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Westfialisch-Lippischer
Landwirtschaftsverband e. V.
Schorlemerstrafie 15

48143 Miinster

Rhelnischer

Landwirtschafts-Verband e. V.
Rochusstraflle 18

53123 Bonn

An den 13. WAHLPERIODE
Prasident des Landtages

Nordrhein-Westfalen ZUSCHREﬁ
40221 Dasseldorf 13/ 4683

. 20. Januar 2005
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Stellungnahme

zur Neufassung des Landesplanungsgesetzes (LPIG)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 13/6101

§ 7 Abs. 4 des Entwurfes (E)

. Ausgangslage:

Nach § 7 Abs. 4 LPIG (E) berufen die stimmberechtigten Mitglieder des Regionalra-
tes 6 beratende Mitglieder zum Regionalrat; Zusatzlich werden von den stimmbe-
rechtigten Mitgliedern berufen je ein Mitglied mit beratender Stimme aus den im Re-
gierungsbezirk tatigen Sportverbanden, den anerkannten Naturschutzverbanden so-

wie den kommunalen Gleichstellungsstellen und den Regionalstellen Frau und Beruf.
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Eine Berufung der beiden berufsstandischen Vertretungen der Landwirtschaft in
Nordrhein-Westfalen, WLV und RLV, istin § 7 Abs. 4 LPIG (E) nicht vorgesehen.

Bewertung:

In § 7 Abs. 4 Satz 1 LPIG (E) sind sowohl die Industrie- und Handelskammer, Hand-
werkskammern, die Landwirtschaftskammer als auch Gewerkschaften und Arbeitge-
berverbande als maRgebliche Organisationen fiir die Entsendung beratender Mit-

glieder normiert.

Uber die Arbeitgeberverbande sind damit auch die berufstandischen Interessen der .
ebenfalls an die Industrie- und Handelskammem und Handwerkskammem per

Pflichtmitgliedschaft angeschlossenen Betriebe représentiert.

Fir den Landwirtschaftssektor bestehen deckungsgleiche Verhaltnisse (Pflichtmit-
gliedschaft Landwirtschaftskammer - / - berufsstédndische Organisation WLV/RLV).

Eine Beteiligung der Landwirtschaftsverbadnde im Rahmen des § 7 Abs. 4 LPIG (E)
ist sinnvoll, da die standortgebundene und flachenbezogene Landwirtschaft haufig
von raumbedeutsamer Planung beeinflusst wird. Fir die Gber 50 000 landwirtschaft-
lichen Betriebe in NRW ist die Sicherung der landwirtschaftlichen Produktionsflache

von grofler Bedeutung.
.

§ 13 Abs. 3 des Entwurfes (E)

Ausgangslage:

Die Raumordnungspléne haben Fachbeitrége insbesondere aus den Bereichen u.a.

der Landwirtschaft zu bertcksichtigen.
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Bewertung:

Wir begriiBen, dass bei den Raumordnungsplanen auch aus dem Bereich der Land-
wirtschaft und der Forstwirtschaft Fachbeitrage zu beriicksichtigen sind. Die Land-
wirtschaft hat insbesondere im landlichen Raum, aber auch am Rande der Verdich-
tungsraume, eine grolRe Bedeutung fur die Landesplanung. Durch die Beriicksichti-
gung von Fachbeitragen aus dem Bereich der Land- und Forstwirtschaft ist mit einer

Verbesserung der Planungsergebnisse zu rechnen.

]

§ 13 Abs. 5 des Entwurfes (E)

Ausgangslage:

In Abénderung der geltenden Gesetzeslage erdffnet § 13 Abs. 5 LPIG (E) die Option,

Vorranggebiete (Nr. 1), Vorbehaltsgebiete (Nr. 2) und Eignungsgebiete (Nr. 3) in
Raumordnungsplédnen festzulegen.
Im weiteren sind besondere Verfahrensregelungen fiir Vorranggebiete festgelegt

worden.

Bewertung:

§ 13 Abs. 5 LPIG Nr. 3 (E) ermdglicht Gebiete festzulegen, die stadtebaulich nach §
35 BauGB zu beurteilen sind und an anderer Stelle im Plangebiet ausgeschlossen

werden.

Durch diese Festlegung sind gartenbauliche und landwirtschaftliche Vorhaben nach
§ 35 Abs.1 Nr. 1, 2, 4 - 6 betroffen, die bei der Ausweisung von Eignungsgebieten in

den ubrigen Gebieten unzulassig werden.
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Fiur die Eroéffnung der Méglichkeit dieser Festlegung besteht kein hinreichender,
sachlich rechtfertigender Grund. Bereits im Rahmen der Novellierung des BauGB
durch das Europarechtsanpassungsgesetz Bau (EAG), wurde die dort zunéchst in §
5 Abs. 2 Nr. 11 EAG vorgesehene Méglichkeit zur Darstellung von Eignungsgebieten

in Flachennutzungsplénen wieder aufgegeben. Der Gesetzgeber hatte ausweislich’

der Begriindung erkannt, dass diese Regelungen zur Fortentwicklung der
Steuerungsmaogiichkeiten von Vorhaben im AuBlenbersich nicht zielgerichtet
angewandt werden konnen, weiches auch durch ein durchgefihrtes

Verwaltungsplanspiel bestatigt wurde.

Die nach Anderung des BauGB durch das EAG geschaffenen Steuerungsméglich-
keiten fiir die Festlegung von Gebieten und deren spezifischen Nutzungsmdglichkei-
ten, sind durch die fur die kommunale Planung geschaffene Optionin § 5Abs. 2 b
BauGB zur Aufstellung sachlicher Teilflachennutzungspléne hinreichend bericksich-
tigt. Einer weiteren Regelung durch das Landesplanungsrecht bedarf es insoweit

nicht.

In gleicher Weise gilt festzustellen, dass auch fir das Instrument von Vorranggebie-
ten nach § 13 Abs. 5 Nr. 1 auszuschliellen ist, dass ihnen die Wirkung eines Eig-
nungsgebietes zukommt (§ 13 Abs. 5 S. 4), sofern hierdurch Vorhaben nach § 35
Abs. 1 Nr. 1, 2, 4 - 6 BauGB betroffen sind.
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