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Im \orhegenden G..selzemwv.lrf erkennen Sie an, dass eine Behinderung. oder schwere Erkrankung
studienverlangernde Faktoren sein kdnnen.. Wir weisen jedoch darauf hin, dass dic bcsondcrcn Belange und
Bediirfnisse von Studierenden mit einer Behinderung oder chronischer Erkrankung_ mit den vorlicgenden
Regelungen nicht ausreichend beriicksichtigt werden. Es wird lediglich darauf hingewiesen, dass Artikel 3, §2
«Gebihrenermiifligung, Gebthrenerlass®, Satz 2 cine sludienieih-‘erlz‘,ingerndé Auswirkung einer Behindenung
oder schweren Erkrankung anerkennt. Wic die daraus catstehenden Nac}‘ueille ausge'glich_en werden sollen, wird
nicht niher ausgéﬁihn. Die BAG Sozialhilfe wendet sich zwar entschieden gegen’ jede Form von
Studiengebihren, doch gehen wir in dieser Stellungnahme nur von der besonderen Situation von behinderten und
chronisch kranken Swudicrenden aus und es ist hier fcst/uhaltcn dass es in diesem Punkt nOLh einen gewissen

- Kldrungsbedarf g;btl

Die Organisation und Durchfithrung eines Studiurms im Kontéxt einer Erkrankung oder Béhinderung erfordent
ohnchin eine Betlitigung des behinderten und chronisch kranken Studierenden als Manager der eigenen
Benachteiligung und der aus ihr crwachsenden Folgen fur dic sclbst bestimmie Lebcnsiﬁhmng. Das was im
Gesetzentwurf als , notwendiger Gest;hungsspiclraum‘_‘ eingerdumt wird, reicht nicht aus, um ein selbst -
bcstimmtcs Leben zu gewdhrleisten. Da der Gesetzgeber die Moglichkeiten der Studicnieitverlz‘ingemng durch
Bthind;nmg oder Krankhejt dem Grunde nach als Mogl‘ichkeit in Betracht zieht, wird an dieser Stelle auf eine -

~ Verdeutlichung miticls eigener Beispiclc verzichret!




" Der Hinwcis auf . GebiihrenermaBigung™ oder . Gebilhrenerlass® geht 2war grundséttilich in die richtige
Richwung, doch fchlt der nonwendige Rahmen fiir die Fragen: '

- _ Nach welchen Entscheidungskriterieh wird dabei verfahren ?
- Gib¢ es ein Limit bei der Aneri(ennung solcher Ausfallzeiten?
- Sind ,schwere Erkrankungén“ (auch) chronische Erkrankungen?

-

" . Unser Ziel ist es, mdgliche zusitzliche Benachteiligungen fir behinderte und chronisch/schwer kranke

Studierende durch cine landesweit cinheitliche Regelung abzuwchren. Der Gesetzentwurf sieht fitr die praktische

'Durchﬁlhrung von Studiengebithren sine Verlagerung der Ermessensspielriume an die Hochschulen vor und
stellt dic damit einhergehende Verwaltungsvereinfachung in den Vm-dcfgrund der E‘bgrlegungcn. Es ist aber

' keineswegs klar, welche Regelungen dicse im einzelnen fiir den von uns vertretcnen Personenkreis cntwickeln
werden und wic groB dic Bandbreite der Unterschiede seinwird. 7 _

-Regelungen von Ausnahmen im Zusammenhang mit Studiengebithren, die allein anf den Einzelfall abstellen,
sind auf jeden Fall abzulehnen, da solche nur den durchselzungg)smrkeﬁ P_ersénlicﬁkeiten nitzten, wa’ihrendr die
anderen sich von restriktiv gehandhabten Regelungen absc_h:eckcﬁ lassen. Der Eingrenzung der Wahl des
Studienortes und méglicherweise des Studienfaches durch faktisch gcschéffene Sachzwingc in monetérer-bzw,
infrastruktureller Hinsicht stiinde damit Tilr und Tor offen. Dies ist keinesfalls -2u tolerieren und entspricht

zudem auch nicht dem Bild ¢ines freiheitlich-demokratischen Rechtsstaates, der erst in der jiingsten Geschichte

der " Rechtsemiwicklung Menschen mit Behinderungen und- chronischen. Krankheiten mehr Rechie und

Méglichkeiten der Teilhabe am gescllschafilichen Leben eingerdumt hat. Der groﬂe Enncsscnssple'raum der

Hochschulen ist dem zu Folge abzulchnen, da wir nicht sicher scin kénnen, ob der von ums vertretenc

Personenkreis derjenige ist, den dic Hochschulen aufnehmien oder ablehrien wollen!
~ Wenn nun aber die Ausnahmeregeln zua kurz greifen, stellt sich im Weiteren die Frage, wie sich Studierende mit
einer Behinderung oder chronischen Erkrankung auf dem- Arbeitsmarkt dic Mittel zur Bcglcx\.hung der
Studicngebiihren beschaffen. Auf dem Markt der _typischen® Aushllfss[cllen fiir Studierende (Gastmnomxe
. Personenbeforderung, Lagerhaltung u. a.) wird dies fir die Mchrzahl der Betrofferien nur schwer bzw. gar nicht
' méglich sein, da dic meisten dieser Sicllen an physische Qualifikationen gebunden scin diirfien. Welche
Moglic hLeuen der Fmanzlerung gibt es ncbcn diesen klassischien Formen des Erwerbscinkommens? Wir schen

flir unseren Personenkreis keine.

Auch die kurze Frist bis zur Einfihrung der Studiengebithren stellt Mcnschen it einer Behindcrung und
_chronisch kranke Menschen vor besondere Schwxengkcncn Bis zum Bcgmn der Riickmeldungen fur das
Sommersemester 2003 im Februar dessclben Jahres werden die Hochschulen xoraucsxchthch nicht in der Lagc
scin, ein Verfahren zu installieren. das die Persdnlichkeitsrechre der Betroffenen in angemessener Weise achtet
und Olexchzemg fiir hmrelchend geschultes Personal SOTEL. das beim Umgang mit sensiblen personhchcn Daten

dle erforderliche Rucksxcht walten lasst.

Daher sind in Abweichung von-den bisherigen Vorstellungcn und chclungen im genannten Gesetzentwurf und

der zugchongen Verordnung folgende Eckpunktc fir eine Befreiung der behinderten und chronisch kranken

Studlerenden von der btudxeng“buhrenpﬂx\.ht fesuuhaltcn




1. Behinderte und chronisch kranke Studierende sind generell und unabhingig von der konkreten
Auswirkung ihrer Behinderung auf den Studiumsverlauf von der Verpflichtung zur Zahlung von

Swudiengebiahren zu befreten.

Diese Punkt ist sicherlich als Maximalforderung zu verstchen, wihrend dic i’olgcnden Punkte als

Minimalforderung 2u werten sind!

2. Die Befreiungsvorbehalte und Ausnahmetatbestinde sind im Ubrigen landeseinheitlich auszugestalien.

ohne dass den Hochschulen relcvante eigene Entscheidungsmoglichkciten verbleiben.

3. Fir dic notwendige Nachweisregclung greifeﬁ wir in dicsem Zusémmenlmng auf den Vorschlag des r
Beirates des Deutschen Studentenwerkes zuriick, der grundsétzlich vorhandene Arziliche Atteste fiir
ausreichend hilt. Aliernativ kidme auch einer Stellungnahme der Beaufiragten fir die Belange
behinderter Studicrender "der Hochschulen oder andercr besonders mit der Materie bcfasstcr
Institutionen cin Nachweischarakier zu. Aus unserer Sicht wire apch ein Schwerbehindertenausweis ein
Nachweiskriteriwm. Weitere spezifische Untersuchungen lehnen wir ab! Ijic Imanspruchnahme der
Befr¢iungstatbestinde dai'-f nicht durch dié Belastumgen zusatzlicher biirokratischer Verfahren

verhindert werden.

4. Vor der Einf_ﬁhning von Studicngebithren muss siqher’gestelll werden; dass die den Hochschulen im
Rahmen der Umsetzung der Bgfreiungsvorbehalté und Ausnahmetatbestinde vorzulegenden Untér]ége_n -
uﬁd personlichen Daten auf das zwingend noh?endige Minimum beschrinkt werden und ;ipc
Behandlung entsprechend der datenschutzrechtlichen Béstimfnungen sichergestellt ist. Das Personal
muss im Umgang mit diesen hochsensiblen Daten aus der personlichen Lcbenssphire der Betroﬁenen
umfassend géschul( werden. Insbesondere dic Vertraulichkeit der Daten und deren umgehende

Vemichtung sind 7u gewahrleisten.

Ein wichtiger Aspekt taucht im Entwurf zum STKFG iiberhaupt nicht auf. Auf welche Weise will der
Gesetzgeber pewshrleisten, dass der Vertrauensschutz, insbesondere fitr unseren Personenkreis, fisr bercits
aufgenommene Zweitstudien oder lingere Studienzeiten im Erststudiengang ecrhalten bleibt? Die .

Cbergangsvorschriften geben auf diese Frage keine Antwort!

Dieser Vertrauensschutz muss unter allen Umstidnden sichergestellt werden!
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