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Schrifiliche Steliungnahme zur éffentlichen Anhdrung des Ausschusses for Arbeit,
Gesundheit, Soziales und Angelegenheiten der Vertriebenen und Fluchtlinge des
Landtags Nordrhein-Westfalen (Rechtsverordnungen zum Gesetz zur Umsetzung des
PHlege-Versicherungsgesefzes in Neordrhein-Westfalen) (Landespflegegesetz Nordrhein-
Westfalen-PIG NW) am 13. Mai 1996 :

Sehr geshrte Damen und Herren,

hiermit nehmen wir Stellung insbesondere zu den Verordnungen unter ill. bis V. und biften
um entsprechende Weiterleitung.

Da wir aus fir uns unbekannten Grisnden nicht zu der o. g. Anhorung eingeladen worden
sind und erst gestern von der Teilnahmeméaglichkail sowie der vorzeitigen schrifflichen
Stellungnahme erfahren haben, ist es uns leider nur méglich, eine &ltere Stellungnahme
zu einem Arbeitsentwurf (s. Anlage) zu Ubermitteln, die aber unveréindert unsere kritischen
Bedenken zu den akiuellen Verordnungen deutlich macht. '

Wir sind jedoch gerne am 13.05.1996 bei der sHentlichen Anhérung in threm Hause dazu
bereit durch Herrn Hans-Jérg Esmeier oder Herrn Bernd Uhlenbruch als Redner, aktuelle
Fragen beantworten bzw. Probleme darstellen zu lassen.

Mit freundlichen Grofien

i Bankvorbindung:

i. A. Frank
Landesgeschafisstelle

A-20l-2402840 19 Mal 9k 14102 hWr. ooz

g Dautsche Bank AG Essen

B8 Gemeinnliziger Fachverband

B it Sitz In Essen VR-Nr 3449
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Verband Deutscher Alten-
und Behindertenhilfe e.lV.
Landesgruppe Nordrhein-Westfalen

Steliungnahme zum Arbeitsentwurf
Il B 3 -5606
Gliederungsnummer 820

Verordnung Uber die gesonderte Berechnung nicht geférderterter Aufwendungen von teil-
und vollstationéren Pflegeeinrichtungen

A.

Grundsétziiches

Nach § 8 SGB X sind die Lander verantwortlich fir die Vorhaltung einer leistungstahigen,
zahlenmaRig ausreichenden und wirtschaftlichen pflegerischen Versorgungsstruktur. Das
Nahere zur Planung und zur Férderung der Pflegeeinrichtungen wird durch Landesrecht
bestimmt.

Diesem gesetzgeberischen Auftrag zur Regelung der Investitionsférderung will das Land
Nordrhein- Westfalen durch die Bestimmungen der 8§ 9 bis 15 des zur Zeit im Entwurf
vorliegenden Landespflegegesetzes und durch vier darauf aufbauende
Rechtsverordnungen nachkommen, die momentan zunachst im Arbeitsentwurf vorliegen.
Im einzelnen sind dies die Verordnung Uber die Férderung ambulanter Pilegeeinrichtungen,
die Vercrdnung (iber die Forderung von Investitionen fur teil- und vollstationare
Pflegeeinrichtungen, die Verordnung Ober Pflegewohngeld und die Verordnung {iber die
gesonderte Berechnung nicht gefdrderter Aufwendungen von teil- und vollstationaran
Pflegeeinrichtungen (einschlieBlich Einrichtungen der Kurzzeitpflege). Zu den ersten drei
Verordnungen haben wir bereits im Rahmen unserer Steliungnahme vom 21. Januar 1996
Ausfuhrungen gemacht. Gegenstand der nachiolgenden Ausfahrungen ist der an vierter
Stelle genannte Verordnungsentwurf Gber die gesonderte Berechnung nicht geforderter
Aufwendungen von Pflegeeinrichtungen im stationéren Bereich.

Samtiiche Rechtsverordnungen einschlieBlich der gesetzgeberischen Vorgabe im
Landespflegegesetz sind Teile eines Gesamtkonzeptes.

Der Anwendungsbereich und die Auswirkungen (auf den Einrichtungstrager und den
Pflegebedurftigen) sollen im folgenden, auch durch Schaubilder (Anlage tund I,
verdeutiicht werden. Damit soll, dies sei vorausgeschickt, aufgezeigt werden, daB die
Auswirkungen zu erheblichen Belastungsunterschieden fir den Pfiegebedurftigen sinerseits
und zu Wettbewerbsverzerrungen ftr den Einrichtungstrager andererseits fahren werden,
die mit dem Prinzip der Gieichrangigkeit von frei- gemeinnytzigen und privaten Tragern
nach dem Pflegeversicherungsgesetz und in letzter Konsequenz auch nicht mit dem
Glelchbehandiungsgrundsatz des Artikel 3 Absatz 1 GG vereinbar sind.
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Das ais Anlage [ beigefiigte Ubersichtsschaubild zeigt die unterschiedliche Behandlung von
Alteinrichtungen, d.h. Einrichtungen, die sich am 30. Juni 1996 bereits im Betrieb befinden
gegeniuber solchen Neueinrichtungen, die erst nach diesem Zeitpunkt in Betrieb gehen. Die
im Schaubild aufgezeigten Beispiele 3 und 5 sind berwiegend relevant {Ur private Trager.
Dies fuhrt, wie im folgenden noch ausgeflhrt werden wird, zu einer nicht aktzeptablen
Benachteiligung von privaten Tragern gegeniiber gemeinnitzigen Tragern (Freie
Wohlfahrtspflege) und fihrt weiterhin zu einer Benachteiligung der Bewahner von
Einrichtungen aus den Beispiglen 3 und 5.

Das als Anlage il beigefugte Ubersichtsschaubild soll im Uberblick deutlich machen, welche
Auswirkungen bei den Einrichtungen der Tatbestand einer Férderung durch Zuschiisse
oder Darlehen auf den Pflegebedrftigen unter Einbeziehung des Pflegewohngeldes haben
wird, Aus diesem Schaubild wird ersichtlich, daB ein PilegebedUrftiger in einer
Alteinrichtung, die voll durch Zuschiisse geftrdert wurde, wesentlich besser steht als
derselbe Pflegebedirftige in einer nicht geforderten Einrichtung, da die von dem
Pflegebedurftigen in letzerem Fall zu tragenden vollen Investitionskosten durch den
gleichzeitig bestehenden Anspruch auf Pflegewchngeld.nur tellweise ausgeglichen werden
und zwar immer nachteiliger fir den Pflegebedurftigen, je geringer die Zuschlsse an den
Trager einer Einrichtung sind oder waren, in der der Pflegebedlrftige sich befindet.

Dies hat zwei grundsatzliche Folgen:

1. Der Trager einer nicht, oder nicht voll durch Zuschisse geférderien Einrichtung ist
gegenliber einem hdher oder in vollem Umfang durch Zuschiisse gefdrderten
Einrichtungstrager in einem strukturelien Wettbewerbsnachteil, der nicht mehr
kompeansiert werden kann und

2. . Pflegebedurftige in bestehenden Einrichtungen sind gehalten, sichin
Einrichtungen verlegen zu lassen, die aufgrund der Hdhe der bereits erhaltenen
Zuschisse den Pfiegebedurftigen nur geringe Investitionskosten gemag § 82 Abs. 3
SGB Xl in Rechnung zu stellen haben, weil tihm dann von seiner Rente / seinem
verfiigbaren Einkommen fiir den Rest seines Lebens mehr verbleibt. Auch
zukiinftige PflegebedUrftige werden aus denselben Erwagungen zu einer solchen
Entscheidung tendieren.

Die belastungsmasigen Auswirkungen auf den Pflegebedurftigen sollen an folgendem
Beispiel noch einmal verdeutiicht werden:

- Investitionskostenanteil pro Monat DM 1.000,00
- Prozentsatz der vorschissigen Investitionsférderung 50 %

- EinkommensUberhang des Pflegebedurftigen DM 1.000,00.
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in der vorschussig geférderten Einrichtung brauchen nach Abzug der vorschlssigen
Férderung lediglich Investitionskosten in Hohe von DM 500,CC dem PflegebedCrftigen
berechnet werden, Aufgrund des Einkommensuberhanges von DM 1.000,00 hat der
Pflegebedirftige DM 500,00 Investitionskostenanteil gegeniber der Einrichtung zu tragen
und behilt dementsprechend DM 500,00 aus seinem Einkommensiiberhang. Ein Anspruch
auf Pflegewohngeld besteht nicht.

in einer nicht vorschissig geférderten Einrichtung ist der Trager aus
betriebswirtschaftlichen Grinden verpflichtet, dem PflegebedUrftigen die volien DM 1,000
Investitionskostenanteil in Rechnung zu stellen. Bei einem [nvestitionskostenanteil von DM
1.00C,00 und einem Einkommenstberhang von ebenfalls DM 1.000,00 steht dem
Pflegebedirfligen ein Pilegewohngeld in Hohe von DM 150,00 zu. Der Pflegebeddrftige
verflgt im letzteren Fall damit lediglich dber einen verbleibenden Einkommensiberhang in
Hohe von DM 150,00. Er steht damit um DM 350,00 pro Monat schlechter dar als der
Pflegebedurftige in der mit 50 % ZuschlUssen gefdrderten Einrichtung.

In Konsequenz folgt daraus, da sich jeder “verninftig beratene™ Pflegebedurftige vor der
Unterbringung in einer teil- oder vollstationaren oder Kurzzeitpflegesinrichtung dber die
Héhe der Investitionskosten und den Anteil der Vorabforderung durch Zuschisse
erkundigen muf, wobei der Pflegebedirftige auch in Kauf nehmen muB, nicht wohnortnah
untergebracht zu werden, da in seiner bisherigen vertrauten Umgebung eine entsprechend
vorschissig geférderte Einrichtung nicht vorhanden ist. -

Die unter anderem auch mit der hier vorliegenden Verordnung zu regeinde
investitionsférderung im Land Nordrhein-Westfalen verstoBt damit gegen folgende
gesetzlichen Vorgaben des SGB XI:

1. dem Prinzip der wetibewerbsneutralen Gieichbehandlung von Tragern
privaten Finrichtungen zu frei- gemeinnitzigen Tragern
(88 11 Abs. 2 8. 3, 72 Abs. 3 8. 2 8GBXI in Verbindung mit
Artikel 3 Abs. 1 GQ),

2. das Prinzip der ortsnahen und aufeinander abgestimmten pflegerischen
Versorgung der Bevolkerung (8 8 Abs, 2 8. 1 8GB XI).

Abschliefend zu diesen grundsétzlichen Ausfihrungen zur geplanten Investitionsforderung
im Land Nordrhein-Westalen mochten wir deutlich machen, daB wir die strukturelle
Ungleichbehandiung von Tragern die nicht durch Zuschisse oder Darlehen gefordent
wurden oder werden - und die weitaus Uberwiegende Zahl unserer Mitglieder ist diesem
Bereich zuzuordnen- nicht hinnehmen werden und samtliche Schritte unternehmen werden,
um flr den nach dem Pflegeversicherungsgesetz gewollten Wettbewerb von Anbietern
pflegerischer Leistung die strukturell gleichen Wetbewerbsvoraussetzungen zu schaffen.

Als wettbewerbsneutraler Losungsvorschiag zur Investitionsférderung ist der
Alternativvorschiag des VDAB, LG NRW vom 23.01.1996 als weitere Anlage beigeflgt.

. 4-
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Zu den elnzelnen Bestimmungen. der voriiegenden Rechtsverordnung nehmen wir
wie folgt Stellung:
2u §1

Es wird zur Diskussion gestellt, ob auf eine jahrliche Neuerteilung der Genehmigung bei
gleichbleibenden Verhaltnissen verzichtet werden kann.

zu § 2 Abs.1 Nr. 2

§ 2 Abs. 1 Nr. 2 ist wie folgt zu 4ndern;

,gezahite Zinsen fir Fremdkapital filr die Finanzierung von Aufwendungen nach Nr, 1 in der
Hohe des zum Zeitpunkt der jeweiligen Zinsfestschreibung nach Art des
Darlehensvertrages markiiblichen Zinssatzes”.

Hiermit wird dem Umstand Rechnung getragen, daB sich der Zinssatz far Fremdkapital
wahrend der Gesamtlaufzeit, insbesondere nach Ablauf eines
Zinsfestschreibungszeitraumes, andert.

zu § 2 Abs. 1 Nr. 4

Filr die Instandhaltung und Instandsetzung werden bereits derzeit von den
Landschaftsverbanden zwischen 0,9 und 1,3 % der Aschafftungs- und Herstellungskosten
angesetzt. Gemittelt ergibt sich hiermit sine pauschale Forderung von 1,1 %.

zu § 2 Abs, 2

Die Abschreibung fiir sonstige Anlagegdter ist entsprechend zu § 3 Abs. 25, 210reine
betriebsgewdhnliche Nutzungsdauer anzusetzen. Im stationdren Bereich ist von einer .
betriebsgewdhnlichen Nutzungsdauer des Inventars von drei bis sechs Jahren auszugshen.
Die in § 2 Abs. 2 angesetzte Nutzungsdauer von 10 Jahren fUr sonstige Anlagegiiter
entspricht daher nicht der wirtschaftlichen Realitat.

Hinsichtlich der Immobilie ist entsprectiend der derzeitigen Handhabung der
L andschaftsverbande von einer Nutzungsdauer von 25 Jahren auszugehen.



Zu § 2 Abs. 3

Die Anknipfung der fir die Forderung akzeptierten Hohe der Miet- und Pachtzahlungen an
“ortsubliche Vergieichsmieten” fir nicht preisgebundenen Wohnraum erscheint nicht
sachgerecht. Eine “ortsitbliche Vergleichsmiete® ist schon deswegen nicht festzustellen,
weil es einen “vergleichbaren Wohnraum® nicht gibt. Ware eine gleichlautende Bestimmung
Inhalt eines burgeriich-rechtlichen Mietvertrages, so wirde das angerufene Gericht mangels
konkreter Vergleichsmoglichkeiten Klagen auf Mietwertfeststellungen abweisen. AuBerdem
wird dag Stadt-Land-Preisgefaile bei Mieten und Pachten damit auch in die neue
investitionsforderung tradiert. Dies ist aus folgenden Griinden nicht sachgerecht: Die
Baukosten fir einen Platz in einer voll- ader teilstationdren Einrichtung sind im wesentlichen
gleich hoch, unabhangig von der Lage einer Einrichtung in der Stadt oder im I&ndlichen
Bereich. Der Ortshezug wirkt sich grundsatzlich nur auf die Héhe der zu zahlenden
Grundstiickspreise aus, die sowieso aus der Investitionsférderung herausfallen. Aufgrund
der im Grundsatz identischen Hohe der Baukosten kénnen auch die Férderkriterien nur
diese als Bemessungsgrundlage nehmen. Auch das Argument, daf der Betreiber
schlieflich selbst antscheiden kann, wo er eine Einrichtung baut oder pachtet, kann hier
nicht greifen. Das Land Nordrhein-Westfalen und die Pflegekassen sind zur Sicherung einer
ftachendeckenden Versorgung des Bedarfs im Interesse der Pflegebediritigen auf der
Grundlage des Pflege-Versicherungsgesetzes verpflichtet.

Aufgrund der bislang beabsichtigten wesentlich besseren Refinanzierungsmaogiichkeiten
durch die héheren “ortstiblichen Vergleichsmieten” in Ballungsgebieten werdsn
errichtungswillige Betreiber immer dahin tendieren, mdglichst im Bereich einer Stadt mit
hohen “ortsiblichen Vergleichsmieten® zu investieren und nicht auf dem “platten Land®;
denn bei annahernd gleichen Baukosten kénnten sich die Refinanzierungsméglichkeiten
ggf. sogar verdreifachen. Unter diesen Bedingungen werden teilstationare und
Kurzzeitpflegeeinrichtungen auf dem Land weiterhin die Ausnahme bilden; aufgrund der
z.Zt. stattfindenden indikatorengestziitztan Bedarfsermittiung wird die festgestelite
Unterdeckung im landlichen Bereich auf Dauer nicht beseitigt werden kénnen. Der Ansatz .
von ortsiblichen Mieten fir nicht preisgebundenen Wohnraum wirkt wettbewerbsverzerrend
und fihrt zu einer Existenzgefahrdung privatgewerblicher Trager. Vollstationére
Einrichtungen sind hinsichtlich der Erstellungs- und Unterhaltungskosten mit privaten
Immobilien zu Wohnzwecken nicht zu vergleichen. Ein Bauherr wird ein Alten- und
Pflegeheim nur dann verpachten, wenn seine Investitionskosten refinanziert werden, Eine
solche Refinanzierung ist Uber den Ansatz von Mistwerten nicht méglich. Privatgewerbliche
Betreiber, die mangsls Eigenkapital auf die Anmietung einer Immohilie angewiesen sind,
kdnnen aufgrund dieser Regelung keine finanzierbaren Pachtobjekte finden und werden so
vom Markt gedrangt.

Hier ist alternativ zu empfehlen, als maximale Miete einen kapitalisierten Erstellungswert
pro Bett anzusetzen. Zur Uberpridfung, ob der Mietwert angemessen ist, sollten
gegebenenfalls Bausachverstandige beigezogen werden.
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2u § 3 Abs. 2

Der Begriff der “sinmaligen Aufwendungen' i

st unklar und erlauterungsbedurftig. Unseres

Erachtens sind maglicherweise gemeinte nachtragliche Anschaffungs- und
Hersteflungskosten auf die jeweilige Restnutzungsdauer des Gebaudes zu verteiten.

zu§5

§ 5 differenziert swischen Einrichtungen, die

vor dem Inkraftireten der Verordnung bereits

pestehen und Einrichtungen, die erst nach Inkraftteten der Verordnung in Retrieb gehen.
Die daraus entstehende wettbewerbsverzerrrende und im Ergebnis existenzgefahrdende

Ungleichbehandlung ist untef A. dargestelit.

Essen, den 13. Februar 1886

Artur Geisler
Landesvorsitzender

Hans-Jorg Esmeier
Rechtsanwalt,
Reiratsvorsitzender
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Unvertriigiichkeit fir den Pflegebedirftigen zu erkannen.

Bei einem Einkommensiiberhang ven 1.500,00 DM wird dies in krasser
Weise deutlich, da es hiar zu Diffarenzen von bis zu 1.166,66 DM kommt.

Ezszen Tel:+49-201-2402840 0% Mai 46 Ld:07 N ooz FLOs
Anlage |l
Monatlicher Betrag, der dem Pflegebediirftigen nach der Bericksichtigung von
Pflegewchngeldansprichen aus seinam Einkomimens(iberhang verblaibt;
anknlpfend an Anlage |
Invastitiona-
Jahr der Investition kostenantail = Pfiegewohn- Verblaibendear
Baispiel Inbatriebnahma pro Platz Menats- Einkernmans- geld Betrag fUr
belastung fiir {berhang {(Anspruch) Pflagebediritige
gem. Anlage 1 Pilegebedlrftige
gem. Anlage i

—————— = c v emeam an e e s e - ¢
1 1982 140.000,00 | 0,00 260,00 0.00| ""m

2 1990 ;. 140.000,00 583,34 | 250,00 500,00 166,66
T3 T Tiese | 440.000,00 1.766,68 "25'0,001 L 1.075,00 158,34
a _ 1997 | 140.000,00 700,00 - 250,00 600,00 150,00 -
5 | 1990 oder 1997 | _ _ Pachtopjoke_ 1.166, 66 250,00 1.075,00 158,34 |
o a R o
I 1982 14000000 | 000 500,00 | 0.00 500,00 :
2 1890 -140.060,00 583,34 . 500,00 | 250,00 | 186,66

3 1990 140.000,00 1.186,65 | 500,00 825,00 158,34

a 1897 140.000,00 700,00 | 500,00 | 360,00 | 180,00 ;

) 5 | 1390 oder 1997 Pachtobjekt 1.166,66 | 500,00 825,00 168,34 |
: | . e

1 1992 140.000,00 | 0.00 | 750,00 0,00 750,00

2 1980 140000001 583,34 J 760,00 ' 0,00 166,66 |

3 1980 140.000,00~  1.166,86 750,00 575,00 158,34 |
4 1997 ~ 140.000,00 700,00 y 750,00 10000 160,00 :
s 1990 over 1997 | Pachtobiekt | 1.166,86 75000  57500] 158,24
3 1982 T 140.000,00 0 0,00 1000,00)  000]  1.000.00
2 1990 140.000,00 | 583,34 1.000,00 ! 0,00 416,66 '
3 1980 " 140.000,00 1,166,686 1.000, oo 835,00 168,34 '
4 1997 "140.000,00 700,00 | 1.000,00 000 300,00 |

5 1980 oder 1997 Pachiobjekt | 1.166,68 1.000,00 - 326500 | 158,34

| :

| i

1 1982 | 140.000,00 0.00]  1.250.00 0,00 1.260,00 _

i 2 1890 140.000,00 583,34 | 1.250,00 ! 0,00 666,66
3 1990  140.000,00 1.166,86 | 1.250,00 | 75,00 158,34

s 1997 140 000.00 700,00 i 1.250,00 | 0,00 550,00 .

5 71990 oder 1997 | Pachtobjekt 166,66 1.260,00 75,00 | 156.34

i 1 1982 140.000,00 ] 0.00 : 1.600.,60 000  1.500,00

2 1990 14000000 | 683,34 150000 | 000, 916,66

3 1990 " 140.000,00 1.166.66 1.500,00 0,00 333,34

s 1997 ; 140.000,00 700,00 ___ 1.500,00 0,00 | 800,00
5 T19900der 1997 __Pachtobjokt f 1.166,66 1.500,00 0,00 | 333,30

Anmerkung: An den verbleibenden Betrdgen ist dig soziale
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Verband Deutscher Alten-
und Behindertenhilfe,
Landesgruppe Nordrhein - Westfalen e.V.

Alternativverschlag zu den Arbeitsentwiirfen der Rechtsverordnungen zur
investitionsférderung in Nordrhein - Westfalen

1. Grundsatze der Ausarbeltung

1.

Der Grundsatz der Tragervielfalt ist ein zwingendes Gebot der
Pflegeversicherung, das auch von den Bundeslandern bei der Gestaltung der
Landespflegeplanung und der investitionsférderung zu beachten ist. Die
freigemeinnitzigen und privaten Leistungserbringer sind gegenuber den
affentlichen, insbesondere den kommunalen Leistungserbringern ausdrucklich
zu bevorzugen. Freigemeinnitzige und private Leistungserbringer sind bei der
Vergabe von investitionsfordermitteln gleich zu behandeln.

Die Lander sind fiir eine leistungsféhige, zahlenmaBig ausreichende und
wirtschafiliche pflegerische Versorgungsstrukiur fir ambulante und
teilstationare Pflege sowie Kurzzeit- und vollstationare Pflegeginrichtungen
zustandig. Die Planung (Landespflegepléne) und die Forderung
(Investitionsprogramme) sind durch Landesrecht zu hestimmen.

Auf Basis der Vorgaben des Pflegeversicherungsgesetzes soll der
Wetibewerb unter den Leistungserbringern gefordert werden. Um dies zu
gewihrleisten, missen wettbewerbsverzerrende MaBnahmen bei der
Investitionsforderung vermieden werden.

Beriicksichtigung von tnterschiediichen Farderungssystemen bei
bestehenden und zukdnftigen Einrichtungen:
* voll vorschiissig geforderte Einrichtungen

* teiiweise vorschiissig und teilweise nachschissig geforderte
Einrichtungen

* nachschissig gefordete Einrichtungen (ggf. durch Mietersatz)
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5. Ber{icksichtigung von unterschiedlichen Betriebsformen:

* Einrichtungen, die die betriebsnotwendigen Mobilien und Immobilien
im Antagevermogen halten

* Einrichtungen, die die betriebsnotwendigen Mobilien im
Anlagevermégen haiten und die Immobilie gepachtet haben

+ Einrichtungen, die die betricbsnotwendigen Mabilien und Immaobilien
gepachtet haben :

* Sonstige Mischformen
6. Um den unter | Punkt 1 - 5 genannten Grundsétzen gerecht zu werden, ist

neben einer vorschilssigen auch eine nachschissige Farderung fir
pestehende und zuktnftige Einrichtungen erforderlich.

l. Ziele der Ausarbsitung
1. Gleichbehandlung von freigemeinniizigen und privaten Leistungserbringern.
2, Sachgerechten Ermittiung des gegenwartigen und zukiinftigen Bedarfs durch

neutrale Gremien.
3. Erreichen der Wettbewerbsneutralitat

4, Kontinuitat des Forderungsprogrammes flr

* den Pflegebedirftigen (sozialvertraglich bei nicht ausreichenden
Fordermitteln)

* den Leistungserbringer

* den Haushait der Investitionsforderungsbehdorde

e
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Umsetzung

Feststellung des Investitionsférderungsbedarfs durch folgende MaBnahmen:

1.4 Statistische Erhebungen Gber die Anzahl der Pflegebedrftigen
bezogen auf das gegenwartige Haushaitsjahr und auf die zukinftigen
Planjahre (gegliedert nach ambulanter, Kurzzeit-, teilstationarer und
vollstationarer Pflege)

1.2 BStatistische Erhebungen Ober die Anzahl der Pflegesinrichtungen und
deren Investitionsférderungsbedarf pro Platz gegenwartig und
zukinftig (gegliedert nach ambulanter, Kurzzeit-, teilstationdrer und
vollstationérer Pflege)

1,3  Statistische Erhebung (ber den Aushau und die Weiterentwickiung der
Versorgungsstruktur

1.4 Sondereinrichtungen, die ein spezielles Raumkonzept bendtigen,
mitssen gesondert erfalt werden.

1.5 Ermittlung der Hohe des Jahreshaushaltes der Investitions-
forderungsbehodrde flir gegenwartige und zukiinftige Férderung
{gegliedert nach ambulanter, Kurzzeit-, teilstationarer und
volistationdrer Pilege) unter Berlcksichtigung des Ausbaus und der
Weiterentwickiung.

Ermittlung der Differenz zwischen Forderungsbedarf und _
Forderungsmaglichkeit {(gegliedert nach ambulanter, Kurzzeit-, teilstationérer
und vellstationarer Pflege).

Wettbewerbsneutrales Umlageveriahren

Die etwaigen Differenzkosten zwischen Forderungsbedarf und
Forderungsmdglichkeit des Landes sind gleichmaBig auf alle
Pflegebedirftigen im Bundesland durch ein Umiageverfahren zu verteilen.

Der Umlagebetrag scll den PflegebedUrftigen monatlich berechnet werden.
Auch Pflegebedurftige in Einrichtungen die keinen-Férderungsbedarf haben,
sind zur Teilnahme am Umlageverfahren zu verpfiichten.

Im volistation&ren Bereich kdnnen zukinftig die Regelungen Gber das
"Pfiegewohngeld" angewendet werden.

F.iz
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Die erhobenen Umlagebetrage sind an den Forderungshaushalt des

Landes abzufGhren. Mit dem vorhandenen Haushalisetat und den Einnahmen
aus dem Umlageverfahren ist die Investitionsforderungsbeharde in der

Lage, die farderungsherechtigten Leistungserbringer bedarfsgerecht und
wettbewerbsneutral zu fordern.

Auf dieser Grundlage 1a8t sich die Investitionsforderung bei unterschiedlichen
Farderungssystemen der Vergangenheit und Zukunft sowie unterschiedlichen
Betriebsformen von Pflegeeinrichtungen unter BerOcksichtigung des
Gleichbehandlungsgrundsatzes realisieren.

Essen, 23.01.1996 / Geisler

VDAB, NRW
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