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Gesetzentwurf der Landésregierung zur Anderung des Landschaftsgesetzes
Nordrhein-Westfalen

Sehr geehrter Herr Kruse,

im Vorfeld zu der am 16.02.2000 im Landtag NRW stattfindenden &ffentlichen
Anhérung zur Anderung des Landschaftsgesetzes NRW méchten wir Ihnen die in
Anlage beiliegende Stellungnahme unseres Verbandes Ubersenden. Wir wéren
Ihnen dankbar, wenn Sie die Stellungnahme auch an dle Abgeordneten lhres
Ausschusses weiterleiten wirden.

Neben der gesamtindustriellen Stellungnahme des BDI NRW, die wir inhaltlich
voll unterstitzen, sollten aus Sicht der nordrhein-westfélischen Papierindustrie
vor allem vier Punkte in dem Gesetzentwurf abgeéndert werden:

1. Die Moglichkeit zur Akteneinsicht und Stellungnahme der anerkannten

Naturschutzverbande sollte auf Vorhaben und MaRnahmen, die sich auf die

" Schutzkategorien Nationalparks, Naturschutzgebiete und Biosphéaren-
reservate beziehen, begrenzt werden (s. unter Punkt 3 zu § 12).

2. Die gegenwarhge Formulierung des § 12 Nr.4 a wirde mit der deutlich zu
niedrigen Grenze der Wasserentnahme von 100.000 m® im Jahr zu
existenziellen Standortfragen gerade fir die kleinen und mittelstandischen
Unternehmen der Papierindustrie in Nordrhein-Westfalen fihren. Dieser
Passus sollte entweder aus dem Gesetzentwurf gestrichen werden, oder
zumindest sollte anstelle der 100.000 m® pro Jahr analog zu § 12 Nr. 4 b auf
die Notwendigkeit der Durchfuhrung einer Umweltvertraglichkeit abgestellt
werden (s. Punkt 3 zu § 12). .
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Die im Gesetzentwurf formulierte Mdéglichkeit der Verbandsklage fur
anerkannte Naturschutzverbdnde ist deutlich zu weit gefasst. Die
Verbandsklageméglichkeit sollte analog zu Punkt 1 auch hier -auf die
~ Vorhaben und Maflnahmen beschrankt werden, die in Zusammenhang mit
den vorrangig schitzenswerten Teilen von Natur und Landschaft
(Naturschutzgebiete, Nationalparks und Biospharen-Reservate) stehen (s.
unter Punkt 4 zu § 12 b).

* Bei der Ermittlung und Ausweisung der EU-FFH-/Vogelschutzgebiete sollten
im Sinne eines umfassenden Nachhaltigkeitsprinzips neben den
Okologischen auch wirtschaftliche und soziale Belange berlcksichtigt
werden (s. Punkt 5 zu § 48).

Wir waren lhnen dankbar wenn Sie sich daflr einsetzen wirden, dass diese
Punkte in die Anderung des Landschaftsgesetzes NRW mit aufgenommen
werden.

- Mit freundlichen GriRen

WIRTSCHAFTSVERBAND
der rheinisch-westfalischen
paplererzeugenden Industrle e. V

i Fa

Walter Neuhalfen Thomas Reiche

Anlage



Stellungnahme

des Wirtschaftsverbandes der rheinisch-westfélischen
' Papier erzeugenden Industrie

zum Gesetzentwurf der Landesregierung zur Anderung des
Landschaftsgesetzes Nordrhein-Westfalen

vom 29.11.1999

Landtags-Drucli(sache 12/4665

I. Vorbemerkung

Der Gesetzentwurf der Landesregierung zur Anderung des Landschaftsgesetzes ist
am 10. Dezember 1999 in erster Lesung im Landtag NRW beraten worden. Am 16.
Februar 2000 findet im Landtag‘NRW eine Anhorung statt, bei der auch der BDI
NRW eine gesamtindustrielie Stellungnahme abgeben wird: Die Stellunﬁgnahme des
Wirtschaftsverbandes Papier NRW ist in diesem Zusammenhang als Ergénzung an-

zusehen.

‘Der Gesetzentwurf dient nach Auffassung der Landesregierung vor allen Dingen der
Umsetzung der EU-Richtlinie zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
wild lebenden Pflanzen und Tiere (FFH-Richtlinie).

AuRerdem soll mit der Anderung dés Landschaftsgesetzes den nach § 29 Bundes-
’naturschutzgesetz anerkannten Naturschutzverbanden auf breiter Ebene die Még-
lichkeit zur Stellungnahme bei der Vorbereitung von Verordnungen bzw. Verwal-
tungsvorschriften sowie be’\i Genehmigungen bzw. Anderungen und Erarbeitungen
von Programmen und Planen nach verschiedenen Gesetzen gegeben werden. Dar-

- Uber hinaus wird diesen Verbanden ein Klagerecht gegen jegliche Verwaltungsakte,



die nach ihrer Auffassung die Vorschriften des Bundeénaturschutzgesetzes, des
Landschaftsgesetzes NRW oder den aufgn.ind dieser Gesetze erlassenen Rechts-
vorschriften verletzen, eingerdumt. Dabei muss der anerkannte Naturschuizverband
keine Verletzung eigener Rechte darlegen (Verbandsklage). Diese geplanten
Regelungen im Landschaftsgesetz NRW ermaéglichen den anerkannten Naturschutz-
verbanden (in NRW: BUND, NABU, LNU) weitgehenden Einfluss auf eine Vielzahl

von Genehmigungsverfahren.

Im Er:gebnis wird dies dazu fiihren, dass Plan- und Genehmigungsverfahren in

~ weiten Bereichen deutlich verzégert bzw. sogar verhindert werden kénnen.

Mit dieser weitréumigen Formulierung der Moglichkeit zur Stellungnahme bzw. Ver- ‘
bandsklage der Naturschutzverbénde geht der Gesetzentwurf der Landesregierung

auch Uber die bestehenden Naturschutzgesetze anderer Bundeslander hinaus.

. ll. Anmerkungen zu den einzelnen_Paragraphén
1. ZuPunkt2a, § 4 Abs. 2 Nr. 4 (Eingriffe in Natur und Landschaft)

Die geplante Einbeziehung der Errichtung oder wesentlichen Anderung von befestig-
ten land- oder forstwirtschaftlichen Wirtschaftswegen als Eingriffstatbestand nach §
4 Landschaftsgesetz NRW ist in der vorliegenden Fassung nicht zu akzeptieren.
Dies ergibt sich schon aus dem § 4 Abs. 3, nach dem die im Sinne dieses Gesetzes
und des Bundesnaturschutzgesetzes ordnungsgemafe land-, forst- und fischerei-
wirtschaftliche Bodennutzung nicht als Eingriff im Sinne des Landéchaftsgesetzes
NRW bzw. des Bundesnaturschutzgesetzes zu sehen ist. D_enh auch die Anlage von
befestigten land- bzw. forstwirtschaftlichen Wegen gehdrt zur ordnungsgeméRen
Land- und Forstwirtschaft. Dies gilt im besonderen Mafle fur die auch von der Lan-
desregierung NRW unterstitzte naturnahe nachhaltige Waldwirtschaft, die neben
einer notwendigen FeinerschlieBung der Waldbesténde grundlegend ein ausrei-

chendes Netz von befestigten Wirtschaftswegen voraussetzt.



- Vorschlag:

Die Errichtung oder wesentllche Anderung von befestlgten land- und forst-
wirtschaftlichen Wirtschaftswegen sollte auch weiterhin nicht als Emgrlff im
Sinne des Gesetzen NRW gelten. Zumindest sollte die Formulierung ,,befestlg-
ten“ in ,versiegelten* Uméewandelt werden. Mit dieser Formulierung miisste
‘ausgeschlossen werden, dass normale, befestigte land- und forstwirtschaftli-
che Wege, die zur Durchfiihrung einer ordnungsgemaBen Land- und Forst-
wirtschaft notwendig sind, in die Emgrlffstatbestandregelung des § 4 Land-
schaftsgesetz NRW fallen.

2. ZuPunkt 4 a, § 6 (Verfahren bei Eingriffen)

Die im Gesetzentwurf vorgeschlagene Streichung des Satzes 4 im Absatz 1 ,Der
Herstellung des Benehmens mit der Landschaftsbehérde bedarf es nicht bei
Entscheidungeh. aufgrund eines Bebauungsplans“. kann in der Praxis zu Strei-
tigkeiten zwischen der fir die Aufstellung des Bebauungsplans zusténdigen Behdrde-
(Gememde) und der jeweiligen unteren Landschaftsbehérde fuhren. Hier solite aus '
Verfahrensgrunden die gegenwarhge Regelung im § 6 des Landschaftsgesetzes
NRW beibehalten werden, nach der dle Kommune bei Entscheidungen aufgrund
eines Bebauungsplans kein Benehmen mit der unteren Landschaftsbehérde herstel-

len muss.

Vorschiag: l
§ 6 Abs. 1 Satz 4 bleibt unverdndert in Landschaftsgesetz NRW erhalten.

3. Zu Punkt 7, § 12, (Mitwirkung von Verbé‘nden)

Im neuen § 12 des Landschaftsgesetzes NRW soll den nach Bundesnaturschutzge-
setz anerkannten Naturschutzverbanden in verschiedensten Verfahren weitgehende
Gelegenheit zur Stellungnahme und zur Einsicht in die bei der zustandigen Behdrde

vorhandenen Unterlagen gegeben werden. Die entsprechenden Bestimmungen aus



den verschiedensten Gesetzen werden in § 12 in 9 verschiedenen Punkten aufge-
fuhrt. Damit werden den -anerkannten Naturschutzverbénden in einer Vielzahl 'voh
Verfahren Mitwirkungsmc‘iglichkeiten eingerdumt. Dies fahrt im Ergebnis zu weit rei-
chenden Verzigerungen bei der Erteilung von Genehmigungen, in Feststellungsver-
fahren sowie bei der Vorbereitung von Verordnungen und Verwaltungsvorschriften,
deren Durchfuhrung die Belange von Naturschutz und Landschaftspfiege berthrt

und anderen Verfahren.

Beispielhaft ist zu nennen, dass den anerkannten Naturschutzverbénden bei jegli-
cher Vorbereitung von Verordnungen, deren D‘urchfuhrung’ die Belange von Natur-
schutz und Landschaftspflege berihrt, sowie bei der Vorbereitung von Verwaltungs-
vorschriften der Naturschutzbehérden Gelegenheit zur Stellungnahme und Akten-
einsicht gegeben werden soll. Ferner sollen die anerkannten Naturschutzverb&nde
bei Kahlhieben Uber 3 ha (§§ 39 und 41 des Landesforstgesetzes NRW) sowie bei
der Errichtung von Abwasserbehandlungsaniagen in oder an Gewassern (Eingriff
- nach §4 Lahdsqhéftsgesetz NRW) Stellungnahmen abgeben k(jnneh, soweit im Ge-
nehmigungsverfahren eine Umweltvertraglichkeitsprafung (UVP) durchgefthrt wer-

den muss.

Uberdies soll den anerkannten Verbanden vor der Erteilung von Erlaubnissen (§ 25
Landeswassergesetz NRW), von gehobenen Erlaubnissen nach § 25 a Landeswas-
sergesetz oder .von Bewilligungen nach § 26 des Landeswassergesetzes fur das
Entnehmen, zu Tage férdern oder. Ableiten von Wasser aus oberirdischen Gewas-
sern oder von Grundwasser sowie fur dessen Einleiten in Gewasser bei einer zu
nﬁtzenden Wassermenge von mehr als 100.000 m*/Jahr Mé&glichkeit zur Stellung-

nahme und Akteneinsicht gegeben werden. Das Gleiche gilt vor dér Erteilung von

- Erlaubnissen far das Einleiten und Einbringen von Abwasser aus genehmigungs-

pflichtigen AbwasserbehandIungsanlagen ‘soweit im Genehmlgungsverf'\hren eine

UVP durchgeftihrt werden muss.

Die im Gesetzentwurf gebildete Grenze von 100.000 m*/Jahr ist d@uthch zu

niedrig. Fur die auf die Entnahme von Wasser aus oberirdischen Gewassern oder



~ Grundwasser angewiesenen Unternehmen der nordrhein-westfalischen Papierin-
dustrie wlrde dies bedeuten, dass bereits bei kieineren Papiérfabriken fur die Ertei-
lung von Erlaubnissen nach den §§ 25 und 26 des Landeswassergesetzes entspre-
chende Mdglichkeiten zur Stellungnahme fur die anerkannten Naturschutzverbande
gegeben waren. Dies kénn im Ergebnis zu zeitlichen Verzégerungen, Einschrankun- |
gen sowie im Falle einer sich daran anschliel&end‘en Klage der Verbande sogar zu
Nichterteilung von entsprechenden Erlaubnissen flhren. Dies hétte zur Folge,
dass an diesen Standorten die Produktion von Papier, Karton und Pappe nicht

mehr weiterbetrieben werden kénnte.

Da somit die gegenwdrtige Formulierung des § 12 Nr. 4 a zu existentiellen
Standortfragen gerade fiir klein- und mittelstandische Unternehmen der Papier-
industrie in Nordrhein-Westfalen fithren wiirde, sollte dieser Passus aus dem
Gesetzer;twuff gestrichen werden. Zumindest sollte die Méglichkeit zur Aktenein-
sicht und Stellungnahme mit mdglicher Verbandsklage der anerkannten Natur-
schutzverbdnde in diesem Zusammenhang nicht an die viel zu niedrige Wasser-
menge von 100.000 m® gebunden werden. Vielmehr sollte hier analog ’zu § 12 Nr. |
4 b auf die Notwendigkeit der Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeit abge-

~ stellt werden.

" Dies entspricht auch dem Wortlaut des § 25 Landeswassergesetzes, der sich
ausdriicklich auf Vorhaben bezieht, die in Zusammenhang mit einer-Umweltver-

trﬁglichkeitsprﬁfung stehen. Dariiber hinaus ist in der vom Bund noch umzu-

setzenden Europdischen Richtlinie iiber die Umweltvertréglichkeit bei be-
stimmten &ffentlichen und privaten Projekten (Rl?97l11 EG vom 03.03.1997) in

Anhang 1 festgelegt, dass erst fiir Grundwasserentnahme- oder Grundwasser-

auffiillungssysteme mit einem jahrlichen Entnahme- oder Auffiillungsvolumen

von mindestens 10 Mio. m® eine Umweltvertréglichkeitspriifung durchzufu‘j‘hren
ist. Somit sollten auch im Hinblick auf éing Rechtsangleichung keine diesbe-
ziiglichen unterschiedlichen Grenzwerte durch das Landschaftsgesetz NRW

festgelegt werden.



Auch die Mbglichkéit der Verbande zur Stellungnahme bei Ausnahmen \)bn Befrei-
ungen von Geboten und Verboten zum Schutz vbn' Naturschutzgebieten, geschutz-
ten Landschaftsbestandteilen, Naturdenkmalen, geschitzten Teilen von Natur und
Landschéft nach § 62 Landschaftsgesetz ist in der vorlieg'eﬁden Formulierung viel

zu weit gefasst.

Vorschiag:
1. Die Méglichkeit zur Stellungna’hme und Akteneinsicht der anerkannten Na-
turschutzverbinde sollte auf die Schutzkategorien Natlonalparke Natur-

schutzgebiete und Biosphéarenreservate begrenzt werden

2.Der § 12 Nr 4 a sollte foIgendermaBen formuliert werden:
4. vor der Ertellung von Erlaubnissen nach § 25, von gehobenen Erlaub-
nissen nach § 25 a oder von Bewilligungen nach § 26 des Landeswasser-
gesetzes ' ‘
a) fiir das Entnehmen, Zutageférdern und-Ableiten von Wasser aus oberir-
dischen Gewiédssern oder von Grundwasser sowie fiir dessen Einleiten
ianewéisser, wenn fiir das mit der MaBnahme in_Zusammenhang ste-

hen'de Vorhaben eine Umweltvertrdglichkeitspriifung durchgefiihrt wer-
den muss. -

4. Zu Punkt 8, §§ 12 a und 12 b, (Verfahren, Klagerecht von Ver- -

banden)

Diese beiden néuen Paragraphen beziehen sich inhaltlich auf den § 12 und regeln
das Verfahren fir die Betelllgung der anerkannten. Naturschutzverbande (s. unter
PUnkt 5) sowie das Klagerecht der anerkannten Naturschutzverbande (§ 12 b). Fur
den § 12 a wird insofern auf die unter Punkt 3 gemachten Ausfiihrungen zur Neufas-

sung des § 12 verwiesen. Auf jeden Fall sollte die im § 12 a Abs. 2 eingerdumte



Mﬁglichkeit der Verldngerung der Frist zur Stellungnahnhe aus dem Gesetzent-

wurf herausgenommen werden.

Das im neuen § 12 b den anerkannten Naturschutzverbanden eingerdumte Klage- .
recht ohne Verietzung eigener Rechte (Verbandsklage) ist in der vorliegenden Fas-
suhg deutlich zu weit gefasst. Danach kann ein anerkannter. Naturschutzverband
Rechtsbehelfe gegen jeden Verwaltungsakt Qinlegen, der nach Auffassung def Ver-
bande den Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes, des 'Landsehaftsgesetzes
NRW, den aufgrund dieser Gesetze erlassenen oder fortgeltenden Rechtsvorschrif-
ten oder anderen Rechtsvorschriften (?) einschlielich derjenigen der Européischen
Union widerspricht, sofern auch diese Rechtsvorschriften den Belange des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege dienen. Im Ergebnis wird dies zu zahireichen
Klagen der anerkannt‘en Naturschutzverbande mit den damit verbundenen zeitlichen - -

Verzégerungen und Verhinderungen von Genehmigungen fihren.

Zwar wird im Absatz 2 die Zuléssigkeit der Verbandsklage an drei Bedingungen ge-
kntpft. Danach muss ein Verband durch den Verwaltungsakt in seinen satzungsma-
Rigen Aufgaben berihrt sein und von seinem Mitwirkungsrecht nach § 12 Gebfauc;h
gemacht "haben (diese zweite Einschréankung wird durch die Méglichkeit der. Sat-
zungsénderung der anerkannten Verbande weitestgehen.d aufgehoben). Auerdem
muss es sich um einen Verwaltungsakt gemal § 12 Satz 1 Nrn. 3 bis 5 oder um ei-
nen Verwaltdngsakt gemal § 29 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 oder 4 des Bundesnaturschutz-

gesetzes handeln.

Grundsétzlich wird eine entsprechende Einschrankung der Verbandsklageméglich-
keit auf bestimmte Schutzkategorien ausdrticklich begrifit. Diese Einschréankung
sollte sich jedoch auf die vorrangig schiitzenswerten Teile von Natur und
Landschaft beschriinken. Im Falle des § 12 Satz 1 Nrn. 3 bis 5 BNatSchG sind
dies Naturschutzgebiete, Nationaiparke und Biospharenreservate, aber nicht
Landschaftsschutzgebiete und Naturparke (Naturparke dienen hauptsﬁchlich'

auch Erholungsiwecken). Auch die Moglichkeit zur Verbandsklage in Planfest-



stellungsverfahren iiber Vorhaben, die mit Eingriffen nach § 8 des BNatSchG
verbunden sind, ist zu weit gefasst (§ 29 Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 BNatSchG).

Die im Vorwort sowie in der Begrindung zum Gesetzentwurf getroffene AuRerung,
dass mit der Einfuhrung. des Klagerechts fur anerkannte Naturschutzverbande in das
Naturschutzrecht in NRW nur der geltenden Rechtslage in anderen Bundeslandern

nachgekommen wird, ist so nicht zutreffend. Die Maglichkeit zur Verbandsklage oh-

ne Verletzung eigener Rechte ist in Naturschutzgesetzen anderer Bundeslander be- ‘

wusst auf bestimmte Tatbestande, bzw. Schutzkategorien eingeschrankt worden. So

ist z. B. die Verbandsklage im Jahr 1992 in das erste Sachsische Naturschutzgesetz

mit aufgenommen worden. Allerdings ist die Méglichkeit zur Einlegung von Rechts- -

behelfen nur auf solche Verfahren, die MalRnahmen in Naturschutzgebieteh betref-

fen, beschrankt worden.

Vorschlag: ‘

Der § 12 b Abs. 2 Nr. 2 sollte folgendermaBen formuliert werden:

(2) Rechtsbehelfe nach Absatz 1 sind nur zuldssig, wenn der Verband durch
den Verwaltimgsakt in séinen satzungsmiéBigen Aufgaben beriihrt wird

und

2. es sich um einen Verwaltungsakt geméafs § 12 Abs. 1 Satz 1 Nrn. 1 bis 3 oder

um einen Verwaltungsakt gemif § 29 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 des Bundesnatur-

schutzgesetzes handeit und ....

5.. Zu Punkt 16, §§ 48 ff Abschnitt VI a (Europdisches dkologi-
sches Netz ,Natura 2000“)

. Diese Bestimmungen dienen der Umsetzung der Europaischen FFH-Richtlinie, die
mit dem zweiten Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes vom
30.04.1998 zunachst in nationales Recht umgesetzt worden ist. Da dieses Gesetz

nach Auffassung des Landesgesetzgebers teilweise mittelbar geltende Vorschriften



sowie befristet unmittelbar geltehde Vorschriften enthalt, sollen diese Vorschrift_en

durch die Anderungen des Landschaftsgesetzes in Landesrecht umgesetzt werden.

~ Nach dem neuen § 48 b werden die nach der FFH-Richtlinie schutzenswerten Ge-
biete von der Landesanstalt fur Okologie, Bodenordnung und Forsten/Landesamt fiir
Agrarordnung (LOBF/LAFAQ) auf Grundlage der im Landschaftsgesetz.NRW ge-
nannten naturschutzfachlichen MaRgaben ermittelt. Wichtig erscheint die in Absatz
2 getroffene Festlegung, nach der vor Weiterleitung der Gebietsvorschlage an das
Bundesministerium far Umwelt (BMU) ein entéprechender Beschluss der Landesre-
gierung herbeizufﬂhren ist. Hier sollte zusitzlich eine Formulierung aufgenom-
men werden, die sicherstellt, dass imz Sinne des umfassénden Nachhaltigkeits- )
- prinzips bei der Schutzgebietsermittlung und —ausweisung n~eben den dkologi-

schen auch wirtschaftliche und soziale Belange beriicksichtigt werden.

Insgesamt wird allerdings der LOBF/LAFAQ weitgehende Entscheidungsfreiheit bei
Festlegung der nach FFH-Richtlinie schitzenswerten Gebiete eingeraumt. Den von
den Schutzausweisungen Betroffenen wird lediglich die Mégliéhkeit zur Anhd-

rung gegeben.

- Im neuen § 48 d werden die Vertraglichkeit und Zulassigkeit von Projekten mit den
Erhaltungszielen eines auf der Grundlage der FFH-Richtline ausgewiesenen Gebie-
tés von gemeinschaftlicher Bedeutung/eines europdischen Vogelschutzgebietes ge-
regelt. Nach Absatz 4 des § 48 d ist ein Projekt dann unzulassig, wenn ein Projekt
einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten.zu erheblichen
Beeintrachtigungen der _SchutzgebieteA fuhrt. Nur in Ausnahmeféllen kann ein ent-

sprechendes Projekt trotzdem genehmigt werden (Absatz 5).

~ In der Praxis kénnen diese Bestimmungen, die allerdings bereits im zweiten Ge’sétz
zur Anderung des Naturschutzgesetzes vom 30.04.1998 auf Bundesebene gesetz—-
lich fixiert worden sind, zu erheblichen Beeintrachtigungen verschiedener Projekte
und Plane in ausgewiesenen.FFH-Gebieten fuhren. Aus diesem Grund ist eine brei-

te Beteiligung der Offentlichkeit und der betroffenen Interessengruppen -bei der
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Ausweisung der FFH-Gebiete erforderlich. Die Benennung der auszuweisenden Ge-
biete durch die Landesregierung NRW ist derzeit unklar und auch aufgrund heftigen
Widerstands in einigen Teilen des Landes (z. B. Soester Bérde, Sauerland) nicht

" abgeschlossen.

Vorschlag:

1. In den § 48 b Abs. 1 wird folgende Zusatzformulierung aufgenommen: 7

(1) Die Gebiete, die der Kommission von der Bundesrepublik Deutschland
nach Artikel 4 Abs. 1 der Richtlihie 92/43/EWG zu benennen sind, werden
nach den in dieser Vorschrift genannten naturschutzfachlichen MaBgaben
durch die Landesanstalt fiir Okologie, Bodenordnung und Forsten/ Lan-

desamt fiir Agrarordnung unter Einbeziehung der betroffenen Interessen-

gruppen und Verbédnde ermittelt.

2. AuBlerdem wird in den § 48 ein neuer Absatz 4 aufgenommen:

-(4) Bei der Schutzgebietsermittlung und —ausweisung nach Artikel 4 Abs. 1 der
Richtlinie 92/43/EWG und nach Artikel 4 Abs. 1 und 2 der Richtlinie
79/409/EWG sind im Sinne des umfassenden Nachhaltigkeitsprinzips neben
den 6kologischen auch wirtschaftliche und soziale Belange zu beriicksichti-

gen.

Th. Reiche, 11. Februar 2000



	Nordrhein-Westfalen Zuschrift 12/3762 (Seite 1)

