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Volker Dittmann

Die schweizerischen Fachkommissionen zur
Beurteilung ,,gemeingefihrlicher” Straftiter

Wie in den Nachbarldndern, waren es nahezu zeitgleich auch in
der Schweiz ,Zwischenfdlle” im Straf- und Mafnahmenvollzug,
die die Aufmerksamkeit einer breiteren Offentlichkeit und insbe-
sondere auch der Politiker auf die Mdglichkeiten und Grenzen der
forensisch-psychiatrischen Prognostik lenkten. Es waren vor allem
zwel Anlaftdelikte, die ungeheures 6ffentliches Aufsehen erregten:

Der sogenannte ,Zollikerberg-Mord”: Am 30.10.1993 tdtete der
bereits wegen zweifachen Sexualmordes und zehnfacher Vergewal-
tigung zu lebenslangem Zuchthaus verurteilte E. H. im Wochen-
end-Hafturlaub aus sexueller Motivation eine 20jihrige Pfadfin-
derfiihrerin. Neben einer erneuten Verurteilung des Taters zu le-
benslangem Zuchthaus und unbefristeter Verwahrung kam es im
Anschluff, im wesentlichen auf Betreiben der Familie des Opfers,
zu einem Ermittlungsverfahren wegen fahrldssiger Totung gegen
den Direktor der Strafanstalt, der den Urlaub genehmigt hatte, ge-
gen den Leitenden Arzt des psychologisch-psychiatrischen Dien-
stes, der seine Zustimmung erteilte und gegen den privat prakti-
zierenden psychologischen Psychotherapeuten, der den Téter be-
reits wahrend der Haft behandelt und spéter in seine Privatpraxis
tibernommen hatte. Ihm wurde insbesondere vorgeworfen, tiber
die mehrjéhrige psychotherapeutische Behandlung praktisch kei-
nerlei Aufzeichnungen angefertigt zu haben. Ferner wurden zwei
Beamte der zustdndigen Abteilung fiir Straf- und Mafnahmenvoll-
zug in der Justizdirektion angeklagt. In erster Instanz erfolgte vor
kurzem in allen Fillen Freispruch, es ist jedoch zu erwarten, daf
das Verfahren in die ndchste Instanz geht. . ,

Schon bald nach dem Zollikerberg-Mord, am 19.3.1994, totete
der u. a. wegen Raubes vorbestrafte und damals seit drei Jahren
wegen Verwahrlosung und Fremdgefdhrlichkeit bei schwerer Per-
sonlichkeitsstdrung zivilrechtlich untergebrachte P.G. am Brem-
garten in Bern mit einem Karabiner aus einer pathologischen Ra-
che-Motivation eine ihm vo6llig unbekannte 16-jdhrige Schiilerin.
In der Folge wurde in der 6ffentlichen Diskussion nicht differen-
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ziert, daf es sich bei G. nicht um einen Fall aus dem Strafvollzug
handelte, die Diskussion um den MafRnahmenvollzug wurde viel-
mehr noch enorm angefacht und verschiedene politische Gremien
entschieden sich zum Handeln.

Mehrere regionale und tiberregionale interdisziplindre Kommis-
sionen und Arbeitsgruppen wurden eingesetzt, um zundchst die
Situation zu analysieren, so vor allem im Kanton Ziirich eine Kom-
mission unter dem Ersten Staatsanwalt Bertschi, die neben dem
Fall vom Zollikerberg die Vollzugspraxis der letzten jahre bei ge-
fihrlichen Straftitern kritisch untersuchen sollte. Eine weitere Ar-
beitsgruppe der Konkordatskonferenz tber die Planung im Straf-
vollzugswesen der Nordwest- und Innerschweiz unter Regierungs-
rat Uster beschiftigte sich mit Mafnahmen zum sichereren Um-
gang mit ,gemeingefahrlichen” Straftitern und im Kanton Bern
befafite sich eine Arbeitsgruppe unter Prof. A. Baechtold im Auf-
trag der Polizei- und Militdrdirektion mit gefdhrlichen Einge-
wiesenen im zivilen und strafrechtlichen Bereich.

Wesentliche Mingel nach dem Ergebnis mehrerer
Untersuchungskommissionen und Arbeitsgruppen

Die eingesetzten Kommissionen stellten weitgehend tiberein-
stimmend teils erhebliche, wenn auch regional unterschiedliche,
Mingel im Umgang mit gefahrlichen Straftdtern fest. Diese Pro-
blembereiche waren zwar fiir Fachleute nicht neu, wurden jetzt
aber erstmals in einer breiteren Offentlichkeit rezipiert und fihr-
ten schlieBlich auch zu den nachfolgend geschilderten Mafinah-
men. : '

Die wesentlichen Médngel waren:

Mangelhafte forensische Kenntnisse der Gutachter: In vielen Fillen
waren auch bei besonders gefihrlichen Straftitern Gutachter
herangezogen worden, die iiber eine nur mangelhafte forensi-
sche Erfahrung verfiigten und demzufolge meist ,intuitive” Pro-
gnosen und Empfehlungen abgaben, die sich nicht auf objektive
Kriterien stiitzten.

Ungeniigendes Beachten der Vollzugsrealititen: Haufig wurden ohne
Kenntnis der realen Moglichkeiten im Straf- und Mafnahmen-
vollzug Behandlungsempfehlungen abgegeben, die in der Praxis
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gar nicht umgesetzt werden konnten. In zahlreichen Fillen gin-
gen aber die Aufsichtsbehorden davon aus, daf die angeordnete
Mafinahme auch tatséchlich lege artis durchgefiihrt worden war,
worauf in einer Reihe von Fillen ohne nochmalige Prognosestel-
lung routinemdfig die Lockerung oder gar Entlassung erfolgte.

Therapeut als Gutachter: Immer wieder kam es vor, daf ausschlief3-
lich die behandelnden Therapeutinnen und Therapeuten, und
dies meist ohne interne oder externe Supervision, sich zu Pro-
gnosefragen duBerten und dabei hdufig ohne objektive Kriterien
zu Resultaten kamen, die zu optimistisch waren.

Uberschitzung therapeutischer Moglichkeiten: Generell wurde festge-
stellt, dal’ sowohl im Bereich der Psychiatrie und Psychothera-
pie, als auch bei den Verantwortlichen in den Haftanstalten, die
Moglichkeiten der therapeutischen Beeinflussung einer be-

® stimmten Gruppe von Straftdtern, insbesondere der Menschen
mit schwersten dissozialen Stérungen und ausgeprigten sexuel-
len Deviationen, iiberschdtzt wurden. Vielfach wurde undiffe-
renziert von einer generellen Therapier- und Reso.21a1151erbarke1t
aller Tédter ausgegangen.

Generelle Uberbewertung der Resozialisierung zu Lasten der Offentlichen
Sicherheit: Im Zusammenhang mit einer oft naiv anmutenden
Therapiegldubigkeit kam es auch in kritischen Fillen zu einem
deutlichen Uberwiegen des Resozialisierungsgedankens im prak-
tischen Vollzug, d. h. im Zweifelsfall wurde trotz Bedenken die
~Resozialisierung” vorangetrieben mit entsprechend riskanten
Lockerungen und Entlassungen.

@ Mangelhafte Therapie- und Verlaufsdokumentation: Bei nachtragli-
cher Uberpriifung besonders kritischer Fille zeigte sich, dald hdu-
fig in den Anstalten und bei den Therapeuten eine als duflerst
mangelhaft zu bezeichnende Dokumentation gefiihrt wurde, die
es retrospektiv nicht erlaubte zu analysieren, nach welchen Kri-
terien Lockerungen gewédhrt worden waren, bzw. worin konkret
in Bezug auf das Riickfallsrisiko sich die Verbesserung des Zu-
standes gezeigt hatte. -

»Vergessen” der Vorgeschichte im Verlaufe des Vollzuges: Mit dem
vorhergehenden Problem im Zusammenhang stand auch, daf
sehr hdufig Straftdter, insbesondere linger Einsitzende, aus-
schliefflich nach dem aktuellen Eindruck beurteilt wurden, wo-
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bei das AnlaRdelikt immer mehr in Vergessenheit geriet. In einer
ganzen Reihe von Fillen konnten die Bezugspersonen in den
Anstalten und die Therapeuten auch gravierende Straftaten, wie
Totungs- und schwerste aggressive Sexualdelikte, nicht mehr
richtig benennen. :

Keine systematische Erfassung gefihrlicher Titer: Bei dem Versuch,
das Problem der gemeingefdhrlichen Straftiter in der Schweiz zu
quantifizieren, ergab sich rasch, daf dies nur mit erheblichem
Aufwand moéglich war, da weder regional noch {iberregional die-
se Titergruppe systematisch erfafdt worden war.

Unsystematische und nicht transparente Prognosemethoden: Insbeson-
dere bei Analyse der Prognosegutachten und Stellungnahmen
zeigte sich, dal weitgehend noch intuitiv gearbeitet wurde, oh-
ne Beriicksichtigung von anerkannten Kriterien und des aktuel-

len Forschungsstandes der Prognose.

Erste Sofortmafinahmen

Noch bevor alle detaillierten Analysenergebnisse der Untersu-
chungskommissionen vorlagen, sahen sich die politisch Verant-
wortlichen zum Handeln veranlafit, es wurden erste Sofortmafs-
nahmen ergriffen.

Sie bestanden in einer provxsonschen praktisch landesweiten
Erfassung der ,gemeingefdhrlichen Straftiter” auf sog. Gemeinge-
fihrlichkeitslisten. Im wesentlichen erfolgte die Einteilung nach
den AnlaRdelikten wie Totungen, aggressiven Sexualdelikten und
wiederholten schweren Aggressionstaten. Auflerdem wurde fir
diese sowie fiir alle Verdachtsfille zunichst eine generelle Urlaubs-
sperre verhdngt.

Dies erzeugte erhebliche Unruhe und auch massive Probleme in
den verschiedenen Vollzugsanstalten, da auch Straftdter betroffen
waren, die schon seit lingerem ohne grofe Probleme beurlaubt
worden waren.

In der Folge wurde dann eine Kriterienliste entwickelt, die zur
Vorpriifung der Fille bereits bei den Ermittlungsbehérden dienen
sollte. Es handelt sich hierbei um ein relativ engmaschiges Netz,
mit dem bereits auf der Stufe der kriminalpolizeilichen bzw.
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staatsanwaltschaftlichen Ermittlungen Verdachtsfille erfafit wer-
den sollen, um mdogliche Hochrisiko-Tdter vom Beginn des Ver-
fahrens an nicht aus den Augen zu verlieren und bereits wihrend
der Untersuchungshaft entsprechende Mafinahmen treffen zu
kénnen.

Diese Kriterienliste umfafst:
Anlafldelikt: (Leib, Leben, sexuelle Selbstbestimmung, Brandstif-
tung, Sprengstoffdelikt etc.)

Kriminologische Merkmale (z. B. mehrfacher Riickfall, Progredi-
enz)

Tatmotiv, Vorgehen (z. B. unbekanntes Opfer, besondere Grau-
samkeit, ,Menschenverachtung”)

personliche und psychiatrische Merkmale (z. B. bekannte sexuel-
le Deviangz, schwere Personlichkeitsstérung, Sucht, chronischer
Wahn)

* soziales Umfeld (z. B. ohne Arbeit, kein tragfihiges Beziehungs-
netz)

Im Anschlufl daran wurden dann relativ einheitliche und deut-
lich restriktivere Lockerungsregelungen innerhalb der schweizeri-
schen Strafvollzugskonkordate (Zusammenschlufl mehrerer Kan-
tone) fir ,gemeingefdhrliche” Tater entworfen.

Im interdisziplindren Dialog wurde fir die praktische Handha-
bung der Terminus Gemeingefihrlichkeit wie folgt definiert:

Personen, die aufgrund ihrer Dissozialitit oder infolge psychischer
Stirungen eine unmittelbare und schwerwiegende Gefahr fiir Leib und
Leben sowie physische und psychische Gesundheit eines primir nicht
bestimmbaren Kreises Dritter darstellen

Mit dieser Definition soll ein Verhéltnismiftigkeitsprinzip ge-
wahrt werden, wobei wirklich nur schwerwiegende Fille Beriick-
sichtigung finden.

Um nun einen sorgfdltigeren und damit aus Perspektive der
Offentlichkeit auch sichereren Umgang mit diesen gemeingefdhr-
lichen Straftdtern zu gewdhrleisten, entschlof man sich, praktisch
landesweit interdisziplindre Fachkommissionen zur Beurteilung
der ,,Gemeingefihrlichkeit” einzurichten.
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Aufgaben und Arbeitsweise
der schweizerischen Prognosekommissionen

Die nachfolgenden Ausfiithrungen beziehen sich im wesent-
lichen auf die Erfahrungen des Autors als Mitglied zweier grofier
Fachkommissionen, ndmlich fiir diejenige des Kantons Bern und
die gemeinsame der Kantone Basel Stadt, Basel Land und Solo-
thurn. In den anderen Landesteilen gelten aber weitgehend ver-
gleichbare Regelungen, es wird zudem versucht, durch regelmafii-
ge Konferenzen eine Abstimmung der Arbeitsweise der verschie-
denen Kommissionen zu erreichen. Deren Hauptaufgabe ist die
Beurteilung der sog. Gemeingefdhrlichkeit entsprechend vorste-
hender Definition, die jedoch nur auf Antrag einer Vollzugsbe-
. horde oder Vollzugsanstalt erfolgt, d. h. die Kommission geht
nicht selbst auf die Suche nach entsprechenden Féllen. Sie wird in
der Regel nur nach rechtskréftiger Verurteilung titig, um Interak-
tionen mit noch laufenden Strafverfahren und Begutachtungen zu
vermeiden. Dabei ist festzuhalten, dafl nach Rechtskraft des Urteils
die Vollstreckungskompetenz an eine Behorde tibergeht, Strafvoll-
streckungskammern wie in Deutschland gibt es in der Schweiz
nicht.

Im Regelfall bedeutet die Klassifikation als ,gemeingefdhrlich”,
daf} fiir diesen Titer ganz besonders restriktive Urlaubsregelungen
gelten. In vielen Fillen geben die Kommissionen jedoch Empfeh-
lungen fiir weitere Mafinahmen ab, beispielsweise um das Risiko
bei Lockerungen zu reduzieren.

Daneben haben sie die Aufgabe, allgemeine Mikstinde, die ih-
nen bei ihrer Arbeit bekannt werden, den verantwortlichen Be-
horden mitzuteilen. '

Die Kommissionsmitglieder sind von den jeweiligen kantonalen
Regierungen eingesetzt, sie sind fachlich absolut unabhingig und
nicht weisungsgebunden. Sie haben bei ihrer Titigkeit das volle
Einsichtsrecht in alle Akten. Das Ergebnis der Beratung, z.B. die
Klassifikation eines Téters als ,gemeingefdhrlich”, stellt eine Art
Gutachten dar und ist fiir die beantragende Behorde insofern
mafigeblich, als bei Nichtbeachtung der Kommissionsempfehlung
der verantwortliche Beamte bzw. Anstaltsdirektor das volle Risiko
fiir eventuelle Zwischenfille tragt. ' -

178




Von Anfang an wurde grofler Wert auf eine interdisziplindre Zu-
sammensetzung der Kommissionen gelegt, entscheidend war da-
bei, dafd moglichst alle Professionen aus der Praxis des Straf- und
MafBlnahmenvollzuges vertreten waren und dies durch Mitglieder,
die iiber eine langjdhrige eigene Erfahrung im Umgang mit gefdhr-
lichen Straftdtern verfligten. Die. Kommission des Kantons Bern
hat z. B. folgende Zusammensetzung: ein Richter (Vorsitz), die
stellvertretende Generalstaatsanwaltin, ein Leitender Beamter der
Straf- und Mafinahmenvolizugsbehoérde, ein Direktor einer Voll-
zugsanstalt, ein forensischer Psychiater.

Die Kommission arbeitet mit jaéhrlich im voraus festgelegten Sit-
zungsterminen. Ein Sekretariat besorgt die Logistik, d. h. die Or-
ganisation des umfangreichen Aktenverkehrs. Bei Anmeldung ei-
nes neuen Falles wird zunéchst geprlift, ob geniigend Informatio-
nen vorliegen, damit die Kommission zu einem Frgebnis kommen
kann, anderenfalls wird der Fall mit der Aufforderung, weiteres
Material vorzulegen, zurtickverwiesen.

Vor jeder Sitzung studieren alle Kommissionsmitglieder die oft
sehr umfangreichen Akten, Schwerpunkt bilden dabei das Urteil,
das psychiatrische Gutachten sowie Therapie- und Verlaufsberich-
te.

In der Regel gibt es ein Referentensystem, d. h. eines der Mit-
glieder fa3t den Fall in der Sitzung noch einmal kurz zusammen
und weist auf Schwerpunkte und Schwierigkeiten hin.

Meist ist das vorgelegte Aktenmaterial, allenfalls mit Nachbesse-
rungen, so ausfiihrlich, dal} eine Beurteilung moglich ist. In Ein-
zelfdllen kommt es allerdings zur zusétzlichen Befragung bzw. Be-
gutachtung des Tdters durch ein Kommissionsmitglied.

Als entscheidend fir ein effizientes Vorgehen, das auch zu ei-
nem transparenten und nachvollziehbaren Ergebnis fiihrt, hat
sich die systematische Diskussion jedes Einzelfalles anhand eines .
Kriterienkataloges erwiesen, den der Autor zu diesem Zweck ent-
wickelt-hat und der inzwischen mehreren schweizerischen Kom-
missionen als Grundlage dient {Bochsler, 1997; Dittmann, 1995,
1996, 1997; Rindlisbacher, 1997). Es wurden in diesem Katalog die
aufgrund der aktuellen Prognoseforschung als wesentlich erachte-
ten Kriterien zusammengestellt, wobei jeweils die Merkmale, die
fiir eine eher gilinstige und jene, die fiir eine eher ungiinstige Ent-
wicklung sprechen, einander gegentibergestellt wurden.
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Dabei wurden die Kriterienbereiche beriicksichtigt:

* Bisherige Kriminalitat

* Analyse der Tat

* PersOnlichkeit, psychische Stdérung
Krankheits- bzw. Stérungseinsicht
soziale Kompetenz

spezifisches Konfliktverhalten
Auseinandersetzung mit der Tat
allgemeine Therapiemoglichkeiten
reale Therapiemdglichkeiten
Therapiebereitschaft

sozialer Empfangsraum

bisheriger Verlauf

L J

L ]

Im Rahmen der Diskussion jedes Einzelfalles hat jedes Kommis-
sionsmitglied die Mdoglichkeit, zu den einzelnen Kriterien Stellung
zu nehmen. Dabei hat sich in der praktischen Arbeit erwiesen,
da}, abgesehen von komplizierten psychiatrisch-fachspezifischen
Fragen, unter den Kommissionsmitgliedern verschiedener Profes-
sionen eine hohe Ubereinstimmung herrscht, wobei zunichst je-
des Mitglied fiir sich wahrend seines Aktenstudiums anhand der
Kriterienliste die Merkmale beurteilt und dann seine Meinung in
der Diskussion einbringt. Exakte statistische Auswertungen der In-
terraterreliabilitdt liegen zwar noch nicht vor, die prozentuale
Ubereinstimmung im Rahmen der Diskussionen liegt beztiglich
der Einzelmerkmale aber bei etwa 80 — 90%.

Nach Durcharbeiten des Kriterienkataloges findet eine ausfiihrli-
che geheime Beratung statt, bei Uneinigkeit erfolgt eine Abstim-
mung, wobei die einfache Mehrheit zihlt, bei Stimmengleichheit
Stichentscheid des Vorsitzenden. Die bisherige Praxis hat jedoch
gezeigt, daf es in der weit liberwiegenden Mehrzah! der Fille zu
einem Konsensurteil kommt. Im Anschluf daran wird durch den
Prasidenten oder Sekretdr eine ausfiihrliche schriftliche Begriin-
dung verfafit, wobei neben der Vorgeschichte alle positiven und
negativen Kriterien, mit Beispielen belegt, dargestellt werden. Dar-
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aus ergeben sich dann die konkreten Vorschlage fir den weiteren
Vollzug. |

Die Beurteilung wird iber die entsprechende Vollzugsbehorde
dem zu Beurteilenden bzw. seinem Rechtsvertreter mitgeteilt. Sie
wird dabei wie eine Art Gutachten behandelt, d. h. eine Ein-
sprache ist nur gegen den Entscheid der Vollzugsbehorde moglich,
nicht gegen das Ergebnis der Kommissionsberatung. Es steht je-
doch den Beurteilten frei, eine weitere Begutachtung zu beantra-
gen. |

Der Zeitaufwand pro Fall und Kommissionsmitglied ist erheb-
lich, er betragt ca. vier bis sechs Std., daraus errechnen sich allein
Lohnausfallkosten (fast alle Kommissionsmitglieder stehern als Be-
amte im Staatsdienst und werden fiir die Kommissionstatigkeit
nicht extra honoriert) von ca. sFr. 37000 —5’000.-- pro Fall. Je nach

@<omplexitit werden an einer halbtdgigen Sitzung zwel bis vier

Neubeurteilungen durchgefiihrt, daneben hdufig noch eine grofie-
re Anzahl von Wiederbeurteilungen.

Ubersicht der ersten 30 Fille
der Kommissionen fiir die Kantone BE, BS, BL u. SO

Delikte , | _ |
Toétung (Versuchu. Vollendung) |~ 15
aggressives Sexualdelikt | | 10
sonstiges Aggressionsdelikt - 5
Brandstiftung o | L 2
® Diagnosen - o |
Personlichkeitsstérung ' 22
Sucht | - 7
sexuelle Devianz _6
Psychose ] - o 4
Minderintelligenz - | 3
keine Diagnose 4
Lockerung
ja | o | 13
nein - B 1 17
ravierende Delikte bei Lockerung ) 0
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Die Tabelle gibt einen Uberblick iiber die ersten 30 seit Februar
1995 in den Kommissionen der Kantone BS, BL, SO und BE be-
handelten Fille. Man erkennt, daf eine Selektion auf wirklich
schwere Delikte erfolgt ist. Exrwartungsgemdaf stehen bei den Dia-
gnosen Personlichkeitsstorungen, Abhéangigkeitserkrankungen und
sexuelle Devianz im Vordergrund. Wenn man beriicksichtigt, daf
es sich um eine Negativselektion der als besonders gefahrlich er-
achteten Straftidter handelt, so ist bemerkenswert, dafd die Kom-
mission in immerhin knapp der Hilfte der Fille doch zu Locke-
rungen gekommen ist. Bisher hat es keine gravierenden Delikte bei
Lockerungen gegeben, wobei zu berticksichtigen ist, daf die Fall-
zahl noch klein und die Katamnesezeit fiir die Beurteilung der er-
reichten Prognosesicherheit sicherlich noch viel zu kurz ist.

Zusammenfassung und Ausblick

Aufgeschreckt von zwei Totungsdelikten durch Téter im Urlaub
aus dem Strafvolizug bzw. einer zivilrechtlichen Anstaltsunter-
bringung, forderten seit Herbst 1993 in der Schweiz Offentlichkeit
und Politiker MafSnahmen zum besseren Schutz der Bevolkerung.
Zunichst wurde die bisherige Praxis des Umgangs mit gefdhrli-
chen Titern einer grindlichen Analyse durch mehrere Kommis-
sionen und Arbeitsgruppen unterzogen. Dabei zeigten sich zahl-
reiche Schwachstellen und Probleme, vor allem im Bereich der fo-
rensisch-psychiatrischen und Kriminalprognose. Eine Konsequenz
dieser Analysen war die Einrichtung von interdisziplindren Pro-
gnosekommissionen zur Begutachtung kritischer Fille, die mit
praxiserfahrenen Vertreterinnen und Vertretern der betoffenen Be-
rufsgruppen (Justiz, Volizugsbehorde, forensische Psychiatrie, An-
staltsleitung, Sozialarbeit etc.) besetzt sind. Etabliert hat sich in
diesen Gruppen eine systematische Analyse der Fille anhand von
speziell fiir diese Zwecke entwickelten Merkmalskatalogen mit in-
ternational anerkannten Prognosekriterien. Die Beurteilungsiber-
einstimmung hinsichtlich der Gesamtbewertung des Risikos im
konkreten Einzelfall zwischen den Vertretern verschiedener Be-
rufsgruppen liegt bei tiber 90%. Bisher waren, bei allerdings noch
geringer Fallzahl und kurzer Katamnesedauer, gravierende Zwi-
schenfélle bei Lockerungen nicht mehr zu verzeichnen. Die Daten
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der Félle aus mehreren Kommissionen werden im Rahmen einer
prospektiven Studie zur Prognosesicherheit derzeit gesammelt, ei-
ne erste Auswertung soll bei gentigender Fallzahl aber erst nach 5 -
7-jdhriger Beobachtungsdauer erfolgen. Nach den bisherigen Er-
fahrungen hat sich die Sicherheit im Umgang mit gefdhrlichen
Straftdtern in der Schweiz deutlich verbessert. Daff auch bei opti-
maler, interdisziplindrer Anwendung anerkannter Kriterien aus
methodischen und statistischen Griinden Fehlprognosen unver-
meidbar sind, sollte aber Politikern und Offentlichkeit immer wie-
der vermittelt werden.
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