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Angesichts des nun schon seit Jahren anhaltenden Streites um die politischen

Handlungs- und AufBerungsméglichkeiten der verfaBten Studierendenschaft und der in

letzter Zeit in groBerer Zahl angestrengten Gerichtsprozesse in dieser Frage hilt es

auch die LRK grundsitzlich fiir sinnvoll, hier durch etne entsprechende Anderung und -
Prizisierung der einschligigen Bestimmungen im UG eine klarere Grundlage fiir eine

bessere und zeitgemiBe Entschirfung und Losung dieses Problemkreises zu schaffen.

Die ERK hat jedoch Zweifel, ob dieses Ziel mit dem vorfiegenden Anderungsentwurf
erreicht werden kann und Anlisse fiir kiinflige Konfliktfille wesentlich reduzert

werden konnen. Denn auch der Anderungsentwurf schafft keine klare Abgrenzung der

gewollten Kompetenz der verfaliten Studierendenschaft von der Wahrehmung eines

allgemeinpolitischen =~ Mandats - das Kardinalproblem aller  bisherigen

Auseinandersetzungen um die legitimen Aufgaben der Studierendenschaft als

Pflichtverband.

§ 3 Abs. 1 - neuer Satz 2

Der eingeschobene neue Satz 2 ist in seiner Aussage miBverstindlick. Indem die

Hochschulen der Pflege und Entwicklung der Wissenschafien durch Forschung, Lehre

und Studium dienen (Satz 1), ,.arbeiten sie dadurch* nicht unmittelbar an der Erhaltung
des demokratischen und sozalen Rechtsstaates und an der Verwirklichung der
verfassungsrechtlichen Wertentscheidungen mit. Hier kann es vielmebr nur um
mittelbare Auswirkungen ihrer Aufgabenwabmehmung gehen, die gewollt sind und ins
Bewulitsein gerufen werden.

Satz 2 sollte daher beispielsweise wie folgt formmliert werden:

»Sie wirken dabei an der Erhaitung des demokratischen und sozialen Rechisstaates
mit und tragen zur Verwirklichung der verfassungsrechtlichen Wertentscheidungen
bei. ™

Im iibrigen ist der meue Satz 2 offenbar in Zusammenbang mit der studentischen
Kompetenz in § 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 des Anderungsentwurfes zu sehen. Insofern ist
bei semer jetzigen Formmulierung zu befiirchten, daB es von seiten der
Studierendenschaft zu MiBverstindnissen iiber den Regelungsgehalt dieses Satzes
kommen wird.
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§ 3 Abs- 1 - neuer Satz 5

Diese Bestimmung kann nur deklaratorischen Charakter haben, denn die sich im Sozial-
und Umweltrecht ausdriickenden humanitiiren, sozialen und dkologischen Grundsitze
sind auch fiir die Hochschulen selbstverstindlich verbindlich und bindend, d.h. schon
immer und auch jetzt bei der Erfiillung der Hochschulaufgaben zu berticksichtigen.
Eine Erweiterung der Hochschulaufgaben oder auch nur eine Erweiterung der Bindung
bei der Erflillung der Hochschulaufgaben kann Satz 5 jedenfalls nicht bedeuten.
Handelt es sich bei der ,Bindung® an die genannten Grundsitze also nur um eine
~Ermnerung” und keine echte Normierung, so wird mit der Aufaahme von Satz 5 und
im Himblick auf § 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 des Anderungsentwurfes offensichtlich nur
das Zie] einer Erweiterung der Kompetenz der verfaBten Studierendenschaft verfolgt.
Hier konnte sich ein erhebliches Konfliktpotential zwischen der Studierendenschaft und
den mit Forschungsaufgaben betrauten Mitgliedern der Hochschulen ergeben.

Zu § 71 Abs. 2 und 3:

§ 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 1 kénnte den Findruck erwecken, durch diese Bestimmung
werde eine Erweiterung der Zustindigkeiten der Studierendenschaft bewirkt, indem
diese die Moglichkeit erhilt, zu allgemeinen geselischafilichen Problemen Stellung zu
nehmen. Demgegeniiber ist jedoch darauf hinzaweisen, daB nach dem gegenwirtigen
Stand der Verfassungsrechtsdogmatik die Studierendenschaft auf die Wahmehmung
hochschulpolitischer Belange beschréinkt ist. Das fithrt dazu, Nr. 1 verfassungskonform
dahin auszulegen, daf allein hochschulpolitische Belange der Mitglieder in Hochschule
und Gesellschaft wahrzunehmen sind. Die Regelung hat damit keinen eigenstiindigen
Gehalt gegeniiber der des jetzigen § 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 1 (Im Anderungsgesetz
nunmehr § 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2). Durch diese Bestimmung wiirde keine gréfere
Rechtssicherheit geschaffen. Es ist allerdings zu befiirchten, daB sie bei den
Studierendenschaften Erwartungen begriinden wiirde, die nicht einzulsen sind. Im
librigen miiBte es in Nr. 1 auch heilen: ,die Belange der Gesamtheit ihrer Mitglieder
... " (wie z.B. im HG Bremen), um klarzustellen, daB es nicht um die Wahmehroung der
Belange einzelner Mitgliedergruppierungen geht.

§ 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 bringt keine Neuerung (bisher Nr. 1).

§ 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3; durch ihn werden keine bisher nicht besichenden
Méoglichkeiten flir die Studierendenschaften begriindet (dazn aber oben zu Satz 2 Nr.
1).

§ 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 4 entspricht dem bisherigen Abs. 3 Satz I, der von der
Rechtsprechung allerdings nicht als Aufgabe, sondem als Auslegungsrichtlinie
mterpretiert wurde. Durch das Anderungsgesetz wird die Férderung der politischen
Bildung etc. nunmehr ausdriicklich zur Aufgabe der Studierendenschaft erhoben. Auch
insoweit ist allerdings darauf hinzuweisen, daB die Auslegung dieser Bestimmung
verfassungskonform wird erfolgen miissen. Die Aufgabe wird also bezogen auf
hochschulpolitische Belange wahrgenommen werden miissen. Es ist nicht absehbar, wie
die Auslegung durch die Rechtsprechung im einzelnen vorgenommen werden wird, so
daB} auch insofern keine Rechtssicherheit geschaffen wird.

Pl

e

z
B e dh s A [ S A N rsnial ol ol
o -Sozaassensitaten A Lu<Ea. T DE3s-TIC 2323

=
fome %
—_—

»
kg

LANDTSREKTORENKONFERENIZ

P L mdihdidtin 1 Gde £l

TIPS P SR Y

IR IEL/RTI I2 1S P BT

el

satianel sehle Shippeato

leintli s, waletfs athe T idagee w Deesiit i knin



Der neu eingefiigte letzte Abschnitt des § 71 Abs. 2 liBt ausdriicklich zu, dalb die
Studierendenschaft allgemempolitische Diskussionen fordert, sofern sie sich einer
cigenen Stellungnahme enthilt. Mit dieser Vorschrifi werden die Grenzen zur

w

ahmehmung eines allgemeinpolitischen Mandats verwischt.
Zé 11}

Der zweite Halbsatz Kollte gestrichen werden.

Fvou Salz 2

Die Neufassung des § 71 Abs. 3 entspricht der bisherigen Regelung und ist
unbedenklich. _

Alles in allem liegt nach Auffassung der LRK mit den Bestimmungen

Mitarbeit an der Erhaltung des demokratischen und sozialen Rechtsstaates und an
der Verwirklichung der verfassungsrechtlichen Wertentscheidungen
(§ 3 Abs. 1 Satz 2 i.V.m. § 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3)

- Im Bewulitsem der Verantwortung gegeniiber der Gesellschaft und der Umwelt

Auseinandersetzung mit den méglichen Folgen einer Nutzung ihrer (der
Hochschule) Forschungsergebnisse
(§ 3 Abs. 1 Satz 5 .V.m. § 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3)

Wahmehmung der Belange ihrer Mitglieder in der Gesellschaft
(§ 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 1)

Auf der Grundlage der verfassungsmiBigen Ordnung Forderung der politischen
Bildung und des staatsbiirgerlichen VerantwortungsbewuBtseins threr Mitglieder
(§ 71 Abs. 2 Satz 2 Nr. 4)

eine Ausweitung der Kompetenz und der Handlungs- und AuBerungsmoglichkeiten der
verfafiten Studierendenschaft vor, die ijhre Abgrenzung gegeniiber einem
allgemeinpolitischen Mandat nur noch schwer erkennen lassen und Konfliktfillen auch

. weiterhin Tor und Tiir 6ffnen. Zusitzlich bestehen erhebliche Zweifel hinsichtlich der
Durchsetzbarkeit der im § 71 Abs. 2 letzter Abschnitt geforderten Pluralitdtssicherung
bei allen Veroffentlichungen und Meinungsplattformen der Studierendenschaft.

Bochum, den 15.04.1997/str

A Sor

(Prof Dr. Manfred Bormann)
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