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 Sehr geehrte Frau Prasidentin,
als Anlage iibersende ich _Ihncn fur die o. g. Sitzung des Hauptausschusses die von der Rundfunkkommission

i fhrer Sitzung am 13.01.1995 beschlossene Stellungnabme der LIR zum vorgelegten Entwurf cines 7. Rund-

Mit freundlichen GriilBen
Dr. Norbert Schaeider A
Durchschrift an den Vorsitzenden des Hauptausschusses des Landtags NRW, Herrn Reinbard Graetz MdL
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Stellungnahme’ der LfR zum Entwurf des 7. Rundfunkanderungsgesetzes
BeschiuB} der Rundfonkkommission vom 13.01.1995

L Die Rundfunkkommission sieht in dem vorgelegten Entwurf eines 7. Rundfunkinderungsgesetzes
einige schon linger gestellten Fordertungen der LR seitens der Landesregierung aufgenommen, so
z. B. die Regelungen beziiglich aes Verfahrens zur Znofdnung von Ubertragungskapazititen, die
Erweiterung der Anfgaben der LfR, und die Regelung beziglich der Rickstellungen von Haushalts-
mitteln. Sie kaon daher den Regelungen des Gesetzentwurfes im wesentlichen zustimmen.

2 . Die Rundfunkkommission bittet allerdings den Landtag, bei den Beratungen des 7. Anderungs-
gesetzes folgende Anderungsvorschlage der LER zu beriicksichtigen:

a)

b)

" Zuordnung von ﬂberh‘agungskapamtiteu §3 (LRG NW)

Vorschlag:
Die LR ist der Aunffassung, daB bei der Zuordnung von ﬂbertmgungskapamtaten dem
Grandsatz der Staatsfreiheit des Rundfunks Rechnung zu tmgen ist. Die Regelung im

rhemland-pﬁlnschen Rn.ndfunkgsetz trigt diesem Grundsatz am ehesten Rechnung.

-Dort ist geregelt, dad sich die Iandesmedienanstalt mit der mstandigen offentlich-

:rechtllchen Rundfunkanstalt des Land&s fiber eme sachgemiBe Zuweisung verstandigen
tauB. Wird eine Verst%n&gung nicht erreicht, wird ein Schiedsverfahren durchgefiihrt.

Ansklmftsrechte der LIR und Nachweispflichten der Veranstalter aus §9 LRG NW

- Vorschlag:

Da mit einer Novememng des Rundﬁmkstaatsveru'ages nicht vor 1996 zu rechnen ist,
sollte im Interesse einer effektiven Umsetzung der materiell-rechtlichen Regdungen im
Landesrnndfunkgesetz und im Rundfunkstaatsvertrag schon jetzt eime Stirkung der
Rundfunkaufsicht durch die LR erfolgen. Als Grundiage hierfiir kounte § 12 Abs. 4 des |
Entwrfs fir Schleswig-Holstein vom Noveraber 1994 dienen,
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Biirgei fankbeitrige (§ 24 Abs. 4 LRG NW)

| Vorschlag:

§ 24 Abs. 4 LRG NW wird wie folgt erginzt:

"Programmbeitrige im Sinne dieser Vorschrift sind Beitrdge, die von den Im Verbrei-

" tungsgebiet (§ 31 LRG NW) titigen Grappen selbst bergestellt und eigenstindig gestaltet

werden und ausschlieBlich fir die Ansstrahlung in diesem Verbreitungsgebiet oder in
e!n;m Teil davon bestimmt sind.”

Bestimmung der Mitglieder der Veranstaltergemeinschaft gem. § 26 Abs. 1 Nr. 4 LRG
NW

-I.Vorschlag: |
§ 26 Abs. 2 Ziffer 2 wird wic folgt erganet:

*Die Bestimmung nach § 26 Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 kann auch im schrifflichen Umlanfver-
fahren erfolgen.” ’

Begritndung:

~ Die Bestimmung der Mitglieder der Veranstaltergemeinschaft nach § 26 Abs, 1 Z.Iﬁfcr 4

LRG NW durch die Vertreterversammlung fiihrt immer wieder zu Verstimmungen vor
Ort, weil hir fir cinen als formal cmpfundenen Akt ein hober Aufwand betrieben werden
mufl. Durch die Mbglichkeit, die Wahl auch im schriftfichen Umlaufverfahren vorzu-
nehmen, wird das fiir die Vertreterversammilung vorgesehene Verfahren erheblich verein-
facht und der Anfwand reduziert. |

z.Vorschlag;.
§ 27 Abs. 4 Ziffer 3, L. Halbsatz wird wic folgt gedndert:

* . bediirfen eciner Mebrheit von mindestens zwel Drifteln der anwesenden Mitglieder,
mindestens jedoch der Mchrheit aller Mitglieder.”



e)

Begriindung:

Die bisherige Bestimmung stellt auf die gnalifizierte Mehrheit der gcsctzﬁéhcn Mitglieder-
zahl ab. In, der Praxis stellt es sich doch immer wieder heraus, daB in Mitgliederver-
sammlungen gerade die BcscthBféhigkcit gegeben ist. Qualifizierte Mehrheiten sind
schwer zu erreichen. Um die Funktionsfahigkeit der Veranstaltergemeinschaften gerade

‘in zentralen Fragen ohne Zeitverz8gerung sicherzustellen, ist es crfordcrhch, auf ein

Quorum der anwesenden Mitglieder abzustellen. |

Vorschlag:

§ 26 Abs. 2 wird wie folgt erginzt:

*Fiir jedes Mitglied nach § 26 Abs. 1 Satz 1 Nr.'4 ist zugleich ein Ersatzmitglied zu
bestimmen. Das Ersatzmitgiied nimmt im Falle der Beendigung der Mitgliedschaft des
ordentlichen Mitglieds dessen Nachfolge bis zum Ablaefl der Bestimmung wakr.

Kann das Ersatzmitglied die ﬁachfolge nicht antréten oder scheidet es vorzeitig aus dem
Verein aus, wird fiir 'das ausscheidende Mitglied ein Nachfolger bestimmt. Die Bestim-
mong dﬁ Nachfolgers richtet sich nach Abs. 2. Sie ist entsprechend der Bestimmungs-
daner des apsscheidenden Mitglieds zu befristen.” '

Begriindung:

In der Praxis ist wiederholt das Problem aufgetreten, daB von den beiden MﬁLglmdem, die
von den kommunalen Vertretungskorperschaften gewdhlt werden, eines vorzeitig aus-
scheidet. Die ~damit crfordcrhche Neuwahl fﬁhrt vor Ort zu crhcbhchcm Verwal-

‘tnngsaufwand, msbcsondwrc wenn ©s sich um zusammengelegte Verbrcmmgsgcbxctc

l_xandcltund damﬁgeméB§25Ab5.2N.26ieEmbemﬁmgmneerrﬁ’ctcmrsammlung

- Mit der vorgesehenen Moglichkeit zur Wahl von Ersatzmitgliedern, die im Falle der Been-

dignung der Mitghiedschaft die Nachfolge fiir die Dauer der Bestimmung wahmehmen, wird
der Verwaltungsaufwand erheblich reduziert. Eine Nachwahi ist dann nur noch erforder- |
lich, wenn das Ersatzmitglied die Nachfolge micht antreten kann oder selbst vorzeitig

" ausscheidet.

Kabelbelegung (Anderung von § 8 Abs. 2 in Verbindung mit der Neufassung von § 41
LRG NW)
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Vorschlag:

Die LR ist der Auﬂ’assung,r daB die Strukturierung deér Kabelbelegung nach den Krite-
rien dexr Meinungsvielfalt gem. Art. 5 Abs. 1 Satz 2 GG vorgenommen werden mub. Unn
dabei anch den berechtigten Standortbelangen Rechnang zu tragen, wird vorgeschlagen,
daf der Vorrang der gesetzlich bestimmten Programme weiterhin besteben bleibt, die
Einspeisong der in Nordrhein-Westfalen zugelassenen Satellitenprogramme aber unter
Viclfaltgesichtspunkten in das Ermessen der LIR gestellt wird.

Es ist zu erwarten, daB in der nichsten Zeit eine grdBere Anzahl von Lizenzantrigen fiar
Mcmogmc von der LfR zu entscheiden sind. Nach der Bestimmung von § 41
Abs. 1 Satz 1 sind diese Programme ohne Riicksicht auf fhre konkreten Inhalte automa-
tisch in die Kabelanlagen cinzuspeisen. Die Folge davon wire, daB inhaltlich interessante,
sher micht'in Nordrhein-Westfalen sondern anderswo zugelassene Programme aus den
Kabelanlagen herausgenommen werden miSten, so daB dem Vielfaltsgesichtspunkt nicht
melr genfigend' Rechnung getragen werden kann. Die LR st als nordrhein-westfalische
Landesmediedanstalt sclbstverstindlich bemiht, auch den standortpolitischen Gesichts-
punkten Rechnung zu tragen, mbchte aber zwischen dicsen und dem Vielfaltsgesichtspunkt
cine Abwigung im konkreten Fall treffen konnen.




	Nordrhein-Westfalen Zuschrift 11/3908 (Seite 1)

