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Haushaltsberatungen zum Haushaltsentwurf 2004/2005

Sitzung des Ausschusses fur Umweltschutz und Raumordnung am

26.11.2003

Sehr geehrter Herr Strehl,

zu den im Nachgang der Sitzung des Ausschusses fiir Umweltschutz

" und Raumordnung am 26.11.2003 von der CDU-Landtagsfrakticn

schriftiich gestellten Fragen nehme ich wie foigt Stellung:

1. 2zu Frage 1: - Zusammenstellung der Haushaltsstellen zur For-

derung erneuerbarer Energien -

Einzelplan 08 (MVEL)

Haushaltsméﬁig wird nicht nach FordermaBnahmen im Bereich

der rationellen Energienutzung und der erneuerbaren Energien

unterschieden. Die gesamte F&rderung erfolgt bei Kapitel

08 050, Titelgruppe 60,

(REN-Programm) .

Kapitel Titel
08 050 526 60
08 050 531 60

Programm, ,Raticnelle Energienutzung®*

Das Dienstgebiude des Ministeriums ist ab Hauptbahnhof mit den Buslinien 721 (Richtung Flughafen)
oder 722 (Richtung Messe) bis Haltestelle Frankenplatz zu erreichen



Kapitel Titel
08 050 541 60
08 050 546 60
08 050 633 60
08 050 661 60
08 050 662 60
08 050 683 60
08 050 686 60
08 050 883 60
08 050 891 60
08 050 - 892 60
08 050 893 60

Ansatz 2004: 19,5 Mio. EUR, Ansatz 2005: 18,4 Mio. EUR.
Darin sind auch die Ausgaben fir die Geschaftsbesorgungs-
vertrdage (Landesinitiative Zukunftsenergien, Energieagentur
und Projekttridger ETN im Forschungszentrum Jilich) enthal-

ten.

Einzelplan 10 (MUNLV) ,

Die Holzabsatzforderung wird aus Kapitel 10 030, Titelgrup-
pe 76 geleistet. Die Ansatze fiir 2004 und 2005 sind jeweils
5.550.000 EUR.

Kapitel Titel
10 030 537 76
10 030 541 76
10 030 633 76
10 030 683 76
10 030 686 76
10 030 883 76
10 030 892 76

Der Beitrag zur Landesinitiative Zukunftsenergien in Hohe
von 350.000 EUR wird aus Kapitel 10 020 Titel 686 10 ge-
leistet. '



Einzelne erneuerbare Energien-Projekte werden dariber hin-
aus aus Mitteln der Agenda 21 bei Kapitel 10 020 Titel
686 66 gefordert.

Aus Kapitel 10 080 - Gemeinschaftsaufgabe -~ Titel 892 64
werden fiir die Haushaltsjahre 2004 und 2005 jeweils 1,0
Mio. EUR fiir Photovoltaik- und Biogasanlagen bereitge-
stellt. |

Einzelplah 14 (MSWKS)

Das Programm ,Rationale Energienutzung“ (Breitenfdrderung,

REN-Impulsprogramm und Niedrigenergiehausfdrderung) wird
aus Kapitel 14 090 gefdrdert.

Kapi tel Titel

14 090 526 01
14 090 526 02
14 090 526 03
14 090 531 00
14 090 537 00
14" 090 541 00
14 090 633 00
14 090 661 00
14 090 662 00
14 090 671 00
14 090 681 00
14 090 683 00
14 090 685 00
14 090 883 00
14 090 891 00
14 090 892 10
14 090 892 20
14 090 892 30
14 090 893 00

,Veranschlagt sind 2004 9.764.000 EUR und 2005 - 7.964.000
EUR. :



zu Frage 2: - Landesprogramm ,Initiative nachhaltige und

6kologische Wasserwirtschaft™ -

Eine Ubersicht {iber die bisherige Mittélverwendung der Ini-

tiative fiige ich meinem Schreiben bel (Anlage).

Einzeldaten sind ausschliefilich bei den Bewilligungsbehdr-
den vorhanden. Da nicht alle Daten mittels EDV erfasst wer-
den, bedeutet die Aufarbeitung der Daten z.T. einen mehrmo-

natigen Aufwand fir mehrere 10.000 Projekte.

zu Frage 3:

Vorbemerkung:

Okoprofit ist ein Projekt, das federfilhrend von nordrhein-

westfalischen Kommunen in Kooperation mit Unternehmen, Kam-
mern und Verbdnden der Wirtschaftsforderung und den ortli-

chen Agenda-Gruppen durchgefiihrt wird. Neben der kcoperati-
ven Zusammenarbeit die einen wesentlichen Aspekt des Pro-

jektes darétellt, werden durch ,Ckoprofit™ die Verbreitung
des betrieblichen Umweltschutzes gefdrdert, Resscurcen ein-
gespart und Betriebskosten gesenkt. Die Kommunen koénnen fiir
die Durchfiithrung eines Okoprofit-Projektes beim MUNLV eine
Forderung beantragen {bei mindestens 10 Unternehmen ist ei-=
ne Zuwendung von bis zu 80 % der zuwendungsfihigen kommuna-

len Projektkosten mdglich).

- Inwiewelt konkurriert das Okoprofit-Projekt mit EMAS o-

der ISO 40001-Zertifizierungen? -:

Eine Konkurrenz zwischen ,Okoprofit™ und ISC/EMAS Zertifi-
zierungen bzw. Validierungen ist nicht gegeben, vielmehr
~ist zu beobachten, dass verschiedene Unternehmen ,Okopro-
fit® als ein Einstiegsinstrument fir die Zertifizierung
bzw. Validierung nach ISO und EMAS nutzen, da im Rahmen der
Durchfithrung von ,Okoprofit™ die ersten Grundlagen fir ein

weitergehendes Managementsystem erarbeitet werden.



Im Vergleich der drei Umweltmanagementsysteme (ISO-EMAS-
Okoprofit) wird ,Okoprofit™ als niedrig-schwelliges UMS de-
finiert, mit dem wiahrend der einjahrigen Projektliaufzeit
durch Workshops und Betriebsbegehungen betriebsspezifische
MaBnahmen definiert werden, durch die eine Ressourcenein-—
sparung erzielt und somit ein Beitrag zur Betriebskosten-
senkung geleistet wird. Die Okoprofit-Betriebe fiihren das
Projekt gemeinsam mit anderen Unternehmen und den Okopro-
fit-Kooperationspartnern (Kommune, Kammern, Verbinde, etc.)
durch, die Implementierung von ISO und EMAS wird als Ein-

zelprojekt eines Unternehmens durchgefiihrt.

-2u_Frage 4: - Worin bestand in den genannten ,exotischen"
Fallen (AllwetterZoo Minster, Arena AufSchalke) das OKOPRO-

‘FIT-Projekt und in welchem Umfang wurde hier gefdrdert?

Mit der Teilnahme des ”AllwetterZoos in Minster®™ und der
+~Arena AufSchalke™ wird dokumentiert, dass fiir , Okoprofit®
ein breiter Anwenderkreis besteht, der iiber das produzie-
rende Gewerbe, den Handwerksbereich und den Dienstleis- .
tungsunternehmen wie Geldinstituten und Beratungsunterneh-

men hinausgeht.

Ein Dienstleistungsuntérnehmen hat z. B. mindestens 85.000
'EUR/Jahr an-Enefgiekosten eingespart, weil es seinen Lager-
raum niedriger und anders beheizt hat. Mit dem Landessport-
" bund wird ein Agenda Z21-Projekt sehr erfolgreich durchge-
fuhrt, um Wasser, Energie und Abfall und damit Kosten bei

Sportvereinen zu sparen.

zu Frage 5: - Wie kann man die Ergebnisse nachvollziehen? -

Die OKOPROFIT-Projekte schlieBen regelmdBig mit einer Pro-
jektdokumentation in Form einer Broschiire ab. In der Bro-
schire stellen alle teilnehménden Betriebe bis zu acht ih-

rer besten, in einem Umweltprogramm festgelegten MaBnahmen



dar. Die einzelnen Darstellungen der Betriebe werden an-

schlieBend vom Beratungsunternehmen auf Plausibilitdt tber-

prift und bilanziert (Einsparungen, Investitionen, Umwelt-
entlastungen). Die Broschiire wird der Offentlichkeit zu-

ganglich gemacht.

Bei den in der Broschiire dargestellten Mafinahmen handelt es
sich sowohl um MaBnahmen, die im Projektverlauf umgesetzt
worden sind, als auch um soiche, die von den Betrieben im
Rahmen des Umweltprogramms fest eingeplant sind. Die Dafen
. der fest eingeplanten MaBnahmen werden anhand von Modell-
rechnungen erstellt, die auf der Basis heutiger Preise und
bereits vorliegender Erfahrungen von Betrieben eruiert wer-

den.

Es ist davon auszugehen, dass die genannten Zahlen eher ei-
ne Untergrenze der tatsachlichen Effekte darstellen, da in
den meisten Betrieben mehr als nur acht dargestellte MaR-
nahmen umgesétzt werden und viele Betriebke auch lber die
einjahrige Projektlaufzeit hinaus welitere MaBnahmen in An-
griff nehmen. Diese weiteren MafRnahmen werden in den Brc-

schiiren i.d.R. nicht erfasst.

Zudem kénnen selbst bei dep acht besten Mafinahmen nur etwa
gut 50 % in Zahlen beschrieben werden. Zahlreiche Mafinahmen
(z.B. Bewusstseinsveranderungen im Heizverhalten, Verbesse-
rung der Arbeitssicherheit, Erhshung der Motivation) sind
auch als Modellrechnung kaum zu erfassen, so dass diese in
den Broschiiren auch nicht bilanziert werden. Eine ex-post-
Bewertung diirfte erst nach Vorliegen der tatsichlichen
Verbrauchsabrechnungen bzw. tUber die Betrachtung eines lan-

geren Zeitraums mdéglich sein.

Viele Unternehmen haben einen hohen Wert darin gesehen,
dass ihre Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter durch den Pro-
zess neu motiviert worden sind und sie die M&glichkeit des
Erfolgsaustausches mit Unternehmen ganz anderer Branchen

‘hatten.



zu Frage 6: - Erwartungen hinsichtlich der in allen finf

Regierungsbezirken anlaufenden Versuche von BDE- )
Entsorgungsunternehmen, die Getrenntsammlung in den Haus-
halten zu reduzieren und statt dessen mit neuer Sortier-

technologie die Wertstoffe im Hausmiill zu erfassen -

Derzeit werden abfallwirtschaftliche Sammelsysteme insbe-
sondere im Hinblick auf die getrennte Sammlung von Wert-
stoffen aus Haushaltep von Verschiedener Seite auf den.
Priifstand gestellt. Angesichts der verianderten Msglichkei-
ten von Sortiertechnologien und der Etablierung neuer Ver-
wertungswege mit neuen Anforderungen an Abfallzuéammenset—
zung und —-qualitat wird die Notwendigkeit bisher prakti-
zierter Systeme der getrennten Bereitstellung und Erfassung
von Haushaltsabfadllen in Frage gestellt. In Anbetracht der
allgemeinen finanziellen Situation stellt sich auch die
Frage nach deren Wirtschaftlichkeit. Uber Vor- und Nachtei-
le der derzeitigen abfallwirtschaftlichen Sammelsysteme -
im Vergleich zu den aus heutiger Sicht dazu bestehenden Al-
ternativen - existiéren bislang keine umfassenden Kenntnis-

se.

Vor diesem Hintergrund hat das Ministerium fir Umwelt und
Naturschﬁtz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz des Lan-
des Nordrhein-Westfalen ein Untersuchungsvornaben beauf-
tragt. Dabei sollen vorhandene und kiinftige abfallwirt-
schaftliche Erfassungssysteme aufgezeigt und unter o6kologi-
schen wie auch dkonomischen Aspekten bewertet werden. Ziel
dabei ist es, eine belastbare Grundlage fiir eine vorsorge-
orientierte Strategie zur Verwertung von Siedlungsabfallen

zu schaffen.

Das Untersuchungsvorhaben,wird von einem Arbeitskreis be--
gleitet, in dem die relevanten Akteure, so auch der Bundes-
verband der Deutschen Entsorgungswirtschaft (BDE), vertre-
ten sind. Der BDE hat auf der ersten Arbeitskreissitzung
erklart, dass nordrhein—westfélische’Entéorgungsunternehmen
Versuche zu unterschiedlichen Sammelsystemen von Haushalts-

abfiallen in allen finf Regierungsbezirken durchfiihren wol- "



len. Die Ergebnisse der Versuche sollen in das Untersu-

chungsvorhaben eingebracht werden.

Es wird erwartet, dass die Versuche der Entsorgungsunter-
nehmen einen wichtigen Beitrag fiir die Erarbeitung von
Handlungsempfehlungen aus dem Untersuchungsvorhaben lie-

fern.

zu Frage 7: - Wann wird der Abfallwirtschaftsplan fiir Son-

derabfdlle bekanntgegeben und Glltigkeit erlangen? -

Zur Fortschreibung und Weiterentwicklung des ,Rahmenkonzep-
tes zur Sonderabfallentsorgung®, das mittlerweile in

5. Auflage vorliegt, wurde die Erarbeitung eines Abfall-
wirtschaftsplanes fiir Sonderabfille eingeleitet. Dieser Ab-
fallwirtschaftsplan, Teilplan Sonderapfalle wird erstmalig

erstellt.

Nach Abschluss der konzeptionellen Vorarbeiten wird Anfang
des Jahres 2004 mit der Planerarbeitung begonnen. Da der
Abfallwirtschaftsplan auf die gefahrlichen bzw. besonders
Uberwachungsbediirftigen Abfdile gemdB Abfallverzeichnis-
.Verordﬁung (AVV) vom 10. Dezember 2001 abstellt, ist jedoch
zundchst das Vorliegen einer entsprechenden Datengrundlage
erforderlich. Neben strukturellen Veranderungen durch die
Einfiihrung des neuen Apfallverzeichnisses ist insbesondere
die Erhdhung der Zahl der besonders lberwachungsbedirftigen
Abfallarten von 235 auf 405 fir die Abfallwirtschaftspla-
nung von Bedeutung. V

Auf der Basis der Abfallverzeichnis-Verordnung (AVV) wurden
erstmalig fuir das Jahr 2002 Daten erhoben. Fir den Teilplan
Sonderabfalle werden die (belastbaren) Daten fiir das Folge-
jahr 2003 herangezogen, in dem die Anlaufschwierigkeiten
behoben sein diirften. Diese Daten werden voraussichtlich

Ende des Jahres 2004 verfiigbar sein.



Die Fertigstellung des Abfallwirtschaftsplanes diirfte im
Jahr 2005 erfolgen, mit anschliefender Bekanntgabe und Ver-

offentlichung.

zu Frage 8: - Warum dauert die Untersuchung zur Auswirkung
der EuGH-Urteile vom 13.02.2003 auf die Anforderungen der

Gewerbeabfailverordnung so lange und wann ist mit dem Er-

gebnis zu rechnen? -

Am 13. Februér 2003 hat der Europaische Gerichtshof (EuGH)
zwei fiir die Abfallwirtschaft wichtige Urteile gefallt. Im
Urteil C-228/00 hat sich der EuGH mit dem Export von Son-
derabfallen aus Deutschland in die belgische Zementindust-
rie befasst und im Urteil zur Rechtssache C-458/00 hat der
EuGH die Zuléassigkeit des Exports von Hausmiill aus Luxem-
burg zum Zwecke der enérgetischen Verwertung in die
StraBburger Miillverbrennungsanlage gekl&rt. Zum Verfahren
C-458/00 hat der EuGH entschieden, dass die Verbrennung von
Abfdllen in einer Mullverbrennungsahlage - trotz vorhande-
ner Warmeruckgewinnung - als Beseitigung einzustufen sei,
da der Einsatz von Abfdllen in Millverbrennungsanlagen in

der Regel keine primdren Brennstoffe substituiere.

Welche Konsequenzen dieses Urteil auf die 16 in Nordrhein-
Westfalen betriebenen Miillverbrennungsanlagen hat, wird zur
Zeit im Rahmen einer Arbeitsgruppe des MUNLV mit den Anla-
genbetreibern fir jede einzelne Anlage anhand der im EuGH-
Urteil C-458/00 dargelegten Kriterien geprift. Wegen der

. teils erheblichen Konsequenzen fiir die einzelnen Anlagen-
betreiber, hat das MUNLV fir diese Priifung einen grofziigi-
gen Zeitraum - bis zum Auslaufen der Ubergangsfristen der

TA Siedlungsabfall im Juni 2005 - zugestanden.

Unmittelbar nach der Bekanntmachung der EuGH-Urteile hat
der Bundesverband der Entsorgungswirtschaft e.V. (BDE) eine
Novelle der gerade in Kraft getretenen Gewerbeabfallverord-

nung gefordert, da eine Verwertungsquote von 85 % ohne die



energetische Verwertung in Millverbrennungsaniagen nicht

erreichbar sei.

Die am 1. Januar 2003 in Kraft getretene Gewerbeabfallver-
ordnung hat die hochwertige Verwertung von gewerblichen
Siedlungsabfdllen und von bestimmten Bau- und Abbruchabfil-
len (z.B. Baustellenabfalle} zum Ziel. Dies soll durch die
Verpflichtung der Abfallerzeuger zu einer besseren Ge-
trennthaltung und effektiveren Sortierung erreicht werden.
Vorbehandlungs- bzw.. Scortieranlagen sind zur Einhaitung be-
stimmter Verwertungsquoten verpflichtet. Im Jahr 2003 sind
65 % der Abf&lle einer Verwertung zuzufihren, £fir das Jahr
2004 betragt die Verwertungsquote 75 % und ab 2005 ist eine
Verwertungsquote von 85 % zu erreichen. Uber die Verwer- .
tungswege entscheiden die Betreiber der Vorbehandlungsanla-
gen eigenstandig, wobel sowohl stoffliche als auch energe-

tische Verfahren méglich sind.

Nach § 6 der Gewerbeabfallverordnung dirfen Abfallgemische,

die energetisch verwertét werden, weder Glas, Metalle,'noch
mineralische Abfilie sowie Bio- und Grinabfille enthalten.

Das heift, sie dirfen keine nicht-brennbaren Abfille und

keine heizwertarmen Abf&dlle, wie z.B. die Bioabfdlle, ent-

halten. Zementwerke und Kraftwerke stellen sehr viel wei-
tergehende Anforderungen an den Einsatz von Abfallen. Dies
betrifft z.B. den Chlorgehalt, den Ascheanteil und die Ho-
mogenitit der Abfalle.' Fiir Abfallgemische gemaB § 6 der '
Gewerbeabfallverordnung kommt als energetischer Verwer-

tungsweg nur die Millverbrennung in Betracht.

Zur Umsetzung der Gewerbeabfallverocrdnung in Nordrhein-

Westfalen hat das MUNLV vielféltige Initiativen ergriffen:

e Am 2€6. Mai 2003 wurde die von der Landerarbeitsgemein-

schaft Abfall (LAGA) herausdgegebene ,Vollzugshilfe zur
Jgeg

! Mit dem ,Leitfaden zur energetischen Verwertung von Abfillen in Zement-, Kalk- und Kraftwerken®, den das
MUNLYV im Sommer 2003 verdffentlicht hat, ist in Nordrhein-Westfalen ein mit der Industrie vereinbarter ein-
heitlicher Rahmen fiir die Mitverbrennung von Abfillen geschaffen worden. Der Leitfaden enthilt uw.a. Schad-
stoffwerte fiir heizwertreiche aufbercitete Abfille, die als Ersatzbrennstoff in den genannten Anlagen zum Zwe-
cke der energetischen Verwertung eingesetzt werden kénnen.
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Gewerbeabfallverordnung® per Erlass im Behdrdenvollzug

, eingefihrt,

e am 14. November 2003 haben die Verbinde der kommunalen
und privaten Entsorgungswirtschaft und das MUNLV eine
,Freiwillige Vereinbarung zur Abgabe von Selbstver-
pflichtungserklirungen zur Umsetzﬁng der Gewerbeab-
fallverordnung® in Nordrhein-Westfalen unterzeichnet
und .

e am 29. April 2003 hat das MUNLV beim Institut fir Ab-.
fall- und Abwasserwirtschaft e. V., Ahlen, das Unter-
suchungsvorhaben ,Umsetzung der Gewerbeabfallverord-
nung in Nordrhein—Wéstfalen vor dem Hintergrund der
EuGH-Urteile™ in Auftrag gegeben.

Der Grund fiir das Engagement des MUNLV ist darin zu sehen,
dass in Nordrhein-Westfalen ca. 4,5'bis 5,0 Millionen Ton-
nen gewerbliche Siedlungsabfdlle und Baumischabfalle er-

" zeugt werden, die unter den Regelungsbereich der Gewerbeab-
fallverordnung ﬁallen.'Diese Menge entspricht dem Restmiill-
aufkommen simtlicher Privathaushalte von Nordrhein-
Westfalen. Im Jahr 2002 fielen ca. 4,4 Millionen Tonnen
Haus- und Sperrmiill zur Beseitigung an. Zusitzlich wurden-
ca. 4,0 Millionen Tonnen Wertstoffe aus privéten Haushalten

einer Verwertung zugefihrt.

Zur Sortierung der gewerblichen Siedlungsabfalie und Bau-
mischabfalle werden in Nordrhein-Westfalen ca. 180 Vorbe-
hahdlungsanlagen betrieben, die unter den Geltungsbereich

der Gewerbeabfallverordnung fallen.

Da gewerbliche Siedlungsabfédlle und Baumischabfédlle ein zum
Teil groBeres Wertstoffpotenzial aufweisen als die Abfialle
privater Haushalte, soll im Rahmen der an das Institut fiir
' Abfall- und Abwasserwirtschaft e.V., Ahlen, in Auftrag ge-
‘ gebenen Untersuchung geprift werden, ob die in Nordrhein-
Westfalen betriebenen Vorbehandlungsanlagen die von der Ge-
werbeabfallverordnung geforderte Verwertungsquote einhalten
kénnen und die sortierten Abfille einer hochwertigen Ver-

wertung zugefithrt werden.
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Vor dem Hintergrund der Entscheidung C-458/00 des EuGH sind
im Rahmen dieser Untersuchung folgende Fragestellungen zu

bearbeiten:

> Welché Verwertungsquoten sind bei welchen Abfallqua-
litaten und welcher Aufbereitungstechnik realistisch
und unter wirtschaftlichen Gesichtspunkten erreich-
bar? ,

» Welchen Einfluss hat die Art der Erfassung an den
betrieblichen Anfallstellen auf die erzielbaren Ver-
wertungsquoten?

» Welche Modifikationen sind moglicherweise im Hin-
blick auf die Umsetzung der Gewerbeabfallverordnung

sinnvoll und/oder notwendig?

Die Erarbeitung dieses Fragenkomplexes erfordert eine um-
fassende Untersuchung bei den zuvor genannten ca. 180 Anla-
gen, weil sich nur tber eine detaillierte Erhebung der je-
weils vorhandenen Sortier- und Aufbereitungstechniken er-
‘mitteln lasst, welchen Anlagen die geforderte Verwertungs-
quote aufgrund ihrer technischen Ausstattung Probleme be-
reiten kénnte. Diese differenzierte Bestandsaufnahme der in
Nordrhein-Westfalen vorhandenen Sortiertechniken erméglicht
eine Verifizierung der von der privaten Entsorgungswirt-

schaft getroffenen Einschatzung.

Aufgrund der in der Gewerkeabfallverordnung enthaltenen U-
bergangsfristen und der Vereinbarung mit den Miillverbren-
nungsanlagenbetreibern (siehe oben) hat das MUNLV fir die-
ses Vorhaben einen fir eine sachlich profunde Bearbeitung
angemessenen Durchfiihrungszeitraum festgelegt. Das Untersu-
chungsvorhaben wird voraussichtlich im Sommer 2004 abge-
schlossen sein und danach vom MUNLV als Broschiire herausge—
geben. Mit dieser Broschiire werden die Anlagenbetreiber und
die Erzeuger gewerblicher Siedlungsabfidlle konkrete Hand-
lungsempfehlungen erhalten, um eine optimale Ausschopfung

der betrieblichen Wertstoffpotenziale zu erreichen.



zu Frage 9: - Okologische und nachhaltige Wasserwirtschaft:

Welche Gesprache sind gefithrt worden und welche der Gemein-

den haben in 2003 Mittel aus diesem Programm erhalten? -

Durch den Wegfall der ehemaligen GFG-Mittel bei Gemeinden
" mit hohen Abwassergebiihren hatte ich zugesagt, nach Mog-
lichkeiten zu suchen, diese anderweitig zu unterstiitzen.
Mit einer Forderung aus der Initiative Okclogische und
nachhaltige Wasserwirtschaft in Nordrhein-Westfalen steht

dies nicht im Zusammenhang.

Bezugliéh der Gesprdache wurde von der Stadt Monschau, dem ‘
Stéadte- und Gemeindebund Nordrhein-Westfalen sowie der In-
teressengemeinschaft Kanal- und Entsorgung mit Schreiben

vom Dezember 2002 der Ausgleich der anteiligen GFG-Mittel

beantragt (Reduzierung von 155.0007EUR auf 63.500 EUR). Mit
Schreiben vom 20.01.2003 hat die Stadt Monschau einen Uber-
blick iber die MaBnahmen zugesandt, die nach Ihrer Ansicht

eine besondere Belastung der Gemeinde darstellt:

1) Ausbau der Kldranlage Monschau-Xonzen,
2) Sportplatz Miitzenich,

3) Schilerfahrkosten Schulstadt Monschau.

Es wurde in Gespféchen klargestellt, dass aus Abwasserabga-
bemitteln lediglich eine Fdrderung von Punkt 1) in Frage
kommt. Mit Schreiben vom 08.03.2003 wurde ergénzend mitge-
teilt, dass eine Abwassergebuhrénhilfe aus der Abwasserab-
gabe wegen Fehlens der tatbestandlichen Voraussetzungen
gem. § 13 AbwAG nicht méglich ist.

Dem Wasserverband Eifel-Rur und damit der Gemeinde Monschau
ist bei meinem Besuch am 19.09.2003 ein Zuwendungsbescheid
iilbergeben worden, der u.a. die Forderung der Klaranlage
Kohzen i.H.v. 3 Mio. EUR betrifft. Im Bescheid sind auBer-
dem Fordermittel fiur die Klaranlagen Simmerath-Rurberg und

Woffelsbach enthalten. Insgesamt ist der Region eine Fi-
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nanzhilfe bel der Abwasserbeseitigung i.H.v. 5 Mio. EUR zu-

gekommen.

Daneben kénnen generell Mittel aus der Initiative &koclogi-
sche und nachhaltige Wasserwirtschaft in Nordrhein-

Westfalen eingesetzt werden. Uber den tblichen Fdrdersatz

‘mit einem Anteil von 50 % des Restkapitals wurde von mir

zugesagt, den Anteil auf 75 % zu erhdhen, wenn die Gemeinde
alle notwendigen Mafnahmen kurzfristig in Angriff nimmt.
Dariliber hinaus bestehen weitere Prcjekte, bei denen das
Land finanzielle Unterstiitzung leistet, wie beispielsweise
einer Studie zur Untersuchung -der Fremdwasserprcblematik in

zahlreichen Orten der Gemeinde Monschau.

zu Frage 10: - Welche MaBnahmen wurden 2002 und 2003 im

Hochwasserschutz gefdrdert? -

Deichsanierungen und HochwasserschutzmaBnahmen am Rhein
zieheh sich jeweils uber mehrere Jahre hin. Sie k&énnen nur
iilber mehrjshrige Verpflichtungsermichtigungen durchfinan-
ziert werden. Dadurch sind bereits zu Beginn eines'jeden
Haushaltsjahres ein groBer Teil der Haushaltsmittel durch
die eingegangenen Verpflichtungen der Vorjahre gebunden.
Nur mit der restlichen freien Spitze kdnnen neue MaBnahmen

gefordert werden.

Folgende Mafnahmen fiir den Hochwasserschutz wurden in 2002

und in 2003 mit Landesmitteln neu gefdrdert:

MaBnahmen Zuwendung

- Mio. EUR -
2002
Hochwasserschutz Stadt Rithen 0,480
HoChWasserschutZ Neunkirchen ' 0,110
Hochwasserschutz Netphen ' 7 0,018
Hochwasserschutz an der Emmer . 0,887

Deichsanierung Uedesheim 0,449
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MaBnahmen

Hochwasserpumpwerk Lippe-Verband
Grunderwerb Deichvérband Orsoy
Deichsanierung Emmerich V

Pumpwerk Leitgraben Lippe-Verband
Grunderwerb Deichverband Poll
Deichsanierung Deichverband Rees-Lowenb.
Deichsanierung Deichverband Orsoy
Deichsanierung Deichverband Kleve-Landesgrenze
Deichsanierung Deichverband Rees-L&wenb.
Rickverlegung Lohrwardt

Grunderwerb Deichverband Xanten-Kleve
Planung Grietherbusch

.Grunderwefb Haffen-Mehr

Planung Mehrum

Deichsanierung Bislich

Hochwasserschutz Hanfbach (Hennef)
Hochwasserschutz Wurm (Herzogenrath)
Hochwasserrﬁckhaltebeéken Wolfsbach (Bornheim)
Hochwasserschutz KuchenheimeriMﬁhlengraben
(Euskirchen)

Hochwasserschutz Merzbéch (Linnich)
Hochwasserrilickhaltebecken Niederberg (Erft-
stadt) '
Hochwasserschutz Hennef

Hoéﬁwasserschutz Hénnef
Deiqhsanierung_Mﬁliekoven (Troisdorf)
Deichsanierung Kdéln-Worringen
Hochwasserschutz Overath ;
Hochwasserschieber Faulbach (K-Miilheim)
Hochwasserrtickhaltebecken Mddrath (Kerpen)
Hochwasserriickhaltebecken Hebborner Hof (Ber-
gisch Gladbach)
Hochwasserruckhaltebecken-LengeriCh
Hochwasserschutz Werse, SofortmaBnahmen
Summe 2002:

Zuwendung
- Mio. EUR -

0,224
0, 380
10, 480
0,061
0,200
0,100
0,719
0,908
6,663
0,265
2,679
0,073
1,670
0,028
0,240
0,332
0,111
0,156
0,053

0,332
3,900

0,215
1,364
0,205
7,035
0,637
-1,209
4,350
0,573

0,914
0,282
48,302
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MaBnahmen

(

2003
Hochwasserschutz und naturnaher Ausbau des A-
belbaches
Hcchwasserschutz und naturnaher Ausbau des Ro-
tebaches
Hochwasserschutz und naturnaher Ausbau an der
Wapel -
rsteilung von Hochwassergefahrenkarten

Deichsanierung Xanten-Kleve
Grunderwerb Haffen-Mehr
-Deichsanierung Haffen-Mehr
Nonnenbach Hochwasserschutzdeiche
Hochwasserschutz Werse, MaBnahmenplanung
Dattelner Miihlenbach
Ems Deichsanierung
Brochterbecker Mihlenbach Hochwasserrtickhalte-
becken '
Werse (Grunderwerb Retentionsraum)
Werse (GrunderwerbrRetentionsraum)
Summe 2003:

Gesamtsumme 2002 und 2003:

Mit freundlichen GriufRen

Ny A

(Barbel HO6hn)

Zuwendung
- Mio. EUR -

0,215

0,106

3,160

0,256
10,056
0,300
0,081
0,345
0,140
3,437
5,627
0,071

I
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