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Der Chef der Staatskanzlei des Landes Nordrhein-Westfalen

4000 Diisseldorf 1 13.06.1992
Mannesmannufer 1a
Tedefon (0211) 83701 - Durchwah! 837

An den ) ' %ﬁgﬁe

- HEIN-WESTFALEN
Vorsitzenden 11, WAHLPERIODE
des Hauptausschusses

des Landtags Nordrhein-Westfalen
Herrn Reinhard Gradtz MdL VORLAGE
Platz des Landtags 1

4000 Diisseldorf 1 11/1351

Betr.: Versorgungssituation in den regionalen Fernsehfenstern
Diisseldorf und Ruhrgebiet des Westdeutschen Rundfunk
K61ln

Sehr geehrter Herr Vorsitzender,

aufgrund des Staatsvertrages iiber den Rundfunk im vereinten
Deutschland hat die Generaldirektion der Deutschen Bundespost
Telekom im Auftrag der Staatskanzlei des Landes Nordrhein-
Westfalen die Fernsehsender in den regionalen Fernsehfenstern
Diisseldorf und Ruhrgebiet des Westdeutschen Rundfunk K&ln auf
eine mégliche Doppel- und Mehrfachversorgung hin iiberpriift.
Diese der Staatskanzlei im Mirz 1992 vorgelegten Ergebnisée
sind zwischenzeitlich auch vom Westdeutschen Rundfunk iiber-
prift worden. Unter der Federfiihrung der Staatskanziei wurden
sodann die technischen Sachverhalte in dem als Anlage beige-
fiigten Bericht aufbereitet und dargestellt. Dieses Papier ist,
wie Sie der einvernehmlichen Erkldrung der Seiten 14 und 15
entnehmen kdnnen, zwischen dem Westdeutschen Rundfunk K&ln,
der Generaldirektibn Telekom, der Landesanstalt fir Rundfunk
und der Staatskanzlei abgestimmt worden. ‘

s1anschrift: Postfach 10 1103 - 4000 Diisseldorf | - Telex 8581 894 - Telefax 837 11 50



Die Darstellung gibt Auskunft iiber die zur Versorgung des Pro-
gramms West 3 mit den Fenstern Diisseldorf und Ruhrgebiet ein-
- gesetzten Fernsehkandle, deren Reichweite innerhalb der Fen-
ster sowie iiber die Ausrichtung der jeweiligen Antennenanlagen
der Haushalte auf diese Sender. Bei einem Herausl&sen des Sen-
ders Diisseldorf II aus dem Versorgungskonzept des WDR wiirde
das Gebiet des Fensters Diisseldorf zu 92 Prozent von den
verbleibenden Sendern Wesel I und Wuppertal versorgt. Ahnlich
ist die Situation im Fenster Rﬁhrgebiet. Hier versorgt der
Sender Dortmund ohne den Sender Wesel II allein rund 88
Prozent der Einwohner dieses Fensters. Mit den vorgeschlagenen
Ersatzkandlen wird die bisherige Reichweite in den beiden
Fenstern wieder erreicht.

Die Ausrichtung der Antennen ist deshalb wichtig, weil bei ei-
nem Herausl&sen der Sender Diisseldorf II und Wesel 1II die be-~
troffenen Haushalte ihre Empfangsantennenanlagen erweitern
miiften. Dieser Aspekt diirfte bei dem weiteren Verfahren eine
nicht unwesentliche Bedeutung haben, sollte aber auch nicht
allein im Vordergrund stehen, zumal neue private Veranstalter
in Nordrhein-Westfalen auch vor der Problematik standen, Ak-
zeptanz fiir neu eingesetzte Fernsehsender zu erreichen (1. und
2. terrestrische Fernsehkette fiir private Veranstalter).

Erlauben Sie mir zu den Aussagen der fachtechnischen Darstel-
lung noch einige Anmerkungen:

1. Es stellt sich bei einem Herausldsen der Fernsehkandle 39
(Diisseldorf II) und 59 (Wesel II) natiirlich die Frage, ob
Haushalte, die ihre Antennen auf diese Sender ausgerichtet
haben, weiterhin das Programm West 3 empfangen k&énnen. Die-
ses trifft zu, denn Haushalte, die bisher Kanal 39 empfan-
gen, kdnnten vom gleichen Sender Diisseldorf-Witzhelden auch
Kanal 55 (Diisseldorf I) empfangen, der allerdings das Re-
gionalfenster K&ln ausstrahlt. Entsprechend verhdlt sich
dieses im Ruhrgebiet. Wer dort bisher Kanal 59 (Wesel II)
empfingt, kdnnte bei einem Herausl&sen dieses Kanals auch
weiterhin West 3 empfangen, dann aber liber Kanal 48 (Wesel
I) mit dem Fenster Diisseldorf.



2. Die Angaben iiber die zahl der Breitbandverteilanschliisse
der Telekom geben den Stand vom 31.12.1991 wieder. Die Zahl
der Kabelanschliisse wird auch im Jahr 1992 voraussichtlich
um rund 15 Prozent ansteigen. Deshalb wird sich die Zahl
der von einer Umstellung betroffenen Antennenempfangs-
anlagen weiter verringern.

3. Die Fensterprogramme in West 3 erreichten 1991 im Jahres-
durchschnitt nach Angaben des Westdeutschen Rundfunks Ein-
schaltquoten zwischen 5 und 8 Prozent der Haushalte in
Nordrhein-Westfalen.

Mit freundlichen Griifen

(Wolfgang Clemégt)



Versorgungssituation
In den regionalen Fernsehfenstern
Diisseldorf und Ruhrgeblet
des Westdeutschen Rundfunks Kain



(1) Rechtsgrundlage und Priifauftrag

(2)

Entsprechend dem Staatsvertrag iiber den Rundfunk im vereinten
Deutschland hat die Generaldirektion der Telekom im Auftrag
der Staatskanzlel des Landes Nordrhein-Westfalen die Fernseh-
sender in den regionalen Pernsehfenstern Diisseldorf und Ruhr-
gebiet des Westdeutschen Rundfunks K&ln auf mSgliche Doppel-
und Mehrfachversorgung hin #iberpriift. Die der Staatskanzlei am
27. Februar 1992 vorgelegten Ergebnisse wurden dem Westdeute
schen Rundfunk zugeleitet und von ihm {iberpriift.

Ergebnisse der Uberpriifung. .
(Die zZiffern verweisen auf die Abschnitte der Langfassung)

1.

Von den insgesamt 3,85 Mio. Einwohnern im regionalen
Fernsehfenster Diisseldorf sind 3,7 Mio. Einwohner durch
die Kandle 39 (Diisseldorf II), 42 (Wuppertal) und 48
(Wesel 1) terrestrisch versorgt. im regionalen Pernseh-

fenster Ruhrgebiet werden insgesamt 4 Mio. Einwohner

durch die Kanile 53 (Dortmund) und 59 (Wesel IX) voll
versorgt. : '

Durch Messungen wurde ermittelt, inwieweit sich die
Reichweite der eingesetzten Fernsehkanlile in beiden
Fernsehfenstern iiberlagert (vgl. 4.3). '

Innzrhzld dieser durch mehrere Sender versorgten Teilge-
biete hzben die Haushalte die Mglichkeit, das jeweilige
Fensterprogramm wahlweise durch zwei Sender (Fenster
Rulirgebiet) oder durch bis zu drei Sender (Fenster Diis-

- seldorf) zu empfangen. Sie miiften bei einem Wegfall ei-

nes bisher eingesetzten Fernsehkanals im Regionalfenster

. Dortmund eine zus¥tzliche Empfangsantenne fiir einen an-

deren Sender neu installieren, damit ohne Verlust der
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schon bisher empfangenen Fernsehprogramme auch das rich-
tige Fernsehfensterprogramm weiterhin empfangbar bleibt.
Im Regionalfenster Diisseldorf wiire diese Mafnahme nur

bei einem Teil der Antennenémpfangsaﬁlagen erforderlich.

_Ein Herausl&sen der Fernsehkandle 39 (Diisseldorf II) und

59 (Wesel II) aus dem bisherigén_Versorgungskonzept des
Westdeutschen Rundfunk hétte folgende Konsequenzen (vgl.
Abschnitt 5):

Regionales Fernsehfenster Diisseldorf

Innerhalb der Reichweite des Kanals 39 sind die Em-
pfangsantennen von rd. 1,44 Mio. Einwohner auf diesen
Sender (Diisseldorf-Witzhelden) ausgerichtet.

Eine bei einem Herausltsen des Kanals 39 im Gebiet So-
lingen/Remscheid entstehende Versorgungsliicke k&nnte
durch einen Ersatzkanal am Standort Diisseldorf-Witzhel-
den geschlossen werden. ;

Durch den Einsatz von Kanal 41 (Diisseldorf-Witzhelden)
verringert sich die 2ahl der Einwohner, die von einer
Enderung an der Antennenempfangsanlage betroffen wiren,
von 1,44 Mioc. um 550.000 auf 890.000 Einwohner.

Beriicksichtigt man azuch die am Breitbandverteilnetz der
Telekom angeschlossenen Teilnehmer, so verbleiben noch
ca. 442.000 Einwohner, die ihre Antennenanlagen um eine
zusitzliche Antenna erweitern miiBten, d. h. es wiren
zwischen ca. 63.000 und 88.000 Empfangsanternnenanlagen

!

betroffen.

Fenster Ruhrgebiet

Die bei einem Herausl®sen des Fernsehkanals 59 (Wesel
II) auftretenden Versorgungsliicken in Oberhausen/Miilheim
und Bochum (ca. 480.000 Einwohner) kdnnten durch neue
Fernsehkandile geschlossen werden.
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Von den insgesamt 1,7 Mio. terrestrisch durch Kanal 5§
(Wesel I1I) versorgten Einwohnern sind 717.000 an das
Breitbandverteilnetz der Telekom angeschlossen. Somit
verbleiben 983.000 Einwchner, die bei einem Herausl¥sen
des Kanals 59 (Wesel II) eine neue Antenne installieren
miiliten, die auf die Senderstandorte Dortmund, Oberhausen

’ oder Bochum auszurichten wiren, d. h. es wiren zwischen

98.000 und 196.000 Empfangsantennenanlagen betroffen.

Zur Schliefung entstehender Vefsorgungslﬁcken hat die
Telekom vorgeschlagen, im regionalen Fernsehfenster Dils-
seldorf den Kanal 41, im regionalen Fernsehfenster Ruhr-
gebiet die Kandle 27 und 50 einzusetzen. In diesem Zu-
sammenhang weist der WDR auf die in Abschnitt 8.1 ge-
nannten technischen Empfangskonsequenzen hin.

Zwischen dem Westdeutschen Rundfunk, der Deutschen Bun-
despost Telekom, der Landesanstalt fiir Rundfunk und der
Staatskanzlei besteht Einvernehmen in der fachtechni~
schen Darstellung der geschilderten Fernsehversorgung
{(vgl. Abschpitt 7).



B. Ausfiihriiche Fassung

2.

1. Rechtsgrundlage

Der Staatsvertrag iliber den Rundfunk im vereinﬁen Deutschland
vom 31. August 1991 stellt in der Pr¥ambel folgendes fest:

"Die Vereinigung Deutschlands und die fortschreitende Entwick-
lung des dualen Rundfunksystems machen es erforderlich, die
bisherige Frequenzaufteilung und -nutzung umfassend zu iberprii-
fen. Alle Linder erkliren ihre Absicht, festgestellte Doppel-
oder Hehrfachversofgungen abzubauen, um zusitzliche Ulbertra-
gungsmdglichkeiten fiir private Veranstalter, auch fiir den West-
schienenveranstalter, zu gewinnen".

Im Sinne dieses Staatsvertrages sind die Linder aufgefordert,
die derzeitige Fernsehversorgung auf m8gliche Doppel- und Mehr-
fachversorgungen hin zu ﬁberprﬁfen. Die in der Priambel des
Staatsvertrags gegebene Bestands~ und Entﬁicklungsgarantie fiir
den 8ffentlich-rechtlichen Rundfunk ist dabei zu beachten.

Priifauftraq

Die Generaidirektion der Telekom ist durch die Staatskanzlei
NRW gebeten worden, die Versorgung der regionalen Fernsehfen-
ster Diisseidorf und Ruhrgebiet des Westdeutschen Rundfunks K&1ln
auf Doppel- bzw. Mehrfachversorgung zu i{iberpriifen. Das Ergebnis
dieser Prifung hst die Telekom mit Schreiben vom 27. Februar
1992 vorgelegt. Diese Unterlagen wurden dem WDR xﬁln'mit
Schreiben vom 11. M#rz 1992 zur Stellungnahme zugeleitet.

Priifverfahren

Bei der Uberpriifung der Doppel- bzw. Mehrfachversorgung gingen
die Telekor und der WDR K&ln von folgenden Verfahren und Xrite-

rien aus:
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)

b)

c)

d)

e)
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Der Versorgungsauftrag des Westdeutschen Rundfunks K8ln be-
zieht sich bei der Ausstrahlung regionaler Fernsehfenster-

programme auf die in der Anlage 1 dargestellten Gebiete.

Die Reichweite der Fernsehkandle Kanal 59 (Wesel II), Kanal

‘53 (Dortmund), Kanal 39 (Dlisseldorf II), Kanal 42 (Wupper-
tal) und Kanal 48 (Wesel I) wurde vom Funkservice der Tele-

kom nach folgenden Kriterien {iberpxiift:

(1) Durch Messung ermittelt wurde in den St#dten und Gemein-
den der regionalen Fernsehfenster Diisseldorf und Ruhrge-
biet an repridsentativen Standorten die Feldstérke der

: ehpfangbaren Kandle.

(2) Diese MeBergebnisse beriicksichtigen die Richtlinie fiir

~ die Beurteilung der Fernsehversorgung (bei ARD/ZDF und
DBP) vom November 1983 sowie die Kriterien zu Ermittlung
von Nutz- und St8rfeldstdrken in den Bereichen I, 1I,
III und IV/V vom Aprll 1989. .

(3) Der Westdeutsche kundfunk K81ln hat diese Heﬁergebnisée
erhalten und zusammen mit dem Punkservice der Telekom
iiberpriift.

Zusdtzlich haben die Dienststellen des Funkservice in Ab-
stimmung mit dem Westdeutschen Rundfunk K&ln die tats¥chli-
che Ausrichtung der Antennen in den Gebieten des Regional-
fensters Diissaldorfs anhand von Plausibilit¥tskontrollien
(Gebdudesichtung) gegengepriift.

Filr die nachfolgénden Ausfithrungen wurde die Kabélanschluﬁ-
statistik der Telekom, Stand 31.12.1991, zugrunde gelegt.
Die dort angegebenen Daten entsprechen den tatsdchlich an
das Breitbandverteilnetz der Telekom angeschlossenen
Wohneinheiten.

Die Angabe der Einwchner basiert auf der Einwohnerstatistik
des LDS NRW vom 31.12.1991.
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‘ ebnisse d ung de erngsehverso en

”7gégiona;gn'gerhhehfenstg;g'Dﬁsseldoggﬁund Ruhrgebiet

Terrestrisch versorgte Einwohner im Regiénalfenster Diis-

seldorf

Von den insgesamt 3,85 Mio. Einwohnern im regionalen Fern-
sehfenster Diisseldorf sind 3,7 Mio. Einwohner durch die
Kandle 39 (Disseldorf II), 42 (Wuppertal) und 48 (Wesel)

" terrestrisch versorgt.

4.2

4.3

4.3.1

Terrestrisch versorgte Einwohner im Regionalfenster Ruhr-
gebiet

~Die insgesamt 4 Mio. Einwohner im regionalen Fernsehfenster

Ruhrgebiet sind terrestrisch durch die Randle 53 (Dortmund)
und 59 (Wesel II) voll versorgt.

‘Reichweite der eingesetiten Fernsehkanile

Rggionalfenster Diisseldorf

Die meRtechnisch ermittelte Reichweite der Kanile 48 (Wesel
1), 39 (Diisseldorf II) und 42 (Wuppertal) ergibt sich aus
der Darstellung in Anlage 2. Danach stellt sich die Reich-
weite dieser Kandle wie folgt dar:

(1) AusschlieBlich versorgt durch Kanal 48 (Wesel I) sind
Stédte und Gemeinden im Raum Kleve und Nettetal.

(2) ARusschlieBlich versorgt durch Kanal 42 (Wuppertal) sind
die Stadt Wuppertal sowie der nérdliche Teil des Kreises
Mettmann.

(3) Ausschlieflich versorgt durch den Kanal 39 (Diisseldorf
II) sind die St&dte Solingen, Remscheid (teilw.), Bur-
scheid, Leichlingen, Opladen und Haan.



(5)

" (6)

(7)

4.3.2 Regionalfenster Ruhrgebiet

Die
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IZVersorgt dnrch Kanal 42 (Wuppertal) und Ranal is8 . (Wbsel

'I) sind Gebiete im GroBraum Duisburg - ﬁesal - :Strae-

~len.,

Versorgt durch Kanal 42 (Wuppertal) und Kanal 39 (bptis-

~ seldorf) sind Teile der Stadt Dﬁsseldort und dea Kreises

Mettmann.

Versorgt durch Kanal 42 (Wuppertal), Kanal 39 (Dﬁssel—
dorf) und Kanal 48 (Wasel I) ist der Grofiraum Diissel-
dorf, Neuss, Krefeld.‘

Nicht versorgt mit dem Programm des Regionalfensters
Diisseldorf sind die Stddte und Gemeinden M3nchengladbach
(teilw.), Briiggen (teilw.), Schwalm (teilw.) sowie.die
Stddte Remscheid (teilw.) und Wermelskirchen (teilw.).

-

meBtechnisch ermittelte Reichweite der Kandle 53 (Dort-

mund) und 59 (Wesel II) ergibt sich aus der Darstellung in
Anlage 3. Danach stellt sich die Reichwaite dieser Xanile

wie

(2).

(3)

(1)

folgt dar:

AusschlieBlich versorgt durch den Kanal 53 (Dortmund)
ist der 8stliche Teil des Regionalfensters.

Ausschliefilich versorgt durch K 59 (Wesel II) sind die
Stidte Oberhausen, Miilheim, Essen (teilw.) und Bochum
(teilw.).

Versorgt durch die Kansle 53 (Dortmund) und 59 (Wesel
II) sind der iiberwiegende Teil des Kreises Recklinghau-

"sen und die St¥dte Gelsenkirchen, Gladbeck, Bottrop, Es-

. sen (teilw.), Herne, Bochum (teilw.) und der westliche

Teil des Ennepe-Ruhr-Kreises.



4.4

Ausrichtung der Empfangsantennen innerhalb dér Regionalfen-

ster

Wdhrend unter 4.3 die tatsichliche Reichweite der eingesetz-
ten Fernsehkandle innerhalb der Fernsehfenster Ruhrgebiet
und Diisseldorf dargestellt wurde, beziehen sich die folgen-
den Angaben auf die Ausrichtung der Empfangsantennen, also
auf die vorhandene Empfangssituation. Hier kann in den aus-
schlieflich durch einen Kanal versorgten Gebieten eine ein-
deutige. Ausrichtung der Empfangsantennen auf diesen Sender
unterstellt werden. In den durch mehrere Kanile versorgten
Gebieten kann die Empfangsantenne dagegen wahlweise auf
einen der einstrahlenden Sender ausgerichtet sein. Insofern
ist abweichend von der Darstellung der Reichweite der Sender

-die tatsdchliche Antennenausrichtung beim Teilnehmer zu be-

achten.

Innerhalb dieser durch mehrere Sender verscrgten Teilgebiete
haben die Haushalte die MSglichkeit, das jeweilige Fenster-
programm wahlweise durch zwei Sender (Fenster Ruhrgebiet) |
oder durch bis zu drei Sender.(Fénster Disseldorf) zu em-
pfangen. Sie miiften bei einem Wegfall eines bisher einge-
setzten Fernsehkanals im Regionalfenster Dortmund eine zu-
sltzliche Empfangsantenne fiir einen anderen Sender neu in-
stallieren, damit ohne Verlust der schon bisher empfangenen
Fernsehprogramme das Programm West 3 mit dem regional rich-
tigen Fensterprogramm weiterhin empfangbar bleibt. Im Re-
gionalfenster Diisseldorf wire diese Mafnahme nur bei einem
Teil der Antennenempfangéanlagen erforderlich.

Zur Beurteilung der Antennenausrichtung sind MeBSdaten geson-
cert zusgewertet worden. Zugrundegelegt wurde dazu die je-
weils hdchste empfangbare Feldstirke eines Senders. Die Da-
ten wurden durch Plausibilit¥tskontrollen {Sichtung der An-
tennenausrichtung an Geb#uden) gegengepriift.



4.4.1 Regionalfenster Diisseldorf

(1)

(2)

Innerhalb der Reichweite der Kanile 48 (Wesel I), 39
(Diisseldorf II) und 42 (Wuppertal) sind die Antennen wie
folgt ausgerichtet (vgl. Anlage 4):

o auf Kanal 48: N8rdlicher Bereich im Regionalfenster
Diisseldorf bis zur HShe der Stadt Krefeld (Gebiet I},

o auf die Kandle 39 (Diisseldorf), 48 (Wesel I) und 42

(Wuppertal): Teile des Regionalfensters zwischen Kre-
feld und Neuss/Diisseldorf, wobei der Kanal 42 (Wupper-
tal)  hier geringe Bedeutung hat (Gebiet I1),

o auf Kanal.39 (Diisseldorf): Sudlich einer Linjie zwi-

schen Wuppertal und Neuss, wobei in 8stlichen und siid-
lichen Teilen des GroRraumes Diisseldorf mit Ausnahme
der Stidte/Gemeinden Langenfeld, Leichlingen, Wermels-
kXirchen, Solingen und Remscheid eine Versorgung auch
durch den Kanal 42 (Wuppertal) gegeben ist (Gebiet
III).

Innerhalb des Fensters Diisseldorf k&nnten rd. 1,8 Mio.

Einwohner den Kanal 39 (Diisseldorf II) empfangen. Auf-

grund der tatsdchlichen Antennenausrichtung werden 1,44
Mio. Einwohner {iber den Kanal 39 versorgt.

4.4.2 Regionalfenster Ruhrgebiet

(1)

Inrerkhall der Reichweite des Kanals 59 (Wesel II) mit
2,5 Mio. Einwohnern im Regionalfenster Ruhrgebiet sind-
die Antennen wie folgt ausgerichtet:

o auf Kanal 59 (Wesel II) insgesamt 1,7 Mio. Einwohner
o auf Kanal 53 (Dortmund) insgesamt 0,8 Mio. Einwohner
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(2) Von diesen 1,7 Mio. Einwohnexn entfallen auf die Stidte
Miitheim und Oberhausen 400.000 Einwohner und Teile der
Stadt Bochum 80.000 Einwohner, die ausschlieBlich durch
Kanal 5% (Wesel II) versorgt sind.

Konsequenzen bei einem Herausl3sen von Kanal 39 (Disseldorf
II) und EKanal 59 (Wesel II) aus dem Versorqungskonzept

Regionalfenster Diisseldorf

(1) Bei einem Herausldsen des Kanals 39 (Diisseldorf II1) wiir-
den folgende Stddte und Gemeinden nicht ersatzweise
durch einen der beiden Kandle 48 (Wesel I) oder 42 (Wup-
pertal) mit dem Regionalfenster Diisseldorf versorgt:

~ Stadt _ Einwohner
Solingen 130.000
Remscheid 60.000
Wermelskirchen - 25.000
Burscheid ' 8.000
Leichlingen 18.000
Langenfeld 23.000
- Haan 18.000

insgesamt ‘ . 280.000
davon mit AnschluB am |
Breitbandverteil- 56.000 (20 %)
netz

insgesamt ohne : 224.000
BK~Anschliisse

(2) Innerhalb der Reichweite des Kanals 39 (Diisseldorf II)
sind die Empfangsantennen von rd. 1,44 Mio. Einwohnern
auf diesen Kanal ausgerichtet.

Von den rd. 1,44 Mio. Einwohnern sind rd. 613.000 Ein-
wohner an das Breitbandverteilnetz der Telekom ange-
schlossen.



(3)

(4)

Der vorgeschlagene Ersatzkanal 41 (Diisseldorf-wWitzhelden
4 KW) am gleichen Standort ist geeignet, die unter (1)
beschriebene Liicke zu schliefien und dariiber hinaus wei-
tere Einwohner im Regionalfenster Diisseldorf richtig zu
versorgen. Innerhalb der Reichweite des Kanals 41 ist im
Vergleich zu Kanal 39 keine Verdinderung an dex Antennen-
ausrichtung erforderlich. Der Kanal 41 versorgt terre-
strisch insgesamt rd. 550.000 Einwohner, darunter voll-
stindig die unter (1) genannte Versorgungsliicke.

Im einzelnen ergibt sich:

Térrestrische Versorgung des Kanals 41 rxd. 550.000 EW
davon als BK-Anschliisse ' rd, 165.000 EW
Terrestrischer Empfang Kanal 41 rd. 385.000 EW

Durch den Einsatz von Kanal 41 (Diisseldorf-Witzhelden)
verringert sich die Zahl der Einwohner, die von einer
inderung an der Antennenempfangsanlage betroffen wéren,
von 1,44 Mio. um 550.000 auf 890.000 Einwohner.

Beriicksichtigt man auch die am Breitbandverteilnetz der
Telekom angeschlossenen Teilnehmer, so verbleiben noch
ca. 442.000 Einwohner, die ihre Antennenanlagen um eine
zusidtzliche Antenne erweitern miifiten.

Der Westdeutsche Rundfunk und der Funkservice der Tele-
kxom gehen weiterhin einvernehmlich davon aus, daf bei
der im GroBraum Diisseldorf typischen Siedlungsstruktur
im Durchschnitt fiinf bis ca. sieben Einwohner an eine
Antennenanlage angeschlossen sind. Entsprechend diesem
Umrechnungsfaktor ist davon auszugehen, daf bei einem
Herausldsen des Kanals 39 insgesamt zwischen ca. 63.000
bis ca. 88.000 Empfangsantennenanlagen zusétzlich in-
stalliert werden miiften, um das Programm West 3 mit dem

richtigen Regionalfenster empfangen zu kdnnen.



Semestriach veraongt davon an BK

i

(1) Reg.-Fenster | 3,85 Mio,
umf{aBt insgesamt

(2) Reglonal D'dort 81 K 39

fchtig versorgt | 3,7 Mio Wesel | K 48
Wal K 42

{3) Reichweite des
K 39 innerhalb des,
Regionaifensters | 1,8 Mio Didorf 1 K39 767.000 1,03 Mio.

{4) Antennen- .
ausrichtung 144Mio. | Ddorfirkae 613.000 £27.000
von (3)

(5) Empfang mit
unveriinderter An- | 550.000 D'dorf K 41 {neu) | 185.000 | 3ss.000
tsnnensusnchtung
von (4)

{6) Empfang mit
sfweiterter 890.000 Wesel 1K 48 448,000 © . | 42000
Antennenaniage Whal K 42 : ' :

*-®

{7) betrotffane *
Antennenaniagen ' ) 63.300
15-20 % von (6) g bis

) ' 88.400

5.2 Regionalfenster Ruhrgebiet

(1) Bei einem Herausl®sen des Fernsehkanals 59 (Wesél II},
trdten in den folgenden Stldten des Regionalfensters
Ruhrgebiet Versorgungsliicken auf (vgl. Anlagen 5 und 6)

- Oberhausen/Miilheim a.d.R. 400.000 EW

- Bochum . 80.000 EW '
480.000 EW

Beide Versorgungsliicken !sind durch neue Fernsehkandle
wiederversorgbar.



(2)

(3)
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Von diesen 480.000 Einwohnern sind 167.000 an das Breit-
bandverteilnetz der Telekom angeschlossen. Somit ver-
blieben in den Liicken Oberhausen/Miilheim und Bochum ins-
gesamt 313.000 terrestrisch durch Ersatzkandle zu ver-
sorgende Einwohner.

In den von den Fernsehkanﬁlen'SS‘(Wesel II) und 53
(Dortmund) innerhalb des regionalen Fensters Ruhrgebiet
versorgten Stddten und Gemeinden sind die Antennen von
rd. 1,7 Mio. Einwohnern auf Kanal 59 (Wesel II) ausge-
richtet. Zieht man von diesem Wert die Versorgungsliicken
unter (1) ab, so verbleiben xd. 1,22 Mio. Einwohner, die
das regional richtige Programm zukiinftig von Dortmund
(Kanal 53) empfangen miifSten.

Von den insgesamt 1,7 Mio. terrestrisch durch Kéna1.59
(Wesel II) versorgten Einwohnern sind 717.000 an das
Breitbandverteilnetz der Telekom angeschlossen. Somit
verbleiben 983.000 Einwohner, die bei einem Herausl&sen
des Kanals 59 (Wesel II) eine neue Antenne installieren
miiAten, die auf die Senderstandorte Dortmund, Oberhausen
oder Bochum auszurichten wiren. Dabei wird der Empfang
auch der anderen, bisher schon empfangenen Programme
vorausgesetzt. | ' '

Geht man davon aus, daB bei der im Ruhrgebiet typischen
Siedlungsstruktur zwischen fiinf bis zehn Einwohner durch
eine Antennenanlage versorgt werden, so miiften zwischen
98.000 und 196.000 Antennenanlagen um eine zus#tzliche
Empfangsantenne erweitert werden. '
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temrestrisch durch Sender davon an BX EW mit Ardennen-
versorgte EW angeschiossene omestr. aniagen .
EwW Empiang
(1) Ragionalfen- | 4 Mio.
ster umnfaBt
Insgesarmt
(2) Regional 4 Mio. Wessl Il K 59
richtig versorgt Dtmd K 53
div. TVU
{3) Reichweite 2,5 Mic. Wesesl l| K 59
innerhalb des
Regionatfensters
Ruhrgebiet
(4) gemaB Anten- | 1,7 Mio. Wesel I K 59 717.000 $83.000
nenausrichtung
auf Wesel It (3)
(5) Wiederzuver- | 480.000 Oberhausen X 27 | 167.000 313.000
sorgen nach Her- Bochum K B0
ausldsen Waesel Il (beide neu)
(6) Emptang mit |0 . . . o
unverinderter
Antennenausrich-
tung von (4)
{7) Empfang mit | 1,7 Mio, D'tmd K 53 717.000 883.000
erweiteriar An- Cberhausen K 27
tennenanlage Bochum K 50
(4) - 8)
(8) betrottene 98.000
Antennenaniagen bia
10...20% 196.000
von (7)
Konsequenzen aus der Sicht des WDR und der Telekom
WDR und Telekom weisen jeweils auf ihre Stellungnahme unter

8.1 und 8.2 hin.




6.

Weitere Hinweise

(1)

(2)

(3)

Das Gebiet 8stlich bis n&rdlich vom Senderstandort Diis-
seldorf (Witzhelden) aus betrachtet, wiirde durch Kanal
41 gleichbleibend bzw. leicht verbessert versorgt.

Nérdlich bis westlich von diesem Senderstandort ist
ebenfalls eine ausreichende Versorgung durch Kanal 41
gegeben. Dabei wurden diese Ergebnisse aufgrund eines
Sendeversuchs mefitechnisch ermittelt bzw. auf der Grund-
lsge dieser MeBergebnisse hochgerechnet. Diese Aussagen
beziehen sich auf die Stddte Dormagen, Monheim, Langen-
feld, Leichlingen, den westlichen Teil der Stadt Solin-
gen und Hilden.

Im Stadfgebiet Diisseldorf ist eine flichendeckende Ver-
sorgung durch Kanal 41 nicht zu erwarten, obgleich in
den freien Empfangslagen des Stadtgebietes der Empfang
mit ausreichender Feldstdrke m3glich sein wird.

In allen anderen Fdllen miifte ersatzweise eine
Pernsehversorgung durch Kanal 48 (Wesel I) bzw. Kanal 42
(Wuppertal) erfolgen.

Die Messungen wéhrend eines Abstrahlversuchs der Telekom
haben innerhalb der Versorgungsliicke Oberhausen ergeben,
daB eine Wiederversorgung durch Kanal 27 mit einer Lei-
stung von 300 W ERP in der Grofienordnung von mindestens
90 % der Einwohner erzielbar ist. Der Westdeutsche Rund-
funk Kéln geht davon aus, daB das Gebiet zur Versorgung
5 dB Mehrleistung (1 KW ERP) erfordert. Nach Einschit-
zung der Telekom wiirde die vom Westdeutschen Rundfunk
Kéln vorgeschlagene h8here Leistung eine zusdtzliche
Reichweite von etwa 5 % bewirken. Sie weist darauf hin,
daf der Kanal unter diesen Voraussetzungen nicht mehr
fiir koordinierbar gehalten wird.

Innerhalb der Versorgungsliicke in der Stadt Bochum kann
die Fernsehversorgung ersatzweise durch XKanal 50 er-
reicht werden (vgl. (4)).



(4)

(3)

(6)
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Um Kanal 41 am Senderstandort Diisseldorf einsetzen zu
kénnen, mufl nach Auffassung des Westdeutschen Rundfunks
K8ln der WDR-Fernsehumsetzer Hagen auf Prizisionsoffset
umgestellt werden.

Nach Auffassung des Westdeutschen Rundfunks K3ln ist da-
mit zu rechnen, daB kritische Spiegelkanalempfangs-
situationen (Bochum, Kanal 50, Wesel, Xanal 59) auf-
treten. Nach der Richtlinie 176 TR 10 ist zur Vermeidung
dieser Situation ein Schutzabstand von 9 dB zwischen den
Kandlen erforderlich. Diese Schutzabstandsforderung kann
durch technische Mafinahmen an der Antenne eingehalten
werden.

Die Telekom vertritt die Auffassung, daB die kritische
Empfangssituation durch Spiegelkandle nur noch bedingt
gegeben ist. Neuere Empfangstechnik, die etwa seit 1981
in Endgerite eingebaut wird und der "SK"-Kennzeichnung
(kabeltauglicher Fernsehempfinger) entspricht, zeichnet
sich durch eine erheblich verbesserte Spiegelfrequenz-— .
festigkeit aus. Insofern ist nach Auffassung der Telekom
auch ein geringerer Schutzabstand zuldssig. Die Telekom ‘
stiitzt ihre Auffassung auf eigene Feldversuche. '

Bei den vorliegenden Planungen tritt eine Nachbarkanal-
belegung im Regionalfenster Ruhrgebiet auf. Es besteht
Einvernehmen, dafl der Empfang durch kostentrédchtige Auf-
wendungen an der Antennenanlage zur Vermeidung von Nach-
barkanalbelegungen gesichert werden kann.
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7. Einvernehmliche Erklirung

Diese Ausfilhrungen entsprechen den MeBergebnissen und Darstellun-
gen der Deutschen Bundespost Telekom. Sie wurden durch den West-
deutschen Rundfunks K&ln ilberpriift und erginzt. Damit besteht Ein-
vernehmen in der fachtechnischen Darstellung der Fernsehversorgung
innerhalb der Grenzen der Fernsehregionalfenster Diisseldorf und

Ruhrgebiet.

Westdeutscher Rundfunk Kdln K61ln, den 5: 7“0“_' ? L

Der Technische Direktor

0/ c—/r_l\ ﬁ%

(Dr. Dieter Hoff)

Generaldirektion Telekom Bonn, den 5 ,M; 17622

4. S’FI/VU/‘&“(

(Horst Stumkat)
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Landesanstalt fiir Rundfunk Diisseldorf, den ﬁ ﬂﬁﬂ; AfﬂL
Nordrhein-Westfalen
Der Stellvertretende Direktor

14 d @%

(Dr. Gerhard R&dding)

Staatskanzlei des Landes Diisseldorf, den % Jes 4992
Nordrhein-Westfalen

&l‘.??%&nbmcnmi'

(Dr. Hermann Lossau)
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8.1 Stellungnahme des Westdeutschen Rundfunks K81n

Die Sender Diisseldorf II, Kanal 39 und Wesel II, Kanal 59 wurden
vom Westdeutschen Rundfunk und der Telekom Mitte der 80er Jahre
gezielt an vorhandenen Grundnetzsender-Standorten geplant und ein-
~gerichtet, um mit der Einfiihrung der Reéionalisierung im West-3-
Programm Millionen von Teilnehmern eine Umriistung und Erweiterung
ihrer Empfangsantenneneinrichtungen zu ersparen und damit den Re-
gionalprogrammen Diisseldorf und Dortmund eine hohe Empfangsakzep-
tanz zu ermdglichen.

Die angefiihrten Zahlen belegen nun, daB durch Herausl&sen des Sen-
ders Diisseldorf (Ranal 39) 1,44 Mio. Einwohner (0,89 Mio. Einwoh-
ner bei Einbeziehung des Ersatzkanals 41) und des Senders Wesel
(Kanal 59) 1,7 Mio. Einwohner betroffen wiren. '

Mit Ausnahme von Kanal 41 l8sen die Ersatzplanungen der Telekom
diese Empfangsprobleme nicht, da nach aller Erfahrung bei den
Teilnehmern wenig Bereitschaft besteht, vorhandeng'Empfangsanten-
neneinrichtungen fiér bisher ohne Aufwand empfangbare Regionalpro-
gramme kostentrdchtig zu erweitern.

Insgesamt sind ca. 2,6 Mio. Einwohner, bei Beriicksichtigung der
Kabelversorgung ca. 1,4 Mio. Einwohner weiterhin auf den Empfang
der regional richtigen Programe der Sender Diisseldorf II und Wesel
II angewiesen. Diese Sender bilden damit einen wesentlichen
Bestandteil des West-3-Regionalisierungskonzepts des Westdeutschen
Rundfunk X&ln. '
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8.2 Stellungnahme der Deutschen Bundespost Telekom '

Fiir die Bewertung der Fernsehversorgung gilt die zwischen ARD/ZDF
und der DBP vereinbarte Richtlinie fiir die Beurteilung der Fern-
sehversorgung, FTZ 176RT10, Stand Juni 1991, bzw. die wortgleiche
Richtlinie 5R10 bei ARD/ZDF. Nach Mafgabe dieser Richtlinie, die
als anerkannte Regel der Technik einzustufen ist, gilt im we-
sentlichen das Vorhandensein einer Mindestnutzfeldstirke als hin-
reichendes Kriterium fiir eine ausreichende Fernsehversorgung. Em-
pfangsgewohnheiten der Teilnehmer, z. B. in Form der Empfangsan-
‘tennenausrichtung, bleiben in dieser Richtlinie unberiicksichtigt.
Nach Mafigabe dieser Richtlinie ist die Versorgung des Regionalsen-
ders Diisseldorf und Ruhrgebiet im 3. Fernsehprogramm ohne die Sen-
der Wesel (K 59) und Diisseldorf (K 39) gewdhrleistet, wenn die un-
ter 6. vorgeschlagenen Ersatzl¥sungen eingesetzt werden. UnabhXin-
gig davon ist der Empfang des “falschen" Fensterprogramms zusitz-
lich m8glich.

Bezliglich etwaiger MafSnahmen an den Empfangsantennen bestimmt die
"Allgemeingenehmigung £iir Ton- und.Fernseh-Rundfunkempf&ngér' des
Bundesministeriums fiir Post und Telekommunikation vom 31.08.19895
folgendes (III,4): "Wer aufgrund dieser Genehmigung einen Rund-
funkempfénger betreibt, hat bei einer Anderung der Kennzeichnenden
Merkmale von Ton- und Fernseh-Rundfunksendern (insgesondere hin-
sichtlich der Sendeverfahren oder der Sendefrequenzen), sowie bei
einer Anderung der Rundfunkversorgung (z. B. durch den Standort-
wechsel bestehender oder die Inbetriebnahme neuer Rundfunksender)
... die ggf. erforderlich werdenden ﬁnderungen an seinem Rundfunk-
empfénger auf eigene Kosten vornehmen zu lassen®. Eine vergleich-
bare Regelung besteht £fiir Gemeinschaftsanteﬁnen&nlagen.’

Der hierfiir eventuell erforderliche Anderungsaufwand an der Em-
pfangsantennenanlage bewegt sich in dem Rahmen wie er fiir den Em-
pfang eines zusdtzlichen Programmes iiblich ist.

Im {ibrigen sind Umstrukturierungen im Fernsehsendernetz, die zu
Mafinahmen bei den Empfangsantennenanlagen ftihren, gingige Praxis.
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Aus fernmeldemdfiiger Sicht sind die unter 6. genannten Ersatzmaf-
nahmen im Sendernetz fiir das subregionalisierte Fernsehprogramm
des WDR daher hinreichend fiir die Sicherung der Versorgung und die
hieraus resultierenden Folgemafinahmen den Teilnehmern zuzumuten.

Die unter Punkt 4.4. getroffenen Feststellungen hinsichtlich der
Anderung von Empfangsantennenanlagen sihd daher fiir die fernmelde-
rechtliche und -technische Beurteilung der vorgeschlagenen Ande-
rungen im Sendernetz nicht erheblich, sondern betreffen aus-
schlieflich Fragen der Auswirkungen auf die Akzeptanz des betrof-
fenen Fensterprogramms. Fiir diese Fragen ist die Telekom nicht zu-
stdndigqg.

Zur Klarstellung weist die Telekom darauf hin, daB - soweit die o.
a. Teilnehmer eine Umstellung ihrer Empfangsantennenanlage unter-

lassen - der Empfang eines anderen WDR 3-Fensterprogramms nach wie
vor technisch gesichert ist.
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