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Als unabhangiger, selbstandiger Landschaftsokologe und Jager stelle ich die Jagd in den
Okologischen Kontext, d.h. bei der Beurteilung jagdlicher Fragen werden folgende Punkte
besonders berilicksichtigt:

- Die Okologie des Lebensraums (Okosysteme)

- Die (veranderten) gesellschaftlichen Rahmenbedingungen

- Die berechtigten Interessen aller Landnutzer

Grundsatzliche Kritik an dem Entwurf

Die groRte Herausforderung der Jagd, die Wildbestande so zu regulieren, dass Wildschaden und
Wildunfalle nachhaltig abnehmen (und nicht immer weiter zunehmen), musste im Mittelpunkt eines
fortschrittlichen Jagdgesetzes stehen. Stattdessen werden die konkreten Ziele des Okologischen
Jagdgesetzes, z.B. so zu jagen, dass ,das Ziel, artenreiche, sich natirlich verjingende Walder,
ermoglicht wird“, wieder gestrichen! Damit werden der Jagd verniinftige, konkrete Begriindungen
entzogen und die Jager (die es wollen) kdnnen sich wieder auf unbestimmte Rechtsbegriffe und
unklare Begriffe zurtickziehen (Weidgerechtigkeit, Hegepflicht, landeskulturelle Verhaltnisse,
Wildbestand ,bewirtschaften® etc.). Das Gesetz soll nicht mehr ,dienen® (§1 Abs. 3 OJG), damit
Jagd wieder Selbstzweck ohne dienende Funktion wird.

Doch die Hauptaufgabe der Jagd ist die Anpassung der Schalenwildbestande an die
Lebensraume. Es gibt immer mehr Reviere, die diese Aufgabe sehr ernst nehmen.

Der vorliegende Entwurf verpasst jedoch die Mdglichkeit, zeitgemalie Antworten auf die sich
zuspitzende  Schalenwild-Problematik zu liefern und innovative  Mdoglichkeiten  der
Schalenwildbejagung zu schaffen, z.B. die Synchronisation der Jagdzeiten fir Schalenwild,
Abschaffung (zumindest temporar/ periodisch) von teuren/ ineffektiven Abschussplanen etc.

Es gibt einen Schritt zurick im Umgang mit Rotwild und keine Antwort auf die Schwarzwild-
Problematik.

Der geanderte 852 ist undemokratisch. Offenbar soll es nur einen Jagdverband geben, der fir die
gesamte Jagerschaft spricht. Die Jagerschaft aber ist nicht homogen, sondern vertritt diverse

Vorstellungen der Jagd, wie sie durchgefuihrt werden sollte.
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82 Tierarten — Wiederaufnahme zahlreicher Arten ins Jagdrecht

Es fehlt die fachliche Begriindung, warum all diese Arten wieder ins Jagdrecht kommen sollten,
denn eine Wiederbejagung fast aller dieser Arten ist jetzt und kiinftig so gut wie ausgeschlossen.

Die Arten werden kinftig also nicht bejagt, aber es besteht nun wieder eine Hegepflicht fur jede
dieser Arten. Kein Jager aber hegt Hockerschwan, Mausebussard, Elster, Mauswiesel oder

Schwarzkopfmdwe. Eine Wiederaufnahme der meisten Arten ist daher unsinnig

852 Vereiniqung der Jager

Dass einer Vereinigung von Jagern 20% der Jager/innen angehéren sollen, um anerkannt zu
werden, ist undemokratisch. Es weist auf einen Alleinbestimmungsanspruch des
Landesjagdverbandes hin.

Fast 40% der Jager/innen in NRW sind aber nicht Mitglied im LJV. Mit der 20%-Regel bremst man
alle kleineren Vereinigungen aus, mit Ausnahme der Revierjager/innen. Warum z.B. der
Okologische Jagdverband OJV nicht als Vereinigung der Jager anerkannt bleiben sollte, ist nur so
zu erklaren, dass die ,Opposition“ beseitigt werden soll. In der aktuellen Zeit ein fatales
Demokratieverstandnis.

Ein Drittel der Jager/innen in NRW sind nicht im Landesjagdverband und werden nicht von diesem
vertreten. In der Demokratie missen auch diese gehért werden kénnen, auch wenn sie nur in
kleinen Vereinigungen aktiv sind. Junge, dynamische "Vereine" kdnnen sehr innovativ sein und mit

wenigen Mitgliedern sehr qualifiziert. Wer keine Innovation wiinscht, baut eine 20%-Hurde.

89 Jagdpacht
Die Anhebung der Mindestpachtzeit auf acht Jahre ist ein Ruckfall in das Zeitalter der

Schalenwildhege und daher in hohem MafRe anachronistisch. Damit sollen die konservativen
Strukturen des Jagdpachtsystems gesichert werden. Die Interessen der Jagdpéchter sollen
gestarkt werden und werden starker gewichtet als die der Grundeigentiimer!

Eine Hege des Niederwilds kann besser funktionieren, wenn der Jagdpéachter langfristig an das

Revier gebunden ist. Da es eine Mindestpachtzeit ist kann also jeder Verpachter auch Vertrage

Uber mehr als funf Jahre abschlieRen.

In Waldregionen/ Schalenwildrevieren ist eine Hege von Rehen, Wildschweinen und Hirschen aber
obsolet geworden, da es derzeit so viel Schalenwild in NRW gibt wie niemals zuvor! Das
Schalenwild muss nicht weiter gehegt werden, sondern konsequent bejagt werden. Eine weitere
,Uberhege“ dieser Arten kann fatale 6kologische und &konomische Konsequenzen haben
(Wildschéaden, Seuchen).

Die Mindestpachtzeit von fiinf Jahren ist daher dringend bei zu behalten, damit Verpéchter kiinftig

rascher auf die Art der Bejagung reagieren kénnen.



www.wildoekologie-heute.de

819 Verbot der Bewequngsjagd sowie der Schalenwildjagd mit Hunden vom 16. — 31.1.

Bewegungsjagden auf Schalenwild im Januar sind besonders effektiv. Es kdnnen nicht geniigend
viele Bewegungsjagden im Land durchgefiihrt werden, wenn die letzten beiden Januarwochen
keine Bewegungsjagden stattfinden ddrfen! Eine flachendeckende Regulierung der
Schalenwildbesténde kann mit dieser Regelung nicht gelingen!

819 Verbote — Jagd an Querungshilfen (,Grinbricken®)

Kinftig soll an Grunbricken bei bis zu drei Bewegungsjagden gejagt werden durfen, aber nur auf
Schwarzwild! Es muss aber nicht nur Schwarzwild starker bejagt werden, sondern auch die hohen
Reh- und Hirschbestande. Warum Wildschweine auf den Briicken geschossen werden durfen,
aber nicht das Reh oder der Hirsch, der bei der Jagd ebenfalls beunruhigt wird und Uber die
Bricke lauft, ist nicht zu begrinden.

Wenn eine Aufhebung des Jagdverbots an Grinbricken, dann fir alle Schalenwildarten!

822 Abschussregelung

Kunftig soll bei der Genehmigung von Abschussplanen wieder ein ,Einvernehmen der Jagdbeirate®
notwendig werden. Sogenannte ,Rotwildsachverstandige“ erhalten wieder deutlich mehr Einfluss
auf die Abschussregelung beim Rotwild. Rotwildsachversténdige haben oft keine Erfahrung mit
Reduktionsabschiissen von Schalenwild. Reviere, die der Hegegemeinschaft nicht angehdren,
sollen keine eigenen, revierbezogenen Abschussplan erhalten, sondern sollen sich wieder der
Hegegemeinschaft und dem Rotwildsachverstandigen unterordnen. Durch diese Anderungen bei
der Abschussregelung kénnen die dringend notwendigen Reduktionsabschiisse in vielen Rot-,

Dam- und Sikawildgebieten von einzelnen (,hegeorientierten“) Personen ausgebremst werden.

§22 Hegeschauen”

Trophaenschauen sollen, als ,Hegeschau“ verkleidet, in Hegegemeinschaften wieder zur Pflicht
werden! Obwohl es keine Argumente fir eine wilddkologische Notwendigkeit von
Trophdenschauen gibt Die geplante Wiedereinfilhrung der Troph&enschau verdeutlicht die
rickwartsgewandte Tendenz des Entwurfs — zuriick zu Wildhege und Troph&enjagd. Nach
Jahrzehnten der Erkenntnis werden landauf, landab Trophdenschauen abgeschafft. In NRW
sollen sie wieder eingefuhrt werden! Trophdenschauen sind anachronistisch. Sie werden
gesellschaftlich nicht akzeptiert und schaden dem Ansehen der Jagd und damit den Jager/innen
vor Ort erheblich. Sie fordern Troph&enkult auf Kosten des Staates.

Die Begrindung flr die Wiedereinfliihrung der sogenannten ,Hegeschauen“: ,Sachgerecht
durchgefuhrte Hegeschauen liefern jedoch wichtige Kenndaten zur Population und damit zur Hege
und Bejagung. Sie liefern in Form der Geweihe, Gehorne und HoOrner definiertes Material zu
populationsgenetischen Untersuchungen und damit zur Umsetzung der Biodiversitatsstrategie und

dardber hinaus ein Langfristspeicher zur Umweltsituation. ...
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Diese Begriindung ist fachlich falsch, denn ,Hegeschauen® liefern keine wichtigen, schon gar keine
zuverlassigen Kenndaten zur Population und erst recht nicht zur Hege und Bejagung. Diese
Begriindung pro Troph&enschauen ist nicht nur fachlich falsch, sondern auch extrem konstruiert:
Um Material fir populationsgenetische Untersuchungen zu erhalten bedarf es doch keiner
Trophéenschau (wenn eines von Jagern auch ohne Pflichttrophaenschau prapariert, gesammelt
und archiviert wird, dann sind das Geweihe, Gehoérne und Horner!). An dieser Stelle den
Trophéenschauen auch noch eine Bedeutung fir die Umsetzung der Biodiversitatsstrategie
beizumessen, ist an den Haaren herbei gezogen.

Durch die Begrundung fur 822 Abs. 10 und 11 wird eine Uberholte Rotwildhege manifestiert. Die
Jager sollen per Selektion ,biologisch stimmige Alters- und Sozialstrukturen® schaffen. Was sie gar
nicht leisten kénnen, da der Grundbestand und dessen Zusammensetzung/ Struktur nicht bekannt
sind. Den Jagern wird mit solchen Vorgaben ein Barendienst erwiesen. Klasseneinteilungen fir
Schalenwild (Anlage 1 zu 8§21 DVO LJG-NRW) sind Ausdruck von ,Wildbewirtschaftung®, in Zeiten
von angezeigten Bestandsreduktionen aber Uberflissig. Empfehlungen fir die Bejagung einzelner
Altersklassen (z.B.: 20% aller erlegten Rehbécke sollen 2-4 Jahre alt sein) sind unnétige, vollig

praxisferne Theorie. Kein Jagdausiibungsberechtigter kann hiermit irgendetwas anfangen.

8§25 Jagdschutz; 8§27 Verbote — Fitterung

Der Futterungszeitraum soll wieder, um sechs Wochen, verlangert werden auf den Zeitraum vom
15.12. bis 30.4. eines Jahres.

Fatterung von Wildtieren ist Uberflissig bzw. aus 6kologischer Sicht ein erheblicher Eingriff in die

Natur. Die Schalenwildbestdnde missen an die Kapazitdten der Lebensrdaume angepasst, nicht
Uberhohte Rotwildbestande gefittert werden!

Rehwild soll aul3erhalb von ,Notzeiten® mit ,krauterreichem Grasheu“ gefittert werden dirfen. Das
ist Rehwildhege wie zu GroRvaters Zeiten. Das Fiittern von Rehen wurde in fast allen Revieren vor

Uber 20 Jahren eingestellt, weil es unsinnig und wenig praktikabel war.

853 Forschungsstelle — Rotwildsachverstandige

Die Forschungsstelle soll wieder Rotwildsachverstandige fur die einzelnen Rotwildgebiete
bestellen. Es ist unverstandlich, wofir Rotwildjager Sachverstandige bendtigen.

(Im Gesetzentwurf wird an vielen Stellen deutlich, dass Rotwild wieder ,gleicher behandelt wird als
alle anderen Wildarten. Warum verdienen Hirsche unsere ,besondere Verantwortung“ — und nicht
die vom Aussterben bedrohten Rebhiihner? Wofir es Rotwild-Sachverstandige gibt, ist unklar. Viel
wichtiger waren Schwarzwild-/ Rehwild-Sachverstandige auf Kreisebene. Der vorliegende Entwurf
zum neuen Landesjagdgesetz liest sich wie ein Versuch, den Rotwild-Hegegemeinschaften wieder
den Weg zur ,Hirschhege® zu ebnen und mit staatlicher Unterstitzung zu betreiben - anstatt

endlich mit der dringend erforderlichen Reduktion zu beginnen.
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Landesjagdzeiten-VO

Auch die Jagdzeit bei Rehwild sollte soweit maoglich synchronisiert werden, d.h. die
Sommerschonzeit fur Schmalrehe sollte aufgehoben werden. An anderer Stelle im Entwurf wird
richtigerweise erklart: ,Die Synchronisation der Jagdzeiten dient der Effektivitdt und Effizienz der
Jagdaustibung: Wenn ohnehin durch die Rotwildjagd beunruhigt wird, wird dies auch zur Jagd von
anderen Wildarten genutzt.“ In fast allen anderen Bundeslandern dirfen Schmalrehe auch im

Sommer bejagt werden. Warum also nicht in NRW.

Die Beibehaltung der langen Schwarzwild-Schonzeit ist fachlich nicht zu begriinden. Kein anderes
Bundesland erlaubt sich diese lange Schonzeit. Es ist paradox: Zurzeit, wo wir in NRW die ASP
(Afrikanische Schweinepest) erwarten und vom Ministerium die Erwartung an die Jagerschatft ist,
die Schwarzwildbestande zu reduzieren, setzt man die Schonzeit aus. Man halt die ganzjahrige
Jagdzeit richtigerweise fur das geeignete Mittel, um Wildschweine starker bejagen zu kénnen.
Warum dann in der Landesjagdzeiten-VO wieder eine halbjahrige Schonzeit festgelegt wird, ist
nicht zu begriinden. Offenbar will man nach der derzeitigen Krise wieder zur Schwarzwildhege
zuriickkehren. Genauso ist es bereits 2009 geschehen, als kurzfristig eine Vereinbarung zwischen
damaligen MUNLV und LJV geschlossen wurde, in der die ganzjéhrige, intensive Jagd auf
Wildschweine, v.a. auch der weiblichen Stiicke, erméglicht wurde. Sobald das Schweinepestthema
nicht mehr aktuell war, kehrte man zur Schwarzwildhege-Schonzeit zurlick. Dieser politische
Schlingerkurs ist den Jager/innen nicht zu erklaren.

Die Uberwaltigende Mehrheit der Jager sowie Fachleute im ganzen deutschsprachigen Raum
fordern daher eine ganzjahrige Jagdzeit fir Schwarzwild. Alles andere kann den Jager/innen,
besonders vor dem Hintergrund der aktuellen Probleme, nicht mehr erklart werden!

Es fehlt zudem an einem nachhaltigen Bejagungskonzept fir NRW.

Wiedereinfuhrung des Verbreitungsgebietes fir Sikawild im Arnsberger Wald

Die beabsichtige Wiedereinfihrung des Verbreitungsgebietes fiir Sikawild im Arnsberger Wald ist
unglaublich! Dies wirde zu mehr Birokratie fihren und die derzeitigen Bemihungen um eine
Bestandregulierung von Teilen der Jagerschaft, insbesondere im Lehr- und Versuchsforstamt
Arnsberger Wald, zunichte gemacht. Mit der Wiedereinfihrung wirde die nach wie vor zwingend
notwendige Reduktion des Sikawildes fahrlassig aufs Spiel gesetzt, bzw. hdchstwahrscheinlich
unmoglich gemacht!

Die Begrundung fur die Wiedereinfihrung, die Freigebietsregelung habe dazu gefihrt, die
Sikabejagung sei nicht sachgerecht gewesen, ist falsch. Die Annahme basiert auf theoretischen,
wildbiologischen Bewirtschaftungsvorstellungen, die an den Anforderungen in der Praxis vorbei
gehen. Weder der getatigte Anteil mannlicher Sika beim Abschuss, noch die ,Alttierquote” sind
Ursache dafir, dass der Bestand immer noch anwachst. Ursache hierfir sind nach wie vor

unzureichende Eingriffe in den Gesamtbestand.
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Die geplante Wiedereinfiihrung des Sikawildgebietes Arnsberger Wald verdeutlicht die ,Richtung®,
in die das Landesjagdgesetz gelenkt werden soll: Anstatt sich den dringlichsten Problemen zu
widmen (Wildschaden, Wildunfalle, Seuchengefahr) und zeitgemalie, praxisgerechte Antworten
darauf zu geben (z.B. ganzjéhrige Schwarzwildjagdzeit; Beibehaltung des Freigebietes fir Sika) —
kehrt man zu genau der ,Bewirtschaftungspolitik® der letzten Jahrzehnte zurlck, die Hauptursache
fur die enorm hohen Schalenwildbestande ist.

Das Landesjagdgesetz in dieser Form wird Jagdpéachter erfreuen, die weiterhin moglichst hohe

Schalenwildbestande vorhalten und Trophaenjagd machen mdéchten.

An den Anforderungen, die aufgrund der grof3en Probleme an die Jagerschaft gestellt werden,
orientiert sich der Entwurf nicht. Der Entwurf ist besonders ,Jagdpachter freundlich® und stellt die

~Wildhege* wieder in den Vordergrund.

Es wird die Chance vertan, ein modernes Landesjagdgesetz zu verabschieden, das eine
zeitgemale Jagd und eine effektive Wildbestandsregulierung zum Ziel hat. Stattdessen starkt der
Entwurf die konventionelle Jagd in ihrem Wildbewirtschaftungs- und Hegesystem, das zu den
hochsten Schalenwilddichten gefiihrt hat.

Ein modernes, gesellschaftlich akzeptiertes Jagdgesetz stellt die Wildtiere und deren
Lebensraume in den Mittelpunkt, nicht einzelne Wildarten und die Interessen einer Gruppe von

Jagern.

Als Jagdpéachter und Jagdleiter einer Regiejagd hoffe ich, dass die Anregungen dieses
Sachverstandigengutachtens ernst genommen und im Interesse der Wildlebensraume und einer

zeitgemalen Jagd berticksichtigt werden.

Denn mit diesem Landesjagdgesetz wird sich die jetzt schon grof3e Problematik der sehr hohen

Schalenwildbestande weiter verschéarfen.



