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Verhandlungspunkte und Ergebnisse:

1 Gesetz itber die Feststellung des Haushaltsplans des Landes Nordrhein-Westfalen
fiir das Haushaltsjahr 1996 (Haushaltsgesetz 1996)

Gesetzentwurf der Landesregierung

Drucksachen 12/400, 12/690

Der AusschuB stimmt {iber die von den Fraktionen zu den den AusschuBl
tangierenden Bereichen des Haushaltsplanentwurfs eingebrachten Anderungs-
antrige ab. Siehe dazu die folgenden Vorlagen des Hauptausschusses an den
Haushalts- und Finanzausschuf}:

- Vorlage 12/401:
- Vorlage 12/405:

- Vorlage 12/421:

- Vorlage 12/425:

- Vorlage 12/503:;

Einzelplan 01 - Landtag

Einzelplan 02 - Ministerprisident und Staats-
kanzlet

Einzelplan 08 - Ministerium fiir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr

Einzelplan 09 - Ministerium fiir Bundes- und
Europaangelegenheiten

Haushaltsgesetz 1996
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In den SchluBébstimmungen ergebeh sich folgénde Abstimmungsergebnisse:

Einzelplan 02 - Ministerprisident und Staatskanzlei -: unter Berticksichtigung
der angenommenen Anderungsantriige mit den Snmmen von SPD und GRU-
NEN gegen die Stimmen der CDU angenommen,

Finzelplan 05 - Ministerium fiir Schule und Weiterbildung - Kapitel 05 730
- Landeszentrale fur politische Bildung -: mit den Stimmen von SPD und
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU angenommen,

Einzelplan 08 - Ministerium fiir Wirtschaft und Mittelstand, Technologie und
Verkehr - Kapitel 08 035 - Medien -: mit den Stimmen von SPD und GRU-
NEN gegen die Stimmen der CDU angenommen,

Einzelplan 09 - Ministerium fiir Bundes- und Europaangelegenheiten -: mit
den Stimmen von SPD und GRUNEN gegen die Stimmen der CDU an-
genonmmen,

Einzelplan 01 - Landtag -: unter Beriicksichtigung der angenommenen Ande-
rungsanirige mit den Stimmen von SPD und GRUNEN gegen die Stimmen
der CDU angenommen.

(Diskussionsprotokoll Seite 1)

Situation im Bundesrat

Im AnschluB an den Bericht des Ministers fiir Bundes- und Europaangelegen-
heiten tritt der AusschuB in eine kurze Diskussion ein.

(Diskussionsprotokoll Seite 14)

Ergebnis und Umsetzung des Gutachiens zur Nufzung des Stindehauses

Staatssekretir Frohn gibt einen kurzen Sachstandsbericht ab.
(Siehe dazu Diskussionsprotokoll Seite 16) |

ek ool
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Aus der Diskussion

1 Gesetz liber die Feststellung des Haushaltsplans des Landes Nordrhein-Westfalen
fiir das Haushaltsjahr 1996 (Haushaltsgesetz 1996)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksachen 12/400, 12/690

Der Ausschuf} stimmt iiber die von den Fraktionen zu den ihn tangierenden Bereichen des
Haushaltsplanentwurfs vorgelegten Anderungsantriage ab.

Vor der Abstimmung iiber den von SPD und GRUNEN zum Haushaltsgesetz 1996 einge-
brachten Antrag (siehe dazu die Anlage zur Vorlage 12/503) stellt Heinz Hardt (CDU) fest,
nach diesem Antrag miisse der Prisident bei Ausnahmen von der Besetzungssperre den
Haushalts- und Finanzausschuf} lediglich unterrichten, wihrend ansonsten eine Einwilligung
des Haushalts- und Finanzausschusses notwendig sei. Er frage insbesondere vor dem
Hintergrund des KPMG-Gutachtens, ob damit auch der Landtagsverwaltung besondere
Rechte zukidmen.

Karin Jung (SPD) erinnert daran, dafl in diesem Ausschuft mehrfach betont worden sei, daB
dem Prisidenten als Reprisentanten des Verfassungsorgans Landtag insoweit ein Sonderrecht
zukommen sollte. Der Antrag stelle die bisherige Praxis lediglich sicher, in der es nie AniaB
zu Beanstandungen gegeben habe.

Heinz Hardt (CDU) bemerkt, da bisher keine Auswirkungen des KPMG-Gutachtens
festzustellen seien, werde seine Fraktion diesen Antrag ablehnen.

Der Ausschufi wendet sich sodann dem Einzelplan 02 - Ministerprisident und Staats-
kanzlei - zu (siche dazu die Anlage zur Yorlage 12/405).

Zu Antrag 1 stellt Ruth Hieronymi (CDU) fest, der Vertreter der Staatskanzlei habe
eridutert, daB die weitere Ausweisung eines Regierungssprechers zu keiner Stellenauswei-
tung in der Staatskanziei filhren werde, sondern daf} es sich hier um eine Stelle im Ministe-
rium des stellvertretenden Ministerprasidenten handele. Deshalb beantrage ihre Fraktion, die
entsprechende Stelle im Einzelplan 02 zu sireichen.

Zu Antrag 5 b erkundigt sich Lothar Hegemann (CDU), welche Projekte damit auf der
ganzen Welt - denn davon miisse ausgegangen werden, wenn es "Projekte im Ausland"”
heille - geférdert werden sollten. Auch nach der Erhéhung des Ansatzes, die durch den
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Antrag begehrt werde, werde man nicht imstande sein, damit das Leid in der Welt zu
lindern. Die CDU-Fraktion habe stets die Meinung vertreten, dafl man sich nicht ver-
schliefen diirfe, wenn es konkreter HilfsmaBnahmen bediirfe. Sie sehe aber nicht ein, daB
ein so allgemeiner Titel eine Ansatzsteigerung erfahre. '

Roland Appel (GRUNE) erlautert, in diesem Titel gehe es vor allem um Nichtregierungs-
organisationen, von denen eine Fiille von Antrigen vorliege. Diesem Anliegen hitten sich
die Koalitionsfraktionen nicht verschlieBen kénnen.

Er wolle ein Beispiel nennen: Es habe in der Vergangenheit eine von allen bepriiBte Unter-
stiftzungsarbeit fiir die Kurden im Nordirak gegeben, um sie in den Stand zu versetzen, sich
gegen Hussein wehren zu konnen. Das habe wesentlich zur Entspannung der Situation
beigetragen. Solche Projekte kdnnten nur im gemeinsamen Interesse liegen.

Ruth Hieronymi (CDU) lenkt den Blick auf den Antrag 6, mit dem ihre Fraktion die
Wiederherstellung der alten Hohe des- Ansatzes fir MaBnahmen zur Verbesserung der
Situation von Fliichtlingen begehre. Dabei habe man sich von dem Gedanken leiten lassen,
daB es in der gegenwirtigen schwierigen Lage des Landes vorrangiges Ziel sein misse,
Hilfen auf die Personenkreise zu konzentrieren, denen man wirklich wirksam helfen kdnne.
Das sei zum Beispiel die Unterstitzung bei WiederaufbaumaBnahmen im ehemaligen
Jugoslawien. Hier sehe man die Notwendigkeit, daB Nordrhein-Westfalen neben der Bundes-
republik und der Curopdischen Union Hilfe leiste. Dagegen sei es wenig sinnvoll, wie mit
dem Titel fir Projekte im Ausland, zu dem Koahtmnsfraktmnen einen Erhdhungsantrag
gestellt hiitten, dberall ein bifchen helfen zu wolien

Roland Appel (GRUNE) legt dar, da den nach Bosnien zuriickkehrenden Fliichtlingen
geholfen werden miisse, sei selbstverstindlich. Allerdings vertriten SPD und GRUNE die
Auffassung, dab das Land hier keine Verpflichtungen @bernehmen sollte, die den Bund
betrifen. Auf der geplanten internationalen Konferenz miiften die Mitgliedstaaten der EU
eine Losung der Frage finden, wie die Aufbauhilfe in Bosnien gestaltet werden sollte. In
diesen ProzeB sollte ein Bundesland nicht eingreifen und Landesmittel zur Verfligung
stellen, zumal das Land nach wie vor bei der Unterstiitzung der Bosnien-Flitchtlinge im
Lande selbst vom Bund vollig alleingelassen werde.

Staatssekretiir Frohn (Staatskanzlei) duBert, die CDU-Fraktion habe die Landesregierung
in der letzten Sitzung des Hauptausschusses danach gefragt, wie es um Haushaltstitel fiir
Rilckkehrhilfen stehe. Dazu habe Staatssekretdr Riotte folgendes mitgeteilt:

Die Innenminister/-senatoren der Linder haben auf ihrer Sondersitzung am
26.01.1996 in Bonn im Rahmen der Beschlubfassung von Grundsitzen dber die
Riickfiihrung von Biirgerkriegsfliichilingen nach Bosnien und Herzegowina fest-
gestellt, daB sie davon ausgehen, daB der Bund in enger Abstimmung mit dem Amt
des Hohen Fliichilingskommissars der Vereinten Nationen in der Bundesrepublik
Deutschland, der Europiischen Union und den fibrigen besonders betroffenen Gast-
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lindern in Europa Wiederaufbauhilfe leistet, die auch den Riickkehrern in Bosnien-
Herzegowina zugute kommen muB. Dabei weisen die Linder neben der aullen-
politischen Verantwortung des Bundes insbesondere darauf hin, daf Linder und
Kommunen seit Beginn der militirischen Auseinandersetzungen durch Unterbringung
und Versorgung der Fliichtlinge Kosten in Héhe von 14 Milliarden DM tibernommen
und danit den weitaus gréBeren Teil der deutschen Gesamtlast aus dem Biirgerkrieg
in Bosnien-Herzegowina getragen haben.

Aus den bei Einzelplan 03 Kapitel 03 030 Titel 536 Q0 veranschlagten Riickfiihrungs-
mitteln werden Beitrdge zu den Riickfiihrungsprogrammen "Reintegration and
Emigration Programme for Asylum-Seekers in Germany" sowie "Gouvernment
Assisted Repatriation Programme" der International Organization for Migration
(IOM) geleistet. An diesen Programmen, aus denen fiir bediirftige Flichilinge
insbesondere Fahrtkosten, Reisebeihilfen, Kosten fiir den Gepicktransport und
Kosten zur Vorbereitung der Ausreise (z. B. Gebiihren fiir Passe und Visa, Dolmet-
scherkosten, Kosten fiir Begleitpersonen bis zum Abreiseort) gezahlt werden, sind
Bund und Linder etwa zur Hilfte beteiligt. Es ist indessen nicht vorgesehen, dariiber
hinaus jedem Flichtling eine "Prdmie" als Anreiz fir eine freiwillige Riickkehr
auszuzahlen. Ebensowenig sollte das Land tiber die vom Bund zu leistende Wieder-
aufbauhilfe hinaus finanzielle Hilfe vor Ort geben.

Als Ergebnis der Besprechungen der Bund-Léinder-Arbeitsgruppe "Riickftihrung",
deren Vorsitzland NRW ist, wird IOM vereinfachte und beschleunigte Verfahrens-
modalitdten fiir Biirgerkriegsfliichtlinge aus Bosnien-Herzegowina erarbeiten. Zur
Vorbereitung der freiwilligen Ausreise sollen volljihrige bosnische Biirgerkricgs-
flichtlinge die Méglichkeit erhalten, eine kurzfristige Orientierungsreise nach Bos-
nien und Herzegowina zu unternchmen. Auch hier wird in Zusammenarbeit mit IOM
gepruft, die o. g. Haushaltsmittel einzusetzen.

Norbert Burger (SPD) fragt, ob der gekiirzte Ansatz des Titels 547 76, dessen Wiederher-
stellung auf den alten Stand die CDU-Fraktion wiinsche, fiir die Beteiligung auf diesem Feld
ausreiche.

StS Frohn (StK) antwortet, filir das, was aus diesem Titel gezahlt werden solle, reiche der
Ansatz aus. '

Ruth Hieronymi (CDU) stellt gegeniiber Abgeordnetem Appel klar, daB die CDU nicht
fordere, die Mittel des Landes sollten die des Bundes und der Europiischen Union ersetzen,
vielmehr halte man es fiir notwendig, dafl das Land im Rahmen seiner Méglichkeiten einen
Beitrag leiste. Deshalb begehre man die Wiederherstellung des Status quo im Haushalts-
jahr 1995,

Zu Antrag 7 merkt Marc Jan Eumann (SPD) an, dieser kénne schon verwundern, wenn
man sich vor Augen halte, daB gerade die Wissenschaft fiir das Land immer weiter an
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Bedentung gewinne. Seine Fraktion vertrete die Meinung, dafl man mit dem Wissenschafts-
zentrum eine hervorragende Institution geschaffen habe, um die wissenschaftlichen Leistun-
gen darzustellen. Eine Kirzung um 30 %, wie sie in dem Antrag vorgeschlagen werde,
wiirde die Arbeit des Wissenschaftszentrums faktisch unmdglich machen. Gerade auch die
Veranstaltungen des Wissenschaftszentrums halte man fiir wichtig im Zusammenhang mit
dem Willen, daB Wissenschaftstransfer stattfinde und Offentlichkeit fiir die Wissenschaft
geschaffen werde.

Lothar Hegemann (CDU) entgegnet, mit dem Antrag wolle seine Fraktion keineswegs den
Wissenschaftsstandort Nordrhein-Westfalen schwiachen, sondern ihn dahin bringen, wohin
er gehdre, nimlich an die Universititen und nicht in Gesprachszirkel von Instituten. Man
wolle auch Wissenschaftstransfer unterstiitzen, allerdings zwischen denen, die die Haupt-
ansprechpartner seien, und das seien Wirtschaft, Wissenschaft und Hochschulen. In diesen
Zentren werde zuviel geredet, zuviel politisiert und zuwenig Transfer initiiert. Was dort
geschehe, schade dem Wissenschaftsstandort Nordrhein-Westfalen eher, als daB es ihm
niitze. . '

Zu Antrag 8 miisse er auch sagen, daB in Nordrhein-Westfalen diskutiert, aber nicht
gehandelt werde, wobei man gegen eine Diskussion mit Betroffenen und gegen eine das
Handeln begleitende Diskussion nichts einzuwenden hatte, bedauerlicherweise aber werde
anstelle von Handeln diskutiert. Sowohl der jetzige als auch der vorhergehende Wirtschafts-
minister hiitten angekiindigt, daB die Gentechnologie, die bisher ihre Chancen woanders
realisiere, sie nunmehr in Nordrhein-Westfalen nutzen k&nne.

Gisela Nacken (GRUNE) stellt klar, mit dem vorliegenden Antrag solle nicht Handeln
durch Reden ersetzt werden; dennoch miisse es erlaubt sein, beim Einstieg in eine Technolo-
gie, die in dieser Gesellschaft durchaus strittig sei, nachzudenken. Dies wolle man mit dem
geringen Baransatz ermdglichen.

Bei Antrag 9 macht Ruth Hieronymi (CDU) darauf aufmerksam, daf} es in der dritten
Zeile statt "3 903 700 DM™ richtig "2 903 700 DM" heiflen miisse.

Zur SchluBabstimmung siehe BeschluBteil, Seite 1.

Zu Einzelplan 05 - Ministerium fur Schule und Weiterbildung - Kapitel 05 730 - Lan-
deszentrale fiir politische Bildung - sind keine Anderungsantriige eingebraclit worden. Zur
SchluBabstimmung siehe BeschluBieil, Seite 11.

Vor der Abstimmung {iber den von der CDU-Fraktion zu Einzelplan 08 - Ministerium fir
Wirtschaft und Mittelstand, Technologie und Verkehr - Kapitel 08 035 - Medien - vor-
gelegten Anderungsantrag (siehe dazu die Anlage zur Vorlage 12/421; der zweite darin
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aufgefiihrte Antrag ist gegenstandslos, siehe statt dessen den von Abgeordneter Hieronymi
auf Seite 6 - 6. Absatz - mindlich vorgetragenen Antrag) bittet Ruth Hieronymi (CDU) um
Erlauterung des mit dem Erginzungshaushalt neugeschaffenen Titels 685 50 - Zuschiisse
zur Aus- und Fortbildung im Medienbereich.

Regierungsdirektor Dr. Prodoehl (Ministerium fiir Wirtschaft und Mittelstand, Techno-
logie und Verkehr) legt dar, in den letzten Jahren sei in einer Vielzahl von Feldern im
Medienbereich eine gewaltige Expansion im Lande festzustellen. Allerdings habe das auch
zu einem EngpaBfaktor gefiihrt, und dieser heile Qualifikation. Sehr viele Nachfragen nach
Arbeitskriften im Medienbereich im Lande k&nnten nicht befriedigt werden, weil ent-
sprechend qualifizierte Personen fehlten. Diese aus anderen Regionen hier hinzuholen
verursache fiir die Unternehmen zusitzliche Kosten, die wiederum die Standortentscheidun-
gen tangierten. Die Unternchmen argumentierten hiufig, wenn sie Leute aus Miinchen oder
Berlin nach Nordrhein-Westfalen holen miifiten, koste das so viel mehr, daf sie Standortent-
scheidungen flir Nordrhein-Westfalen liberdenken miiBten. Deshalb miisse man hinsichtlich
dieses Engpalifaktors mehr tun, so dafl man fiir das laufende Haushaltsjahr und die kommen-
den Haushaltsjahre einen dringenden Bedarf darin sehe, fiir Aus- und Weiterbildungsmaf-
nahmen in Medienberufen etwas zu tun. Dies miisse nicht mit der Schaffung neuer Ein-
richtungen verbunden sein; denn man kdnne auch bei bestehenden Einrichtungen solche Aus-
und FortbildungsmaBnahmen initiieren. Auf jeden Fall miisse hier mehr geschehen, damit
man den Boom und das Wachstum im Medienland Nordrhein-Westfalen abfedern und
begleiten kénne.

Heinz Hardt (CDU) hilt es fiir richtig, den Medienstandort Nordrhein-Westfalen zu
stirken. Dennoch miisse er fragen, ob {ber den neu zu schatfenden Titel den entsprechenden
Unternehmen auch Subventionen gezahlt werden sollten, damit diese qualifizierte Arbeitneh-
mer in anderen Lindern abwerben kénnten.

RD Dr. Prodoehl (MWMTYV) verneint. Vielmehr sei es so, daff viele Unternehmen argu-
mentierten, weil in Nordrhein-Westfalen nicht ausreichend qualifizierte Arbeitskrifte fiir
bestimmte Medienberufe zu finden seien, miiiten sie auf soiche in anderen Lindern zuriick-
greifen. Diese seien aber nur zu haben, wenn ihnen entsprechend mehr gezahlt werde, wenn
deren Umzug finanziert werde usw. Das verursache gewaltige Mehrkosten, die die Standort-
entschetdung beeinflufiten. Das Ministerium wolle nun nicht diese Mehrkosten iibernehmen,
sondern mittel- und langfristig Vorsorge dafiir treffen, daf das Potential an qualifizierten
Arbeitskriften in den verschiedenen Medienberufen in Nordrhein-Westifalen so breit und
vieltiltig sei, dal} die Unternehmen in einigen Jahren nicht mehr so argumentieren miften,
wie er es dargestellt habe.

Ruth Hieronymi (CDU) erkennt zwischen der Erklidrung ihres Vorredners und den Erlaute-
rungen zu dem Titel einen deutlichen Unterschied. Die Erlduterungen lauteten wie folgt:
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Die Mittel sind vorgesehen zur Bildung von jungen Menschen zu eigenverantwortli-
chem und kreativem Umgang mit allen Medien. Sie dienen insbesondere der Vor-
bereitung auf die Anforderungen der zukiinftigen Informationsgesellschaft.

Wenn man diese Erlduterungen lese, kénne man nur auf den Gedanken kommen, daf} an den
Schulen etwas getan werden solle, dafl im Medienbildungsbereich etwas getan werden solle,
da8 im Hinblick auf das Medienkompetenzzentrum etwas getan werden solle. Deshalb frage
sie, ob die Mittel in den vielen Einrichtungen des Landes, die im Medienbereich bereits aus-
und fortbildeten, investiert werden sollten und, wenn ja, nach welchen Kriterien dies
geschehen solle. Immerhin handele es sich um 8 Millionen DM Barmittel und
4 Millionen DM Verpflichtungsermachtigungen.

Lothar Hegemann (CDU) artikuliert die Sorge, es konnte am Markt vorbei ausgebildet
werden. Wenn der Titel bestehe, konne man den Unternehmen signalisieren, es gebe sogar
Haushaltsmittel fiir diesen Zweck, aber ob das am Ende den Medienstandort stirke, wage er
zu bezweifeln. Das, was aus den Erlauterungen hervorgehe, wiirde dagegen durchaus Sinn
machen, dafl man nimlich ein Medienkompetenzzentrum errichte. Aber nach der miindh-
chen Schilderung scheine mit den Mitteln etwas anderes getan werden zu sollen.

RD Dr. Prodochl (MWMTYV) erldutert, es gehe um MaBnahmen auf zwei Feldern, zum
. einen darum, die Aktivititen, die man zum Aufbau des Medienkompetenzzentrums Marl und
im Umfeld des Projekts "Schulen ans Netz" begonnen habe, weiter zu begleiten, um zu
einem Zeitpunkt, zu dem Jugendliche noch nicht auf bestimmte Sparten festgelegt seien, die
Gewshnung an Multimedia-Techniken zu fordern. Es sei eine gewisse Basisqualifikation
notwendig; um diese zu verbreitern, wolle man gemeinsam mit dem Medienkompetenzzen-
trum Pilotprojekte anstofen, die einzelne Bildungseinrichtungen umfafiten.

Zum anderén gehe es darum, in einzelnen Engpafsektoren des Arbeitskriftemarks im
Medienbereich ganz gezielte und an der Praxis orientierte Aus- und Fortbildungsmafinahmen
zu unterstiitzen, und zwar nicht am Markt vorbei, sondern gemeinsam mit den Unternch-
men. Dabei gehe es um Berufe wie Produktionsleiter fir Film- und Fernsehbetricbe, bel
denen ¢s derzeit einen starken EngpaB gebe und fiir die in Nordrhein-Westfalen zur Zeit
keine Aus- und WeiterbildungsmaBnahmen existierten.

Fiir eine Stirkung der Medienkompetenz junger Menschen an Schulen und in auficrschu-
lischen Einrichtungen sei die CDU-Fraktion stets eingetreten, betont Ruth Hieronymi
{CDU). Der andere Bereich, der angesprochen worden sei, nach Bedarf und nach Wiinschen
der Uniernehmen gezielt Medienqualifikation zu schaffen, sei dagegen eine verdeckte
Subvention. Dennoch kdnne man der Meinung sein, daf das notwendig sei. Allerdings
miiBte dies aus dem Titel auch hervorgehen. Die CDU-Fraktion stelle den Anirag, den Titel
mit einem Sperrvermerk zu verschen. Sobald das Ministerium dem HauptausschuB sein
Konzept zur Verwendung des Titels vorgelegt habe, konne es zur Entsperrung kommen. -
Diesen Antrag lehnt der AusschuB mit den Stimmen von SPD und GRUNEN gegen die
Stimmen der CDU ab.
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Zur SchluBabstimmung siehe BeschluBteil, Seite 1I.

Vor der Abstimmung tiber den von der CDU-Fraktion zum Einzelplan 09 - Ministerium fiir
Bundes- und Europaangelegenheiten - eingebrachten Antrag (siche dazu Vorlage 12/425)
erinnert Vorsitzender Klaus Matthiesen daran, daB die CDU-Fraktion in der letzien
Sitzung die Notwendigkeit fir die Einrichtung einer Staatssekretéirsstelle angesprochen habe.
Er habe dem Ministerprisidenten einen Brief mit der Bitte um schriftliche Beantwortung
geschrieben. Das Antwortschreiben des Ministerprisidenten liege inzwischen vor.

Ruth Hieronymi (CDU) merkt dazu an, der Ministerprisident habe mitgeteilt, daB aus
Anlal} der Neubildung der Landesregierung dem Ministerium aus dem Geschiftsbereich des
Ministerprisidenten zusitzlich die Aufgabengebiete Vertretung des Landes Nordrhein-
Westfalen in Briissel und Europapolitik zugewiesen worden seien. Daraus werde deutlich,
daf} es sich um eine Verlagerung von Aufgaben zwischen der Staatskanzlei und dem Mini-
sterium handele und daB es deshalb notwendig sei, auf die Staatssekretirsstelle im Ministeri-
um fiir Bundes- und Europaangelegenheiten zu verzichten, weil es nunmehr fiir dieses
Ressort einen eigenen Minister gebe.

Zur SchluBabstimmung siche BeschluBteil, Seite II.

Vor der Abstimmung tiber die zam Einzelplan 01 - Landtag - eingebrachten Antrige spricht
Heinz Hardt (CDU) das KPMG-Gutachten an. Seine Fraktion habe keine Einzelantrige zum
personellen Bereich gestellt, weil sie sich noch mit der Umsetzung des Gutachtens beschafti-
ge. Ihr gehe es vorrangig darum, daB das, was auf Seite 28 des Gutachtens aufpetiihrt sei
- er nenne das Stichwort "Serviceeinheiten" -, erkennbar werde. Da man sich heute in der
abschlieBenden Sitzung des Hauptausschusses zum Einzelplan 01 befinde, wolle er ankiindi-
gen, daB seine Fraktion, falis sie in dieser Sitzung keine zufriedenstellenden Antworten
zumindest im Hinblick auf die Zielprojektion erhalte, dem Haushalt 01 nicht zustimmen
werde. Man werde dann entsprechende Antrige in der zweiten Lesung im Plenum stellen.

Birgit Fischer (SPD) erinnert daran, daf sich die Fraktionen in Vorgespriachen dariiber
einig gewesen seien, dafl das Gutachten nicht umsonst erarbeitet worden sei, sondern daf
daraus selbstverstandlich SchluBfolgerungen gezogen werden sollten. Man sei sich aber auch
dariiber einig gewesen, daB eine Umsetzung nicht schon mit dem Haushalt 1996 erfolgen
konne; vielmehr sollte das Gutachten im Rahmen des Haushalts 1997 eine Rolle spielen,
weil man bis dahin zu Entscheidungen kommen konne, mit welchen Zielvorstellungen man
in die Diskussion gehe. Von daher sehe sie keinen Zusammenhang zwischen dem KPMG-
Gutachten und dem vorliegenden Haushaltsplanentwurf und bitte die beiden Diskussions-
punkte zu trennen.
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Heinz Hardt (CDU) entgegnet, daf} eine Verstindigung der Art, wie sie seine Vorrednerin
geschildert habe, nie stattgefunden habe.

Roland Appel (GRUNE) gibt zu bedenken, da "Gutachten” Gutachten und nicht politi-
sches Konzept, Handlungsanweisung oder gemeinsamer Antrag bedeute. Das Gutachten liege
vor, und es sei nunmehr an den Fraktionen, ein Konzept zu entwickeln, welche Punkte des
Gutachtens wieweit umgesetzt werden sollten und welche nicht. Er hielte es fiir eine Selbst-
kastration des Parlaments, wenn es sich von einem Unternehmen vorschreiben liefle, was es
zu tun habe. Das miisse das Parlament selbst wissen. Dabei seien im {ibrigen nicht nur die
Fraktionen gefragt; vielmehr seien in seiner und den anderen Fraktionen jede Menge
selbstbewufte Parlamentarierinnen und Parlamentarier vertreten, denen es auch um die
Starkung der Abgeordnetenrechte gehe, die bisher aber noch gar nicht zu Wort gekommen
seien. Fr sehe nicht ein, daB man dem durch einen BeschluB der Fraktionen vorgreife. Die
GRUNEN-Fraktion werdé dieséni DiskussionsprozeB ermoglichefi und erdffnen. Wenn die
CDU-Fraktion den Haushalt 1996 mit dem KPMG-Gutachten verkniipfe, tue sie das Gegen-
teil, unterbinde einen Diskussionsprozef und schade damit den Rechten der Abgeordneten
und dem Parlament insgesamt. Und dazu seien die GRONEN nicht bereit.

Landtagsprisident Ulrich Schmidt erklirt, er konne die Unruhe der Parlamentarier
dariiber verstehen, daB iiber das KPMG-Gutachten noch nicht detailliert diskutiert und
abgestimmt worden sei.

Er habe in der vorletzten Sitzung des Hauptausschusses die Schrittfolge des Umgangs mit
dem Gutachten erldutert. Es handele sich bekanntlich um 84 Anmerkungen, zu denen
Vorgaben gemacht werden miiten, damit sich die Fraktionen dariiber klar werden knnten,
welche dieser 84 Anregungen sie verwirklichen wollten.

Verwundert, um nicht zu sagen enttduscht, sei er dariiber, dal} sich die CDU-Fraktion zu
diesem frithen Zeitpunkt aus der Beratung ausklinken wolle. Er bitie dabei die Zeitabfolge
zu beriicksichtigen: Allein die Fraktionen hitten {iber ein Jahr bendtigt, um ihre Erwartun-
gen an das Gutachten zu formulieren. Von der Ausschreibung bis zur Auftragsvergabe sei
ein halbes Jahr verstrichen. Ein Dreivierteljahr habe es dann bis zur Vorlage des Gutachtens
gedauert. SchlieBlich sei das Gutachten am 25. April 1995, wenige Tage vor der Landtags-
wahl, vorgelegt worden. Erst nachdem sich der Landfag konstituiert habe und die Aus-
schiisse ihre Arbeit aufgenommen hitten, hiitten sich die Kolleginnen und Kollegen, die zu
einem grofien Teil neu im Landtag gewesen seien, mit dem Gutachten beschiftigen kdnnen.

Zu bedenken gebe er auch, daB das Gutachten nicht unkritisch ibernommen werden kdnne.
Unter den 84 Anregungen seien sicherlich auch soiche, die nicht pafiien, und andere, zu
denen er Alternativvorschldge machen miisse. ‘

L eider sei es zu dem vorgesehenen Gesprich mit den Fraktionsvorsitzenden und Parlamenta-
rischen Geschiftsfiihrern nicht gekommen, obwolil er sich sehr darum bemiiht habe, einen
Termin zu finden, an dem alle an einem solchen Gespriach hitten teilnehinen kdnnen. Wenn
Herr Hardt dies nun als Begriindung dafiir nenne, daB sich die CDU-Fraktion auszuklinken
beabsichtige, halte er das nicht fiir in Ordnung. Er bitte die CDU-Fraktion herzlich, ihre
Ankiindigung, gegen den Einzelplan 01 zu stimmen, zu {iberdenken. Seine Bereitschaft,
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auch und gerade mit der CDU-Fraktion in Sachen Umsetzung des KPMG-Gutachtens
zusammenzuarbeiten, sei nach wie vor gegeben.

Offensichtlich unterscheide man sich an der Stelle, an der die CDU-Fraktion argumentiere,
sie wolle das Ziel genannt haben, wihrend er die Meinung vertrete, das Gutachten miisse
zundchst in all seinen Facetten beleuchtet werden. Wenn die CDU-Fraktion nur der Service-
verbund, also der Schritt 3, interessiere und sie die Auffassung vertrete, dieser Schrint
miisse am Anfang stehen, konne er nur entgegnen, daB das ein Uberstiilpen eines Konzepts
iiber die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter wire. Er bitte zu beriicksichtigen, daf er auch
eine Verpflichtung gegeniiber den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern und gegeniiber dem
Personalrat habe.

Er appelliere an Abgeordneten Hardt, in seiner Fraktion zu versuchen, fiir den von ihm,
Schmidt, vertretenen Weg eine Mehrheit zu finden.

Heinz Hardt (CDU) hilt dem entgegen, die Enttduschung beim Prisidenten kénne er nicht
nachvollziehen; vielmehr seien die Parlamentarier - das sage er zumindest fir die
89 Mitglieder seiner Fraktion - enttduscht, weil in Sachen Umsetzung des Gutachtens bisher
kaum etwas geschehen sei. Der Landtag der 11. Legislaturperiode habe das Zustande-
kommen des Gutachtens bis zum Mirz 1995 begleitet. 25 Kollegen seien detailltert befragt
worden. Die Spitzen der vier damals im Landtag vertretenen Fraktionen hitten Stellung
genommen.

In der Tat liege das Gutachten seit 25. April 1995 vor. Bis auf eine seien in diesem Landtag
die gleichen Fraktionen vertreten wie im letzten, so dafl sich keine neue Fraktion habe
einarbeiten miissen. Im Dezember 1995 sei das Gutachten gedruckt auf die Tische ge-
kommen. Seitdem befasse sich seine Fraktion damit. Leider kénne aber bis heute keine
Zielprojektion des Prisidenten erkannt werden. Er befiirchte, dafl das Gutachten an die Seite
geschoben und etwas Neues gemacht werden solle.

Auf den Einwurf von Landtagsprisident Ulrich Schmidt, dies sei eine Unterstellung,
antwortet Heinz Hardt (CDU), der Prisident habe der CDU-Fraktion unterstellt, sie sei nur
an dem Serviceverbund interessiert.

Er wolle darauf hinweisen, dafi die Mitarbeiterschaft des Landtags umtfassend befragt
worden sei, daB es sich bel dem Serviceverbund aber auch um ein Instrument fiir die
Parlamentarier handeln solle. Die Seite 28 des Gutachtens weise eine Zielprojektion auf, wie
so etwas gestaltet werden konne. Wenn nun der Landtagsprisident sage, in diese Richtung
beabsichtige er nicht zu gehen, er wolle erst einmal priifen und deshalb alles oftenhaiten, .
werde die CDU-Fraktion dem Einzelplan O} nicht zustimmen, weil sie dann nicht mehr
darauf vertraven konne, dab die in der letzten Legislaturperiode gemeinsam erzielten
Ergebnisse umgesetzt wiirden. Kurz gesagt: Die CDU-Fraktion wolle wissen, in welche
Richtung die Reise gehe, zumal dem Prisidenten mit dem zu Anfang der Sitzung von SPD
und GRUNEN beschlossenen Anderungsantrag zum Haushaltsgesetz gewisse Freiheiten
eingerdumt worden seien. Da die bisherigen Ausfiihrungen des Prisidenten keine Richtung
erkennen lieflen, konne man dem Einzelplan 01 nicht zustimmen.
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Wolfram Kuschke (SPD) empfindet es als erstaunlich, daB Herr Hardt aufgrund der von
ihm vorgetragenen Argumentation dem Einzelplan 01 die Zustimmung verweigern wolle. Es
sei parlamentarischer Brauch, den Etat des Landtags einstimmig passieren zu lassen, wenn
dem nicht ganz gravierende Griinde entgegenstiinden.

Die SPD-Fraktion habe der Vortrag des Prisidenten sehr beeindruckt, in dem er noch
einmal das Angebot gemacht habe, Gespriche zu fihren und Vorlagen zu erarbeiten, um
dann zu Beschliissen zu kommen. .

Wenn die CDU-Fraktion das KPMG-Gutachten mit der Diskussion iiber den Einzelplan 01
des Haushaltsplanentwurfs 1996 und sogar mit einzelnen Antrigen verkniipfe und sich vor
diesem Hintergrund dem Einzelplan 01 verweigere, werde sie in Begriindungszwang kom-
men. Nach seiner Auffassung gebe es keine Situation, die der CDU-Fraktion Anlaf} gebe,
sich so zu verhalten. Er bitte Herrn‘ Hardt Giberdies, noch einmal {iber seine Ausfubirungen
nachzudenken; denn Vorwiirfe gegeniiber dem Prasidenten, die nicht gerechtfertigt seien,
sollten aus der Welt geschaffen werden.

Lothar Hegemann (CDU)} meint, wenn der Prisident alle Facetten des Gutachtens bertick-
sichtigen wolle, werde man wahrscheinlich bis zu den Haushaltsberatungen 2018 warten
~ miissen, bis fiber Konsequenzen diskutiert werden kénne. Es sei doch bekannt, daB der

Prisident, die SPD-Mitglieder im Prisidium und der Direktor das Gutachien nicht gewollt
hitten. Der HauptausschuB habe eine andere Meinung vertreten, und die Gegner des Gut-
achtens hiitten "lange Zihne™ bekommen. Das nunmehr festzustellende Verhalten sei eine
logische Konsequenz daraus. Das Gutachten liege seit zehn Monaten vor. Die CDU-Fraktion
habe in mehreren Arbeitskreisen dariiber diskutiert. In diesern Zusammenhang miisse er
Herrn Appel, der davon gesprochen habe, davon seien Personlichkeitsrechte von Abge-
ordneten tangiert, fragen, was eine Fraktion anderes als die Summe von Abgeordneten sei.

Er betrachte die Tatsache, daB der Einzelplan O1 bisher stets einstimmig verabschiedet
worden sei, als ein hohes Gut. Er stehe sicherlich micht in dem Verdacht, dafiir einzutreten,
daB sich der Landtag "kaputtspare” und selbst verstimmele, das Gegenteil sei eher der Fall.
Aber wenn man ein Gutachten in Auftrag gebe und nicht die Absicht habe, es umzusetzen,
dann sei das ein Betrug am Steuerzahler. Die Frage, welche Konsequenzen daraus gezogen
wiirden, sei eine ganz andere Sache.

Auch der CDU-Fraktion sei bekannt, daB das Gutachten noch nicht vollstindig in dem
vorliegenden Haushaltsentwurf umgesetzt werden konne. Aber dieser Haushalt sei fiir die
CDU-Fraktion ein Signal beziiglich der Frage, ob der Prisident bereit sei, einen Einstieg
vorzunchmen. Dies sei nicht der Fall. Er bezweifele auch, daB die Koalitionsfraktionen zu
einem solchen Einstieg bereit seien.

Auf die Frage des Wolfram Kuschke (SPD), wo dean die Antrige der CDU-Fraktion
seien, antwortet Lothar Hegemann {CDU), die CDU-Fraktion habe allen vorgeschlagenen
Terminen zugestimunt. Von daher hitte viel geschehen kdnnen. Aber solange gemeinsame
Gespriche angekiindigt seien, lege die CDU-Fraktion keine Antrage vor. Allerdings versi-
chere er, daBl es solche Antrige geben werde, wenn es nicht zu einer Gemeinsamkeit
komme.
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Eines sei klar: Was fiir die Staatskanzlei und die Landesministerien gelte, miisse auch fiir
den Landtag gelten, auch wenn er einen Sonderstatus habe. Wenn die Koalitionsfraktionen
nicht bereit seien, das zu akzeptieren, werde die CDU-Fraktion dies in den Beratungen im
Landtag offentlich machen. Er appelliere an die Koalitionsfraktionen, gemeinsam mit der
CDU-Fraktion einen Einstieg vorzupehmen, habe allerdings den Eindruck, daf es bei den
Koalitionsfraktionen an dem Willen dazu fehle.

Birgit Fischer (SPD} legt dar, sie kdnne sich an sehr intensive Diskussionen in der Beglei-
tung des Gutachtens erinnern, sie konne sich allerdings an keine intensiven Diskussionen
erinnern, die man im Anschluf} daran gefiihrt habe. Da aber intensive Diskussionen notwen-
dig seien, um das Gutachten umsetzen zu koénnen, mifiten Konsequenzen daraus dem
Haushalt 1997 vorbehalten bleiben. Daf} dies nun von seiten der CDU-Fraktion in Zweifel
gezogen werde, erstaune sie sehr. Wenn der CDU-Fraktion dieses Anliegen so ermst sei,
konne sie nur fragen, warum sie keine entsprechenden Antrige gestellt und keine Anregun-
gen gegeben habe, wie sie sich den Einstieg vorstelle. Man kdnne das gern in der zweiten
Lesung im Plenum tun, obwohl dies zum jetzigen Zeitpunkt nicht haushaltsrelevant sei. Sie
bitte allerdings daran zu denken, welche Auswirkungen es hinsichtlich der Darstellung des
Parlaments habe, wenn die CDU-Fraktion dieses Thema als Politikersatz nutzen zu miissen
glaube.

Ruth Hieronymi (CDU) erinnert an die Worte des Abgeordneten Kuschke, dall der Haus-
halt des Parlaments nur dann nicht einstimmig verabschiedet werden sollte, wenn es grund-
sdtzliche unldsbare Fragen gebe. Um einen solchen Fall handele es sich hier. Es gebe ein
gemeinsames Ziel; das Ergebnis liege seit fast einem Jahr vor. Dieser Landtag sei allerdings
nicht in der Lage, daraus auch nur Ansitze von Konsequenzen zu ziehen.

Um einer ordentlichen Diskussion willen habe sich die CDU-Fraktion bereit erklirt, darauf
zu verzichten, daB das Gutachten bereits im Haushalt 1996 Konsequenzen zeitige, sie sel
aber nicht bereit - das habe sie deutlich zu erkennen gegeben -, im Haushalt 1996 darauf zu
verzichten, daB zumindest die Weiche gestelit werde, in welche grundsitzliche Richtung die
Umsetzung des Gutachtens gehe.

Frau Nacken habe in der letzten Sitzung fiir die GRUNEN-Fraktion erklirt, daB sie den
Grundgedanken des Gutachtens, die Landtagsverwaltung zu einem Servicecenter zu entwik-
keln, fir richtig halte. Den Vorschlag des Abgeordneten Hardt, daff sich die Iraktions-
spitzen mit dem Présidenten zu einem gemeinsamen Gesprich vor der Verabschiedung des
Haushalts zusammenfinden, habe sie unterstiitzt. - Gisela Nacken (GRUNE) wirft ein, dazu
stehe sie nach wie vor, und verweist auf den 12. Mirz.

Ruth Hieronymi (CDU) entgegnet, am 12. Mirz seien die Beratungen im Hauptausschufl
iber den Haushalt ldngst abgeschlossen. Wenn man die Haushaltsberatungen im Hauptaus-
schuff zur Makulatur werden lassen wolle, dann kénne man in der Tat argumentieren, dai3
der Termin am 12. Mirz ausreiche.
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Im iibrigen wolle sie darauf aufmerksam machen, daf die Vorbereitungen auf den Haushalt
1997 in der Landtagsverwaltung und im Prisidium bereits in diesen Weochen erfolgten.
Deshalb miisse schon jetzt die Zielrichtung des Gutachtens geklart werden. Es konne nicht
akzeptiert werden, wenn erst ein Jahr, nachdem ein Gutachten, das 850 000 DM gekostet
habe, vorliege, {iber Einzelschritte und noch spéter iiber das Ziel diskutiert werden solle.
Das halte sie fiir das Parlament fiir eine Katastrophe. Wenn sich der Prisident und die
Koalitionsfraktionen verweigerten, triigen sie auch die Verantwortung fiir das, was daraus
folge.

Vorsitzender Klaus Matthiesen merkt an, in letzter Zeit gebe es im Landtag zwel Vorgin-
ge, die Schwierigkeiten machten. In beiden Fillen handele es sich nach seiner Auffassung
um Verquickungen mit dem Haushalt, obwohl sie damit nichts zu tun hitten. Der zur
Diskussion stehende Punkt miiBte seines Erachtens im Altestenrat geklirt werden.

Landtagsprésident Ulrich Schmidt erklart, wenn er dadurch, daB das Gesprach aus
terminlichen Griinden, die er letztlich nicht zu verantworten habe, nicht zustande gekommen
“sei, der CDU-Fraktion das Argument dafiir geliefert habe, daB} erstmals in der Geschichie
des Landtags Nordrhein-Westfalen der Etat des Landtags nicht einstimmig verabschiedet
werde, tue ihm das leid. - Ruth Hieronymi (CDU) wirft ein, damit sei Herr Schmidt der
erste Prisident, der es nicht schaffe, dies zustande zu bringen.

Landtagsprasident Ulrich Schmidt fihrt fort, wer vor der Diskussion schon wisse, was
nachher herauskommen solle - die CDU-Fraktion verweise stets auf Seite 28 des Gut-
achtens -, der brauche eigentlich nicht mehr anzutreten.

Aus dem Protokoll iiber die letzte Sitzung, in der er anwesend gewesen sei, gehe im tibrigen
hervor, daB sich kein Vertreter der CDU-Fraktion gegen die von ihm angedcutete Ziellinie
ausgegprochen habe, was die Einteilung in drei Gruppen und die parallele Abarbeitung der
Dinge angehe.

SchlieBlich wolle er noch darauf hinweisen, daB KPMG eine Realisierungsachse von dret
Jahren vorsehe. Somit kénne er nur sagen, daBl man schon sehr viel weiter sei, als KPMG
sich das vorstelle; denn inzwischen seien bereits 28 Punkte im wesentlichen erledigt.
54 Punkte wiirden in Kirze entscheidungsrcif vorgelegt, wobei er wiederhole, dafl nicit
alles, was KPMG vorschlage, von thm in Vorschlage umgesetzt werde; allerdings werde er
Alternativempfehlungen geben. '

Fiir ihn habe erste Prioritit das, was die Abgeordneten bendtigten. Deshalb misse er Fragen
wie den Wissenschaftlichen Dienst und andere zunichst im Detail kldren. Das alles koste
Geld, und deshalb bediirfe es der politischen Entscheidung. Erst am Schluf} des Verfahrens
stehe fir ihn die Frage struktureller Verdnderungen im Hause selber.

Man kénne dem Prisidenten und der Landtagsverwaltung also keinesfalls vorwerfen, nicht
mit dem nétigen Elan an die Umsetzung des KPMG-Gutachtens herangegangen zu sein.
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Der AusschuB wendet sich sodann der Abstimmung iiber die zum Einzelplan 01 vorgelegten
Anderungsantrige zu (siche dazu die Vorlage des Hauptausschusses an den Haushalts- und
Finanzausschuff 12/401). Dabei ergeben sich folgende Wortmeldungen:

Zu Antrag 3 stellt Heinz Hardt (CDU) fest, in der Begriindung sei von Schreibkraft-
kapazitdt die Rede, und fragt, um wie viele Schreibkrifte es sich dabei handele.

Direktor Heinrich A. GroBle-Sender antwortet, es gehe um zwei Schreibkrifte,

Heinz Hardt (CDU) legt Wert darauf, da} dies aus dem Antrag auch hervorgehe und daf
diese Schreibkrifte mit Zeitarbeitsvertrigen beschiftigt wiirden, um sie nach Beendigung der
Arbeit der Enquete-Kommission nicht anderweitig unterbringen zu miissen.

Vorsitzender Klaus Matthiesen bittet die Verwaltung, diese Frage bis zur Sitzung des
Hauvshalts- und Finanzausschusses zu kliren.

Zu Antrag 5 bemerkt Heinz Hardt (CDU), er kiénne die mit diesem Antrag verbundene
Erhéhung um 140 000 DM nicht nachvollziehen. Bei der Aufstellung des Haushalts sei
bekannt gewesen, dafl er in eine neue Legislaturperiode falle und daB Filme und Videoclips
neu erstellt werden miiften. Dies miisse mit den veranschlagten 1,85 Millionen DM auch
moglich sein.

Roland Appel (GRUNE) hilt es fir notwendig,. daB die Filme, die Besuchergruppen
vorgeflhrt wiirden, relativ zeitnah zeigten, was in diesem Parlament geschehe. Deshalb
miilten sie den realen Verhiltnissen der 12, Wahlperiode angepalit werden.

Birgit Fischer (SPD) weist darauf hin, daB die Koalitionsfraktionen mit diesem Antrag dem
Alternativvorschlag des Prisidenten folgten. Dies scheine thnen fiir die Arbeit des Parla-
ments notwendig zu sein.

Heinz Hardt (CDU) entgegnet, seine Fraktion trete dafiir ein, daf auch der Landtag beim
Ansatz fiir seine Offentlichkeitsarbeit eine Reduzierung hinnehme.

Zu Antrag 6 signalisiert Dr. Hans-Ulrich Klose (CDU) die Zustimmung seiner Fraktion
unter der Bedingung, daB die Entscheidung iiber die Verwendung der Mittel dem Pri-
sidenten vorbehalten werde. - Diesem Wunsch schliefit sich der AusschuB an. - Vorsitzen-
der Klaus Matthiesen begriift dies; denn es wire nicht sachgerecht, wenn sich Altestenrat
oder Prisidium mit einer solchen Frage befassen miifiten.
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Hinsichtlich Antrag 8 kann Heinz Hardt (CDU) die Notwendigkeit der Etatisierung einer
Verpflichtungsermiéchtigung in Héhe von 150 000 DM nicht nachvollziehen.

Direktor Heinrich A. GroBe-Sender erliutert, dieser Ansatz sei fiir die Enquete-Kommis-
sion vorgeschen, damit thre Arbeitsfahigkeit jederzeit gewihrleistet sei.

Vorsitzender Klaus Matthiesen bezeichnet dies als verniinftig, weil die Enquete-Kommis-
sion in der Lage sein miisse, auch auler der Rethe Sachverstandige zu héren.

Nach der Begriindung zum Antrag 9 sei hier nochmals die Enquete-Kommission angespro-
chen, stellt Ruth Hieronymi (CDU) fest und- kniipft daran die Frage an, wofiir diese
50 000 DM bendtigt wiirden. | |

Dircktor Heinrich A. GroBe-Sender antwortet, damit sollten unvorhergesehene Ausgaben
abgedeckt werden, zum Beispiel Reisekosten, Kosten fiir Sachverstindige usw. Es gebe
immer Ausgaben, die im vorhinein nicht prognostiziert werden konnten. Man miisse deshalb
sicherstellen, dab fiir solche Ausgaben Geld vorhanden sei.

Auf die Frage des Heinz Hardt (CDU), wer iiber diese Ausgaben entscheide, stellt Vorsit-
zender Klaus Matthiesen fest, das sei die Enquete-Kommission, die sich eine entsprechen-
de Verfahrensordnung geben werde.

Zur SchluBabstimmung siehe Beschlubteil, Seite n

2 Situation im Bundesrat

Minister fiir Bundes- und Europaangelegenheiten Dr. Manfred Dammeyer trigt zu den
Vorgingen, die sich im Bundesrat seit der letzten Berichterstattung ergeben haben, sowie zu
einzelnen Tagesordnungspunkten der morgen stattfindenden Bundesratssitzung zusammenge-
faBt den Inhalt der beiden in den Anlagen beigefligten Manuskripte vor.

Wolfram Kuschke (SPD) stellt fest, aus dem Pflege-Versicherungsgesetz ergebe sich die
Notwendigkeit einer Entscheidung liber die sogenannte zweite Stufe, nimlich den stationiren
Bereich. Als Zeitpunkt des Inkrafttretens sei der 1. Juli dieses Jahres vorgeschen. Thn
imteressiere, ob realistischerweise davon ausgegangen werden kénne, daf dies vom Verfah-
ren her auch tatsdchlich zu diesem Zeitpunkt realisiert werden kdnne.
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