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2 Gesetz iiber die Feststellung des Haushaltsplans des Landes Nordrhein-
Westfalen fiir das Haushaltsjahr 1996 (Haushaltsgesetz 1996)

Gesetzentwurf der Landesregiemng
Drucksache 12/400

Vorlagen 12/276 und 12/282
Einzelplan 06 - Ministerium fiir Wissenschaft und Forschung 5

Ministerin Anke Brunn fiihrt kurz in den Einzelplan ein und
verweist auf die bereits schriftlich vorliegende Einfithrungsrede
(siehe Anlage).

3 Keine zusitzlichen Parkgebiihren fiir Studenten iiber das Semesterticket
hinaus

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 12/302 7

Der Antrag der CDU wird ausfithrlich diskutiert und mit den
Stimmen von SPD und GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
abgelehnt.

4 Neuordnung des Hochschulzugangs jetzt einleiten

Aritrag der Fraktion der CDU
Drucksache 12/302 -

Der AusschuB kommt ohne Diskussion iiberein, vor der Be-
handlung dieses Tagesordnungspunktes eine bereits von der
CDU-Fraktion im Plenum angekiindigte. Anhérung durch-
zufiihren. Uber den Termin und das weitere Verfahren wollen
sich die Obleute verstindigen.
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Antrag der Fraktion der SPD und
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
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0 Verhind {amit-
BAf6G-Erhohung fiir 1996 sichern; Strukturreform bei der Bundesaus-
bildungsforderung (BAf6G) anstreben

Entschliefungsantrag der Fraktion der CDU
Drucksache 12/484 8

Nach eingehender Diskussion wird der Antrag der SPD mit den
Stimmen von SPD und GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
angenommen.

Der Antrag der CDU wird mit den Stimmen von SPD und
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU abgelehnt.

6 Spitzenforschung/Sonderforschungsbereiche der Hochschulen in
Nordrhein-Westfalen
- Fortsetzung der Beratung der letzten Sitzung 12
7 Reform der Gemeinschaftsaufgabe Hochschulbau

Vorlage 12/359

- Bericht des Ministeriums fur Wissenschaft und Forschung tiber
das Zwischenergebnis/Ergebnis der vom PlanungsausschuB fiir den
Hochschulbau eingesetzten Bund- Land-Arbeitsgruppe 14

Eine Nachfrage seitens der CDU-Fraktion zu dem Bericht
(Vorlage 12/359) beantwortet LMR Raeder (MWF).
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2 Gesetz iiber die Feststellung des Haushaltsplans des Landes Nordrhein-Westfalen
fiir das Haushaltsjahr 1996 (Haushaltsgesetz 1996)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 12/400

Vorlagen 12/276 und 12/282
Einzelplan 06 - Ministerium fiir Wissenschaft und Forschung

- Emfihrung durch die Ministerin fiir Wissenschaft und Forschung

Vorsitzende Ingrid Fitzek weist vorab darauf hin, die Detailberatung zum Haushalt finde am
8. Februar 1996 statt.

Ministerin Anke Brunn hebt die Schwerpunkte ihrer bereits schriftlich vorliegenden Ein-
fithrungsrede zum Haushalt (siehe 4nlage) vor: Insgesamt steige der Haushalt fiir Wissen-
schaft und Forschung um 3,3 %; der Landeshaushalt dagegen um 1,3 %. Die Prioritit dieses
Einzelhaushalts schlage sich somit deutlich in den Haushaltszahlen nieder.

Fir die Hochschulen selbst seien die Zahlen um 5,3 % gestiegen. Somit bekdmen die Hoch-
schulen fast 240 Millionen DM mehr als vergangenes Jahr. Wenn das Parlament den Haushalt
in der vorliegenden Form beschliefie, werde man zwar nicht komfortabel, aber doch sorgfil-
tig wirtschaften kGnnen.

Insbesondere weist sie darauf hin, daf in der vorliegenden Einfithrungsrede (siehe Anlage) auf
. die seitens der CDU-Fraktion im Vorfeld schriftlich gestellten Fragen eingegangen worden
sei, aber auch auf Themen, die fiir die Koalitionsfraktionen von Bedeutung seien. Insofern
hoffe sie mit dem vorliegenden Papier eine Grundlage fiir die Debatte geliefert zu haben.

Rudolf Henke (CDU) mochte vor dem Hintergrund der Tarifsteigerung um 3,6 Prozent
wissen, was die Steigerung des Wissenschaftshaushalts von 3,3 % fiir die Leistungskraft
bedeute, ob zusitzliche Aufgaben angegangen werden kénnten oder ob es sich lediglich um
einen Inflationsausgleich handele. Ferner interessiere es ihn, ob bei der Steigerung des
Gesamthaushalts um 1,3 % die Steigerung des Wissenschafishaushalts um 3,3 % bedeute, daf§
Mitte]l aus anderen Ressorts in den Einzelplan 06 geflossen seien.

Ministerin Anke Brunn entgegnet, faktisch habe eine Verschiebung von Mitteln in Richtung
von Wissenschaft und Forschung stattgefunden. - Vor dem Hiotergrund der Preissteigerungs-
raten, der Tarifsteigerungen und der gesamten finanziellen Entwicklung sowie der Finanz-
autonomie und der damit in Zusammenhang stehenden Steigerung des Hochschulhaushalts um
5,3 % béte sich den Hochschulen die Méglichkeit, neue Priorititen zu setzen, wenn auch nur
in bescheidenem AusmaR.
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MDgt Dr. Fleischer (MWF) verweist erginzend auf den Erlduterungsband zum Haushalt, in
der die Steigerungen aufgeschliisselt seien. Den groBten Teil nehme der Personalhaushalt ein,
aber auch die Bauausgaben seien um 50 Millionen DM gestiegen. Die nicht personellen
Ausgaben, soweit sie den Hochschulen zugute kdmen, seien deutlicher gestiegen als der
Landeshaushalt. Dariiber hinaus verweist er auf die Entwicklung des Wissenschaftshaushalts
von 1986 bis 1996, der immer Steigerungsraten verzeichnet habe.

Rudolf Henke (CDU) will auBerdem erfahren, ob hinter den absoluten Zahlen eine Ver-
groferung der Handlungsméglichkeiten der Hochschulen stehe, ob diese Vergrofierung durch
zwangshiufige Entwicklungen gebunden sei, also z. B. Steigerungsraten nicht stellenplanwirk-
sam wiirden, weil sie durch Tariferh6hungen aufgefangen wiirden.

Unter dem Stichwort Finanzautonomie bittet er um Mitteilung der vom Ministerium gemach-
ten Erfahrungen, inwieweit Ansitze fiir nicht besetzte Stellen fiir Sachmittelausgaben ver-
wendet worden seien, und um eine entsprechende Bewertung.

MDgt Dr. Fleischer (MWF) merkt zur ersten Frage des Abgeordneten an, das Innovations-
programm Forschung mit 19.4 Millionen DM sei im Haushalt neu eingestellt.

Uber die Auswirkungen der Finanzautonomie gebe es bisher keine Zahlen, da der Jahres-
abschluB noch nicht vorliege: die Daten kdnnien nachgereicht werden. Jedoch wisse man
bereits tendenziell. dalb unter Ausnutzung nicht besetzier Stellen erhebliche Mittel in die
Sachausgaben verlagert worden seien. Des weiteren weist er darauf hin, daf} in diesem Jahr
zusitzlich die Moglichkeit eroffnet werde, Sachmittel auch fiir Bauunterhaltungsmafinahmen
zu. verwenden.

Manfred Kuhmichel (CDU) meint, die Steigerung des Wissenschaftshaushalts um
239.4 Millionen DM erwecke den Eindruck, als habe man sich gegeniiber den anderen
Ressorts im Landeshaushalt durchgesetzt und es sei entsprechend umgeschichtet worden, weil
eine besondere Prioritit fiir den Wissenschaftshaushalt gesehen werde. Er méchte wissen,
inwieweit die anderen Ressorts Mittel hitten abgeben miissen und wie gerade der Ansatz von
19,4 Millionen DM fiir das Innovationsprogramm Forschung entstanden sei.

Ministerin Anke Brunn entgegnet, bei den Haushaltsplanberatungen sei das Kabinett ins-
gesamt bereit gewesen, die GréBenordnung von 239,4 Millionen DM fiir Wissenschafi und
Forschung bereitzustellen. Dies sei erfreulich, wenn man bedenke, da8 der Haushalt des
BMBWFT lediglich um 0,6 % steige. - MDgt Dr. Fleischer (MWF) fiigt an, die Zahl von
19,4 Millionen DM dem sei aufgrund der Aufteilung der Mittel innerhalb des Wissenschafts-
ressorts nach den Etatberatungen im Kabinett zustande gekommen.
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Einfihrung in den Haushaltsentwurf 1996 3
durch Frau Ministerin Brunn
im Ausschuf fiir Wissenschaft und Forschung

am 18.01.1996

Der Haushalt fir den Einzelplan 06 hat nach dem Regierungsentwurf ein Volu-
men von 8,26 Mrd. DM. Davon entfallen auf die Hochschulen - ohne die Kliniken -
4,77 Mrd. DM. Gegeniiber 1995 ist dies eine Steigerung um 239,4 Mio. DM oder
5, 3 %. Angesichts der schwierigen finanziellen Rahmenbedingungen ist dies - so
finde ich - ein beachtliches Ergebnis. ‘

Der Haushalt filr Wissenschaft und Forschung insgesamt weist eine Steigerungs-
rate von 3,3 % auf. Die entsprechende Quote fur den Landeshaushalt lautet

1,3 %. Dies zeigt, daf Wissenschaft und Forschung auch im Haushait Prioritdt fur
unser Land haben.

Emeut gehtiren die Ausdehnung der Finanzautonomie und die leistungs- und er-
folgsorientierte Mittelverteilung zu den Schwerpunkten des Haushaits.

Der 1992 an zwei Hochschulen gestartete Modellversuch "Hochschule und Fi-
nanzautonomie geht nunmehr in das fiinfte Jahr. Nachdem wir im vergangenen
Haushalt die Finanzautonomie flichendeckend im Universitats- und Fachhoch-
schulbereich eingefihrt haben, sollen auch alle Kunsthochschuien daran teilha-
ben. Gleichzeitig wollen wir die Finanzautonomie inhaltlich erweitern. Es bleibt
zwar bei den bewihrten vier Sduien:

1. Verfiigbharkeit von Einnahmen

2. Deckungsfahigkeit

3. Flexibilitdt des Personalhaushaltes

4. Moglichkeit zur Rickiagenbildung. . -

Zwei der Saulen sollen jedoch etwas anders gestaltet werden. Kunttig sollen den
Hochschulen nicht nur die Mehreinnahmen, sondern alle Einnahmen zuflieen. '
Damit soll ein noch gréRerer Anreiz gegeben werden, daf sich die Hochschuien
um zusitzliche Einnahmen bemiihen. AuBerdem sollen die bisherigen Beschran-
kungen bei der Deckungsfahigkeit entfallen. Sie haben: sich nicht bewéhrt, son-
dern waren ein Hindemnis bei den notwendigen Anstrengungen um mehr Wirt-
schaftlichkeit und mehr Sparsamkeit. Kiinftig sollen deshailb alle Ausgaben - mit
Ausnahme der HBF G-finanzierten Ausgaben - uneingeschrénkt deckungsfahig
sein. Nur der Volisténdigkeit halber sei noch erw#hnt, dall auch die haushalts-
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rechtlichen Regelungen zur Finanzautonomie erheblich vereinfacht und gestrafft
worden sind.

Der Weg der leistungs- und erfolgsorientierten Mittelverteilung soli 1896 konse-
quent forigesetzt werden. 1895 sind insgesamt 20 % der Mittel fir Lehre und For-
schung umgeschichtet worden. im vorliegenden Entwurf ist diese Quote auf 35 %
erhdht worden. 1997 sollen 50 % der Mittel in die Umverteilung einbezogen wer-
den.

Die mafgeblichen Parameter sind um zwei weitere, ndmlich um die Zahi der
Studierenden im Grundstudium und um die Zah! der Stellen fiir das wissenschaft-
liche Personal ergénzt worden. Mit den Studierenden scll die Leistung der Hoch-
schulen bei der Ausbildung abgebildet werden. Dabei soli die Beschrankung auf
das Grundstudium aktuelle Entwickiungen beriicksichtigen und die Einrichtung

von innovativen Studieng&ngen honorieren. Zugleich soll der Tatsache Rechnung.
getragen werden, daR "junge” Hochschulen Studierende aus "neuen” Bildungs-
schichten wohnertnah zum Studium anregen, wdhrend nach dem Grundstudium
eher ein Wechsel zu &iteren Standorten in Baliungszentren erfoigt.

Da Forschung und Lehre eine personelie Grundausstattung voraussetzen, ist die
Stellenzahl als Parameter hinzugekommen. Insgesamt bemessen sich die Mittel
also nach foigenden fiinf Indikatoren:

- Absolventen

- Drittmittel

- Promotionen

- Studierende im Grundstudium @

- Stellen fir das wissenschaftliche Personal.

Neu gegentiber 1995 ist dabei, daB die Studiendauer bei den Absolventen der
Universititen von Bedeutung ist. Absolventen mit kirzerer Studiendauer werden
mit einem hbheren Gewicht berticksichtigt.

Uber die funf Indikatoren besteht mit fast allen Hochschulen Konsens. Unter-
schiedliche Auffassungen gab es im wesentlichen nur wegen der Gewichtung.
Die Mehrheit der Hochschulen wollte die Stellen fir das wissenschattliche
Personal stérker berlicksichtigt sehen. Dem bin ich nicht gefolgt. Denn dies hitte
Hochschulen mit einer hohen Auslastung benachteiligt.

Die Hochschuten sind aufgefordert, Kriteﬁen flr die inteme Mittelverteilung zu
entwickein und hierbei Qualititsgesichtspunkte zu berlcksichtigen; einzelne

1
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Hochschulen haben hierzu bereits modelihaft Vorstellungen entwickelt, z. B. die
Universit4t Dortmund zur Frauenfdrderung.

Mit den Hochschulen bin ich im Gibrigen einig, daft die Indikatoren zunachst flr
zwei Jahre unversndert bleiben sollen. Dann sollen sie auf ihre Auswirkungen
untersucht und ggf. korrigiert werden.

Wie Sie dem Haushaltsentwurf entnehmen kénnen, ist das Hochschulsonderpro-
gramm | nicht entfallen. Zwar war der Bund trotz des Drangens der Lander nicht
zu einer Finanzierung Giber den 31.12.1995 hinaus bereit. Da jedoch die bei Ein-
richtung des Programms maRgebenden Grinde weiterhin fortbestehen, hat sich
die Landesregierung entschlossen, das HSP | als Landesprogramm fortzusetzen.
Bei den gegebenen finanziellen Rahmenbedingungen ist dies nicht leicht gefal-
len. Es war - abgesehen von den Mietmitteln in Hdhe von 5,5 Mio. DM, die in den
Hochschulhaushalten veranschlagt worden sind - auch nur unter Beschrénkung
auf die eigentlichen Pefsgnaikosten mdaglich. Die machen aber immerhin 75 %
des Programms aus.

Gerne gebe ich in diesem Zusammenhang auch den von der CDU-Fraktion erbe-
tenen Bericht zur Férderung des wissenschaftlichen Nachwuchses:

in den kommenden zehn Jahren treten in den Universit4ten des Landes jahriich

4 % der Professorenschaft in den Ruhestand. Einen genauen Aufschiufl Gber die
Situation an den jeweiligen Standorten und in den einzelnen Fachergruppen
vermitteln die Ihnen vorliegenden Ubersichten fiir die einzelnen Jahre 1996 bis
2005 und 2006 bis 2015. Die Quote differiert, wie Sie sehen, leicht zwischen den
einzelnen Lehreinheiten. Legt man ein steigendes Alter der erstmaligen Berufung
(35.bis 40 Jahre) zugrunde, so resultiert daraus eine rund 25jahrige Verweildauer
der Professorinnen und Professoren an den Universitaten. Legt man die Gesamt-
zahl der C4- und C3 a-Professuren zugrunde - das sind 4457 Professuren - ist im
Schnitt mit einer Zahi von etwa 180 Professorenstellen zu rechnen, die jéhrlich
aus Altersgriinden frei werden.

Die Gesamtzahl der Habilitationen bewegte sich in den vergangenen 10 Jahren
relativ konstant zwischen 230 und 270; sie lag 1994 bei 317, wobei zur Zeit noch
nicht gesagt werden kann, ob sich hier eine Trendwende andeutet. In jedem Fall
liegen die Zahlen eher zu niedrig, wenn man berlcksichtigt, dal im Interesse der
Bestenauslese eine Auswahl unter mehreren Bewerbern mdglich sein mut.

Fiir die Heranbildung des wissenschaftlichen Nachwuchses stehen in Nordrhein-
Westfalen vor allem die ca. 2000 C 1-Stellen zur Verfugung, die allerdings nur zu
etwa einem Vierte! planm#Rig mit wissenschaftlichen Assistenten besetzt sind.
Der Uberwiegende Teil wird filr wissenschaftliche Mitarbeiter in Anspruch ge-
nommen; aber auch in diesem Personenkreis wird habilitiert.

Anlage zu APr 12/142
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Die Gegeniberstellung zeigt, daB die - wahrscheintich zu geringe - Habilitations-
quote kein Problem mangelnder Steilen ist. Aus diesem Grunde werden vor allem
Gber das HSP Hl zus4tzliche Anreize durch Habilitationsstipendien gegeben, die
Uber die DFG abgewickelt werden. Auch die Neufassung des Programms, die
hoffentlich bald zustande kommt, soll eine besondere Habilitationsférderung ent-
haiten. Daneben ist auf Landesseite vor allem das Lise-Meitner-Programm zu
nennen, mit dem jahrlich ca. 20 neue Habilitationsvorhaben gefbrdert werden.

Der personelle Ausbau der Fachhochschulen soll 1996 fortgesetzt werden. Far
die Fachhochschule Gelsenkirchen sind im Haushaltsentwurf 46 neue Stellen
vorgesehen. Die Fachhochschule Rhein-Sieg sall 56 zusatzliche Stelien erhalten.

Wie in diesem Ausschuf} bereits vorgetragen, mdéchte ich mit dem "Innovations-
programm Forschung” die wissenschaftliche Arbeit und die technologische Ent-

wicklung verstérkt frdern. Im Haushaltsentwurf sind dafiir im Forschungskapite

bei der Titelgruppe 71 erstmals insgesamt 19,4 Mio. DM vorgesehen. Mit diesen
Mittein haben wir uns fiir 1996 folgende Aufgaben vorgenommen;:

- Forschung und Entwicklung sollen besonders in den im Arbeitsprogramm
genannten Handlungsfeldern verstarkt werden: dabei solien mdglichst in-
novative Wege beschritten werden. Die Nutzung von Informations- und
Kdmmunikationstechnologien ist aligemein die Grundlage fortgeschrittenen
wissenschaftlichen Arbeitens; deshalb soll zunachst in diesem Jahr die
Grund|age dafir geschaffen werden, die Hochschulen mit Hochleistungs-
netzen zu versorgen. Die bisherigen Anschliisse reichen fir die neuen
Technologien nicht aus. In diesem Zusammenhang sind nicht nur techni-
sche Fragen zu beantworten, sondern zugleich anspruchsvolle Probleme
fur die Forschung gegeben. '

Die Hochschulen ibemehmen eine wichtige Funktion im Medienland Nord-
rhein-Westfalen. Daraus ergeben sich wichtige Aufgabenstellungen fQr die
Wissenschaft, von den Informationstechniken iber das mediengeschiitzte
Lemnen bis zur Absch#tzung sozialer Folgen.

- Der Wissenstransfer der Hochschulen in Wirtschaft und Gesellschaft,
besonders der Transfer der Fachhochschulen in die Wirtschatt, soll
deutlich intensiviert werden.

Die Hochschulen haben fir einen sozial und Gkologisch orientierten Struk-
turwandet des Landes Schrittmacherfunktion ibemnommen und sollen dies
auch in Zukunft leisten kdnnen. Unser weit ausdifferenziertes und leistungs-
fahiges Transfersystem reicht von An-Instituten, Technologieinitiativen und
-agenturen, bis zu Transfergeselischaften in privater Trégerschaft. Es wird
von den Transferstellen der Hochschulen gepragt, die Erhebliches geleistet
haben. Angesichts sich weiter verscharfender wirtschaftlicher Bedingungen

i
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und sich rasch dndernder Randﬁedingungen mul der Transfer weiter ent-
wickelt, professionalisiert und beschieunigt werden.

- Es ist beabsichiigt. in die Legistaturperiode neue Fraunhofer-Institute und
institute der Max-Planck-Gesellschaft einzuwerben.

Die Aktivitaten dieser Institute sind fir die Wissenschaftsiandschaft und
auch fir die Wirtschaft Nordrhein-Westfalens von ganz erheblicher Bedeu-
tung. Die Vorbereitungen fir die Einwerbung eines Fraunhofer-instituts in
Bonn im Rahmen der AusgleichsmaBBnahmen sind weit vorangetrieben.
Ahnliches gilt fiir die Umwandiung der Institute UMSICHT in Oberhausen
und ICB in Minster in Fraunhofer- Institute; diese wollen wir besonders
unterstiitzen.

In Dortmund ist der Neubau des Max-Planck-institutes fir Emahrungsphy-
siologie inzwischen beschlossen. Die Verhandiungen mit der Max-Planck-
Geselischaft zur Einwerbung weiterer Institute in Nordrhein-Westfalen sind
angelaufen.

- In Nordrhein-Westfaien sollen geisteswissenschaftliche Zentren eingerich-
tet werden. -

Diese Zentren sind ein neues innovatives Férderungsinstrument, mit dem
die geisteswissenschaftliche Férderung interdisziplinér und international
gestaitet werden soll, um die Forschungskompetenzen besser zu btindeln.
Aufgabe der Zentren ist es, die starke Spezialisierung vieler Disziplinen
zugunsten umfassender Fragestellung und interdisziplindrer Arbeitsweisen
zu gestalten. Vorarbeiten haben begonnen.

' Die Frage der CDU-Fraktion nach den "Bewirtschaftungsmodalitaten” darf ich wie
folgt beantworten: Die Mittel der Titelgruppe 71 sollen nach den gleichen Grund-
sitzen wie die Mitte!l der Titelgruppe 66 vergeben werden. Sie sind also von den
Professorinnen und Professoren (ber die Hochschute beim Ministerium zu bean-
tragen. Inhaitlich werden die Antrage dann - ggf. unter Beteiligung der jeweiligen
Hauptfinanziers, der EU, der DFG, dem BMBF oder anderen
Forschungsfrderem - begutachtet. Wir erwégen, neue geeignete Projekte auch
auszuschreiben. |

Die Mittel solien wie bei der Titelgruppe 66 Gberwiegend als Starthilfe oder als
Anreiz oder als Zwischenfinanzierung zur Verfligung gestellt werden. Dadurch
wird erreicht, daR weitere Forschungsmittel nach Nordrhein-Westfalen
eingeworben werden.

Eine regionale Differenzierung sieht das Programm nicht vor. Vom Netzausbau
sollen alle Hochschulen profitieren kénnen. Im (brigen wird sich der Mitteleinsatz
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in den verschiedenen Fachdisziplinen bzw. Schwerpunkten nach den Mé&glichkei- *
ten und Schwerpunkten der Wissenschaftierinnen und Wissenschattler richten.

Selbstverstandlich werden wir auch Mittel bereitstellen, um eine Beteiligung an
nationalen, internationaien und supranationalen Programmen zu ermdglichen.
Diese Anstrengungen werden wir verstirken. Nach der letzten Auswertung der
Sonderforschungsbereiche der DFG ist Nordrhein-Westfalen erstmalig fihrend.
Es wird Aufgabe der nachsten Jahre sein, dies zu stabilisieren und auszubauen.

Bei den Grofforschungseinrichtungen wurden aufgrund von Einschrénkungen

* und Plafondierungen im Bundeshaushalt in den vergangenen Jahren

rd. 450 Stellen abgebaut. Der aktuelle Zuwendungsbedarf fir 1996 des Landes
liegt deshalb deutlich unter den Haushaltszahlen der vergangenen Jahre und

z. B. 15 % niedriger als 1993. Ich hoffe - auch im Interesse der Entwicklung der
GroRforschungseinrichtungen, die Hervorragendes leisten, wie jungst der Nach- .
weis der Antimaterie durch Forscher aus Jilich zeigte, - daf auf Bundesebene

baid eine neue Prioritatensetzung zugunsten von Wissenschaft und Forschung
erfolgt.

Die Landesinstitute sind wegen ihrer geringen GrdRe bis auf einige Ausnahmen
von Stellenkiirzungen verschont geblieben. infolge der Beendigung der institutio-
nellen Férderung der Bergbau-Forschung hat sich aber ebenfalls das Finanzvo-
lumen im Gesamtumfang reduziert. Die moderaten Steigerungsraten der letzten
Jahre bei den tbrigen Instituten rechtfertigen sich deshalb, weil diese Einrichtun-
gen seit Jahren sehr aktiv und erfolgreich beim Einwerben von Drittmitteln sind.
im Durchschnitt betrégt die Landesfinanzierung lediglich etwas iiber 40 %. Die
Einwerbeduote hat besonders Gewicht bei den geisteswissenschattlichen institu-
ten, die es auf dem Drittmittel-Markt erheblich schwerer haben: Wer hitte z. B.
vor finf Jahren bei Beginn der Férderung des Salomon-Ludwig-Steinheim Insti-
tuts in Duisburg gedacht, daB dieses Institut schon im Jahre 1994 doppelt so viel
Drittmittel einwirbt wie es an Mitteln vom Lande erhalt. Ein anderes Beispiel ist
das Forschungsinstitut fiir Arbeiterbildung in Recklinghausen, das bei einem Lan-
deszuschu von 865.000 DM im Jahre 1994 iber 1 Mio. DM an Drittmitteln abge-
rechnet hat. Das Institut fir Innovationsforschung in Bochum erhait einen Landas-
zuschuB von $50.000 DM und hat zusétzlich Drittmittel von 1,3 Mio. DM. ich halte
das insgesamt fir eine sehr.positive Bilanz und bin froh, daR wir mit den
Haushaltsansétzen 1996 vor aliem die gestiegenen Personalkosten der Institute
bedienen k&nnen. :

Was die von der CDU-Fraktion angesprochene technische und apparative Aus-
stattung der Hochschulen angeht, sind im Haushaltsentwurf 1996 keine besonde-
ren Vorkehrungen getroffen worden. Diese Ausstattung ist aus den Hochschul-
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kapiteln, insbesondere aus den Mitteln fur Lehre und Forschung zu finanzieren.
Wie dargelegt, werden diese Mittel leistungs- und erfoigsbezogen zugewiesen.
Sache der Hochschule ist es, im Rahmen der Finanzautonomie selbst zu ent-
scheiden, ob und inwieweit die technische und apparative Ausstattung emeue-
rungs- und modernisierungsbedrftig ist. Fr besondere Fille stehen Zentralmit-
tel fir Gerate in H8he von 9 Mio. DM und die Mittel aus der sogenannten Titel- |
gruppe 91 zur Ausstattung von Professuren im Rahmen von Berufungs- und Blei-
beverhandiungen in Hhe von insgesamt 13,5 Mio. DM zur Verfagung. Schliet-
lich ist auch auf die Forschungsmittel bei den Titelgruppen 66 und 71 hinzuwei-
sen, ebenso auf die Férderung von Gro3geraten im Rahmen des HBFG.

Die Ansatze far den Hochschulbau soilen trotz der schwierigen Haushaltslage
deutlich steigen: Die im Einzelplan 06 etatisierten BaumaRnahmen fir die Hoch-
schulen und Kliniken Ubertreffen mit fast 298 Mio. DM den Vorjahresansatz von
rd. 233 Mio. DM beachtlich. Bemerkenswert ist auch, daB diesmal die Ansé&tze flr
BaumaBRnahmen der Hochschulen mit rd. 162 Mio. DM die der Medizin mit rd.

136 Mio. DM deutlich Ubersteigen. Dieses Ubergewicht nimmt noch zu, wenn

man die im Einzelplan 08 veranschlagten Aufwendungen fiir die Fachhochschule
Gelsenkirchen mit 60 Mio. DM sowie den Umbau und die Herrichtung der Bun-
deswehrverwaltungsschule Siegen mit 5,2 Mio. DM mit in die Betrachtung einbe-
zieht. Unter dem Strich betragen die reinen Bauausgaben rd. 363 Mio. DM.

Unversndert belastet wird die Situation im Hochschutbau durch die weiterhin un-
sureichende Mitfinanzierung des Bundes. Wie Sie wissen, stehen 1996 emeut
nur 1,8 Mrd. DM Bundesmittel fur die Gemeinschaftsaufgabe Hochschulbau zur
Verfagung. Diese Summe, die ledigiich 0,4 % des Bundeshaushaltes ausmacht,
liegt damit weit hinter dem zurlck, was der Wissenschaftsrat nach kritischer
Priifung als wissenschaftspolitisch erforderlich empfohlen hat (2,45 Mrd. DM). Ich
bedaure, daf die Mehrheit der Lander gleic_:hwohl im September des letzten Jah-
res einem 25. Rahmenpian auf dieser Grundlage zugestimmt hat. Die von diesen
Landern mit ihrer Zustimmung verbundene Erwartung, daB sich Perspektiven fur
einen kurzfristigen Abbau des investitionsstaus finden lassen werden, die nicht
nur eine einseitige Ubernahme von zus#tziichen Lasten durch die Lénder beinhal-
ten, beurteile ich eher skeptisch. Diese Frage kann aber bei dem Tagesord-
nungspunkt 6 vertieft werden.

Konkret hat die Verabschiedung des 25. Rahmenplans fur l_\IRW die Konsequenz,
daR zwar einerseits die Baufreigabe filr verschiedene wichtige Vorhaben erreicht
werden konnte; ich nenne hier nur beispielhaft

den Neubau fir die Fachhochschule Gelsenkirchen in Bocholt,



Anlage zu APr 12/142
- 8 -

den Neubau fiir Optoelektronik der Universitat - Gesamthochschule

Duisburg '

]

den Neubau eines Schwesternwohnheims in Bonn.

Gleichsam als Kehrseite der Medaille missen aber wiederum verschiedene Vor-
haben "geschoben" werden. Z. B. gilt dies far

den Erweiterungsbau fur die technischen Fachbereiche der Fachhochschu-
le Disseldorf

das Hérsaalgebsude der Universitat - Gesamthochschule Essen
den Neubau eines Schwesternwohnheims in Disseldorf.

Auch fUr zahlreiche kleinere, aber dringende Sanierungsmaﬁ.nahmen, die dber ®
den Einzelplan 20 finanziert werden, konnte im 25. Rahmenplan noch keine Bay.
freigabe erreicht werden. Soweit es im Laufe des Jahres nicht gelingt, besonders
dringliche Manahmen zumindest Uber eine Unbedenklichkeitserklarung “flott zu
machen”, werden die hierfiir vorgesehenen Mittel wie in der Vergangenheit auch
diesmal zur Verstarkung und Beschleunigung rahmenplanmagig abgesicherter
Vorhaben sowie fiir nicht rahmenplanfihige Vorhaben der Bauunterhaltung um-
geschichtet.

Zu den von der CDU-Fraktion angesprochenen Fragen der Bauunterhaltung
folgende Anmerkungen:

MaRBnahmen der Bauunterhaltung im engeren und weiteren Sinne werden aus ,
dem Einzelplan 20 finanziert. Bewirtschaftet werden diese Titel durch das Mini-
sterium flir Bauen und Wohnen. Der Ausgabenbedarf wird durch jahriiche Baube-
gehungen festgestellt . Dabej wird die Dringlichkeit der einzelnen MaBnahmen in
dem vom Bauministerium nach Abstimmung mit dem Nutzer aufgesteliten sog.
MaBnahmekatalog j&hrlich neu bestimmt.

Insgesamt stehen 1996 fur SanierungsmaBnahmen sowie Brandschutz, Energie-
Sparmalnahmen, Asbest- und Kanalsanierung fur den Hochschulbereich rd.

306 Mic. DM zur Verfligung. Die Gesamtkosten sdmtiicher, von der Bauverwal-
tung aufgenommener Vorhaben der Bauunterhaltung belaufen sich auf rd.

3,6 Mrd. DM; auf Asbest entfallen davon allein rd. 465 Mio. DM.

In die Betrachtung miteinzubeziehen ist das 1993 erstmals aufgelegte Programm
fir die Grundemeuerung der Altkliniken und Schwesternwohnhauser mit rd.

60 Mio DM jahriich, bei dem noch MaBnahmen im Umfang von rd. 400 Mio. DM
anstehen.
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Trotz der doch recht beachtlichen jahrlichen Anséatze von nunmehr insgesamt rd.
360 Mio. DM - nach rd. 203 Mio. DM 1991 - ist nicht zu verkennen, daf keines-
wegs simtliche wiinschenswerten, ja noch nicht einmal samtliche an sich not-
wendigen Manahmen zeitnah finanziert werden kénnen. Hier wirkt sich vor ai-
lem die Tatsache aus, daB die Hochschulneubauten der 60'er und 70'er Jahre
nunmehr in ein Alter kommen, in dem Alterung und Verschleif vor allem der
technischen Anlagen umfangreiche und kostentréchtige Ersatz- und Emeue-
rungsmaBnahmen erfordem. Gerade in den Naturwissenschaften werden durch
gestiegene Anforderungen, z. B. im Arbeitsschutz, in der Anlagen- und
Geratesicherheit, im Emissionsschutz und im Abfallrecht, erhebliche
Aufwendungen erforderlich.

Die Regierungsfraktionen haben mich auf den studentischen Wohnraumbau
angesprochen. Hierzu ist folgendes festzustellen:

Das Bund-L#nder-Programm ist 1994 ausgelaufen. Es laufen zur Zeit nur noch
die Ausfinanzierungen. Mit diesem Programm sind 7.466 Wohnplédtze erstelit
worden. Weitere 1.270 Pl4tze sind in der Finanzierung. Mit deren Fertigstellung
kann bis 1997 gerechnet werden.

Zusammen mit anderen Programmen hat das Land ab 1988 insgesamt 10.050
Wohnplatze zusatziich mit einem Aufwand von 380 Mio DM finanziert. Daran hat
sich der Bund mit 170 Mio DM beteiligt. Auf dem studentischen Wohnungsmarkt
ist dadurch. eine fihlbare Entlastung eingetreten. Es kommt jetzt vorrangig darauf
an, die in den 50'er bis 70'er erstellten Studentenwohnheime, die den heutigen

_ Wohnungsvorstéllungen und den Standards vor allem im Sanitarbereich nicht
'mehr entsprechen, zu modemisieren, um sie auf Dauer vermieten zu kénnen. Da
die Trager durch die Mitfinanzierung der Neubaumafnahmen ihre Ricklagen bis
auf einen Mindestbetrag aufgezehrt haben, kann die erforderliche Modernisierung
nur durch Bereitstellung zusatzlicher Mittel durchgeflhrt werden. Die dafir im
Haushalt etatisierten Mittel von 16,7 Mio DM reichen nicht aus. Vielmehr mussen
die Mittel fur Zuschisse erhdht werden. Ich werde mich deshalb dafir einsetzen,
daB ab 1997 fur 10 Jahre jahrlich etwa 23 Mio. DM bereitgestelit werden.
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fiir Professorinnen und Professoren
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SIS-Auswartung Stand 01.64.95 ainschl. HSF
Rundungsabweichungen in den Summwen

Hochschule: 100 Wisssnschaftliche Hochschulen ainschlieBl. Med. Einricht.
Lehreinheiten- Wertig- froif1995|1996]1997|1998|19992000(2001{2002|2003[2004|2005|frei jGa-
gruppe keit war samt
dend (Stel
len

Ceisteswissenschaft [C4 Uni-|abs. 15 34 21 21 13 15 2% 25 20 18 22 28 251 451
Prof.

™

7,6| 7,5{ 4,5| 4,7| 2,9| 3,3] 5.,3| 5,5} 4,4] 4,0| 4,9] 6,2| 53,3|100,0

C3 » abs. 25 i9 & 9 6 11 12| 1t 20 13 7 14 125 246
Uni-
Prof. p 19,0| 7,71 3,¢] 1,6f 2,4| 4.5} %,9| 4,5| 8,1} 5,3} 2,8] 5,7| 59,6|1¢0,0

C3 b abs. 1 1 z 1 6 15
Uni-
Prof. b4 6,7 6,7 20;0 6;7 40,“ 10010
CZ a abs. 1 1 2 1 3 1 4 1f 3 [ 1 23 1]
Uni-
Prof. A 2,9} 2,9| 5,7] 2,9 8,6] 2,9!11,4 2,91 8,6}17,1| 2,9 65,7{140,0
C3I b abs. 1 1 2 2
Prof.
FH-S5tg. |% 50,0 50,0 1p0,0|100,0
€2 b abs. 2 1 3 5
Prof.
FH-Stg. |4 %0,0(20,0}) 60,0)100,0
Prot. abs. 60 L1 31 27 22 28 L0 36 51 37 33 L1 399 754
zZus

“ 8,0 7,3| 4,1| 3,6| 2,9} 3,7| 5,3} 4,8] 5,4| 4,9} 5,0| 5,8] 52,9 100,0
Sonst. |abs. 64| 1571 147}] 1l4 78 35 20 15 15 15 24 27 (21 941
Wiss..
Pers. (% 6,8]16,7]|15,7|12,1| 8,3 3,7} 2,1] 1,6} 1,6] 1.5 2,6 2,9 &8,7|100,9

Gesamt.labs.| 124¢] 212} 178| 141 | 100 63 60f 51 56} 52| 62 71} 1945| 1695

p 7,5012,5|10.5] 8,3] 5,9| 3.7| 3.5] 3,8| 3,3} 3,0] 3,7] 4,2| 61,7|200,0
Sprachwissenschaft |C4 Uni-|abs.| 28| 26! 7| 10| 9] 6| 12| 18| 18] 15; 17| 16| 154| 287
Prof.
% a,8] 9,1| 2,4] 3.5] 3,1| 2,1} %,2| 6.3} 6,3]| 5,2| 5,9} 5.6{ 53,7}100,0
csa labs.| 13 17| &l 7] 7] 8| i e 8} 1s] 22 9 97| 190
Uni-
Prof. |x 6,8] 9,0] 2,1} 3.7] 3,7{ 4,2 4.2| 2,1 «,1| 6,8] 6,3| 4,7} s1,0}100,0
c3b |abs.] 1 il 2 1l 1 5 s
Uni~
Prof. |z |12,5 12,5|25,0 12,5{12,5 62,5{100,90
2 a |abs. 1| 2} 1l 2| 1} 2 | 18
Uni- .
Prof. |« 5,6}11,1 s,6111,1] 5,6|11,1| 59,0{100,0

Prof. abs. 2] 43 11 17 17 16 21 24 27 3 31 27| 265 503

IS .

4 s.4| 8,6} 2,2| 3,4] 3,4 3,2| %,2] 4,8 5,3} 6,2] 6,2| 5,4] 52,7]|1l00,0
Sonst. jabs. 691 148 126 70 48 33 30 15 29 20 35 25 574 922
Hiss.
Pers. % 7,5|15,2113,6| 7.,6{ 5,2] 3,6| 3,2| 1,6} 3,1} 2,2} 3,8 2,7| 61,8)100,0

Gesamt.|abs.| 111( 183| 137] 87| 65 49{ 51 39{ b6} 51 66| &2y 835] 1425

%4 7,8l12,92| 9,6} 6,1} 4,6] 3,4f 3,5} 2,7 3,9| 3,6 4,6} 3,7 58,6|1008,0

Rechtswissenschaft C9% Uni- |abs. 14 " 6 5 6 5 12 12 7 & 3 3 69 130
Prof.

% 10,8] 3,1| 4,6 3,8] a,6| 3,8] 9,2] 9.2 5,4 4,6] 2,31 2,3} 53,11100,0

C3 a abs. 11 2 2 2 1 1 8 33

Uni- X

. Prof. ~ %3,3| 6,1 6,11 6,1 3,8 3,0 24,2|100,8

cib abs. 1
Uni-

Prof. % . 9,0i{100,0
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Rundungsabwaichungen in den Summen
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Hochschule: 100 Wiszenschaftliche Hochschulen einschliefl. Med. Einricht.
Lehreinheiten- Wartig- frai|l1995{1996]1997 1998|1999 {2p00 2841|2902 | 2005|2004 [2005 frai |[Ce-
gruppe kait war samt
dand |Stel
len
C2 a abs 1 1 1
Uni-
Prof. K4 100 lae,8f19¢0,0
Prof. abs, 25 [ [ 5 8 7 12 13 7 7 3 ) 78 165
Zus.
% 15,2) 3,6} 3,6} 3,0] 4,8] 4,2¢ 7,3 7.9| 9,2} 4,2| 1,8} 2,4} 47,3 lo¢,0
Sonst. |[abs, 60 74 62 35 14 a8 4 1 1 1 199 278
Wiss.
Pers. ra 21,5|26,6{22,4]12,7] 4,9} 2,7| 1,4] 0.4 e,2 @,4] 71,7i100,0
Gesamt . jabs. 35 80 o8 40 22 15| 16 14 7 . 3 5 277 463
“ 19,1]18,1|15,4| 9,1} 4,9] 3,3| 3.6 3.,2| 1,6] 1,7| &,7] 2,1] 62,6 la0,0
Wirtschafts-u.Sozial|{C4 Uni- |abs. 33 22 7 8 12 10 15 17 171 21 14 12 155 31e
wissenscha Prot.
4 10,4] 7,0| 2,2| 2,5] 3,8} 3,2| 4,7] 5,4 5,41 6,6{ 4,4| 3,8 49,1 1ﬂi|0
C3 a abs. 21 14 3 1 1 2 3 G [) 7 6 & 51
Uryi~
Prot. z 15,6(10,4| 2,2{ 0,7 a,7?] 1,5] 2,2 3,0] 3,8} 5,2f 4,4( 4,4] 37,8 log,9
C3 b abs. & 3 & 49 ) 6 7 7 3 4 [ 10 58 9q
Uni-
Praf, / 6,4%| 3,2{ 6,4| 4,3] 4,3 6,4 7,4} 7,4| 3,2 4,3| 4,3|10,6] 61,7 100,0
c2 a abs 1 5 6 -]
Uni-
Prof. A 12,5 62,5] 75,0/100,0
C3 b abs 1 I 4
Prof.
FH-Stg.{% 25,0 25,01100,0
cz2 b abs. 1 1 2 6
Prof.
FH-Stg.|* 16,7 le,7 33,3(109,0
Prof. abs, &0 L] lé 1z 18 19 25 25 249 32 25 33 273 563
Zus.
k4 10,7] 7,1( 2,8) 2,3| 3,2] 3,4} 4,4] 5,0 %,3| 5,7| 4,4| 5,9| 4a,8 180,90
Sonst. |abs. 79| 248| 237| 140 76 38 7 12 6 3 9 10 792
Wiss,
Pers. Z 7,9|24,9(23,8]|14%,¢| 7,7 3,8} 0,7} 1,2] 0,6 6,8 0,9{ 1,9( 79,6 100,0
Gesawt. |abs.] 139} 288| 253} 153 94 571 32 40 k14 40 4 %3} 1063] 1559
FA 8,9|18,5{16,%| 9,8| 6,0] 3,7| 2,1 2,61 1,9; 2,6| 2,2| 2,8] 68,2{190,8
Naturw. ,Land-u.Hausw [C4 Uni-labs. 45 G2 2% 21 2% 36 27 33 36 29 48 %1 353 760
irtschaft Prof.
k4 6,4 6,0] 3,4] 3,0 3,%] 5,1| 3,9} 4,7 5,1f{ 4,1| 6,9} 4,7 50,4{100,0
€3 a abs. 47 37l 14 12 15 18] 24 23 33 34 41 36 287| 597
Uni-
Prof. b4 7,9| 6,2} 2,3] 2,0 2,5 3,01 4,0]| 3,9 5,5; 5,7 6,9| 6,0 48,1}1006,0
€3 b abs. 7 % 2 4 1 4 3 3 8 2 7 a 96 96
Uni-
Prof. 4 7,3] 4,4} 1,81 4,2] 1,0 %,2] 3,1] 3,14 8,3 2,11 7.3| 8,3 47,9 ie0,0
C2 a =bs, 1 5 3 2 4 5 3 8 5 15 58
Uni-
Pref. 4 1,7| 8,6 5,2 3,4] 6,9] 8,6] 5.213,8] 8,6 69,3|100,0
C3 b abs. 2 1 1 1 1 1 5 9
Prof.
FH-Stg. |# 22,2 11,14 - 11,1 11,1{11,1 11,1{ 55,6|100,0
C2 b abs. 1 1 2 3 8
Prof.
FH-Stg. |% 12,5 12,5 25,0 37,5{105,0
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SIS-Auswertung Stand 01.064.95 einschl. HSF
Rundungsabweichungen in den Summen

Hochschule: 100 Wissenschaftliche Hochschulen einschlieBl. Mead. Einricht.
Lehreinhaiten- H‘rtig- ’ frai|1995{1996{1997|1998]1999}{2000[2001 2002(2003]2004|2005] frei {Ga-
gruppe keit ' war samt
dend {Stel
len

Prof. abs.| 103| &8 40 8] a43] 59 56 657 83 681 106 83 729] 1468
ZUS . ’

% 7,0} 6,8| 2,7] 2,61 2,9} 4,0] 3,8] 4,4 5,7 %,6} 7,21 5,7| 49,7|100,¢
Sonnst. |abs.] 162§ 790| 495] 283 151 85 62 31 39 54 58 60} 2107] 2839
Wiss.
Pers. % 5,7|27,8|17,4]10,8] 5,3} 3,8| 2,2 1,1| 1,e| 1,9]| 2,0} 2,1] 74,2]100,0

Gesamt. |abs.| 265] 879) 53¢| 321) 194| l44] 118 96| 122| 122| 164| 143] 2836| 4357

A 6,2|20,4i12,4| 7,4| &,5| 3.3] 2,7] 2,2 2,8} 2,8] 3,8| 3,3| 65,3|l00,0

Hedizin,ainschl. Zen|C4 Uni-|abs. 28 22 13 13 11 11 11 10 11 10 le 17 139 3138
trale Dien Prof.
K4 a,8| 6,9} 4,1| 4,1| 3,5 3,51 3,5 3,k 3,5| 3,1} 3,1 5,3| 43,7|100,0

C3 a abs.|. 48 30 ip 4 § 1% 8 9 8 8 11 15 7 141 27
Uni-
Prof. 4 14,7| 9.2} 3,1] 6,4] «.3]| 2,4] 2,8} 2,4 2,4| 3,4] 4,6 2,1] 43,1}100,0

C2 a abs. 1 1 -1 2 5 8
Uni- 4
Prof. 4 i2,5 12,5 12,5 25,0 62,5|100,0

Prof. abs. 76 52 23! 35| 25| 20 20 18 20 21 25 26 285 653
ZUS.
F 4 11,6] 8,0| 3,5} 5,4| 3,8 3,1| 3,1] 2,8} 3,1 3,2t 3,8| 4,0 %3,6|100,¢0

Sonst. |abs.| 2191089 844| 530] 261| 153 a9 69 68 37 29 26| 31931 4104
Wiss.
t Pers. 4 5,3|26,5|20,6{12,9| 6,4| 3,7{ 2,2] 1,7] 1,6 0,9| 0,7} 0,6| 77,8|100,0

Gesant. [abs. | 295|1141{ 867] 565| 286{ 173| 1le9| &7 a8 58] 54| 52| 3478} 4757

F4 6,2|24,0]18,2)11,9} 6,01 3,6] 2,3| 1,8| 1,8 1,2 1,1} 1,1} 73,1}100,0

Ingsnieurwissenschaf [C% Uni-|abs. 25 20 13 19 13 2% 15 16 17 21 23 16 197 361
ten Prof.

z 6,9| 5,5] 3,6] 5,3] 3,6{ 6,6| %,2| 4,4| 4.7 5,8| 6,4] 4,4| 5%,6}1008,0
C3 a abs. 12 9 6 G4 3 5 8 7 7 1% 4 12 79 147
Uni-
Proft. A 8,2| 6,11 4,1] 2,7] 2,0| 3.,4| 5.4| 4,8 4,8| 9,5] 2,7| 8,2| 53,7{100,0
€I b abs. 9 13 10 7 - 5 G 8 9 8 8 4t 3 79 121
Uni- )
Prof. 4 7,4|10,7| 8,3| 5,8] 4,1| 3,3] 6,6] 7.4 6,6} 6,6} 3,3] 2,5| 65,5(100,0
C2 a abs. 1 3 1 1 3 2 11 15
Uni-
Prof. 4 6,7 20,01 6,7 6,7120,0}13,3{ 73,3i100,0

C3 b abs. 13] 10 5 2 1 19 3 5 2 48 1l1é
Prof.

FH-S%g.

S

3
11,2| 8,6f 4,31 1,7| 0,9} 8,6] 2,6} 4,3| 2, 3,%( 2,6] 1,7| 41,4|100,0
5 3 45 87
Prof.

3
6
c2 b abs. 11 5 6 1 2 5 a 3 5 2
FH-Stg. 1% 12,6} 5,71 6,91 1,1] 2,31 5,7} 9.,2] 3.,4{ 5,7

2,3] 5,7} 3,4| 51,7]|100,0

Prof. abs. 70 57 59 33 25 %8 45 41 %0 50 G2 38 459 847

zZus.

Z 8,3} 6,7} 4,7| 3,9| 3,0 5,7 5,3} 4,8} &%,7f 5,9} 5,0| 4,5] B4,2 100,0
Sonst. {abs. 52| 396| 357f 243| 185 81 G4 22 17 27 22 18| 1416| 1693
Hiss.
Pars. A 3,1l2%,4i21,1{29,7|10,9{ 4,8] 2,6] 1,3 1,0) 1,6} 1,3{ L,0f 83,7{100,0

Gesamt.labs.| 122| 453} 397{ 281| 21¢| 129 89 63 57 77 6% b6| 1875] 2540

4 4,8317,8|15,6|11,1} 8,3 5,1 3,5{ 2,5| 2,2} 3,0| 2,8} 2,2| 73,8|100,0
Kunst ,Musik ,Gestaltu|Ca Uni-|abs.{ ' 5 [ 1 3 1 3 2 6 il - 7 31 33 56
ng Prof. .

A 8,9|18,71 1,8| 5,4} 1,8] 5,4 3,6[10,7] 1,8{12,5 5,4! 58,9/180,0
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5IS-Auswertung Stand 01.04.9%5 einschl. HSP
" Rundungsabweichungsn in den Summen

Hochschule: 100 Wiszenschaftliche Hochschulen sinschlieBl. Med. Einricht.
Lehreinheiten- Wertig- frei|l199511996{1997|1998)1999 2000|2031 2002 2003:2004 2005 |frai [Ge-
gruppe keit war samt
dend (Stel
len
C3 a abs. [ 7 1 1 5 2 3 [} 1 24 47
Uni-
Prof. F4 12,8114,9! 2,1 Z,1110,6| 4,3] &,4f 8,5| 2,1 51,1{lce,0
C3 b abs. [ 2 1 1 1 2 5 3 3 4 1 1 2% 48
Uni«
Prot. A 12,5 4,2{ 2,1} 2,1] 2,1} 4,2 13,4} 6,3{ 6,3} 8,3 2,1 2,1! 50,0i100,0
CZ a abs. 2 1 3 5
Uni-
Prof. k4 43,0 20,6 60,0{100,9
Prof. abs. 17 17 3 4 2 5 3 15 [ 14 5 5 8 156
zus.
4 10,9110,9] 1,9{ 2,6] 1,3] 3,2] 5,1 9,6{ 3,8 9,e| 5,2{ 3,2| 53,8 1ge,0
Sonst. |abs. 11 13 9 8 16 5 5 L 2 5 7 L) 79 122
Hiss. '
Pers. b 4 8,6|10,7] 7,0] &,6{13,1} 4,1} 4,1| 4,1 1,6| 4,1{ 5,7| 3,3{ 64,5[100,0

Gesant. jabs. 23 k3] 12 12y 1is 1¢ 13 20 8 19] 12 9 163

4 9,9116,8| 4,1| 4,3} 6,5] 3,6 4,7 7,2 2,9 6,8) 4,3] 3,2] 58,5]100,0
Sport €4 Uni-|abs. 2 3 3 1 2 2 2 4 17 37

Prof.

4 5,41 8,1 8,1{ 2.7| 5,41 5,4 5:4 10,8] 45,91100,0
C3 a abs, 2 3 2 1 G 3 3 2 1 1 20 34
Uni- .
Prof. 4 5,9| 8.,8| 5,9| 2,9{11,a! 8,8 8,8} 5,9 2,9 2,9 58,8(100,0
C3 b abs. 1 1
Uni- ’
Prof. ¥4 100 0,81100,8
2 a abs. 1 1 1l
Uni-
Prot. k4 1098 lee,0(1890,0
Prof. |[abs. 5 6} 2 4 5 6 5 2 2 1 1 % 33 73
2us, . .

K4 6,8 8,2 2,7 5,5| 6,8] 8,2 6,8 2,71 2,7| 1.4} 1,4] 5,5 52,1§108,0
Sonst., labs. 10 17 15 13 7 8 5 ] 11 [ 12 11 1le 6
Wiss.
Pers. k4 3,2| 6,5] 5,91 4,2| 2,8 3,2 2,0] 3,2| 4,3t 2,4{ 4,7 %,3] 43,6|108,0

Gesant. |abs. 15 23| 17 15 12 14 1o 10 13 7 13| 15 148 326

A %,5| 6,9| 5,2} 4,5 3,7} 4,3| 3,2 3,1{ 4,0) 2,1} &,0| 4,8 45,5]1¢00,0
Zentrale Einrichtung|Cé Uni- |abs. 3 1 1 1 2 1 1l 7 13
an,Hochsch Pro$.
K4 16,7 5,6 5,6 5,6 11,1§ 5,6| 5,6} 33,91100,0
C3 a "bs. 3 1 1 1 3 15
Uni-
Prof. 4 19,7| 6,6 7,9 6,6] 21,1{x00,0
CI b abs. 1 1 2
Uni-
Prof. ‘ 58,0 53,0]100,0
cZz b abs. 1 1 3
Prof.
FH-Stg. |x 33,3 33,3|100,0
Prof. abs. 6 1 1 1 1 1 1 1 2 1 2 12 33
FUs . :
x 15,7| 2,6] 2,6] 2,6( 2,6 2,64 2,61 3,1| 5,2 2,8] 5,2 31,%{100,8
Sonst. |[abs. 13 43 35 18 12 s 8 1 [ 6 3 T 149 312
Wiss,
Pars. b4 5,8|14,0111,1] 5,6( 3,7] 2,6] 2,6 6,3] 1,3 1.9 2,6} 2,2] 47,8 1¢9,0




- 5‘“ -
STS-Auswertung  Stand 01.04.95 einschl. HSP Anlage zu APr 12/142
Rundungsabweichungen in den Summen

Hochschule: 100 Wissenschaftliche Hochschulen einschliefil. Med. Einricht.
Lehreinheiten- Hertig- frei|1995|1996{1997{1998|1999|2000|2001 |2082{2003]2006 |2005 |frei jGe-
gruppa keit war samt
dend [Stel
len

Gesamt. jabs. 26| 44| 36] 19) 13 & 9 2 5 ] 9 9| 1lé1 350

B

6,9{12,7110,2| 5,3| 3.,6| 2.3 2,6{ ¢,6] 1,5| 2,3] 2,6f 2,5| 46,1|100,0

Insgasawt €% Uni-|abs.| 222| 179 93| 163 911 112| 320] 139{ 129} 129} 138] 133| 1366)] 2679
Prot- 4 8,5} 6,7} 3,5} 3,8| 3,41 4,2] 4,5] 5,2| 4,8} 9,8} 5,2| 5,8| 51,0{100,¢
CS-I abs. | 191} 140 48| 50 52] 58| 68| 64 83 971 96| 87| 837 1778
g:;;. % 10,7 7,9} 2,7| 2.8] 2,91 3.3] 3.,8] 3,6} 4.,7| 5,5] 5,1| 4,9| 47,0 150,0
C3_b abs. 30 22 20 16 11 17] 25| 24 22 221 18 22 219| 3as6
g:;;. F 4 7.8| 5,8] 5,1] 4,11 2,8} 4,4| 6,5]| 6,2] 5,7| 5,7| 4,7| 5,7 56,7)100,0
Cz_a abs. 2 a 2 2 8 6 2 7 8 91 18 17 2% 149
g:;;. 4 1,3| 5,4 1,3] 1,3] 5,4{ 4,9| 6,0 %,7| 5,4| 6,0]12,1 11,4] 63,1{100,0

C3 b abs. 15| 12 L G 1 11 3 6 G 4 3 3 56 131

Prof.
FH-Stg. |¥ 11,5| 9.2} 3,8| 3,1{ o,8] 8,4| 2,3| 4,6 3,1 3,1| 2,3| 2,3{ 42,7]100,¢

- c2 b abs. 12 5. & 2 3 5 8 4 5 2 1o G 54 109

Prot.
FH-Stg. % 11,0 4,6| 5,5| 1,8} 2,8] 4,6| 7,3 3,7| 4,6| 1,8| 9,2] 3,7]| 49,5|100,0

Prof. abs.] a471] 366] 173] 177| 166| 209] 233] 244| 251] 263j 277| 266) 2625] 5232

s .

4 9,0f 7,0f 3,3| 3,4| 3,2] 4,0 4,5] 4,7 4,8} 5,0} 5,31 5,1| 58,2}(109,0
sonst. |abs.| 793|2992|2347]1461| 857{ 457| 278] 1a3} 195 183] 207| 193] 9352|126%6
Wiss.

Pers. x 6,2|23,6{18,5{11,5] &,8] 3,6] 2,2| 1,4 1,5 1,4f 1,61 1,5} 73,7{100,0

Gesamt. |abs. |1264]|3388|2819{1638|1023]| 666] 511} 427| 446] 4be6| 84| 459111977 17928

4 7,0{18,7{14,1] 9,1] 5,7} 3,7] 2,9]| 2,4} 2,5{ 2,5] 2,7 2,6| 66,8{100,0




- € - Anlage zu APr 12/142

SIS-Auswartung Stand 91.04.95 ainschl. HSP
Rundungsasbweichungen in den Sussen

Hochschule: 100 Wisssnschattliche Hochschalen ainschliefl. Hed. Einrjcht.
Lahrsinheiten- Wertig- 2006|2007 [2008]2009|2010 20122012 |2813|2014|2015 freal (Ge-
grupps kait wer samt
dend |Stel
! len
Gasisteswissenscha®tt {C4 tni-|abs. 27 2d 33 22 -3 9 9 13 7 lo 158 451
Prof.
F4 6,8) 4,41 7,3] 4%,9| 1,8} 2,0| 2,8{ 2,9 1,6} 2,2] 35,8]100,0
C3 a abs. 16 10 14 11 ] 7 13 6 4 2 33 2%6
Uni-
Pref. 4 6,5| 4,1} 5,7{ 4,5| 3,3| 2,8] 2,0 2,41 1,6| 0,8] 33,7{100,0
C3 b abhs, 2 2 1 2 2 9 15
Uni-
Prof. 4 13,3 13,3 6,7{13,3|15,3{ 6%,8[100,8
€2 a abs. 1 % 4 2 1) 35
Uni-
Prof. 7 2,9111,4]11,4 5,7 31,4|100,0
Cx b abs. 2
Pro¥f.
FH-Stg. (% _ : 0,0{180,0
€2 b Jabs. 5 .
Pro¥.
FH-Stg. |~ . 2,0|100,0
Prof. abs. a9 34 53 33 20 1s 14 20 13 14 261 754
zUus.
4 5,8) 4,5 7,0} 4,4 2,7] 2,1} 1,9 2,7 1,7| 1,9 34,6|100,0
Sanst. |abs. 28 18 28 26 14 16 13 9 14 7 170 941
Wiss.
, Pers, 4 3,0} 1,9 3,0] 2,5] 1,5 1,7y 1,4} 1,0} 1,5{ 0,7} 18,1|200,0
Geasant. |abs. 721 52| 81 571 34 32} 271 29 271 21| 43)| le95
¥4 4,2] 3,1} %,8] 3.3 2,0] 1,9} 1,6 1,7} 1,6} %,2] 25,4|1l08,0
Sprachwissenschaft C4 Uni-tiabs. 17 13 16 9 b 10 7 7 4 3 92 287
Prof.
z 5,%]| 4,5] 5,6| 3,1| 2,1| 3,5] 2,4 2,%) 1,4} 1,0] 32,1}[100,0
C3 a abs. 9 6] 12} 13 5 z 7 G G 3 66 190
Uni-
Prof. |4 4,7| 3,2| 6,3] 6.8] 2,6] 1,61 3,7 2,1] 2,1] 1,6} 34,8{100,0
C3 b abs. 1 1 2 3
o ®
Prof. % 12,54112,5 25,0}100,9
C2 a abs. % 1 2 1 1 9 13
Uni-
Prof. K4 22,2 5,6|11,1] 5,6 5,6 so,0|1l00,0
Prof. abs. 31 20 29 2% 12 13 15 11 & [ 149 3 503
zus,
K4 6,2] 4,8} 5,8| 4,8] 2,4} 2,6| 3,0 2,2 1,6] 1,2 33,6i100,0
Sonst. |abs. 26 36 32 22 26 15 19 17 12 14 218 922
HWiss,
Pers. 4 2,8 3,9| 3,4] 2,4]| 2,8] 1,6 2,1t 1,9} 1,3] 1,5} 23,6]200,0
Gasawnt. |abs. 57 56 6l 46 1. 28 34 28 20 20 3871 lazs
4 4,0] 3,9 4,2 3,2§ 2,7{ 1,9| 2,4 2,0] 1,4] 1,4} 27,2]100,0
Rechtswissenschatt C4 Uni-|abs. 1 3 5 3 5 2 [ 3 [ 4% 34 130
Prof.
4 0,8] 2,3| 3,8| 2,3} 2,8( 1,5} 3,1 2,31 3,14 3,1| 2s8,2}180,0
C: a abs. | 1 2 2 1 2 1 9 33
Uni-
Prof. F4 3;8) 6,1 6,1 3,0 6,1 3,0 27,3{1l00,0
C3 b abs. 1 1 1
Uni-
Prof. x 169 1¢0,98{1e0,0
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Rundingsabweichungen in den Sumsmen

Hochscivwile: 100 Wissenschaftliche Hochschulen einschlieBl. Med. Einricht.
TLetreinheiten- Wartig- 2006200772008 | 2099|2010 |2011]2012]|2013]|2014]2015] frei {Ca-
gruppe keit war samt
: dand |Stel
len
c2 a abs. 1
Uni-
Prof. % . 0,0{108,0
Pro¥. abs. 2 5 7 4 5 3 6 G 4 4 G4 168
Zus.
4 1,2} 3,0| 4,2} 2,4 3.0} 1,8] 3,6 2,4| 2,4| 2.4| 26,7{100,0
Sonst. |abs. 6 1 2 1 1§ 190 278
Wiss,
Pers. 4 2,2) " 8,% 0,5} 0,2} 0,4 3,6}180,0
Gasant. |abs. . 8 5 7 5 5 3 a 5 5 4 54 443
r4 1,8y 1,1| 1,6} 1,1} 1,1¢{ 0,7} 1,7| 1,0} 1,1| 0,9 12,2[180,8
Wirtschafts-u.Sozial {C4 Uni-{abs. 20 12 18 9 10 % 8 5 % 5 95 316
wissenscha Prof.
/4 6,3} 3,8 5,7} 2,8} 3,21 1,3| 2,5} 1,6{ 1,3| 1,6 30,1§100,0
C3 a abs. 5 7 7 ] 3 2 3 4 5 4 51 135
Uni-
Prof. 4 3,7 5,2| 5,2} 4,4} 2,2f 1,5] 5,9 3,0 3,7| %3,0| 37,8[100,0
C3 b abs. 7 4 4 5 2 2 1 1 26 94
Uni- : .
Prof. % 7,%) %,3{ 4,3t 5,31 2,1 2,1{ 1,1 1,1 27,71100,0
€2 a |abs. 1 1 ‘ 2 8
Uni-
Prof. K4 12,5 12,5 25,0(x00,0
C3 b abs. 2 1 3 %
Prof.
FH-Stg. |* Bg,0 25,0 75,0{100,0
cC2 b abs. 1 2 3 ]
Prof.
FH-Stg. |” 16,7 33,3 50,0|100,0
Pro¥. abs. 33 25 30 20 1la 6 18 13 1c 9 180 563
zZus ] : )
A 5,91 4,4| 5,3%] 3,6} 2,8} 1,1| 3,2 2,3| 1,8| 1,6 32,0 100,06
Sonst. |abs. 13} 11| 9} 14| 10! 3| 8] 5| o] a1l s2] 998
Wiss.
Pers. b4 1,3 1,1} ¢,9{ 2,4| 1,0] 0,3} 6,8} a,5] 0,9| 0,1 8,2|100,0
Gasamt. |abs. . 46 36 39 34 26 9 26 18 19 10 262} 1R59
4 2,9| 2,37 2,5] 2,2| 1,7| 0,6} 1,7 L,2] 1,2] 0,6 16,8{100,0
Naturw. .Land-u.Hausw]|C& Uni- abs.- ) 36 25 35 21 23 14 15 19 1é 13 217 Jo00
irtschaft Prof.
% 5,1} 3,6] 5,0| %,8| 3,3| 2,0{ 2,1] 2,7| 2,31 1,9 31,0]|180,¢
C3 a abs. 27 26 26 29 1¢ 7 12 14 20 12 178 597
Uni-~
Prof. kA 4,5 4,4| 4,4 4,0] 1,7| 1,2} 2,0{ 2,3] 3,4| 2,0 29,81100,0
C3 b abs. 3 % 5 10 6 3 3 2z 1 37 96
Uni-
Prof. 4 %,1| 4,2| 5,2|10,4| 6,3] 3,1 %,1f 2,1]| 1,0] 38,5}l00,0
C2 a abs. 7 6 5 1 2 1 22 58
Uni- ‘
Prof 4 12,1 16,3} &8,6) 1,7] 3,4 1,7 37,91100,0
C3 b abs. 1 1 2 9
Prof.
FH-Stg. |X. 11,1 11, 22,21100,0
CZb abs 1 1 1 3 8
Prof.-
FH-Stg. {% 12,5 i2,5]12,5 37,5(100,0
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S$IS-Auswertung Stand 01.04.95 sinschl. HSP
Rundungsabwaichungen in den Summen

Hochschule: 1998 Wissenschaftliche Hochschulen einschiisBl. Hed. Einricht.
Lshreinheiten- Wertig- 20062007 |2008}2009)2010)2011]|2012[2013120814[2015|%rel |Ge-
gruppe kait war |samt
dend (Stel
lon
Prof. abs. 73 B7 72 60 450 26 27 38 49 26 459]| 1468
Zus.
P 5,0 5,9 4,%| 4,1 2,7] 1,8| 1,8| 2,6| 2,7 1,8 31,35|100,0
Sonst. labs. 587 43 63! 52 3¢ 1 25 32 30 11 3737 2839
Wiss.
Pers. k4 2,0y 1,5) 2,2] 1,8; 1,1} 1,1} 9,9| 1,1} 1,1] 0,4¢{ 13,1|100,0
Gesant. |abs. 131) 108] 135] 112 70 56| 52 70 78 37 832] 4307
¥4 3,0f 2,3} 5,1 2;6] 1,6] 2,3 1,2 1,6/ 1,6f 0,9] 19,3i1ce,8
Madizin,einschl. Zen|C4 Uni-|abs. 13 16 20 13 12 9 ) 13 11 7 il1s 318
trale Disn Pro¥.
Z 4,1] 5,8) 6,3 4,1} 3,8| 2,8] 1,3{ 4,1| 3,5] 2,2| 37,1l100,9
C3 a abs. 18 13 12 8 8 4 6 7 6 7 89 327
Uni-
Prof. k4 5,5 &4,0) 3,7| 2.4} 2,4} 1,2} 1,8| 2,1| 1.,8| 2,1{ 27,2|100,0
C2 a abs. 1 1 1 3 3 .
Uni-
Prof. 4 12,5 12,5 12,5 37,5[108,8
Pro¥f. abs. 32 29 33 21 20 13 11 20 17 14 210 653
T
/4 4,9| 4,4 5,1{ 3,2| 3,1| 2,8} 1,7} 3,1 2,6] 2,1| 32,2|100,0
Sonst. Jabs. 23 29 32 29| 19 23 34 31 25 28 271 4104
Wiss.
Pars. 7 0,5 9,7} 08,8 0,7} 0,8| 0,5{ 0,8] 0,8] 0,6 8,7 6,6(100,0
Gesamt. |abs. 55 &8 65 50 39] 361 45| Bl 42 492} 431| 4757
7 1,1} 1,2] 1,45 1,0} 0,8f 0,7 0,9} 1,1| o0,9]| 0,9 1g,1j100,8
Ingenisurwissenschaf|C4 Uni-|labs. 17 17 11 21 11 . 6 7 G 3 108 361
ten Prof.
X %,7| 4,7} 3,0 5,8| 3,8{ 2,2| 1,7{ 1,9} 1,1} 1,7{ 29,9|100,0
C3 a abs. 7 5 8 4 G 1 2 1 2 2 36 147
Uni-
Prof. k4 G,8| 3,4| 5,4 2,7] 2,7] 8,7} 1,4{ 0,7{ 1,%] 1.4 24,5|1%0,0
C3 b abs. 4 2 2 2 3 1 b8 15 121
i o
Prof. % 5,31 1,7 1,7| 1,7y 2,5| 0,8] ¢,8 12,4}18G,0
CZ a abs. 3 1 4 15
Uni-
Prof. 4 20,01 6,7 26,71{106,0
C3 b abs. 3 3 3 1 2 2 3 4 5 3 29 1lé6
Prof. :
FH-Stg. |« 2,6} 2,6| 2,67 6,9 1,7| 1,7} 2,6) 3,4] 4,3} 2,6{ 25,0{1¢0,0
CZ b abs. 5 2 1 2 2 3 5 3 2 1 26 87
Prof.
FH-Stg, | 5,71 2,3 1,1 2,3| 2,3 3.4| 5,7| 3,4] 2,3| 1,1]| 29,9{100,0
Prof. abs. 36 32 24 28| 21 16 19 is 14 i2 218) 847
Zus.
z 4,3| 3,8| 2,8] 3,3} 2,5{ 1,9| 2,2} 1,9} 1,7| 1,4]| 25,7{100,0
Sonst. |abs. 12 15 22 10 7 1l 13 9 11 E ] 117] 1693
Wiss.
Pers. 4 9,71 0,9} 1,3} 6,6| 0,%] 0,6| 0,8} 9,5] 0,6{ 0,5 &,9]{100,0
GCasant. jabs. %8 47 46 ia 28 27 32 25 25 20 335] 2540
4 1,%9| 1,9 1,8} 1,5/ 1,1) 1,1} 1,3 1,0{ 1,0| e,8]| 13,2}100,8
Kunst,Husik,Gestaltu|C4 Uni-|abs. 1 1 3 2 3 2 1 13 56
ng Prof. |
¥ 1,8{ 1,8] 5,9} %,6| 5,4 3,61 1,8 2%,2]100,0
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SIS-Auswartung Stand 01.04.95 einschi. HSP
Rundungsabweichungesn in dan Summen

Hochschule: 100 Wissenschaftliche Hochschulen einschlie8l. Med. Einricht.
L.hroiﬁh.itan- Wartig~ 2006)2007|2008]|2009]|2019|2011]{2012|2013{2014|201l5|frei |Ge-
grupps keit : wer samt
. dend |Stael
lan
C3 a |abs. 1 1} 1 1l 1l 2 1 s} 47
Uni-
Prof. i 2,1 2,11 2,1 . 2,11 2,1} 4,3 2,1 17,0i100,0
C3 b abs. 1 1 [ 1 2 4 1 2 14 48
Uni-
Prof. k4 2,1} 2,1) 8,3] 2,1] 4,2 G,2| 2,1] 4,2 ' 29,2|100,0
CZ a abs. 2 2 5
Uni~
Prof. 4 40,0 40,0)106,0
Prof. abs. 3 2 10 4 5 1 3 L3 3 1 37 156
ZUus.
Z 1,9t 1,3] 6,4| 2,6| 3,2} 0,6| 1,9] 3,2| 1,%| ¢,6] 23,7{160,9
Sonst. |abs. 4 2 2 ) 2 2 1 2 3 22 122
Wiss.
Pars. |% ’ z5,%| 1,6} 1,6} 3,3{ 1,6| 2,61 0,8 1,6 2,5] 18,0/100,0
Gasamt. [abs. 7 ] 12 8 7 3 [) 7 3 4 59 278
A 2,5} 1,4] 4,3| 2,9} 2,5| 1,1| 1,4} 2,5] 1,1{ 1,4} 21,2]100,%
sport ' C% Uni-labs. il 1y 3] 1| 3| 1l =2 =2 1 15| 37
Prof.
kA 2,7y 2,7| 8, 2,7| 8,1} 2,7| 5,4{ 5,4| 2,7 4%0,5]100,0
C3 a abs. 2 1 3 2 2 10 34
Uni-
Prof. k4 5,91 2,9 8,8 5,91 5,9 29,4]|100,0
3 b abs. 1
Uni-
Prof. % : 8,81100,0
C2 a abs. 1
mi- b -
Prof. % 0,0|100,0
Prof. |abs. 3 2 3 1 3 % 2 2 5 2 25|’ 73
ZUS .
k4 4,1 2,7] %,1} 1,4 _4,1 5,8| 2,7} 2,7| 4,1]| 2,7| 34,2|100,0
Sonst. {abs. 9 16 a 13 11 7 12y 6 9 8 99 253%
Wiss.
Pers. 4 3,6] 6,3 3,2| 5,1 aa,z 2,8 49,71 2,4 3,6{ 3,2| 38,9{100,0
Gesamt. |abs. 12 18 11 14 14 11 14 8 12 1o 126 326
7% %,7f 5,51 3,4} 4,33 4,1] %,4) 4,3| 2,5} 3,7| 3,1]| 37,9[100,0
Zentrale Einrichtung{{4% Uni-|abs. 1 1 1 2 5 13
on ,Hochsch Prof.
s 4 B,6| 5,6 5,61 11,1 27,81100,08
C3 a abs. 3 2 1 [ 15
Uni-
Prof. 4 19,7 13,2 6,6 39,51100,0
C3 b |abs. 1 ' 1 2
Uni-
Prof. % 56,8 50,0({100,0
CZ b abs. 1 1 3
Prof.
FH-Stg. % 33,3 33,3|100,¢
Prof. abs. 4 1 3 1 2 1 1 13 38
TUus
z 10,5} 2,6] 7,9} 2,6 5,2| 2,6 2,6| 34,0{100,0
Sonst. jabs. 9 11 10 9 13| 9 6 7 9 13 95 312
Wiss.
Pers. F4 2,9| 3,4] 3,01 3,0] 4,2} 2,9| 1,8 2,3] 2,9{ 4,3} 30,6|100,0]
' ' i
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5IS-Auswertiung Stand 01.04.95 ainschl. HSP

Rundungsabweichungen in den Summen v
Hochschule: 106 Wiszenschaftliche Hochschulen sinschiieBl. Med. Einricht. .
Lshreinheiten- Wertig- 2006200712008 1200920102011 |2012[20135|2014 2015 |¢rei [Ge-
gruppe keit war samt
dend [Stel
lan
Casant. jabs. 13 12 13 10 13 9 ] .1 9 14 108 350
kA 2,7| 3,3| 3,6} 2,9 3,7} 2,6} 2,21 2,3 2,6] 4,1] 32,0 160,90
Insgesamt C4 Uni-|abs. 1341 189] 144| 192 81 57 57 71 52 43 855| 2679
Prof.
4 5,0 4,1{ 5,41 3,8] 3,0} 2,1| 2,1} 2,7} 1,9{ 1,8] 31,9 1¢0,¢
C3 a abs. 98 79 a5 &8 38 28 %3 39 %3 34 5381 1778
Uni-
Prot. x 5,1| 3,9} 4,8] 3,8| 2,1| 1,6| 2,6} 2,2) 2,4| 1,9] 30,3|100,0
Cib abs. 16 12 le 16 14 é 7 7 . 3 105 386
Uni-
Prof. x %,1{ 3,1} 4,1} &,1]| 3,6 1,6| 1,8} 1,8} 2,1| o,8] 27,2|100,¢
cZ a abs. 14 7 16 7 [ 2 2 1 53 149
Uni-
Prof. % 9,4 4,7{30,7] 4,7| 2,7 1,31 1,3} e,7 35,6|100,0 .
€3 b abs. 3 6 3 1 2 2 3 5 [ 3 34 131
Prof.
FH-Stg. % 2,3) 4,6f 2,3 0,8]| 1,5} 1,5} 2,3{ 3,8] 4,6] 2,3{ 26,0]108,0
CZ b abs . 5 3 1 2 3 3 5 7 3 1 33 109
Prof. .
FH-Stg. |* 4,6} 2,8) 0,97 1,8 2,8| 2,8} 4,6{ 6,4( 2,8| 0,9| 3a8,3]1¢0,8
Prof, abs. 2621 207] 265] 19s6| 142 98] 117) 13e¢| 112 89 lels| 5232
ZUS .
K4 5,01 4,0] 5,1 3,7} 2,7} 1,9| 2,2| 2,8| 2,1} 1,7| 30,9|100,0
Sonst. |abs. 195| 136] 211 186 1361 119| 138} 123 122 991 151412696
Wiss.
Pars. k4 1,5} 1,54 1,7| 1,5{ ¥,1§{ ©,9] 1,1| 1,8! 21.0] 0,8 11,9(100,0
Gasami. {abs. 457 393} 476| 382| 278| 217| 255 253% 234| 1aa} 3132|1792s8
“ 2,5 2,2 2,7| 2,1 1,6] 1,2| 1,4 1,s| 2,3| 1,1| 17,5]|100,0
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