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Vorsitzender Jaeger (Stellvertreter): Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich erdffne
hiermit unsere Anhorung zum Baukammemgesetz und begriifie Sie alle ganz herzlich, auch
auch im Namen meiner Kolleginnen und Kollegen aus dem AusschuB. Ich mdchte an dieser
Stelle den Vorsitzenden des Ausschusses, Herrn Volkmar Schultz, entschuldigen, der heute
verhindert ist. Ich begriiBe im einzelnen die Sachverstindigen, die gekommen sind, um hier
mit uns diese Anhdrung zu bestreiten, ohne sie im einzelnen zu nennen. Ich freue mich, daf
Sie unserer Einladung gefolgt sind und nun an dieser &ffentlichen Anhdrung teilnehmen.

Wir haben zwischenzeitlich eine Reihe von Zuschriften und Stellungnahmen erhalten, die auch
den AusschuBmitgliedern vorliegen. Die Sachverstandigen, die bisher noch keine schriftliche
Stellungnahme abgegeben haben, mdchte ich bitten, dies nach Maoglichkeit nachzuholen. Falls
Sie schriftliche Stellungnahmen bei sich haben, aber noch nicht abgegeben haben, konnen Sie
das gerne im Laufe des Vormittags hier vorne tun.

Begriiflen méchte ich ebenfalls die Vertreter von Presse, Rundfunk und Fernsehen. Ich begriiBe
die hier anwesenden Vertreter der Landesregierung, insbesondere die des fir diesen Bereich
zustindigen Ministeriums fiir Bauen und Wohnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mdchte hier eine ganz kurze Einfithrung in die
heutige Anhorung geben: Mit dem uns vorliegenden Gesetzentwurf findet eigentlich eine
bereits in den 70er Jahren eingesetzte Diskussion hoffentlich ihr Ende und ihren Abschluff. Wir
haben uns ja - wie Sie wissen - iiber mehrere Legislaturperioden mit diesem Thema befaBt und
wollen nun im Laufe dieses Jahres die anstehenden Regelungen abschlieBen und den Gesetz-
entwurf verabschieden, um ihn dann mit dem 1. Januar 1993 in Kraft setzen zu konnen. Wir
wollen nun mit Thnen gemeinsam das, was noch regelungsbedirftig ist oder wozu es noch
Diskussionsbedarf gibt, heute morgen besprechen. Es geht insbesondere um vier Regelungs-
bereiche, die wir in einem Fragenkatalog zusammengefaBt haben.

Bevor ich nun aber mit der Anhdrung beginne, mdchte ich Ihnen noch einige organisatorische
Hinweise geben. Die eingeladenen Sachverstindigen werden entsprechend der Reihenfolge der
Thnen vorliegenden Zusammenstellung aufgerufen. Sie kdnnen sich in etwa darauf einrichten,
wann Sie drankommen. Sie konnen dann zunichst hier vorne vom Rednerpult sprechen. Ich
schlage Ihnen vor, daB wir in Gruppen zusammenfassen und Gesprachsrunden bilden, die ich
dann im einzelnen der Reihe nach aufrufen werde. Ich bitte Sie allerdings schon jetzt, mog-
lichst die verabredete Zeit von 5 Minuten nicht zu’ iiberschreiten. Dennoch werden wir zu
Beginn den Hauptbeteiligten, der Architektenkammer Nordrhein-Westfalen und dem Kontakt-
kreis Bau NW, lingere Redezeiten einrdumen.

Nach jeder Gesprichsrunde wird sich dann eine Aussprache mit den Ausschufimitgliedern
anschlieBen. Hier mochte ich vorsorglich darauf hinweisen, daB wir in einer Anhorung sind,
die sich von einer Diskussion im iiblichen Sinne unterscheidet. Die Ausschufmitglieder haben
im Rahmen der Aussprache lediglich die Moglichkeit, Fragen zu stellen, die dann von Thnen,
den Sachverstindigen, beantwortet werden konnen.
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Erlauben Sie mir noch einige technische Hinweise. Die Beantwortung der Fragen durch die
Sachverstindigen erfolgt im Anschluf an die Statements, die von vorne abgegeben werden, von
den Plitzen aus. Wir werden Ihnen jeweils die Mikrophone anschalten, nachdem Sie sich
gemeldet haben. Wenn Sie also im Rahmen einer Gesprichsrunde antworten wollen, dann
driicken Sie den Knopf an Threm Tischmikrophon.

(Der Vorsitzende gibt weitere technische Hinweise.)

Bevor wir nun mit der Anhdrung beginnen, mochte ich die Sachverstindigen fragen, ob es
Threrseits noch offene organisatorische Fragen gibt. - Das scheint nicht der Fall zu sein. Dann
komme ich gleich zu der Thnen vorliegenden Liste und beginne mit der Architektenkammer
Nordrhein-Westfalen und erteile das Wort Herrn Diplom-Ingenieur Hermannjosef Beu.

Dipl.-Ing. Hermannjosef Beu (Architektenkammer Nordrhein-Westfalen, Diisseldorf):
Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren Abgeordnete, sehr geehrte Damen und Herren!
Die Einbringung des Gesetzes, zu dem wir heute angehdrt werden, ist nach Auffassung der
Architektenkammer ein Beweis fiir gelebte Demokratie in unserem Lande. Hier gab es auf
einem langen Weg viele unterschiedliche Meinungen, viele kritationen und ich glaube auch
teilweise Emotionen. Auf diesem langen Weg ist es gelungen - wie wir meinen -, weitgehend
‘den Willen der Betroffenen im Gesetz zu formulieren, aber auch den Willen des Gesetzgebers
in diesem Gesetzentwurf zu erhalten, so daf die Eigenstindigkeit der Architektenkammer
Nordrhein-Westfalen und die von uns geforderte und begriifte Ingenieurkammer-Bau in ihrer
Selbstindigkeit gleichermaBen errichtet werden konnen bzw. verbleiben und das Zusammen-
wirken beider im offentlichen Interesse gleichwohl vom Parlament gewiinscht und von uns
akzeptiert gesichert erscheint.

Der Gesetzentwurf ist fiir uns insbesondere wichtig, weil die groBe Gruppe der Stadtplaner
nunmehr Mitglied der Architektenkammern Nordrhein-Westfalen mit allen Rechten und
Pflichten werden kann und damit dieser Planungsbereich, den Architekten und Stadtplaner
insgesamt fiir unsere Umwelt zu verantworten haben, gesetzlich abgesichert ist.

Ich habe an dieser Stelle vorab den Dank der Architektenkammer an alle Beteiligten, der
Landesregierung, dem Parlament, aber auch bei den Verbénden, fur viel Verstindnis und fir
Zusammenarbeit auszusprechen. Wir glauben, daB dieser Gesetzentwurf - logischerweise mit
einigen Einschrinkungen - aber im grundsétzlichen eine sachgerechte Losung der anstehenden
Probleme darstelit. Aber wir alle wissen, da8 das Bessere oft der Feind des Guten ist, und dafl
uns einiges - das ist verstindlich - im Gesetz selber noch nicht gut erscheint.

Lassen Sie mich zuerst mit der Bezeichnung dieses Gesetzes beginnen, mit dem Baukam-
merngesetz, wobei auf das "n" besonderer Wert zu legen ist. Wir Architekten - ich appelliere
an meine Kollegen von der Ingenieurseite - finden uns als Baukammer nicht zurecht. Wir sind
zwei eigenstindige Berufskammemn, und wir glauben, daB es nicht der Abkiirzung bedarf, die
der Struktur, der Mitgliedersituation und den Aufgaben der beiden Kammern nicht gerecht
wird.
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Sie mogen verzeihen, daB viele dieses als eine Nebensache sehen. Ich bezeichne es fir die
Architekten als eine Herzenssache. Wir mochten uns in der Uberschrift des Gesetzes wieder-
finden. Wir schlagen vor, daB es heiBt: Architektenkammer-/Ingenieurkammergesetz NW.
Auch die Abkiirzung AKIKG NW ist nicht komplizierter als andere, die in Nordrhein-Westfalen
eingefiihrt sind. Wir wiirden dann wissen, was das Gesetz regelt, ndmlich die Zustindigkeiten
dieser beiden Kammern. Das ist sicherlich eine ideelle Bitte.

Die niichste ist eine wesentlich stirkere. Wir sind iberzeugt worden - auch in den Gespriachen
mit der Landesregierung, insbesondere mit dem Ministerium fiir Bauen und Wohnen -, daf die
Notwendigkeit, die Berufsordnung im Gesetz aufzunehmen, insbesondere auch wegen der EG-
Situation unumginglich ist. Wir glauben allerdings, daB die bisher enthaltenen Vorschlage, hier
zum Beispiel fir die Werbung, nicht dem Berufsverstindnis der Architekten entsprechen.
Meine Kollegen Ingenieure, Sie verzeihen sicherlich, wenn ich hier von den Architekten
spreche. Ich nehme selbstverstindlich an, daB Sie weitgehend solche Formulierungen mit
{ibernehmen konnen; aber das ist Ihr eigener Part.

Wir glauben, daf die Werbungsbestimmungen unklar sind und insbesondere der treuhanderi-
schen Situation des Architekten nicht entsprechen. Wir glauben auch, daB ein solches Gesetz,
welches die Berufsordnung umfassend regelt - bei Anderungen, die zwangsliufig kommen
konnen, abgesehen von denen, die wir heute schon aufzeigen -, dann immer der Zustimmung
des Gesetzgebers bedarf. Wir sind der Auffassung, daB der Kammer dic Satzungsautonomie
und die Moglichkeit, im Rahmen der Satzungsautonomie Berufsordnung und Pflichten fir ihre
Mitglieder selbstindig zu ordnen, verbleiben miissen.

Bereits jetzt glauben wir darauf hinweisen zu miissen, daB im § 15 Abs. (2) Ziffer 3 die
Formulierung zu dndem wire. Sie sollte heiBen: "Sie sind insbesondere verpflichtet, im Falle
freiberuflicher Titigkeit ihre Unabhangigkeit und Eigenverantwortung zu wahren und sich
ausreichend gegen Haftpflichtanspriiche zu versichern.” - Letzteres stand bisher bereits im
Entwurf. Wir glauben, dag die Hinweise auf diese Eigenverantwortung und Unabhdngigkeit
notwendig im Gesetz bereits verankert sein sollten, wobei wir sicher sind, dal im Rahmen der
uns hoffentlich zugestandenen Satzungsautonomie die Architekten selber wie bisher in threr
Satzung die Titigkeit des freischaffenden unabhangigen Architekten regeln konnen.

Wir sind froh, da8 es das im Gesetz von Nordrhein-Westfalen nicht gibt, was es nach unserer
Meinung auch nicht geben kann, namlich den gewerblichen Architekten. Diese Kammer
umfaBt alle Architekten. Wer ein Gewerbe ausfiihrt, muB diese Bezeichnung gesondert fGhren.

Wir sind Ihnen dankbar, da8 Sie nicht den Weg anderer Lander gegangen sind, und hier kein
Zwitterwesen geschaffen haben. Architekten miissen - gleich welcher Titigkeitsform - un-
abhingig und treuhinderisch titig sein konnen.

Meine Damen und Herren, ein Drittes, das ich vorsichtshalber als Eingriffe in die Autonomie
der Kammer und der Vertreterversammlung bezeichnen bezeichnen mdchte, die, wie wir
glauben, von Ihnen nicht gewolit sind. Der erste betrifft die GroBe unseres Prisidiums. Die
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Architektenkammer- Vertreterversammlung hat nach langen Beratungen vorgeschlagen, dafl ihre
Spitze aus dem Prasidenten und drei Vizeprasidenten bestehen soll. Der Grofle der Kammer,
den Titigkeitsformen und den Fachrichtungen entsprechend halten wir dies fir angemessen.

Das gleiche bezieht sich auf die Grofe des Vorstandes, der zusitzlich, da wir eine Gebiets-
korperschaft fiir ganz Nordrhein-Westfalen sind, auch die regionalen Zusammenhinge neben
den Titigkeitsformen und Fachrichtungen aufzeigen muB und der unseres Erachtens im Gesetz
nur mit einer Mindestzahl angesetzt werden sollte, aber nicht mit einer Hochstzahl. Denn unse-
re Vertreterversammlung selbst soll bestimmen, in welcher GroBe ihre Gremien arbeitsfahig
sind. Ich glaube, gerade die letzte Vertreterversammlung in dieser Legislaturperiode hat
bewiesen, daB die Architektenkammer bereit ist, zu sparen und ihre Gremien nicht im selben
Verhiltnis zu vergroBern, wie die indessen iiber 20 000 Mitglieder zihlende Architektenkam-
mer.

Lassen Sie mich zum vierten Punkt kommen, zur Wahlordnung. Wir glauben, daf auch hier
der im Gesetz vorgesehene Eingriff zu stark ist. Der Hinweis, da8 Tatigkeitsarten entsprechend
abgegrenzt werden kénnen und missen - unabhingig davon, welche Auswirkungen dies im
Detail hat -, ist unseres Erachtens ein Eingriff in die Autonomie der Vertreterversammlung,
die selber diese Wahlordnung bisher zur vollen Zufriedenheit unserer Mitglieder gestaltet und
beschlossen hat. Wir bitten also darum, diese Sonderregelung der Titigkeitsformen entfallen
zu lassen und unserer Verantwortung - nimlich der der Vertreterversammlung - zu Gbergeben
und diese Wahlordnung keiner Genehmigung mehr zu unterstellen, so wie es bisher auch war.

Eine Kammer, die {iber zwanzig Jahre lang ihr Demokratieverstandnis bewiesen hat, deren
Gremien und deren Ordnungen fast immer gegen wenige Gegenstimmen mit iiberwiltigender
Mehrheit angenommen worden sind und die demnach dem Willen ihrer Mitglieder entspricht,
bedarf unserer Meinung hier keiner zusatzlichen Beaufsichtigung.

Lassen Sie mich zum fiinften Punkt kommen:; Wir haben bisher keine Probleme angesprochen,
die die Ingenieurkammer betreffen. Eines miste ich vorwegschicken. In § 21 ist eine Formu-
lierung enthalten, die das Winschenswerte, niamlich die Zusammenarbeit der Architekten und
Ingenieure, die im Gesetz auch auf Kammerseite im offentlichen Interesse gewiinscht wird,
nahezu unmoglich macht. Hier wiirde der Zusammenschluf von Architekten und Ingenieuren
den Ingenieuren dann die Moglichkeit nehmen, sich "Beratende Ingenieure” zu nennen, wenn
sie nicht die Mehrheit in der Gesellschaft besitzen. Da aber ein solcher Zusammenschluf
gleichberechtigt sein muB, ist dies sicherlich nicht gewollt und miiBte in die entsprechende
Form gebracht werden.

Ein weiteres Anliegen wurde von unserer Vertreterversammlung auf Antrag des Deutschen
Gewerkschaftsbundes mit groBer Mehrheit als Resolution angenommen, und richtet sich schon
an die Interna der Ingenieurkammer:

Unsere Vertreterversammlung bittet, zu iiberpriifen und nach Maglichkeit auch zu bewilligen,
daB innerhalb der Ingenieurkammer die gleiche Gleichberechtigung Aller dem Inhalt der
Architektenkammier hergestellt wird. Wir glauben, daf alle im Bauwesen Tatigen umfassend
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in ihrer Zusammenarbeit und mit gleichen Voraussetzungen in ihren Kammern vertreten sein
sollen. Wir verkennen nicht, daf die Sondersituation des beratenden Ingenieurs dies zu einem
schwierigen Problem machen kann. Wir glauben gleichwohl, Sie darauf aufmerksam machen
zu miissen, daB - wenn es der Wille des Gesetzgebers und der Wille der Kolleginnen und
Kollegen ist, da, wo das 6ffentliche Interesse es erfordert, zusammenzuarbeiten - eine Gleich-
situation in beiden Kammern dienlich ist.

Meine Damen und Herren, ich bitte vielmals um Entschuldigung, daB Ihnen durch ein techni-
sches Versehen die fertiggestelite Stellungnahme der Kammer noch nicht vorlag; sie wird
nochmals umgedruckt und Thnen hinternach zur Verfiigung stehen kénnen. Wir haben eine
Reihe von anderen Anmerkungen, zum Teil auch tiefgreifender Art, die wir aber als Ergédn-
zung - auch redaktioneller Art - ansehen, vorgebracht. Die eben vorgetragenen Punkte sind
allerdings fiir uns wichtige Anliegen. Wir wiren Ihnen sehr dankbar, wenn Sie sie bei der
weiteren Beratung des Gesetzes beriicksichtigen konnten. Eins ist sicher: Dieses Gesetz in der
abschlieBenden Form wird nach unserer Auffassung fiir den Biirger, fur die Baukultur und fGr
die Architekten und Ingenieure unseres Landes von Vorteil sein. Daiir Thnen recht herzlichen
Dank!

Dipl.-Ing. Heinz Peter Funcke (Kontakt-Kreis-Bau NW, Essen): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, meine Damen und Herren! Fir
die Einladung zur heutigen Anhérung danke ich Thnen im Namen des Kontakt-Kreises-Bau
Nordrhein-Westfalen. Gern nehmen wir die uns angebotene Moglichkeit wahr, noch einmal
unsere Meinung zum Gesetzentwurf insgesamt, aber auch zu einzelnen Punkten zu duBern.

Den vorgelegten Baukammern-Gesetzentwurf begriiBen wir sehr. Mit diesem Entwurf sehen
wir uns am Ziel unserer 18jihrigen Bemihungen. Ich darf Thnen zum besseren Verstindnis
sagen, wer unserem Kontakt-Kreis angeh6rt. Zu uns gehoren:

- Arbeitsgemeinschaft beratender Ingenieure Vermessung,
- Baugewerbeverband Westfalen,
-Baugewerbliche Verbinde Nordrhein,
- Bund der Wasser- und Kuiturbauingenieure,
- Bund der offentlich bestellten Vermessungsingenieure,
- Industrieverband Heizung - Klima - Sanitirtechnik,
- Ingenieurgemeinschaft Wasser- und Abfallwirtschaft,
- Landesfachschaftskonferenz Bauingenieurwesen,
- Landesrektorenkonferenz, AK Bau,
- Verband Beratender Ingenieure,
- Verband Deutscher Vermessungsingenieure,
- Verband Deutscher Eisenbahningenieure,
- Verein Deutscher Ingenieure, VDI-Geselischaft Bautechnik,
- Verein Selbstandiger Ingenieure,
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- Vereinigung der StraBenbau- und Verkehrsingenieure,

- Vereinigung der Priifingenieure fiir Baustatik,

- Wirtschaftsvereinigung der Bauindustrie und

- Zentralverband der Ingenieure des offentlichen Dienstes.

Wir haben weitere Organisationen, die zu uns gehdren, aber aus naheliegenden Grinden
getrennte Stellungnahmen abgeben. Das sind die DAG, der DGB und die IG Bauy, Steine,
Erden.

Wir verstehen uns als Kammervorlaufer in Nordrhein-Westfalen. Gemeinsam mit bestehenden
Ingenieurkammern und den Ingenieurarbeitskreisen der noch nicht verkammerten Linder
Sachsen, Thiiringen, Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg sowie den Stadtstaaten Hamburg
und Bremen - das sind die Nachziigler - gehdren wir der Bundesingenieurkammer an. Der
Kontaktkreis war und ist offen fir jede Ingenieurorganisation, die Ingenieure des Bauwesens
zu vertreten hat und die aktiv an unseren Bestrebungen teilnehmen will.

Zunichst darf ich nun auf die vier von Thnen gestellten Fragen eingehen.

Zu Fragen 1. und 2.: Die Struktur des Entwurfes des Baukammerngesetzes entspricht weitge-
hend unseren Vorstellungen.

Wir begriiBen es besonders, daB dem Wunsch der beiden betroffenen Berufsgruppen ent-
sprochen wurde und zwei selbstindige Kammern vorgesehen sind. Auch den gemeinsamen
AusschuB nach § 88 halten wir fiir richtig und wichtig. Wir halten die vorgesehenen Rege-
lungen auch in Beantwortung ihrer Frage 2 fur vollig ausreichend im Hinblick auf die Vor-
stellungen des Gesetzgebers.

Zu Frage 3.: Dem Schutz der Berufsbezeichnung "Beratender Ingenieur” und "Beratende
Ingenieurin” wird durch das Gesetz im wesentlichen geniige getan.

Zu Frage 4.: Hier meinen wir, da$ die Umsetzung des EG-Rechts hinreichend beriicksichtigt
wurde.

Uber die Beantwortung der vier Fragen hinaus mdchten wir noch einige Anliegen vortragen,
und zwar zu den §§ 21 bis 39, die uns, die Ingenieurkammer-Bau in spe, betrifft. Wir haben
Thnen unsere entsprechenden Anmerkungen schon schriftlich vorgelegt. Lassen Sie mich die
wesentlichen noch einmal vortragen: '

Wir sehen ungern, daf die Forderung nach Unabhangigkeit der Beratenden Ingenieure durch
die Einbeziechung der “leitenden Angesteliten" durchbrochen wird, wiirden uns aber damit
abfinden. Eine klare Definition, wer darunter zu verstehen ist, sollte in der Satzung festge-
schrieben sein.

Die im wesentlichen redaktionellen Anderungsvorschlige zu den §§ 21 (3), 22 und 23 mdchte
ich im einzelnen nicht aufzihien.
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Dann haben wir einen Wunsch zu § 25 - Loschung der Eintragung. Hier heifit es unter h)
bisher: Die Eintragung ist zu 19schen, wenn die cingetragene Person nicht mehr eigenver-
antwortlich und unabhingig titig ist. Wir hitten wir den Vorschlag und Wunsch, daB dort
steht: "... die eingetragenen Person in anderer Form als eigenverantwortlich und unabhéngig
titig ist.” - Wenn jemand dort nicht mehr titig ist, dann soll er bei uns in der Kammer als
Altmitglied verbleiben kdnnen. Das ist der Sinn der Sache.

Zu § 29 (1) 8 ff. "Aufgaben der Ingenieurkammer-Bau": Die Aufgaben wirden wir geme
erginzt sehen, und zwar in der Form: '

1. bis 7. wie gehabt.

8. ... Sachverstindige zu bestellen und zu vereidigen und auf Anforderung von Be-
horden und Gerichten sowie Dritter Sachverstindige namhaft zu machen.

S. Liste der bauvorlageberechtigten Ingenieure

10. Die Haftpflicht-Versicherungsnachweise fir Ingenieure werden nach BauQ NW
erteilt.

Unsere Kammermitglieder konnen besser als AuBenstehende die Anforderungen an einen
Sachverstindigen unserer Berufsgruppen wie auch die Prazisierung der jeweiligen Bestellung
festlegen. :

Auch die Uberwachung dieser Tatigkeit 148t sich von Kammermitgliedern gleicher Tatig-
keitsbereiche gewissenhafter durchfihren.

undun N9, -Li vor i i
Diese Liste wiirde den Bauimtern die Tagesarbeit erleichtern, zugleich aber auch fir Trans-
parenz sorgen und die Abgabe der Versicherungsbestitigungen erleichtern.

Die Versicherungsbescheinigungen fir Ingenieure wurden wegen Fehlens einer Ingenieur-
kammer bisher von der Architektenkammer mit erteilt. Daftr sind wir sehr dankbar; aber mit
Griindung der Ingenieurkammer entfallt dieser Grund.

Zum Versorgungswerk mdchte ich sagen, daB wir es auBerordentlich begrien, daf wir voll
und ganz in die gleichen FuBstapfen treten konnen wie das so erfolgreiche Versorgungswerk
unserer Architektenkollegen.

Wir hitten einen Wunsch zu § 29 (2) entsprechend § 9 (2), und zwar, daB § 9 (2) voll
angepaBt wird. Dort sind auch die Berufsanfanger integriert. Bei den Ingenieuren sind sie
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bisher ausgeschlossen. Wir hitten den Wunsch, daB auch bei den Ingenieuren die Berufs-
anfanger - so sie dann wollen - dem Versorgungswerk beitreten konnen, wie es im Architek-
tenbereich ist.

Im gleichen Absatz des § 29 (2) steht, daB wir uns mit anderen Ingenieurkammern-Bau
vereinen diirfen, und zwar sowohl die Architektenkammer als auch die Ingenieurkammer. Wir
hitten den Wunsch, den Ausdruck "Bau” zu streichen, weil von den neun bestehenden Kam-
mern nur zwei - nimlich Berlin und Bayern - Baukammern sind; und es ist sicher nicht
gemeint, daB wir uns nur mit den Kammern vereinigen diirfen und mit den anderen nicht.

Zu § 31 (1) - Vertreterversammlung

Da steht sehr verniinftig: *Die Mitglieder der Vertreterversammlung werden gewihit, getrennt
nach Wahlgruppen usw. 1 bis 3," soweit wie im Gesetzentwurf angefiihrt. Wir wiirden gemaB
Wahlordnung nach § 31 (2) meinen, daB wir hier eine gewisse Autonomie haben, die dann
auch von der Aufsichtsbehdrde zu priifen ist. Wir hdtten gern, daB der eingeschobene Satz "...
und in diesen nach den Grundsitzen der Verhiltniswahl ..." entfallt.

Begriindung: Eine Majorisierung der Pflichtmitglieder wie in den anderen Ingenieurkammerge-
setzen unseres Bundes muB ausgeschlossen werden. In Nordrhein-Westfalen wollen wir auch
eine Majorisierung der freiwilligen Mitglieder ausschlieBen, und zwar durch die Satzung. So
haben wir es in unserem Kontaktkreis beschlossen. Die beiden Mitgliedsbereiche sind sich hier
gegenseitig im Wort.

Zu § 33 (1) - Vorstand

Hier ist der Kontakt-Kreis ibereinstimmend der Meinung, daB der Prasident oder die Présiden-
tin aus dem Bereich der Pflichtmitglieder kommen mu8. Dann sollte wie in § 13 auch hier in
§ 33 sinngemi$ geregelt werden, daB mindestens ein Vizeprasident aus der Gruppe der
freiwilligen Mitglieder kommen muB. Das iibrige sollte die Wahlordnung festlegen, wobei wir
gemeinsam der Ansicht sind, daB die Pflichtmitglieder wie in den bestehenden Kammern auch
die Mehrheit im Vorstand haben missen.

Begriindung: Eine Majorisierung der Pflichtmitglieder durch freiwillige Mitglieder widerspricht
dem Sinn der Kammer. N

Im letzten Satz des § 1 ist im Gesetzentwurf die Rede von angesteliten und beamteten Mit-
gliedern. Die iibrigen freiwilligen Mitglieder blicben dann unberiicksichtigt. Wir meinen, daB
da nicht stehen sollte *Angestellte und Beamte”, sondemn "freiwillige Mitglieder", was etwas
umfassender ist. DaB wir hier eine Gruppe ausgrenzen, ist sicherlich nicht gemeint und ge-
wollt.

Zu § 35 - Berufspflichten und Berufsgerichtsbarkeit

Hier wird im Gesetzentwurf auf § 15, Absitze 2 bis 4, verwiesen. In § 35 (2), gleichlautend
mit § 15 (2) 10 muB es heiBen: "Sie sind insbesondere verpflichtet,” - das ist so bei den
Architekten wie auch bei den Ingenieuren - "das geistige Eigentum anderer zu achten und nur -
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solche Entwiirfe und Bauvorlagen mit ihren Unterschriften zu versehen, die von Ihnen selbst
oder unter ihrer Leitung gefertigt wurden.” Und nun neu: "oder die unter ihrer Verantwortung
gefertigt wurden" und nicht - so wie es jetzt steht - "oder fiir die Sie mit ihrer Unterschrift die
Verantwortung tibernehmen.”

Diese Formulierung konnte der Schwarzarbeit Vorschub leisten, was sicher von allen seiten
nicht beabsichtigt ist.

Zu § 36 - Finanzwesen

Im allgemeinen sind wir voll einverstanden. § 16, Absitze 2 bis 4 wollen wir gern voll iiber-
nehmen. Absatz 1 - es geht dort um die Beitrige - wiirden wir geme abindern. Das wollten
wir der Beitragsordnung iberlassen, und zwar deswegen: Im Ingenieurbereich sind die
Kollegen, fiir die die Kammer nicht so wichtig ist. Im Ingenieurgesetz ist die Fihrung des
Titels Ingenieur ist durch Ingenieurgesetz schon geregelt. Etwas anderes ist das bei den
Kollegen Architekten, die ihre Kammer schon brauchen, allein um sich Architekt nennen zu
diirfen, was bei uns schon durch das Ingenieurgesetz geregelt ist. Dadurch ist die Ausgangs-
position nicht ganz die gleiche.

Wir wollen also unsere Kollegen aus dem Angestellten- und Beamtenverhdltnis finanziell
schonen, d. h., sie sollen sehr viel niedrigere Beitrige bezahlen. Auch eine Staffelung nach
GehaltshGhe halten wir nicht unbedingt fiir erforderlich, weil wir es ohnehin so niedrig
angelegt haben, daB es auch den niedrigere Beitrige Zahlenden oder den hohere Beitrige
Zahlenden nicht weh tun wird.

Ich veriasse nun den Bereich Ingenieurkammer-Bau und komme zu § 91 (2) - Fortfiihrung der
Berufsbezeichnung "Beratender Ingenieur". Dieser Absatz ist nach mehrheitlicher Auffassung
des Kontakt-Kreises ersatzlos zu streichen. Es handelt sich hier um Ingenieure, die sich
Beratende Ingenieure genannt hitten, im angestellten- oder beamteten Verhdltnis tatig waren
und dies auch bleiben wiirden, die also weder vorher noch nachher den Vorschriften der
Berufsordnung des Beratenden Ingenieurs entsprechen wiirden.

Begriindung:

Besitzstindler dieser Art sind niemandem bei uns im Kontakt-Kreis bekannt. Sie sollten auch
nicht durch diesen Absatz ins Leben gerufen werden, womit wiederun der Schwarzarbeit
Vorschub geleistet werden konnte, was Sie und wir sicherlich nicht wollen.

Hier sei auch auf das Ingenieurgesetz hingewiesen, das die Zahl der "Besitzstandler” - das sind
die Ingenieure ohne Ingenieurzeugnis einer Fachhochschule bzw. Hochschule - Ende der 60er,
Anfang der 70er Jahre unkontrolliert hochschnellen lieB.

~ Es sprach sich herum: Man brauchte sich nur zu melden und zu behaupten; es wurde von
niemandem kontrolliert; der Regierungsprisident hat bestitigt, und mit dieser Bestatigung leben
die Kollegen heute. Es kommen keine mehr hinzu, aber wir mochten jetzt keine neue Spezies
*Beratender Ingenieur” ins Leben rufen, die es noch gar nicht gegeben hat.
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Zu § 94 (2) - Fortbestand von Organen und Ausschiissen
Hier geht es um den Eintragungsausschu8 fiir Stadtplaner, die sowohl im Ingenieur- als auch
im Architektenbereich ausgebildet werden und angesiedelt sind.

Um eine Gieichbehandlung wenigstens im EintragungsausschuB zu erreichen, muBte es in
Satz 1 wie bisher heiBen: "Fir den Zeitraum bis zur Wahl des Eintragungsausschusses gem.
§ 19 bestellt das fiir das Bauberufsrecht zustindige Ministerium auf Vorschlag der Architekten-
kammer" - Zusatz; ... und des Grindungsausschusses der Ingenieurkammer je vier Beisitzer
..." - Ansonsten sollte die Formulierung wie bisher lauten.

Zusatz: Fir Antrage der Architekten besteht der EintragungsausschuB aus zwei Drittel Ar-
chitekten und einem Drittel Beratenden Ingenieuren.

Fiir Antrige von Beratenden Ingenieuren besteht der EintragungsausschuB aus zwei Dritteln
Beratender Ingenieurer und einem Drittel Architekten.

In Satz 2 heifit es nur "Die Architektenkammer...". Hier mifte sinngemafi der Zusatz kom-
men "und der GriilndungsausschuB der Ingenieurkammer”. Die Formulierung lautete dann: Die
Architektenkammer und der GriindungsausschuB der Ingenieurkammer machen den Vorschlage
innerhalb von drei Monaten nach Inkrafttreten des Gesetzes im Benehmen mit den Berufsver-
binden, in denen Stadtplaner und Stadplanerinnen organisiert sind.”

Begriindung:

Stadtplaner gibt es sowohl bei den Architekten als auch bei den Ingenieuren. Um unsere
Absicht zur Kooperation mit der Architektenkammer, die auch aus der Rede meines Vor-
redners deutlich herauszuhéren war, sichtbar zu machen, verzichten wir darauf, die Aufsicht
iiber die Stadtplaner im Ingenieurbereich fur uns zu reklamieren, machten aber eine zusétzliche
Benachteiligung unserer Ingenieur-Stadtplaner vermeiden und ihre Mitgliedschaft als "Stadt-
planer” in der Architektenkammer durch fachkundige Ingenieur-Kollegen beurteilen lassen.

Wir wiren Ihnen, meine Damen und Herren, sehr verbunden, wenn Sie unsere Anregungen
und Wiinsche in Ihre Beratungen einbezichen und weitgehend beriicksichtigen wiirden. Sie
wiirden damit ein erfolgreiches Wirken der Ingenieurkammer-Bau erleichtern.

Lassen Sie mich bitte noch einen Satz in meiner Eigenschaft als Mitglied des Prasidiums der
Bundesingenieurkammer sagen. Die Bundeskammer braucht uns, wir brauchen die Bundeskam-
mer, wir werden ein wichtiger Faktor sein. Die Bundeskammer wiinscht den Kollegen einen
baldigen guten Erfolg und die baldige Griindung einer Ingenieurkammer-Bau in Nordrhein-
Westfalen. Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit.
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Vorsitzender: Ich danke Thnen, Herr Funcke, fir die zum Teil sehr ausfithrlichen Anregun
gen. Ich mochte nun die erste Gesprachsrunde nach diesen beiden Hauptbeteiligten erdffnen
und meine Kolleginnen und Kollegen fragen: Gibt es an dieser Stelle schon Fragen an die
Vortragenden? - Das scheint nicht der Fall zu sein, dann gehe ich entsprechend der Ihnen vor-
liegenden Liste weiter und komme zur Wirtschaftsvereinigung der Bauindustrie und bitte Herrn
Weber ans Mikrophon.

Dipl.-Ing. Dieter Weber (Wirtschaftsvereinigung der Bauindustrie e. V., Diisseldorf):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrie Abgeordnete, meine Damen und Herren! Die
Wirtschaftsvereinigung Bauindustrie begrift den vorliegenden Gesetzentwurf. Die Schaffung
zweier unabhingiger Kammern wird grundsitzlich bejaht. Als ausreichend angesehen wird
ebenfalls die gesetzliche Verpflichtung und Regelung iiber die Zusammenarbeit beider Kam-
mern in bestimmten Aufgabengebieten.

Den Schutz der Berufsbezeichnung "Beratender Ingenieur™ halten wir als ausreichend bzw. fir
hinreichend gewahrt.

Einige Verbesserungsvorschlige konnten wir uns vorstellen, die wir in die Stellungnahme des
Kontakt-Kreises-Bau eingebracht haben.

Wir sehen einen wichtigen Punkt in der Regelung des § 21 Absatz (2) ¢). Hier kOnnte es nach
unserer Meinung zu Abgrenzungsschwierigkeiten kommen, wenn - wie im Gesetz vorgesehen -
unter der Berufsbezeichnung "Beratender Ingenieur" auch die leitenden Angestellten von
unabhingigen Ingenieurunternechmen mit einzubeziehen sind. Dieser Personenkreis ist nach
unserer Auffassung nicht unabhingig titig, da er sich in wirtschaftlicher Hinsicht nicht selbst
verantwortlich ist. Wir empfehlen deshalb, die Regelungen des § 21 Absatz (2) ¢} zu streichen.

Zusammenfassend kann ich feststellen, daB wir von der Wirtschaftsvereinigung Bauindustrie
dem Gesetzentwurf grundsitzlich zustimmen und keinen Bedarf fur einschneidende Korrekturen
sehen. - Danke schén.

Gerhard Drunkenmélle (Deutscher Gewerkschaftsbund, Landesbezirk Nordrhein-West-
falen, Diisseldorf): Sehr geehrter Herr AusschuBvorsitzender, meine sehr geehrten Damen

und Herren Abgeordnete, sehr geehrte Damen und Herren! Sie werden Verstiandnis dafiir
haben, daB die beiden zuletzt gehdrten Stellungnahmen von uns absolut nicht getragen werden.

Wir vertreten hier die Interessen angestellter und beamteter Architekten und Ingenieure. Ein
Punkt, den wir in unseren Zuschriften und auch in sonstigen Gesprichen herausgestellt haben,
macht uns groBen Kummer. Das ist die Tatsache , daf nach dem vorliegenden Gesetzentwurf
nur fir die in § 21 aufgefiihrten Ingenieure die geschiitzte Berufsbezeichnung "Beratender
Ingenieur" verliehen werden soll.
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Das ist nach Auffassung der von mir vertretenen Ingenieure - ich selbst bin Architekt - eine
Diskriminierung, die nicht hingenommen werden kann. Wir fordern als Deutscher Gewerk-
schaftsbund ohne Wenn und Aber die gleichen Rechte und die gleichen Pflichten, genauso, wie
wir das in der Architektenkammer haben.

Herr Prisident Beu hat bereits auf die mit groBer Mehrheit von uns in der Vertreterversamm-
lung der Architektenkammer eingebrachte Resolution verwiesen. Eine derartige Kammerkon-
struktion wiirde zu einer reinen Arbeitgeberkammer fiihren, wenn man noch bedenkt, daB nicht
dem Bauwesen angehdrende freiberufliche Ingenieure freiwillig beitreten kdnnen und ebenfalls
diese geschiitzte Berufsbezeichnung haben.

Meine Damen und Herren, was ist eigentlich anders daran, wenn ein Biiroinhaber einen
Standsicherheitsnachweis aufstellt, fiir den er verantwortlich ist? Wenn sein Mitarbeiter oder
ein bei uns in der Verwaltung beamteter Ingenieur im Tiefbauamt, im Hochbauamt oder wo
auch immer in der Bauaufsicht Standsicherheitsnachweise priift, tut er ebenfalls das, was ein
Priifingenieur fir Baustatik ausfihrt.

Ich habe in den Erliuterungen gelesen, daB man, was die Zusammensetzung der Mitglieder
einer derartigen Ingenieurkammer angeht, schitzt, daB zwei Drittel sogenannte Beratende Inge-
niere und ein Drittel freiwillige Mitglieder sind. Da konnen Sie sich vorstellen, wie das
Ergebnis ist. Ich verweise auf das Negativbeispiel der Architektenkammer in Berlin, wo wir
so etwas oder hnliches haben. Wir sind hier voll der Auffassung, daB zu den gleichen Rechten
und Pflichten ganz eminent wichtig auch das Recht zur Fihrung der gleichen geschiitzten
Berufsbezeichnung gehdrt.

Wenn die Kollegen freiberuflichen Ingenieure glauben und meinen, auch im Hinblick auf
Europa miifiten sie diesen Status kundtun, dann kdnnen sie das ja machen, indem sie darauf
hinweisen, da8 sie freiberuflich titig sind. Auch einem freiberuflichen Architektenkollegen ist
es nicht verwehrt, auf diesen Umstand hinzuweisen.

Wenn Sie mal abschitzen und sich fragen, wie wohl vom arbeitsrechtlichen Status her der
Ingenieurberuf zusammengesetzt ist, dann werden Sie mir sicher zustimmen, daB unsere
Schitzungen weitgehend zutreffen werden, daf etwa 75 bis 80 % aller Ingenieure angestellt
oder beamtet sind. Die wiirden sie hiermit weitgehend ausgrenzen, so daB wir meinen: Hier
gleiches Recht fur alle genauso wie bei der Architektenkammer! Dort kennen wir derartige
Unterschiede auch nicht. Das hat sich in der Architektenkammer seit mehr als zwanzig Jahren
bewihrt.

Wir bitten den Landtag herzlichst, diesen Belangen Beachtung zu schenken und darauf in der
gewohnten Weise im Gesetz Riicksicht zu nehmen.

Jetzt darf ich noch zu einigen Einzelpunkten kommen. Was ich dazu zur Architektenkammer
vortrage, gilt sinngemaB auch fur die Ingenieurkammer.
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Wenn nach § 4 Abs. 6 Buchst. d) unter den dort aufgefiihrten Voraussetzungen die Eintragung
zu versagen ist, miissen diese Tatbestande auch fiir eine Loschung gelten. Wir bitten also, den
§ 5 entsprechend zu erganzen.

Was Aufgaben der Architektenkammer sinngemé8 zur Ingenieurkammer angeht, darf ich auf

" unsere Zuschrift an das Bauministerium vom 11.05.92 verweisen. Hier habe ich zusatzlich

nichts hinzuzufiigen. Dort schlieBen wir uns vollinhaltlich der von Hern Beu von der Ar-
chitektenkammer vorgeschlagenen Regelung an.

Stark verankert, ich mochte sagen als zwingende Vorschrift, wiinschen wir die Pflicht zur
Weiter- und Fortbildung aller Mitglieder.

Was die Anderung der Satzung, BeschluBfihigkeit usw. angeht, glaube ich, sollten wir uns bei
aller Wichtigkeit der Vertreterversammlungen nicht wichtiger nehmen als der Gesetzgeber. Es
miifte also fir satzungsindernde Mehrheiten eine Zweidrittelmehrheit ausreichen; was die
Beschluifihigkeit angeht, sollten 51 % geniigen.

Zur Zusammensetzung der Vorstinde, Festschreibung der Zahl der Beisitzer, brauche ich nicht
zu wiederholen, was Herr Prisident Beu ausgefiihrt hat. ‘

Das ist auch unsere Meinung. Nur die Mindestzahlen der Beisitzer sind vorzuschreiben; das
andere sollte den Selbstverwaltungsorganen iiberlassen werden. Was Berufspflichten - siehe
§ 15 - und dhnliche Regelungen fir die Ingenieurkammer angeht, teilen wir ebenfalls die
Auffassung: Es sollte im Gesetz nur das vorgeschrieben werden, was notwendig ist, um
VerstoBe auswirtiger Architekten und Ingenieure zu ahnden. Alles andere sollte den Selbstver-
tretungskorperschaften, sprich den Vertreterversammlungen, iberlassen bleiben.

Zu den Fristen fiir den GrindungsausschuB schlagen wir vor, mindestens zwdlf Monate
anzusetzen. Neun Monate scheinen uns zuwenig zu sein.

In § 94 Abs. 2 - ich nehme an, es ist ein Vergessen der Landesregierung - geht es darum, die
vorliufige Zusammensetzung der Mitglieder fiir die Eintragung der Stadtplaner zu regeln. Da
heift es von der Architektenkammer: "Im Benehmen mit den Berufsverbinden sind vor-
zuschlagen”. Hier gehért nach unserem Selbstverstindnis herein: "und den Gewerkschaften”.
Wenn ich daran denke, daB in unserem Hause, bei der Stadtverwaltung Herford, von sechs
Stadtplanern alleine vier der OTV, also dem DGB, angehoren und ein Kollege dem Deutschen
Beamtenbund, dann werden Sie daraus ersechen kdnnen, daf in unseren Reihen eine ganze
Menge Stadtplaner organisiert sind, die hierfir in Frage kommen.

Damit will ich es bewenden sein lassen. Die grundsitzliche Kritik habe ich vorgetragen, das
andere dazu auch noch. Im ibrigen darf ich auf unsere Zuschriften vom November vorigen
Jahres und vom Mai dieses Jahres an das Ministerium fiir Bauen und Wohnen und auf die
Beantwortung des uns vom AusschuB Gbersandten Fragenkataloges verweisen. Ich danke fiir
Ihre Aufmerksamkeit.
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Vorsitzender: Ich danke auch Ihnen, Herr Drunkenmdlle. Es ist Ihr gutes Recht und ich finde
auch Ihre Pflicht, kritische Stellungnahmen abzugeben. Wir haben sehr aufmerksam zugehdrt.
Ich habe wohl registriert, daB dies eine Wortmeldung war, die nicht nur Zustimmung, sondern
auch kritische Anmerkungen brachte. Wir werden uns damit auseinandersetzen.

Ich rufe nun den Bund Deutscher Architekten BDA auf und bitte Frau Dr. Amman-Dejozé.

Frau Dr. Kristine Amman-Dejozé (Bund Deutscher Architekten BDA, Landesverband
Nordrhein-Westfalen e. V., Diisseldorf): Sehr geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrte
Herren und Damen Abgeordnete, sehr geehrtes Auditorium! Ich mochte mich zundchst im
Namen des Landesverbandes des Bundes Deutscher Architekten herzlich fur die Einladung zur
offentlichen Anhdrung zum Entwurf des Baukammerngesetzes bedanken.

Der Bund Deutscher Architekten ist als Verband freischaffender Architekten nicht nur daran
interessiert, daB die berufsstindischen Belange der freischaffenden Architekten gesichert
werden, er tritt auch dafir ein, daff die berufsstandischen Interessen der Angestellten und
Beamten gewahrt werden, da sie sich als Kollegen und Mitarbeiter in gleicher Form wie die
freischaffenden Architekten fiir die Qualitit der Architektur taglich engagieren.

Der BDA sieht ebenso die Notwendigkeit einer Verbesserung der rechtlichen Situation der
Ingenieure. Mit einigen von ihnen arbeiten die freischaffenden Architekten tiglich auf den
unterschiedlichsten Ebenen und in vielfiltigen Formen zusammen. Auch diese Ingenieure
unterstiitzen die freischaffenden Architekten bei ihrem Engagement fir die Durchsetzung einer
hohen Baukultur.

Aber - hier setzt die Kritik am vorliegenden Gesetzentwurf ein - Architckten und Ingenieure
haben, obwohl sie zum Teil an der gleichen Aufgabenstellung, am gleichen Objekt gemeinsam
arbeiten, im Prinzip sehr unterschiedliche Aufgaben und auch unterschiedliche Methoden zur
Losung dieser Bauaufgaben.

Der spezifische Beitrag des Ingenieurs zur Bauaufgabe ist an der entwurflichen Grundkon-
zeption des Architekten ausgerichtet. Der Architekt berechnet nicht die Statik flr seinen
Bauentwurf, er bezieht Ingenieure der Klima- und Elektrotechnik dann ein, wenn die Auf-
gabenstellung es erfordert, so wie im Landesministerium auch nicht Architekten, sondern
Juristen mit der Formulierung von Gesetzestexten betraut werden und Architekten beratend
mitwirken.

Erlauben Sie mir hier eine provokante Frage: Warum ist noch keiner auf die Idee gekommen,
Fachanwilte fiir Planungs- und Baurecht in diese Kammer mit einzubeziehen?

Das vorliegende Baukammerngesetz sieht diese klare Aufgabenteilung, diese deutliche unter-
schiedliche Aufgabenstellung nicht, denn wie in § 87 in den dargestellten Bereichen der
Zusammenarbeit verdeutlicht wird, so stellt das Gesetz eine Kongruenz der Aufgabenbereiche
der beiden Kammern her, die jedoch faktisch nicht besteht.
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So schitzt der BDA auch die Bezeichnung des Gesetzes Baukammerngesetz als sachlich
unzutreffend und irrefihrend ein. Der Eindruck, das Gesetz regele nur die Berufsbezeichnung
und die Kammern der im Bauwesen titigen Architekten und Ingenieure, 1aft auBer acht, da
die Berufsbezeichnung Beratender Ingenieur in seiner offene Definition gem. §§ 21 und 22 den
Ingenieuren aller denkbaren Fachrichtungen zuganglich gemacht ist, also auch Werkinge-
nieuren, Maschinenbauern, Verfahrenstechnikern usw. DaB auch diese Ingenieure ein Recht
auf gesetzliche Absicherung ihres Berufsstandes haben, wird vom BDA befiirwortet, jedoch
unbedingt in einer allgemeinen Ingenieurkammer und nicht in einer Ingenieurkammer-Bau.

Der im Baukammemngesetz fiir Architekten vorgesehene Katalog von Berufspflichten enthdlt im
Gegensatz zum § 35 keine Verpflichtung des Architekten, seine Unabhingigkeit zu wahren.
Der freischaffende Architekt, der bisher gegeniiber dem Bauherren nicht nur zur Unabhingig-
keit, sondern dariiber hinaus zur treuhdnderischen Sachwalterschaft, d. h. Verbot gewerblicher
Betiitigung und Beteiligung, verpflichtet war, ist nun frei, sich neben seiner Architektentitig-
keit auch zum Beispiel als Vertreter fiir Bifa-Haustiir-Studios einzusetzen. Stellen Sie sich vor,
ein Arzt wiirde gleichzeitig pharmazeutische Produkte vertreiben oder ein Anwalt Rechtschutz-
versicherungen.

Der BDA fordert hier, den bisher bestehenden Verbraucherschutz wie auch im neuen Gesetz
zu verankern und die Berufspflichten von Beratenden Ingenieuren und Architekten in diesem
Punkt auszugleichen, Der Anderungsvorschlag, den der Herr Prisident heute gemacht hat,
scheint uns - gemessen an den Formulierungen der §8 21 und 35 - nicht ausreichend.

Wir wiirden in Anlehnung an die Neufassung des Berliner Architekten- und Baukammem-
gesetzes die unter § 3 definierte freischaffende Wahrnehmung der Berufsaufgaben gerne in das
Gesetz aufgenommen wissen. Darunter steht: "Freischaffend tatig ist, wer seinen Beruf
unabhingig und eigenverantwortlich ausibt; unabhangig tatig ist, wer weder eigene noch
fremde Produktions-, Handels- oder Lieferinteressen verfolgt, die unmittelbar oder mittelbar
in Zusammenhang mit seiner Berufstatigkeit als Architekt, Stadtplaner oder Ingenieur stehen.
Eigenverantwortlich titig ist, wer seinen Beruf ausschlieBlich oder iiberwiegend selbstindig auf
eigene Rechnung und Verantwortung ausibt.”

Im § 21 werden die Berufsaufgaben der Beratenden Ingenieure sowohl in persdnlicher - d. h.
also Eigenverantwortlichkeit, Selbstandigkeit und Unabhingigkeit - als auch in sachlicher
Hinsicht - Entwicklung, Plariung, Betreuung - eingehend beschrieben.

Die Aufgabenbeschreibung fiir den Architekten dagegen beschrinkt sich auf sachliche Inhalte
in Kurzform. Dieses Ungleichgewicht in der gesetzlichen Aufgabenbeschreibung 1a8t den
falschen Eindruck entstehen, als sei der Architekt in seinem Fachgebiet kein eigenverantwortli-
cher und unabhingiger Berater seines Auftraggebers und habe im Vergleich zum Beratenden
Ingenieur nur untergeordnete oder bescheidene Aufgabenfelder.

Hier mochte der BDA ebenfalls eine Vergleichbarkeit in dem Paragraphen Abs. 1 und § 21
hergestellt wissen.
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Ich mochte den Wunsch des BDA nochmals ausdriicklich betonen, den wir auch als Appell an
die Herren und Damen Abgeordneten richten, unsere Uberlegungen doch sehr grindlich zu
priifen und in die Gesetzesvorlage mit aufzunehmen. Ich danke Thnen fiirs Zuhoren.

Dipl.-Ing. Reinhold Jesorsky (Verein Deutscher Ingenieure VDI, Diisseldorf): Herr
Vorsitzender, meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete, liebe Zuhorer! Um es
vorweg zu nehmen: Der Verein Deutscher Ingenieure hat eine sehr positive Meinung zum
vorgelegten Gesetzentwurf. Der VDI mit zur Zeit 120 000 personlichen Mitgliedern bundes-
weit war bereits im Jahre 1978 mit den Empfehlungen des VDI zur Grindung von Inge-
nieurkammern offiziell an die Offentlichkeit getreten.

In dieser damaligen Verlautbarung wurden die Aufgaben einer Kammer als Korperschaft des
5ffentlichen Rechts beschrieben, und es wurde festgestellt, daB die Griindung einer Kammer
fiir freiberuflich titige Ingenieure im offentlichen Interesse geboten ist. Es ist daher nicht
verwunderlich, da der VDI eine positive Haltung zum Gesetzentwurf einnimmt, auch wenn
das Kammermodell Nordrhein-Westfalen, das vorgelegt wird, mit den damaligen Empfehlun-
gen des VDI nicht ganz exakt Gbereinstimmt.

Mit den vorgegebenen Rahmenbedingungen meine ich erstens, daB hier in Nordrhein-Westfalen
nur ein Kammermodell, das beim Bauministerium angesiedelt ist, eine Chance auf Verwirkli-
chung hat, und daB zweitens die freiwillige Mitgliedschaft von angestellten und beamteten
Ingenieuren als sinnvoll erachtet wurde. Unter Beriicksichtigung dieser Rahmen- oder Rand-
bedingungen wird der vorgelegte Gesetzentwurf vom VDI unterstitzt und mitgetragen.

Alle vier Fragen des Fragenkataloges wurden von uns positiv beantwortet. Es gab einen
Kieinen Vorbehalt. Dazu haben sich bereits Herr Funcke und Herr Weber gedufert. Das ist die
Frage, inwieweit man den leitenden Angestellten eine unabhingige und eigenverantwortliche
Titigkeit zubilligen kann. Den Vorstellungen des Vertreters des Deutschen Gewerkschafts-
bundes kann der VDI in keiner Weise folgen.

Lassen Sie mich zum Schluf kommen, indem ich aus der schriftlichen Stellungnahme des VDI
einen Satz zitiere, der lautet: "Zusammenfassend kann festgestellt werden, daB der VDI als
mitgliederstirkster Ingenieurverein in Deutschland bzw. in Nordrhein-Westfalen dem Gesetz-
entwurf grundsitzlich zustimmt und keinen Bedarf fiir einschneidende Anderungen sieht.” -
Danke schon.

Reinhard Franski (Arbeitsgemeinschaft der Kommunalen Spitzenverbiinde, Kiln-Bayent-
hal): Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren Abgeordneten, meine sehr verehrten
Damen und Herren und Sachverstindigen! Ich muf zunachst einschrinkend bemerken, dal ich
nicht fiir die Arbeitsgemeinschaft der Kommunalen Spitzenverbande in toto sprechen kann,
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sondern daB ich vom Deutschen Stidtetag gebeten wurde, hier die Stellungnahme weniger
unter berufspolitischen Aspekten zum Ausdruck zu bringen, sondern stirker unter dem Aspekt
der spiteren Anwendbarkeit. Um es damit zu erkidren: Ich selbst bin Leiter des Bauaufsichts-
amtes in Wuppertal.

Vom Grundsatz her wird die Einrichtung der Ingenieurkammer, d. h. der gemeinsamen
Baukammern, begriiBt, so daB in Zukunft auch wie bisher bei der Architektenkammer ein
Klares Kollegengremium dafiir da ist, die Berufsbezeichnung bzw. die Bauvorlageberechtigung
zu bestitigen und aus dieser Sicht heraus den Bauaufsichtsamtern diesen Eingriff in die
personliche Sphire des einzelnen Entwurfsverfassers weitgehend abzunehmen.

Im groBen und ganzen hat der Deutsche Stidtetag keine weiteren Anmerkungen bis auf eine.
Sie mochten den gerade auch mit Ihrer Frage 3 die Qualititssicherung sehr stark in den
Vordergrund stellen. Wenn Sie dies vorhaben, so fragt man sich, ob durch die Formulierung
des § 15 Abs. 2, der dann mit § 35 Abs. 2 harmoniert, einzelne Aufgaben wie die Belange der
Gesundheit und des Umweltschutzes sowie die bedeutenden Sachwerte herausgehoben werden.

Es wiire an dieser Stelle anzuregen, entweder weniger zu tun und sich auf die reinen Aufgaben
zu konzentrieren, wie sie frither unter den Satzungsermichtigungen formuliert waren
- § 14 a -, oder aber umgekehrt auch die Beachtung der offentlich-rechtlichen Pflichten mit
einzubeziehen, da es offensichtlich immer noch so aussieht, als ob dies nicht zum Aufgaben-
kreis der Architekten gehore.

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang ein fiir mich sehr schockierendes Erlebnis von
gestern nachmittag berichten. AnlaBlich eines Richtfestes sagte mir der entwerfende Architekt,
daB die Einhaltung der Vorschriften doch unsere Aufgabe sei und nicht die seinige. Wenn es
sich in diesem Falle zu meinem Entsetzen auch noch um einen Professor der Universitat/-
Gesamthochschuie Wuppertal handelt, dann werden Sie sicherlich verstehen, daB ich es fiir
notwendig erachte, auf diesen Punkt hinzuweisen. Ich danke Ihnen.

Vorsitzender: Ich danke Ihnen, Herr Franski. Ich komme nun wie abgesprochen zu einer
weiteren Gesprichsrunde und mdchte also meinen Kolleginnen und Kollegen das Wort geben,
wenn inzwischen Nachfragebedarf ist. Herr Hunger, bitte.

Abgeordneter Hunger (SPD): Ich habe eine Nachfrage an die Vertreter des Kontakt-Kreises-
Bau und der Wirtschaftsvereinigung Bauindustrie, Hermn Funcke und Herm Weber. Ich mdchte
gemne wissen, woher bzw. womit sie eine Differenzierung im Status zwischen dem freischaf-
fenden Ingenieur und dem angestellten bzw. beamteten Ingenieur in der Ingenieurkammer
begriinden und sich da in den Gegensatz zur Praxis der Architektenkammer stellen. Es wére
fiir unsere weiteren Beratungen sehr sinnvoll, Thre Argumente noch deutlicher genannt zu
bekommen.
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Dipl.-Ing. Heinz Peter Funcke (Kontakt-Kreis-Bau NW): Ich hatte die Absicht, nachher als
Vorsitzender des VI-Landesverbandes auf diesen Punkt einzugehen. Wenn Sie erlauben, ziehe
ich den Punkt vor. '

Dort habe ich geschrieben:
Wir sehen uns aber auch veranlaBt, auf eine andere Frage einzugehen.

Von dritter Seite wurde die dort sogenannte "Zweiklassengesellschaft™ beman-
gelt, die dem Gesetz im Ingenieurbereich anhafte. Dazu diirfen wir feststellen,
da8 man unter der Berufsbezeichnung "Beratende Ingenieurin oder Beratender
Ingenieur, Consulting Engineer oder auch Ingenieur Conseil" weltweit Inge-
nieure mit einer ganz bestimmten Berufsausibung, namlich die freiberufliche,
eigenverantwortliche und absolut unabhéngige Ingenieur-Beratertitigkeit, ver-
steht.

Das ist seit jeher in der Satzung des VBI - des Verbandes der Deutschen Beratenden Inge-
nieure -, der CEDIC - das ist unser europdischer Verband - wie auch der FIDIC - unserem
Weltverband - festgeschrieben.

Inzwischen ist es auch in neun Ingenieurkammergesetzen unserer Republik festgeschrieben.

Das freiwillige Ingenieur-Kammermitglied aus dem Bereich der angestellten und
beamteten Kollegen kann die gesetzlich fiir den Beratenden Ingenieur festge-
schriebenen Pflichten nicht iibemehmen. Es soll auch wesentlich niedrigere
Mitgliedsbeitrige zahlen als die Pflichtmitglieder, die sehr viel mehr der Kam-
mer bediirfen.

Die freiwilligen angesteliten und beamteten Kollegen sind auch ohne Kammer
in ihrer Berufsausiibung abgesichert; fur sie ist die Kammerzugehdrigkeit einmal
eine Prestigefrage, zum anderen bietet ihnen die Kammer auch einige Vergin-
stigungen.... Die Berufsbezeichnung “Beratende Ingenieurin oder Beratender
Ingenieur” mit den dazugehdrigen Berufspflichten ist jedenfalls mit der Tatigkeit
eines angestellten oder beamteten Ingenieurs unvereinbar.

Das gilt auch, wenn diese Kollegen eine gleichartige Ausbildung haben.

Lassen Sie mich zum besseren Verstindnis ein Beispiel aus einem anderen Bereich nennen: So
wenig wie ein Gerichtsprasident oder ein Staatsanwalt bei einem fiktiven Eintritt in eine
Anwaltskammer zum Rechtsanwalt wird, obwohl beide Berufsgruppen die gleiche Ausbildung
haben, so wenig wird ein angesteliter oder beamteter Ingenieurkollege durch Kammermitglied-
schaft zum "Beratenden Ingenieur”.
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Wihrend unserer 18jdhrigen Bemiihungen um eine Ingenieurkammer wurde trotz Uberzahl der
Koliegen aus dem Bereich der angestellten und beamteten Ingenieure in unserem Arbeitskreis
die Forderung, die Berufsbezeichnung "Beratende Ingenieurin oder Beratender Ingenieur” auch
angestellten oder beamteten Kollegen zuzusprechen, von keiner der vielen dem Kontakt-Kreis
angehdrenden Organisationen angesprochen oder erhoben. Im Gegenteil: In unserem Kontakt-
Kreis herrscht seit 1977 volle Ubereinstimmung der Zielvorstellungen; nachzulesen in unserem
dem Landtag iiberreichten Memorandum von 1977, in meiner Landtagsrede im Hearing 1978
und in unserer Resolution von 1983, angefordert vom Bauminister, bis hin zur heutigen
Stellungnahme.

Lassen Sie sich, meine Damen und Herren, durch derartige Ansinnen von Ihrer bisherigen
klaren Linie nicht abbringen. In allen neun bestehenden Ingenieurkammem ist die Berufs-
bezeichnung "Beratender Ingenieur” gesetzlich geschitzt und definiert, und zwar allein fir
freiberuflich titige Ingenieure. Eine anderslautende Entscheidung wiirde unabschbare Foigen
haben und ware nicht zu verantworten.

Es wird bei uns keine Zweiklassengesellschaft geben, sondern nur Ingenieure mit verschiede-
nen Berufsausiibungen.

Wir haben im Kontakt-Kreis-Bau seit langem vereinbart, daB sich beide Gruppen, die der
Pflichtmitglieder und der freiwilligen Mitglieder, bei essentiellen Fragen nicht gegenseitig
majorisieren werden. Entsprechende Regelungen werden wir in der Satzung festschreiben.

Abgeordneter Hunger (SPD): Herr Funcke, konnten Sie vielleicht auch kurz darstellen, wie
die Regelungen in anderen Bundeslindern, die schon iiber eine Ingenieurkammer verflgen,
heute sind. Mir ist auch noch nicht klargeworden - vielleicht habe ich auch nicht genau
zugehort -, warum bei der Architektenkammer eine Gleichbehandlung moglich ist, und das aus
sachlichen Griinden bei der Ingenieurkammer nicht herbeigefihrt werden kann. Konnten Sie
sich mit einer Formulierung einverstanden erkliren, die lautet "Beratender Ingenieur” bzw.
"Beratende Ingenieurin® und "Freischaffender Beratender Ingenieur” bzw. "Freischaffende
Beratende Ingenieurin”? Dann hitten Sie auch die Unterscheidung, auf die Sie Wert legen.

Dipl.-Ing. Heinz Peter Funcke: Das mochte ich geme. Die erste Frage war, wie es in
anderen Bundeslindern aussieht. In zwei anderen Bundeslandern haben wir es sinngemal wie
bei uns mit einer Ingenieurkammer-Bau zu tun, und zwar in Bayemn und in Berlin; in Berlin
auch - zufillig oder nicht zufallig - in einem Gesetz Architektenkammer und Ingenieurkammer
untergebracht. Der Personenkreis in den Kammern Berlin wie auch in Bayern ist dhnlich wie
bei uns umschrieben. Bei uns ist er noch etwas fortschrittlicher; wir haben auch die Kollegen
des Umweltschutzes miteinbezogen. Das ist eine sehr wichtige Aufgabe, die auch der Kam-
mernaufsicht unterfallen sollte.

Die Zusammensetzung in den bestehenden Ingenieurkammern sieht wie folgt aus:
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Die ersten beiden Kammern wurden im Saarland und Rheinland-Pfalz gegriindet. Das waren
reine Kammern der beratenden Ingenieure, also der Freiberufler, wie friiher blich.

Die dritte Kammer war die in Schleswig-Holstein. Das war - wenn ich das so sagen darf, ohne
den Kollegen zu nahe zu treten - eine Zweckehe, eine gemeinsame Architekten- und Inge-
nieurkammer. Da ist der Kreis genauso umrissen wie bei uns auch, nur die angestellten und
beamteten Kollegen treten kaum ein, weil ihre Beitrage fast so hoch sind wie die der freiwillig
Titigen, d. h., sic werden echt geschropft. Ob das nun Absicht ist oder nicht, wei ich nicht.
Jedenfalls haben die Kollegen in Schleswig-Holstein wegen der hohen Kammerbeitrage fast
keine freiwilligen Mitglieder.

Die vierte Kammer, die dann gegriindet wurde, war die Kammer in Berlin. Der Personenkreis
ist wie bel uns.

Allen Kammern gemeinsam ist dieser Schutz der Berufsbezeichnung des Beratenden Inge-
nieurs, wie wir ihn schon im VBI kennen und wie er weltweit bekannt 1st.

Die fiinfte Kammer, die gebildet’ wurde, war die in Hessen. Das war die erste Kammer, die °
alle Ingenieure umfaft.

Das entspricht etwa dem Modell, das die F.D.P. 1987 in den Landtag eingereicht hat. Das hat
Thre Zustimmung nicht gefunden. Daraus resultierte nun, daB das Gesetz 1989 von den
Fraktionen gemeinsam in Auftrag gegeben wurde, damit die Ingenieure auch zu ihrer Kammer
kommen. Sie in Nordrhein-Westfalen waren der Ansicht, daB sei nur fur den Bereich der am
Bau Titigen ndtig, die Gbrigen beratenden Personen kdnnen notfalls einbezogen werden, wie
das auch im Gesetz steht. Wie gesagt, in Hessen war die erste Kammer, die umfassend alle
Ingenieure beinhaltet, alle Fachrichtungen. Da gibt es die Pflichtmitglieder - das sind die
beratenden - und die freiwilligen - das sind alie anderen.

Als nichstes kamen als Nachziigler Niedersachsen, Baden-Wiirttemberg. und Bayem, wobei
Bayern unserem Modell entspricht bzw. unser Modell dem der Bayem entspricht. Die Kollegen
in Baden-Wiirttemberg und Niedersachsen haben das umfassendere Kammermodell der Hessen
bekommen. Das haben wir auch bevorzugt, als s so aussah, es ware machbar. Die F.D.P. hat
das damals in den Landtag hineingebracht, und dafiir waren wir auch sehr dankbar. Es war
damals hier in Nordrhein-Westfalen nicht durchzusetzen, darum sind wir mit der etwas
Kieineren Losung so zufrieden. Ich danke Thnen dafiir. Ich hoffe, daB ich Ihnen Ihre Frage
hinreichend beantwortet habe.

Vorsitzender: Danke, Herr Funcke. Zu Beginn war noch die Frage an Herm Weber gerich
tet. Mochten Sie noch etwas dazu sagen? '



Landtag Nordrhein-Westfalen 11. Wahlperiode Ausschufiprotokoll 11/662 S. 21
AusschuB fiir Stadtebau und Wohnungswesen 25.09.1992

28. Sitzung schm

Dipl.-Ing. Dieter Weber: Vielleicht noch die kurze Anmerkung zu den leitenden Angestellten.
Diese leitenden Angestellten sind sicherlich in fachlicher Hinsicht eigenverantwortlich tatig,
jedoch nicht in finanzieller Hinsicht. Die Unabhéngigkeit fehlt, da dieser Personenkreis den
Beschliissen der Gesellschafter bzw. den Weisungen der Geschiftsfiihrung unterliegt. Damit
fehlt eigentlich das zweite Kriterium der Unabhangigkeit.

Vorsitzender: So ganz klar scheint das noch nicht zu sein. Herr Hunger oder Herr Wolf, Sie
wollten noch einmal nachfragen?

Abgeordneter Hunger (SPD): Ganz kurz, Herr Funcke, zu einer Bemerkung Ihrerseits.
Konnten Sie sich mit der Formulierung "Freischaffender Beratender Ingenieur bzw. Inge-
nieurin” und "Beratender Ingenieur bzw. Ingenieurin” als Begriff einverstanden erklaren, oder
wiirde das Thre Intention, die Sie dargelegt haben, konterkarieren?

Dipl.-Ing. Heinz Peter Funcke: Das wiirde in jedem Falle Schwierigkeiten bereiten, weil
schon neun Kammern da sind, in denen es anders dargestellt wird. Ich sehe auch keine
Notwendigkeit, das anders zu bringen. Der Beratende Ingenieur ist eine ganz bestimmte
Person, die freischaffend, unabhéngig, von jeglichen Handels- und Lieferinteressen freibe-
ruflich titig ist. Das ist eine Spezies.

Sie werden auch nicht auf die Idee kommen, den Prisidenten einer Gerichtskammer oder den
Staatsanwalt zum Rechtsanwalt machen zu wollen. Warum wollen Sie hier einen weltweit
feststehenden Begriff ausgerechnet in Nordrhein-Westfalen, nachdem das in neun anderen
Lindern ordnungsgemaB geregelt ist und nachdem das in einem Verband, der bald 100 Jahre
alt wird, in der Form durchgezogen wird, indern?

Das ist auch irgendwo ein Besitzstand. Das ist in der européischen und der Weltorganisation
der Beratenden Ingenieure genauso gefaBt. Ich kann Ihnen die Satzung zeigen, das ist genauso
definiert, wie ich es erklart habe. Ich sehe gar nicht ein, daB man hier unmittelbar etwas
anderes machen muB. Das wiirde dazu filhren, daB alle anderen neun Liander irgend etwas
umstricken miiBten. Oder wir wiren in den anderen Lindern auf einmal nicht bauvorlagenbe-
rechtigt. Wir diirften nicht tatig werden, weil wir keine Beratenden Ingenieure wie in allen
anderen Bundeskindern wiren. Warum also hier mit Gewalt etwas anderes machen? Ich sehe
{iberhaupt keine Notwendigkeit und wiirde mich damit nicht abfinden.

Vorsitzender: Danke schon. Gibt es weitere Fragen. - Das ist im Augenblick nicht der Fall.
Dann kommen wir zur nichsten Gesprichsrunde und ich bitte den Vertreter der Baugewerb-
lichen Verbinde, Herr Zimmermann, nach vorne zu kommen.
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Dipl.-Ing. Gert Zimmermann (Baugewerbliche Verbinde, Diisseldorf): Sehr geehrter Herr

Vorsitzender, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, meine Damen und Herren! Als

Vertreter der Baugewerblichen Verbande bedanke ich mich fur die Maoglichkeit der miindlichen

Erlauterung. Grundsitzlich begriiBen wir - das mu8 ich an dieser Stelle auch sagen - das
Baukammerngesetz NW sehr.

Ich will kurz erkliren, wer wir sind. Die Baugewerblichen Verbénde sind eine Arbeitsgemein-
schaft vier selbstindiger Verbinde, der Baugewerbeverband Nordrhein, der Stuckgewerbever-
band Nordrhein-Westfalen, der StraBen- und Tiefbauverband Nordrhein-Westfalen und der
Zimmerer- und Holzbauverband Nordrhein. Wir vertreten als Landesinnungsverbdnde die
Interessen von rund 5 000 handwerklich organisierten Betrieben des Baugewerbes. Da wir auch
Mitglied im Kontakt-Kreis-Bau sind und der Sprecher dieses Kreises, Herr Funcke, bereits
mehrfach zu Wort gekommen, beschrinke ich mich auf die unternehmerisch im Baugewerbe
titigen Ingenieure, also auf eigenverantwortlich im Bauwesen titige Ingenieure, die gleichzeitig
ein Unternehmen des Baugewerbes betreiben, jedoch nach unserer Auffassung nicht als
unabhingig im Sinne des damaligen § 66 Abs. 3 des Entwurfes vom 21. Oktober 1991
anzusehen sind.

Hintergrund dieser notwendigen Klarstellung ist die Frage der Pflichtmitgliedschaft, die bei
eigenverantwortlichen und unabhangigen Ingenieuren seinerzeit im § 73 Abs. 1 festgelegt
wurde. Es war fiir uns von vornherein kiar, da die im unternehmerischen Baugewerbe titigen
Ingenieure nicht einer Pflichtmitgliedschaft unterworfen werden diirfen, die zwangsweise eine
Doppelmitgliedschaft in der Handwerkskammer und Ingenieurkammer ergeben hitte.

Wir konnten nun mit Genugtuung feststellen, daB unsere Vorbehalte im vorliegenden Gesetz-
entwurf vom 25.05.1992 voll beriicksichtigt worden sind. In Abinderung des fritheren § 73 ist
nun gem. § 28 ausschlieBlich die Eintragung in die Liste der Beratenden Ingenieure Grundlage
einer Pflichtmitgliedschaft. Somit konnen die im Baugewerbe unternehmerisch titigen Inge-
nieure auf freiwilliger Basis der Ingenieurkammer-Bau beitreten. Damit sind die speziellen
Wiinsche und Forderungen des Bauhandwerkes in unserem Sinne eingearbeitet worden. Dafiir
danken wir Thnen.

Heinz Déring (Vereinigung Freischaffender Architekten Deutschlands e. V., Landes-
gruppe Nordrhein-Westfalen, Wuppertal): Sehr geehrter Herr Vorsitzender, meine Damen
und Herren Abgeordnete, verehrte Damen und Herren! Wie schon im Schreiben vom 02.12.91
méchte ich mich sowohl bei den Fraktionen wie auch bei dem Ministerium fir den Entwurf
des Gesetzes bedanken. Wenn man dieses Paket sieht und dann feststellt, wie wenig Punkte in
den Beanstandungen oder wie wenig Anderungswiinsche es gibt, kann man eigentlich nur
sagen, daB es sich um ein recht gelungenes Gesetzesvorhaben handelt. Allen Beteiligten meinen
herzlichen Dank.
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Als Vertreter der freischaffenden Architekten muB ich mich natiirlich auch ber den Titel
dieses Gesetzes etwas mokieren. Wir haben in der Landesbauordnung schon den jahrtausendal-
ten Begriff des Architekten untergehen lassen und ihn durch Planverfasser ersetzt. Das mag
juristisch gut sein. Kulturell ist es eine Schande.

Ich meine, wir sollten diesen Fehler nicht wieder fortsetzen, indem wir von einer Baukammer
sprechen. Architekten und Ingenieure bauen nicht, sondern sie planen. Sie haben Ideen, die sie
dann umsetzen lassen. Also bitte ich doch da etwas um Engagement, damit wir auch auBer der
Technik der Kultur das Wort geben.

Ich bin in der Architektenkammer jahrelang Vorsitzender des Berufsordnungsausschusses
gewesen, und ich spreche nicht von Farbe wie ein Blinder, sondern aus der Erfahrung heraus.

Fs ist ein Unding, daB zwar ein AufnahmeausschuB, der unter der Leitung eines zum Richter-
amt Befahigten steht, Bewerber aufnehmen kann, da8 man sie aber, wenn sie aufgenommen
worden sind, nicht wieder loswerden kann, es sei denn iiber ein Berufsgericht, was bei diesen
Dingen selbst bei Berufsverbrechern - Herr Dr. Bockenforde, ich sage ganz bewubBt: bei
Berufsverbrechern - sagt: Die Taten standen nicht im unmittelbaren im Zusammenhang mit
seiner Architektentitigkeit. Das kann nicht sein, das sollte nicht sein, und wir lehnen es als -
Kammermitglieder ab, uns mit Verbrechem an einen Tisch zu setzen.

Ich bitte darum, eine Moglichkeit zu finden, diese Leute herauszubringen. Der Vertreter der
Gewerkschaften hat schon gesagt: Der Punkt d) der Ziffer 4 miBte mit in die AusschuBgriinde
hereingefiihrt werden. Denn der Ausschuf, der aufnimmt, miite auch - zumal er unter der
Leitung eines Befahigten zum Richteramt steht - die Leute dann wieder herausiassen konnen.
Dagegen wiren immer noch alle zur Verfiigung stehenden Rechtsmittel unseres Rechtsstaates
moglich.

Die Architektenkammer méchte selbstverstindlich die Legislative auf allen Ebenen beraten, so
sehr das dem einen oder anderen Ministerialbeamten miBfallt und er das unter Umstanden als
irgendeine Heckenschiitzentaktik bezeichnet. Ich glaube: Ein Parlament, ein Gemeinderat, ein
Kreistag haben einen Beratungsbedarf. Wo soll sie ihn anders decken als bei einer Korper-
schaft offentlichen Rechts? Ich halte das absolut fir notwendig, das im Gesetz zu verankern,

Auch beim Sachverstindigenwesen sind wir Gbereinstimmend mit unseren Ingenieurkollegen
der Meinung: Es kann keine Kammern amputierten Rechts geben. Infolgedessen brauchen
sowohl die Architekten- wie auch die Ingenieurkammern die Moglichkeit, Sachverstindige zu
ernennen und dber die Betreuung und Forderung des Sachverstindigenwesens hinaus diese
Sachverstindigen auch zu vereidigen.

Ob diec Wahlordnung unbedingt der Genehmigung der Aufsichtsbehdrde bedarf, entzieht sich
meiner Kenntnis. Ich meine, man solite die Selbstverwaltung einer Korperschaft auch auf
diesem Sektor durchfiihren.
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Die Vertreterversammlung miiBte bei mehr als 50 oder 51 % - das erwahnte vorhin schon Herr
Drunkenmélie vom Gewerkschaftsbund - beschluBfahig sein. Es gibt kein Parlament, was nicht
in der dhnlichen Regel ist. Ich bitte dringend, das zu verdndern, damit irgendwelche Sperenz-
chen - das sage ich ganz offen und ganz bewuBt - aufhdren. Auch die satzungsindernde
Mehrheit mit Zwei Drittel miiBte aufhdren.

Der § 13 sollte es der Kammer und den Kammergremien {iberlassen, die Hochstzahl ihrer
Vorstandsmitglieder und auch die Hochstzahl ihrer Prisidiumsmitglieder zu bestellen. Bei
20 000 Mitgliedern, von denen etwa die Halfte beamtete und angestellte Kollegen sind, ist die
Vertretung im Prasidium eine legitime Angelegenheit. Es miifite auch da erreicht werden
konnen, daB eine gewisse Art der Selbstbestimmung stattfindet.

Dann kommt die leidige Frage der Berufsordnung. Wir haben jetzt gerade einen kleinen
Eiertanz um tradierte Begriffe, und zwar den des Beratenden Ingenieurs, gehort. Es héangt an
Begriffen. Dasging auch eingangs aus meinen Bemerkungen zum jahrtausendalten Begriff des
Architekten hervor. Der Begriff Beratender Ingenieur ist noch nicht ganz so alt. Aber diese
tradierten Begriffe umzusetzen in ein Gesetz, erfordert eine gewisse Riicksichtnahme auf diese
Tradition. Infolgedessen meinen wir, daB wir auch in der Lage sein miften uns, iiber diesen
Katalog der §§ 14 und 15 hinaus, also {iber die Legitimation in § 14 zum ErlaB einer Satzung
und die Berufspflichten in § 15, eine Berufsordnung geben zu konnen.

Ich mochte eigentlich etwas sagen, was ein friiherer Bundeskanzler gesagt hat: "Ich bin da gar
nicht so pingelig." Wenn sich wirklich spater cinmal herausstellen sollte, daB ein auswartiger
Architekt - sei er aus dem Inland oder aus dem Ausland - nicht an die Satzung gebunden ist,
dann mag das in drei Teufelsnamen sein, dann kann man das ja auch noch einmal novellieren.
Ich hoffe nur, daB wir jetzt diese Satzungsvollmacht hineinbekommen. Allen jurnistischen
Dingen in Voraussicht zu begegnen, kann man sowieso bei keinem Gesetz machen. Wieviel ein
Gesetz wert ist, erfahrt man erst immer ein paar Jahre spéter durch die hochstrichterliche
Rechtsprechung. Vor Gericht und auf hoher See ist man halt in Gottes Hand.

Wir mochten also in § 15 Abs. 2 Ziffer 5 - Herr Prasident Beu hat vorhin eine falsche Ziffer
zitiert - zur freiberuflichen Tatigkeit "im Falle freiberuflicher Tatigkeit ihre Unabhangigkeit
und Eigenverantwortung zu wahren und sich ausreichend gegen Haftpflichtanspriiche zu ver-
sichern” untergebracht wissen. Denn ich meine, ein Architektengesetz - so man es umbenennen
wiirde - ohne die Betonung einer freiberuflichen Tatigkeit bleibt ein Torso. Denn das Nor-
malfeld des Architekten sollte eigentlich im Sinne der freiberuflichen Titigkeit liegen. Ich
bitte, das in dieses Gesetz aufzunehmen.

Zur Eigenverantwortlichkeit - jetzt bin ich auch bei § 21. In "eigenverantwortlich” liegt etwas,
hochgeschitzter Kollege vom DGB. Es gibt eine Rangfolge der Rechte. Ein Angestellter, sei
er auch leitender Angestellter, ist in erster Linie zur Treue gegeniiber seinem Arbeitgeber
verpflichtet. Das ist seine primare Verpflichtung. Sonst miifite er, wenn er beispielsweise
treuhinderisch fiir den Bauherm, fir den Kunden oder den Verbraucher - es mag sich jeder
herausnehmen, was er am liebsten hort - titig wird, unter Umstinden jemandem, der bei ihm
ein Haus oder eine Wohnung kaufen will, sagen: Gehen Sie lieber dahin, da ist es billiger und
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besser. Das wiirde ihm natiirlich in seiner Angestelltentitigkeit ausgesprochen veribelt werden.
Man sieht, es geht ganz einfach nicht, den Begriff Beratender Ingenieur zu verwassern.

Zum weiteren Aspekte "Gesellschaft". Es muB sichergestelit werden - dariiber sind sich wohl
alle Beteiligten einig -, daff in einer Gesellschaft dann der jeweils freiberuflich Tatige die
Mehrheit haben muB, sei er Architekt oder sei er Ingenieur. Da kdnnen wir nicht differenzie-
ren.

Im ibrigen mochte bei der Berufsordnung der Architekien geme bei dem, was wir haben,
verbleiben. Ich mochte da keine Sonderrechte fiir irgendwelche freiberuflichen Tatigkeiten. Ich
mdchte nicht, daB der Eindruck entsteht, die freiberuflichen Architekten glaubten von sich, daB
sie iber Wasser wandeln konnen. Das haben wir bisher zwanzig Jahre lang erfolgreich
praktiziert, und ich glaube, wir werden das auch weiter praktizieren konnen. Ich danke fiir die
Aufmerksamkeit.

Vorsitzender: Ich danke Ihnen auch, Herr Déring. Habe ich das richtig verstanden? Zu
Beginn haben Sie vorgeschlagen, das Gesetz von Baukammerngesetz in Planungs- und Priif-
kammerngesetz umzuandern.

Heinz Déring: Mir ist das alles recht, wenn der Begriff Architekt und Ingenieur im Titel
vorkommt, mit Riicksicht auf das, was wir Kultur nennen und ganz besonders in Nordrhein-
Westfalen nennen sollten.

Hilmar Czerwinski (Deutscher Beamtenbund, Landesverband Nordrhein-Westfalen,
Diisseldorf): Herr Vorsitzender, meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete, sehr
verehrte Damen und Herren! Wie Sie wissen, ist der Deutsche Beamtenbund ein Bund der
Gewerkschaften des offentlichen Dienstes. An den Ihnen vorliegenden Stellungnahmen des
Deutschen Beamtenbundes haben insbesondere mitgewirkt die Komba als Fachgewerkschaft des
Kommunalen Dienstes, der VDLA als Verband der Landesbeamten, Angestellten und Arbeiter
und der BTB als Bund der Technischen Bediensteten.

Der Deutsche Beamntenbund vertritt somit nicht, wie man der Bezeichnung irrtimlich entneh-
men konnte, allein die Interessen der beamteten Architekten und Ingenieure, sondern vielmehr
die Interessen der zahlenmiBig wesentlich gro8eren Gruppe der im dffentlichen Dienst ange-
stellten Architekten, Stadiplaner und Ingenieure.

Bevor ich auf die gestellten Fragen eingehe, gestatten Sie mir ein paar grundsitzliche Anmer-
kungen. Nach Meinung des Deutschen Beamtenbundes ist der zweite Teil des Gesetzes, die
Ingenieurkammer-Bau, eindeutig auf die Interessen der freischaffenden Ingenieure ausgerichtet.
Die Interessen der angestellten Ingenieure - hierbei ist es unseres Erachtens gleichgiltig, ob in
der freien Wirtschaft titig oder im offentlichen Dienst - finden kaum Bericksichtigung.
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Der Deutsche Beamtenbund fordert deshalb von Thnen eine grundsitzliche Gleichbehandiung
der angesteliten und beamteten mit den freiberuflich titigen Ingenieure. Eine so offensichtliche
Benachteiligung, wie das im Ingenieurkammer-Bau-Gesetz zur Zeit vorgesehen ist, konnen wir
nicht hinnehmen. Es ist zu erwarten, wiirde dieses Gesetz Wirklichkeit, da8 die vielen Inge-
nieure des offentliche Dienst zu Ingenieuren zweiter Klasse wiirden. Ein Ausbluten des
offentlichen Dienstes konnte die Folge sein.

Die hohe Qualitit der 6ffentlichen Daseinsvorsorge fur die Biirger unseres Landes auch durch
oder gerade die fachtechnischen Dienste wire dadurch gefihrdet.

Nun zu den gestellten Fragen:

Zu 1. - Struktur der Kammer:

Architekten, Ingenieure und Stadtplaner sind es durch ihre tagliche Praxis gewohnt, zusam-
menzuarbeiten. Nur in der Kooperation aller am Bau Beteiligten lassen sich optimale Losungen
finden. Bei der Kooperation aller am Bau Beteiligten sind unserer Meinung auch die Kollegen
aus den Umweltimtern, aus den Bauaufsichtsimtern, den Vermessungsamtern oder auch den
Planungsimtern gemeint. Der im Gesetz vorgesehene Weg von zwei eigenstindigen Kammemn
ist unseres Erachtens der richtige Weg.

Zu 2. - Institutionalisierung der Zusammenarbeit

Die Zusammenarbeit der Kammer zu institutionalisieren, findet auch die Unterstiitzung des
Deutschen Beamtenbundes. Dem Gedanken der vielfiltigen Zusammenarbeit aufgrund vielfalti-
ger Berithrungspunkte wird somit entsprochen. Inwieweit die Bereiche der Zusammenarbeit der
unterschiedlichen Berufsgruppen auch vom Gesetz erfat werden, muB die Praxis zeigen.

Zu 3. - Schutz der Berufsbezeichnung Beratender Ingenieur:

Die Notwendigkeit, die Berufsbezeichnung Beratender Ingenieur in der vorliegenden Form
gesetzlich zu schiitzen, wird vom Beamtenbund nicht mitgetragen sondern abgelehnt. Neben
der grundsitzlichen Gleichbehandlung der Tatigkeitsarten regen wir folgende konzeptionelle
Anderung an:

1. Die Berufsbezeichnung "Beratender Ingenieur oder Beratende Ingenieurin” mufB auch
solchen beamteten und angestellten Ingenieuren erlaubt werden, die hinsichtlich Tatig-
keit und Verantwortung mit dem vorgesehenen Personenkreis vergleichbar sind. Ich
glaube, mein Kollege Drunkenmdlle hat das eben einleuchtend erlautert.

2. Die Eintragung in die Liste der Beratenden Ingenieure muB in allen Fillen freiwillig
sein.

3. Auch alle Gbrigen im Bauwesen titigen Ingenieure konnen Mitglieder der Ingenieur-
kammer-Bau werden. Unterschiedliche Rechte und Pflichten darf es unserer Meinung
nach nicht geben.

4. Im Hinblick auf ein gemeinsames Europa erscheint es notwendig, die Ingenieurkammer-
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Bau so zu konstruieren, daB ein Wechseln innerhalb der Tatigkeitsarten jederzeit
moglich ist.

Lassen Sie mich das noch kurz begriinden. Viele angestellte und beamtete Ingenieure, ins-
besondere auch im &ffentlichen Dienst, nehmen gleiche Aufgaben wie die freiberuflich tatigen
Ingenieure wahr. Gerade das Merkmal der Unabhingigkeit trifft auf die Angehdrigen des
Sffentlichen Dienstes zu. Es ist deshalb nicht vertretbar, diesem Berufskreis die Bezeichnung
"Beratender Ingenieur oder Beratende Ingenieurin” zu verwehren. Es muB erst recht gelten,
wenn sie in leitender Funktion titig sind.

Eine Pflichtmitgliedschaft lehnen wir prinzipiell ab. Die Gefahr, daB es zukiinftig Erster-
Klasse-Ingenieure und Zweiter-Klasse-Ingenieure gibt, ist auBerst groB und wird von den Be-
troffenen - ich darf das sagen - als Diskriminierung empfunden. Dem Institut der Pflicht-
mitgliedschaft wiirde insbesondere unsere Forderung nach einem einheitlichen Eintragungsrecht
entgegenstehen.

Ein an die Eintragung gebundenes Recht zur Filhrung der Berufsbezeichnung Beratender
Ingenieur reicht unseres Erachtens nicht aus, um zwischen Pflichtmitgliedschaft und ﬁeiwil-
liger Mitgliedschaft zu unterscheiden.

" Analog zur Architektenkammer - dies hat sich zwanzig Jahre bewihrt - muB auch die Inge-
nieurkammer-Bau darauf ausgerichtet sein, die Gesamtheit der Mitglieder zu vertreten. Aus
Griinden des Verbraucherschutzes ein Zwei-Klassen-System einzufiihren, kann vom Deutschen
Beamtenbund nicht mitgetragen werden.

Gestatten Sie mir zum SchluB noch ein paar Sitze zum ersten Teil. Hier ist der Deutsche
Beamtenbund dem Gesetzgeber zu groBem Dank verpflichtet. Zum Dank deshalb, daB zukiinf-
tig durch Wahlordnung sichergesteilt werden soll, daB die verschiedenen Tétigkeitsarten in der
Vertreterversammlung und in den Organen der Kammer entsprechend ihrer Mitgliederzahl auch
vertreten sein sollen.

Meine Damen und Herren, ich mochte Sie hier im Namen des Beamtenbundes auffordern und
nachhaltig bitten, die vorgetragenen Anregungen zu Gberdenken und die Benachteiligung der
angestellten und beamteten Ingenieure in der Ingenieurkammer-Bau gesetzlich aufzuheben. Ich
danke Ihnen.
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Reinhard Drees (Vereinigung der Stadt-, Regional- und Landesplaner e. V., Bochum):
Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren! Die Vereinigung der Stadt-, Regional- und
Landesplaner ist in der Architektenkammer nur eine Ein-Mann/Frau-Fraktion. Von daher sind
wir immer auf Mitstreiter angewiesen. Das ist auch in diesem Fall und in der Vergangenheit
schon so gewesen. Als Verband der Stadtplaner begriiBen wir natiirlich auBerordentlich, da8
die Berufsbezeichnung Stadtplaner/Stadtplanerin jetzt geschiitzt wird. Somit ist ein wesentliches
Ziel unseres Verbandes in der Vergangenheit unseres Verbandes. Aber kein Ziel ist so, da
man nur zu 100 % gliicklich ist.

Innerhalb der Vereinigung der Stadt-, Regional- und Landesplaner hat es zu dem § 1 Abs. 6
Unmut und auch Diskussionen gegeben, aber letztendlich ist es zundchst einmal so akzeptiert
worden. Man sah nicht ganz ein, daB Architekten und Landschaftsarchitekten zwar Stadt-
planung machen diirfen, aber es umgekehrt in Gegenrichtung nicht moglich sein sollte. Ob sich
das in dieser Form bewahrt oder nicht, wird zunéchst einmal die Praxis zeigen miissen.

Dann zu dem § 4 Abs. 1. Da schlieft sich die Vereinigung der Stadt-, Regional- und Landes-
planer dem Anderungsvorschlag der Architektenkammer an.

Ansonsten will ich damit mein kurzes Statement beenden. Vielen Dank.

Dipl.-Ing. Egbert Dransfeld (Informationskreis fiir Raumplanung {IFR] e. V., Dort-
mund): Sehr geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrte AusschuBmitglieder, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Der Informationskreis fiir Raumplanung ist eine Vereinigung
von Raumplanern und Raumplanerinnen und artverwandten Ausbildungsgingen. Unsere
Mitglieder sind in der gesamten Stadt-, Regional- und Landesplanung titig.

Der Informationskreis fir Raumplanung begriit auch hier dieses Gesetzeswerk ausdriicklich.
Ich mochte aber trotzdem einige Anregungen geben.

Zum Gesetzesentwurf insgesamt nur einige Anmerkungen. Die Zusammenfihrung von Ar-
chitekten- und Ingenieurkammer sowie die Einfithrung einer eigenstandigen Stadtplanerliste ist
sicherlich gut, und der Leitgedanke ist logisch. Auch wir hangen ein wenig an Begriffen; das
kam eingangs auch bei einigen anderen Herren und Damen hervor. Dieser Leitgedanke wird
nach unserer Einschiitzung nicht konsequent durchgefGhrt. Umso mehr ist es verwunderlich,
daB trotz Einfihrung einer eigenstindigen Stadtplanerliste das Ganze nachher unter einer
Architektenkammer subsumiert wird. Logisch wire nach unserer Einschatzung, daB man eine
eigenstindige Planerkammer einfiihren konnte. Das nur am Rande.

Wesentlich sind fiir uns vor allem die Punkte, die mein Vorredner angefiihrt hat. Das ist hier
der § 1 Abs. 4 - Definition der Berufsaufgaben eines Stadtplaners - und die Regelung der
Zulassungsvoraussetzung in § 4 Abs. 1.
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Zunichst zum § 1 - Definition der Berufsaufgaben von Stadtplanern: Wir sehen diese Formu-
lierung als weitgehend richtig an, da sie hier die Aufgabe als interdisziplinire Aufgabe festlegt.
Das heift, man beschrinkt sich nicht nur auf die Entwurfsgestaltung im technischen Sinne,
sondern Stadtplaner miissen vor allen Dingen dkologische, soziale und technische Dinge beach-
ten. Allerdings ist in der jetzigen Formulierung in diesem Paragraph eine gewisse Unscharfe
dadurch, daB hier der Begriff Raumplanung nach unserer Einschatzung falsch eingereiht ist,
und zwar ist er eingereiht zwischen Stadtplanung und Landesplanung. Unserer Meinung ist
aber der Begriff Raumplanung ein eindeutig Gibergeordneter Begriff; ibergeordnet fir Stadt-,
Regional- und Landesplanung. Das ist um so mehr verwunderlich, als in der Begrindung zu
diesem § 1 auf Seite 92 im Gesetzesentwurfstext gerade auch der Begriff der Raumplanung als
Oberbegriff angesehen wird.

Eine weitere Anregung betrifft diese Einschrinkung, da8 Stadtplaner insbesondere die Er-
arbeitung von stidtebaulichen Entwiirfen machen. Das ist natirlich richtig, nach unserer
Einschitzung kommt das hier aber zu kurz. Ich will ein Beispiel nennen. Das Thema Altlasten
ist ein Beispiel unter vielen, bei dem eindeutig herauskommit, daB man nicht nur klassische
stidtebauliche Probleme von heute in der Stadtplanung 18sen kann. Unser Vorschlag wire in
diesem Falle, das Ganze zu erginzen durch die Begriffe Programme, Projekte oder vielleicht
sogar Gutachten.

Zur Eintragungsvoraussetzung im § 4:

Hier ist fiir uns besonders der Abs. 1 Satz 2 wichtig. Der Satz geht von der Logik aus, daf
sich Stadtebau in einer eigenstindigen Ausbildung widerspiegelt, die es aber nach unserer
Einschitzung in der Bundesrepublik zur Zeit {iberhaupt nicht gibt. Wir sind der Meinung, da
gerade Absolventen interdisziplinirer Ausbildungsstudiengange, wie sie z. B. auch im Studien-
gang der Raumplanung in Dortmund vertreten werden, die Voraussetzung im § 1 der Berufs-
aufgabendefinition, namlich interdisziplinir ausgebildet zu sein, erfillen. Deswegen ist es fir
uns verwunderlich und auch nicht korrekt, daB eine Einschrinkung gemacht wird insofern, da
Stadtplaner den Schwerpunkt eines besonderen Stadtebaus nachweisen miissen. - Ich danke
Thnen fiir IThre Aufmerksamkeit.

Vorsitzender: Ich danke Thnen auch, Herr Dransfeld. Ich mache hier wieder einen Schnitt und
eroffne die dritte Diskussionsrunde und frage nun meine Kolleginnen und Kollegen: Gibt es zu
dem bisher Vorgetragenen Wortmeldungen? - Das scheint im Augenblick nicht der Fall zu
sein, Dann gehe ich weiter und komme zur Technischen Vereinigung der GroBkraftwerks-
betreiber. Ich schlage vor, daf8 wir zusammenfassen und die Arbeitsgemeinschaft fiir Industrie-
bau gleich mit aufrufen, da in jedem Falle der Herr Niedermowwe der Sprecher ist. Ich denke,
da$ Sie das jetzt in einem fiir beide machen konnen. .
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Dipl.-Ing. B. Niedermowwe (VGB Technische Vereinigung der GroBkraftwerksbetrei-
ber e. V., Essen und Arbeitsgemeinschaft Industriebau, Kéln): Herr Vorsitzender, sehr
geehrte AusschuBmitglieder, meine Damen und Herren! Ich spreche gleichlautend fiur die
beiden genannten Verbinde. Das vorgesehene Gesetz behandelt im ersten Teil den Schutz der
Berufsbezeichnung "Architekt” und im zweiten Teil den Schutz der Berufsbezeichnung
"Beratender Ingenieur".

Wihrend nach § 4 fiir die Fintragung in die Architektenliste ausschlielich berufsqualifizie-
rende Kriterien gelten, sind fiir die Eintragung in die Liste der "Beratenden Ingenieure™ nach
§ 24 Abs. 1 Nr. 3 Eigenverantwortlichkeit und Unabhéangigkeit im Sinne von § 21 Abs. 2 und
3 Eintragungsvoraussetzung. In dieser Eintragungsvoraussetzung wird eine generelle Benach-
teiligung angestellter und beamteter Ingenieure, insbesondere auch in leitender Funktion,
gesehen. .

Es wird von unserer Seite befiirchtet, daB zukiinftige Verordnungen und Verwaltungsvor-
schriften aus den verschiedenen ingenieurtechnischen Disziplinen, z. B. Grundbau, Anlagen-
statik, ErschlieBung, Brandschutz, Entsorgung, Haustechnik, Vermessung, Wasserwirtschaft,
vorschreiben, da8 Behordenvorlagen, z. B. Genehmigungsantrage und Betriebs- und Uber-
wachungsberichte, von "Beratenden Ingenieuren” anzufertigen sind. Dadurch wiirde den
qualifizierten Ingenieuren unserer Mitgliedsunternchmen zukiinftig die Wahrnehmung ihrer
Aufgaben verwehrt.

Zur Losung des Problems wird vorgeschlagen, dem § 21 Abs. 2 und 3 hinzuzufiigen, daB das
Bestehen eines Arbeits- oder offentlich-rechtlichen Dienstverhaltnisses "in der Regel” eine
freiberufliche Titigkeit ausschlieft. Hierdurch wird es angestellten und beamteten Ingenieuren
in leitender Stellung dann auf Antrag und nach Priifung des Einzelfalles moglich, in die Liste
der Beratenden Ingenieure fiir ihren Tatigkeitsbereich aufgenommen zu werden. Diese Rege-
lung ist vergleichbar mit einem entsprechenden Passus im Hessischen Ingenieurkammermngesetz
von 1986.

Alternativ, wenn also eine Anderung am Gesetz dort nicht vorgenommen werden kann, ist aus
unserer Sicht zu verhindern, daB zukiinftige Verordnungen und Erlasse in den verschiedenen
Ingenieurdisziplinen die Vorlage von Unterlagen und Nachweisen durch einen Beratenden
Ingenieur vorschreiben. In solchen Verordnungen und Erlassen sollte auf den Status der Mit-
gliedschaft in der Ingenieurkammer-Bau nach § 28 - sie umfaBt die Pflichtmitglieder und die
freiwilligen Mitglieder - abgestellt werden. Das wiirde eine Vielzahl von Bereichen und
Verordnungen betreffen, die man dann nur noch relativ schlecht beeinflussen kann, wihrend
hier iber das Ingenieurkammerngesetz eine direkte EinfluBnahme moglich erscheint. Das
soweit zu dem Status des Beratenden Ingenieurs.

Nach § 31 Abs. 2 bestimmt die Wahlordnung fir die Vertreterversammlung das Verhaltnis der
Wahlgruppen zueinander. Zur Verdeutlichung schlagen wir vor, daB bei der Festlegung des
Verhiltnisses der Wahlgruppen zueinander die Mitgliederzahlen in den einzelnen Wahlgruppen
- sprich: die Vertretung der freiwilligen Mitglieder - angemessen zu beriicksichtigen sind. -
Danke schon.
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Dipl.-Ing. Helmut Krause (Bund Deutscher Baumeister, Architekten und Ingenieure
[BDB] e. V., Diisseldorf): Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren Abgeordneten,
meine Damen und Herren! Der BDB als Berufsverband von Architekten und Ingenieuren,
allein in Nordrhein-Westfalen mit 7 000 Mitgliedem, tritt seit Jahren fiir die Schaffung einer
Ingenicurkammer-Bau ein.

Wir freuen uns dariiber, daB sich die Landesregierung im Rahmen des vorliegenden Ge-
setzesentwurfs diesen Gedanken zu eigen gemacht hat. Fir eine kooperative Bildung dieser
Kammer steht der BDB gemn auch weiterhin zur Verfligung.

Zu dem vorab eingereichten Fragenkatalog haben wir bereits schriftlich Stellung genommen.
Zusammenfassend mochte ich noch einige Punkte aufgreifen.

Wichtig fiir die Struktur der beiden Kammern - Architektenkammer und Ingenieurkammer - ist
uns einerseits der Aspekt der Eigenstindigkeit beider Kammern. Dieser ergibt sich allein schon
aus den unterschiedlichen Arbeitsschwerpunkten beider Bereiche. Andererseits wird aus der
bereits weithin praktizierten Teamarbeit im Arbeitsalltag der Planung und Ausflihrung am Bau
die Notwendigkeit der Kooperation beider Bereiche deutlich. Auch dieser Aspekt sollte sich in -
der Struktur der beiden Kammern widerspiegeln. Die vorliegende Struktur unterstiitzt diesen
Gedanken.

Die Art und Weise der Zusammenarbeit solite durch die gewahlten Gremien der Kammer in
der Praxis entwickelt werden. Die Vorgabe praktikabler Arbeitsweisen aus der Theorie heraus
durch den Gesetzgeber ist sicherlich kaum mdglich, so da8 hier nur minimale Rahmenregelun-
gen gefordert sind. Eine gemeinsame AuBenwirkung beider Bereiche wird nach unserer
Meinung durch die vorgesehenen Regelungen gewahrleistet.

Der BDB als Verband mit Mitgliedern aller Tétigkeitsbereiche mdchte noch einmal auf die
Ungleichbehandlung von Angesteliten und Beamten in bezug auf die Berufsbezeichnung
"Beratender Ingenieur, Beratende Ingenieurin® hinweisen. In diesem Gesetz mu#f die Gleichbe-
handlung alier Kammermitglieder vor dem Hintergrund gleicher Rechte und Pflichten gewahr-
leistet sein. Das bedeutet nach Ansicht unseres Berufsverbandes: Es besteht in § 21 kein
Regelungsbedarf. Die Sonderstellungen, wie sie im § 21 vorgesehen sind, sind nach unserer
Meinung nicht erforderlich. Der BDB tritt dafiir ein, den Titelschutz analog zur Architekten-
kammer auch in der Ingenieurkammer vorzunehmen.

Zu weiteren konstruktiven Gesprichen steht der BDB wie immer gem zur Verfigung. Wir
hoffen und wiinschen, daB das Gesetz so bald wie mdglich im Landtag behandelt und ver-
abschiedet wird, damit die Bauingenieure mit der eigentlichen Arbeit, der Grindung der
Ingenieurkammer-Bau, beginnen konnen. Danke schon.
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Dipl.-Ing. Miksch (Bund Deutscher Baumeister, Architekten und Ingenieure [BDB] e. V.,
Diisseldorf);: Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren Abgeordneten, sehr geehrte
Damen und Herren! Ich glaube, daB ich Thnen zundchst eine Erklarung dafiir schuldig bin, daf
der BDB hier zwei Stellungnahmen abgibt. Aber der BDB ist der einzige Verband, der von
beiden Teilen des vorliegenden Gesetzes betroffen ist, weil er sowohl Architekten als auch
Bauingenieure aller Tatigkeitsarten vertritt und zu seinen Mitgliedern zihlt. Das wollen wir
hier in dieser Anhorung auch dadurch deutlich machen, daB wir zwei Beitrige liefern.

Damit keine MiBverstindnisse aufkommen: Die 7 000 Mitglieder unseres Verbandes unter-
stiitzen geschlossen beide Stellungnahmen. Mir seien nachfolgend einige Anmerkungen fir die
Berufsgruppe der Architekten erlaubt. Ich werde nicht mehr auf die Fragen eingehen; das hat
der Kollege Krause bereits getan. Ich werde auch nicht die Stellungnahme der Architekten-
kammer, die Thnen schriftlich vorliegt, zitieren. Alle Mitglieder dieser Kammer haben diese
Stellungnahme und ebenfalls den Formulierungsvorschlag fir den Paragraphen 15 (2) 5.
"Berufspflichten fiir freischaffend Tatige” einhellig mitgetragen. Wir unterstitzen den hier
heute morgen vom Kollegen Beu vorgetragenen Vorschlag in dieser Form und sehen keinen
weiteren Regelungsbedarf fiir die freischaffenden Architekten, geschweige denn fur eine
Heraushebung aus dem Kreis aller Architekten.

Lassen Sie mich auf drei Punkte eingehen, die uns fiir von grundsitzlicher Bedeutung sind.
Einer dieser Punkte ist hier heute morgen schon angesprochen worden: der Paragraph 21 (2)
b "Berufsaufgaben der Beratenden Ingenieure”. Hier ist eine Formulierung verwendet worden,
die sicherlich nicht gewollt war. Denn hiernach dirften sich Architekten und Beratende
Ingenieure nur dann zusammenschlieBen, wenn sie entweder nicht gieichberechtigt miteinander
arbeiten konnen oder aber der Ingenieur den Titel "Beratender Ingenieur” nicht mehr fihren
darf. Diese Formulierung mufl den Notwendigkeiten angepait werden; ich glaube, dies diirfte
auch kein Streitpunkt sein.

Ein weiterer Punkt ist die Mitgliederstruktur der Ingenieurkammer-Bau. Ich erzihle Ihnen
sicher nichts Neues, wenn ich hier feststelle, daf der BDB schon immer fiir eine Ingenieur-
kammer eingetreten ist, in der alle Tatigkeitsarten gleichberechtigt - mit gleichen Rechten und
Pflichten - nebeneinander vertreten sind, so wie z. B. in der Architektenkammer.

Der jetzt vorliegende Gesetzentwurf hat erhebliche Benachteiligungen der angestellten und
beamteten Ingenieure gegeniiber dem Referentenentwurf ausgerdumt, ohne jedoch eine tatsach-
liche Gleichstellung zu erreichen. Gerade aber im Hinblick auf die gewiinschte und notwendige
Zusammenarbeit der Architekten- und der Ingenieurkammer wire eine Struktur der Inge-
nieurkammer, die die Ungleichbehandlung angestellter und beamteter Ingenieure vermeidet und
dadurch die Bildung einer Zweiklassemkammer nicht zuldBt, notwendig. Mit dem DGB-Antrag
haben wir auf der letzten Vertreterversammiung in diesem Sinne gestimmt. Der BDB bittet
Sie, diese Frage noch einmal zu berdenken und die seit 20 Jahren bewahrte Struktur der
Architektenkammer, die allen Kammermitgliedern gleiche Rechte und Pflichten sichert, in Thre
Uberlegungen mit einzubeziehen.
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Der letzte Punkt, den ich hier anfiihren mdochte, ist die Frage der Selbstverwaltung der
Architektenkammer. Die Einrichtung von Korperschaften des Offentlichen Rechts setzt immer
auch die Bereitschaft voraus, Rechte und Pflichten auf andere zu iibertragen. Was den Gesetz-
geber veranlaBt hat, die bisher in autonomer Selbstgestaltung durch die Vertreterversammiung
festiegbare Grofe der Gremien der Kammer im Gesetz vorzuschreiben, ist dem BDB vollig
unverstindlich. Gingelung und Reglementierung wollten wir doch gemeinsam in anderen
Bereichen abschaffen. Gerade die Architektenkammer hat in der Vergangenheit bewiesen, daf
sie sehr sorgsam und verantwortungsbewuBt mit dieser Thematik umzugehen weiB.

Ihnen miBte bekannt sein, daB gerade vor und nach der letzten Wahl zur Vertreterversamm-
lung von allen vertretenen Gruppierungen eine Reduzierung der Gremiengrofen angegangen
worden ist. Hier zeigt sich Verantwortung, und diese aufzugeben, sind wir nicht bereit.

Lassen Sie mich zum AbschluB feststellen, daB wir Threm AusschuB besonders dankbar sind,
daB das jahrelange Gerangel um eine Vertretung aller am Bau Tétigen in einer Kammer als
Korperschaft des Offentlichen Rechts nun endlich zu dem notwendigen Gesetzgebungsverfahren
gefiihrt hat. Wir hoffen nun auf eine kurzfristige Umsetzung im Sinne der Architekten und
Ingenieure unseres Landes. Ich danke Ihnen fiir Thre Aufmerksamkeit.

Peter Prochnau (Deutsche Angestellten-Gewerkschaft, Landesverband NRW, Diisseldorf):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrie Damen und Herren Abgeordnete, meine Damen
und Herren! Die Deutsche Angesteliten-Gewerkschaft vertritt an baulichen Anlagen titige
angestellte und beamtete Ingenieure und Ingenieurinnen aller Fachrichtungen und in einer
Vielzahl von Planungsbiiros, Branchen und Wirtschaftsbereichen.

Angesichts des politischen Willens der Landesregierung, eine Ingenieurkammer-Bau zu
schaffen, verzichten wir in dieser Stellungnahme auf eine Wiederholung unserer grundsitzli-
chen Bedenken gegen die Errichtung einer weiteren Kammer in Nordrhein- Westfalen. Diese
wurden von uns bereits frither mehrfach - auch gegeniiber dem Landtag - formuliert, und sie
wurden ja auch heute bereits von Gewerkschaftsseite angesprochen und diskutiert.

Statt dessen mochte ich mich in meinen Ausfiihrungen auf die wesentlichen Neuerungen im
vorliegenden Gesetzentwurf - d. h. auf die Regelungen der Ingenieurkammer-Bau - konzen-
trieren und mit der kurz gefaften Beantwortung des Fragenkatalogs beginnen.

Beziiglich der ersten und zweiten Frage sind wir der Auffassung, daB die Vielzahl der sich
beriihrenden und iiberschneidenden Interessen von Ingenieuren und Architekten die vorgeschla-
gene Struktur der Kammern rechtfertigen. Einer Vertretung spezifischer Berufsinteressen ist
durch die Eigenstindigkeit beider Kammern unserer Ansicht nach ausreichend Raum gegeben,
und auch die gegeniiber den ersten Referentenentwiirfen geinderten und in ihren Formulierun-
gen entschirften Regelungen iiber die Zusammenarbeit der Ingenieurkammer-Bau und der
Architektenkammer sind ausreichend.
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Im Hinblick auf die dritte Frage sind wir der Meinung, dal aus Sicht des Verbraucherschutzes
die Berufsbezeichnung "Beratender Ingenieur” im Gesetz ausreichend geschiitzt ist. Und mit
Bezug auf Frage 4 meinen wir schlieflich, daB auch das EG-Recht ausreichend umgesetzt ist.
So das Ergebnis der Beratungen und Priifungen in unseren zustindigen Gewerkschaftsgremien
und Fachgruppen.

Unser Augenmerk gilt vorrangig der Sicherung der Interessen der angestellten und beamteten
Ingenieure im vorgesehenen Kammermodell. Eine nur zweitklassige Form der Mitgliedschaft
ist fir die angestellten und beamteten Ingenieure nicht akzeptabel. Ganz wichtig ist uns hier
die gleichberechtigte Beteiligung an der Meinungs- und an der Willensbildung in der Inge-
nieurkammer-Bau. Dies ist fiir uns eine grundsitzliche Voraussetzung fir eine demokratische
Kammerstruktur.

Die hier in Abinderung des ersten Referentenentwurfes vorgenommenen Verbesserungen
kommen ohne Zweifel den Interessen unserer Klientel entgegen. In den entsprechenden Fragen
ist im Gesetzentwurf bereits friheren DAG-Stellungnahmen Rechnung getragen worden. Ich
meine hier Fragen der Zusammensetzung der Vertreterversammiung, der Besetzung des
Vorstandes aus Pflicht- und freiwilligen Mitgliedern, der Trennung in drei Wahlgruppen, der
Wahl zur Vertreterversammlung, des eindeutigen Bekenntnisses zum Verhiltniswahlrecht und -
natiirlich auch der Zusammensetzung des Griindungsausschusses und der jetzt festgeschriebenen
Beteiligung der Gewerkschaften im GriindungsausschuB. Fiir die DAG ist es aufierordentlich
wichtig, daB die gerade angesprochenen, im Gesetz enthaltenen Regelungen nicht wieder ver-
wissert werden und daB mindestens diese Regelungen schlieflich auch im Landtag verabschie-
det werden.

Meine Damen und Herren, abschlieBend méchten wir Thnen im Detail die folgenden zusitzli-
che Anregungen zum Gesetzentwurf geben.

Erstens. Wir meinen, die Aufgaben der Ingenieurkammer-Bau sollten um die Fiihrung eines
Verzeichnisses der angestellten und beamteten Ingenieure - also der freiwilligen Mitglieder
gemiB Paragraph 28, Absatz 2 b) - erganzt werden, um deren besonderen Status gerade auch
nach auflen hin zu dokumentieren.

Zweitens. In aufgelisteten Aufgabenbereichen, in denen Architekten- und Ingenieurkammer
zukiinftig zusammenarbeiten, sind unserer Meinung nach grundsatzlich Fragen des Umwelt-
schutzes - wegen der besonderen offentlichen Bedeutung - und eben auch Stellungnahmen zu
Verordnungen und gesetzlichen Regelungen auf Landesebene - denn gerade hier muB sich ja
die Kammer-Zusammenarbeit beweisen - hinzuzuftigen.

Drittens. Wir regen an, wegen der anstehenden Aufgabenvielfait und auch zur besseren
Vertretung der Wahlgruppen in der Geschiiftsfihrung des Griindungsausschusses, hier auch die
Wahl mehrerer Stellvertreter oder Stellvertreterinnen des Vorsitzenden oder der Vorsitzenden
zu ermoglichen.
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Viertens schlagen wir schlieBlich vor, die im Gesetzentwurf enthaltene 9-Monats-Frist, in der
der GriindungsausschuB die ersten Vertreterversammlungswahlen durchzufuhren hat, um einige
Monate zu verlingern. Wir méchten hier an die Griindungsphase der Architektenkammer
erinnern, in der deutlich wurde, daB es sehr zeitaufwendig ist, eine solche Kammer mit Leben
zu erfiillen - so ist es mir jedenfalls berichtet worden. Gerade dieser Punkt ist uns wichtig,
weil natiirlich die freiwilligen Mitglieder - vor allem die angesteliten und beamteten Ingenieure
- nicht die allerersten sein werden, die in diese Kammer strdmen. Durch die vorgesehene Frist
wiirden sie damit faktisch schon in der Grindungsphase aus jeder Form der Kammer beinahe
ausgeschlossen.

Hier konnten sehr schnell Strukturen entstehen, die im nachhinein - auch das zeigen meiner
Meinung nach Beispiele anderer Kammern - nur noch relativ schwer korrigierbar sind. Deshalb
regen wir - wie gesagt - eine Verlingerung dieser 9-Monats-Frist an.

Dies, sehr geehrte Abgeordnete, meine Damen und Herren, zu unseren Vorschligen zum
vorliegenden Gesetzentwurf. Ich bedanke mich fiir die Mdglichkeit zur Stellungnahme und fiir
Ihre Aufmerksamkeit.

Dipl.-Ing. A. Schliiter (Vereinigung Angestellter Architekten e. V., Wuppertal): Herr
Vorsitzender, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, sehr geehrte Damen und Herren!
Wir, die Vereinigung Angesteliter Architekten, danken fir die Einladung und fur die Maoglich-
keit, Thnen unsere Stellungnahme zum Baukammerngesetz vortragen zu konnen.

Die Vereinigung Angestellter Architekten ist der drittstirkste Berufsverband in der Vertreter-
versammlung der Architektenkammer Nordrhein-Westfalen, und unsere Mitglieder setzen sich
aus angestellten Architektinnen und Architekten zusammen, die im offentlichen Dienst,
Architekturbiiros, Planungs- und Entwicklungsgesellschaften, Banken und Versicherungen tatig
sind. Wir sind somit in erster Linie Architektinnen und Architekten und stehen grundsitzlich
hinter der mit uns in den Kammergremien erarbeiteten Stellungnahme der Architektenkammer
Nordrhein-Westfalen. Dabei hilt es auch unser Verband fiir eine ganz wesentliche Forderung,
bereits in der Gesetzesbezeichnung die fiir unseren Berufsstand wesentliche Eigenstindigkeit,
den Aufgabenbereich und die Mitgliederstruktur der Architektenkammer deutlicher, als bisher
vorgesehen, zum Ausdruck zu bringen.

Den hier vorgetragenen Vorschlag des Prisidenten der Architektenkammer unterstiitzen wir mit
Nachdruck. Wir setzen in einigen Punkten des Referentenentwurfs allerdings besondere
Schwerpunkte hinsichtlich der Vertretungskompetenz der angestellten Architekten fir die
angemessene Einbindung in die zukiinftige Kammerarbeit.

Ich fithre hier zunichst den Paragraphen 13 der Architektenkammer Nordrhein-Westfalen im
Gesetzentwurf an: Die Beschrinkung auf maximal 10 Beisitzer gefihrdet aus unserer Sicht die
- bezogen auf die Verhiltnisse in der Gesamtmitgliederschaft - ausgewogene Besetzung
hinsichtlich der Fachrichtungen und Tatigkeitsarten. Nach der Satzung der Architektenkammer
Nordrhein-Westfalen ergibt sich aus der Verbandssituation, daf die Vertreter der vier Fach-
richtungen durch freischaffende Architekten gestellt werden. Durch die in Aussicht genommene
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Beschriinkung auf 10 Beisitzer besteht damit keine Mdglichkeit mehr, dem Verhaltnis der Zahl
der angestellten Architekten zur Gesamt-Mitgliederzahl entsprechend, im Vorstand Ausgewo-
genheit herzustellen.

Soll der Vorstand ein Spiegelbild der Mitglieder sein - d. h. das Verhdltnis freischaffender zu
angestellten Architekten angemessen beriicksichtigen soll -, ist ein Ermessensspielraum ent-
sprechend der bestehenden Satzung unseres Erachtens sinnvoll und auch notwendig.

Wir bitten daher, die bestehende Satzung der Architektenkammer in diesem Punkt unverdndert
zu lassen. Um die Moglichkeit zu dokumentieren, daB auch der Prasident bzw. die Prasidentin
aus den Reihen der angestellten Architekten gestellt werden kann, schlagen wir folgende
Modifizierung des Paragraphen 13, Absatz 1, vor:

Der Vorstand wird von der Vertreterversammlung fiir die Dauer von 5 Jahren
gewihlt. Im Vorstand sind die 4 Fachrichtungen vertreten, ebenso die einzelnen
Gruppierungen, soweit es ihrem Stimmenanteil in der Vertreterversammlung
entspricht.

Der Vorstand besteht aus dem Priisidenten oder der Prisidentin, bis zu drei
Vizeprisidenten oder -prasidentinnen und mindestens sechs Beisitzern. Minde-
stens je ein Prasidiumsmitglied muB sowohl der Gruppe der freischaffenden als
auch der Gruppe der angestellten Kammermitglieder angehdren.

Wir begriiBen die im Paragraphen 13 Abs. 1 des Referentenentwurfs vorgesehene Zusam-
mensetzung des Prisidiums hinsichtlich der Vertretung der angestellten Architekten sehr. Es
bleibt jedoch zu bedenken, daB es in Anbetracht der Belastungen, die auf den angestellten
Vizeprisidenten bzw. natiirlich die angestellte Vizeprisidentin zukommen, und unter Wirdi-
gung der notwendigen Freistellung fir diese Aufgabe im Ermessen der Kammer bleiben sollte,
das Prasidium bis auf drei Vizeprisidenten bzw. drei Vizeprasidentinnen zu vergroBern.

Hiermit verbinde ich unsere Bedenken zum Paragraphen 88 "Gemeinsamer Ausschu8, gemein-
same Arbeitskreise und Einrichtungen". - Zur Erfiillung der geplanten Zusammenarbeit
zwischen Architekten- und Ingenieurkammer sollen der zu bildende Ausschub wie auch die
Arbeitskreise - ich zitiere - "vertrauensvoll mit dem Ziel einheitlicher Aufgabenerfillung bei
gleichgerichteten und auch unterschiedlichen Interessenlagen zusammenarbeiten®. - Ich darf
wiederholen "und auch unterschiedlichen Interessenlagen zusammenarbeiten”.

In Anbetracht der unterschiedlichen Mitgliederstrukturen ist davon auszugehen, daB die
Angestelltenbelange weder im Gemeinsamen AusschuB noch in den Arbeitskreisen gebiihrend
beriicksichtigt werden. Wahrend bei der Vertretung in der Architektenkammer Nordrhein-
Westfalen eine angemessene Beteiligung der angesteliten Architekten erwartet werden kann, ist
dies bei den Ingenieuren nach dem Referentenentwurf nicht gegeben.
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Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, wie u. a. schon von Herrn Beu und Hermn
Drunkenmdlle ausgefihrt, haben auch wir groBe Sorge, daB es durch die Delegation von
ausschlieBlich freiberuflich Tatigen aus der Ingenieurkammer zu einem starken Ubergewicht
der freischaffenden in diesen Gremien kommen wird.

Sie, sehr verehrte Damen und Herren Abgeordnete, wollen eine gewisse Bindung der beiden
Kammern aneinander schaffen. Wir bitten um eine Gesetzesmodifizierung, die sicherstellt, daf§
die Angestelitenbelange aus beiden Berufsstinden angemessen beriicksichtigt werden.

Ich komme damit noch zum Paragraphen 15 "Berufspflichten”: Es ist sicherlich richtig, die
Berufspflichten als Rahmen in ein Gesetz zu fassen. Dariiber hinaus mu8 es den Kammern aber
moglich sein, ihre speziellen Berufsordnungen in eigenen Satzungen zu regeln, zumal hier bei
der Architektenkammer hinsichtlich der Mitgliederstruktur, der Fachrichtungen und Tatigkeits-
arten ein besonderer Regelungsbedarf besteht. Insbesondere haben die angestellten Architekten
ein starkes Interesse daran, daf die durch die am 01.05.92 in Kraft getretene Satzung nach
langen Beratungen erworbenen Rechte, die im Gesetzentwurf nicht mehr umgesetzt worden
sind, weiterhin entsprechend geregelt bleiben.

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, unsere vorrangige Aufgabe ist sicherlich die
Vertretung der berufspolitischen Interessen der Architekten. Gleichwohl wollen auch wir als
angestellte Architekten die Gelegenheit nutzen, unser groBes Bedauern auszudriicken, daB den
angestellten Ingenieuren durch das beabsichtigte Ingenieurkammergesetz die ordentliche
berufspolitische Mitwirkung versagt bleiben wird.

Es ist doch iiberhaupt nicht einzusehen, daB mit der Titelausweisung "Beratender Ingenieur”
nur Freischaffende das Pridikat eines Sonderstatus, vergleichbar dem eines privilegierten Inge-
nieurs, erhalten und damit ein - ich wiederhole, was hier schon gesagt worden ist - berufs-
stindisches Zweiklassensystem geschaffen wird. Dies ist um so unverstandlicher, als angestell-
te und freischaffende Ingenieure gleiche Studienginge und -abschliisse aufweisen und auch ihre
praktische Tatigkeit gleichzusetzen ist.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich bedanke mich, daB Sie trotz der Fiille der vorgetragenen
Argumente meinen Ausfiihrungen doch aufgeschlossen zugehort haben.

Vorsitzender: Danke schon, Herr Schliiter. Ich mdchte hier eine weitere Gesprachsrunde
erdffnen und die Mitglieder des Ausschusses fragen, ob es inzwischen weitere Fragen gibt.

Das ist im Augenblick nicht der Fall. Dann kommen wir entsprechend der Reihenfolge unserer
Liste zum Zentralverband der Ingenieurvereine; ich bitte Herrn Prof. Dr. Campinge nach
vorne.
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Prof. Dr. Josef Campinge (Zentralverband der Ingenieurvereine e. V., Bonn): Herr
Vorsitzender, meine Damen und Herren! Der Zentralverband der Ingenieurvereine e. V. ist
Dachverband fiir die Ingenieurverbande in Deutschland. Er wurde 1951 in Bonn gegriindet und
vertritt die gesellschafts-, bildungs- und berufspolitischen Interessen seiner 23 Mitglieds-
verbinde mit insgesamt 110 000 Mitgliedern.

Die Mitglieder der Mitgliedsverbande haben ihr Diplom an Fachhochschulen, Technischen
Hochschulen oder Universititen erworben. Ihre Aufgaben reichen von der Abfallwirtschaft
iiber Architektur- und Bauwesen bis hin zum Vermessungswesen und zur Wasserwirtschaft.
Etwa 50 % der Mitglieder sind im &ffentlichen Dienst als Beamte und Angestellte, die weitere
Halfte in der freien Wirtschaft als angestelite oder selbstindige Architekten oder Ingenieure
tatig. '

Die Bildung von Ingenieurkammern in allen Bundeslandern gehort zu den Zielen des ZBI. In
den Ingenieurkammemn der anderen Bundesldnder wirken die im ZBI organisierten Ingenieure
mit. Der ZBI begriiBt es, daB nunmehr die Landesregierung Nordrhein-Westfalen den Gesetz-
entwurf zum Baukammergesetz vorgelegt hat, der zur ziigigen Errichtung der Ingenieurkam-
mer-Bau fithren kann.

Das Ministerium fiir Bauen und Wohnen des Landes Nordrhein-Westfalen hat am 21. und 28.
Oktober 1991 dem Zentralverband der Ingenieurvereine den Gesetzentwurf mit der Bitte um
Stellungnahme iibergeben. Die Stellungnahme wurde dem Ministerium fir Bauen und Wohnen
des Landes am 2. Dezember iberreicht. Die wichtigsten Anmerkungen sind in den Gesetz-
entwurf eingegangen.

Zum Fragenkatalog. Zur Frage 1: Die Organisation der Architektenkammer und der Inge-
nieurkammer-Bau in jeweils eine selbstindige Korperschaft des dffentlichen Rechtes wird
begriift; die Verpflichtung zur Zusammenarbeit beider Kammern ebenso. Die Notwendigkeit
zur Zusammenarbeit ergibt sich aus der gemeinsamen Aufgabenstellung von Architekten und
Ingenieuren im Bauwesen. '

Zur Frage 2: Der Gesetzentwurf beschreibt Bereiche der Zusammenarbeit, auf die sich diese
~ “insbesondere” erstrecken sollen. Weitere Bereiche der Zusammenarbeit werden sich aus
kiinftigen Problemsteliungen und gemeinsamen Interessen ergeben. Im ersten Teil des Gesetz-
entwurfes wird der Architektenkammer die Aufgabe zugewiesen, die "Baukultur und das
Bauwesen" zu fordern; die gleiche Aufgabe wird im zweiten Teil als Aufgabe der Ingenieur-
kammer-Bau genannt.

Diese Aufgabe mu8 auf jedem Fall im Paragraph 87 - Bereiche der Zusammenarbeit - explizit
angesprochen werden. Wo mehr als zur Forderung der Baukultur muB eine Zusammenarbeit
beider Kammern erfolgen? Dies ist eine zentrale Aufgabe der Zusammenarbeit und als perma-
nente Aufgabe zu sehen.
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Zur Frage 3: Der vorliegende Gesetzentwurf trigt dem Schutz der Berufsbezeichnung "Bera-
tender Ingenieur” im Hinblick auf einen hohen Qualititsstandard Rechnung. Belange des
Verbraucherschutzes werden ausreichend gewahrt. Die im Gesetzentwurf genannten Voraus-
setzungen fir die Eintragung in die "Liste der Beratenden Ingenieure” reichen hierzu aus.

Zur Frage 4: Die gegenseitige Anerkennung von Hochschuldipiomen scheint durch den
Hinweis auf das EG-Recht hinreichend umgesetzt.

Weitere Anmerkungen: Nach dem vorliegenden Gesetzentwurf kénnen Architekten dann
eingetragen werden, wenn sie nach erfolgreichem Abschluff der Hochschule eine "mindestens
zweijihrige praktische Tatigkeit” in der betreffenden Fachrichtung ausgeiibt haben. - Das ist
Paragraph 4, Absatz 1, Buchstabe a).

Von Ingenieuren wird eine "praktische Tatigkeit von mindestens drei Jahren " gefordert -
Paragraph 24, Absatz 1, Ziffer 2). Andere Bundesldnder fordern wiederum noch andere
Zeiten. Hier wire zu priifen, ob eine Berechtigung dafiir besteht, daB beratende Ingenieure in
Nordrhein-Westfalen eine praktische Tétigkeit von drei Jahren, Architekten aber nur eine von
zwei Jahren ausiiben miissen. Gleiche Praxiszeiten fiir Ingenieure und Architekten soflten
angestrebt werden.

'Die Erfahrung bei der Bildung anderer Kammern hat gezeigt, daB es sinnvo]l ist, dem Vor-
sitzenden des Griindungsausschusses zwei Stellvertreter zuzuordnen. Dies konnte die Zeit der
Griindungsphase verkiirzen und insbesondere die Errichtung der Kammer erleichtern. Vielen
Dank.

Dipl.-Ing. Bodo Giinther (Technische Organisation von Sachverstiindigen e. V., - AK
"Baugeometrie", Leer): Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren des Ausschusses,
meine Damen und Herren! Ich habe folgenden Standpunkt zu vertreten: Wir haben schlichtweg
ein existenzielles Interesse an der Institutionalisierung des offentlich bestellten und vereidigten
Sachverstindigen in einer Ingenieurkammer. Das Sachverstandigenwesen in Deutschland ist auf
Paragraph 36 der Gewerbeordnung begriindet und wird im allgemeinen von den Industrie- und
Handelskammem praktiziert. Dies fiihrt zu einer sehr groBen Heterogenitat im Sachverstindi-
genwesen.

Voran stand die Bediirfnisfrage, die von Gerichten entschieden werden mufite. Durch ein
Bundesverfassungsgerichts-Urteil ist diese Bediirfnisfrage ersatzlos gestrichen worden. Jetzt
liegt nur ein subjektives Qualifikationsverfahren als MabBstab zugrunde.

Im Bauwesen haben wir eine sehr starke technische Entwicklung, die mit einer immer weiteren
Spezialisierung einhergeht und damit auch eine permanente Weiterbildung erfordert. Um diesen
Zustand einigermaBen im Griff zu behalten, solite meéines Erachtens eine originire Aufgabe
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aller Ingenieurkammern in Deutschland in einer regulierenden Tatigkeit bestehen. Hierdurch
muB erreicht werden, daB Sachverstindige im technischen Bereich von den Ingenieurkammern
und nicht mehr von den Industrie- und Handelskammern bestellt werden, die ja qualitativ nicht
entsprechend besetzt sein kdnnen.

DaB dieser Bestellung eine qualifizierte Qualifikationsprifung vorausgehen muB, ist selbst-
verstindlich - genauso wie bei der Bestellung von Priifingenieuren fur Baustatik.

DaB diese Organisation durch die bundesweite Tatigkeit in diesen Spezialgebieten eine Gleich-
formigkeit der Zulassungsbedingungen - d. h. der Qualifikationsvoraussetzungen - verlangt, ist
meines Erachtens genauso selbstverstindlich. Daher bitte ich Sie, den Paragraphen 29.1, Ziffer
8, dahingehend zu erweitern - wie es bereits Herr Funcke sagte -, daB Sachverstindige nicht
nur namhaft gemacht werden, sondern da8 man hier die Initiative ergreift und Sachverstindige
priift, zulaBt und vereidigt.

Diese Notwendigkeit ist meines Erachtens dadurch gegeben, daB wir nur mit einem entspre-
chenden Level international - gerade in Europa - bestehen kdnnen.

Die Thematik der Qualititskontrollen verlangt schon von sich aus diese Anhebung des Qualifi-
zierungs-Levels, und ich bitte Sie, das im Gesetz zu berlicksichtigen. Ich danke Thnen.

Dipl.-Ing. Heinz Peter Funcke (Verband Beratender Ingenieure, Essen): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender, sehr gechrte Damen und Herren Abgeordnete, sehr geehrte Damen und
Herren! Fiir die Einladung zur Offentlichen Anhérung zum Baukammerngesetz danke ich Ihnen
im Namen meines Landesverbandes des Verbandes der Beratenden Ingenieure. Ich habe vorhin
schon einmal vorgetragen, nimlich als Sprecher des Kontaktkreises Bau. Es wird Sie deswegen
auch nicht verwundemn, sondern Sie werden es erwarten, da8 wir uns der Stellungnahme des
Kontaktkreises Bau, in dem wir von Anfang an federfihrend mitgearbeitet haben, inhaltlich
voll anschlieBen. :

Gerade wir - die Beratenden Ingenieure des VBI - sind Ihnen, meine Damen und Herren, als
Hauptbetroffene - man konnte auch sagen: als besonders Bericksichtigte - sehr dankbar, daB
wir Ingenieure unsere Ingenieurkammer bekommen werden, in der - wie in allen 9 bestehenden
Ingenieurkammern auch - die Berufsbezeichnung "Beratender Ingenieur” bzw. "Beratende
Ingenieurin” besonders geschiitzt wird. Dies ist eine schr gute Entscheidung im Interesse des
Verbraucherschutzes.

Wir danken Thnen fiir den eingebrachten Baukammerngesetz-Entwurf. Lassen Sie mich mit
einem Satz lobend festhalten, daB Sie mit dem Entwurf gute Arbeit geleistet und alle wichtigen
Positionen beachtet haben. Der Dank gilt genauso den Herren des Bauministeriums, die daran
mitgewirkt haben.
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Sie geben uns heute nochmals Gelegenheit zur Stellungnahme; wir machen gerne Gebrauch
davon. Wir wollen nicht kritisieren; wir mdchten erganzen. Lassen Sie mich zunichst noch
einmal auf die vier von Thnen gestellten Fragen antworten:

Die im Eatwurf des Baukammerngesetzes vorgesehene Struktur entspricht weitgehend unseren
Vorstellungen. Wir begriiBen besonders, dal dem Wunsch der beiden betroffenen Berufs-
gruppen entsprochen wurde und zwei selbstindige Kammern vorgeschen sind. Auch die
Einsetzung des Gemeinsamen Ausschusses nach Paragraph 88 halten wir fir richtig.

Wir halten auch - in Beantwortung Threr Frage 2 - die vorgesehenen Regelungen im Hinblick
auf die Vorstellungen des Gesetzgebers fiir vollig ausreichend.

Zur Frage 3: Dem Schutz der Berufsbezeichnung "Beratender Ingenieur” und "Beratende
Ingenieurin® wird durch das Gesetz im wesentlichen Geniige getan.

Zur Frage 4 meinen wir, daB die Umsetzung des EG-Rechts hinreichend berticksichtigt wurde.

Zusitzlich zu Ihrer Frage 3 mochte ich noch folgendes anmerken: Wir wiirden es gerne sehen,
wenn die Fihrung der Berufsbezeichnung "Beratende Ingenieurin® bzw. "Beratender Inge- -
nieur" auch fiir Ingenieurkollegen auBerhalb des Baubereichs generell an die Kammermitglied-
schaft gekoppelt wiirde. Damit wiirde die Aufsicht durch die Kammer wesentlich erleichtert
und der Verbraucherschutz ebenso gewihrleistet und noch verbessert.

Das wesentliche Element der Ingenieurkammer-Bau sind die berufsordnenden Bestimmungen
fiir Beratende Ingenieure, die fiir alle Beratenden Ingenieure Gilltigkeit haben. Deshalb ware
es auch sinnvoll, wenn alle Kollegen, die sich "Beratender Ingenieur” nennen werden und
diirfen, auch Mitglied der Kammer wiirden, wobei hier aber noch differenziert wird nach den
sogenannten Pflichtmitgliedern und den sogenannten freiwilligen Mitgliedern, die nicht dem
Baukreis angehoren.

. Das iibrige, was ich mir hierzu aufgeschrieben hatte, habe ich Ihnen vorhin vorgetragen. Aber
ich méchte an dieser Stelle noch auf die Frage von Herrn Unger eingehen, die ich vorhin nicht
habe beantworten konnen, weil da schon eine weitere Zwischenfrage gekommen war.

Herr von Unger, Sie haben gefragt: Wie sieht es denn mit den Unterschieden zwischen Ar-
chitekten und Ingenieuren in den Kammern aus? - In der Architektenkammer gibt es nur
Pflichtmitglieder. In der Pflicht sind alle Architektenkollegen, die die Berufsbezeichnung
" Architekt” fiilhren wollen. Ohne Mitglied der Kammer zu sein, darf sich kein Ingenieur des
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Hochbaus oder der Architektur - wie es friher in der Landesbauordnung hief -, so werden die
Architektenkoliegen ja auch bezeichnet, "Architekt” nennen. Er diirfte auch keine Bauvorlagen
mehr einreichen. Das heifit, diese Personen dirften ihren Beruf nicht ausiben, wenn sie nicht
der Kammer angehdren.

Im Ingenieurbereich dagegen gibt es diesen Zwang nicht. Seit etwa 1970 gibt es das Inge-
nieurgesetz. Darin ist beschrieben, welcher Kollege sich Ingenieur nennen darf. Es bedarf dazu
nicht der Mitgliedschaft in der Ingenieurkammer. In dem Sinne wie bei den Architekten gibt
es keine Pflichtmitgliedschaft in der Ingenieurkammer. Ein Ingenieur des Bauwesens ist
sogenanntes Pflichtmitglied - aber nur dann, wenn er die Berufsbezeichnung "Beratender
Ingenieur” fithren will. Der gleiche Ingenieur kann aber auBerhalb der Kammer freiberuflich
tatig sein und ist damit in seiner Berufsausiibung nicht eingeengt. Fiir seine Berufsausiibung
bedarf es also - nicht nur bei uns, sondern auch nach allen anderen neun Kammergesetzen -
nicht der Kammermitgliedschaft.

Diese Freiziigigkeit der Berufsausiibung ist also bei den Ingenieuren gewahrt, bei den Ar-
chitekten dagegen nicht. Die freiwillige Mitgliedschaft ist in den Kammern des Saarlandes und
von Rheinland-Pfalz nicht vorgesehen. Diese beiden Kammern bestehen seit 10 bzw. 20
Jahren. Einen Aufstand dagegen von seiten der angestellten und beamteten Kollegen hat es bis
heute nicht gegeben.

DaB die Ingenieure mit der Einrichtung der Ingenieurkammer auf dem richtigen Weg sind,
konnten Sie den Vortrigen von Frau Dr. Ammann-Dejozé und vom Kollegen Doring entneh-
men, die eine Klarstellung der Berufspflichten des freiberuflich titigen Architekten - im Sinne
der Berufspflichten des Beratenden Ingenieurs - reklamieren. Ich begliickwiinsche Sie dazu.

Ich denke, auch Sie sehen dies unter dem Gesichtspunkt des Verbraucherschutzes. Denn nicht
nur die Kollegen, die dort angesprochen waren, sondem auch diejenigen, die sich als soge-
nannte Bautriger "Architekten der Kammer" nennen und Hiusle verkaufen, tragen ja nicht
gerade dazu bei, das Vertrauen in die Architektenschaft zu stirken. Herr Beu meint, das gebe
es nicht. Ich kann Ihnen diese Herren zeigen, und ich habe als Sachverstindiger den Arger mit
den Leuten, die als "Architekten der Architektenkammer” als Bautrager auftreten und den
Leuten das Geld aus der Tasche ziehen. Dies ist auch nicht in Threm Interesse, und ich will das
~ hier auch gar nicht weiter ausfihren. Wir sollten uns vielleicht spéter einmal dariiber unterhal-
ten; ich habe Thnen auch schon einmal etwas zu diesem Thema geschrieben.

Wenn Sie mir noch eine Anmerkung zu den Ausfiihrungen der Gewerkschaftsvertreter und des
BDB-Kollegen Krause erlauben: Wir miissen wohl zweierlei angestellte und beamtete Kollegen
in unseren Kreisen haben. Denn die Uberzahl des Kontaktkreises gehort der Gruppe der
angestellten und beamteten Kollegen an. Diese Uberzahl hat sich inhaltlich voll unserer
Stellungnahme angeschlossen, die zu dem, was die Herren Gewerkschafter meinen vortragen
zu miissen, vollig gegensitzlich ist.
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Sie gehoren seit 1984 unserem Arbeitskreis an, haben sich aber relativ selten dort sehen lassen.
Ich mu8 hier die Angestellten-Gewerkschaft ausnehmen, Herr Prochnau; Sie waren fast standig
vertreten. Sie haben sich fast nie in unserem Kreis eingefunden oder auf andere Weise die
Gelegenheit genutzt, an unseren Arbeiten teilzunechmen. Ich zum Beispiel in den letzten Tagen
mit einer Dame vom Deutschen Gewerkschaftsbund einen Termin am 8. vereinbart hatte, zu
dem sie aber nicht erschienen ist; ich habe aber mit ihr telefonisch alles durchsprechen und ihr
den Unterschied zwischen einem Beratenden und einem angestellten Ingenieur erklaren konnen.

Sie haben offensichtlich nicht einmal unsere Papiere gelesen, die Ihnen ja regelmaBig zu-
gegangen sind; Sie gehoren zu unseren Mitgliedern, Sie haben die Einladungen bekommen, Sie
haben die Tagesordnung gesehen, und Sie haben unsere Protokolle bekommen. Ich habe in den
8 Jahren, die Sie zu uns gehdren, nichts von Thnen gehdrt. Deswegen war ich sehr verwundert,
daB Sie heute meinen, sich voll gegen den Kontaktkreis stellen zu miissen.

Ich danke Thnen.

Dipl.-Ing. Diibbert (Bund der Offentlich bestellten Vermessungsingenieure e. V., Kiln):
Herr Vorsitzender, meine sehr geehrten Damen und Herren, die Einrichtung einer Kammer -
entspricht unse-rem freiberuflichen Verstindnis von Selbstorganisation und fihrt dariiber
hinaus zu einer Interessenvertretung der am Bau titigen Architekten und Ingenieure.

Die Offentlich besteliten Vermessungsingenieure stellen als zukiinftige Pflichtmitglieder der
Ingenieurkammer-Bau ein gelungenes Beispiel fiir eine freiberufliche Tatigkeit im hoheitlichen
Bereich dar. Mit 400 Mitgliedern bringt die nordrhein-westfalische Gruppe der Offentlich
bestellten Vermessungsingenieure Kompetenz in die Kammer ein, die iber die Vermessung
hinausgeht. Mit ihrer Beurkundungsbefugnis sorgen die 6ffentlich bestellten Vermessungsinge-
" nieure in vieler Hinsicht fiir Rechtssicherheit bei Manahmen an Grund und Boden, ins-
besondere im Bau- und Planungsrecht. Ihre Tatigkeit bringt sie daher tagtiglich mit den
anderen am Bau Titigen Ingenieuren fachlich zusammen.

Der BDVI unterstiitzt die vorgesehene Losung, fiir Architekien und Ingenieure getrennt zwei
selbstindige Korperschaften des Offentlichen Rechts zu schaffen. Diese Aufteilung wird den
teilweise verschiedenen Aufgabenstellungen gerecht, bietet aber dennoch die Moglichkeit, bei
gleicher Interessenlage zusammenzuarbeiten.

Die Zusammenarbeit von Architektenkammer und Ingenieurkammer wird nach unserer
Auffassung im Gesetzentwurf hinreichend geregelt. Gleichwohl wird sich das Gelingen der im
Paragraphen 87 institutionalisierten Zusammenarbeit in der Praxis erweisen miissen.

Offentlich bestellte Vermessungsingenieure geniefien durch ihre Berufsordnung Titelschutz und
besitzen eine definierte Zulassungsvoraussetzung auf gesetzlicher Grundlage. Der Schutz der
Berufsbezeichnung "Beratender Ingenieur" ist insofern fiir uns nur von nachrangigem Interesse.
Fiir wichtiger hitten wir es gehalten, eine echte Pflichtmitgliedschaft aller zumindest tiber-
wiegend am Bau titigen Ingenieure einzufiihren. Ein so geschaffenes Qualititsniveau wire der
beste Verbraucherschutz.
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SchlieBlich mochten wir feststellen, daB der Gesetzentwurf das EG-Recht nach unserer
Beurteilung hinreichend umsetzt.

7Zusammenfassend: Der Gesetzentwurf wird vom Bund der Offentlich bestellten Vermes-
sungsingenieure begriiBt. Wir wollen durch tatkraftige Mitarbeit zum Erfolg dieser Einrichtung
beitragen. -Danke schon.

Peter Hultsch (Bund Deutscher Innenarchitekten e. V., Bergisch Gladbach): Herr Vor
sitzender, verehrte AusschuBmitglieder, meine Damen und Herren! Der Bund Deutscher
Innenarchitekten dankt dem Prisidenten der Architektenkammer Nordrhein-Westfalen sowohl
fiir seine miindlichen als auch fiir die schriftlichen Ausfiilhrungen. Die Innenarchitekten stehen
voll und ganz hinter diesen Ausfihrungen.

Die Struktur des Bundes Deutscher Innenarchitekten sieht zur Zeit wie folgt aus: Wir haben 60
% Frauen und 40 % mannliche Mitglieder, 50 % freischaffende und 50 % angestellte und
beamtete Mitglieder.

An drei Hochschulen in Nordrhein-Westfalen werden jahrlich ca. 150 Absolventen ausgebildet.
Diese Absolventen brauchen die Architektenkammer. Der Name "Baukammerngesetz” - der
kann es nicht sein. Wo spiiren Sie uns da? - Der Vorschlag der Architektenkammer Nordrhein-
Westfalen - Architektenkammer- und Ingenieurkammer-Bau-Gesetz - das kann es sein.

Wichtig fiir die Fachrichtungen ist, daB in allen Paragraphen stindig darauf hingewiesen wird,
damit Auslegungsschwierigkeiten vermieden werden. In den vorgeschlagenen Paragraphen 6,
8, 40 und 41 fehlt dieser Hinweis.

Dieser Vorschlag hat noch eine weitere, ganz besondere Bedeutung. In den Parlamenten in
Europa werden wir bisher nur durch die Architektenschaft vertreten. In dieser Architekten-
schaft wiederum sind nur Zeit nur Architekten vertreten. Diese konnen uns aber nur auf der
Basis der Fachbereiche und Fachrichtungen vertreten. Das ist auch mit ein Grund, weshalb wir
in allen Paragraphen die Berlicksichtigung von Fachrichtungen fiir notig halten.

Wir bitten darum, in Paragraph 1, Absatz 5, des Sachverstindigenwesens in Zukunft die
Fachbereiche der Architektur zu beriicksichtigen, da hierdurch nach meiner Ansicht die fur
bestimmte Sachaufgaben und bestimmte Sachverstindigen-darlegungen kompetenteren Leute
angesprochen werden.

Es gibt Architektenlinderkammern, in denen das bereits praktiziert wird, und dies ist sehr zum
Vorteil aller, vor allen Dingen der Verbraucher. Wir wiinschen der Ingenieurkammer gerechte
und ausgewogene Interessenvertretungen.

Ich danke Ihnen, daB ich sprechen durfte.
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Vorsitzender: Wir danken auch Ihnen, Herr Hultsch. Ich mdchte hier noch einmal einen
Schnitt machen und eine Gesprichsrunde erdffnen. Frage an die AusschuBmitglieder: Gibt es
Zwischenfragen?

Abg. Kuhl (F.D.P.): Eine Frage zu einem Punkt, der in einem der Beitrage von Herm
Funcke aufgetaucht ist: Sie haben sich dariiber ausgelassen, da8 es in beiden Bereichen -
sowohl bei den Ingenieuren als auch bei den Architekten - den Tatigkeitsbereich der Stadt-
planer gibt. Vielleicht kann uns hier die Kammer einmal dariiber aufklaren, wohin denn aus
Threr Sicht die Stadtplaner gehdren. Vielleicht kdnnen Sie das anhand einer kurzen Beschrei-
bung des Ausbildungsganges darstellen.

Dipl.-Ing. Hermannjosef Beu (Architektenkammer NRW): Ich glaube, da8 der Gesetz
entwurf das von vornherein beantwortet. Die Liste der Stadtplaner wird von der Architekten-
kammer gefiihrt; die Stadtplaner sind aufgrund ihrer Ausbildung und ihrer Zusammengehdrig-
keit mit unserem Beruf ganz eindeutig der Architektenkammer zuzuordnen. Das ist auch im
Gesetzentwurf so postuliert.

Vorsitzender: Danke schon. Ist damit die Frage beantwortet?
(Zustimmung des Abg. Kuht [F.D.P.])

- Das ist der Fall. Ich sehe, daB es keine weiteren Fragen gibt; dann fahren wir in der Liste
der Vortragenden fort.

Dipl.-Ing. Otto Lennertz (Vereinigung der Priifingenieure fiir Baustatik, Landesver-
einigung NRW, Aachen): Herr Vorsitzender, meine Herren Abgeordneten, meine Damen und
Herren! Die Priifingenieure fiir Baustatik sind eine Teilgruppe der Beratenden Ingenieure und
daher an der Errichtung einer Ingenieurkammer in Nordrhein-Westfalen wie alle anderen
Beratenden Ingenieure seit langem interessiert. Wir sind sehr froh dariiber, daB es nun einen
Gesetzentwurf fir eine solche Kammer gibt. Wir halten die mit diesem Gesetzentwurf gefunde-
ne Losung der beiden selbstindigen Kammern fur die Berufsgruppen der Architekten und
Ingenieure fir gut.

Die durch das Gesetz formulierte Zusammenarbeit zwischen den beiden Berufsgruppen halten
wir fiir auBerordentlich begriiBenswert, meinen aber, daB man den beiden Berufsgruppen die
Ausgestaltung dieser Zusammenarbeit doch etwas freiziigiger selber iiberlassen konnte.
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Der Titel bzw. die Bezeichnung "Beratender Ingenieur” ist seit jeher nicht nur bei uns in
Deutschland, sondern auch in allen -anderen Landem Europas und der {ibrigen Welt ein
tradierter Begriff, der nur fiir die freiberuflich tatigen Ingenieure besetzt ist und nach unserer
Auffassung jetzt nicht durch ein solches Gesetz pldtzlich auf andere Bereiche ausgedehnt oder
abgewandelt werden kann.

Aus diesem Grunde sind wir der Auffassung, daB man auch hier zukinftig nicht zwischen dem
Begriff "Beratender Ingenieur” oder "Beratende Ingenieurin® auf der einen Seite und "Frei-
schaffender Beratender Ingenieur” oder "Freischaffende Beratende Ingenieurin® auf der
anderen Seite unterscheiden konnte. Wer hier Benachteiligungen oder unterschiedliche Klassen
fiir angestellte und freiberufliche Ingenieure reklamiert, hat meiner Ansicht nach die Problema-
tik nicht bis zu Ende durchdacht.

Der Unterschied zwischen dem freiberuflich titigen und dem angestellten Ingenieur besteht
eben darin, daB es beim freiberuflich titigen Ingenieur nicht nur alleine auf die fachlichen
Qualifikationen ankommt, sondern daB der freiberuflich tatige Ingenieur, wenn er treuhdnde-
risch fiir seinen Auftraggeber arbeitet, noch eine Menge anderer Qualifikationen mitbringen
muB, die in aller Regel vom angestellten Ingenieur nicht erwartet werden, weil er ja iiberhaupt
kein Rechtsverhiltnis zum Auftraggeber seines Arbeitgebers hat.

Wir sind daher der Auffassung, daB der Schutz der Berufsbezeichnungen "Beratender Inge-
nieur” und "Beratende Ingenieurin® nur dann ausreichend ist, wenn dabei gewéhrleistet wird,
daB er tatsiichlich auf die freiberuflich titigen und unabhingigen Ingenieure beschrinkt bleibt.

Zu diesem Kreis gehdren aber nicht die in Paragraph 21, Absatz 2, Buchstabe c), genannten
Personen. Leitende Angestelite sind nun einmal keine freiberuflich titigen Ingenieure, auch
wenn sie innerhalb eines Ingenieurunternehmens mit Aufgaben betraut werden, die sie selb-
stindig wahrnehmen. Wir sind deshalb der Auffassung, da der Absatz ¢) in Paragraph 21.2
gestrichen werden miisse.

Fiir wesentlich schwerwiegender halten wir aber die mdglichen negativen Folgen, die aufgrund
des Paragraphen 91, Absatz 2, entstehen konnen, bei dem Personen angesprochen werden,
denen mangels der notwendigen Voraussetzungen der Schutz der Berufsbezeichnung "Beraten-
der Ingenieur” iiberhaupt nicht zugestanden werden kann. In diesem Zusammenhang verweisen
auch wir auf die schlechten Erfahrungen, die mit einer dhnlichen Regelung im Ingenieurgesetz
in Nordrhein-Westfalen gemacht werden muften. Der Absatz 2 des Paragraphen 91 mub also
unseres Erachtens unbedingt gestrichen werden.

Eine Ingenieurkammer ist in allererster Linie eine Kammer, die als berufsordnende Institution
fir die freiberuflich titigen Ingenieure unbedingt erforderlich und notwendig ist. Das sollte
auch in der Struktur der Ingenieurkammer zum Ausdruck kommen. Dazu gehdrt unseres

Erachtens z. B., daB der Prasident dieser Ingenieurkammer immer ein Pflichtmitglied aus den
" Reihen der Beratenden Ingenieure sein sollte.
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Wer aber den Gesetzentwurf aufmerksam durchgelesen hat, muB doch zugeben, da8 kein
freiwilliges Mitglied Grund hat zu fiirchten, daB es innerhalb dieser Ingenieurkammer in eine
zweite Klasse abgedringt wird oder seine Fahigkeiten nicht ausreichend beriicksichtigt wiirden.

Wenn wir das Problem von den Interessen der Verbraucher aus betrachten, sind wir der
Auffassung, daB dieses Gesetz erst dann seinen rechten Sinn bekame, wenn auBer der Berufs-
bezeichnung auch die damit verbundenen Tatigkeiten so geschiitzt wiirden, daB das Gesetz in
Verbindung mit der Landesbauordnung verhindern kann, daB véllig berufsfremde, unqualifi-
zierte Personen, die sowohl auf der einen als auch auf der anderen Seite durch dieses Gesetz
{iberhaupt nicht erfaBt werden konnen, versuchen, die den Beratenden Ingenieuren vorbehalte-
nen Tatigkeiten auszuiiben.

Hinsichtlich des EG-Rechts - das wir im {ibrigen speziell fiir den Bereich der freiberuflich
titigen Ingenieure noch fiir sehr unzulinglich halten, weil wir nach wie vor die Auffassung
vertreten, da8 die allgemeine Hochschulrichtlinie der EG die notwendige Ingenieur-Richtlinie
absolut nicht ersetzen kann - meinen wir, daB die im Gesetzentwurf vorgesehenen Regelungen
nach dem augenblicklichen Stand der Erkenntnisse ausreichend sind. - Ich bedanke mich fir

das Zuhdren. '

Willi Schmitz (IG Bau-Steine-Erden, Bundesvorstand, Frankfurt/Main): Herr Vorsitzen
der, meine Damen und Herren, ich kann mich kurz fassen, da ich mich im wesentlichen auch
auf die Positionen des Deutschen Gewerkschaftsbundes beziehen mdchte, wie sie heute schon
vom Kollegen Drunkemoélle vorgetragen wurden. Unsere Positionen unterscheiden sich nicht
wesentlich.

Die eigentliche Zielsetzung der IG Bau-Steine-Erden war und ist, daB wir uns einer Inge-
nieurkammer nicht widersetzen, wenn sie denn kommt. Aber wir haben auch in einem Ge-
sprich mit Herrn Funcke deutlich gemacht, dafi wir eine Ingenieurkammer wollen, in der auch
die Arbeitnehmer gleiche Rechten und Pflichten haben. Wir wollen aiso eine Ingenieurkammer,
in der auch der angestellte und beamtete Ingenieur den Titel "Beratender Ingenieur” fihren
kann. Das sehen wir in diesem Entwurf so nicht gegeben.

Wir meinen auch, daB wir keine Ingenieurkammer als Prestigekammer brauchen, so wie Sie,
Herr Funke - wenn ich Sie richtig verstanden habe - das wollen, dal Ingenieure letztendlich
aus Prestigegriinden die Kammermitgliedschaft anstreben Wir wollen, daf alle Arbeitneh-
mergruppen entsprechend beriicksichtigt werden.

Ich kann auch das Argument von Herrn Weber, der vorgetragen hat, daB angestelite Ingenieure
in der Berufsausiibung nicht unabhingig seien, nicht folgen; das leuchtet mir nicht ein. Und
auch das Argument, daB in neun Bundeslindern Ingenieurkammern mit teilweise anderen
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Regelungen existieren, kann uns nicht berihren. Wenn neun Bundeslander etwas gemacht
haben, ist das noch kein Argument dafiir, daB sie auch alles richtig gemacht haben. Ich denke,
wir haben hier auch eine historische Chance, das Ruder in die richtige Richtung herumzuwer-
fen. - Ich bedanke mich recht herzlich.

Ulrich Siekmann (Verband Deutscher Vermessungsingenieure e. V., Landesverband
Nordrhein-Westfalen, Soest): Herr Vorsitzender, sehr geehrte AusschuBmitglieder, sehr
geehrte Damen und Herren! Auch ich mochte mich kurz fassen, weil das Wesentliche schon
von den Vertretern der Institutionen, mit denen wir seit vielen Jahren zusammenarbeiten,
gesagt worden ist. Dies sind zum einen der Kontaktkreis Bau, mit dem uns eine sehr intensive
Zusammenarbeit verbindet, und zum anderen der ZBI - hier vertreten durch Herrn Prof.
Campinge -, mit dem wir ebenfalls sehr viele Jahre zusammengearbeitet haben. Ich verweise
hier nur noch auf Ihre Ausfiihrungen.

Ich habe noch eine Anmerkung zum Zusammenwirken der Ingenieur- und der Architekten-
kammer, die ja als zwei eigenstindige Saulen instituiert werden sollen: Im Paragraphen 87
steht eine Soll-Vorschrift, die eine solche Zusammenarbeit festschreibt. Wir meinen, daf
irgendwo eine zwingende Zusammenarbeit festgeschrieben werden sollte. Es ist kein Zweck fiir
sich, diesen Zwang zur Zusammenarbeit in das Papier dieses Gesetzes hineinzubringen,
sondern liegt im Interesse der Verbraucher, um eine Optimierung der Kosten der Arbeiten
gewihrleisten.

Wir angestellte und beamteten Kollegen im Vermessungswesen - diese vertrete ich besonders,
weil der GroBteil der Vermessungsingenieure in Nordrhein-Westfalen Angestellte und Beamte
sind - sehen durch dieses Gesetz - wenn es denn so verabschiedet werden sollte - keine
gravierenden Nachteile bei einer freiwilligen Mitgliedschaft in dieser Kammer auf uns zukom-
men. Ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerksamkeit

Vorsitzender: Danke Ihnen auch, Herr Siekmann. - Wir haben zwar weitere Verbande
angeschrieben, uns liegen aber keine Wortmeldungen mehr vor. Trotzdem noch die Frage:
Gibt es weitere Wortmeldungen?

Dipl.-Ing. Heinz Peter Funcke (Verband Beratender Ingenieure [VBI}): Ich bin vorhin
vom VDI gebeten worden, noch eine Resolution von ihm von 1978 zu verlesen, die vielleicht
etwas zur Klarstellung beitragen kann. -

Die Berufsausiibung des angestellten und beamteten Ingenieurs wird durch das
Arbeits- bzw. Dienstrecht geschiitzt und kontrolliert. Dadurch ist im Rahmen
der Arbeits- und Beamtenverhiltnisse ein hinreichender Schutz der dffentlichen
Interessen weitgehend gegeben.
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Bei der Berufsausiibung der freiberuflich titigen Ingenieure sind diese Schutz-
funktionen gegeniiber der Offentlichkeit - mit Ausnahme einer gesetzlichen
Regelung im Saarland - jedoch nicht gewahrleistet.”

Das stammt vom 5. Juni 1978. - Danke schon.

Vorsitzender: Ich danke auch Ihnen, Herr Funcke. - Da es keine weiteren Wortmeldungen
seitens der Sachverstandigen gibt, eréffne ich noch einmal eine abschlieBende Gesprichsrunde,
in der durchaus auch alle Wortbeitrige mit zur Sprache kommen konnen.

Abg. Kuhl (F.D.P.): Noch eine Nachfrage zum Stichwort "Beratender Ingenieur”, das ja wie
ein roter Faden durch die ganze Anhdrung geistert. Nach meiner Einschitzung ist ein Beraten-
der Ingenieur jemand, der erstens unabhingig sein muff und zweitens auch nicht weisungs-
gebunden sein darf.

Hierzu nun meine Frage an den DGB und auch an die IG BE: Wie wollen Sie denn sicher-
stellen verhindern, daB angestellte oder beamtete Ingenieure nicht weisungsgebunden sind?
Denn es gibt ja auch noch andere Gesetze, u. a. das Beamtengesetz, wo doch ganz Klar
definiert ist, inwieweit auch ein beamteter Ingenieur an Weisungen gebunden ist. Daher hatte
ich hier gerne Ihre Erklirung gehért, wie Sie dies sicherstellen wollen oder konnen.

Gerhard Drunkenmille (DGB, Landesbezirk NRW): Herr Kuhl, mich wundert Ihre Frage
eigentlich. Nach welchen Spielregeln treten denn angestellte und beamtete Architekten und
Ingenieure an? - Doch wohl nach.den Normen und Regelwerken, die fir ihre Tatigkeiten giiltig
sind. Kein Dienstherr, kein personlicher privater Arbeitgeber kann seinen Angestellten
zwingen, hiervon abzuweichen. Insofern sehen wir hier auch keine Unterschiede in den
Verantwortlichkeiten und dergleichen mehr, die mit beiden Tatigkeiten verbunden sind. Ich
wiifite gar nicht, wo diese liegen sollten. .

Ich kann mit hierzu eine Bemerkung nicht verkneifen, die einige vielleicht als polemisch
empfinden werden: Als ich eben einige Wortbeitrige hierzu gehort habe, glaubte ich mich um
hundert Jahre - in die Zeit Kaiser Wilhelms des Zweiten - zuriickversetzt, und nicht am Ende
des 20. Jahrhunderts, in einer demokratisch verfaBten Gesellschaft.

(Herr Schmitz (IG BE) schlieBt sich diesen Ausfihrungen an.)
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Dipl.-Ing. Otto Lennertz (Vereinigung der Priifingenieure fiir Baustatik, Landesver-
einigung NRW): Herr Vorsitzender, ich mu8 Herrn Drunkemdlle entgegenhalten, da8 er
seine ganze Argumentation immer wieder nur auf den Aspekt der rein technisch-fachlichen
Fiahigkeiten und Ausbildungen beschrinkt und nur diese Qualifikationen beriicksichtigt. Gerade
hier gibt es aber dariiber hinausgehende Unterschiede, die so wichtig sind und wegen derer wir
iiberhaupt eine Ingenieurkammer brauchen.

Hier geht es nicht nur um fachliche Qualifikationen, sondern - ich habe das eben schon
ausgefiihrt - im Vertragsverhiltnis zwischen dem Beratenden Ingenieur und seinem Auf-
traggeber, fir den er treuhinderisch titig ist, geht es um weitaus mehr. Diese Dinge konnen
bei einem Angesteliten iiberhaupt nicht auftreten. Darum ist auch die Ingenieurkammer als
berufsordnende Institution so wichtig, und darum beklagen wir, daB wir sie iiber so viele Jahre
hinweg nicht bekommen haben. Denn allzuviele vollig berufsfremde Leute haben sich in diese
Dinge eingemischt, und wir wollen endlich einmal Ordnung auf diesem Markt haben.

Frau Moser (BDA, Landesverband NRW): Ich mdchte mich den Ausflihrungen von Herrn

Lennertz anschlieBen und bedauern, da8 der Gesetzentwurf fiir die freiberuflichen Architekten
keine entsprechenden Regelungen fiir die Einhaltung der Unabhangigkeit vorsieht, so wie das
im Paragraphen 35 der Fall ist. Ich mache Sie darauf aufmerksam, auf welche Art und Weise
die Tatigkeit des freiberuflichen Architekten gerade von der 6ffentlichen Hand - vom Land,
vom Bund und von den Gemeinden und Kreisen - in Anspruch genommen wird.

Der freiberufliche Architekt ist kein Erster-Klasse-Architekt. Er ist ein Architekt, der als
Selbstindiger beauftragt wird und firmenunabhangige Treuhinderschaft gewéhrleistet. Das
bedeuten die Begriffe "Unabhingigkeit" und "freischaffende Tatigkeit”.

Im bisher geitenden nordrhein-westfalischen Architektengesetz sind die Pflicht zur Unabhén-
gigkeit und dariiber hinaus die Erméchtigung zum ErlaB einer Berufsverordnung dadurch
enthalten, daB der freischaffende Architekt ausdriicklich als dieser firmenunabhangige Treuhén-
der aufgefiihrt wird.

In dem neuen Gesetzentwurf ist davon keine Rede mehr. Wenn also das Land demnichst einen
Architekten beauftragt, hat das Land oder ein beliebiger anderer Auftraggeber keine Moglich-
keit mehr, diese Unabhingigkeit einzufordern und bei Verletzungen dieser Unabhangigkeit
irgendeine Sanktion herbeizufithren. Deshalb ist ein Kungeln des Architekten mit den Firmen
nicht mehr ausschliefibar oder sanktionierbar.

Ich meine daher, Sie soliten wissen, welche Verantwortung Sie mit der Entscheidung 2u dieser
Neuformulierung des Gesetzes iibernehmen, nach der es den freischaffenden Architekten als
firmenunabhingigen Planer nicht mehr geben wird.
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Abg. Kuhl (F.D.P.): Das reizt natiirlich zu einer Nachfrage, insbesondere an die Architekten
kammer, die ja hier auch anwesend ist. Denn wenn ich das richtig sehe, war es ja bisher der
Waunsch der Architektenschaft - vertreten durch die Architektenkammer -, dies eben nicht in
dieser Form expressis verbis niederzuschreiben. Allerdings gingen Ihre Bestrebungen in eine
ganz andere Richtung. Hierzu wiirde ich geme noch einmal die Stellungnahme der Kammer
héren.

Dipl.-Ing. Hermannjosef Beu (Architektenkammer NRW): Meine Damen und Herren, man
kann natirlich dasselbe wollen und dennoch anders formulieren. Im bisherigen Gesetz haben
wir - da irren Sie, Frau Moser - diese Formulierung nicht, sondern das jetzige Gesetz enthalt
die von mir auch heute morgen schon geforderte Satzungsautonomie in bezug auf die Berufs-
ordnung.

In den durch die von uns gestaltete Berufsordnung festgelegten Berufspflichten haben wir die
treuhanderische, eigenverantwortliche Tatigkeit dessen, der sich "Freier oder Freischaffender
Architekt” nennen will, sehr genau geregelt. Damit sind diese Regelungen nach unserem
eigenen Willen und nach unseren eigenen GesetzmaBigkeiten postuliert.

Wenn die Festlegungen des Paragraphen 15 uns die geforderte Satzungsautonomie bzw. die
Kompetenz zum Erlassen einer eigenen Berufsordnung auf diesem Sektor nicht mehr gewah-
ren, besteht hier ein Regelungsbedarf. Ich gehe jedoch fest davon aus, daB Sie uns weiterhin
die Berechtigung einriumen, unsere Berufsordnung im Rahmen der Satzungsvollmachten selbst
zu regeln. Selbstverstindlich werden wir diese Regelung wie bisher selbst festlegen und
dadurch sicherstellen, daB es den treuhéinderisch titigen, eigenverantwortlichen, freischaffenden
Architekten im Sinne unserer Satzung weiterhin geben wird.

Andreas Schreiber (Deutscher Beamtenbund, Landesverband NRW): Ich habe mit Wohl
gefallen die Worte von Herrn Drunkenmdlle gehdrt, der sich um etwa ein Jahrhundert zuriick-
versetzt fiihlt. Ich darf vielleicht daran erinnern, daB es bereits zu Beginn dieses Jahrhunderts
einen Architekten- und Ingenieurverein gab, der sich zur Aufgabe gemacht hatte, Aufgaben fir
die Allgemeinheit zu losen.

Ganz speziell Herr Schliiter hat von einer gemeinsamen Ausbildung gesprochen. Er hat zwar
naturgemaB die freischaffenden und angestellten Architekten erwéhnt; nur die Beamten hat er
dabei vergessen. Das ist verstandlich. Ich vermute, daB es zu dieser Zuriickversetzung zum
Anfang des Jahrhunderts kommen wird, wenn wir z. B. - das muB ich Ihnen, Herr Beu, leider
sagen - das Wort "Architekt” ganz vorne ansetzen. Wenn Herr Déring von einer Rangfolge der
Rechte spricht, dann gibt es hier auch wieder eine Rangfolge der Ingenieure, die im Grunde
genommen ja eine gemeinsame Basis fiir ihre Ausbildung haben.
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Ich bitte, das zu beriicksichtigen. Ich persdnlich meine - und ich denke, da8 ich auch im Sinne
des Deutschen Beamtenbundes spreche -, daB der Name "Ingenieurkammer-Bau" schon richtig
gewihit ist; denn es handelt sich schlieflich um Menschen, die am Bau fiir das Wohl der
Allgemeinheit tatig sind.

Dr. Kristine Ammann-Dejozé (Bund Deutscher Architekten, Landesverband NRW): Ich
mochte eine kleine Korrektur vornehmen. Im alten Gesetz steht in Paragraph 14 (Berufs-
pflichten) - unter Satz 1, Punkt 5: "Die Wahrung der Unabhingigkeit der Architekten, Innen-
architekten und Landschaftsarchitekten”. - Damit ist die Grundlage - Herr Beu da sind wir
anscheinend doch unterschiedlicher Ansicht - fiir die Regelung mit der Berufsordnung auch fur
die freien Architekten schon gesetzlich vorgegeben.

Heinz Déring (Vereinigung Freischaffender Architekten Deutschlands, Landesgruppe
NRW): Herr Vorsitzender, ich glaube, hier besteht eine gewisse Konfusion iiber den freibe
ruflich titigen Architekten und den freiberuflich titigen Ingenieur. Durch die Installation der
Architektenkammer Nordrhein-Westfalen vor nunmehr iber 20 Jahren wurde der Begriff
" Architekt" geschiitzt. Die Kammer ist eine Gesamtkammer fiir angestellte, beamtete und frei-
beruflich tatige Architekten.

Die freiberuflich Tatigen haben laut ihrer Berufsordnungen und ihrer Satzungen das Recht, sich
Freiberuflicher Architekt, Freier Architekt oder wie auch immer zu nennen. Die ibrigen
Kollegen nennen sich Architekten, sofern sie Angestellte und Beamte sind.

Die gleiche Regelung wire natirlich auch fir die Ingenieurkammer eine sehr schone Sache;
dies geht aber leider nicht, weil es schon ein Ingenieurgesetz gibt und der Begriff "Ingenieur”
nicht zu schiitzen ist. Er ist nimlich schon geschiitzt. Es geht also jetzt bei der Installation der
Ingenieurkammer-Bau nur darum, den Titel “Beratender Ingenieur”, den ja nicht jeder ohne
weiteres fithren darf, zu schiitzen. Hieraus ergibt sich nun die genannte Konfusion.

Im iibrigen kann sich doch - hier bitte ich meinen Kollegen um Entschuldigung und Ver-
stindnis - nach Lage der Dinge nur ein freiberuflich unabhéngig Tatiger vollkommen unbeein-
fluBt in irgendeiner Sache zum Treuhinder machen lassen. Denn er hat die Hauptpflicht,
Treuhiinder des betreffenden Auftraggebers zu sein. Das kann man nun umschreiben, wie man
mag. Aber bei demjenigen, der - als Angesteliter oder Beamter, in welcher Funktion auch
immer - irgendwo titig ist, rangiert doch die Treuepflicht gegeniiber dem Dienstherren oder
Brotchengeber vor der treuhinderischen Tatigkeit fiir den betreffenden Auftraggeber.

Dieser Sachverhalt ist eigentlich recht einfach. Aber leider hat man jetzt in dieses Gesetz den
unseligen Begriff des "Leitenden Angestellten” eingebracht, der sich auch "Beratender Inge-
nieur” nennen darf. Dadurch muB sich doch zweifellos z. B. derjenige angestellte Ingenieur,
dessen Kollege sich unter Umstinden "Beratender Ingenieur" nennen darf, aber genauso
Angestellter ist, diskriminiert fihlen.
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Dies fiihrt dann zu einer Klassengesellschaft. Das ist aber ein Versehen im Gesetz gewesen;
ich weiB nicht, aus welchem Grunde man diese saubere Treanung aufgegeben hat.

Was die Architekten betrifft, kann ich aufgrund meiner langjahrigen Tatigkeit als Vorsitzender
des Berufsordnungsausschusses den Landtag nur dazu begliickwilnschen, dafl er damals den
Vorschlagen, den freiberuflichen Architekten expressis verbis ins Gesetz aufzunehmen, nicht
so gefolgt ist, wie es von den Kollegen des BDA gefordert wird. Denn ich wei aus anderen
Kammern, daB sich der grofte Teil der Berufsordnungs-Verfahren mit der Tatigkeit der
einzelnen Kollegen befaBt; es geht dabei darum, ob ein Kollege eine bestimmte Tatigkeit als
freiberuflich Tatiger ausiiben durfte oder sich z. B. hitte in die Liste der gewerblich tatigen
Architekten umschreiben lassen miissen.

Ich bin sehr dankbar dafiir, daB uns das erspart geblieben ist. Denn diese Schwierigkeiten
haben mittlerweile dazu gefiihrt, da es im Augenblick einen Verfassungsproze8 gibt, bei dem
es darum geht, daB ein Kollege fir sich selbst einen Supermarkt gebaut hat, was ihm als
freiberuflich titigem Architekten nicht gestattet war. So etwas wire in Nordrhein-Westfalen nie
ein Fall des Verfassungsrechts oder der Berufsordnung gewesen. Der beschriebene Fall ist von
Baden-Wiirttemberg aus bis vor das Bundesverfassungsgericht gegangen. Und das ist meiner
Ansicht nach ein abschreckendes Beispiel, das ich hier aus meiner Erfahrung heraus vortragen
kann,

Im iibrigen mochte ich noch erkliren, daB fur alle Architekten - ob freiberufliche, beamtete
oder angestellte - die Ausbildung die gleiche ist und die Fahigkeiten die gleichen sind. Daher
sollte hiermit keineswegs die Disqualifikation irgendeiner Gruppe ausgedriickt werden.

Dipl.-Ing. Niedermowwe (Arbeitsgemeinschaft Industriebau): Ich mochte auf das gerade
Gesagte zuriickkommen. Natiirlich ist die Ausbildung fur alle Gruppen gleich, nicht aber die
Zulassungsvoraussetzungen; dies ist auch der wesentliche Punkt meiner Stellungnahme gewe-
sen. Laut Gesetz werden ja zwei Listen mit unterschiedlichen Zulassungsvoraussetzungen
gefiihrt; es bestehen also unterschiedliche Regelungen fir beide Gruppen.

Bei den Architekten ist die Einstufung unabhingig von der Anstellung; bei den Beratenden
Ingenieuren sind die Unabhingigkeit und Eigenverantwortlichkeit entscheidend.

Die Schwierigkeit ist hier also, daB zwei vollig verschiedene Dinge in einem Gesetz mehr oder
weniger parallel geregelt werden. Um diese MiBverstandnisse auszuraumen, miiBten - eventuell
in mehreren Stufen - zwei gleichwertige Sachen nebeneinander gestelit werden.

Bei den Architekten hieBe das, den Architekten als Grundlevel fiir alles anzusetzen und als
Sonderstatus - oben aufgesetzt - den Freischaffenden Architekten vorzusehen. Bei den Inge-
nieuren wire dieser Grundievel der Qualifizierte Ingenieur, und als Sonderstatus gibe es den
Beratenden Ingenieur, fir den besondere Zulassungsvoraussetzungen verlangt werden. Hier-
durch wiren dann gleichartige Dinge nebeneinander im Gesetz geregeit.
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28. Sitzung bd

Vorsitzender: Ich sehe, daB es jetzt keine weiteren Wortmeldungen mehr gibt. Daher bedanke
ich mich abschlieBend noch einmal bei Ihnen allen dafiir, daBf Sie mit dazu beigetragen haben,
die Fragen des Baukammerngesetzes - so nenne ich es hier noch einmal; vielleicht wird dieser
Name auch beibehalten, Herr Doring - ausfGhrlich unter Darlegung der jeweils eigenen Stand-
punkte zu diskutieren.

Es hat eine Menge Zustimmung gegeben; wir haben sehr viel Lob bekommen. Es hat aber
auch Anderungswiinsche, Anregungen und auch ein biBchen Kritik gegeben. Der Ausschuf
wird sich mit allem auseinandersetzen miissen. Ich bedanke mich besonders bei allen, die bis
zum SchluB ausgeharrt haben - bei den Sachverstindigen, bei meinen Kolleginnen und Kolle-
gen, bei den Mitarbeitern des Hauses und der Fraktionen,

Vielleicht noch ein kurzes, abschlieBendes Wort zu der Frage: Was bringt uns denn so eine
Anhorung? - Ich denke, Ziel und Zweck einer solchen Anhdrung muB es einerseits natiirlich
sein, Bestitigung fir die eigenen Vorschlige zu finden, andererseits aber auch kritische
Anmerkungen entgegenzunchmen, um auf ihrer Grundlage moglicherweise nach besseren
Regelungen zu suchen. Sie haben uns beides vorgetragen, und ich denke, daB alles, was
vorgetragen wurde, auch in die Diskussion des Ausschusses eingehen wird.

Seien Sie also versichert, daB der AusschuB fiir Stidtebau und Wohnungswesen die gewon-
nenen Erkenntnisse in die anstehende Beratung einbringen wird. Nach unserem Zeitplan soll
das Gesetz so verabschiedet werden, daB es zum 1. Januar 1993 in Kraft treten kann. Ich
hoffe, daB uns das auch gelingt.

Thnen noch einmal ein herzliches Dankeschdn; ich schlieBe die Sitzung und wiinsche Ihnen ein
schones Wochenende und eine angenehme Heimfahrt.

(Allgemeiner Beifall)

gez. Jaeger

stellv. Vorsitzender

21.10.1992/26.10.92
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