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LANDTAG NORDRHEIN-WESTFALEN AusschuBprotokoll 11/56
11. Wahlperiode 13.09.1990

hz/he-mm.

Hauptausschuf

Protokoll

-3, Sitzung (nicht &ffentlich)
13. September 1990
Disseldorf - Haus des Landtags

10.00 bis 13.45 Uhr ' ’

Vorsitzender: Abgeordneter Griétz (SPD)

Stenographen: Hezel, Hesse

Verhandlungspunkte, Beschlisse und Ergebnisse:

Seiten
1 Einsetzung des Unterausschusses des Hauptaus-
schusses betr. Buropaangelegenheiten
dazu: Tischvorlage der 8PD-Fraktion vom 6. Sep-
tember 1990
Einrichtung eines Unterausschusses des
Hauptausschusses "Buropapolitik und Ent-
wicklungsszusammenarbeit"
Drucksache 11/328 _ 1

Der Hauptausschuf empfiehlt einstlmmig die
Einrichtung des Unterausschusses in der
Form der Drucksache 11/328.
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Seiten
2 Sechstes Gesetsz zsur Anderung des Abgeordneten-
gesetzes
Gesetzentwurf

der Fraktion der SPD,

der Fraktion der CDU und

der Fraktion der F.D.P.

Drucksache 11/206 ) 2 - 8

Auf Wunsch der Fraktionen der SPD und der
+ CDU greift der HauptausschuB den in der

letzten Sitzung bereits abschliefend behan-
delten Gesetzentwurf noch einmal auf und
stellt ihn mit den in Anlage 1 zu diesem
Protokoll - durch Unterstreichung gekenn-
zelchneten - Anderungen

des § 6 Abs. II,

des § 6 Abs. II,

des § 7 Abs. VI und

unter Abkiirzung des Wortes "Absatz"

in "Abs." in den §§ 5 Abs. I und II,

6 Abs, II, IIT und V und 7 Abs. II
zur Abstimmung.

Die Ziffer 1 - § 6 Abs. II Satz 1 - wird
gegen die Stimmen des Vertreters der Frak-
tion DIE GRUNEN in der Fassung der Anlage 1
unter Ersetzung der Worte "des Wahlkreises"
durch “"der Wahlkreise" angenommen.

Die Ziffern 2,3 und 4 billigt der Hauptaus- P
schuB einstimmig in der Fassung der Anlage 1
ohne Anderungen.

In der Gesamtabstimmung wird der Gesetzent-
wurf in der Fassung der Drucksache 11/206
mit den in Anlage 1 dazu enthaltenen und
beschlossenen Anderungen gegen die Stimme :
des Vertreters der Fraktion DIE GRUNEN zur X
Annahme empfohlen.

Der vom Abgeordneten Wendzinski {SPD) vor-
getragene Staffelungskatalog soll dem Alte-
stenrat mitgeteilt werden.
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Seiten

3 Entwurf einer Zehnten Verordnung iiber die
Zuordnung von Ubertragungskapazititen
- 10. FreguenzvVo NW -

Vorlage 11/60 9 - 11

Der HauptausschuB stimmt der 10. Fre-
guenzV0o NW in der Fassung der Vorlage
11/60 einvernehmlich bei Enthaltung der
Fraktion DIE GRUNEN zu.

4 Verfassungsschutzbericht des Landes Nordrhein-
Westfalen 1989

Vorlage 11/57 11 - 17

Den Bericht einschlieBlich der bisherigen
Vorkommnisse im Jahre 1990 (siehe Anlage 2
zu diesem Protokoll) erstattet fir die
Verfassungsschutzabteilung des Innenmini-
steriums Leitender Ministerialrat Holthaus,
der auch zahlreiche Fragen von AusschuBmit-
gliedern beantwortet.

5 Gesetz zur Anderung des Wahlkanpfkostengésetzes

Gesetzentwurt .

der Fraktion der SPD un

der Fraktion der CDU

Drucksache 11/207 ' ,

Zuschriften 11/81 und 11/85 ' i8 - 28

Zu dem von ihnen eingebrachten Gesetzent-
wurf legen die Fraktionen der SPD und der
CDU einen gemeinsamen Antrag auf Neufas-
sung vor, der in der Synopse Anlage 3 in
der rechten Spalte enthalten ist. ;

Artikel I wird in der Fassung der
Synopse, rechte Spalte, gegen die
Stimme der Fraktion DIE GRUNEN ange-
nommen.
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Artikel IT billigt der HauptausschuB
gleichfalls in der Fassung der An-
lage 3, rechte Spalte, gegen die
Stimme der Fraktion der F.D.P. und
der Fraktion DIE GRUNEN.

In der Gesamtabstimmung nimmt der Hauptaus-
schuB den Gesetzentwurf mit den dazu in der
Anlage 3 wiedergegebenen Anderungen gegen die
Stimmen der Fraktionen der F.D.P. und DIE
GRUNEN an.

Die Berichterstattung wird dem Abgeordneten
Wendzinski (SPD) lbertragen.
6 Folgen und Chancen des Truppenabbaus in Nordrhein-

Westfalen

Antrag der Fraktion der S?D
Drucksache 11/16%

Anderungsantrag der Fraktion DIE GRUNEN hierzu
Drucksache 11/222 28 - 29

Nach kurzer Erdrterung kommt der Hauptaus-
schuf iiberein, das obengenannte Thema in
seiner néchsten Sitzung am 25. Oktober
1990 abschlieBend zu behandeln.

7 Féderalismus - Europa der Regionen

Vorlage 11/36 3c - 33

Der AusschuB vereinbart, in seiner nich-
sten Sitzung zum Thema "Fdderalismus -
Europa der Regionen" eine Entschliefung
Zu beraten und dem Plenum zur BeschluBfas-
sung zu empfehlen.

8 Verschiedenes 33

Siehe Diskussicnsteil dieses Protckolls.

Niachste S8itzung: Donnerstag, 25. Oktober 1990
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2 Sechstes Gesetz szur Anderung des'hbqeordnetengnsetzes

Gesetzentwurf

der Fraktion der SPD,
der Fraktion der CDU und
der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 117206

Der Vorsitzende teilt mit, SPD- und CDU-Fraktion hitten den
Wunsch, den in der letzten AusschuBsitzung erdrterten Gesetz-
entwurf noch einmal -erlduternd aufzugreifen.

Als fir den Gesetzentwurf in der vergangenen Sitzung gewidhlter
Berichterstatter trigt Abgeordneter Hardt (CDU) vor, er habe
mit der Landtagsverwaltung lber die Handhabung des inzwischen
beschlossenen Entwurfs gesprochen. Dabei habe sich herausge-
stellt, daB einige Bestimmungen noch klarere Formulierungen
erhalten miiften. Es handle sich im wesentlichen um drei Punkte
(siehe Anlage 1 zu diesem Protokoll):

§ 6 Abs. 2 miisse Klarstellen, wer die Kiirzung der Kostenpau-
schale um 500 DM und die entsprechenden Ausfilhrungsbestimmun-
gen festlege, ein Parlamentsgremium oder ein Gesetzestext. Die
Kiirzung sollte nach Ziffer 1 der Anlage 1 "nach entsprechenden
Ausfiihrungsbestimmungen des Altestenrats" erfolgen. - Um der
Klarheit willen miisse noch auf § 6 Abs. 6 verwiesen werden,
wonach die Aufwendungen fiir die Beschiftigung von Mitarbeitern
nach MaBgabe des Haushaltsgesetzes ersetzt wiirden.

In dem neuen § 7 Aba. 2 des Abgeordnetengesetzes seien in

Satz 2 neben den Plenar- auch noch die AusschuBsitzungen zu
erwdhnen. Das habe zur Folge, daBf der Abzug bis zu 90 DM je
Tag betragen kénne, weil auch in AusschuBsitzungen drei Listen
tdglich ausgelegt wlirden. Das gleiche gelte flir die Vertre-
tungsregelung in der gednderten Fassung des § 7 Abs. 6 - Zif-
fer 3 der Anlage 1, - Danach bekomme ein Abgeordneter, der
einen anderen vertrete, am Tage bis zu 90 DM,

Als Berichterstatter betrachtet es Abgeordneter Hardt als sei- .
ne Pflicht, dem Hauptausschuf diese Anderungen mitzuteilen. Es |
gehe um einen einheitlichen, handhabbaren Bericht filr das Ple-
num. Die Praktikabilitdt der in Aussicht genommenen Regelungen
werde von der Landtagsverwaltung bestidtigt.

Verstédndnis hat Abgeordneter Dr. Rohde (FP.D.P.) dafiir, daB die
Pauschale bei Beschiftigung von Mitarbeitern(innen) im Landtag
durch Abgeordnete gekilrzt werde, soweit diese Mitarbeiter ‘
Wahlkreisaufgaben wahrndhmen; denn durch die Beschidftigung
solcher Mitarbeiter im Landtag entstiinden den Abgeordneten
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Vorteile. Wiirden jedoch Mitarbeiter nach Abs. 6 fiir allgemeine
landespolitische 2Zwecke usw. eingesetzt, wire eine Kiirzung
systemwidrig, zumal sich ein Vorteil hier nicht ergebe; die
Mitarbeiter seien in diesem Fall flir die eigentlichen Aufgaben
des Abgeordneten td3tig. - Des weiteren frage sich, ob der
HauptausschuB eine Ermichtigungsnorm fiilr den Altestenrat vor-
sehen diirfe.

Die jetzt dem AusschuB zugeleiteten Vorschlige seien zwischen
allen Fraktionen eingehend diskutiert worden, versichert Abg.
Wendzinski (8PD). Danach werde in Zukunft die Mbglichkeit ein-
gerdumt, daB jedes Landtagsmitglied eine Kraft bis zum Betrage
von 3 900 DM beschiéftigen kénne oder auch Poolbildung betrei-
ben dlirfe. Nach § 6 Abs. 2 des Abgeordnetengesetzes sei davon
auszugehen, daB Bilirokosten zur Ausiibung des Mandats im Zusam-
menhang mit dem Wahlkreis vom Abgeordneten getragen werden
miiften. 90 % der Landtagsabgeordneten hdétten ihr Biliro und ihre
Mitarbeiter im Wahlkreis. Wer seine Mitarbeiter und sein Biiro
im Hause habe, genieBe einen Kostenvorteil von 550 bis 650 DM.
Zur Schaffung einer Chancengleichheit k&nne kein Abgeordneter
die Kostenpauschale in Anspruch nehmen., Deshalb sei man zu der
Uberlegung gelangt, daB Landtagsabgeordneten mit Biiro im Par-
lament ein entsprechender Abschlag zugemutet werden solle. Das
kdnnte auch in das Gesetz aufgenommen werden. - Nach diesen
Grundiiberlequngen sei eine gewisse Staffelung erwogen worden.

Wie die Abgeordnete H&hn (GRUNE) glaubt, geht es darum, ob
sich die Bestimmung lediglich auf die Mitarbeiter beziehe, die
in den Wahlkreisen vor Ort sidfen und die Betreuung durchfiihr-
ten. Wenn die Mitarbeiter im Landtag generell nicht den Wahl-
kreis betreuten und wenn in diesem Falle die Streichung erfol-
ge, habe man es mit einer besonderen Auslequng der Vorschrift
zu tun, mit der die GRUNEN Probleme hitten. Dies bedlirfe einer
Konkretisierung.

Die Formulierung in § 6 Abs. 2 beziehe sich auf die Mitarbei-
ter nach § 6 Abs. 6 AbgG NW, stellt Abgeordneter Dr. Rohds
(F.D.P.) fest. In Abs. 6 werde jedoch nicht nach Wahlkreis-
und nach anderen Aufgaben von Mitarbeitern differenziert. Nach
der vorgelegten Fassung wilrde die Pauschale geklirzt, wenn die
Mitarbeiter lediglich fiir parlamentarische Tdtigkeiten oder
Wahlkreisaufgaben beschdftigt wiirden. bas kénne nicht sinnvoll
sein.

Hier bediirfe es der Differenzierung, betont Abg. Wendzinski
(SPD). Die volle Mitarbeiterkraft werde im Zusammenhang mit
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der Unterstiitzung des Abgeordneten in seinen Wahlkreisaufgaben
betrachtet. Er kdnnte von seinen Didten eine weitere Mitarbei-
terin beschidftigen; ein Unternehmervertreter kénnte sagen, er,
nehme eine Sekretirin aus seinem Unternehmen und plaziere sie
im Landtag. Darum gehe es hier nicht, sondern lediglich um die
Verwendung von 3 900 DM. Auch Fraktionsmitarbeiter wlirden
hiervon nicht betroffen. Es wdre ebenso die Argumentation
denkbar, daf etwa die GRUNEN oder die F.D.P., weil nach der
Liste gewdhlt, keinen Wahlkreis zu betreuen hdtten und deshalb
Xeine Unkostenpauschale in Anspruch nehmen dlirften. Wer die
Pauschale von 2 081 DM zur Finanzierung seiner Fraktionsarbeit
verwende, handle dann widerrechtlich. -

‘Gegen eine falsche Interpretation ihrer AuBerungen wehrt sich
Abgeordnete Hohn (GRUNE). Ein direkt gewidhlter Abgeordneter
betreue lediglich den Wahlkreis, in dem er kandidiert habe.
Die GRUNEN miiften andererseits zahlreiche Wahlkreise betreuen.
Diesem Umstand gelte es Rechnung zu tragen; andernfalls wirde
das Diskussionsklima verschlechtert. Es frage sich, weshalb
die Ergdnzung um die Worte "gemdB Abs. 6" gewdhlt worden
‘sei. - Offenbar versuchten Kritiker zu interpretieren, wer im
Wahlkreis keinen Mitarbeiter beschdftige, leiste keine Wahl-
kreisarbeit. Deshalb sei darauf hinzuweisen, was sich hinter
einer Anderung des § 6 Abs. 6 verberge.

Wenn jeder Fraktionsvorsitzende das Recht habe, diese 3 900 DM
fiir Mitarbeiter ausschlieBlich fiir parlamentarische Zwecke zu
verwenden, kénne ihm nicht die Situation im Wahlkreis vorge-
halten werden. Ein solches Verfahren widre ungerecht. Die Er-
gidnzung "Mitarbeiter gemi#f Abs. 6" kdnne wohl nicht stimmen.

Dem Hinweis des Abg. Wendzinski, dieser Absatz sei mit der
Zustimmung der F.D.P.-Fraktion diskutiert worden, widerspricht
Abgeordneter Dr. Rohde (F.D.P.) energisch. Sollten Abgeordnete
Mitarbeiter oder Mitarbeiterinnen im Landtag ganz oder teil-

' weise beschidftigen, wire dies eine andere Formulierung. Das
bedeute aber auch, wenn jemand einen Studenten finanziere,
miiften ihm ebenfalls 500 DM abgezogen werden, obwohl seine
eigene Mitarbeiterin vielleicht in Duisburg oder Ostwestfalen
seinen Wahlkreis betreue. Hier lige eine Ungerechtigkeit. Es
handle sich um eine Reduzierung der Nachteile, die andere
sonst hinzunehmen hidtten.

Auf dem Boden dieser Argumentation miifte formuliert werden,
meint Abgeordneter Dr. Rohde (F.D.P.), daB "Abgeordnete Mitar-
beiter und Mitarbeiterinnen fiir Zwecke des Wahlkreises" be-
schdftigten. Hier wlirden die Mitarbeiter ausgenomhen, die le-
diglich fiir parlamentarische Zwecke tatlg wilrden.
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Abg. Wendzinski (8PD) bezeichnet diesen Punkt als lange aus-
diskutiert.

Die Argumentation Dr. Rohdes vermag Abgecrdneter Hellwig (SPD)
nicht nachzuvollziehen. Kein Abgeordneter mit Biiro im Wahl-
kreis werde genau zwischen seinen Aufgaben als Landtagsmit-
glied und als Wahlkreisabgeordneter trennen. Wenn das Biliro im
Wahlkreis liege, brauche durchaus nicht nur Wahlkreisbetreu-
ungsarbeit dort geleistet zu werden. Dabei werde iibersehen,
daB es z. B. F.D.P.-Abgeordnete gebe, die ihre Tdtigkeit als
Abgeordnete vom Wahlkreisbiiro aus durchfiihrten. Solche Volks-
vertreter miiRten sdmtliche Kosten allein tragen. Erschwerend
komme hinzu, daB die Mitarbeiter dieser Abgeordneten selbst-
verstidndlich des &fteren nach Diisseldorf fahren nmiiften, weil
sie hier gewisse Aufgaben zu erledigen hdtten. Der Vorteil von
Mitarbeitern im Landtag erscheine eindeutig. Durch sie ent-
stiinden weder Biiro- noch Telefon- oder Portokosten, obwohl sie
vielfach die gleiche Tdtigkeit erledigten wie die Mitarbeiter
im Wahlkreis. Die Argumentation Dr. Rohdes sei nicht schliis-
sig; dabei kdnne die Kostenersparnis durchaus gestaffelt be-
riicksichtigt werden. Ein Unterschied zwischen Wahlkreis- und
sonstiger Abgeordnetentlitigkeit lasse sich nicht durchfiihren;
ein Abgeordneter k&nne nun einmal nicht "geteilt" werden.
Schwerpunkte seiner Arbeit miisse der Abgeordnete selber set-
zen; hier lasse sich nichts pauschalleren.

Bei einem Teil von Abgeordneten der beiden groBen Fraktionen
lieBen sich Wahlkreis- und sonstige Aufgaben nicht voneinander
trennen, rdumt Abgeordneter Dr. Rohde (F.D.P.) ein. Jedoch
miisse der Abgeordnete das Recht haben, Mitarbeiter flir seinen
Wahlkreis oder aber fiir seine parlamentarische Aufgabe zu be-
schiftigen. Einen Grund fiir den in Aussicht genommenen
Pauschalbetrag vermag der Abgeordnete nicht zu erkennen.

Der Vorsitzende hat die Erwdhnung des § 6 Abs. 6 so verstan-
den, daB dadurch eine Klarstellung, aber keine Eingrenzung
erfolgen solle. Der Préisident habe frilher bestritten, daf Mit-
arbeiter im Landtag liberhaupt fiir Wahlkreisarbeiten tédtig sein
diirften. Dem hitten die betroffenen Abgeordneten stets wider-
sprochen.

Die Meinung des Pr3sidenten hidnge mit der Knappheit an Leuten
zusammen, glaubt Abgeordneter Biissow (8PD). Es treffe zu, daB
Abgeordnete, die ihre Mitarbeiter ganz oder teilweise in Wahl-
kreisen einsetzten, hier anscheinend benachteiligt wiirden,
wenn Mitarbeiter anderer Abgeordneter im Landtag tdtig seien.
Man hitte im Gesetz den Abgeordneten, die in ihrem Wahlkreis
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ein Biro unterhielten, einen zusitzlichen Bonus geben miissen.
Der Kltestenrat solle nunmehr Richtlinien entwickeln, nach
denen differenziert werden kdnne. Manche Mitarbeiter wvon Abge-
ordneten seien nur an Plenartagen oder an AusschuBsitzungsta-
gen im Landtag; dies miisse mitberiicksichtigt werden. Deshalb
erscheine die vorgeschlagene Regelung verniinftig. Sie kénne
erst mit dem Kontext der Richtlinien umfassend sein. Die
Richtlinien wilirden iiberfrachtet, nehme man diese Vorschrift
noch darin auf. Es werde eine die Interessen simtlicher Abge-
ordneter beriicksichtigende Regelung angestrebt, deren Ermich-
tigung "im Abgeordnetengesetz enthalten sein miisse”.

In diesem Zusammenhang erinnert Abgeordneter Hellwig (SPD)
daran, daB eine Landtagskommission zur Beratung der Parla-
mentsreform in der 8. Wahlperiode bereits vorgeschlagen habe,
neben Schreibkrédften auch wissenschaftliche Mitarbeiter fiir
alle Fraktionen - einen je zwei Abgeordnete - einzustellen.
Seinerzeit hdtten sich die Fraktionen darauf verstindigt, eine
solche Regelung nicht einzufiihren, sondern dem Abgeordneten zu
liberlassen, Mitarbeiter auf Kosten seiner Pauschale zu gewin-
nen.

Weshalb die Erwidhnung des § 6 Abs. 6 dazu beitragen soll, die
Beschdftigung von Mitarbeitern durch Abgeordnete nicht "aus-
ufern" zu lassen, vermag Abgeordnete HShn (GRUNE) nicht einzu-
sehen. Entfiele der Satz, wiirden auch private Beschiftigqungs-
verhdltnisse davon beriihrt.

In der letzten HauptausschuBsitzung sei bereits eine andere

Regelung im Abgeordnetengesetz beschlossen worden (APr 11/44 e
S. VI), gibt Abgeordneter Dr. Rohde (F.D.P.) zu bedenken; die-

se praktikable Regelung solle nunmehr wieder aufgehoben wer-

den. Alle Mitarbeiter wilrden vom Gesetz her als Mitarbeiter

fir Wahlkreisaufgaben definiert. Das kdnne nicht zutreffen. -
Demgegeniiber sieht der Vorsitzende die Einfiligung des Passus

"gemdB Abs. 6" als Schutz vor einer Anwendung der Bestimmung

auf Mitarbeiter in privaten Beschiftigungsverhiltnissen ohne

Einsatz von Haushaltsmitteln.

Ein Abzug bei Beschiéftigung privater Mitarbeiter von Abgeord-
neten wiirde sich nicht rechtfertigen lassen, meint Direktor
beim Landtag GroBe-Sender. Deshalb sollte es bei der in Zif-
- fer 1 vorgeschlagenen Formulierung des § 6 Abs. 2 bleiben.
Details kénnten im Altestenrat noch besprochen werden. - Die
urspriingliche Fassung des Abs. 2 diirfe keinen Bestand haben,
weil sie fiir die Landtagsverwaltung nicht praktikabel wire;
denn von den Abgeordneten kénne nicht Auskunft dariiber ver-
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langt werden, in welchem Umfang sie wofiir ihre Mitarbeiter
einsetzten. ~ Dies sei Inhalt des Arbeitsvertrages, wirft Ab-
geordneter Dr. Rohde (F.D.P.) ein.

Die Arbeitsvertrége aller gemdB § 6 Abs. 6 AbgG NW von Abge-
ordneten ganz oder teilweise beschidftigten Mitarbeiter sei bei
der Landtagsverwaltung hinterlegt, stellt Abgeordneter Hardt:
(cDu) fest. Dadurch k&nne keine Unsicherheit entstehen. Ein
damit nicht iibereinstimmender Einsatz von Mitarbeitern wéire
contra legem. Die Staffelung von einzusparendem Aufwand sei
gerechtfertigt; deswegen solle der Abzug "bis zu" 500 DM be-
tragen. Der Umfang des Abzugs miisse durch Ausfiilhrungsbestim-
mungen des Altestenrats festgelegt werden. Man habe davon aus-
zugehen, daB alle Abgecordneten die monatliche Kostenpauschale
von 2 081 DM zu Recht in Anspruch ndhmen; hier sei eine Staf-
felung nicht realisierbar. Ein Abzug fiir Ersparnisse "bis zu
500 DM" stelle eine glaubwiirdige Orientierung dar. Wer einen
Umgehungstatbestand wlinsche, miisse den Passus "gemdB Abs. 6"
streichen.

Abgeordnete HShn (GRUNE) wendet sich gegen die Formulierung
"Betreuung des Wahlkreises" in § 6 Abs. 2 Ziffer 1. Hier sei
der Plural geboten. Andernfalls konnten lediglich direkt ge-
wihlte Abgeordnete auch die Kostenpauschale verlangen, weil
nur sie iiber "einen Wahlkreis" verfiigten. SchlieBlich hitten
die nicht direkt gewidhlten Abgeordneten der GRUNEN, der
F.D.P., aber auch der CDU mehr Wahlkreise als nur den zu be-
treuen, in dem sie kandidiert hidtten. - Dies bezeichnet der
Vorsitzende als unproblematisch.

In der letzten HauptausschuBsitzung hdtten die Abgeordneten
keinerlei Information von der Landtagsverwaltung dariiber er-
halten, bemerkt Abgeordneter Wendzinski (8PD), § 6 Abs. 2 wire
so nicht handhabbar. Dieses Verfahren sei nicht zu billigen.
Bei dem Versuch einer Interpretation des § 6 Abs. 2 sei auf
Abs. 6 der Bestimmung hingewiesen worden. Die Mehrheit der
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der beiden groBen Fraktionen
befinde sich nicht im Landtag - ganz im Gegensatz zu den Mit-
arbeitern und Mitarbeiterinnen der kleinen Fraktionen, die
ihren Platz s#mtlich im Landesparlament hdtten. Sie wollten .
die daraus erwachsenden Vorteile haben. Die Mehrheit im Parla- °
ment betrachte dies als ungerecht; es sei eine Staffelung nach !
der Entfernung vorzusehen, nicht zuletzt wegen der hdheren ‘
Telefonkosten.

Was die Staffelung angehe, schlage die SPD-Fraktion zusammen’
mit der Fraktion der CDU vor, im Altestenrat wie folgt zu ver-
fahren: Wenn der Abgeordnete seine Mitarbeiterin nach
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Abs. 6 in seinem Biiro habe, fielen keine zusdtzlichen Raumko-
sten an. Besitze die Mitarbeiterin keinen eigenen Computer,
betrage der Abzug 250 DM, verflige sie llber ein solches Gerit,
mache der Abschlag 300 DM monatlich aus. Teilten sich zwei
Sekretdrinnen von Abgeordneten ein Biiro, solle der Abzug mit
Computer 400 und chne 350 DM ausmachen., Sitze eine Sekretédrin
allein in einem Zimmer, liege der Abzug ohne Computer bei 450 '
und mit bei 500 DM. Der volle Abzug dilrfte nur wenige Abgeord-
nete treffen. - Dieser Vorschlag solle dem Plenum als Modell
flir die Beratungen im Altestenrat vorgelegt werden.

Diese Staffelung betrachtet der Vorsitsende als praktikable
Handreichung zur Meinungsbildung im Altestenrat. Dadurch wiirde
diesem Gremium eine lange Diskussion {iber das Thema erspart.
Die Aussprache habhe verschiedene MiBverstindnisse ausgerdumt.
Allerdings empfehle sich, in § 6 Abs. 2 Ziffer 1 zu formulie-
ren "insbesondere fiir die Betreuung der Wahlkreise". Unstrit-
tig hitten die GRUNEN und die F.D.P. jeweils mehrere Wahlkrei-
se zu betreuen, ohne dort gewdhlt zu sein. Dies werde nur fiir
wenige Abgeordnete gelten; die meisten wiirden vornehmlich in
dem Wahlkreis tédtig, in dem sie selbst kandidiert hdtten. Der
vom Abgeordneten Wendzinski entwickelte Staffelungsvorschlag
kdnnte dem Altestenrat seine Arbeit erheblich erleichtern.

Der HauptausschuB beschlieBt gegen die Stimme des Vertreters
der F.D.P. § 6 Abs. 2 in der gegeniiber dem in der letzten Sit-
zung bereits gefaBten BeschluB gednderten Fassung der Nummer 1
der Anlage 1 unter Ersetzung der Worte "des Wahlkreises" durch
"der Wahlkreise".

Die Ziffer 2 der Anlage - § 7 Abs. 2 - beschlieft der
HauptausschuB mit der Klarstellung "Plenar- und AusschuBisit-
zungen" in Satz 1 der Bestimmung einstimmig.

Auch die Ziffer 3 der Anlage - § 7 Abs. 6 - findet einstimmig
die Billigung des Hauptausschusses; danach erhalte der einen
anderen Abgeordneten vertretende Parlamentarier tdglich bis
hdchstens 90 DM.

Die in Ziffer 4 der Anlage 1 genannten sechs redaktionellen
Anderungen (Abkiirzung des Wortes "Absatz") werden vom
HauptausschuBf einstimmig angenommen.

In der Gesamtabstimmung billigt der HauptausschuB den Gesetz-
entwurf Drucksache 11/206 mit den dazu beschlossenen Anderun-
gen und Ergidnzungen gegen die Stimme der Fraktion DIE GRUNEN.
Der von Abg. Wendzinski vorgetragene Staffelungskatalog soll

dem Altestenrat mitgeteilt werden.
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