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Aus der Diskussion

Gesetz zur Anderung des Studentenwerksgesetzes

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 11/5768

Vorsitzender Schultz-Tornau weist zu Beginn auf Vorlage 11/2652 des mitberaten-
den Haushalts- und Finanzausschusses hin und kommt dann auf die Zuschrift 11/3014
des Hochschulwerks Witten/Herdecke e. V. zu sprechen. Da eine Formulierung des
Anliegens dieses Hochschulwerkes, das er befiirworte, in Gesetzesform erst dann Sinn
machte, wenn sich dafiir eine Mehrheit finde, wolle er dieses Thema zuvor kurz
ansprechen.

Abgeordneter Apostel (SPD) will fiir seine Fraktion dem Wunsch des Hochschul-

werks Witten/Herdecke nicht nachkommen. Es diirfe keine Sonderregelung, eine Art
"Lex Witten/Herdecke", geben.

Abgeordneter Dr. Posdorf (CDU) erkennt in dem Anliegen des Hochschulwerks den
Versuch, an groBen 6ffentlichen Finanztdpfen als private Hochschule partizipieren zu
wollen. Er sehe darin, dafl auf der einen Seite das private Engagement hochgehalten
und auf der anderen Seite nun Landes- und Bundesgelder gefordert wiirden, einen
Widerspruch. - Diesem Argument schlieBt sich Abgeordneter Apostel (SPD) fiir
seine Fraktion an.

MDgt Dr. Kaiser (MWF) erklirt, nach dem gegenwirtigen Wortlaut des Gesetzes sei
eine Subventionierung des Hochschulwerks einer privaten Universitit nicht méglich.
Es handle sich hier um eine politische Frage. Wiirde sie positiv beantwortet, miiBten
auch andere privaten Hochschulen subventioniert werden. Ferner verweise er darauf,
daf Universititen in kirchlicher Trigerschaft in der Speisenversorgung ebenfalls keine
Subventionen erhiclten.
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Sodann einigt sich der Ausschuf} darauf, den Gesetzentwurf der Landesregie-
rung Drucksache 11/5768 paragraphenweise zu beraten. Hierzu liegen Ande-
rungsantrige der Fraktionen von SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN vor.

Hinweis: Die Anderungsantrdge der Fraktionen finden sich
in Drucksache 11/6377 - Beschiuflempfehlung und Be-
richt - wieder.

Artikel I

Zu gl

Abgeordneter Apostel (SPD) weist darauf hin, daB dem Antrag seiner Fraktion zu
§ 1 Absatz 3 lediglich die formale Anpassung der Namen unterliege.

Zu §2

Abgeordneter Apostel (SPD) begriindet, warum seine Fraktion dafiir eintrete, daf
Absatz 1 Nr. 4 die Fassung

Forderung kultureller Interessen der Studierenden durch Bereitstellung ihrer
Riume sowie nach Mafigaben ihrer Satzung,

erhalte, damit, da dies eine der Hauptforderungen der Studierenden gewesen sei.
Durch die Hinzufiigung "nach MaBgabe der Satzung” sei das Problem in den Ver-
waltungsrat, der fiir die finanzielle Seite zustindig sei, gehoben worden.

Nach der in Anlage 1 der Drucksache 11/6377 dargestellten Formulierung fiir § 2
Absatz 2 solle es mdglich sein, daB die Studentenwerke Amter fiir Ausbildungsforde-
rung werden kdnnen. Wenn sich das als Vorteil bei denen, die modellhaft erprobt
wiirden, herausstellte, kdnnte diese Moglichkeit ausgeweitet werden. Wenn es nicht

funktionierte, lieBe sich mit dieser Formulierung auch der alte Zustand aufrechterhal-
ten.
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Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU) schligt zur Findung der besten Formulierung
beziiglich der Forderung von kulturellen Interessen vor, die einschrinkende Bemer-
kung "Bereitstellung von Riumen" wegzulassen.

Hinsichtlich der Amter fiir Ausbildungsforderung schlage die CDU vor, in § 2
Absatz 1 Nr. 5 zu formulieren:

MaBnahmen der Studienfdrderung, insbesondere als Amter fiir Ausbildungs-
forderung.

Dann wiirde das Gesetzesziel sofort umzusetzen sein und auch dieser Auftrag bestehen
bleiben, wenn die personelle Situation bei den Amtern fiir Ausbildungsférderung noch
nicht ausreiche.

Ferner wiinsche seine Fraktion § 2 Absatz 1 Nr. 1 wie folgt zu erginzen:

die Errichtung, Bereitstellung und Unterhaltung von wirtschaftlichen und

sozialen Einrichtungen sowie die Forderung von Betreuungsangeboten fiir
Kinder, ...

Es bestehe zwar jetzt schon die Moglichkeit, Kindertagesstitten zu schaffen. Da aber
viele Studentenwerke Schwierigkeiten damit hiitten, sollte dies als eigene Aufgabe
definiert und expressis verbis hineingeschrieben werden.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRfINE) bezieht sich hinsichtlich der kulturellen Aktivi-
titen auf die Ausfiilhrungen des Abgeordneten Dr. Lorenz und schligt wie die CDU
vor, "Bereitstellung ihrer Rdume" zu streichen. Hierbei handle es sich um eine
Einschrinkung; die kulturellen Aktivititen sollten vor Ort entschieden werden. Im
Prinzip wolle dies auch die SPD-Fraktion mit ihrer Formulierung "nach MaBgabe
ihrer Satzung".

Beziiglich der Amter fiir Ausbildung #uBert er, daB8 er es fiir systematisch besser
hielte, wenn dies unter Nr. 5 in Absatz 1 geregelt wiirde. Nach der Formulierung des
SPD-Vorschlags zu § 2 sehe er aufgrund des Wortes "kdnnen" eventuelle Probleme
dadurch entstehen, daB an verschiedenen Hochschulstandorten unterschiedliche
Regelungen bestiinden. Vielleicht wiire es besser in Absatz 1 unter Ziffer 5 hinein-
zuschreiben "MaBnahmen der Studienférderung als Amter fiir Ausbildungsforderung
nach dem Bundesausbildungsférderungsgesetz und dic Gewihrung von Studienab-
schluidarlehen".
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Des weiteren schlage seine Fraktion vor, die Klausel in Absatz 2 Satz 1 zu 6ffnen -
siche Drucksache 11/6377, Anlage 3 -. Hierbei handle es sich um eine Offnungs-
klausel. Gerade fiir den Betrieb von Kindertagesstitten halte er eine solche Regelung
fiir sinnvoll, um kleinkarierte Auseinandersetzungen rechtlicher Art zu vermeiden.
Natiirlich gelte dies immer mit der Einschrinkung: mit Zustimmung der Aufsichts-
behérde. '

Des weiteren bittet er um Erlduterung, warum die SPD beantrage, in Absatz 3 Satz 2
zu streichen.

Vorsitzender Schultz-Tornau hélt die ausdriickliche Erwihnung der Kindertages-
stitten als eine Aufgabe der Studentenwerke fiir richtig, da dies an vielen Orten ge-

wiinscht werde. Dariiber hinaus sei dies hinsichtlich der Interpretation eine Klar-
stellung.

Hinsichtlich der kulturellen Aktivititen meint er, daB die Formulierung "nach MaBga-
be der Satzung" nicht viel dndere. Die Problematik bleibe bestehen, das nimlich der
Konkurrenzgesichtspunkt nicht ausgeriumt werde, so daB sich die Studentenwerke
Dinge an Land ziehen konnten, die fiir sie wirtschaftlich interessant seien, so daf}
dann den ASten unter Umstidnden das iibrig bleibe, was wirtschaftlich nicht interessant
sei.

Dem Vorschlag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und CDU beziiglich der Amter fiir
Ausbildungsférderung wolle er gern folgen, wenn das Ministerium rechtlich bewerten
konne, ob nach der vorgetragenen Formulierung sich diese Absicht unter Machbar-
keitsgesichtspunkten strecken liefle.

Abgeordneter Kessel (SPD) begriindet die Formulierung seiner Fraktion zu den
kulturellen Aktivitidten ebenfalls mit dem Konkurrenzgesichtspunkt, der nach seiner
Ansicht dadurch ausgerdumt werde, daf} explizit "Bereitstellung ihrer Riume" formu-
liert werde. Wiirden diese Worte wegfallen, seien die Studentenschaften auf der einen
Seite und die Studentenwerke auf der anderen Seite konkurrierende Anbieter. Bereits
im Hochschulgesetz stehe, daf} die Durchfiihrung kultureller Belange die Studenten-
schaft wahrzunchmen habe. Und wenn die Studentenschaft meine, zusammen mit den
Studentenwerken weitere kulturelle Angebot zu machen, kdnne dies iiber entsprechen-
de Satzungsregelungen geschehen. So hitten auch die Studenten erheblichen EinfluB
auf das, was die Studentenwerke beabsichtigten.
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Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU) wiirde unter der Voraussetzung, daf} die Studenten-
schaften bei kulturellen Angelegenheiten in der Satzung mitwirkten, dem Vorschlag
der SPD mittragen, wenn sie im Gegenzug die Aufnahme der Kindertagesstitten in
den Aufgabenkatalog befiirwortete.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) meint, durch den Riickgnff auf die Satzung
seien die Konkurrenzprobleme aber nicht ausgeschlossen, da das, was die Studenten-
werke in die Satzung schrieben, nicht die Studentenschaften bestimmten. Daher
schlage er vor, in das Gesetz die Formulierung "Férderung kultureller Interessen der
Studenten im Einvernechmen mit den Studentenschaften” aufzunehmen.

Abgeordneter Apostel (SPD) stellt sodann noch einmal das Ziel der Gesetzesnovellie-
rung in den Vordergrund: Es gehe um eine weitestgehend autonome Regelung der
Notwendigkeiten der Studentenwerke, ohne daB diese sich mit anderen stindig
riickkoppeln miiiten.

Insofern moéchte er davon abraten, dal im Gesetz etwa eine Abstimmung mit dem
AStA festgehalten werde. Die Studentenwerke seien eine eigenverantwortliche In-

stitution. Mit wem sie sich abstimmen miiiten, brauche nicht ins Gesetz geschrieben
zu werden.

Alsdann geht er hinsichtlich des Aufgabenkataloges auf die Kindertagesstétten ein und
sicht grundsitzliche Bedenken, wenn die Kindertagesstitten als eine Aufgabe in das
Gesetz aufgenommen wiirden. Dies provoziere einen Konflikt, wiirden den armen
Trdgern zusitzliche Anspriiche aufgebiirdet und damit das Finanzierungssystem des
Kindertagestittengesetzes unterlaufen. Dariiber hinaus miiiten diese Kindertagestitten
dann im Bedarf des Landes beriicksichtigt worden sein und stellten somit eine kom-
munale Konkurrenz dar. Da zu irgendeinem Zeitpunkt - gleich ob 1996 oder im Jahre
2000 - der Bedarf an Kindergartenplatzen zu 100 % gedeckt sein miisse, wiirde durch
eine solche Formulierung im Gesetz die Finanzierung auf den Landeshaushalt hin-
sichtlich der Investitions- und Betriebskosten zuriickfallen. Die damit verbundenen
Probleme wolle man nicht unnétigerweise provozieren.

Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU) geht zunichst auf den zuletzt gemachten Vorschlag
des Abgeordneten Dr. Vesper ein und ist iiberzeugt, daff mit einer solchen Regelung

eine Von-Fall-zu-Fall-Abstimmung festgeschrieben werde. Das programmiere den
Khnatsch vor.
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Auf die Ausfiilhrung des Abgeordneten Apostel zur Kinderbetreuung eingehend
bemerkt er, daB seine Fraktion gerade nicht "Kindertagesstitten” in das Gesetz
aufgenommen wissen wolle, sondern lediglich weich "Férderung von Betreuungs-
angeboten fiir Kinder" formuliere. Darunter fielen dann alle Méglichkeiten, also auch
von Studenten oder Elterngemeinschaften getragene Kindertagesstitten, die durch die
Bereitstellung von Réumen oder durch Zuschiisse, die iiber die Sozialbeitrige abge-
wickelt wiirden, unterstiitzt wiirden. Man habe Wert darauf gelegt, dies als Auftrag
in das Gesetz hineinzuschreiben, damit alle Mdglichkeiten von der Einzelbetreuung
von Kindern, Kinderhortbetreuung, aber auch - das sei ein Riesenproblem - Klein-
kinderbetreuung an den Hochschulen méglich werde.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) fiihlt sich von Abgeordneten Apostel miBver-
standen. Er habe nichts dagegen, da man "nach MaBgabe der Satzung" formuliere.
Er habe nur beziiglich der AuBerung des Abgeordneten Kessel sagen wollen, daB das
Konkurrenzproblem damit nicht erledigt sei. Wenn sein Vorschlag auf keine Gegen-
liebe stoBle, ziehe er ihn zuriick. Er hielte es aber fiir konsequenter, "Bereitstellung
ihrer Rdume sowie” im SPD-Vorschlag zu streichen, da dies eine explizite Formulie-
rung sei, wihrend danach eine Generalklausel durch die Wortwahl "Mafigabe der
Satzung" folge.

Abgeordneter Apostel (SPD) erklirt, Kinderbetreuung kdnnten die Studentenwerke
auch nach der vorliegenden Formulierung wahrnehmen. Wiirde Kinderbetreuung in
das Gesetz aufgenommen, hitte das moglicherweise zur Folge, da8 das mit Kinder-
tagesstitten gleichgesetzt wiirde und somit eventuell unter das Gesetz falle. Auf diese
Weise fange der Streit dann an.

Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU) entgegnet, man wolle gerade, weil es seitens der
Studentenwerke teilweise erbitterten Widerstand gegen Kinderbetreuung gebe, diesen
Widerstand durch Gesetz brechen,

MDgt Dr. Kaiser (MWF) geht in seiner Beantwortung der aufgeworfenen Fragen
zunichst auf die der Kinderbetreuung ein und befiirchtet, wenn so formuliert wiirde,
wie im CDU-Antrag vorgeschlagen, Kinderbetreuung als eine besondere Aufgabe im
Gesetz festzuschreiben, wiirde damit das System der jetzigen Finanzierung von
Kindertagesstitten praktisch, aber nicht rechtlich falsche Signale bei den Gemeinden
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setzen. So konnten die Gemeinden auf die Idee kommen, es sei alleinige Aufgabe der
Studentenwerke, Kinderbetreuung zu finanzieren, oder sogar sagen - was nicht gut
wire -, die Studentenwerke seche man nicht als arme Tréiger im Sinne des Bundes-
sozialhilfegesetzes an, und deshalb sollten sie 27 % der Kosten anstatt 10 % wie bei
armen Trigern iibernchmen.

Auf die zuletzt gemachte AuBerung des Abgeordneten Dr. Lorenz eingehend bemerkt
der Vertreter des Ministeriums, ein Streit zwischen Studentenwerken und Kommune
konnte durch die Frage entstehen, ob die Kommunen Zuschiisse leisten sollten.
Innerhalb der Landesregierung bestehe Einvernehmen, die Studentenwerke als freie
Triger der Wohlfahrtshilfe anzuerkennen; in einigen Gebieten set dies bereits gesche-
hen. Die Studentenwerke miiiten allerdings, nach dem sie als diese anerkannt seien,
laufende Betriebskosten in Héhe von 10 % iiber Gebiihren einnehmen. Nur dariiber
konnte es innerhalb des Studentenwerkes Streit geben.

Zur Forderung kultureller Interessen duBlert er, gerade durch die Formulierung
"Bereitstellung ihrer Riume" werde bewult eine Grenze seitens der SPD-Fraktion
gezogen. Wenn sie dariiber hinaus "nach MaBlgabe ihrer Satzung” formuliere, bedeute
dies gesetzestechnisch, daf alle Studentenwerke weiterhin ihre Rdume bereitstellen
sollten, jedoch weitere Aktivititen nur aufgrund eines Satzungsbeschlusses moglich
seien. In dieser Hinsicht gehe der CDU-Antrag weiter.

Zur BAf6G Problematik erklirt er, daB bereits die Arbeitsgruppe der Studentenwerke
im Wissenschaftsministerium bereits eine Von-Fall-zu-Fall-Regelung befiirwortet
habe. Die Arbeitsgruppe und die Landesregierung hielten sie deshalb fiir angebracht,
weil erst einmal in jedem Studentenwerk die personellen Voraussetzung geschaffen
werden sollten, damit es Amt fiir Ausbildungsférderung werden kdnne. Dazu gehdre,
daf unter anderem ein Volljurist beim jeweiligen Studentenwerk tiitig sein miisse, der
dann formal die Abteilung leiten konne. Diese Voraussetzung erfiillten nicht alle
Studentenwerke. Wiirden entsprechende Krifte von den Universititen abgezogen,
entstlinde dort eine Liicke. Kurzum: Es miisse ein personalkostenneutrales Konzept
gefunden werden, das so schnell nicht hergestellt werden konne. Und diese Von-Fall-
zu-Fall-Regelung sei auch das, was im Prinzip der SPD-Antrag meine. Die anderen
Antrige gingen dariber hinaus und hitten finanzielle Konsequenzen, da sofort ent-
sprechende Stellen geschaffen werden miiten. Materiell bedeute die Formulierung im
SPD-Anderungsantrag keine Verianderung gegeniiber dem Regierungsentwurf.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) méchte wissen, wer denn entscheide, welches
Studentenwerk zum Amt fir Ausbildungsférderung werde oder nicht.
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Des weiteren ist er der Uberzeugung, daB die semerzemge Formulierung im Gesetz-
entwurf der GRUNEN auch nicht davon ausgegangen sei, daB diese Mdoglichkeit von
heute auf morgen realisiert werde. Eine solche Anderung kénne nur Schritt fiir Schritt
eingefiihrt werden. So verstehe er auch die Absicht der SPD-Fraktion. Er halte es
daher systematisch und gesetzgebungstechnisch fiir sinnvoller zu schreiben, da8 die
Studentenwerke auch Amter fiir Ausbﬂdungsforderung seien, dann aber in den
Ubergangsbestimmungen zu regeln, wie der Weg dahin fiihre. So briuchte man nach
Abschlu} dieses Prozesses keine Gesetzesinderung mehr vornehmen.

Abgeordneter Schultheis (SPD) erwidert, daB die Formulierung im SPD- Antrag
meine, daB die Studentenwerke grundsitzlich Amter fiir Ausbildungsférderung sein
sollten. Aufgrund der unterschiedlichen Bedingungen in den Studentenwerken stelle
sich dann die Frage der Umsetzungsfihigkeit. Insoweit frage er die Landesregierung,
Bezug nehmend auf Abgeordneten Dr. Vesper, wer denn in Sachen Amt fiir Aus-
bildungsférderung aktiv werde. Dabei miisse ebenfalls iiberlegt werden, ob nicht das
Landesamt fiir Ausbildungsférderung in die Uberlegungen mit einbezogen werden
miisse. Er verweist auf eine entsprechende Neuregelung in Hessen.

Abgeordneter Dr. Posdorf (CDU) hiingt das Problem der Bildung der Amter fiir
Ausbildungsférderung an der Frage auf, ob den Studentenwerken Volljuristen zur
Verfligung stiinden oder nicht. Davon hinge dann auch ab, ob sie Amt fiir Aus-
bildungsférderung werden kénnten. Wenn man ihnen also keinen Volljuristen zu-
gestehe, konnten sie es niemals werden. Insofern halte er es, wenn es die Meinung
des Ausschusses sein sollte, daB die Studentenwerke Amter fiir Ausbildungsférderung
werden sollten, fiir dubios, die Bildung der Amter fiir Ausbildungsférderung von den
personellen Voraussetzungen abhingig zu machen. Vielmehr sollte man in den
Gesetzestext hineinschreiben, daB die Studentenwerke Amter fiir Ausbildungsforde-
rung wiirden. "Kdnnen" bedeute nimlich kann und kann nicht; dagegen striube sich
seine Fraktion.

Insofern halte er die Formulierung der CDU-Fraktion "insbesondere als Amter fiir
Ausbildungsforderung” fiir treffender. Er stellt die Frage, ob denn das Land eine
solche Stelle finanziere, und meint, an dieser Stelle sollte man versuchen, den Gordi-
schen Knoten zu durchschlagen; denn in der Sache strebe man das gleiche Ziel an, sei
jedoch nur formulierungsmiBig entzwei.
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Abgeordneter Apostel (SPD) stellt die zwei unterschiedlichen Positionen heraus.
Wihrend die CDU wolle, daB alle Studentenwerke auch Amter fiir Ausbildungs-
forderung werden sollten, lege seine Fraktion Wert darauf, daB es méglich sei, daBl
sic es wiirden. Man wolle den Studentenwerken, an denen die Voraussetzungen
vorligen, die Ubertragung dieser Aufgabe ermdglichen. Mit der von der SPD-
Fraktion vorgeschlagenen Regelung sei dann auch eine Riickkehr zur alten Bestim-
mung mdglich, wenn keine positiven Erfahrungen gemacht wiirden.

Vorsitzender Schultz-Tornau sicht innerhalb der SPD-Fraktion zwischen dem Abge-
ordneten Schultheis, der davon gesprochen habe, daB die Studentenwerke auch Amter
fiir Ausbildungsférderung sein sollten, und den Ausfiihrungen des Abgeordneten
Apostel, der darauf abgehoben habe, dafl sie es werden kénnten, eine Akzentver-
schiebung. Fiir die Landesregicrung, der damit alle Freiheiten gelassen werde, sei
dies eine angenehme Formulierung. Ein politischer Wille, mittelfristig die Amter zu
Priifungsdmtern zu machen, sei darin nicht enthalten, selbst nicht einmal das Motiv
der Erprobung sei dort herauszulesen.

Abgeordneter Dr, Posdorf (CDU) erkennt den Unterschied zwischen beiden Auf-
fassungen darin, daB die SPD-Fraktion im Grunde genommen einen Modellversuch
wolle. - Dies bestiitigt Abgeordneter Apostel (SPD). - Wenn man das wolle, fihrt
Abgeordneter Dr. Posdorf (CDU) fort, lieBe sich dies mit dem Modellversuch zur
Finanzautomomie vergleichen, wobei erst nach 10 Jahren ein Globalhaushalt gekom-
men sei. Durch die so schwache Formulierung werde der Landesregicrung die
alleinige Entscheidung ermdglicht, Insofern halte er die von der SPD-Fraktion vor-
getragene Zielrichtung zu diesem Punkt fiir nicht akzeptabel.

MDgt Dr. Kaiser (MWF) geht auf die Ausfiihrung des Abgeordneten Dr. Posdorf
ein und stellt fest, daB es beziiglich der Amter fiirr Ausbildungsférderung nicht nur
Probleme aufgrund der fehlenden Volljuristen gebe, sondern auch dadurch, dafB
eventuell weiterer Personalbedarf bendtigt werde; denn es kiimen zusitzliche Auf-
gaben von den Universititen auf die Amter fiir Ausbildungsférderung zu. Dabei sei
es auch méglich, durch die Verlagerung und Zentralisierung von Aufgaben, die bisher
bei den Universititen gelegen hitten, zu einer weiteren Rationalisierung zu kommen,
Die im Gesetzentwurf gefundene Lsung wiirde es der Landesregierung ermdglichen,
im Wege der Auftragsverwaltung einzelne Studentenwerke zu gegebener Zeit und in
gegebener Konstellation auch zu Amtern fiir Ausbildungsférderung zu machen.
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Abgeordneter Apostel (SPD) geht auf die Frage des Abgeordneten Dr. Vesper ein,
warum die SPD-Fraktion in § 2 Absatz 3 Satz 2 gestrichen habe und antwortet, hier
werde eine Bereinigung der Gesetzesformulierung vorgenommen. Es habe sich
gezeigt, daB sich diese Bestimmung nicht iiberpriifen lasse.

Zu $ 4

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) halt den Anderungsantrag der SPD zu diesem
Paragraphen fiir einen groflen Schritt in die richtige Richtung. Dabei verstehe er unter
"zweil Bedienstete des Studentenwerkes", daf die Personalversammlung auch ein
Personalratsmitglied flir diese Aufgabe wihlen kénne.

Ein wenig problematisch finde er nach wie vor, daf der Kanzler bzw. die Kanzlerin
in besonderer Weise hervorgehoben werde, der AStA-Vorsitzende aber nicht. Hier
hitten sich die GRUNEN eine Gleichbehandlung gewiinscht.

Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU) gibt der Fassung des Regierungsentwurfs gegen-
iiber allen anderen Vorschligen den Vorzug. Die Novellierung des Studentenwerks-
gesetzes solle zu mehr Eigenstindigkeit fithren, bei der Konflikte zwischen den
cinzelnen Gruppierungen vor Ort ausgetragen werden miifiten. Keiner der Vorschlige
bringe einer Gruppe eine Mehrheit, so daB ein Problem immer ausdiskutiert und
schlieBlich ein Kompromiff gefunden werden miisse. DaB der Kanzler der betroffenen
Hochschule Stimmrecht habe, halte er fiir richtig.

Abgeordneter Apostel (SPD) merkt an, die Studenten hitten darauf gedringt, dem
AStA-Vorsitzenden eine Sonderfunktion im Gesetz einzurdumen. Man sei prinzipiell
dagegen, weil die Dauer der Mitgliedschaft im Verwaltungsrat zwei Jahre betrage,
der Vorsitzende des AStA dagegen nur fir ein Jahr gewihlt werde. Bei einem jéihr-
lichen Wechsel des AStA-Vorsitzenden widerspriche dies dem Prinzip des Sachver-
standes in diesem Gremium.

Vorsitzender Schultz-Tornau hilt aufgrund seiner Erfahrungen im Verwaltungsrat
des Studentenwerks Biclefeld den SPD-Antrag fiir optimal. Durch die vorgeschlagene
Erhéhung der Zahl der Studierenden dokumentiere er, da die Studenten die wichtig-
ste Gruppe seien, aber nicht dic Ubermacht bekimen. Hinsichtlich des Kanzlers
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bemerkt er, daB er einen erfahrenen Verwaltungsfachmann in einem solchen Gremium
fiir wichtig halte. Ebenso halte der die Einbeziehung eines "Wohllebemannes” oder
"-frau" fiir sinnvoll, da sie wertvolle Anregungen geben kdnnten.

Gar nichts halte er davon, wenn der AStA-Vorsitzende einbezogen wiirde, da dieser
ndmlich dann seine Rolle in einer Art Kontrollfunktion gegeniiber den Studierenden
wahrnehme. Das diirfte nicht der Sachlichkeit in diesem Gremium dienen.

Insgesamt halte er den SPD-Antrag fiir ausgewogen und konne sich dem inhaltlich
voll anschliefien.

Abgeordneter Apostel (SPD) bemerkt zu Absatz 2, damit werde ausgedriickt, daf}
der Verwaltungsrat selber beschlicfen konne, ob er ein Sitzungsgeld zahle. - Abge-
ordneter Schultheis (SPD) fiigt hinzu, die im SPD-Antrag vorgeschlagene Formulie-
rung beinhalte auch, daB bei einem Sitzungsgeld innerhalb der Aufsichtsratsmitglieder
differenziert werden konne.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) stoBt sich an dem Begriff "Vergiitung" und

fragt nach, ob man nicht e¢her "Auslagenersatz” oder "Aufwandsentschidigung"
wihlen sollte.

MDgt Dr. Kaiser (MWF) geht auf die Frage des Abgeordneten Vesper nach der
Vergiitung ein und erklirt, daf dieser Begriff innerhalb der Landesregierung abge-
stimmt sei. Sollten die Vergiitungen iiber das MaBl des Verniinftigen hinausgehen,

kdnne das Ministerium im Rahmen seiner Rechtsaufsicht gegeniber den Studenten-
werken einschreiten.

Zug§s

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) hilt den SPD-Antrag zu Absatz 2 fiir einen
verniinftigen Kompromif}. Das sei im Grunde Demokratie von unten.

Gesetzessystematisch halte er es jedoch fiir richtiger, den Absatz 2 im Anderungs-
antrag der SPD als Schlufisatz an Absatz 1 anzuhingen. Damit wiirden dann die
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Mitglieder des Verwaltungsrates nach § 4 Absatz 1 Nr. 3 im Vergleich zu den
anderen nicht besonders hervorgehoben.

Aufgrund der systematisch gesehen anderen Funktion der "Lebeminner” sollte man
sie in einem gesonderten Absatz fassen.

Zu g 6

Abgeordneter Apostel (SPD) hilt es fiir nicht vertretbar, daB der Verwaltungsrat
wichtige Entscheidungen treffen soll, ohne den Wirtschaftsplan zu erdrtern. Mit dem
Anderungsvorschlag seiner Fraktion werde er daran beteiligt. Die Entscheidung bleibe
im VerwaltungsausschufS. - Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU) hilt diese Anderung
fiir sinnvoll. - Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) spricht sich fiir die bisherige
Aufgabenverteilung zwischen Verwaltungsrat und Verwaltungsausschuf3 aus.

Zu § 7

MDgt Dr. Kiichenhoff (MWF) geht auf den Anderungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN ein und meint, die Verschwiegenheit brauche nicht ausdriick-
lich erwihnt zu werden. Aus den Regeln fiir die Offentlichkeit, folgten automatisch
die Bestimmungen fiir die Nicht6ffentlichkeit. Dariiber hinaus sei es schwer, eine
eventuelle Nichtbeachtung der Verschwiggenheit zu exekutieren.

Der von den GRUNEN vorgeschlagene Absatz 3 brauche nicht ausdriicklich hervor-
gehoben zu werden, da fiir diesen Grundsatz das Verwaltungsverfahrensgesetz gelte.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) zieht daraufhin die Vorschlidge seiner Fraktion
zu diesem Paragraphen bis auf Absatz 4 zuriick.

Zu $§ 8

Abgeordneter Apostel (SPD) hilt die Anzahl der Studierenden in diesem Gremium,
die eine stirkere Beriicksichtigung gefordert hitten, mit 33 1/3 % fiir angemessen.
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Die studentische Seite hitte in ihrer Argumentation darauf hingewiesen, daB sie die
finanzielle Grundlast triigen und daher stirker beteiligt sein miiiten. Demgegeniiber
hitten die Geschiftsfiihrer vorsorglich geduflert, daB sie gegen eine verstirkte Beteili-
gung seien, da sie verniinftig arbeiten miiBten.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) befiirwortet, daB der Vorsitzende in der
entsprechenden Statusgruppe angerechnet wiirde. Er halte ¢s von der Optik her fiir
bedauerlich, daB im entscheidend wichtigeren Organ die studentische Seite geringer
als im Verwaltungsrat vertreten sei.

Vorsitzender Schultz-Tornau stimmt dem SPD-Anderungsantrag zu. Der Verwal-
tungsrat sei nicht das unwichtigere Gremium, sondern in diesem politischen Gremium
wiirden die Grundentscheidungen getroffen; insofern halte er es fiir richtig, daB dort
die Studierenden stirker vertreten seien.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) indert den Antrag der GRUNEN zu Absatz 1
Nr. 2 hilfsweise in drei statt zwei Mitglieder um. Damit ligen die Studierenden
immer noch unter 50 %, wie im Verwaltungsrat, aber ihr Gewicht wire etwas erhoht.

Zu § 10

Zu Absatz 1:

Auf eine Frage des Abgeordneten Thulke (SPD), was unter der Einstellung nach
einem privatrechtlichen Dienstverhiltnis, das befristet sein kénne, zu verstehen sei,
antwortet MDgt Dr. Kaiser (MWF), mit der Aufnahme dieser Méglichkeit im Gesetz
solle eine arbeitsrechtliche Absicherung erfolgen, wonach eben auch ein befristetes
Arbeitsverhiltnis moglich sei. Darauf, daB keine unverniinftigen oder vollig unpassen-
den Arbeitsvertrige zustande kdmen, achte das Wissenschaftsministerium, mit dem
die Arbeitsvertrige vereinbart werden miifiten, wenn auch der Vertragspartner das
Studentenwerk sei.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) weist darauf hin, daB mit einer solchen Art
eines Arbeitsverhiiltnisses zwar die Flexibilitit, was die Studentenwerke und der
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Ausschufl wollten, erhoht werde, gleichzeitig aber auch die MiBbrauchsmdglichkeiten
stiegen.

Abgeordneter Schultheis (SPD) méchte wissen, ob das seinerzeit bei der Figur des
Geschiftsfiihrers diskutierte Thema "Organzulage" im Gesetz geregelt sein miisse.

MDgt Dr. Kaiser (MWF) entgegnet, angesichts der anstehenden harten wirtschaftli-
chen Entscheidungen habe man die Palette der Moglichkeiten ausweiten wollen. Bei
einer normalen arbeitsrechtlichen Vereinbarung, hitte man einen Geschiiftsfiihrer nach
einem halben Jahr "am Bein". Aufgrund der nunmehr gegebenen Méglichkeit,
Sondervertrige zu schliefen, kdnne beispielsweise nach einem Zweijahresvertrag auch
ein Dauerverhiltnis mit einer aufgrund von weniger Risiken niedrigeren Bezahlung
abgeschlossen werden. Des weiteren bestehe die Moglichkeit, aufgrund der groBeren
Flexibilitit ein neues Vertragsverhaltnis zu begriinden, wenn der vorherige Geschiifts-
fiihrer aufgrund von Auseinandersetzungen gegebenenfalls verbraucht sei.

Zur Organzulage bemerkt er, daB diese die Regierung nicht in das Gesetz aufnehmen
wolle, weil dies eine Prijudizwirkung fiir andere Vorschriften bedeutete. Das Wissen-
schaftsministerium halte diese Frage fur nachdenkenswert und wolle sie im Einver-
nehmen mit dem Finanzministerium priifen.

Vorsitzender Schultz-Tornau begriift Absatz 1 mit dem neuen Satz 3 als eine
flexible Losung, bei der die Studentenwerke, aber auch die sich bewerbenden Perso-
nen Spielriume hitten.

Abschliefend gibt Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) den DenkanstoB zu iiber-
legen, warum man nicht bei Professoren beziiglich des Dienstverhiltnisses dhnlich den
Geschiftsfithrern verfahre.

Zu Absatz 2:

Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU) geht auf den letzten Halbsatz des SPD-Antrages
ein und meint, daB das Ministerium fiir Wissenschaft und Forschung fiir eine von ihm
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getroffene abweichende Entscheidung zu einer Begriindung verpflichtet sein miisse.
Es sollte also ein Benechmen mit dem Studentenwerk hergestellt werden.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) zielt in die gleiche Richtung. Nach der jetzigen
Formulierung des SPD-Antrages werde der Willkiir Tiir und Tor gedffnet. Zweierlei
miisse an dieser Stelle hinein: einmal ein Konfliktregelungsverfahren, also ein Mecha-
nismus, nach dem sich das Ministerium und das Studentenwerk auf einen Geschiifts-
fihrer verstindigten. Des weiteren sollte der Verwaltungsrat seinen Vorschlag nicht
gegen das Ministerium durchsetzen kdnnen, genauso wie es nicht méglich sein sollte,
dal das Ministerium jemanden berufe, mit dem der Verwaltungsrat partout meint
nicht zusammenarbeiten zu kénnen.

Vorsitzender Schultz-Tornau hilt den Vorschlag, in dieser Frage ein Benechmen mit
dem Studentenwerk herzustellen, fiir sinnvoll, spricht sich jedoch gegen eine gegen-
seitige Blockierung aus. Benchmen herzustellen halte er fiir richtig, unbedingt Einver-
nehmen zu erzielen jedoch nicht.

Abgeordneter Apostel (SPD) wendet sich dagegen, eine Begriindungspflicht ein-
zufiihren. Wenn in der Offentlichkeit begriindet wiirde, warum jemand nicht gewihlt
werde, schade dies dem Bewerber. Ebenfalls wende er sich gegen eine gegenseitige
Blockade. - Zu dem Vorschlag, Benehmen mit dem Studentenwerk herzustellen, bitte
er Dr. Kaiser, cine eventuell gemeinsame Formulierung zu suchen,

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) entgegnet seinem Vorredner, daB er die
Bedenken gegen eine Begriindung nicht teile. Personalverfahren seien immer ver-
traulich. Im Berufungsverfahren wiirden sogar vergleichende Gutachten eingeholt.
Insofern sollte das Ministerium in einem vertraulichen Gespriich deutlich machen,
warum es gegen einen Bewerber Bedenken erhebe. Auch bestehe die Maglichkeit, daB
ein Studentenwerk seinen Vorschlag zuriickziehe.

Sodann regt Abgeordneter Apostel (SPD) folgende Formulierung als letzten Halbsatz
des Absatzes 2 in Ergidnzung des SPD-Antrags an:

es kann im Benehmen mit dem Studentenwerk eine abweichende Entscheidung
treffen.
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MDgt Dr. Kaiser (MWF) weist darauf hin, daB es bisher in keinem einzigen Fall
eine Abweichung von einem Vorschlag eines Studentenwerks gegeben habe. In den
Fillen, in denen das Ministerium Bedenken gehabt habe, sei man letztlich durch den

Verwaltungsrat iiberzeugt worden. Den Vorschlag des Abgeordneten Apostel hilt er
fiir eine Klarstellung, der er folgen kdnne.

Zu § 12

Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU) zicht den Anderungsvorschlag seiner Fraktion
zugunsten der Neufassung der SPD-Fraktion zuriick. Allerdings mache er auf einen
Widerspruch zwischen § 11 und 12 aufmerksam. Einerseits stehe in § 11, das der
Geschiftsfilhrer wesentliche Abweichungen vom Wirtschaftsplan oder der Stelleniiber-
sicht mitzuteilen habe, wihrend die Studentenwerke der Aufsichtsbehdrde beabsichtig-
te Anderungen anzuzeigen hitten.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) weist darauf hin, daB der Begriff "beabsichtig-
te" }Snderungen zur Unklarheit fithre. Es gehe vielmehr darum, daB das, was im
Wirtschaftsplan gedindert worden sei, angezeigt werde. - Abgeordneter Apostel
(SPD) streicht daraufhin im Antrag seiner Fraktion das Wort "beabsichtigte”.

(Unterbrechung von 12.30 Uhr bis 13.45 Uhr)
Zu § 13

Vorsitzender Schultz-Tornau gibt zu iiberlegen, den Begriff "fiir den laufenden
Betrieb" zu streichen.

Abgeordneter Apostel (SPD) meint, man halte deswegen daran fest, weil grofe
Investitionen nach wie vor aufierhalb des laufenden Betriebs als Projekte im Haushalt
behandelt werden miifiten. Insoweit habe man den Vorschlag der Geschiftsfiihrer
tibernommen, die darauf hingewiesen hitten, da die Investitionen nach den Ab-
schreibungsnotwendigkeiten getatigt werden sollten.
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Des weiteren weist er darauf hin, daB die haushaltsrechtliche Behandlung durch die
Absitze 3 und 4 geregelt wiirde.

In Absatz 5 solle als vorletztes Wort "kostenlos” eingefiigt werden. Das entspreche
den Regelungen im Universitits- und Fachhochschulgesetz.

Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU) stimmt der Einfiigung "kostenlos” zu und stellt
fest, da der Finanzminister volles Kontrollrecht iiber die Zuschiisse fiir den laufen-
den Betrieb als Festbetrige haben wiirde und immer noch in Einzelheiten eingreifen
konnte. Daher schlage er vor zu formulieren: "Die Zuschiisse fiir den laufenden
Betrieb werden als Festbetrige in der Form von Finanzhilfen gewéhrt."

SchlieBlich fragt er, ob die Formulierung, dafl die haushaltsrechtliche Behandlung der
Festbetriige sich ausschlieBlich nach den Absitzen 3 und 4 richte, in der Interpretation

die Entkopplung vom Haushaltsrecht bedeute und Eingriffe durch die Landesregierung
moglich seien.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) schligt vor, in Absatz 1 die "Sozialbeitrige der
Studenten” als erste Position der Aufzihlung zu nennen, da er dies fiir die grote und
wichtigste Einnahmequelle halte.

Zu den Zuschiissen mochte er zum einen wissen, ob die Studenten in die Lage
versetzt wiirden, bei Null anzufangen, und zum anderen, wie die Festbetrige berech-
net und verteilt wiirden. Hinsichtlich der Hohe der Sozialbeitrige der Studenten
schlidgt er vor, eine Hichstgrenze in das Gesetz, nimlich 5 % des jeweils geltenden
Hochstsatzes fiir BAf6G, im Interesse der Studierenden aufzunehmen, weil das das
Hochstmall der Belastung fiir die Studierenden darstellt.

Des weiteren bittet er um eine Erlduterung seitens des Ministeriums zu dem Begriff
"Festbetrag”, der als gesetzestechnischer Terminus nicht hiufig vorkomme.

Wie Abgeordneter Dr. Lorenz bitte er um Auskunft, was die haushaltsrechtliche
Behandlung der Festbetrdge nach den Absitzen 3 und 4 bedeute.

Abgeordneter Apostel (SPD) hilt den Sozialbeitrag der Studenten nicht fiir den
groBiten Beitrag zur Finanzierung. Der RCDS habe diese Position mit 9,6 % der
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Gesamteinnahmen beziffert. Gréfiter Posten blieben nach wie vor die Einnahmen aus
dem Wirtschaftsbetrieb. Insofern sei die Reihenfolge richtig.

Mit dem Satz, daB die haushaltsrechtliche Behandlung der Festbetrige sich ausschlief-
lich nach den Absiitzen 3 und 4 richte, werde die Regelungsabsicht deutlich, nicht
nach der Landeshaushaltsordnung vorzugehen, sondern die Festbetriige in Verbindung
mit Verwaltungsvorschriften den Hochschulen zur Verfiigung zu stellen. Zwischen-
zeitlich sei zwischen dem Ministerium und den Geschiftsfithrern eine praktikable,
tragfihige Losung erarbeitet worden, nach der die Grundversorgung der Studenten-
werke pro Institution eine Millionen DM und pro betriebene Mensa 50 000 DM
ausmache. Der Rest der im Haushaltsansatz stehenden Mittel wiirden zu 65 % nach
den Teilmengen der einzelnen Studentenwerke am Gesamtumsatz in den Mensen und
Cafeterien und zu 35 % nach den Teilmengen der versorgten Kopfe in den einzelnen
Studentenwerken verteilt.

Die Mitwirkung des Finanzministers in diesem Bereich sei auf die Bereitstellung bzw.
auf die Verhandlungen beziiglich der Summe im Landeshaushalt beschriinkt.

MDgt Dr. Kaiser (MWF) bemerkt, die Auswirkungen des SPD-Antrags seien vom
Abgeordneten Apostel zutreffend dargestellt worden. In der Tat blieben das Bewil-
ligungsrecht und die Haushaltsordnung aufien vor. AusschlieBlich werde nach den
Vorschriften der Absiitze 3 und 4 verfahren. Es bleibe aber die Kontrolle durch den
Landesrechnungshof.

Zum Begriff "Festbetrag" erliutert er, dieser Betrag werde fir jedes Haushaltsjahr
gewihrt und nicht mehr zuriickgefordert, und er sei abhingig vom Wirtschaften des
Studentenwerkes. Dal} dieser Betrag sich nur auf die "Zuschiisse fiir den laufenden
Betrieb" beziche, hinge damit zusammen, daB fiir die Investitionen nicht nur Mittel
aus dem Landeshaushalt, sondern auch aus Bundesprogrammen zur Verfiigung
stiinden. Um die entsprechenden Mittel vom Bund zu erhalten, miisse es die Moglich-
keit geben, diesen Bereich mit Bewilligungsbedingungen zu verkniipfen. In dieser
Frage gebe es auch keinen Dissens mit den Geschiftsfiihrern.

Den Vorschlag des Abgeordneten Dr., Lorenz, Festbetrige in der Form von Finanzhil-
fen zu gewihren, hilt er fiir nicht geeignet, den Festbetrag aus dem Haushaltsrecht
herauszubringen. Dies gelinge mit der Formulierung im SPD-Antrag, wonach fiir die
haushaltsrechtliche Behandlung der Festbetriige die Absiitze 3 und 4 gilten. Das wire
also lex specialis gegeniiber dem Haushaltsrecht.
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Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU) duBert Unbehagen dariiber, daB durch ein solches
lex specialis Liicken auftriten und damit die Besorgnis im Lande entstiinde, daB sich
das Land aus seiner Verantwortung zuriickziehe, indem es einen Festbetrag vorsehe,
der dann nach den Haushaltsmitteln mehr oder weniger kleiner aus- und im Einzelfall
so zuriickfallen konnte, daB die Existenz des Studentenwerks gefdhrdet sei. Mit
diesem Gesetz werde ein Prizedenzfall fiir den Ausstieg aus der Bewirtschaftung nach
dem Haushaltsrecht geschaffen. Gleichwohl halte er die seitens der SPD-Fraktion
vorgetragene Interpretation dieser Regelungen fir durchaus befriedigend. SchlieBlich
mdchte er wissen, inwieweit mit den Studentenwerken eine Regelung bei ihrer
Finanzierung ausgehandelt worden sei, die Effizienzsteigerung belohne.

MDgt Dr. Kaiser (MWF) will den Vorschlag des Abgeordneten Dr. Vesper, die
Sozialbeitrige auf 5 % des BAf6G-Hochstsatzes zu begrenzen, nicht politisch bewer-
ten und weist darauf hin, dafl mit der Festlegung eines Prozentsatzes das grundsitzli-
che Problem der Belastung der Studierenden noch nicht geldst sei. Wenn in einer
Finanzklemme der Beitrag auf maximal 5 % des BAf6G-Hdochstsatzes erhht werde,
das aber noch nicht ausreiche, bliebe den Studentenwerken nur die Moglichkeit der
Finanzierung iiber die Essenspreise.

Zum effizienzorientierten Wirtschaften bemerkt er, da8 man die Festbetrige nicht an
den Umsatz des Studentenwerks insgesamt gekoppelt habe, weil dies nicht fair wire;
denn die Studentenwerke, die grofie Studentenwohnheime unterhielten, kénnten diese
relativ einfach verwalten. Insofern wiirden 65 % der noch nach der Zuteilung der
Grundbetrige verbleibenden Mittel aufgrund des fluktuierenden Betrages an den
Unmsatz der Speisenversorgung, das heillt des Essens Gberhaupt in den Mensen und
Cafeterien, gekettet. Die iibrigen 35 % wiirden nach der Kopfzahl der in den jeweili-
gen Studentenwerken betreuten Studenten verteilt. Dieses System hitten die Geschifts-
fihrer insgesamt gutgeheiflen.

Dariiber hinaus gebe es einen Fixbetrag, da jedes Studentenwerk eine gewisse Grund-
last zu tragen hitte; auBerdem wiirden Erschwernisse durch dezentrale Organisation
ebenfalls damit abgegolten. Dieses Finanzierungssystem wiirde den Studentenwerken
im niichsten Jahr nach Inkrafttreten des Gesetzes im einzelnen angezeigt. Dariiber
hinaus kénnten sie sich selbst ausrechnen, wieviel sie an Zuschiissen fur den laufen-
den Betrieb in den kommenden Jahren bekdmen. Dabei sei die einzige Unbekannte
necben den Studentenzahlen und den Umsatzzahlen der Betrag, der vom Landtag
beschlossen werde. Da man davon ausgehe, daB die Studentenwerke noch eine
Anpassungsfrist beziiglich der Festbetragsfinanzierung bendtigten, wolle man im Jahre
1994 noch eine prozentuale Fortschreibung der Betrige fiir 1993 vornehmen. Vor-
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behaltlich der Entscheidung des Landtags habe man den Studentenwerken schriftlich
angekiindigt, daB sic in die neue Finanzierung mit steigenden Raten ab 1995 hinein
kimen.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE) mdchte wissen, ob die von MDgt Dr. Kaiser
vorgetragene Berechnungsgrundlage von den Studentenwerken als ausreichender

Finanzierungsbeitrag angesehen werde. Die Personalrite hitten diesbeziiglich grofie
Skepsis gezeigt.

Abgeordneter Apostel (SPD) weist darauf hin, da seine Fraktion fiir den Haushalt
1993 einen ErhShungsantrag der Betrige fiir den BetriebszuschuB in Héhe von
5,6 Millionen DM eingebracht habe, der dann auch beschlossen worden sei und der
dem Ziel diente, vor Beginn der neuen Finanzierungsphase zu einer ausgeglichenen
Position zu kommen. Man halte diesen Ansatz in Hohe von 5,6 Millionen fiir aus-
reichend. Die Entwicklung miisse abgewartet werden; das Parlament konne nicht aus
seiner Verantwortung entlassen werden, die Richtigkeit dieser Summe auch in der
Zukunft zu beurteilen und im ggf. zu beeinflussen.

Abgeordneter Schultheis (SPD) bittet um die Klirung der Frage, ob eine andere
Regelung als die Festbetragsregelung bei diesem Gesamtkonzept iiberhaupt méglich
sel. In der Anhérung sei dies verneint worden.

Zur Frage einer mdglichen Dynamisierungsklausel bemerkt er, daB es diese in
anderen Bereichen des Haushalts nicht gebe. Insofern wire cine solche Anpassungs-
klausel systemfremd. Da aber die Festbetrige aufgrund der Anderung der Umsatz-

und Studierendenzahlen variierten, klinge der Begriff "Festbetrag” vielleicht etwas zu
fest.

MDgt Dr. Kaiser (MWF) geht auf die erste Frage des Abgeordneten Schultheis ein
und meint, wiirde diec Festbetragsfinanzierung nicht eingefiihrt, wire davon der Kern
des Gesetzentwurfes betroffen. Dann wiirde er dazu raten, die Gesetzesinderung
seinzulassen. Die Festbetragsregelung sei die eigentliche Alternative zur Fehlbedarfs-

finanzierung, die bekanntlich denjenigen belohnt habe, der moglichst gut Fehlbedarf
nachweisen konne.
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38. Sitzung es-lg

Abgeordneter Dr. Lorenz (CDU) hilt fest, daB man offen sei, die Prozentsitze,
wieviel nach Umsatz bzw. wieviel nach pro Kopf verteilt werde, zu dindern. Es seien
also im prozentualen Bereich Verschiebungen méglich.

Zu Artikel XII (bisher II)

MDgt Dr. Kaiser (MWF) schligt vor, in Absatz 3 das Datum "30. September 1994
einzusetzen. Diese Anpassungsfrist werde als notwendig und ausreichend erachtet. -
Dem schhiefit sich der AusschuB an.

/
gez. Schultz-Tornau

Vorsitzender

25.02.1994 / 07.03.1994
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