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Betr.: Landesbauordnung NW, § 65 (Bauvorlageberechtigung}

Sehr geehrter Herr Landtagsprdsident Denzer,

mir ist bekannt, daf im Diisseldorfer Landtag z.Zt. eine Novelle zur
Landesbauordnung beraten wird, die sich u.a. mit dem Bauvorlagerecht
der Bauingenieure befaft. |

Mit dieser Novelle soll ein Zustand weiterhin Gliltigkeit behalten,
der die Bauingenieure in hohem MaB gegeniiber den Architekten benach-
teiligt!

Bei vollkommen gleichwertiger Ausbildung wird per Gesetz dem Architekten
eine Vorrangstellung eingerdumt, wdhrend der Bauingenieur fir einen
Grofteil der Bauaufgaben zum Zuarbeiter degradiert wird. Anders ist
es nicht zu bezeichnen, wenn eine Ingenieurleistung erst durch die
Unterschrift des Architekten als Bauvorlage giiltig wird. _
Hierfiir gibt es weder eine fachliche Begriindung, noch eine Notwendig-
Keit!

Es gibt keine plausible Erkldrung dafiir, daB einem Bauingenieur z.B.
fiir einen Wohnhausanbau, im Extremfall eine WohnzimmervergrotfBerung,
die Bauvorlageberechtigung versagt bleibt, er aber fiir komplizierte
Parkgaragen, Industriehallen und Briicken diese Berechtigung hat.
Beide, Architekten und Bauingenieure sind verpflichtet, sich liber

das eigene Berufsbild hinaus mit den Aufgaben der Anderen zu befassen,
sonst ist die erforderliche Zusammenarbeit nicht mdglich. Somit er-
gibt sich automatisch die Tatsache, daB Bauingenieure sehr wbhl iiber
das notwendige Fachwissen verfligen und Bauvorlagen in eigener Ver-
antwortung erstellen konnen., Bei komplizierten Verwaltungs-, Kranken-
haus- oder ahnlichen Grofbauvorhaben setzt der gesunde Menschenver-

stand von selbst die Grenzen, dies sowohl beli den Bauingenieuren,
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als auch bei den Architekten und nicht zuletzt beim Bauherrn, der

fir diese Aufgaben sicher die geeignete Wahl trifft.

Fiir eine Ausgrenzung der Bauingenieure per Gesetz gibt es also z.Zt.
keinen Handlungsbedarf, es miiite vielmehr die bis 1985 gliltige L8sung
wieder Recht werden.

Sollte der Landtag jedoch der Auffassung sein, die Bauvorlageberech-
tigung neu regeln zu miissen, gibt es nur eine Mdglichkeit, die objektiwv
beide Beteiligten gleich behandelt: jeder ist fiir die von ihm erbrachte
Leistung verantwortlich und kennzeichnet dies durch seine Unterschrift.
In diesem Sinn ist auch die Ihnen sicher bekannte BDB-Stellungnahme
abgefafit.

Eine in Schwarzarbeit von nichtselbstandigen Bauingenieuren fiir
Architekten erbrachte Leistung wdre damit nur noch schwer moglich, dem
Verbraucherschutz betr. die Sicherheit am Bau und die Wirtschaftlich-
keit wdre somit Rechnung getragen.

Bitte bemilhen Sie sich bei der Beratung und Entscheidung zur Novel-
lierung der Bau O NW um eine objektive Lésung, die sowohl den Inter-
essen der Architekten, als auch der Bauingenieure gerecht wird.

Nur so kdnnen die Spannungen gering gehalten werden, die aufgrund der
schiechten Situation im Bauwesen zwischen beiden Gruppen leider heute

schon bestehen.

Mit freundlichen Griien!
DIPL.-ING. KLAUS PANNOTT
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