Fragen und Antworten EK IlI ,,Wasser in Zeiten der Klimakrise* zu
»Genehmigungsverfahren®, Anhérung 05.09.2025
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Ich bedanke mich, als externer Sachverstandiger mit Praxisfokus, an der Anhdrung
teilnehmen zu durfen. Die Antworten basieren auf Eigenerfahrungen und Gesprachen
mit diversen Wasserversorgern in NRW. Bei inhaltlichen Zusammenhangen erfolgen
fragenubergreifende Antworten.

Neben direkten Genehmigungsfragen, belastet die Wasserwirtschaft ein ausgeufertes
Melde- und Nachweiswesen mit Datendopplungen, Verfugbarkeitsproblemen,
Sinnhaftigkeit und Intransparenz.

Wie schétzen Sie den Stand der Genehmigungsverfahren aktuell ein? Ist die Frage
der Genehmigungen aktuell ein Engpass fur Investitionen im Wassersektor?

Die Trinkwasserversorgung will ihre Versorgungsstrukturen an die neuen
Herausforderungen von Klimawandel und Resilienzaspekten anpassen. Hierfur sind
Genehmigungen fur Infrastrukturprojekte (z.B. Transportleitungen, Brunnenbau,
Hochbehalter, Aufbereitungsanlagen, Hochwasserschutz, Notstromaggregate, PV-
Freiflachenanlagen) erforderlich. Neben altersbedingten Ersatzinvestitionen, nehmen
diese Zusatzprojekte fur viele Jahre personelle und finanzielle Kapazitaten in Anspruch.
Aul3er projektbezogenen Genehmigungen, ist eine wasserrechtliche
Planungssicherheit erforderlich. Hier sind etliche Defizite bei Verfahrensdauer,
Anforderungen/Nachweise und zielgerichteter Abarbeitung zu verzeichnen.
Einzelverfahren bei Wasserrechten/Schutzgebieten ziehen sich bis in den
Dekadenbereich hinein und verhindern zeitnah erforderliche Anpassungsinvestitionen.
Neben einigen guten Verfahrensbeispielen, dominieren zunehmend lange, komplexe
und ineffiziente Verfahren die Praxiserfahrung der letzten Jahre.

Damit ist die Trinkwasserversorgung nicht optimal auf den sich beschleunigten
Klimawandel (z.B. Extremdurren, Starkregen) oder externen Ereignissen (z.B.
Sicherheitslage, Blackout) vorbereitet.

Welche Erfahrungen haben Sie in den letzten Jahren mit Genehmigungsverfahren
im Bereich der Wasserwirtschaft gemacht —und wo erleben Sie konkret
Verzégerungen oder unndtige Komplexitat? Sind die Genehmigungsverfahren aus
Ihrer Sicht vergleichbar oder liegen die zeitkritischen Genehmigungsschritte bei
jedem Verfahren an anderer Stelle?

Erfahrungen sind stark von den jeweiligen Behorden abhangig. Bei &hnlichen
Sachverfahren und gleichen rechtlichen Voraussetzungen, ist der Prozessumgang sehr
unterschiedlich. Die Spannweite reicht von:

a) Pragmatisch, I6sungsorientiert, gut strukturiert mit Entscheidungsfahigkeit und
bewussten Restrisiken mit Vertrauen in den Wasserversorger flr eine ztigige und
verantwortungsvolle Umsetzung.

b) Rein formalistisch, absolut risikoavers, wenig Fachkompetenz mit seriellem
Vorgehen und stéandigen Nachforderungen, ohne Kosten und
Umsetzungsnotwendigkeit zu bertcksichtigen.



Gleichwohl sind viele formale Schritte, wie z.B. Offentlichkeitsbeteiligung, Vollstandig-
keitsprifung, Behdrdenabstimmung, Einbindung Trager offentlicher Belange, zu zeit-
und detailintensiv.

. Worin liegen die mal3geblichen Grunde fur langwierige Genehmigungsverfahren?
Welche zentralen rechtlichen Hiurden oder Konkurrenzen zu anderen
Rechtsgebieten gibt es, die die Projekte verzogern?

Faktisch ist in den letzten Jahrzehnten, durch immer feingliedrige Regelungen,
Klagerisiken und neue Regelungstatbestande - die einzeln durchaus nachvollziehbar
sind -, eine extrem kumulierte Belastungs- und Komplexitatswirkung entstanden. Diese
kénnen Antragsteller und Genehmigungsbehdrden nur unter starken Ressourcen- und
Zeiteinsatz bewaltigen. Diese mehrfachen Normenschichten sind maf3geblich fir das
Umsetzungsdefizit in der Wasserwirtschaft verantwortlich. Wenn dann noch Prioritaten
fur Energiewendeprojekte durch den Ukraine-Krieg hinzukommen, verlangert sich der
Zeitstahl weiter.

Kernprobleme sind:

a) Behdrden strukturieren oft den Prozess nicht professionell (u.a. zeitlich seriell statt
parallel, inhaltlich/fachlich verbesserungsfahig, fehlende Kapazitaten)

b) Mangelnde Fachkompetenz/Erfahrung sowie Kapazitatsprobleme flhren zu rein
formalistischer Prifung, unklaren Aussagen und faktischem ,Verschleppen® von
Verfahren

c) Rechtlich sind zu viele Interessen/Schutzinteressen zu bertcksichtigen und jedes
hat ein niedrigschwelliges ,Vetorecht” um den Gesamtprozess anzuhalten bzw.
deutlich zu verzégern - besonders der Natur- und Artenschutz mit geringen
Bagatellgrenzen

d) Mangelnde Entscheidungs- und Risikobereitschaft bei Abwagung von
Schutzgitern

e) Oftmals Mikromanagement bei Gutachten, Auflagen, Nachweise

f) Manuelle Genehmigungsunterlagen einreichen in x-facher Ausfertigung und bei
allen Nachforderungen entsprechend

g) Bei Bagatelleingriffen, z.B. Erneuerung von 20m Wasserleitung, komplette
Beteiligung aller Behorden

h) Landschaftsschutz behindert akut erforderliche HochwasserschutzmalRnahmen,
erst Baumfallzeiten abwarten

i) Beim Bau von standardisierten Grundwassermessstellen wird aufwendige und
teure externe okologische Baubegleitung gefordert — nicht verhaltnismalig

J) Mangelnder zeitnaher Grundstuckszugriff von reiner Betretungserlaubnis fir
Erkundungen tber Duldungen/Dienstbarkeiten bis Enteignungen

k) Enge externe Gutachterkapazitaten

I) Viele aufwendige Einzelfallprifungen mit geringen Schwellwerten (u.a.
Naturschutz)

m) Immer mehr Anforderungen/Gutachten/Unterlagen. Beispiel: bei einem konkreten
Wasserrechtsverfahrens mit Zustandigkeitsproblemen, ist der geforderte
Unterlagenumfang von 2018 bis 2023, nach Zustandigkeitswechsel, um rd. 20%
gestiegen

n) Behorden setzen bei bekannten Fallen schatzungsweise ca. 60-70% ihrer
Ressourcen fir Zusammentragen und Zusammenfassen von
Unterlagen/Gutachten ein, mit der Folge, Kapazitatsengpass fiir die eigentliche
Prifung



0) Oft extreme Naturschutzforderungen bei Projekten — was die Behdrde immer
gerne hatte, wird versucht durchzusetzen

p) Zu geringe Einbindung externer Unterstitzung bei behoérdlichen
Kapazitdtsengpassen

g) Wenig Prozesstransparenz und nur eingeschrankte Digitalnutzung

r) Geringe behdrdliche Datenstandards verhindern Austausch

s) Antragsteller scheut, bei offensichtlichen Mangeln/Verschleppung, den Klageweg
gegen die Genehmigungsbehodrde wegen Folgegenehmigungen

t) Querungsgenehmigungen von Strafl3en und insbesondere Trassen der Deutschen
Bahn sind sehr langwierig, teilweise tber ein Jahr

u) Die Offentlichkeitsphase von Planfeststellungsverfahren ist zu langwierig, u.a.
Jedermannbeteiligung

v) Ein Planfeststellungsbeschluss hat keine beschleunigte Wirkung auf
Grundstlickszugriffe, durch dann zeitaufwendige Enteignungsverfahren mit
nachgelagerten Behorden

w) Kein Druckmittel auf Behdrde bei schleppendem Verlauf mit immer neuen
Verschiebegriinden

. Wie kann eine moderne Verwaltung, bei Zielkonflikten zwischen konkurrierenden
Rechtsbereichen und Aufgaben der Daseinsvorsorge, — zum Beispiel in den
Bereichen ,,Hochwasserschutz* oder ,,Trinkwasserversorgung“ — eine
nachvollziehbare, rechtssichere und zugleich handlungsorientierte Abwéagung
vornehmen? Welche Rahmenbedingungen kann und sollte das Land NRW schaffen,
um rechtssichere Entscheidungen sicherzustellen?

Priorisierung von sicherer Trinkwasserversorgung als KRITIS-Bereich und Extrem-
wetterschutz vor anderen Interessen - die VerhaltnismaRigkeitskriterien sind neu zu
gewichten. Weitgehende Verfahrenseingriffsrechte von z.B. Naturschutzverbanden bei
KRITIS-Anlagen sind zurticknehmen.

Unterscheidung bei temporaren Natureingriffen, z.B. Bauphase Fernwasserleitung mit
anschlieBender Naturwiederherstellung ggu. dauerhaften Verdnderungsprojekten wie
ein neues Wasserwerk.

Moglichkeit der Genehmigungsbehorde, bei signifikant nachgewiesenen Schutzziel-
verfehlungen, Nachforderungen zu stellen, statt vorab zeitaufwendige Gutachten und
teure Vorabsicherungsmal3nahmen fur potenzielle Gefahrdungen zu verlangen.

Mehr auf Branchenstandards setzen, z.B. von DVGW zum Habitat- und Artenschutz,
Selbstverpflichtungen sowie auf Erfahrungen aus vergleichbaren Genehmigungs-
verfahren zurtickgreifen — best practice Losungen und Benchmarks.

Ubergeordnet konnen Leitlinien des Landes (ministeriumsubergreifend) den
nachgeordneten Genehmigungsbehdrden Orientierung fir wesentliche Genehmigungs-
verfahren geben. Siehe auch Antwort auf Frage 15 zu einem bottom-up-Lésungsansatz.

. Wie lassen sich Genehmigungsverfahren im Wassersektor aus lhrer Sicht
beschleunigen, ohne dabei die Ziele des Umwelt- und Gewasserschutzes oder
anderer konkurrierender Rechtsgebiete zu gefahrden?

Alle Ziele, mit dem heutigen Schutz- und Rechtsanspruch auf Mikroebene, schneller
konfliktfrei umzusetzen ist nicht méglich. Schutzziele sind mehr mittel- bis langfristig zu
definieren, um in Bauphasen temporare Einschrdnkungen zu erméglichen.

Hohere Bagatellschwellen fir Natur- und Artenschutz um Projektverzogerungen zu
vermeiden.



Schutzziele sollten nur auf EU-Mindestniveau erfolgen und nicht Gberobligatorisch.
Ein Vergleich zur Handhabung und Umsetzung mir anderen EU-Staaten als ,EU-
Umsetzungs-Benchmark® ware hilfreich.

Mit welchen finanziellen Mehrbelastungen ist bei Vorhaben im Wassersektor zu
rechnen, wenn Genehmigungsverfahren unndétig verzégert werden? Kénnen Sie
Beispiele benennen?

Bei Wasserrechten besteht keine Investitionssicherheit bei Neu-/Ersatzinvestitionen
und Verzégerung der Gremienfreigaben mit Preis- und Finanzierungsrisiken. Bei jeder
Verzogerung entstehen Kostensteigerungen mindestens durch die allgem.
Preissteigerung. Schadenskosten, wenn Schutzmal3nahmen - z.B. Hochwasserschutz
- nicht rechtzeitig abgeschlossen werden. Sollten Wasserengpassregionen nicht
rechtzeitig an Verbund-/Fernwasserleitungen angeschlossen werden, sind bei
langanhaltender Dirre Einschrankungen fiur Wirtschaft, Landwirtschaft und
Bevolkerung zu beflirchten (Rationierung).

Beispiel Teil-Wehrsanierung Wasserwerke Westfalen an der Ruhr:

Friher Anzeige an Behorde zur Stauabsenkung, jetzt Genehmigung mit etlichen
Auflagen. Projekt konnte erst ein Jahr spater umgesetzt werden, mit
Kostensteigerungen von 5%, engen Bauzeitfenster und erhéhtem Betriebsrisiko.

Beispiel einer geplanten Wassertransportleitung in ein NRW-Engpassgebiet:

Bisherige Genehmigungs- und Grundstiicksverzogerungen fuhren, statt urspriinglich 5
Jahren Planungs-, Genehmigungs- und Bauzeit, zu aktuell 10 Jahren bis
Inbetriebnahme gegen Ende des Jahrzehnts. Die Verzogerung ergibt eine
Kostensteigerung von Uber 40% bzw. Uber 10 Mio. € absolut, die letztendlich in die
Wasserpreise eingehen.

. Wie bewerten Sie die derzeitige Zustandigkeitsverteilung bei wasserrechtlichen
Genehmigungen zwischen Bezirksregierungen, Landesbehérden, Kreisen und
kreisfreien Stadten in NRW? Welche strukturellen Anpassungen wirden Sie
empfehlen, um die Bearbeitung von Antréagen effizienter zu gestalten?

. Welche Mdglichkeiten sehen Sie, Genehmigungsprozesse in der Wasserwirtschaft
zu beschleunigen und wie beurteilen Sie diese (zum Beispiel
Genehmigungsfiktionen, Selbstgenehmigungen oder Ansétze, wie sie
beispielsweise in den Niederlanden angewandt werden?)

. Welche konkreten digitalen Werkzeuge, standardisierten Verfahren oder Leitfaden
kdnnten dazu beitragen, Genehmigungsprozesse im Bereich der
Wasserinfrastruktur zu beschleunigen und gleichzeitig die Planungssicherheit far
Kommunen, Versorger und Investoren zu erh6hen?

Fragen 7 — 9 werden zusammen beantwortet.

Strategie
» Abbau Detailregelungen und ,Zeitbremser*
= Aufgabenfokussierung und -professionalisierung
» Transparenz erhdhen
» Losungsorientiertes ,Mindset® der Genehmigungsbehorden, mehr Ergebnis- statt
Prozessorientierung
» Clearinginstanz schaffen



Aktuelle Analysen und Vorschlage greifen konkret die Punkte digitaler Staat &
Verwaltung, Datenschutz, Zentrale Datenplattform und Genehmigungsprozesse
anderer Wirtschaftssektoren auf, siehe Quellen am Ende des Fragenkatalogs.

Zustandigkeiten
Die Zustandigkeitsverteilung ist weitgehend akzeptabel, aber Handhabungen differieren
deutlich je nach Behérde, Mitarbeitenden und Erfahrung/Kompetenz.

Positives Beispiel:

Freiflachen-PV-Anlage im Wasserwerk Wickede-Echthausen in Wasserschutzzone I
zur Eigenstromnutzung der Wasserwerke Westfalen in 2021/2022 bevor Erneuerbare
Energien im Uberragend o6ffentlichen Interesse gehoben wurden.

Negatives Beispiel:

Wasserrecht eines Versorgers am Niederrhein flr Brunnenneubau seit sieben Jahren
ohne Abschluss durch Zustandigkeitsfragen, permanente Nachforderungen und
Meinungsanderungen. Fur neue benachbarte Beregnungsbrunnen gab es kurzfristige
Genehmigungen.

Beschleunigung und Komplexitatsabbau

Fur bestimmte Verfahren, die fur Ortliche Behoérden neuartig sind, kann eine
Zentralisierung fir Kompetenzbindelung und professionellen Bearbeitung erfolgen,
z.B. Uberortliche Wassertransportleitungen, Talsperrenaufsicht. Vorbild ist die
Bergrechtsbindelung bei der BezReg Arnsberg fur NRW.

Erforderlich ist weniger Mikromanagement durch intensive Vorabprifungen und
Auflagen. Instrumente von Genehmigungsfiktion, Selbstverpflichtungen bzw.
Selbstgenehmigungen oder Zugriff und Entwicklung von Branchenstandards, mit
Einbeziehung von Genehmigungsbehdrden, wirden zu deutlich schnelleren
Projektumsetzungen fuihren ohne signifikante Abstriche an den Schutzzielen zu
riskieren. Erforderlich ist der Abbau von  aktuell Uberbordenden
Einzelfallprifungen/Auflagen einzelner Schutzguter. Behordliche
Stichprobenprifungen sind jeder Einzelfallprifung vorzuziehen.

Technische Ersatzprojekte oder vergleiche Wasserentnahmerechte, ohne signifikante
Anderungen, sind in einem vereinfachten Verfahren zu prifen, statt diese jeweils mit
vollem Prafprogramm  wie ,Neu-/Erstprojekte® zu behandeln. Mit einem
,/Anderungstatbestand“ im Wasserhaushalts- bzw. Landeswassergesetzt ist dies
rechtlich umsetzbar. Bei Windkraftprojekten ist dieser ,Differenzansatz“ beim
Repowering von Altanlagen bereits Praxis, rechtssicher und hat zu Beschleunigungen
gefuhrt.

Einsatz von externen Projektmanagern bei GroRRprojekten, z.B. bei Planfest-
stellungsverfahren, durch die Genehmigungsbehérde. Dies wird im Energiesektor fur
Beschleunigung/Strukturierung nach 8 43g Energiewirtschaftsgesetz bereits erfolgreich
praktiziert. Kosten Gbernimmt der Vorhabentrager. Die Weisungsbefugnis bleibt bei der
Behorde, siehe .Praxisleitfaden Netzausbau Energie* des
Bundeswirtschaftsministeriums aus 2021. Dieses Instrument ist auf die
Wasserwirtschaft NRW Ubertragbar.



Es sollten verbindliche Vorabkonferenzen zwischen Vorhabentrager und allen
beteiligten Stellen erfolgen mit Abstimmung von Vorgehen und Prifpunkten.

Bei unbefriedigendem Genehmigungsverlauf — aus Erfahrung eher behdrdeninduziert
— wird eine ,NRW-Schlichtungs-/Clearingstelle® als Zwischen-/L6sungsstufe vor
langwierigen und belastenden Verwaltungsrechtsverfahren vorgeschlagen. Analoge
Stellen existieren erfolgreich im Energie- und Finanzbereich (z.B. Ombudsleute, EEG-
Clearingstelle oder Schiedsleute im Nachbarschaftsrecht). Diese neutrale Instanz
schafft Transparenz, deckt Defizite auf und skizziert Losungen. Eine konkrete
Ausgestaltung mit Aufgaben, Kompetenz, Besetzung und Berichtswesen ist
auszupragen.

Uber eine landesweite digitale Genehmigungsplattform sind Qualitatsiiberwachung und
Benchmarking von vorwiegend gleichartigen Genehmigungsverfahren moglich, um
negative Ausreil3er zu identifizieren und Durchlaufzeiten zu verbessern.

Branchenleitfaden seitens Verbande und Ministerium geben Orientierung fur eine gute
fachliche Praxis und nehmen Unsicherheiten bei nachgelagerten Behorden.

Genehmigungsverfahren sollten rein online-basiert sein fur Antragsteller und Beteiligte
(u.a. Unterlagen einreichen, Status dokumentieren, volle inhaltliche und zeitliche
Prozesstransparenz).

Das Vergaberecht ist zu vereinfachen und flexibler fir den Auftraggeber zu gestalten -
zielgerichtete Umsetzung im Fokus fiur KRITIS-Bereiche statt Auftragnehmerschutz.

Ein Baubeginn sollte bereits bei absehbarer Genehmigungserteilung moéglich sein und
nicht erst mit dem Genehmigungsbescheid, analog diverser Industrieansiedlungen.

In Behorden ist die Entscheidungsbereitschaft auszubauen und die lahmende Null-
Rechtsrisiko-Kultur zurtickzudréangen. Die Verfahren missen wieder starker fachlich
statt juristisch gefuhrt werden.

EU-Vorgaben sind eins zu eins umzusetzen, kein nationales und l&anderspezifisches
,goldplating®.

Keine Umweltvertraglichkeitspriifung bei Anderungs- oder Ersatzgenehmigungen wie
z.B. bei Wasserrechten.

Wasserrechtsverfahren sollten nach spéatestens zwei Jahren, bei komplexerer
Ausgangslage nach spatestens drei Jahren abgeschlossen sein. Bei grol3eren
Infrastrukturprojekten wie Fernleitungen (u.a. Planfeststellungsverfahren) missen die
gleichen Genehmigungszeiten wie beim uberortlichen Energieleitungsbau umsetzbar
sein.

Das Land Baden-Wirttemberg hat Anfang 2025 Offnungstatbestande in die
Regionalplanung eingefuhrt  um z.B. bei Extrementwicklungen  wie
Hochwasserereignissen von den ublichen Planung- und Genehmigungsablaufen zu
Wiederaufbau oder Schutzmal3nahmen abzuweichen.

Brandenburg hat Mitte 2025 diverse Landesregelungen auf den bundesrechtlichen
Standard zuriickgefuhrt, u.a. beim Naturschutz und Baurecht.
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10.

11.

12.

Die Genehmigungsbehodrden bendtigen Vorgaben nach einer ,Ergebnisorientierung®
statt bisher formale ,Prozesse® abzuarbeiten — nicht der Prozessweg, sondern das
Notwendige muss im Fokus stehen.

Die Ansatze sind in Pilotbereichen oder Regionen mit einer ,Experimentierklausel“ und
begleitender Evaluation testbar, siehe ausdruckliche Empfehlungen der ,Initiative far
einen handlungsfahigen Staat zu Experimentierklauseln und Reallabore im Kapitel
Gesetzgebungsverfahren.

Wo sehen Sie Ansatzpunkte, um eine durchgehende Digitalisierung ohne
Medienbruch sowie eine zentrale Datenhaltung zur Vermeidung von Doppelungen
zu erreichen?

Eine zentrale ,Datendrehscheibe Wasser NRW 1.0“ kann den Genehmigungsbehdrden
umfassende Mengen, Qualitats- und Umweltdaten fur Genehmigungsprozesse liefern.

Vorschlag ist, aufbauend auf den NOOTS-Staatvertrag (Nationales Once-Only
Technical System) zwischen Bund und den Bundeslandern aus Mai 2025, der den
technisch-verwaltungsiubergreifenden  Datenaustausch bereitstellen wird, eine
wassersektorspezifische Auspragung fur NRW zu entwickeln. Seitens des
Bundesverbandes der Energie- und Wasserwirtschaft (BDEW) wird auf NOOTS-Basis
eine bundesweite Sektorauspragung fir die Energiewirtschaft vorgeschlagen, siehe
BDEW-Diskussionspapier vom 12.08.2025.

Mit solch einer Datendrehscheibe wird Bulrokratie abgebaut, Doppelmeldungen und
Inkonsistenzen vermieden und eine umfassende Datenbasis fir u.a.
Genehmigungsbehdrden erméglicht. Die Wasserwirtschaft NRW unterstlitzt gerne bei
Konzeption, Aufbau und Pilotanwendungen. Dies ware bundesweit beispielhaft.

Inwiefern sind die derzeitigen Instrumente zur Offentlichkeitsbeteiligung noch
zeitgemal? Wie kdnnte die Beteiligung der Offentlichkeit unter dem Druck zur
MalRnahmenumsetzung aufgrund des Klimawandels trotzdem effizient umgesetzt
werden?

Schwellwerte sind deutlich zu erhéhen. Information und Beteiligung kdnnen auf rein
digitalem Weg und wesentlich verkirzt erfolgen.

Sehen Sie kunftig Herausforderungen bei der Erteilung von Wasserrechten im
Hinblick auf das verfligbare Wasserdargebot in Zeiten des Klimawandels?

Einige NRW-Regionen haben bereits Engpasse in der Wasserversorgung aus rein
lokalen Wasserrechten. Die Nutzungskonkurrenz u.a. mit der Landwirtschaft wird im
Klimawandel zunehmen. Wasser wird fur die Wirtschaft zunehmend zum relevanten
Standortfaktor. Ein Lésungsweg, neben bewussten und sparsamen Wasserverbrauch
bei Trink- und Brauchwasser, ist die rechtliche Erganzung des Ortlichkeitsprinzips der
Wasserversorgung durch tberortliche Verbinde und Fernwasserversorgungen im
Landeswassergesetz.

Weiterhin ist eine transparente Mengendatenbasis flir Entnahmen und Einleitungen
(Genehmigungen, Ist-Mengen, Wasserstande etc.) landesweit aufzubauen, um eine
belastbare und reale Mengenbasis fur die Erteilung von Wasserrechten zu
ermdglichen, siehe Vorschlag Datendrehscheibe Wasser NRW 1.0.
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13.

14.

15.

Wie sind Landes- und Regionalplanung, (inter-) kommunale Entwicklungskonzepte
sowie Umweltplanung anzupassen, um a) eine wasser- und hitzeangepasste
Landesentwicklungsplanung und Regionalplanung sowie b) eine wassersensible
Landschafts- und Stadtentwicklung zu ermdglichen?

Fur die Trinkwasserversorgung sollte ein Landeswasserversorgungskonzept 1.0 erstellt
werden. Hierin sind Handlungsbedarfe fir u.a. Kapazitaten, Infrastrukturausbau und
Umgang mit Nutzungskonkurrenzen adressierbar. Dieses Konzept ist innerhalb 18
Monaten erstellbar und fungiert als Leitlinie fir konkrete Genehmigungsverfahren. Erste
Bundeslander haben Landeswasserversorgungskonzepte und setzen MalRhahmen
strukturiert um. In NRW existieren kompetente Institutionen (u.a. Wasserforschung,
Hochschulen), die ein Konzept gemeinsam mit dem Land und Wasserversorgern
erstellen konnen.

Erlautern Sie bitte beispielhaft anhand konkreter Projekte, woran diese gescheitert
bzw. wodurch diese verzdogert worden sind. Wie hatten die Verfahren in diesen
Fallen besser gelingen kbnnen?

Siehe Beispiel Transportleitungsbau Frage 6 und Wasserrecht Fragen 7-9.
Mit den Beschleunigungsansatzen aus Fragen 7-9 waren beide Genehmigungsverfahren
unkritisch verlaufen und die Malinahmen heute umgesetzt.

Bitte nennen Sie moéglichst konkrete Vorschriften, Ablaufe etc., die angepasst
werden mussten und erlautern Sie die Problematik und mdgliche Lésungsansatze.

Landeswassergesetz: Erganzen des Ortlichkeitsprinzips um Verbundldsungen
und/oder Fernwasserversorgung.

Statt konkreter Einzelvorschriften schlage ich folgenden Prozess vor:

Der Nationale Normenkontrollrat (NKR) und DESTATIS haben im Juli 2025
Beschleunigungspotenziale aus Sicht der Vollzugsbehorden far
Genehmigungsverfahren nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG)
vorgestellt. Analog hierzu ist eine NRW-Analyse fur wasserbezogene Genehmigungen,
mit  Einbeziehung der wesentlichen Stakeholder und Behorden  zur
Problemfokussierung und Ldsungsfindung, umsetzbar. Durch Einbeziehung der
Praktiker aus Verwaltung und Wasserwirtschaft sind umsetzbare
Beschleunigungsvorschlage mit konkreten Handlungsfeldern bei Recht, Digitalisierung
und Personal/Organisation erwartbar. Die Wasserversorger bringen gerne ihre Ansatze
in den Prozess ein.

gez.
Bernd HEINZ

Sprecher der Geschaftsfihrung Wasserwerke Westfalen GmbH, Schwerte
Vorsitzender der Arbeitsgemeinschaft der Wasserwerke an der Ruhr (AWWR)



Quellenauszug:
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