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Abgeordnetenhaus von Berlin - 11. Wahlperiode

1. Sitzung vom 2. Mdrz 1989

Altersprisident Poritz ertffnet die Sitzung um 10.02 Uhr.

Atterspriasident Poritz: Ich begriiBe Sie alle sehr herzlich
zur ersten Sitzung des Abgeordnetenhauses von Berlin in der
1. Legislaturperiode.

Nach unserer Verfassung wird die erste Sitzung eines neuge-
wiihlten Parlaments von seinem ditesten Mitglied eréffnet. ich bin
am 14, April 1921 in Spandau bei Berlin geboren und frage der
guten Ordnung halber, ob ein Mitglied des Hauses vor dem
genannten Datum geboren wurde. — Da dies offenbar nicht der
Fall ist, faéllt mir wie schon in der letzten Legislaturperiode wie-
derum das ehrenvolle Amt des Alterprasidenten zu. In dieser
Eigenschaft eréffne ich die erste Sitzung der 11. Wahlperiode
des Abgeordnetenhauses von Berlin und begriilBe Sie als die
gewihlten Repriisentanten der Berliner Bevilkerung sehr herz-
lich,

Zu Beginn jeder Parlamentssitzung steht unser feierliches
Bekenntnis zur Wiedervereinigung unseres Landes und unse-
ret Stadt.

[Die Abgn. der CDU und der REP erheben sich
von ihren Plitzen.]

Mit ihm werden die selbstverstindlichen, keiner Verhandlung
zugdnglichen Essentials jener Politik beschrieben, die in unauf-
losbarer Gemeinschaft mit der Bundesrepublik Deutschland
unter dem Schutzschirm der alliierten Prisenz Trennendes iiber-
winden und ein geeintes Deutschland anstreben soll.

[Die Abgn. der CDU und der REP setzen sich. —
Lachen bei der SPD und der AL]

An der Aktualitéit und Berechtigung dieses Bekenntnisses dndert
sich auch in der 11. Legislaturperiode des Berliner Parlaments
nichts.

Denn wieder ist ein Flichtling an der Mauer ermordet worden,
ein anderer schwer verwundet. Es geht um die Beseitigung der
Ursachen fir solche Taten; es geht um den Vollzug der von der
DDR unterschriebenen Vertrige von Helsinki und Wien. Es
geht um die Beseitigung der Mauer und um die bedingungslose
und endgiiltige Aufhebung des SchieBbefehls!

[Beifall bei der CDU und den REP]

Dieses unser politisches Glaubensbekenntnis ist s¢ unverin-
dert akiuell, wie es das in bisher jeder Legislaturperiode war.
Unrecht kann keine dauerhafte Grundlage fir eine friedliche
Ordnung des Zusammenlebens in Europa darstellen.

[Beifall bei der COU und den REP]

Berlin bleibt deshalb ein gesamt-europdisches Symbol, eine
mahnende Verpflichtung fir das Streben nach einer neuen fried-
lichen Ordnung dieses Kontinents. Aus dieser Vision beziehen
wir unsere Berechtigung, die Einheit der Stadt und unseres Voi-
kes zu fordern, wenn wir uns jetzt von unseren Plitzen erheben
- und ich glaube, diases Bekenntnis sollte wie in friheren Zeiten
vom ganzen Haus stehend abgegeben werden:

[Die Abgn. der CDU und der REP erheben sich
von ihren Pi&tzen. — Abgeordnete der SPD und der AL
erheben sich zégernd.]

Wir bekunden unseren unbeugsamen Willten, daB die Mauer
fallen und daB Deutschland mit seiner Hauptstadt Berlin in
Frieden und Freiheit wiedervereinigt werden muB.

{Anhaltende allgemeine Unruhe —
Glocke des Prisidenen]

Mit diesem Bekenntnis verbinde ich meimen GruB an alle
unsere Landsleute, denen ein Ausdruck ihres Willens in freien
Wabhlen verwehrt ist. Dies ist um so bitterer, als wir uns in diesem
lahr der 180. Wiederkehr der ersten Wahl einer freien Stadt-
verordnetenversammlung erinnern, in deren Tradition auch
unser heutiges Parlament steht. Die Ubernahme der Steinschen
Stéadteordnung und die Gewdshrung der Selbstverwaltung schu-
fen die ersten Voraussetzungen flr eine auf der Freiheit der Biir-
ger beruhende, demokratische und auf Selbstbestimmung griin-
dende staatliche Ordnung.

Die politischen Unduldsamksiten auf dem rechten und linken
Rand des Parteienspekirums haben von 1933 bis 1948 die
demokratisch legitimierten institutionen in unserem Land besei-
tigt. Braun und Rot I8sten sich in ihrem HaB auf die freien Parla-
mente ab, deren Existenz sie nur so lange gestatteten, als diese
sich miBbrauchen lieBen, um der Tyrannei den Anschein von
Legitimitit zu geben.

Wir trauen heute der Festigkeit unseres politischen
Systems, Fiir dessen Fortbestand ist dieses Zutrauen die uner-
l&Bliche Basis. Vierzig Jahre unseres demokratischen Staats-
systems, die wir in wenigen Monaten feiern, rechtfertigen dieses
Zutrauen, Ist das Wahlergebnis also nur alptraumhafte Erinne-
rungen an die Weimarer Zeit, oder hilt uns die Geschichte am
Beginn der 11. Wahlperiode des Berliner Abgeordnetenhauses
noch rechizeitig den Spiegel vor?

Auf diesem Spiegel sind blinde Flecken. Da gibt es Mitglieder,
die sich im Besitz der hdchsten Wahrheit wihnen. Sie leiten dar-
aus den Anspruch ab, zum Siege ihrer Erkenntnis den Einsatz
aller Mittel, auch den Einsatz von Gewalt, selbst rechtfer-
tigen zu kénnen. Demokratie aber ist niemals Selbsthilfe. Tomas
Masaryk, bis 1935 .tschechoslowakischer Staatsprasident,
nannte die Demokratie eine Selbstregierung, die Selbstbeherr-
schung voraussetzt; und Selbstbeherrschung nimmt nie den
anderen, sondern immer nur einen selbst in die Pflicht.

Diese Pflicht — wenn man so will, diese Selbstbindung — aner-
kennt das staatliche Gewaltmonopol, weil sie um ihre eigenen
Schwiichen im Angesicht der Macht waeiB.

[Beifall bei der CDU und den REPI

Hier werden wir alle sehr aufmerksam sein miissen. Bei aller
Faszination eines politischen Experiments muB sich auch die
Presse von Tag zu Tag ihrer kritischen Wachterrolle bewuBt blei-

ben. ]
[Unruhe bei der SPD]

Dann ist es nicht Leichtfertigkeit, wenn wir mit unserem Zutrauen
in die Bestandskraft der Demokratie auch um Vertrauen bei den-
jenigen werben, die sich als ethnische, religibse oder kulturelle
Minderheiten bei uns aufhalten. lhr Schutz ist unsere verl4Bliche
Wachsamkeit gegeniiber dem Extremismus jeder Couleur. Des-
halb werben wir um ihr Vertrauen. Lassen Sie sich nicht beirren:
Die Geschichte kann und sie wird sich nicht wiederholen! Erhal-
ten sie uns das, was Bundeskanzler Helmut Kohl ein so kostba-
res, aber auch so zerbrechliches Geschenk genannt hat: lhr Ver-
trauen in die nach dem Zweiten Weltkriege aufgebaute deutsche
Demokratie.

Die mit dem Berliner Wahlergebnis verbundene Polarisie-
rung auf dem linken und auf dem rechten Rand des politi-
schen Spektrums sollte vor allem uns selbst AnlaB zum Nach-
denken sein,

Dieser Verpflichtung werden wir weder mit dem Riuckgriff auf
Gewalttitigkeiten noch mit Auseinandersetzungen auf der
StraBe gerecht werden. Wir milssen vielmehr die politische
Auseinandersetzung suchen, gerade auch im Parament
— grenzen wir nicht aus, aber begeben wir uns auch nicht in
ungerechtfertigte Partnerschaften.

Jedes Verbrechen beginnt im Kopf — so heift es = mit dem
ersten Gedanken daran. Aber kein Gedanke kénnte fruchtbar
werden, fiele er nicht in ein vergiftetes Herz, vergiftet von Neid,
Uberheblichkeit, Brutalitit, Feindschaft, Angst und Agressivitt.
Wir missen uns wieder den Herzen der Menschen zuwenden,
Zugang zu ihren positiven Gefuhlen finden, statt es anderen zu
iiberlassen, ihre Gesinnungen fiir sich politisch zu nutzen.

Die Fihigkeit zum sozialen Miteinander, die humanistischen
ideale unserer europiischen Geschichte, die Ideen der Toleranz
sind verschiittet; sie miissen wieder gepflegt werden. Sicherlich,
der Wahn der Nationalsozialisten, unsere deutsche, unsere
europaische Kultur retten zu sollen, zerstérte gerade die Wurzeln
eben jener Kultur und beraubte sie eines Teils ihrer Werte.

Da langte es erst einmal zu nicht mehr, als die Spielregeln der
Demokratie nach dem Kriege zu lernen. Bei der Unterweisung
in die Techniken der Demokratie sind thre Tugenden, ihre gei-
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1. Sitzung vom 2. Mirz 1989

Altersprisident Poritz

stesgeschichtlichen und humanistischen ideale nur wenig mitbe-
lebt worden. Sie wurde immer mehr zur Durchsetzung der Macht
instrumentalisiert.

Dieses Defizit faBte Karl Jaspers in die Worte — und Gott sei
Dank war er Philosoph und kein Politiker:

Die Demokratie setzt bereits die Vernunft im Volk voraus, die
sie dort eigentlich aerst hervorbringen soll. Deshalb muB es
bestiirzen, daB eine Poalitik, die sich am Ganzen orientiert,
immer weniger Erfolg hat, obwohi sie davon ausgehen kann,
daB3 unweigerlich auch der Einzelne als Teil des Ganzen
profitiert. Liegt es an der falschen Definition dessen, was
das Wohl des Ganzen ist, oder haben sich die Werte
gewandelt?

Es beantwortet diese Fragen nur wenig, beleuchtet aber den
Wertewandel, wenn man den Vorrang einer Vielzahl von Einzel-
interessen beobachtet. Es werden nicht nur egoistische Ziele
verfolgt, sondern es wird auch erwartet, daB alle anderen sie
respektieren. Diese neue ich-Bezogenheit stelit die Politk vor
groBe Herausforderungen. Man wird ihnen nicht dadurch begeg-
nen, daB man ihnen hinterherlduft, und schon gar nicht, indem
man Stimmungen zur Richtschnur von Politik macht. Wenn
Politik aber vor allem dann Erfolg verspricht, wenn sie hewuBt die
Interessen des Individuums in den Vordergrund stellt, so wird es
dem Geschick der Politik anheimfallen, diese Einzelinteressen
zum Wohi des Ganzen zusammenzuflhren.

Das wird eine Bewdhrungsprobe fiir unser politisches
Systemn in der vor uns liegenden Legislaturperiode. Seine Gren-
zen werden durch das, was unpopulér ist, schneller erreicht, und
sie werden flisBender zwischen dem, was eine wiinschenswert
volksnahe Politik ist, und dem, was sich nur populistisch gibt.
Dem Volk aufs Maul schauen — so wie Martin Luther die Kunst
des Dolmetschers beschrieb, so kéinnte die Kunst der Politik
heute beschrieben werden. Als Abgeordneter dem Mann auf der
Stra8e sein Ohr zu leihen und seine Wilnsche in langfristige Poli-
tik umzusetzen, stellt hohe Anforderungen an uns alle. Die
Ergebnisse durch Uberzeugungsarbeit zu vermitteln heiBt auch,
dem Biirger klarzumachen, warum er mit seinen Einzelinteressen
nicht berticksichtigt ist.

Es ist ein Teil der Vernunft, die in dem vorhin von Karl laspers
zitierten Sinne ein demokratisches Staatswesen beim Blrger
erzeugen muB. Das ist etwas anderes als das Zerrbild der
~Schlagwortdemokratie”, bei der es nicht auf Politikinhalte und
Argumentationen ankommt. Der der Demokratie selbstverstand-
liche Zwang zum KompromiB macht diese Staatsform so
erfolgreich. Demokratie ist aber nur die duBere Form fiir das gei-
stige Miteinanderringen um die zweckmiBigste Daseinsord-
nung. Uber die Inhalte dieser Daseinsordnung mitzuentscheiden,
bleibt jeder aufgerufen. Jeder kann ohne Zugangsvoraussetzun-
gen Verantwortung in der Politik tragen. Solange sich aber die
Bevilkerung iber freigebig gespendete Kritik hinaus am politi-
schen WillenbildungsprozeB nicht beteiligt, so lange werden
immer weniger Menschen die geistige Auseinandersetzung filh-
ren missen — und sie werden um so anfilliger fiir sachfrernde
EinfluBnahmen werden. Politik als Blrgerpflicht zu begreifen,
sollte die Mahnung aus dem letzien Wahiergebnis sein. Das
wiire eine neue politische Kultur, eine neue Bescheidenheit in
Form und Inhalt, die unter dem Motto stehen sollte: Herrschen
durch Dienen!

In dieser Legislaturperiode werden wir Zeuge einer stéirkeren
Integration der Mitgliedslinder der Europédischen Gemein-
schaft werden. Es sind weniger als vier Jahre, in denen auch
unsere Stadt die damit verbundenen Herausforderungen beste-
hen muB. Dabei begleiten uns groBe Erwartungen vieler unserer
ostlichen Nachbarn. Berlin ist fiir sie die Hoffnung, daB die EG
nicht eine Festung wird, sondern daB die Stadt der Pflock ist, der
das Tor der europiischen Einigung nach Osten hin offenhélt.
Dort erleben wir dramatische Verdnderungen von Ungam bis zu
den baltischen Staaten, deren Folgen und Riickwirkungen auf
uns nicht abzusehen sind. Noch ist es zu friih, die historischen
Dimensionen abschétzen zu konnen. Vielieicht iberschreiten wir
gerade die Schwelle zu einem Zeitabschnitt, In dem unserer
Stadt die bisher visionir gebliebene Mittlerrolle zwischen Ost
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und West real Uiberiragen wird. Bereiten wir uns darauf vor, und
erschipfen wir unsere Schaffenskraft nicht nur in der Lidsung
tagespolitischer und kommunaler Ereignisse.

In einigen Tagen werden wir uns zur Wah! einer neuen Regie-
rung zusammenfinden. Wer immer an der Regierungsbildung
beteiligt ist, er mége nicht seinen Auftrag aus den Augen verlie-
ren, der Stadt Bestes zu suchen — nicht das Beste fUr sich selbst
und nicht das Beste fir seine Gruppe. So wie wir Abgeordnete,
jeder fUr sich, Vertreter des ganzen Volkes sind, so darf auch
eine Regierung nie das Wohl nur eines Teils der Gesellschaft im
Auge haben, Diesen Auftrag zu unterstiitzen — durch konstruk-
tive Kritik, durch sorgfiltige Kontrolle und durch eigene Vor-
schidge —, ist das Abgeordnetenhaus der 11. Wahlperiode auf-
gerufen. Ich wiinsche uns allen in der Auseinandersetzung um
den besten Weg dorthin, dafl wir hier in diesem Parlament die
demokratische Auseinandersetzung suchen — hart in der Sache,
aber fair im Umgang miteinander. Dann wird es eine erfolgreiche
Arbeit zum Besten der Bevilkerung, zum Besten der Stadt.
Moge uns dafiir der innere und duBere Friede in Freiheit erhalten
bleiben!

[Beifall bei der CDU, der SPD und den REP]

Bevor ich nun die BeschiuBfahigkeit des Hauses feststelle,
méchte ich die vier an Jahren jiingsten Mitglieder des Hauses in
das amtierende Prisidium berufen. Bekanntlich spielt
dabei nur das Lebensalter eine Rolle, nicht die GriBe der einzel-
nen im Parlament vertretenen Fraktionen. So bitte ich, neben mir
Platz zu nehmen: Herrn Carsten Pagel,

[Beifall bei den REP — Buhrufe bei der AL]

Herrn Albert Eckert, Frau Lydia Hohenberger und Frau Sabine
WeiBler. — Herr Eckert verzichtet.

[Eckert {AL): Ich verzichte nicht, aber
ich bleibe stehen!]

- Sie kdnnen hier oben nicht stehen bleiben; ich habe Sie gebe-
ten, sich hier hinzusetzen.

[Frau Kiinast (AL): Wo steht denn, daB er sitzen muB3!]

— Herr Eckert, ich habe Sie gebeten, neben mir Platz zu nehmen.
Wenn Sie das nicht wollen, dann gehen Sie, bitte, auf lhren Platz
zuriick; dann nehmen wir den Néchstjiingeren. Was haben Sie
denn fiir ein Demokratieverstéandnis!

iBeifall bei der CDU und den REP]

Ich bitte den Abgecrdneten Ingo Schmitt, anstelle von Hermn
Eckert hier nach oben zu kommen.

Ich darf nunmehr die BeschluBféhigkeit des Hau-
ses durch Aufruf der Namen aller Abgeordneten feststellen. Die
aufgerufenen Kolleginnen und Kollegen méchte ich bitten, auf
den Namensaufruf jeweils mit Ja zu antworten und sich dabei
vom Platz zu erheben, um das Kennenlernen zu erleichtern, denn
es sind viele neue Mitglieder in das Abgeordnetenhaus gewahit
worden.

[Eckert {AL}: Lassen Sie doch abstimmen, wer hier
die Namen aufrufen darf!]

Herr Eckert, gehen Sie, bitte, an lhren Platz zuriick, sonst lasse
ich Sie vom Ordnungsdienst runterbringen.

[Zurufe von der AL]

— Meine Herren vom Ordnungsdienst, bitte, entfernen Sie den
Herrn, der sich nicht setzen wollte, von hier oben!

[Beifall bei der CDU und den REP — Zurufe von der AL}

- Herr Eckert, wennn Sie meinen Anordnungen nicht Folge lei-
sten, dann werde ich Sie nach § 78 der Geschiftsordnung von
der heutigen Sitzung aussschlieBen.

[Eckert (AL): ich protestiere!]
- Sie kénnen protestieren!

{Der Ordnungsdienst fihrt Abg. Eckert (AL)
vom Sitz des Prasidiums weg. —
Beifall bei CDU und den REP — Protestrufe von der ALl
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1. Sitzung vom 2. Miirz 1989

Alterspriisident Poritz

Ich bitte nun den Abgeordneten Pagel, den Aufruf der Namen-

bis zur laufenden Nummer 34 vorzunehmen. Herm Abgeordne-
ten Schmitt bitte ich, die Namen der laufenden Nummern 35 bis
€8 2u verlesen. Dann werden Frau Abgeordnete Hohenberger
die Namen laufende Nummer 68 bis 102 und Frau Abgeordnete
WeiBler die Namen laufende Nummer 103 bis zum SchluB aufru-
fen.

[Aufruf der Namen]

Herzlichen Dank meinen jetzigen Prisidiumsmitgliedern fir
den Namensaufruf. Ich kann feststellen, daB von den 138 Mit-
gliedern des Abgeordnetenhauses 137 anwesend sind. Damit
hatsichdas Abgeordnetenhaus der 11. Wahlperi-
ode konstituiert. Seine BeschluBfihigkeit ist gegeben,

Wir kommen zur

ifd. Nr. 2 a:
BeschluBfassung iiber die Geschiiftsordnung

Zur BeschiuBfassung Gber die Geschéftsordnung haben die
Fraktionen der CDU, der SPD und der AL einen Antrag einge-
bracht, der mit der Drucksachen-Nr, 11/2 verteilt worden ist und
den ich noch einmal verlesen méchte:

Das Abgeordnetenhaus wolle beschlieBen:

Die Geschéftsordnung des Abgeordnetenhauses der
10. Wahlperiode sinschlieBlich der Anlagen 1 bis 4 wird als
vortiufige Geschéftsordnung des Abgeordnetenhauses der
11. Wahlpericde mit folgender Anderung Ubernommen:

In § 12 — Zusammensetzung des Présidiums — wird in
Absatz 1 das Wort ,acht* durch das Wort ,sechs”
ersetzt.

Gibt es Wortmeldungen hierzu? - Es hat der Abgeordnete
Pagel sich zu Wort gemeldet. Bitte!

{Frau Kiinast {AL}: Sollen wir jetzt den Albert
Eckert wieder hochschicken? - Heiterkeit]

- Na, so lange wird er ja nicht reden!

Pagel (REPF): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
drei etablierten Fraktionen dieses Hauses haben hier in trauter
Eintracht einen Antrag eingebracht, der die Rechte einer neuen
und kieineren Fraktion beschneiden soll. Das Prisidium hatte
bisher elf Mitglieder, und es war bisher nicht zu erkennen, daf es
dadurch in irgendeiner Form nicht arbeitsfihig war. Wir haben
jetzt die Situation, daB nach dem Einzug der Republikaner in das
Haus das Prasidium verkleinert werden soll, was zur Folge hat,
daB die Republikaner in dem neuzubildenden Prisidium
nicht vertreten sind.

[Zuruf: Das war auch beabsichtigt!]

Ich meine, dafl von vornherein klargestellt werden muB, daB
die hier bereits vertretenen Parteien das Wahlergebnis akzeptie-
ren sollten. Dazu gehdrt unserer Ansicht nach auch, daB die
Fraktion der Republikaner in allen parlamentarischen Gremien
vertreten ist. Das, was hier in einer Front von AL iiber SPD bis hin
zur CDU beantragt wird, ist der Versuch, die Republikaner her-
auszudrdngen, sie an der Verantwortung im Abgeordnetenhaus
nicht zu beteiligen.

Wir sind dafiir, daB das Prasidium in der Zusammensetzung, in
der es bisher war, so bleibt und auch die Republikaner die Még-
lichkeit erhalten, dort mitzuarbeiten. Wir meinen, daf es nur
guter partamentarischer und demokratischer Brauch wire,
einer kleineren Fraktion die Maglichkeit der Mitwirkung hier nicht
zu versagen.

[Beifall bei den REP]

Alterspriisident Poritz: Das war eine Rade, aber kein neuer
Antrag.

Wir stimmen dann ab iber den Antrag der drei Fraktionen,
Drucksache 11/2, Wer diesem zustimmen méchte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Danke! Die Gegenprobe! — Stimment-
haltungen? — Bei einigen Enthaltungen und einigen Gegenstim-
men ist der Antrag angenommen.

lch stelle fest, daB das Abgeordnetenhaus der 11. Wahlperi-
ode die Geschiftsordnung des Abgeordnetenhauges der
10. Wahlperiode, einschlieBlich der beschlossenen Anderung,
als vorldufige Geschaftsordnung Ubernommen hat. Eine Uber-
arbeitung der Geschéftsordnung sollte in Angriff genommen
werden,

Wir kommen dann zur

Ifd. Nr. 2 b:

BeschluRfassung iiber das Genehmigungsverfah-
ren in Immunititsangelegenheiten

GemaB einem interfraktionellen Ubereinkommen schlage ich vor,
einen BeschluB (ber das Genehmigungsverfahren in Immuni-
titsangelegenheiten zu fassen. Der Text des Beschlusses ist aus
der Anlage 5 der Geschiiftsordnung ersichtlich. Lediglich in der
Uberschrift muB das Datum, 18. April 1985, durch das heutige
Datum und in Nummer 1 des Beschlusses muB ,10. Wabhlperi-
ode* durch ,11. Wahlperiode® ersetzt werden. Wortmeldungen?
— Sehe ich nicht! Wir kommen dann zur Abstimmung. Wer dem
so zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke!
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? ~ Einstimmig so beschlos-
sen! Der soeben gefaBte BeschluB wird Anlage & der vorliufigen
Geschiftsordnung.

im Einvernehmen mit den Fraktionen méchte ich lhnen bei die-
ser Gelegenheit vorschlagen, wie in den vergangenen Wabhlperi-
oden zu beschlieBen:

Der Prisident des Abgeordnetenhauses erhilt die Befug-
nis, im Einvernehmen mit dem Altestenrat in den im Strafge-
setzbuch vorgesehenen Fillen die Erméchtigung zur Straf-
verfolgung zu erteilen.

Gibt es Widerspruch? — Das ist nicht der Fall. Dann ist das so
beschlossen.

Wir kommen nun zur

Ifd. Nr. 3:
Wahl des Prisidenten

Vorschlagsberechtigt wire die stirkste Fraktion. Die beiden
gleichstarken Fraktionen COU und SPD haben sich auf ein Vor-
schiagsrecht der CDU-Fraktion verstéindigt. Von der Fraktion der
CDU wird fiir die Wahl zum Priisidenten des Abgeordnetenhau-
ses Herr JUrgen Wohlrabe vorgeschlagen. Weitere Varschlige
liegen mir nicht vor. Gibt es dazu Wortrmeldungen? — Bitte sehr!

Frau Hohenberger {AL): Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Es soll hier nicht der Eindruck erwsckt werden, die AL
hiitte neuerdings ihre Liebe zum Reprdsentieren entdeckt. Die
Besetzung des Présidiums dieses Hauses macht es jedoch not-
wendig, sich mit den Formalien rund um das Présidentinnenamt
zu beschiftigen, Da sich jede so gut blamiert wie sie kann,
kénnte die Wahl der Prisidentin unproblematisch sein.

Dech die Situation in der Stadt ist nicht danach. Der Umgang
der Regierenden in den letzten acht Jahren mit dem Souveran
Berlins, dem Abgeordnetenhaus, zwingt vielmehr zu einer Star-
kung des Parlaments. Die geringe Akzeptanz der Wihlerinnen
gegeniiber der bisherigen ,Politik*, ausgedriickt zuletzt durch
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die niedrige Wahlbeteiligung, zwingt weiter dazu, hohe Ma6B-
stibe an die Besetzung des Prisidiums anzulegen. Kritische
Distanz zum verliehenen Amt soltte eine der Anforderungen sein,
die eine Prasidentln erfiillen muB. Nicht die Geschéftsordnung
allein, auch die Darsteliung nach auBen muB von hoher Sensibili-
tat gepragt sein. Die Feierei der letzten beiden Jahre hat pohti-
schen Schaden angerichtet. Die Reprisentationen waren eher
geeignet, sich selbst zu feiern, als die Stadt und Menschen, die
in ihr leben, zu vertreten.

Die AL-Fraktion bezweifelt, ob ein Herr Wohlrabe in der Lage
wire, die gebotene Sensibilitat an den Tag zu legen. Selten gab
es schillerndere Beispiele der Eitelkeit und Selbstgefilligkeit.
Die Frage, ob mit Herrn Wohlrabe eine hthere Akzeptanz der
Politik erreicht werden kann, muB sich jede Koilegin selbst beant-
worten. Es gibt allerdings eine Reihe von Faktoren, die der Ent-
scheidungsfindung dienlich sein kénnen. In ihrer Wichtigkeit
sind sie sicher unterschiedlich zu beurteilen. Sie zeigen aber alle,
welchen besonderen Stellenwert die Politik bei Herrn Wohlrabe
einnimmt. DaB er wéhrend seiner AStA-Zeit in den Kneipen nur
vor Mineralwasser gesehen wurde, spricht zundchst noch fir ihn.
DaB er aber nur wartete, bis der klare Kopf der Kommilitonlnnen
im Alkohol ertrank, um sie dann zu ,seinen* Entscheidungen zu
bewegen, spricht klar gegen ihn. DaB er als ,Adenauer-Knappe*
an der FU fir schirfste disziplinarische MaBnahmen gegen Stu-
dentinnen pladierte, die gegen NS-Straftater demonstriert hat-
ten, beweist die hohe Toleranz, die er politisch Andersdenken-
den entgegenbringt. Diese Toleranz messen wir auch an den
AuBerungen Wohlrabes im Zusammenhang mit seinem Besuch
auf der chilenischen Gefingnisinsel Dawson im Jahre 1974,
oder auch jene zu den Vertrigen zwischen der DDR und der
Bundesrepublik.

Die hohe Meinung des Herrn Wohlirabe (ber die Unabhén-
gigkeit der Medien, d. h. ihrer Unabhéngigkeit gegentiber Par-
tei- und Privatinteressen, [4Bt sich an seinem eigenen Engage-
mertt, auch gegenliber dem SFB, ablesen: ,Sender fir Beset-
zer*, ,Roter Faden* durch die Berichterstattung, Uberreprasenta-
tiv vieie Linke oder ganz linke Stimmen kdmen im SFB zu Wort.
Nur drei AuBerungen eines Privatfunkers, der noch 1977 jede
Personalentscheidung beim SFB parteipolitisch kommentieren
muBte. Wohlgemerkt: Dieser Herr will heute ,unabhéngig” die-
sem Hause vorsitzen.

Unbestechlich mag er sein, obwohl seine Verquickung in die
Flick-Spendenaffare nie offengelegt wurde. Vielleicht steht er
noch heute dazu, ,daB die Flick KG so liebenswiirdig war” und
dies nur insoweit etwas mit ihm zu tun hatte, als er den friiheren
Flick-Manager von Brauchitsch im Mai 1977 um Spenden
anging. Diese erhielt er, wenn auch fiir andere.

[Urruhe]

Altersprisident Poritz: Sie haben recht, wenn Sie sich
umblicken. Aber ich kann auch nicht mehr fir Ruhe sorgen, wenn
die Minner Ihnen gegeniiber nicht die Disziplin wahren, die sie
eigentlich einer Dame gegenliber wahren sollten.

Frau Hehenberger (AL}: Unbestechlich mag er sein auch in
bezug auf seine Verbindungen zum Baugeschehen der jiing-
sten Vergangenheit. Otremba, Franke und Wohlrabe wurden in
einem Atermzug genannt, als es um die Nutzung des Grundstiik-
kes FasanenstraBe 76/77 ging. Der inzwischen verstorbene
Finanzstadtrat Charlottenburgs wird seine Grinde gehabt
haben, als er 1985 in diesem Zusammenhang intervenierte.
Selbst Herr Diepgen sah sich daraufhin gezwungen, sich mit die-
sem Vorgang zu befassen. Als das Verfahren platzte, zog sich
Wohlrabe zunichst mit seinen Plédnen zurlick. Zwischenzeitlich
fallt eine merkwiirdige Deckungsgleichheit zwischen Klingbeils
Planen am Kant-Dreieck und Wohlrabes Vorhaben, dem
«Medienhaus® auf.

Auch die Unabhéngigkeit der Justiz ist von Wohlrabe nie
bestritten worden. Dennoch sah sich ein Richter beim Landge-
richt Berlin gezwungen, Wohirabe der EinfluBnahme auf ein lau-
fendes Strafverfahren zu bezichtigen. Er warf ihm ein Rechtsver-
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stindnis vor, das nur vor 1945 im deutschen Justizwesen vor-
handen war. Weiterhin nannte er Wohlrabes Vorgehen einen
unzulissigen Versuch eines fehlinformierten und fehlberatenen
Palitikers. Zur Erinnerung: Der Mann ist Jurist.

Die AL-Fraktion ist der festen Uberzeugung, daB die Nominie-
rung Wohlrabes durch die CDU abermals und in deutlichster
Weise deren Verhiitnis zum Parlament und zum Stellenwert die-
ses Hauses dokumentiert. Wohlrabe mag sich viele Verdienste
erworben haben, keiner von ihnen rechtfertigt seine Nominierung
zum Prisidenten dieses Hauses.

Die AL ist weiter Uberzeugt davon, daB die Uiber dreiBigjahrige
Politiktatigkeit Wohlrabes eine zu deutliche Sprache spricht.
Eine Sprache, die Schlimmstes befiirchten 4Bt, nicht jedoch
eine von FaimeB getragene Leitung der Debatten dieses Hau-
ses. Zugegeben, diese FaimeB wurde bisher nur von wenigen
Stellvertreterinnen des Prasidenten gewidhrieistet. Doch heiBt
dies fiir die AL-Fraktion nicht, daB derlei negative Traditionen
zwangslaufig fortgesetzt werden missen.

Die CDU wire gehalten gewesen, nach dem 29. Januar 1989
wenigstens einen Beitrag zur Behebung der Politikverdrossen-
heit in dieser Stadt zu leisten. Sie tat es nicht; ganz im Gegenteil,
die Nominierung Wohlrabes beweist einmal mehr die Ignoranz
der CDU gegeniiber dem Willen der Wihlerlnnen.

[Beifall bei der AL]

Und weiter kann die Nominierung Wohlrabes, der personlich fir
all jene Ausprigungen der CDU-Politik steht, nur als Provokation
dieses Hauses gewertet werden: Ausgrenzung, MachtmiB-
brauch, Uberheblichkeit und Selbstgefalligkeit missen in sinem
Atemzug mit dem Namen Wohlrabe genannt werden.

[Buwitt (CDU): Die Provokation war bisher die AL! -
weitere Zurufe von der CDU]

Ich komme zum SchluB:
[Demonstrativer Beifall bei der CDU]

Diese Provokation erfolgt in einer Situation, in der das Parlament
dieser Stadt vor einer seiner schwierigsten Aufgaben steht.
- Vielen Dank!

[Beifall bei der AL]

Alterspriisident Poritz: Gibt es weitere Wortmeldungen?
— Das ist nicht der Fall. Gem#B § 11 der Geschiftsordnung wird
der Prasident mit der Mehrheit der Stimmen der Mitglieder des
Hauses gewihlt; das sind 70 Stimmen. Nach § 74 Abs. 1 der
Geschiftsordnung kénnen alle Wahlen in ginfacher Abstimmung
durch Zuruf stattfinden, wenn dem nicht widersprochen wird.
Andernfalis ist die Wahl mit verdeckten Stimmzetteln vorzuneh-
men. - Wird einer Wah! durch einfache Abstimmung widerspro-
chen?

[Zurufe von der SPD und der AL: Jall
— Wir haben also die Wahl mit versteckten,
[Allgemeine Heiterkeit]

— verdeckten Stimmzetteln durchzufihren. Ich bitte Sie, sich
etwas zu gedulden, bis die Wahlkabinen aufgestellt sind. Die
Wahlkabinen an der Fensterseite sind von den Abgeordneten zu
benutzen, deren Name mit den Buchstaben A bis K beginnt, und
die Wahlkabinen an der Tlrseite von den Abgeordneten, deren
Name mit den Buchstaben L bis Z beginnt. Die aufgerufenen
Abgeordneten bitte ich, sich zu den Wahlkabinen zu begeben.
Jedem Abgeordneten wird erst vor Eintritt in die Wahlkabine bei
Namensaufruf der Stimmzettel mit einem Umschlag ausgehén-
digt. Nach Ausfilllen des Stimmzettels in der Kabine ist dieser
Umschlag unmittelbar in die entsprechende Wahlurne zu werfen.
Ich méchte ausdriicklich darauf hinweisen, daB nach § 74 Abs. 2
der Geschiftsordnung ein Abgeordneter zuriickgewiesen wer-
den muB, wenn er seinen Stimmzettel auBerhalb der Wahlkabine
gekennzeichnet oder in den Umschlag gelegt hat.

Wer dem Wahlvorschlag Jirgen Wohlrabe zustimmen will,
muB hinter dem Namen des Vorgeschlagenen ein Kreuz in den

©)

(D)



(A)

(8)

Abgeordnetenhaus von Berlin - 11, Wahlperiode

1. Sitzung vom 2. Miirz 1989

Alterspriisident Poritz

Kreis setzen, der mit dem Wort la bezeichnet ist. Diejenigen, die
den Vorgeschlagenen nicht wihlen wollen, bitte ich, den Kreis
mit dem Wort Nein, und diejenigen, die sich der Stimme enthal-
ten wollen, den Kreis mit dem Wort Enthaltung anzukreuzen. Ein
leerer, also nicht angekreuzter Stimmzettel gilt ebenfalls als
Stimmenthaltung. Anders gekennzeichnete Stimmazettel zihlen
als ungittige Stimmen. Stimmzettel mit zusétzlichen Vermerken
werden ebenfalls als ungtiitig gewertet. — lch méchte auch bit-
ten, daB die Senatorenbdinke freigemacht werden, damit diese
Heiren nicht schon vorher das Wahlergebnis kennen, indem sie
von hinten in die Kabine sehen kénnen.

Nunmehr méchte ich die Herren Abgeordneten Pagel und
Schmitt bitten, an den rechten Wahlkabinen — paBt auch bes-
ser =, an der Fensterseite, und Frau Abgeordnete Hohenberger

und Frau Abgeordnete WeiBler, an den linken Wah'kabinen, an

der Tlrseite, Aufstellung zu nehmen, und ich bitte Frau Abgeord-
nete Kollotschek als nichstjiingste Abgeordnete, die Namen der
Abgeordneten abschnittsweise vorzulesen.

[Aufruf der Namen und Abgabe der Stimmkarten.]
Ich danke fir die Verlesung der Namen und bitte run auch die
Beisitzer, Ihre Wahl vorzunehmen.

Darf ich nun fragen, ob alle Abgeordneten die Méglichkeit hat-
ten, sich an der Wahl zu beteiligen? — Das ist der Fall. Dann
schlieBe ich jetzt die Abstimmung und bitte alle Beisitzer, das
Wabhlergebnis festzustellen. Ich méchte Sie bitten, sich etwas zu
gedulden, bis das Wahlergebnis ermittelt ist.

[Auszihlung]
Meine Damen und Herren, ich bitte, wieder Platz zu nehmen,
denn ich mochte Ihnen das Wahtergebnis bekanntgeben:
Abgegebene Stimmen 137,
74 Abgeordnete,

[Beifall bei der COU -
vereinzelter Beifall bei den REP]

mit Nein 58,
Stimmenthaltungen 4,

mit Ja stimmten

keine ungliltigen Stimmen.

Herr Abgeordneter Jurgen Wohlrabe hat (iber die erforderliche
Mindestzahl von 70 Stimmen hinaus insgesamt 74 Stimmen
erhalten. Ich frage Sie, Herr Abgecordneter Wohlrabe, ob Sie die
Wahl annehmen.

Wohlrabe {(CDU}: Ich nehme dis Wahi an!

[Beifall bei der CDU —
vereinzelter Beifall bei den REP]

Altersprisident Poritz: Durch die Annahme der Wahi sind
Sie ordnungsgem#B gewshlter Prisident des Abgeordneten-
hauses geworden. Ich freue mich, lhnen auch im Namen des
Hauses die Gllckwiinsche aussprechen zu knnen. ich méchte
Sie nunmehr bitten, den Prisidentenplatz einzunehmen.

Prisident Wohlrabe: Sehr geehrte Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bedanke mich fiir die Wanht
zum Prasidenten des Abgeordnetenhauses von Berlin sehr herz-
lich,

Mein ganz besonderer Dank richtet sich in dieser Stunde an
meinen Amtsvorgiinger, Peter Rebsch, der acht Jahre unser
Parlament, das Parlament Berlins, in vorziiglicher Weise vertre-
ten hat.

[Beifall bei der CDU -
vereinzelter Beifall bei der SPD und den REP]

Lieber Peter, ganz herziichen Dank!

Besonder herzlichen Dank auch Emst-August Poritz, unserem
Alterspriisidenten, fiir seine Erifinungsrede zur 11. Wahlperiode
unseres Abgeordnetenhauses. Vielen herzlichen Dank an den
Altersprisidenten!

[Beitall bei der CDU —
vereinzelter Beifall bei der SPD und den REP]

Gestatten sie mir auch persdnlich ein paar einleitende Worte:
Jede Wahi, jeder Wahlkampf, ja fast jede Regierungsbiidung
schiégt auch Wunden. Gerade jene unter uns, die dem Verein fiir
deutliche Aussprache angehéren, missen dabei politische Tief-
schidge bis hin zur persdnlichen Verunglimpfung hinnehmen.
Wer (ber diese rauhen Sitten bei uns klagt, dem empfehie ich,
nach London, in das Mutterland der Demokratie, zu schauen.
Wie dort die Lords miteinander umgehen, das ist auch nicht
immer die feine englische Art. Und doch stellt sich auch nach der
erbittertsten Auseinandersetzung sehr bald wieder jene typische
Gelassenheit ein, um die wir die Briten nur beneiden kdnnen.
Ebenso notwendig wie der Streit ist in jeder politischen Kultur
die Versthnung. So unausweichlich die gelegentliche Entglei-
sung ist, so unverzichtbar ist der liberwiegend faire Umgang
miteinander.

[Beifall bei der CDU und der SPD -
vereinzelter Beifall bei den REP]

Das Wort ,Wirde" ist zwar bei uns aus der Mode gekommen,
und doch erwartet das Volk von seinen Volksvertretern, daB sie
sich nicht wie Streithihne bek&mpfen, sonderm mit jenem selbst-
verstindlichen und bescheidenen Stolz wirken, der emem frei
gewdéhlten Parlament zukommt.

Gerade fur Berlin gelten hier besondere MaBstibe. Diese
Stadt ist eben nicht eine Stadt wie jede andere. Und das Aus-
land registriert bei uns aufmerksamer und wohl auch miBtrau-
ischer als anderswo jede Abweichung von der demokratischen
Mitte. Das gilt auch insbesondere jetzt.

Die Wahlentscheidung vom 29. Januar hat ein Parlament zur
Folge, das sich in seiner Zusammensetzung erheblich und
grundlegend von der des vorherigen Abgeordnetenhauses
unterscheidet. Die Wahl hat die politische Landschaft unserer
Stadt verdndert. Sie hat auch dazu gefithrt, daB das Abgeord-
netenhaus von Berlin stérker gefordert sein wird, und zwar als
Volksvertretung, als besondere Gemeinschaft, in der alle Stro-
mungen zusammenflieBen und in der sich sédmtliche Spannun-
gen widerspiegeln, die im Volke ausgetragen werden.

Nach Artikel 25 unserer Verfassung versteht sich das Abge-
ordnetenhaus als das Parlament aller Berliner. Freiheit und
Frieden in ganz Berlin wiren die Voraussetzung fiir diesen Ver-
fassungsgrundsatz. Gerade in diesen Tagen erinnern uns erneut
Schiisse und Gewaltanwendung an der Mauer, die wir zutiefst
verurteifen, an das Unrecht der Teilung. Wir missen die
Teilung der Stadt (iberwinden und die Teilung Europas liber-
winden helfen. Die Barger der DDR sind nicht nur Biirger ihres
Staates, sondern sie sind und bleiben Deutsche.

{Beifall bei der CDU, der SPD und den REF]

Gerade deshalb sind Kontakte und Beziehungen auch zu den
Reprisentanten des anderen deutschen Staates von hoher
Wichtigkeit.

Wir Berliner waren immer = und schon lange bevor andere
dariber sprachen — zu ,neuem Denken*, zur Zusammen-
arbeit in Freiheit, bereit. Doch auch hier gilt es, die historischen
Erfahrungen zu beachten. Wir Alteren haben die Jingeren daran
2zu erinnern, daB wir gemeinsam das freiheitlichste und wohtha-
bendste Gemeinwesen, das wir je hatten, aufgebaut haben. Dies
darf nicht auf's Spiel gesetzt werden.

Vieles von dem verdanken wir auch unseren Alliierten. Der
Schutz der Alliierten fir diese Stadt ist auch in einer sich verin-
dernden Gegenwart und Zukunft de swegen so wichtig, weil
er sich eben in der Vergangenheit als unverzichtbar erwiesen
hat.

{Beifall bei der CDU, der SPD und den REP]
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Sie wissen, daB mich in meinen Bonner Tagen eine besonders
herzliche Gegnerschaft mit Herbert Wehner verbunden hat.
Seine Kurzformel — nur deshalb erwidhne ich ihn hier — fir die
Sicherheit unserer Stadt gilt nach wie vor, als er von der ,strikten
Einhaltung und vollen Anwendung® des Vier-Machte-Abkom-
mens {ber Berlin sprach. Dies soll fir uns Richtschnur sein!

[Beifall bei der COU, der SPD und den REP]

Den altgedienten Parlamentariern muB ich das nicht sagen,
aber die Neulinge darauf hinzuweisen, halte ich filr meine Pfiicht:
Das Prisidium, das Sie gleich wihlen werden, wiire sicher allen
Abgeordneten sehr dankbar, wenn wir so wenig wie miglich
schiedsrichtern miiBten und wenig gelbe und gar keine rote
Karte zu zeigen gezwungen wiren.

[Frau Kiinast (AL}: Wir sind hier nicht auf dem
Sportplatz, Herr Wohirabe!]

Neben den politischen und ideclogischen Gegensétzen gibt
es auch Gedanken, die uns verbinden. Uber Parteigrenzen hin-
weg gilt:

Tuet den Mund auf fiir die Stummen und die Schwachen
und fiir die Sache derer, die verlassen sind.

[Beifall bei der CDU und der SPD ~
vereinzelter Beifall bei den REP]

Und iiber Parteigrenzen hinweg, sind wir alle dem Wohl dieser
Stadt verpfiichtet. Ich wiinsche thnen allen, den Abgeordneten
der 11, Legislaturperiode, viel Erfolg bei der Arbeit.

Frei nach Richard von Woeizsiicker meine ich:

Wir sind mitverantwortlich, unserem ,Berliner sein* einen
Inhait zu geben, mit dem wir uns und der Welt verstiandlich
sind und in dem wir uns selbst zuhause filhlen, unseren
Nachbarn und Freunden eriraglich sein, von unseren Geg-
nem respektiert werden und vor unseren Nachkommen
bestehen kénnen.

Wir alle kbnnen dazu beitragen — und wiinsche ich mir nicht nur
als Politiker, sondern vor allem als Vater von zwei Kindemn, daB
ungere Kinder anders als in der Stunde der Gefahr und frei von
Furcht mit Stolz sagen kénnen: ,Schaut auf diese Stadt!* - Ich
danke Ihnen!

[Beifall bei der CDU, der SPD und den REP]

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf

Ifd. Nr. 4:
Wahl der weiteren Mitglieder des Prdsidiums

Es sind gem#B § 12 Abs. 1 der Geschiftsordnung zwei Stellver-
treter des Priisidenten und sechs Beisitzer zu wihlen. Ich darf
annehmen, daB die Fraktionen vor der Benennung sich des Ein-
verstindnisses der Vorgeschlagenen versichert haben. Zu
einem der beiden Stellvertreter des Prasidenten schldgt die
Fraktion der SPD Frau Abgeordnete Marianne Brinckmeier vor.
Liegen Wortmeldungen vor? - Ich sehe keine Wortmeldungen.

Nach § 11 der Geschéftsordnung werden auch die Stellvertre-
ter des Présidenten mit der Mehrheit der Stimmen der Mitglieder
des Abgeordnetenhauses gewihlt; das sind 70 Stimmen. Auch
hier gilt die Vorschrift der Geschiftsordnung, daB die Wabhl in
einfacher Abstimmung durch Zuruf stattfinden kann, soferm nicht
widersprochen wird, Gibt es hierzu Widerspruch?

[Buwitt {CDU): Wir haben geheime Abstimmung beider
Vizeprisidenten beantragt!]

- Es ist geheime Abstimmung beantragt worden, folglich findet
die Wahl mit verdeckten Stimmzetteln statt.

Ich darf bitten, daB wir wie bei der Wahl des Prisidenten ver-
fahren, und bitte die Verwaltung, die entsprechenden Vorkehrun-
gen zu treffen.

lch méchte die Herren Abgeordneten Pagel und Schmitt bit-
ten, an den rechten Wahlkabinen — Fensterseite -, und Frau
Abgeordnete Hohenberger und Frau Abgeordnete WeiBller, an
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den linken Wahlkabinen - Tiirseite — Aufstellung zu nehmen.
Herr Abgeordneter Bartsch, beginnen Sie, bitte, mit dem
Namensaufruf.

{Aufruf der Namen und Abgabe der Stimmkarten]

Darf ich fragen, ob alle abgestimmt haben? - Ich schlieBe die
Abstimmung und bitte die Beisitzer, das Abstimmungsergebnis
festzustellen.

[Auszihlung]

Ich bitte, wieder Platz zu nehmen, damit ich lhnen das Ergeb-
nis der Abstimmung fiir eine der stellvertretenden Présidentin-
nen bekanntgeben kann:

Abgegebene Stimmen: 135,
Ja-Stimmen 83,
Nein-Stimmen 42,
Stimmenthaltungen 10,
ungiltige Stimmen keine.

Frau Abgeordnete Brinckmeier hat Uber die erforderliche Min-
destzahl von 70 Stimmen hinaus somit 83 Stimmen erhalten,

[Beifall]

Ich begliickwiinsche Sie, Frau Brinckmeier, sehr herzlich 2u lhrer
Wahl und frage, ob Sie das Amt annehmen.

Frau Brinckmeier (SPD): Ja, ich nehme die Wahl an!

Prisident Wohlrabe: Ich danke lhnen und wiinsche mir eine
sehr gute Zusammenarbeit.

Wir setzen das Wahlverfahren — weitere Stellvertreter des
Prisidenten — fort: Die Fraktion der SPD schisigt vor: Frau Abge-
ordnete Dr. Hilde Schramm! Gibt es dazu Wortmeldungen? —
Ich frage, ob» hier, wie in dem soeben abgewickelten Verfahren,
gine geheime Wabhl beantragt wird ? - Dann gehen wir wieder so
vor wie bei Frau Kollegin Brinckmeier und bei mir. Ich bitte, wie-
der wie Ublich zu verfahren. Die Verwaltung mége bitte Entspre-
chendes veranlassen. Die Beisitzer nehmen bitte wieder wie
zuvor — wer auf der rechten Seite war, auf der rechten, wer auf
der linken Seite war, auf der linken Seite — ihre Aufgaben wahr.
Ich erffne den Wahlgang und bitte Frau Kollegin Kollotschek,
die Namen vorzulesen.

[Aufruf der Namen und Abgabe der Stimmkarten]

Diese Stimmen sind alle abgegeben. Ich bitte dann die Kolle-
gen, die bei der Abstimmung behilflich waren, abzustimmen. -
Haben jetzt alle ihre Stimme abgegeben? — lch hire keinen
Widerspruch. Damit schlieBe ich den Wahlgang und bitte, bei
der Auszihlung so zu verfahren, wie ich es vorhin geschildert
habe. Ich unterbreche die Sitzung fir wenige Minuten.

Die Sitzung ist wieder erifinet. lch bitte Sie, Platz zu neh-
men, und méichte das Ergebnis bekanntgeben.

Abgegebene Stimmen 131,
Ja-Stimmen 783,
Nein-Stimmen 55,
Stimmenthaltungen 3.

[Beifali bei der SPD und der AL]

Frau Abgeordnete Dr. Schramm hat liber die erforderliche Min-
destzahl von 70 Stimmen hinaus insgesamt 73 Stimmen erhal-
ten. Ich beglickwiinsche Sie, Frau Abgeordnete Dr. Schramm,
sehr herzlich und darf Sie fragen, ob Sie das Amt annehmen.

[Frau Dr. Schramm (AL): Ja, ja,
ich nehme nur noch die Blumenl]

— Gut, ich begliickwilnsche Sie und winsche mir eine gute
Zusammenarbeit.

Nunmehr kommen wir zur Wah!| der Beisitzer. Es wer-
den von der Fraktion der CDU vorgeschlagen die Abgeordne-
ten Fiihrer, Gierich und Vetter, von der Fraktion der SPD dis
Abgeordneten Beyer und Diirr sowie Frau Abgeordnete Helga
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Milller. Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall.
Wer die vorgeschlagenen Abgeordneten zu Beisitzern zu wihlen
winscht, den bitte ich um das Handzeichen. ~ Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? —~ Soweit ich das erkennen kann, wurde
einstimmig gewbhlt. Ich begliickwinsche die gewihiten Mitglie-
der des Prisidiums und hoffe auf eine gute Zusammenarbeit.

Den Mitgliedern des bisher vorliufig amtierenden Priisidiums
darf ich fir die Mitarbeit danken — meine Damen und Herren,
herzlichen Dank! — und bitte nunmehr die neugewihiten Mitglie-
der, neben mir Platz zu nehmen. Frau Abgeordnete Miiller und
Herr Kollege Fithrer, bitte!

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 5:

BeschluBfassung iiber Tag und Stunde der Sitzun-
gen des Abgeordnetenhauses

GemiB einer interfraktionellen Ubsreinkunft schlage ich vor, die
Plenarsitzungen grundsitziich jeweils am 2. und 4. Donnerstag
eines joden Monats jeweils um 13.00 Uhr durchzufiihren. Falls
zusitzliche Arbeitssitzungen erforderlich sind, werden diese am
5. Donnerstag in Monaten mit finf Donnerstagen durchgefihrt
werden. Sind dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall.
Wer diesem Vorschlag zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! — Stimmenthaltungen ? — Einstim-
mig so beschlossen.

lch méchte noch darauf hinweisen, daB fir mich und wohl
auch fiir alle von uns von hoher Wichtigkeit ist, daB gemiB § 56
Abs. 3 unserer Geschiftsordnung

[Zuruf von der CDU: Abs. 4!]

- hier steht: ,Absatz 3" - Plenarsitzungen nicht linger als sieben
Stunden dacern sollen.

[Beifall bei allen Fraktionen]

Ich schaue in eine Richtung und habe die ganz, ganz groBe
Bitte, daB wir dies schon bei den Vorbersitungen immer wieder
in unserem Herzen tragen. Und nehmen Sie von mir bitte hin, daB
ich Sie afle versuche, in diesem Punkt in die Pflicht zu nehmen.

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 6:
Einsetzung des Altestenrats

Die Fraktionen sind libereingekommen, daB sich der Altestenrat
der 11. Wahlperiode aus dem Prisidenten, den beiden Steliver-
tretern und weiteren zwdlf Mitgliedern im Verhihtnis 5:5:1:1
zusammensetzen soll. Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Das
ist nicht der Fall. Wer der Einsetzung des Altestenrats in der
Ihnen von mir genannten Zusammensetzung zustimmen mbchte,
den bitte ich um sein Handzeichen. — Gegenprobel — Enthaltun-
gen? - Das ist einstimmig so beschlogsen. Damit wird so verfah-
ren.

Ich bitte nunmehr, mir gemaB § 17 der Geschéftsordnung die
Mitglieder des Altestenrates mdglichst bald schriftlich zu benen-
nen, soweit die Namen noch nicht vorliegen.

Wir kommen nunmehr zu

ifd. Nr. 7:
Aktuelle Stunde

Gem4iB einer interfraktioneilen Vereinbarung soll das Thema der
von der AL-Fraktion beantragten Aktuellen Stunde lauten:

Politischer Extremismus - Gefahr filr die parla-
mentarische Demokratie?

Ich méchte anregen, innerhatb der auf eine Stunde beschrinkten
Aussprache eine Redezeit bis zu 15 Minuten je Fraktion festzu-
legen. Erhebt sich hiergegen Widerspruch? - Das ist nicht der
Fall. Dann werden wir so verfahren.

Das Wort hat zuerst die AL-Fraktion. Frau Kollegin, Sie haben
das Wort.

Frau Bischoff-Pflanz (AL): Meine Damen und Heiren! Licbe
Kolleginnen und Kollegen! In diesem Jahr, in dem das 200j4hrige
Jubildum der Franzésische Revolution mit ihren Forderungen
nach Freiheit, Gleichheit und Briiderichkeit gefeiert wird, zieht
hier in Berlin eine Partei in das Parlament ein, die entgegen
diesen demokratischen Grundforderungen eine repressive
Ausgrenzung ganzer geselischaftlicher Gruppen propagiert,
eine Partei, die Fremdenfeindlichkeit schiirt und die die hier
lebenden Immigrantinnen und Immigranten lediglich auf die
Ausiibung von Arbeit beschrinken will. Ich denke, das hatten wir
schon einmal, das nannte sich Fremdarbeiter.

In diesem Jahr, in dem sich der Beginn des Zweiten Weltkrie-
ges zum 50, Male jihrt, den Deutschland der ganzen Welt aufge-
zwungen hat, zieht hier in Berlin eine Partei in das Parlament ein,
dip meint, daB die Welt wieder am ,deutschen Wesen® genesen
miisse.

In diesem Jahr, in dem sich der Tag zum 40. Male jihrt, als die
Miitter und Viter des Grundgesetzes schworen, daB es in
Deutschland nie wieder Faschismus geben dirfe, zieht hier in
Berlin eine Partei ins Parlament ein, deren politische und gei-
stige Wurzeln im deutschen Faschismus liegen.

Ich erinnere an diese historischen Daten, weil in allen den Ana-
lysen und Reden nach den Wahlen am 29. Januar mir das Wich-
tigste zu kurz kam; die Erinnerung, die Vergegenwirtigung der
Vergangenheit, d. h. die Lehren aus der Geschichte, Statt von
der ,Gnade der spiten Geburt” 2u reden, Verharmlosung necna-
zistischer Tendenzen in dieser Gesellschaft zu betreiben und
den  Auslander raus“-Parolen nachzugeben, ist es fiir mich eine
politische Verpflichtung, anliBlich des Einzugs der REP-Partei
ins Parlament dem Wort ,Erinnerung® emeut einen aktiven poli-
tischen Stellenwert zu geben.

«Erinnerung® kann - das hat der Wahlerfolg der REP-Partei
bewiesen — nicht heiBen, mit historischen Jubelfesten a la 750-
Jahr-Feier Uber soziale Probleme, Massenarbeitslosigkeit usw.
hinwegzutiuschen.

[Beifall bei der AL und der SPD -
Momper (SPD): Sehr richtig!]

wErinnerung® muB vielmehr bedeuten, den Wihlerinnen und
noch deutlicher den Wihlern der REP-Partei zu sagen: Ihr habt
mit eurer Stimme fir sie nicht den anderen Parteien einen
»Denkzettel” verpalt, sondern ihr habt eine Partei gewihit, die
sich zwar manchmal biederminnisch gibt, aber Brandstiftung an
der Demokratie in diesem Land betreibt.

[Beifall bei der AL und der SPD]

Die Differenzierung zwischen Wihlerinnen und Wahlern
der REP-Partei und der Partei selbst ist richtig und wichtig. Sie
darf aber nicht zur Verharmlosung benutzt werden. Wir miissen
insbesondere den vielen jungen, mannlichen Erstwahlern, wie
wir alle wissen, klarmachen und deutlich sagen: |hr habt eine
neonazistische Partei gewihlt, die eure sozialen Probleme und
Konflikte durch Appelle an deutsches Volkstum, nationale
Stirke, Ruhe und Ordnung Iésen will. Die nationalsozialisti-
sche ,Volksgemeinschaft“, das ist das Gesellschaftsbild der
Schonhuber, Pagel und anderer. Wir miissen ihnen sagen: |hr
habt eine Partei gewiihlt, die eure berechtigten sozialen Angste
miBbraucht, indem sie rassistisch gegen Immigrantinnen Fliicht-
linge und Minderheiten als angeblichen Feind zu lenken ver-
sucht. Wer das Programm, die Publikationen der REP-Partei
genau liest und bei ihren Spriichen genau hinhdrt, der weiB : Die
Hetze gegen Auslinder ist nur die populistische Spitze im Den-
ken dieser Manner. Die Ausgrenzung von Minderheiten geht
bei der REP-Partei jedoch viel weiter. Allen, die das neonazisti-
sche ,Volksempfinden® stdren, wird eine repressive Ausgren-
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2ung angedroht. Ausgrenzung und Entrechtung von Minderhei-
ten: Das war auch 1933 der Anfang auf dem Weg, der zum
Holocaust filhrte. Wir missen klarmachen, daB hier einer Partei
die Stimme gegeben wurde, die eine faschistische ldeclogie
vertritt.

Ich méchte hier den Teil des Programms der REP-Partei zum
Thema Sexismus, zur Familie und zur Rolle der Frau fiir sich
sprechen lassen:

[Zuruf von der CDU: Und |hre zur Gewalt!]

Frau und Mann sind im Falle gleicher Bedingungen und
Anfarderungen trotz ihrer Wesensunterschiede von glei-
cher Tiichtigkeit im Leben und Beruf. Es ist jedoch insbe-
sondere der Frau gegeben, durch Wirme und Hingabe ein
Klima der Geborgenheit zu schaffen, in welchem Familie
und Kinder gedeihen kinnen. Hier liegt die besondere und
von keinem Hausmann oder Kollektiv erfilllbare Berufung
der Frau.

Das spricht fir sich,

LErinnerung" im Sinne einer Auseinandersetzung mit Neona-
zismus und Rassismus kann deshalb nicht so aussehen, wie wir
es seit den Wahlen von Teilen der CDU/CSU in der Bundes-
republik und von Herrn Lummer hier in Berlin vorgefihrt bekom-
men: Wer versucht, den vielzitierten ,Konsens der Demokra-
ten“ angesichts der REP-Partei dadurch herzustellen, daf er
diese einfach zu Demokraten erklirt und mit einer schwarz-brau-
nen Koalition liebdugelt, der zeigt, daB er in Wirklichkeit seine
politische Heimat bei diesen Rechtsextremisten hat.

[Beifall bei der AL und der SPD]

Wer meint, die Rechtsextremisten in der eigenen Partei ver-
stecken zu kénnen, indem er die ausldnderfeindlichen, rassisti-
schen Parolen aufgreift und in konkrete Politik umsetzt,

[Zuruf von den REP: Ist doch nicht wahrl!]

leistet der Ausbreitung neonazistischer Tendenzen in dieser
Gesellschaft Vorschub. Sonntagsreden Uber Toleranz, Weltof-
fenheit und Mitmenschlichkeit auf der einen Seite und Diskrimi-
nierung von Immigrantinnen, Flichtlingen und Minderheiten
haben den Wahlerfolg der REP-Partei auch erméglicht.

Wer die REP-Partei mit Hinweis auf die NPD in den 60er Jah-
ren zu einer .normalen Ubergangserscheinung” erkiin, handelt
sehr leichtfertig. Die REP-Partei ist nicht wie die NPD eine Alten-
Partei, sondern sie ist eine Jungwihlerpartei. Allein die heutige
Zahl derjenigen Jugendlichen, die Uber keine ausreichende
Berufsperspektive verfiigen, ist weit hdher als die Gesamtzahl
der damals Arbeitslosen.

Wir wollen keine administrativen MaBnahmen. Was wir brau-
chen, ist die politisch-gesellschaftliche Auseinandersetzung mit
dem wiedererstarkenden Neonazismus. Politisch-gesellschaftli-
che Auseinandersetzung bedeutet vor allem, die Ursachen fiir
soziale Angste und Aggressionen zu beseitigen.

[Zuruf]

In den letzten Jahren ist in dieser Stadt eine Politik des High-
Tech, der GroB- und Schickeriaprojekie gemacht worden.

[Zuruf]

Der bisherige Berliner Senat verschloB im Rausch von Prestige-
projekten die Augaben vor sozialer Armut und sozialen Proble-
men und grenzte dadurch fast ein Drittel der Berliner Bevélke-
rung aus. Wenn wir darauf hingewiesen haben, wurden wir als
Schwarzmaler angesehen. Diese Politik der Vernachlissigung
hat auch den Boden fir die Stimmengewinne der REP-Partei
bereitet.

Gesellschaftspolitische Auseinandersetzung heift deshalb
vor allem, endlich eine soziale, dkologische Stadtpolitik mit
Arbeitsmarkteffekt zu betreiben. Die gezielte Férderung der bis-
her Vemachlissigten und Benachteiligten, um ihnen neue
Berufs- und Lebensperspektiven zu eréffnen, das ist einer der
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wichtigsten Beitrige, um diese neonazistischen Tendenzen zu
bekimpfen.

{Beifall bei der AL und der SPD]

Um den furchibaren ,Auslénder raus“-Parolen den Boden zu
entziehen, ist vor allem wichtig, sofort die hisherige Abschrek-
kungs-Ausidnderpolitik grundlegend zu dndemn. Nur wenn alle
hier lebenden Menschen - unabhéngig von ihrer Nationalitit —
mit gleichen Rechten ausgestattet sind, lassen sich Angste nicht
zur Hetze gegen Minderheiten miBbrauchen. Wir wollen Schritte
zum Ausbau der multikulturellen demokratischen Gesell-
schaft machen, in der Bedingungen geschaffen werden, die es
ermdglichen, ohne Angst verschieden sein zu kénnen. Schritte
zur rmultikulturellen, demokratischen Gesellschaft sind deshalb
notwendig, um diese REP-Partei wieder aus diesem Parlament
herauszubekommen. — Danke!

[Starker Beifall bei der AL und der SPD]

Prisident Wohlrabe: Das Wort hat jetzt der Abgeordnete
Andres.

[Die Abgn. der AL stellen sich an der Eingangaseite
des Plenarsaales auf und zeigen je einen Buchstaben
des Satzes: ,\Wehret den Anféngen!”]

Andres {REP): Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Liebe Berlinerinnen und Bediner! Bavor ich zu lhnen, werte Kolle-
ginnen und Kollegen spreche, méchte ich mich an die knapp
91 000 Berlinerinnen und Berliner wenden, — -

Prisident Wohlrabe: Herr Kollege Andres, bitte einen
Augenbiick!

fch bitte sehr herzlich die Kollegen der Fraktion der AL, ihre
Platze wieder einzunehmen. — Darf ich Sie bitten, Ihre Plitze ein-
zunehmen; ich mochte nicht die Sitzung unterbrechen!

[Dr. Ktpp! (AL}: Wir stéren nicht! -
Franke (CDU): Faxenmacher kénnen wir nicht gebrauchen!]

~ Das, was Sie publizistisch bezwecken wollten, haben Sie nun
erreicht, und ich darf Sie nun wirklich bitten, die Plitze einzuneh-
men. Tun Sie uns doch insgesamt den Gefallen! lhre politische
Grundhaltung ist bekannt, und ich glaube nicht, daB es fir den
Fortgang einer ordnungsgeméBen Versammlung forderlich ist,
wenn Sie sich nicht hinsetzen. — Darf ich Sie herzlich bitten!

[Zurufe von der COU]

Und vergessen Sie bitte auch nicht, daB jeder der hier spricht,
vom Volk frei gewdhlt ist! — Ich bitte Sie sehr herzlich!

[Hapel (CDU): Das ist rotkarierter Faschismus,
was Sie da machen! -
Zuruf von der AL: Sie haben doch keine Ahnung!
- Weitere Zurufe]

- Vielleicht kann es Frau Vizeprasidentin, Kollegin Dr. Schramm
mit ihrem EinfluB méglich machen, daB die Kollegen sich hinset-
zen.

[Zurufe ~ Die Abgn. der AL verlassen den Plenarsaal]

— Die Aktion ist beendet; Herr Kollege Andres, Sie haben wieder
das Wort.

Andres (REP): Ich beginne von vorn; ich glaube, wir kdnnen
jetzt in Ruhe diese Sitzung weiterflhren,

[Sprechchdre von der Zuhsrertribline: Nazis raus!]

Prisident Wohlrabe: Ich darf bitten, die Zwischenrufer hin-
ten hinauszuschaffen.

[Auf der Zuhbrertribiine wird die Internationale gesungen.]

— Ich bitte den Hauserdnungsdienst, dazu beizutragen, daB wie-
der Ruhe auf der Zuhgrertribiine einkehrt.

[Zuruf des Abg. Buwitt (CDU) — Zurufe von der CDU -
Das Singen der Internationale dauert fort.]
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~ Ich verweise die Singer des Raumes.
[Zurufel

Ich unterbreche die Sitzung fiir einen Moment, bis auf der
Zuschavertribline wieder Ruhe hergestellt ist.

[Landowsky (CDU): Das sind die Koalitionspartner! —
Wronski (CDU), zur SPD gewandi: Los! Mitsingen!]

Die Sitzung ist unterbrochen. ich bitte, dort hinten ziigig die Ruhe
wiederherzustellen, damit dem Abgeordneten Andres das Rede-
recht wieder zugewiesen werden kann.

[Preuss {CDU): Die Vorstellung einer Regierungsfraktion
war das! — Zuruf von der CDU: Das ist die neue Kultur! —
anhaltende Unruhe auf der Zuhérertribiine]

— Darf ich auch die Presse bitten, wieder Platz zu nehmen, damit
das Abgeordnetenhaus von Berlin in ordnungsgemafer Art
seine parlamentarischen Beratungen fortsetzen kann.

{Or. Wruck (CDU}: Das ist die neue politische Kultur
in der Stadt! -
Frau Korthaase (SPD): Die Zwischenrufe sind sehr schiimm!]

- Darf ich bitten, auf der Zuhdrertribiine und auch bei der Presse
wieder Ruhe einkehren zu lassen.

[Dr. Wruck (CDU): Das ist die neue politische Kultur!]
Bitte hinsetzen! - Ich bitte Sie auf der Zuhérertribiine, sich hinzu-

setzen!
[Zurufe]

Die Sitzung ist wieder erdffnet. Der Herr Kollege Andres hat
das Wort.

Andres (REP): Ich beginne van vorn: Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Liebe Berlinerinnen und Berliner! Bevor ich
zu lhnen, werte Kolleginnen und Kollegen, spreche, michte ich
mich an die knapp 91 000 Berlinerinnen und Berliner wenden,
die weder dumme noch ungebildete Arbeiter sind, die weder
Neonazis, Faschisten oder, wie es Heiner GeiBler gesagt hat,
~unanstindige Deutsche” sind. Mein Dank von dieser Stelle gilt
den 91000, die sich in geheimer Wahl fir den Erhalt dieser
Demakratie, von der einige in diesem Saal mehr oder weniger
weit entfernt sind, entschieden haben.

Das Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland und
die Verfassung von Berlin sind etwas Starres, das sich nicht
biegen 1EBt. Man kann es nur brechen. Und das tun einige fort-
wihrend. Die linksextremistische AL hat dies ehrlicherweise
sogar in ihrem Programm verankert. Deshalb schidgt sie so gern
nach dem mahnenden Zeigefinger, nimlich dem Verfassungs-
schutz. Wir elf Republikaner werden alles daran setzen, dal’ der
Rechtsstaat nicht mit roten oder griinen FiiBen getreten wird.

[Dr. Wruck (CDU): Aber auch nicht mit Volksverhetzung,
bitte schon!]

Sie, Herr Momper, haben am 18. Januar bewigsen, daB Sie zu
einer politischen Auseinandersetzung nicht fihig sind. Statt lhre
Jusos zu beruhigen, haben Sie zugesshen, wie ihre Jugendorga-
nisation gemeinsam it den Autonomen mit Steinen und Geh-
wegplatten 95 Polizeibeamtt verletzt haben. An diesem Tag war
uns klar, wie ein rot-griines Biindnis aussieht. StraBenterror,
Bedrohung ehrlicher Biirger und der blanke HaB gegen
Andersdenkende sind der Ausdruck rot-griiner Politik.

[Wagner, Horst {SPD): HaB gegen Nazis ist aber erlaubt!]

Diese politische Ausdrucksweise erinnert mich an eine Zeit, die
wir schon glaubten, lingst iiberwunden zu haben.

[Gelichter bei der SPD]

Nach den letzten acht Wodhen dréingt sich uns Republikanern
der Verdacht auf: Wenn man lhnen die roten und griinen Jacken
auszieht, kdnnten sehr schnell die braunen Hemden zum Vor-
schein kommen.

[Gelachter bei der SPD - Zurufe von der SPD]

Diesen Eindruck hat der Vorsitzende der Sozialdemokraten in
der Polizei, Polizeirat Kramer, noch verstérkt, der tatsichlich ver-

sucht hat, mit Gesinnungsschniiffelei das fiir alle freien Vélker
heilige Wahlgeheirnnis offenzulegen. Als Polizeibeamter schime
ich mich,

[Wagner, Horst (SPD): Ich schiame mich,
daB Sie Beamter sind!]

daf dieser Mann immer noch die Uniform der Kollegen trigt, die
sich den wiistesten Beschimpfungen und Angriffen aussetzen,
weil sie diese Demokratie verteidigen.

Wir Republikaner bekennen uns offen und nachdriicklich
zum Gewaltverzicht und zur Bindnistreue, Wir wenden uns
gegen eine Verherrlichung des NS-Unrechtsstaats, gegen
Rassismus und gegen Antisemitismus. Wer Antisemit ist, hat
bei den Republikanern nichts verloren! Wir haben aus der gro-
Ben Katastrophe unserer Geschichte die Lehre gezogen und mit
ihr abgeschlossen. Worte wie Heimat und Vaterland erzeugen
deshalb bei uns keine Schluckbeschwerden mehr.

An Sie, Herr Diepgen, michte ich folgende Fragen richten:
Wieso beteiligen Sie sich und mit Ihnen Teile der CDU an der
Hetz- und Diffamierungskampagne gegen die Republika-
ner? Sind Sie emstlich der Meinung, irgendwann wieder die
absclute Mehrheit zu erringen?

[Dr. Wruck (CDU): ,Spiel mir das Lied vom Tod"!
Das ist die neue Form!]

Sie werden sich mit uns unterhalten missen, denn Berlin braucht
die korrservative Politik der Republikaner.

[Or. Wruck (CDU}: Aber nicht mit
~Spiel mir das Lied vom Tod"!]

Sehen Sie endlich ein, daB Sie einer politischen Leiche, wie es
die FDP nun einmal ist, die Hand gereicht haben. Je schneller Sie
diese Hand loslassen, je schneller erkennen Sie die politische
Zukunft der Stadt. Heinrich Lummer hat vor einem Jahr bereits
gesagt, die Wende sei |hnen kaputtliberalisiert worden.

Herr Digpgen, Ihre Ausldnderbeaufiragte, Frau Barbara John,
war mit ihrer Forderung nach einem Auslénderwahlrecht der
letzte Nagel zum Sarg der Wende.

[Dr. Wruck (CDU): Das ist doch falsch, was Sie sagen!
Das ist unwahr!]

Wir Republikaner sind gegen ein Wabhlrecht fir Ausldnder, Wir
setzen uns vielmehr ein fiir ein freies Wahlrecht unserer Lands-
leute jenseits von Mauer und Stacheldraht. Erst wenn alle
Berliner ein Stadtparlament in freien, geheimen und gleichen
Wahlen mit Sitz im Roten Rathaus gewihit haben, werden wir
Ruhe geben. Wir Republikaner werden uns bis dahin mit aller
Energie fir die Belange unserer Stadt, zum Wohle Berlins ein-
setzen.

Mit meinen Worten aus dem Wahlkampf méchte ich schlie-
Ben: Berlin gehort den Berlinern!

[Beifali bei den REP -
Wagner, Horst (SPD): Aber nicht den Nazis!]

Président Wohlrabe: Herr Kollege Andres, ich habe eine
Bitte an Sie. Ich habe nicht ganz unbewuBt in meiner Eingangs-
rede das Wort von der politischen Kultur auch in der Rede
genannt. Ich wiirde doch bitten, in der Wortwahl wirklich mode-
rat Ihre Argumente vorzutragen. Ich glaube, es triigt zur Gesamt-
situation im Haus ganz erheblich bei. Das ist mein ganz perstn-
licher Wunsch an Sie und an lhre Fraktion,

Das Wort hat der Kollege Momper.

Momper (SPD): Hetr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! DaB sich die CDU jetzt nicht gemeldet hat, finde ich
schon ein wenig seltsam.

Bei der Wahl am 29. Januar hat das von der rechtsradikalen
Partei der Republikaner erzielte Ergebnis uns erschreckt und
betroffen gemacht. Dieses Ergebnis hat die politische Land-
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schaft in der Bundesrepublik Deutschland und bei uns in Berlin
verdndert. Im Ausland ist man besorgt liber die politische Ent-
wicklung in unserem Land. Niemand hatte mit einer solchen Ent-
wicklung gerechnet, weil wir Politiker, weil die Meinungsforscher
und auch die Journalisten offenbar nicht erkannt haben, was in
Teilen der Bevilkerung wirklich los war, was die Menschen in der
Stadt bewegt hat. Das Anwachsen der Republikaner ist also zu
allererst auch ein AnlaB zur Selbstkritik fir uns alle, die wir mehr
oder weniger hauptberufiich Politik betreiben.

Mit den Republikanern ist eine Partei in das Parlament einge-
zogen, deren flihrende Mitglieder vielfache Verbindung zu
rechisextremistischen Gruppen haben. Das Programm der
Republikaner ist ein Sammelsurium aus scheinbar populdren
Forderungen und massiver Auslinderhetze. Nichts kennzeichnet
diese Partei mehr als ihr furchtbarer Wahispot, der uns alle
geschockt hat, der Wahlspot, in dem tirkische Kinder gezeigt
wurden und dazu die Melodie aus dem Film ,Spiel mir das Lied
vom Tod* unterlegt wurde. Die Republikaner haben damit in
einer Wahlwerbung an die Angst der Menschen vor dem Frem-
den appelliert. Sie haben an Fremdenhab appelliert, sie haben
Feindschaft und Aggression gegen Menschen geschiirt, die sich
dagegen nicht wehren kdnnen und nichts dafir kbnnen, daB sie
in unser Land gekommen sind.

[Beifall bei der SPD, der CDU und der AL -
Gelichter bei den REP]

Es wire aber falsch, die Wihler dieser Partei mit ihren rechts-
extremistischen Fiihrungspersonen und Mitgliedern gleichzuset-
zen. Die Wihler der Republikaner sind nicht rechtsextrem,
sondern sie haben Sorgen um ihre Zukunft. Es gab in Berlin
und im Bundesgebiet immer einen Bodensatz von Ewiggestri-
gen, die haben auch Republikaner gewéhit. Doch dieser Boden-
satz war nicht ausschlaggebend fiir das hohe Wahlergebnis der
Republikaner. Vielmehr haben die Republikaner Stimmen aus
dem Wihlerpotential der CDU gewonnen und auch Wihler, die
sonst SPD gewdhlt hatten. Ein Grund fiir dieses Wahlergebnis
ist die Verdrossenheit vieler Menschen mit den politischen
Parteien in unserem Land. Und die politischen Parteien haben
dafiir in den hinter uns liegenden tahren geniigend AnlaB gege-
ben. Die Skandale von der Antes-Affire, von der Flick-Affire
bis hin zu Kiel haben dem Wihler den Eindruck vermittelt, als
ginge es den Parteipolitikern nur um den eigenen Vorteil und
nicht darum, der Gemeinschaft zu dienen. So ist die Wah! der
Republikaner auch eine Reaktion der einfachen Menschen,
denen es nicht so gut geht, die eine ausreichende Wohnung
nicht haben, die keinen Arbeitsplatz haben, auf die GroBkotzig-
keit von Politik, auf die glanzvollen Feste und Empfinge, die wir
in den hinter uns liegenden Jahren in dieser Stadt zur Genlge
erlebt haben, und auch ein Protest gegen die Hochglanzbilder
von Metropoie und Zukunft, die mit der Lebensrealitit dieser
Menschen liberhaupt nichts gemein haben.

[Hapel {CDU): Das ist ja nun vorbeil]
- Das ist Gott sei Dank vorbei, Herr Hapel, ja!

Die Republikaner haben zum Beispiel in der Gropiusstadt ein
sehr hohes Wahlergebnis erzielt. Schauen Sie sich einmal an,
wie es dort aussieht und wie sich das Leben dort fiir die Men-
schen gestaltet.

[Dr. Wruck (CDU): Sozialdemokratische Stadtplanung
war das!]

- Weil es sozialdemokratische Stadtplanung war, wird es auch
nicht besser. Aber die City-Politik, der Glanz in der City, das
Geld, das dort ausgegeben worden ist, das konnte in der Gro-
piusstadt nicht noch ein zweites Mal ausgegeben werden. Und
da liegt thre Schuld! —

[Starker Beifall bei der SPD und der AL]

Viele Familien leben dort in zu kleinen Wohnungen und sind seit
Jahren auf Wohnungssuche, chne eine groBere Wohnung zu
bekommen. Gerade die Jugendlichen und die jungen Manner
sind arbeitslos und ohne Perspektive.

[Unruhe bei der CDU]
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Es gibt in der Gropiusstadt kaum ein Kulturangebot, kein Thea-
ter, kein Kino und Zerstreuung fiir junge Menschen vorwiegend
in Spielhallen und Kneipen. Viele Jugendliche verbringen ihre
Tage zwischen Langeweile und Aggression.

In der Gropiusstadt, {iberall in Berlin, wo Menschen mit gerin-
gem Einkommen leben, ist die Stimmung in den letzten Jahren
umgeschlagen. Diese Menschen befinden sich in einer objekii-
ven Konkurrenz miteinander um jede neue Wohnung. Sie konkur-
rieren miteinander um jeden neuen Arbeitsplatz. Immer wieder
werden sie abgewiesen, immer wieder erleben sie Niederlagen
bei der Suche nach Wohnungen und Arbeitsplitzen. Und bei
dieser Suche nach Wohnungen und Arbeitspldtzen konkurrieren
sie auch mit den Ausléndermn und mit den Aussiedlern.

Man darf sich nicht wundern, wenn wegen des Mangels an
Wohnungen und an Arbeitsplitzen Abneigung und HaBl gegen
die entstehen, mit denen man meint zu konkurrieren. Man darf
sich nicht wundem, daB Berlinerinnen und Berliner, die chne
Arbeit und ausreichende Wohnung sind, die schwicheren Mit-
bewerber beiseite driicken. Und diese Schwéchsten unter den
Schwachen, das sind in der Tat die Auslénder und die Aussied-
ler. So glaubt man, den Slindenbock gefunden zu haben. Und
mit den Republikanern ist jetzt eine Partei aufgetaucht, die genau
diese Sindenbockthearie zu ihrem politischen Programm erho-
ben hat und in dem bekannten Wahlspot zum Ausdruck
gebracht hat.

Wer auf Wohnungssuche ist, dem wird oft bei den Woh-
nungsbaugesellschaften gesagt, daB es keine Wohnungen
gebe, weil die Aussiedler vorgezogen werden. Das ist falsch!
Richtig ist, daB es einfach zu wenig preiswerte Wohnungen in
Betlin gibt, weil zuwenige gebaut worden sind. Darin liegt das
Versagen lhrer Politik in den hinter uns liegenden Jahren.

[Beifall bei der SPD und der AL = Unruhe bei der
CDU - Buwitt (CDU}: Erinnern Sie sich mal an die
Verhaltnisse von 1981!]

Nicht die ausgegrenzte Minderheit der Auslander und Aussiedler
ist Schuld an der Misere, Schuld ist die Politik der hinter uns lie-
genden Jahre. Schuld ist der Riickgang der Neubauzahlen im
sozialen Wohnungsbau. Schuld ist die Aufhebung der Mietpreis-
bindung, schuldig an der Arbeitslosigkeit sind nicht die Auslén-
der, sondern eine Politik, die die Arbeitslosigkeit seit Jahren fast
untitig hingenommen hat.

{Beifall bei der SPD und der AL — Buwitt (CDU):
50 000 neue Arbeitsplitze! Sie reden Uber Bremen!]

Ich sage: Jede Wohnung, die wir schaffen, bringt eine Stimme
gegen die Republikaner. Jeder Arbeitsplatz, der geschaffen wird,
entzieht den Rattenfingern von den Republikanern den N&hrbo-
den fur ihre Politik.

[Beifall bei der SPD und der AL]

Die Politik in diesem Land mu8 aufthéren, die Ausldnder aus-
zugrenzen und zu diskriminieren. Die jahrelang auch aus dem
konservativen Lager negativ geflihrte Diskussion Uber die Aus-
lander, das dauernde Reden von der angeblichen Kriminalitét,
iiber die Asylantenschwemme und dergleixen mehr hat die jetzt
zutage getretene Haltung beginstigt.

[Beifall bei der SPD und der AL —
Dr. Wruck (CDU): Was macht denn Lafontaine
mit den Aussiediern?]

Wir wollen nicht weiter ausgrenzen, wir wollen mehr Normalitét
im Zusammenleben der Menschen unterschiedlicher Herkunft
erreichen.

Dort, wo in Kreuzberg viele Ausldnder wohnen, gibt es diese
Probleme nicht. Da empfindet man es als positiv, daB Menschen
aus unterschiedlichen kulturellen Bereichen miteinander leben.
Wir sind doch nicht mehr im Mittelalter, wir leben in einer moder-
nen Weltstadt. Je mehr die Lander und die Stidte zueinander
riicken, je mehr Europa zueinander rlickt, um so geringer werden
die Unterschiede zwischen den verschiedenen Nationen und
den kulturellen Herkinften. Deshalb ist die richtige Antwort auf
die Herausforderung der Republikaner, den linger bei uns
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Momper

lebenden Auslindern endlich das kommunale Wahirecht -

zuzugestehen,

[Beifall bei der SPD und der AL — Starke Unruhe bei
der CDU und der REP]

Es ist fiir mich nicht einsehbar, da® Menschen, die auf Dauer in
unserer Mitte leben, die Steuern zahlen und Sozialversicherung
wie jeder andere Birger auch, kein Mitspracherecht haben sol-
len Gber ihr unmittelbares Wohnumfeld, iber die kommunalen
Angelegenheiten, Das ist doch die einfache Lehre der amerikani-
schen Revolution gewsesen: Wer Steuern zahlt, der muB auch
eine Stimme haben, wenigstens in den kommunalen Angelegen-
heiten.
[Beifall bei der SPD und der AL]

Die politische Frage, die sich heute in Berlin — aber méglicher-
weise auch bald im Bundesgebiet — stellt, ist die Frage, ob es
verantwortfiche Teile der deutschen Politik gibt, die die Siinden-
bocktheorie der Republikaner mitmachen werden. Ob die Politi-
ker die Anstrengung zur Bewiiltigung der sozialen Probleme auf-
geben und statt dessen zusammen mit Republikanern auf eine
Scheinldsung der Probleme einschwenken werden, das ist die
Frage, die sich heute unmittelbar fiir die COU und fiir die CSU in
unserem Lande stellt.

{Beifall bei der SPD und AL -
Preuss (CDU): Heute stellt sich eine ganz andere Frage,
ndmlich ob Sie Kommunisten in die Regierung nehmen! —
Weitere Zurufe von der CDU]

Die Berliner CDU wollte eine moderne GroBstadtpartei sein;
eine Partei, die eine Politik der Toleranz betreiben woilte. Sie hat,
hier in diesem Hause und auch drauBen formuliert durch Senato-
ren wie Herrn Fink und Herm Hassemer und Frau John, den
Anspruch erhoben, eine soziale Politik zu betreiben und eine
tolerante; sie wollte die Mitte besetzen. Wenn die moderne
GroBstadtpartei nicht nur Fassade gewesen sein soll, wenn der
soziale und tolerante Anstrich der CDU nicht nur Tiinche gewe-
sen sein soll, dann, Herr Fink, dann, Herr Diepgen, diirfen Sie die
Politik der Ausgrenzung der Ausléander nicht mitmachen!

[Beifall bei der SPD und der AL]

Wenn lhre Partei bundesweit und auch hier — mit Herrn Lummer
an der Spitze ~ nach rechts umschwenkt, wenn lhre Partei bei
der These mitmacht, die Ausliinder seien an allem schuld, dann

- wire das das Aus fiir die Politiker, die die CDU bisher représen-

tiert haben.

[Buwitt {CDU): Lafontaine will doch die Aussiedler
nicht hier haben! — Dr. Wruck (CDU): ,Aussiedler raus!®,
das ist die These von Lafontaine! —

Weitere Zurufe von der CDU]

Dann ist kaputt, was Frau John, was Herr Hassemer, was Herr
Fink bisher entwickelt haben. Dann wire die soziale Phase der
CDU hier und heute beendet.

[Beifalt bei der SPD und der AL]

Herr Lummer = |hr stellvertretender Landesvorsitzender — hat
diese Kampfansage an eine soziale und tolerante Politik der
CDU schon lingst formuliert.

[Preuss (CDU): Lafontaine ist |hr stellvertretender
Bundesvorsitzender! - Weitere Zuruf von der CDU]

Er hat die Republikaner als prinzipiel! koalitionsfahig bezeichnet.
Er ist schon dabei, die Republikaner salonfdhig zu machen. Er ist
schon auf dem Weg in die schwarz-braune Zukunft der CDU.

[Starker Beifall bei der SPD und der AL —
Protestrufe von der CDU — Buwitt (CDU): Sie wollen
Kommunisten in die Regierung bringen!]

Sie von der CDU hier in Berlin, Sie weichen nach dem Desaster
dieses Wahlergebnisses fiir Sie aus auf das Schreckensge-
milde eines rot-grinen Gespenstes, das es Uberhaupt nicht
gibt.
[Anhaltende Zurufe von der CDU -
Frau Holzhiiter (SPD}: Wer schreit, hat unrecht! —
Geléchter und Beifall bei der SPD und der AL]

Auf eine Analyse der Ursachen lhrer Wahlniederlage kénnen Sie
sich nicht einigen. Bei thnen reicht es nur noch zu einem gemein-
samen rot-griinen Feindbild. Die von lhnen betriebene Gleich-
setzung der Republikaner mit der Alternativen Liste ist eine
schlimme Demagogie, die das politische Klima vergiftet.

[Buwitt (CDU): Sie hat die Gewaltfrage offengelassen!
Dariiber reden Sie nicht! -
Weitere Zurufe von der COU]

Es gibt keine Auslinderfeindlichkeit bei der AL und keine Men-
schenverachtung.

[Anhaltende Zurufe von der CDU]

Die AL hat viele Fragen in der Politik aufgewarfen, die zum Nach-
denken angeregt haben

[Zurufe von der COU: Gewaltfrage!]

bis weit in lhre Partei hinein. lch erinnere mich noch immer leb-
haft, wie Herr Landowsky von dieser Stelle aus das StrauBchen
ribergereicht und gesagt hat, wie wichtig die Frage der Qkolo-
gie, der sozialen Gerechtigkeit und all dieses wiire. Die Okolo-
gie ist heute eine der wichtigsten Zukunftsfragen unserer Geselt-
schaft. Nein, Rassismus und Auslinderfeindlichkeit, Diskriminie-
rung von Minderheiten und Ausgrenzungen,

[Andres (REP): Sie grenzen doch die Republikaner aus']

die lassen sich liberhaupt nicht vergleichen mit Okologie, mit
Ermanzipation, mit Basisdemokratie und mit der Selbstbestim-
mung bei der Alternativen Liste. Unabhingig davon, wie man die
Lésungsvorschiiige der AL zu solchen Fragen beantwonrtet, sind
die Ziele doch wohl in einer Demokratie in Ordnung und zu
begriiBen und nicht, wie Sie das machen, zu denunzieren!

[Starker Beifall bei der SPD und der AL —
Buwitt (CDU): Gewalt ist doch nicht in Ordnung! -
Weitere Zurufe von der CDU]

Prisident Wohirabe: Herr Kollege Momper!

Momper {SPD}:lch komme gleich zum Ende, Herr Prisi-
dente! - Ich warne Sie vor der gesellschaftlichen Polarisierung,
die Sie eingeleitet haben.

[Zurufe von der CDU: S i e machen das doch! Liigner!]

AuBerungen wie die von Ihnen, Herr Landowsky, die sind eine
schlimme Polarisierung. Wenn aus Ihren Reihen das Wider-
standsrecht postuliert und vom Landesvorsitzenden nicht dar-
auf hingewiesen wird, daB es das nicht gibt, dann wird damit ein
Beitrag dazu geleistet, daB der rechte Rand in diesem Lande
noch stérker wird. Ich erinnere Sie an die Bedeutung und die
Verantwortung, die die groBen Volksparteien gerade angesichts
der Geschichte Berlins haben,

[Zurufe von der CDU: Werden Sie sich endlich Ihrer
Verantwortung bewuBt!]

angesichts von Ferdinand Friedensburg, Ernst Lemmer, Ernst
Reuter und Louise Schroeder! Diese Verantwortung fiir die
Demokratie, die nur aus einer starken Mitte kommen kann, der
mussen Sie gerecht werden!

Prisident Wohirabe: Verehrter Herr Kollege Momper, ich
bitte, auf die Zeit zu schauen!

Momper (SPD): An diese gemeinsame Verantwortung erin-
nere ich Sie!
[Zurufe von der CDU]

Sie werden es schon ertragen miissen, daB man lhnen einiges
von dem sagt, was Sie sich in den vor uns liegenden Monaten
noch weiter werden anhbren missen!

[Sehr starker und anhaltender Beifall
bei der SPD und der AL -
Anhaftende Zurufe von der CDU]
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Prisident Wohlrabe: Fiir die CDU-Fraktion hat nun der
Abgeordnete Eberhard Diepgen das Wort.

Diepgen (CDU)}: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren!

[Starker Beifall bei der CDU]

Das Thema dieser Aktuellen Stunde ist: Politischer Extremis-
mus ~ Gefahr fur die parlamentarische Demokratie ?" — Ich hitte
mir — Herr Vorredner! — ein wenig mehr Nachdenklichkeit in
lhrem Beitrag dazu gewiinscht.

[Beifall bei der CDU und den REP]

Ich hitte mir gewlinscht, dafl bei der Auseinandersetzung mit
diesem Thema doch stdrker im Vordergrund stehen wiirde
— auch bei lhnen! - die Notwendigkeit des Zusammenriickens
von Demokraten.

[Wagner, Horst {SPD}: Das sagen Sie mal lhren Schreiem! —
Weitere Zurufe von der SPD]

Ich hatte mir gewlnscht, daB Sie diesen Diskussionsbeitrag
nicht miBbraucht hitten fir den Versuch einer ohnehin dem-
nichst gescheiterten Legendenbildung iiber die Arbeit dieses
Senats in den vergangenen acht Jahren. Ich will lhnen sehr
deutlich sagen: Die Diskussion Uber lhre Regierungserklirung
werden wir demniichst flihren und auch iber lhre Reduzierung
des Wohnungsbauprogramms, das dieser Senat sich vorge-
nommen hatte! Wir hatten nimlich vor, 30 000 Wohnungen zu
bauen — Sie wollen weniger bauen!

[Beifall bei der CDU —
Dr. Meisner (SPD); Was Sie vorhatten!]

Sie wollen Arbeitsplitze schaffen,

[Wagner, Horst (SPD): Was Sie unterlassen haben! —
Weitere Zurufe von der SPD und der AL]

aber Sie reduzieren die Ausgangspositionen fiir die Wirtschaft!
Wenn Sie auch nurim Ansatz das an Arbeitsplatzen in den nich-
sten Jahren schaffen kdnnten, wenn Sie denn eine Mehrheit
zusammenkriegen, was in den letzten vier Jahren in Berlin gelei-
stet worden ist, dann wiren Sie erfolgreich! Aber die Ausgangs-
positionen fiir Sie sind wahrlich nicht se vor dem Hintergrund
dessen, was wir im Augenblick im Zusammenhang mit lhrem
kiinftigen Koalitionspartner leider erleben muBten. Es war ein
schlechtes Beispiel fir den Beginn einer parlamentarischen
Arbeit in einer neuen Legislaturperiode, was wir hier leider erle-
ben muBten!

[Beifall bei der CDU und den REP]

Ich jedenfalls will sehr deutlich und vor aller Berliner Offentlich-
keit sagen: Ich bin betroffen von dem, was ich hier heute erlebt
habe. Ich bin besorgt {iber die Entwicklung des Parlamentaris-
mus, und zwar von dieser wie von anderer Richtung.

[Starker und anhaltender Beifall bei der CDU]

Ein Ergebnis der Wahlen vom 29. Januar ist ~ unabhiéngig von
den aktuellen Fragen der Senatsbildung ~, daB CDU und SPD
zusammen nur noch 75 % der Wahlerstimmen erhalten haben.
Noch nie seit 1948 gaben rund 20 % der Wahlberechtigten in
Berlin ihre Stimme Uberhaupt nicht ab. Das ist eine Besonderheit
fur die Entwicklung in Berlin. Und noch nie seit 1946 gaben
20 % der Wihlerinnen und Wabler ihre Stimme politischen
Parteien am rechten und linken Rand des politischen Spek-
trums. Dennoch, gerade aus Verantwortung fiir Berlin missen
wir feststellen: Der Anteil von Links- und Rechtsextremisten in
Berlin betragt eben nicht etwa 20 %. Die Wihlerinnen und Wih-
ler in Berlin sind mit Sicherheit nicht zu 20 % Radikalinskis, Aus-
l&nderfeinde oder Anti-Parlamentarier, sondern haben ihre Ent-
scheidung aus anderen Griinden getroffen. Unsere Diskussion
— und auch diese Debatte ~ darf jetzt nicht dazu fithren, Wihler
erst dort heimisch zu machen, wo sie im Grunde Liberhaupt nicht
hingeh&ren.

[Beifall bei der CDLU]
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Ich méchte daher an alle appellieren, auch in Zukunft ihren Bei-
trag dazu zu leisten, daB das Ansehen Berlins in der Weit
gewahrt wird, daB es gemehrt wird und daB falsche Beschrei-
bungen dieser Stadt und der politischen Entwicklungen in ihr
auch im Ausland nicht eintreten, sondern daB dem entschieden
entgegengetreten wird. Diese Stadt braucht internationale Soli-
daritit! Deswegen seien Sie bitte vorsichtig mit Interpretationen
von — erstens — Wahlerverhalten und ~ zweitens - einzelnen
politischen Gruppierungen, die hier im Parlament vertreten sind.
Sachlich miissen wir miteinander umgehen und nicht in Feindbil-
dern, wie das hier heute geschehen ist.

[Beifall bei der CDU]

Wenn man nach den Ursachen fiir das Entstehen der politi-
schen Rénder bei dieser Wahl fragt, dann darf man mit den Ant-
worten sicherlich nicht bei der Gesundheitsreform, bei dem Aus-
lander-, dem Aussiedlerthema oder der Arbeitslosigkeit stehen-
bleiben. Ich bin fest davon liberzeugt, damit wiirden wir zu kurz
greifen. Ich méchte deshalb funf Punkte nennen, von denen ich
glaube, daB sie einen Beitrag leisten, wenn es darum geht, Ursa-
chen zu suchen und zu finden, und die auch Anilab sind fur die
notwendige Auseinandersetzung mit politischem Extremismus.

1. Die zunehmende Erschitterung von friher selbstversténdli-
chen LebensgewiBheiten, Symptome einer Angstgesellschaft in
unserer pluralistischen, arbeitsteiligen und komplizierten Welt
haben eine Verfuhrbarkeit zu einfachen Antworten verstéirkt. Mit
Worten und radikalen Forderungen [48t sich unser Leben
scheinbar vereinfachen, aber eben nur scheinbar. Die Republi-
kaner und die Altemative Liste sind — jeder auf seine Weise
— solche Vereinfacher. Verfiihrerische Parclen fiihren aber in
unserer Welt eben nicht zu einfachen Lésungen. Sie bewirken
eher noch mehr Frustrationen bei denen, die gutgliubig den
Parolen geglaubt haben. Sicher fehlt es den Politikern oft an
einer klaren, versténdlichen Sprache. Aber die Lbsung kann nicht
der Ruckfall in ein undifferenziertes Freund-Feind-Denken sein.

[Beifall bei der CDU]

2. Eine weitere Ursache sehe ich in der Entgrenzung des
Gewaltbegriffs, in der Verharmiosung von Gewalt. Die
Geschichte des Rechtsstaates ist die Geschichte der Bindi-
gung von Gewalt. Wer Gewalt verharmiost, trifft in Wirklichkeit
den Rechtsstaat selbst,

3. Es gab in der deutschen Geschichte geniigend Perioden, in
denen der Staat und ein Amt unangemessen verherriicht wur-
den. Eine Ursache fir die Stéarkung der politischen Rinder heute
liegt wahrscheinlich umgekehrt darin, daB es populér, jedenfalls
nicht unpopulér zu sein scheint, den Staat, Inhaber staatlicher
Amter und demokratische Représentanten verdchtlich
machen zu kénnen und verichtlich zu machen. Es ist immer ein
Zeichen radikalen Denkens gewesen, Personen, Gruppen oder
Institutionen, insbesondere dann, wenn sie fir Stabilitdt und
Berechenbarkeit stehen, persénlich zu verunglimpfen. Ich rede
hier keiner falschen Autorititsgliubigkeit das Wort, wahrlich
nicht. Aber wenn wichtige staatliche oder gesellschaftliche
Autorititen und Gruppen wie eine Regierung, die Polizei, das
Parlament, demokratische Partelen, eine Gruppe von Auslén-
dern oder auch — gerade hier in Berlin — die Jidische Gemeinde
frontal oder hinten herum verleumdet werden, dann setzt das
auch eine wichtige Ursache fir den Verlust von Wihlerstimmen
fir die besonnene demokratische Mitte.

4. Zu den Ursachen des Berliner Wahlergebnisses mit seiner
Stirkung der politischen Rinder hat auch eine schwindende
Gemeinwohlorientierung der Birger zugunsten eines Selbst-
verwirklichungsmythos gefiihrt. Selbstverwirklichung ist wichtig.
Aber sie kann nur aufgehen, wenn die einzelne Person oder eine
einzelne Gruppe die Bedurfnisse und Bedurftigkeiten der All-
gemeinheit zumindest mitbedenkt. Die Verwirklichung des Ichs
gibt es aber nicht chne ein Wir.

[Beifall bei der CDU]

Eine betroffene Minderheit, die sich an die Stelle der vielleicht
nur allgemeiner betroffenen Mehrheit setzt und drohend oder
verfihrend behauptet, nur sie habe das Gewissen, die Gerech-
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tigkeit oder das héhere Recht auf ihrer Seite, gefshrdet jeden -

ProzeB einer politisch gebiindelten Willensbildung. Sie verein-
zekt unsachgemiB die Probleme, sie polarisiert die Gesellschaft
und sie verhindert damit die L#sung von Problemen.

5. Es gibt eine verbreitete Politik- und insbesondere Par-
teienverdrossenheit, die natiirlich immer insbesondere zu
Lasten der Regierungsparteien geht. Das werden alle erleben,
die in Regierungsverantwortung stehen. Dazu gibt es in der
deutschen Geschichte eine lange Traditionslinie mit schlimmen
Folgen. Diese Verdrossenheit hat ihrerseits auch wieder tiefer
liegende Griinde als das, was zum Beispiel in Schleswig-
Holstein geschah oder sich mit den Namen ,Neue Heimat* und
.Co op" verbindet.

[Zurufe von der SPD: Und Antes!]

- Wenn Sie die Namen nennen wollen, rechne ich sie ausdriick-
lich mit hinein, aber machen Sie doch bitte nicht bei jedem Punkt
gleich den Versuch einer politischen Polarisierung, sendern ver-
suchen Sie doch mal, sich einem Problem zu nihern, insbeson-
dere zu Beginn einer neuen paramentarischen Periode und bei
der Auseinandersetzung mit schwierigen geselischaftlichen Pro-
blemen, wie etwa der Entwicklung eines Extremismus in die-
ser Stadt

[Beifall bei der CDU]

Bei einer solchen Entwicklung schwindet die Bereitschaft,
dffentliche und politische Verantworlung zu ibernehmen. Vor-
nehm abseits zu stehen und zu meckern ist offensichtlich in ein-
zelnen Gruppierungen und Kreisen hoher bewertet, als in der
Politik mitzugestalten. Wir sind abei, eine Kultur des Verhinderns
zu entwickefn, wo zu leicht etwas Gutes abgeblockt, zu schwer
etwas Notwendiges durchgesetzt werden kann.

Parteiverdrossenheit hat aber auch etwas zu tun mit dem
Umgang der Volkspartsien untereinander, auch dem, war wir hier
gerade erlebt haben. Wenn Demokraten andere Demokraten
einfach so als ,Beutepolitiker* oder ,groBkotzig” beschimpfen,
und das noch unter der Uberschrift, dies sei ein neuer politscher
Stil, eine neue politische Kultur, dann ist das ein Beitrag nicht zur
Stérkung der eigenen Position, sondern zur Schwichung der
Volksparteien insgesamt.

[Beifall bei der CDU]

Die Suche nach scheinbar einfachen Antworten, die Verharm-
losung von Gewalt, die Veriichtlichmachung von gesellschaftli-
chen Institutionen, eine schwindende Gemeinwohlorientierung
und Parteiverdrossenheit, diese Ursachen erkldren nicht einzeln,
aber doch zusammengenommen das Stirkerwerden von politi-
schen Réndern. Hier sind konkrete Fragen gestelit worden, auch
hinsichtlich der politischen Rénder. Die CDU hat mit den Repu-
blikanern und der Alternativen Liste wenig oder nichts gemein-
sam. Wer ehemaligen Mitgliedern trotzkistischer, kommunisti-
scher Gruppen oder NPD-Mitgliedern fohrende Positionen gibt,
ohne daB eine klare und glaubwiirdige Distanzierung von friihe-
ren Positionen dabei erkennbar wiire, ist flir ung nicht akzeptabel.

[Beifall bei der CDU - Frau Kiinast {(AL): Der Herr
Képpl war lediglich in der katholischen Jugend!]

Es gibt selbstverstindlich das Recht auf Irrtum.
[Abg. Momper (SPD): Danke schin, Herr Diepgen!]

aber das mul klar gesagt werden. Es gibt wahrlich in der Berliner
Geschichte Persénlichkeiten, die wir zu Recht vershren, die bei-
spielsweise ihre kommunistische Vergangenheit ausdriicklich
als Irmweg bezeichnet haben.

Die Wihierinnen und Wihler der Republikaner und der Alter-
nativen Liste als rechts- oder linksextrem hinzustellen, ist absurd
und dient vor allen Dingen nur diegen Parteien. Aber, die SchluB-
folgerung ist: Abstand von den Parteien — nicht von den Biirgern,
die diese Parteien gewahlt haben! Die Republikaner haben
— danach bin ich auch gefragt worden — sicher manches vom
Programm der CDU abgeschrieben; beispielsweise die strikte
Ablehnung des AsylmiBbrauchs oder auch die Forderung, daB
die Zahl der Auslénder in Berlin nicht zu groB werden darf. Aber
weggelassen beim Abschreiben wurde beispielsweise das klare

Bekenntnis meiner Partei zum Asylrecht fiir die wirklich poli-
tisch Verfolgten und zur Eingliederung der hier lebenden Ausian-
der. Das ist ein ganz entscheidender Unterschied, und zwar der
entscheidende Unterschied zum christlichen Menschenbild.

[Beifall bei der CDU]

Vor allem darf man in Berlin bitte nicht auf dem antijidischen
Klavier" spielen oder das schwierige Auslidnderthema — Herr
Momper hat darauf schon hingewiesen — mit dem ,Lied vom
Tod* verbinden. Das ist jedenfalls berlinunwiirdig und men-
schenverachtend. Ich kann nur hoffen, daB méglichst schnell
wegen der Verwendung dieses Liedes gegeniber den Men-
schen eine Entschuldigung erfolgt.

Der Einzug der Republikaner in das Abgeordnetenhaus hat
auch deutlich gemacht, daB in der Vergangenheit die Ausein-
andersetzung mit der Alternativen Liste vernachlissigt oder
falsch gefiihrt worden ist. Ich will jetzt die Forderung der Alterna-
tiven Liste nach Entwaffnung der Polizei oder nach Offnung der
Gefingnisse auBer acht lassen.

[Wagner, Horst {SPD): Bertraml]

Die Alternative Liste ist nach ihrem eigenen Versténdnis, Herr
Momper, eine radikale Partei. In ihrem Wahlpragramm heibt es:

Prisident Wohlrabe: Herr Kollege Diepgen!

Diepgen (CDU): Der Regierende Blrgermeister redet etwas
langer! - In ihrem Wahlprogramm heiBt es:

[Unruhe bet der SPD]

Es ist uns gelungen, radikale Forderungen in die Diskussion
einzubringen. Die Afternative Liste hat ein gesttrtes Verhilt-
nis zum Parlamentarismus

[Anhaltende Unruhe bei der SPD]

Prasident Wohlrabe: Keine Aufregung! Koilege Diepgen
war von der CDU-Fraktion als Abgeordneter Diepgen gemeldet
waorden. Herr Kollege Momper hat eine Minute mehr gehabt. Die
gsbe ich auch Herm Kollegen Diepgen. Dann ist SchiuB,

Diepgen (CDU):

Die Alternative Liste hat ein gestértes Verhéltnis zum Parla-
mentarismus und zu unserer Form der Demokratie.

Auch hierzu will ich aus dem Wahlprogramm zitieren:

Unsere Parlamentsarbeit dient nicht dazu, im sogenannten
Konsens der Demokraten aufzugehen.

In den Fragen der Gewalt sind die Formulierungen grotesk. Es
heiBt:

Widerstand kann sich nicht auf staatlich festgeschriebene
Legalitit festlegen lassen.

Das ist ein Bekenntnis dazu, daB Gewalt in der politischen
Auseinandersetzung in dem Pregramm dieser Gruppierung,
die im Abgeordnetenhaus vertreten ist, miglich ist.

[Wagner, Horst (SPD): MachtmiBbrauch ist das!]

Die Alternative Liste schlieBt auch Gruppen, wie die Autonomen,
nicht grundsétzlich von gemeinsamen Aktionen aus, sondern sie
will eine Zusammenarbeit erreichen.

Priisident Wohlrabe: Darf ich Sie bitten, zum letzten Satz zu
kommen?

Diepgen (CDU): Fir die Sorgen, die ich hier formuliert habe,
spricht auch das Essential-Papier der SPD und der AL, das die
Abgrenzung von der Gewalt nicht in ausreichender Weise vor-
nimmt.

Mein letzter Satz: Sicher haben Volksparteien in einer Demo-
kratie die Aufgabe, die politischen Rénder aufzusaugen und
bedeutungslos zu machen. Aber die Berliner Sozialdemokratie
ist im Moment nicht dabei, — —
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Président Wohlrabe: Kommen Sie bitte zum Schiuf}!
[Zurufe von der AL: Zuriicktreten!]

Diepgen (CDU}: Wenn der politische Stil in diesem Haus so
weiter betrieben wird, ist er schlicht unakzeptabel. Ausreden las-
sen und auch im Amt ausreden lassen gehbtrt zur parlamentari-
schen Selbstverstindlichkeit.

[Beifall bei der CDU]

Ich bleibe bei meinem letzten Satz: Die Sczialdemokratie ist im
Moment nicht dabei, die AL bedeutungslos zu machen. Mir
kommt es darauf an zu sagen, daB die deutsche Geschichte
lehrt, daB es gemeinsame Verantwortung der demokratischen
Mitte gibt, gemeinsame Verantwortung fiir das Gemeinwe-
sen, fir den Staat, fir die Demokratie und damit gegen den
Extremismus.

[Frau Kiinast {(AL): Zu spit, Herr Diepgen!]
Président Wohirabe: Bitte, einen Satz!

Diepgen {CDU}: Die Geschichte Berlins lehrt, daB fiir die
Zukunft unserer Freiheit die Verantwortung der demokratischen
Mitte entscheidend ist. Dieser Verantwortung werde ich und
wird meine Partei gerecht werden. — Vielen Dank!

[Anhaitender Beifall bei der CDU]

Prisident Wohlrabe: Nach der Rednerliste hat jetzt Herr
Kollege Pagel das Wort.

Pagel (REP): Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Das
Thema des heutigen Tages, das in manchen Redebeitrdgen in
Vergessenheit gerét, ist das Thema ,Bedrohung der parlamenta-
rischen Demckratie durch Extremisten“. Ich sage lhnen eines
ganz deutlich: Die Republikaner fiihlen sich nicht angespro-
chen. Wir sind keine Extremisten, wir sind nicht gegen den
Rechtsstaat und nicht gegen die Demokratie, sondern wir haben
in unserem Programm ganz deutlich gesagt, daB wir Rechts-
staat und Demokratie stirken und ausbauen wollen.

Die Extremisten finden wir auf der anderen Seite des poli-
tischen Spektrums. Das mdchte ich hnen gleich mit einigen
Beispielen belegen: Wenn man sich die Alternative Liste in die-
ser Stadt anguckt mit ihren wesentlichen Essentials ihrer Politik,
mit denen man glaubt, die absclute Wahrheit gepachtet zu
haben, mit denen man glaubt, man kénne diese absolute Wahr-
heit auch mit Gewalt durchsetzen, dann stellt man fest, daf die
Extremisten dort und nicht auf der konservativen Seite des politi-
schen Spektrums sitzen. Betrachten Sie einmal einige Vertreter
der Alternativen Liste in dieser Stadt. Wir haben einige Zitate
zusammengetragen. Wir haben Herrn Christian Strobele, vorbe-
straft wegen Unterstltzung einer krimingllen Vereinigung. Er ist
in der Verhandlungskommission SPD-AL. Wir haben die Bun-
destagsabgeordnete Ellen Olms. Sie hat gesagt:

Ein Biindnis, das insbesondere die Autonomen als Partner
akzeptiert, kann als Fortschritt gar nicht hoch genug einge-
schétzt werden.

Wir haben den  ehemaligen Bundestagsabgeordneten Dirk
Schneider. Er hat gesagt, die RAF-Terroristen miBten zusam-
mengelegt werden; sie seien Leute aus dem Widerstand. Wohl-
gemerkt: Terroristen! Er hat weiterhin gesagt, man konne sich
von den Autonomen nicht verabschieden, denn dann miisse man
sich von sich selbst verabschieden. — Wir haben noch vieles
anderes hier. Wir haben Hermn KlSpper von der Alternativen
Liste. Er gehdrt zu den Lorenz-Entfihremn, Er war Kandidat der
Alternativen Liste fiir die BVV, flir das Abgeordnetenhaus. Man
konnte diese Beispiele im Grunde genommen beliebig verlén-
gern.

Wenn Sie, Herr Momper, versuchen, das zu rechifertigen,
wenn Sie sagen, die Alternative Liste sei eine Gruppierung, die
fir den Umweltschutz sei; das seien alles ganz bemiihte Leute,

16

und deshalb diirfe man das alles nicht so eng sehen, muf} ich
fhnen folgendes sagen: thre Vorviter, ihre Ururahnen in der So-
zialdemokratischen Partei, ob Kurt Schumacher, Emst Reuter
oder Friedrich Ebert, haben in ihren Gribern rotiert, als sie das
mit anhdren muBten.

[Wagner, Horst {(SPD}: Sie rotieren iber das, was Sie
hier reden| — Weitere Zurufe von der SPD]

Sie wollen die Leute von der Alternativen Liste Sie in die Regie-
rungsverantwortung flhren.

Ich kann aber auch die Damen und Herren von der CDU-Frak-
tion von der Verantwortung fir die hier entstandene Situa-
tion nicht freisprechen. Die CDU hat sich bei den Sozialdemo-
kraten, insbesondere beim linken Fliigel, teilweise auch bei der
Alternativen Liste, immer wieder angebiedert. Die Herren Fink
und Hassemer, auch Frau John, sind in den letzten vier Jahren
herumgelaufen und haben freigebig Geld an die alternative
Szene verteilt. Die Autonomen freuten sich. Vieles von diesem
Geld kam bei ihnen an und wurde fur die Aufristung dieser
Gruppierungen verwendet. Man mufl in dieser Stadt wissen,
wen man unterstiitzt. Man muB auch wissen, wo man politische
Zuckerle verteilt, wo man hingeht und ein paar Millionen aus
irgendwelchen Selbsthilfetopfen auf bestimmte Szene-Angehd-
rige ausstreut. Man darf sich dann nicht wundern, wenn solch
eine Gruppierung wie die Alternative Liste und ihr Umifeld, die
von der CDU gestreichelt und gestirkt wird, immer weiter
anwichst und gestirkt wird. Wenn man dann noch eine unso-
ziale Poliitik betreibt, die die Sozialdemokratie gestérkt hat, ent-
steht solch eine Situation. Die GDU wird ihre Politik ganz gewal-
tig &ndern missen, um hier zu einer Veranderung der Situation
zu kommen.

Zum letzten: Die Demokratie wird nicht bedroht und nicht ver-
folgt von einer konservativen und patriotischen Gruppierung wie
den Republikanern. Die Demokratie und der Rechtsstaat wer-
den bedroht von einer Volksfront, der linken SPD (ber Teile
des Deutschen Gewerkschaftsbundes iber die Sozialistische
Einheitspartei Westberlins - moskauhgrige Kommunisten - bis
hin zu den gewalttitigen Chaoten, die vor Terror, StraBenkampf
und selbst vor Mord, wie sie in Frankfurt bewiesen haben, nicht
zurickschrecken. Und diese Volksfront ist der Gegner aller
Demokraten in Berlin. Diese Volksfront muB bekdmpft werden,
und niemand, der dieser Volksfront angehért, darf hier in Beriin
einen FuB auf den Boden bekommen.

[Beifall bei der REP]

Priisident Wohlrabe: Die Redezeit fir die Republikaner ist
zu Ende. Jetzt sind, Herr Dr. Képpl, noch fiinf Minuten Redezeit
fur die AL-Fraktion.

Dr. Kdppl (AL): Schin, daB ich Sie alle hier wieder begriiBen
kann! Guten Tag, meine Damen und Herren! Der zukiinftige Frak-
tionsvorsitzende der Oppositionsfraktion, Herr Diepgen, hat zur
Nachdenklichkeit gemahnt,

[Dr. Lehmann-Braung (CDU}: BloB nicht zu
radikal sprechen!]

er hat gesagt, daB wir nicht mit einfachen Formeln auf das neue
politische Phanomen der Republikaner herangehen diirfen.
Rechtsradikalismus und Ausldnderfeindlichkeit haben sich so
weit in der Berliner Bevilkerung verbreitet, daB sie sogar eine
Parlamentsfraktion bilden diirfen. Gleichzeitig hat er sich aber
nicht an seine eigene Regel gehalten. Er hat vielmehr in mehre-
ren Ausfilhrungen erkliart: Rechts ist gleich links. Ich finde, das ist
die dimmlichste und einfachste Formel, auf die man das Pro-
blem bringen kann.

[Beifall bei der AL und der SPDY]

Erstens erklért diese Formulierung (iberhaupt nichts; es ist keine
Analyse, es steckt keine Substanz darin. Und zweitens: Wenn
man sieht, wie die AL in dieser Gesellschaft linke und fortschritt-
liche Politik macht,

[Zuruf von den REP: Terror!]
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Dr. Kbppl

mufl man sich damit auseinandersetzen, was unsere Ziele sind”

und wo unser gesellschafiliches Engagement liegt.

[Dr. Lehmann-Brauns (CDU): Fragen Sie mal
Herrn Croigsant!]

Ich sage ihnen, Herr Diepgen: Wir haben in den letzten acht
Jahren, seitdem wir hier im Landesparlament sind, damit ausei-
nandergesetzt, wo wir Probleme auf die Tagesordnung bringen,
die in der Gesellschaft schon ldngst erkannt, aber hier im Parla-
ment ignariert worden waren. Wir haben lhnen die &kologischen
Probleme, die sichtbar waren, hier vorgetragen und nahezubrin-
gen versucht, daf es Anderungsnotwendigkeiten gibt, die das
gesamte Parlament bis dahin nicht gesehen hatte.

[Zuruf des Abg. Buwitt (CDU}]

— Schonen Sie thre Nerven hier vorn, Sie brauchen sie noch vier
Jahre lang!

[Beifall bei der AL und der SPD]

Wir haben an den brennendsten Fragen der Verkehrspolitik, der
Soziatpolitik, der kologischen Zerstdrung, der Vergiftungspolitik
der Berliner Industrie versucht, lhnen Losungskonzeptionen vor-
zutragen und sogar mit lhnen gemeinsam nach Ldsungen
gesucht.

[Zurufe von der CDU]

Das ist unsere linke und fortschrittliche Politik in dieser
Gesellschaft

[Fortgesetzte Zurufe von der CDU]

- Mein Gott, was ist nur mit lhnen los! Verkraften Sie doch erst
einmal thre WahlIniederlage und héren Sie sich das geduldig an!
Vielleicht kinnen Sie etwas lernen.

[Beifall bei der AL und der SPD -
Dr. Lehmann-Brauns (CDU): Werden Sie jetzt bloB
nicht zu radikal']

Auf diese linke und fortschrittliche Politik sind wir stolz, das
muB ich lhnen sagen. Diese Politik hat auch an EinfluB gewon-
nen. Wenn man daran denkt, daB die Sozialdemokraten vor acht
Jahren nach eine Betonpartei und in den angesprochenen Punk-
ten mit unsere schirfsten inhaltlichen Gegner waren, so sind wir
der Meinung, daB unser EinfluB dazu gefiihrt hat, daB wir heute
berechtigterweise mit ihnen Uber eine gemeinsame Regie-
rungspolitik verhandein kéinnen. Wie Sie alle wissen, wurden
die Einflisse, die von uns und den Biirgerinitiativen ausgegan-
gen sind, von der SPD produktiv aufgenommen. Diesen Lernpro-
zeB, meine Damen und Herren auf der rechten Seite dieses Hau-
gses, haben Sie noch vor sich.

Die CDU war in diesen Punkten nicht lernfahig, und nach mei-
ner Meinung ist das der Hauptgrund lhrer Wahiniederlage.

[Zurufe von der CDU]

Sie haben auf die Zukunftsprobleme dieser Stadt keine ada-
quate Antwort auBer zu feiern oder zu priigeln. Das ist keine
Antwort, Bei lhnen ist nichts als die Priigelorgie Ihres Innensena-
tors und die Feierseite des Regierenden Birgermeisters. So
kann man keine modeme Stadtpolitik machen.

fBeifall bei der AL und der SPD]

Noch ein kurzes Wort — damit ich meine Zeit nicht iiberziehe
- zu den Republikanern. Die Republikaner sind eine gewéhlte
Partei. Wir werden sie in allen Gremien akzeptieren; sie haben
thren Sitz in den Ausschilssen. Wir werden mit ihnen eine
genaue Auseinandersetzung Uber ihr Programm und ihre Paolitik
fihren. Ausl@nderfeindlichkeit ist zwar in der deutschen Bevil-
kerung gegenwiirtig populir, aber Ausldnderfeindlichkeit ist kein
Programm flr eine Stadtpolitik und nicht tragfahig fir vier Jahre
inhaltlicher Auseinandersetzung. Wenn es gelingt, diese Partei
in die inhaltliche Auseinandersetzung Uber Frauenfragen, dkolo-
gische Fragen, soziale Fragen, Baupolitik usw.

[Dr. Wruck (CDU): Die Aussiedler sparen Sie aus?]

einzubeziehen, werden wir feststellen, welche Substanz diese
Partei hat. Meine Fraktionsvorsitzende hat heute klipp und klar

erklart: Wenn sie verniinftige Anworten auf die Fragen liefern, die
wir aufgeworfen haben, dann werden sie weiter ihre Maglichkeit
haben, hier im Parlament ihre Politik zu vertreten.

[Landowsky (CDU}: Danke!]
Wenn sie das nicht kéinnen,
[Landowsky (CDU}: Dann schmeiBen Sie uns raust)

wenn die Republikaner nur auf diimmlichen Populismus machen
und gestiirkt durch den ebenso vorhandenen rechtspopulisti-
schen Flligel der CDU mit Lummer ihren Riickenwind erhalten,
sieht die Politik allerdings anders aus.

[Landowsky (CDU): Dann schmeiBen Sie uns raus!]

Aber ich hoffe, wir fiihren die inhaltliche Auseinandersetzung
s0, dafl wir die minnerbiindlerische Ebene dieses REP-Vereins
nachweisen kénnen. — Danke schin!

[Beifall bei der AL und der SPD]

Prisident Wohlrabe; Weitere Wortmeldungen liegen mir
nicht vor, Ich schlieBe damit die Aktuelle Stunde.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 8:
Wahl der Mitglieder zur Bundesversammliung

Ich bitte, hier sehr genau zuzuhdren, denn wir wollen keinen Feh-
ler machen. Es kornmt auch nur alle flinf Jahre vor. Die Fraktionen
haben sich darauf verstéindigt, die auf das Land Berlin entfallen-
den 16 Mitglieder zur Bundesversammlung nach Vorschlags-
listen zu wihlen. Die vier Vorschlagslisten liegen lhnen vor, Gibt
es zu den Vorschlagslisten Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall.

Zur Wahl der Mitglieder der Bundesversammlung méchte ich
auf folgendes hinweisen: Die Sitzverteilung der 16 Bewerber
richtet sich nach den fiir die einzelnen Listen abgegebenen Stim-
men. Das Ergebnis wird nach dem d'Hondtschen Hichstzahl-
verfahren ermittelt, Sofern sich gleiche Hochstzahlen ergeben,
muB ein Losentscheid herbeigefiihrt werden, Die Stimmazettel,
auf denen die vier Vorschlagslisten aufgefiihrt sind, werden
thnen nach Namensaufruf hier vorn ausgehindigt. Es ist nur eine
Liste anzukreuzen. Die Stimmzettel sind dann — mit oder ohne
Umschlag, dariiber reden wir gleich — in den Zettelkasten zu
werfen. Ein leerer Stimmzettel, auf dem also keine Liste ange-
kreuzt ist, z&hlt als Stimmenthaltung. Anders gekennzeichnete
Stimmzettel, auch solche, auf denen das Wort ,nein” steht, wer-
den als ungiiltige Stimmen bewertet. Stimmzettel mit zusitz-
lichen Vermerken werden ebenfalls als ungiiltig angesehen.

Darf ich fragen: Mit oder ohne Umschlag? - Wir hatten ur-
spriinglich verabredet: ohne Umschiag. Wollen wir dabei blei-

ben?
[2urufe: Jal]

- Gut, dann verfahren wir so. Das geht auch schneller. Ich bitte
nunmehr die verehrten Kollegen Beisitzer mitzuhelfen, die
Stimmzettel vorn sinzusammeln, Kollege Vetter mége doch bitte
mit seiner guten Stimme die Namen aufrufen. Die Kollegen Frau
Miiller und Filhrer bitte ich, zur Ausgabe der Stimmzettel vor den
Stenographenplitzen Aufsteilung zu nehmen. Herr Kollege
Bayer mége bitte an der Wahlurne Aufstellung nehmen. Herr
Kollege Vetter, wir kdnnen mit dem Aufruf der Namen beginnen.

[Aufruf der Namen und Abgabe der Wahlzettel]

Ich datf nunmehr feststellen, daB alle Namen aufgerufen wur-
den. Jetzt ist das Wahlergebnis unter Hinzuziehung der Beisitzer
festzustellen. Ich unterbreche daher die Sitzung fir einen
Moment.

[Auszihlung]

Die Sitzung ist wieder eréfinet. Ich bitte, Platz zu nehmen,
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Priisident Wohirabe

Ich darf das Ergebnis fiir die Zahl der Mitglieder zur Bundes-
versammiung, der Wahiménner bekanntgeben:

Abgegebene Stimmen insgesamt 137,

giittige Stimmen 133,

ungiiltige Stimmen 4.
Und nun im einzelnen:

Liste 1 — CDU - 54 Stimmen,

Liste 2 - SPD - 53 Stimmen,

Liste 3 - AL — 17 Stimmen,

Liste 4 — REP - 9 Stimmen.

Es sind somit gewihlt von der Vorschlagsliste 1 — ich nenne
einfach die Nachnamen — Diepgen, Pakendorf, Frau Portner, von
Richthofen, Stélzl, Lohmann, Wohlirabe; als Ersatzbewerber Frau
Dr. Laurien, Fink, Pieroth, Kleemann, Landowsky, Wronski, Frau
Lorenz.

Von der Vorschiagsliste 2 sind gewahit Galinski, Frau Rosh,
Pagels, Frau Stahmer, Momper, Frau Brinckmeier; als Ersatzbe-
werber Staffelt, Wagner, Frau Holzhiiter, Lorenz, Frau Reichel-
KoB, Meisner.

[Momper (SPD): Frau Korthaase rutscht zu den
Ersatzbewerbernl]

—Ich bin von der Verwaltung belehrt worden, daB sie nicht nach-
rutscht. Ich bitte, das mir jetzt so einfach abzunehmen.

Von der Vorschlagsliste 3 sind gewihlt Frau Geese und Ham-
merbacher.

Van der Vorschlagsliste 4 sind Andres und als Ersatzbewerber
Micsga gewdhlt.

Das sind die Wahlménner, die uns in der Bundesversammlung
am 23. Mai diesen Jahres zur Wahl| des Bundesprisidenten ver-
treten werden.

Eing Korrektur: Frau Korthaase, entschuldigen Sie bitte, wir
haben es (berprift, Sie sind erste Ersatzbewerberin, und hinten
bleibt die Liste langer.

[Frau Korthaase (SPD}: Ich danke lhnen, Herr Prisident!]

Ich miichte das gleich korrigieren, damit kein Fehler auftaucht.
Ich bitte um Verzeihung.

Jetzt rufe ich auf

Hd. Nr. 9, Drucksache 11/1:

Wahl von zwei Abgeordneten zu Mitgliedern des
Wahlpriifungsgerichts

Es werden vorgeschlagen von der Fraktion der CDU der Abge-
ordnete Hubert Résler, von der Fraktion der SPD der Abgeord-
nete Dr. Gerl. Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall. Wer den vorgeschlagenen Abgeordneten die Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. - Dagegen?
— Enthaltungen? ~ Einstimmig so befunden.

Meine Damen und Herren! Wir stehen damit am Ende der heu-
tigen Tagesordnung. Zur nidchsten Sitzung wird rechtzeitig ein-
geladen. - Die Sitzung ist geschlossen, und ich danke Ihnen.

[SchiuB der Sitzung: 13.58 Uhr]

Druck: Verwaltungsdruckerei Berlin, Kohlfurter StraBe 41-43, 1000 Berlin 38
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Anlage

Beschliisse des Abgeordnetenhauses

Geschiftsordnung des Abgeordnetenhauses

Die Geschiftsordnung des Abgeordnetenhauses der 10.
Wahlperiode einschlieBlich der Anlagen 1 bis 4 wird als vorlau-
fige Geschiftsardnung des Abgeordnetenhauses der 11. Wahi-
periode mit folgender Anderung tbernommen:

In § 12 - Zusammensetzung des Prisidiums = wird in
Absatz 1 das Wort ,acht* durch das Wort ,sechs" ersetzt.

Genehmigungsverfahren in Immunititsangelegenheiten

1. Das Abgeordnetenhaus von Berlin genehmigt bis zum
Ablauf der 11. Wahiperiode die Durchfihrung von Emitt-
lungsverfahren wegen Straftaten, es sei denn, daB es sich
um Beleidigungen (§§ 185, 186, 187 a Abs. 1 S5tGB) politi-
schen Charakters handelt, sowie von Ehrengerichts- und
Dienststrafverfahren.

Soweit die allgemeine Genehmigung gilt, ist aber vor Einlei-
tung eines Ermittlungsverfabrens dem Prasidenten des
Abgeordnetenhauses unmittelbar und, soweit nicht Griinde
der Wahrheitsfindung entgegenstehen, dem betroffenen
Abgeotdneten Mitteilung zu machen; unterbleibt eine M-
teilung an den Abgeordneten, so ist der Président auch
hiervon unter Angabe der Griinde zu unterrichten.

Diese Genehmigung gilt auch fiir eine vorldufige Entziehung
der Fahrerlaubnis gemaB § 111 a StPO. Die MaBnahme ist
dem Prisidenten unverziiglich mitzuteilen.

2. Diese Genehmigung umfaBt nicht

a) die Erhebung der &ffentlichen Klage wegen einer Straf-
tat und den Antrag auf EraB eines Strafbefehis oder
einer Strafverfligung,

b) im Verfahren nach dem Gesetz iiber Ordnungswidrig-
keiten den Hinweis des Gerichts, daB Gber die Tat auch
auf Grund eines Strafgesetzes entschieden werden
kann (§ 81 Abs. 1 8. 2 OWIG),

c) freiheitsentzichende und freiheitsbeschrinkende MaB-
nahmen im Ermittlungsverfahren.

3. Im Ubrigen gelten die Bestimmungen der Richtlinien in
Immunititsangelegenheiten (Anlage 2 zur Geschaftsord-
nung des Abgeordnetenhauses von Berlin).

Das Recht des Abgeordnetenhauses, die Aufhebung jeder
Haft oder sonstiger Beschrankung der persénlichen Freiheit
eines Abgeordneten zu verlangen (Artikel 35 Abs. 4 VvB),
bleibt unberihrt.

Befugnis des Prisidenten des Abgeordnetenhauses
zur Erteilung der Ermdchtigung zur Strafverfclgung

Der Prasident des Abgeordnetenhauses erhdlt die Befugnis,
im Einvernehmen mit dem Altestenrat in den im Strafgesetzbuch
vorgesehenen Fillen die Ermichtigung zur Strafverfolgung zu
erteilen.

Wahl des Prisidenten

GemaB Artikel 28 der Verfassung von Berlin in Verbindung mit
§§ 11 und 12 der Geschiftsordnung des Abgeordnetenhauses
von Berlin ist zum Prasidenten des Abgeordnetenhauses von
Berlin gew#hlt worden:

Herr Abgeordneter Jirgen Wohlrabe

Wahl der weiteren Mitglieder des Priisidiums des Abge-
ordnetenhauses von Berlin

GemiB Artikel 28 der Verfassung von Berlin in Verbindung mit
§G 9, 11 und 12 der Geschiftsordnung des Abgeordneten-

hauses von Berlin sind zu weiteren Mitgliedern des Prisidiums
des Abgeordnetenhauses von Berlin gewshlt worden:

zu Stellvertreterinnen des Prisidenten

Frau Abgeordnete Marianne Brinckmeier
" Frau Abgeordnete Dr. Hilde Schramm

zu Beisitzern

Herr Abgeordneter Reinhard Fihrer
Herr Abgeordneter Peter Gierich
Herr Abgeordneter Peter Vetter
Herr Abgeordneter Raimund Bayer
Herr Abgeordneter Klaus Dirr

Frau Abgeordnete Helga Muller

Tag und Stunde der Sitzungen des Abgeordnetenhauses

Die Sitzungen des Abgeordnetenhauses finden grundsétzlich
am zweiten und vierten Donnerstag eines jeden Monats — jeweils
um 13.00 Uhr - statt.

Falls zusétziiche Arbeitssitzungen erforderlich werden, sollen
diese am fiinften Donnerstag — in Monaten mit finf Don-
nerstagen — durchgeflihrt werden.

Einsetzung des Altestenrats

Der Altestenrat wird nach § 17 der Geschiftsordnung des
Abgeordnetenhauses von Berlin in folgender Zusammensetzung
eingesetzt: .

Der Prasident des Abgeordnetenhauses als Vorsitzender,
die beiden Stellvertreterinnen des Prisidenten und weitere
12 Mitglieder, und zwar

5 Mitglieder der Fraktion der CDU

5 Mitglieder der Fraktion der SPD

1 Mitglied der Fraktion der AL

1 Mitglied der Fraktion der REP

Wahl der Mitglieder zur Bundesversammliung

GemaB § 2 Abs. 2 und § 4 des Gesetzes liber die Wahl des
Bundesprisidenten durch die Bundesversammiung vom 25.
April 1858 (BGBL | S. 230/GVBl. S. 648), geandert durch
Gesetz vom 24. Juni 1975 {(BGBI. | S. 1593/GVBI. 8. 1702), in
Verbindung mit der Bekanntmachung iiber die Zah! der von den
Volksvertretungen der Lander zu wahlenden Mitglieder der Bun-
desversammlung vom 17. Januar 1989 (BGBI. | S. 80) sind
gewdhlt worden:

a) auf Vorschlag der Fraktion der COU
zu Mitgliedern

Herr Eberhard Diepgen,
TaubertstraBe 19, 1000 Berlin 33

Herr Heinz Pakendorf,
Hallichpromenade 7, 1000 Berlin 26

Frau Katharina Portner,
Kranzallee 16, 1000 Berlin 19

Herr Manfred von Richthofen,
Clayallee 60 B, 1000 Bertin 33

Herr Prof. Dr. Christoph Stélzl,
AlbertinenstraBe 15/18, 1000 Berlin 37

Herr Dieter Lohmann,
Grolmanstrafe 32, 1000 Berlin 12

Herr Jirgen Wohlrabe,
Eschenallee 31 A, 1000 Berlin 19
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(A)

Abgeordnetenhaus von Berlin - 11. Wahlperiode

1. Sitzung vom 2. Mirz 1989

zu Ersatzpersonen

Frau Dr. Hanna-Renate Laurien,
DillgesstraBe 4, 1000 Berlin 46

Herr Ulf Fink,
Hohenweg 3, 1000 Berlin 20

Herr Elmar Pieroth,
Am Sandwetrder 41, 1000 Berlin 39

Herr Jirgen Klemann,
SchillerstraBe 9 A, 1000 Berlin 37

Herr Klaus-Ridiger Landowsky,
FontanestraBe 6 A, 1000 Berlin 33

Herr Horst Wagner, .
Machandelweg &, 1000 Berlin 19

Frau Ingrid Holzhiter,
Bayernring 28, 1000 Berlin 42

Herr Hans-Georg Larenz,
Sidekumnzeile 8 B, 1000 Berlin 20

Frau lise Reichel-Kof,
Eisenacher StraBe 118, 1000 Berlin 30

Herr Dr. Norbert Meisner,
Breisgauer Strafle 24, 1000 Berlin 38

Herr Edmund Wronski c} auf Vorschlag der Fraktion der AL
Roswithastrafie 30 A, 1000 Berlin 28 zu Mitgliedern
Frau Marianne Lorenz, Frau Astrid Geese,
Elvirasteig 31, 1000 Berlin 37 Schinwalder StraBe 28, 1000 Berlin 65
Herr Michael Hammerbacher,
b) auf Vorschlag der Fraktion der SPD HaubachstraBle 24, 1000 Berlin 10
zu Mitgliedern )
d} auf Vorschlag der Fraktion der REP

Herr Dr. Heinz Galinski,
Pfalzburger Strafe 19 A, 1000 Berlin 31

Frau Lea Rosh,
ForststraBe 14, 1000 Berlin 37

Herr Michael Pagels,
Brombeerweg 24, 1000 Berlin 19

Frau Ingrid Stahmer,
Am Rupenhorn 22, 1000 Berlin 19

Herr Walter Momper,
FichtestraBe 15, 1000 Berlin 61

zum Mitglied

Herr Bernhard Andres,

Spandauer StraBe 105 A, 1000 Berlin 20
zur Ersatzperson

Herr Richard Miosga,
Sulzaer StraBe 16, 1000 Berlin 33

(c

Wahl von zwei Abgeordneten zu Mitgliedern des Wahl-
priifungsgerichts

GemabB § 1 Abs. 2 Buchst. ¢ des Wahlpriifungsgesetzes vom
16. Oktober 1958 (GVBI. S. 1021), zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 25. September 1987 (GVBI. S. 2370), sind fiir die
Dauer der 11. Wahlperiode zur Mitgliedern des Wahlprifungs-
gerichts gewdéhlt worden:

® Frau Marianne Brinckmeier,
HannemannstraBe 34, 1000 Berlin 47

zu Ersatzpersonen

Frau Helga Korthaase,
HelgolandstraBe 1, 1000 Berlin 33

Herr Dr. Ditmar Staffelt,
Tirschenreuther Ring 21, 1000 Berlin 48

Herr Abgeordneter Hubert Résler
Herr Abgeordneter Dr. Andreas Gerl
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