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80. Sitzung vom 8. September 1988

Prdsident Rebsch erdffnet die Sitzung um 13.01 Uhr.

Priisident Rebsch: Meine Damen und Herren! Ich eréfine die
80. Sitzung des Abgeordnetenhauses von Berlin und bekunde
unsaren unbeugsamen Willen, daB die Mauer fallen und daB
Deutschland mit seiner Hauptstadt Berlin In Frieden und
Freiheit wiedervereinigt werden muB.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, méchte ich eines
Mannes gedenken,

[Die Anwesenden erheben sich.]

der diesem Hause zwdlf Jahre hindurch angehdrt und sich
Ober Fraktionsgrenzen hinweg Ansehen und Sympathie er-
worben hat.

Im Alter von 81Jahren ist am 27. August der Stadtdlteste von
Berlin, Friedrich Piefke, verstorben. Mit ihm verlieren wir
einen Menschen, der sich in seiner politischen und berutli-
chen Arbeit durch Uberzeugungstreue und Zuveridssigkeit
auszeichnete. Er hat nie das Rampenlicht der Offentlichkeit
gesucht; sein Engagement galt nicht der Selbstdarstellung,
sondern der Sache, fir die er eintrat.

Friedrich Piefke, 1907 in Rixdorf geboren, war zunéchst als
Schriftsetzer, spater, nach dem Besuch der Meisterschule fir
das Graphische Gewerbe, als kaufminnischer Angestellter im
Druckereigewerbe titig. 1951 wurde er Geschifisfiihrer der
sozialdemokratischen Zeitung ,Berliner Stimme“ und des
KompaB-Verlages. Schon 1925, als 18jahriger, war Friedrich
Piefke Mitglied der Sozialdemokratischen Partei Deutsch-
lands geworden. Nach dem Zweiten Weltkrieg und nach
Rackkehr aus der Kriegsgefangenschaft gehdrte er dann zu
denen, die sich wieder politisch engagierten. Er Ubernahm
verschiedene Parteidmter und war spater auch Landeskassie-
rer der SPD Berlin. Von 1954 bis 1963 war der Bezirksverord-
neter in Neukdlin, von 1963 bis 1975 Mitglied des Abgeordne-
tenhauses von Berlin. Fir seine Verdienste um unsere Stadt
verliehen ihm Abgeordnetenhaus und Senat 1977 die Wiirde
eines Stadtiltesten von Berlin. Nach seinem Rickzug aus der
politischen Arbeit lebte Friedrich Piefke seit 1980 in Baden-
Wiirttemberg. Sein groBes Interesse aber galt weiterhin der
Berliner Landespoiitik, die er bis zu seinem Tod mil groBer
Aufmerksamkeit beobachtete, Wir gedenken seiner mit Trauer
und Hochachtung.

Meine Damen und Herren, Sie haben sich zu Ehren des
Verstorbenen von ihren Pliatzen erhoben — ich danke ihnen.

Der Regierende Blrgermeister hat mit Schreiben vom 5.
September 1968 gebeten, eine Erkldrung lber die Bedautung
der Tagung des Internationalen Wahrungsfonds und der
Weltbank fir Berlin vor dem Haus abgeben zu kénnen. Wie
Ihnen bekannt ist, liegen zu demselben Komplex auch drei
Antrége auf Durchfihrung einer Aktuellen Stunde vor:

CDU-Fraktion und F.D.P.-Fraktion:

.Bedeutung der Tagung von Internationalem Wah-
rungsfonds und Weltbank fiir Berlin als KongreBstadt
und als Zentrum internationaler Entwicklungshiifepoli-
tik*

SPD-Fraktion:

»Stand der Vorberseitungen fir die Tagung von [WF

und Weltbank*“

AL-Fraktion:
~Die Organisatoren der Armut der Vilker — IWF und

Weltbank — tagen in Berlin*

Die Fraktionen haben sich im Altestenrat auf die Fermulierung
»Bedeutung der Tagung des Internationalen Wihrungsfonds
und der Weltbank" verstédndigt.

AuBerdem sind zu der Frage des Internationaten Wahrungs-
fonds und der Weltbank zwei EntschlieBungsantriage einge-
bracht worden. Unter der Voraussetzung, daB die Dringlichkeit
der EntschlieBungsantrége anerkannt wird, schlage ich vor,
wie folgt zu verfahren: Die Erklérung des Regierenden Biirger-
meisters, die Aktuelle Stunde, die EntschlieBungsantrige und
die bereits auf der Tagesordnung stehende GroBe Anfrage
werden gemeinsam als Tagesordnungspunkt 1 A behandelt.
Uber die Rederelhenfolge und die Redezeit werden wir nach
dem Vorschlag des Altestenrats beschlieBen. Wenn sich
dagegen keine Bedenken erheben, werden wir so verfahren.

Ich darf auf die Ihnen fotokopiert vorliegende Aufstellung
aufmerksam machen und feststellen, daB das Haus davon
Kenntnis genommen hat. Das in der Aufstellung aufgefihrte
Schreiben kann beim Plenarassistenten eingesehen werden.

Ich darf dann auf die Konsensilste hinweisen

Der Altestenrat empfiehlt, nachstehende Tagesordnungspunkte ohne Aussprache wie folgt zu behandeln:
TOP 4 10/2373 6. Landesbesoldungsrechtsénderungsgesetz an InnSichQ und Haupt
TOP 6 10/2387 Laufbahndnderungsgesetz Zustimmung zur Vorabiiber-
weisung an InnSichQ und
Haupt
TOP 7 10/2393 Vergniigungsteuergesetz fiir Spielautomaten an Haupt
TOP 13 10/2365 Krankenhilfe fir Freigénger angenommen
TOP 16 10/2358 Ganztagsbetreuung fir Grundschiiler an JugFam (f} und SchulSport
TOP 17 10/2359 Schaffung von Energiebeauttragten an InnSichC u. Haupt
TOP 18 10/2360 Einbau von Blockheizkraftwerken an VerkBetr {f), an StadtUm u.
Haupt
TOP 19 10/2371 sofortiger Stopp der Murnitionssuche auf dem Lenné-
Dreieck an BauWohn
TOP 20 10/2375 Untersuchung des Krankenstandes an GesSoz (f) u. WiArb
TOP 21 10/2378 Sicherstellung der Arbeit der Beratungsstelle fir
Vergiftungserscheinungen an GesSoz u. Haupt
TCOP 22 10/2379 Getrankeverpackungen aus Kunststoff ‘an StadtUm u. Bund (f)

4601
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Président Rebsch

TOP 24 10/2384 Unterstiitzung des ,Berliner Verkehrsprojekts fir
ausl. Kinder, Jugendliche und Erwachene”

TOP 25 10/2390 Weitertilhrung der Qualifizierungsofiensive

TOP 26 10/2398 Anerkennung der Berliner Naturschutzverbénde als
Trager &ftentl. Belange

TOP 28 10/2401 Arztliche Vorprifung

TOP 29 10/2402 Erschwerniszulage beim Landesamt fir Verfassungs-
schutz

TOP 30 10/2361 Genehmigung von idber- und auBerplanméfigen Aus-
gaben und Verpflichtungsermachtigungen

TOP 31 a) 10/2403 Neufassung des Wassertarifs u. des laufenden Ent-
wisserungsentgelts

b) 10/2405 Neufassung der Tarife fiir StraBenreinigung

an JugFam (f}, Aus! u. Haupt
an WiArb u. Haupt

an StadtUm u. Recht als rechts-
ber. AusschuB

an WissFo

an InnSichO u. Haupt

an Haupt

an VerkBetr und Haupt
an VerkBetr und Haupt

und fragen, ob sich gegen eine der Empfehlungen des
Altestenrats Widerspruch erhebt — Das ist nicht der Fall.

AbschlieBend weise ich auf die Liste der Dringlichkeiten

Es liegen folgende Dringlichkeiten vor:

nach Anerkennung
der Dringlichkeit®
zu behandeln

— Drs 10/2408 —

1. Antrag der Fraktion der AL auf Annahme einer EntschlieBung Uber Internationaler
Wahrungsfonds (IWF} und Weltbank, Organisation der Armut der Volker

* Uber die Anerkennung der Dringlichkeiten wird am SchiuB der entsprechenden Unterglisderung aut der Tagesordnung entschieden werden.

verbinden
mit TOP 1A

hin und mache auch darauf aufmerksam, daB ein weiterer
dringlicher EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU, der
SPD und der F.D.P. aber ,Jahrestagung des Internationalen
Wiéhrungsfonds und der Weltbank im September in Berlin®
eingegangen ist,

Nunmehr rufe ich auf

Ifd. Nr. 1:
Fragestunde gemiiB § 51 der Geschiiftsordnung

Das Wort hat der Abgeordnete Kittner zu einer Mindlichen
Anfrage Uber

Ausblldungsplitze

Kittner (CDU): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Ich frage den Senat:

1. Wie viele Aushildungspldtze konnten zu Beginn dieses
Maonats nicht besetzt werden?

2. Ist angesichts dieser Zahlen damit zu rechnen, da8 jeder
Ausbildungswillige auch in diesem Jahr einen Ausbitdungs-
platz erhalten kann?

Prisident Rebsch: Bitte sehr, Frau Senatorin!

Frau Dr. Laurien, Biirgermeisterin und Senatorin fir Schul-
wesen, Berufsausbildung und Sport: Herr Prasident! Herr
Abgeordneter! Meine Damen und Herren! Die Zahl per 1. 9.
1988 lautet: 1763 unbesetzte Ausbildungsplétze und 1615
unversorgte Bewerber. Wenn ich diese Zahlen denen des

4692

Vorjahres gegeniibersetze — im Vorjahr waren es 1584 offene
Stellen gegeniiber 1747 Nachiragenden —, dann ist festzu-
stellen, dad zum ersten Mal in Berlin nach Jahren die Zahl der
offenen Steilen die Zahl der Nachfragenden iibersteigt. Das
belegt die Richtigkeit unserer berufsbildungspolitischen Linie.
Wie haben niemals den groBen Schilerberg und die groBe
Nachfrage dazu benutzt, etwa Systemverdnderungen einhe-
beln zu wollen. Wir haben auch aus diesem Grunde die
Hilfsprogramme befristet, die seinerzeit gut gegriffen haben.
Sie lauten jetzt aus, denn solche Hilfsprogramme kénnen nicht
die Wirtschaft aus ihrer Ausbildungsverpflichtung entiassen.

Zu ihrer zweiten Frage, Herr Abgeordneter, ob kiinftig jeder
den gewiinschien Platz erhalten kann, muB ich etwas ditferen-
zierter antworten: Im Grunde ja, aber es gibt unterschiedliche
Trends. Bei den Krafttahrzeugmechanikern kommen zum
Beispiel auf 9 offene Stellen 78 Bewerbungen. Um ein
Gegenbeispiel zu nennen: Bei den Friseuren kemmen auf 340
offene Stellen 29 unversorgte Bewerber.

Hier geht es dann darum, die Ubernach- und Unternachfra-
ge durch Beratung — das ist die Aufgabe des Landesarbeits-
amtes, Abteilung Berufsberatung —, abser auch durch Initiati-
ven der interessierten Wirtschaft zu beeinflussen. ich kann
lhnen seit heute, Herr Abgeordneter — die Fachgemeinschaft
Bau hat offenbar gewuBt, daB sie hier genauer informiert
werden wollen —, die Zahlen des Berliner Baugewerbes
nennen, die belegen, was es ausmacht, wenn sich eine
Branche kiimmert. Das Baugewerbe hat im vorigen Jahr 360
Ausbildungsvertrage abgeschlossen. Wire es dem bundes-
weiten Trend gefolgt, dann hiatte es in diesem Jahr etwa bei
300 Vertriagen liegen missen. Nein, hier ist nicht gesenkt, hier
ist gesteigert worden: Das Baugewerbe hat 400 Ausbildungs-
vertrage abgeschlossen und kénnte noch zehn Prozent mehr
abschlieBen.

©)
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Frau Bm Dr. Laurien

Wie ist dem Baugewerbe das gelungen? Es hat den Bauhof
fir Schnupperbesuche z2ur Vertiilgung gestellt, und es hat auch
direkte Lehrerinformation verwirklticht. Genau diese Aktiviti-
ten sind zu bestatigen vnd zu bestdrken, damit die Nachfrage
und das Angebot auch (ber die verschiedenen Bereiche hin
sich aneinander angleichen.

Président Rebsch: Zur ersten Zusatzfrage — Herr Abgeord-
neter Kittner!

Kittner (CDU): Frau Senatorin, angesichts der positiven
Entwicklung dieser Zahlen fragte ich Sie: Ist damit zu rechnen,
dafB etwa Anfang der 80er Jahre das Angebot an Ausbildungs-
platzen zu einem Uberangebot an Ausbildungspldtzen in der
Stadt werden kdnnte?

Président Rebsch: Frau Senatorin!

Frau Dr. Laurien, Biirgermeisterin und Senatorin fiir Schul-
wesen, Berufsausbildung und Sport: Herr Prasident! Herr
Abgeordneter, ein Uberangebot an Ausbildungspldtzen kann
es eigentlich niemals geben, weil die Wirtschaft sich dann
darauf einstellt. Sie bietet an, es wird nicht besetzt. Wenn es
dann offene Platze gibt — da ist bereits in der Sonderkommis-
sion ,Ausbildungsplitze“, der die Gewerkschaften, die Ar-
beitgeber und der Senat angehéren, und im Landesausschuf

. fir Berufsbildung, beraten worden, daB in bestimmten hoch-

qualifizierten Ausbildungsgangen Berlin auch jungen Leuten
aus anderen Landern der Bundesrepublik Chancen bietet. Im
vergangenen Jahr sind 200 sclcher Jugendlichen hier mit
einem Ausbildungsvertrag versehen worden; diese Tendenz
wird sich fortsetzen. Ich vermute, daB sich thre Frage auch auf
eine soiche Entwicklung bezogen hat.

Priisident Rebsch: Nichste Zusatzfrage — Herr Abgeordne-
ter Dr. Tolksdorft

Dr. Tolksdorf (F.D.P.): Frau Senatorin, kénnen Sie uns
Auskilnfte geben Gber stattgefundene Anderungen der Berufs-
wahlwinsche bei jungen Frauen und Madchen? Kann es sein,
daB junge Frauen erkennbar in solche Berufe gehen, die wir
typischerweise als Ménnerberufe bezeichnen?

Prisident Rebsch; Frau Senatorin!

Frau Dr. Laurlen, Birgermeisterin und Senatorin fir Schul-
wesen, Berufsausbildung und Sport: Herr Préisident! Herr
Abgeordneter! Meine Damen und Herren! Die Antwort muB
«Jein" heiBen. Nehmen Sie mir es nicht Gbel, aber da muB ich
den Kollegen Wagner ganz besonders ansehen, weil das
immer sein Thema war, namlich die Madchenausbiidung, und
ich ihm in jeder AusschuBsitzung gesagt habe, daB wir auf
einem besseren Wege sind, und wir sind es. Wir sind jetzt bei
40,1% junger Frauen im duaten Ausbildungssystem insge-
samt, bei den neu abgeschlossenen Vertrigen sogar bei 44 %,
was in der Tat diese Entwickiung einschlieBt.

Aber wenn wir nicht schonfarben wollen, dann missen wir
gerade beim Thema ,Madchen in Madnnerberufen" folgendes
berichten: erstklassige Aufnahme in der Ausbildung, erstklas-
sige Kammerprifungen. Aber wenn es dann um die Beschafti-
gung geht, ist ein sehr viel geringerer Vermittlungsgrad
festzusteilen a) als die Jungen in diesen Berufen, b) als
Mdadchen in herkdmmlichen Berufen. Wir haben dazu befragt
und die Auskunft erhalten — ich gebe sie lhnen so unge-
schminkt wieder, wie die Handwerksmeister und Betriebsin-
haber sie uns gegeben haben —: Jawohl, das Méadchen ist
groBartig, aber wenn ich sie nehme — und das ist ein Bereich,

in dem Fachkrafte knapp sind —, dann ist sie vom Mutter-
schutz bedroht, wahrend selbst der durchschnittliche Vier-
minus-Mann von dieser Gefahr nicht bedroht ist. Ich habe
gefragt, was denn gemacht werde, wenn der zum Trinker
wiirde und ausfiele. Ich finde, daB wir hier eine unglaublich
groBe meinungsbildende Arbeit zu leisten haben.

Wir sind auch in Gespréachen, umn, wie es den Uberbetriebli-
chen Ausbildungsverbund gibt, auch einen Vertretungsver-
bund im handwerklichen Bereich anzuspitzen. Ich bin mitten
in den Verhandlungen, damit dieser Weg, den Sie, Herr
Abgeordneter, angeschnitten haben, auch in der Lebensbio-
graphie der jungen Frauen besser als bisher verwirklicht wird.

[Beifall bei der CDU]

Prisident Rebsch: Nichste Zusatzfrage — Herr Abgeordne-
ter Kuhn!

Kuhn (AL): Frau Senatorin, teilen Sie meine Einschatzung,
daB es in der Frage der Berufsausbildungsbilanz fir Berlin
schon seit geraumer Zeit nicht mehr um die rein quantitative
Versorgungslage geht, sondern daB es heute und in Zukunft
vor allem darauf ankommt, daB in sogenannten zukunftsorien-
tierten Ausbildingsberufen ein geniigend qualifiziertes Ange-
bot vorhanden ist? Kénnen Sie uns in diesem Zusammenhang
etwas sagen lber die Angebotssituation in den neugeordne-
ten Metall- und Elektroberufen in Industrie und Handwerk, wie
sich Angebot und Nachifrage zueinander verhalten?

Prisident Rebsch: Frau Senatorin!

Frau Dr. Laurien, Birgermeisterin und Senatorin fir Schul-
wesen, Berufsausbildung und Sport: Herr Prasident! Herr
Abgeordneter! Meine Damen und Herren! Als hitte ich Ihre
Frage vorausgeahnt, obwohl — —

[Kuhn {AL): Wir kennen uns!]

— Ja! — solche Absprachen zwischen unseren Fraktionen
nicht dblich sind.

[Unruhe und Heiterkeit bei der AL-Fraktion —
Zuruf von der AL-Fraktion: War die bestelli?]

—Nsin, die war nicht bestellt. Wissen Sis, ich bin ja das
Freimuts fahig. Als die gestellt wurde, habe ich gesagt, daB wir
die stellen kdnnen, aber auch gefragt, wo da Pleffer vorhanden
sei, weil wir das ja schon éfter gesagt haben. Meine Fraktion
hat vertraut, daB ich ein biBchen pfeffere!

[Beifall bei der CDU]

Jetzt aber, Herr Abgeordneter, zu der Frage: Es geht darum,
ob die neun Jahre von den Tarifpartnern ausgehandelten
neuen Ausbildungsordnungen Elektro und Metall, die Uber-
gangsfristen von finf Jahren haben — das war der Kern lhrer
Frage, wenn wir uns hier nicht in Einzelheiten ergehen
wollen —, wiewait man die Ubergangsfrist nutzt oder wie weit
man in die neue Ausbildungsordnung geht. Die Auskunft
lautet: bei Metall bereits 80% und bei Elektro 90% der
Berliner Ausbildungsvertrége nach den neuen Ausbildungs-
ordnungen. Ich glaube, das ist — nachdem seit 1. Januar 1987
die Dinge in Kraft sind, also erstmals im August 1987 diese
Vertrage geschlossen werden konnten — eine Zahl, die sich
sehen lassen kann.

leh méehte noch in aller Kiirze erganzen — weil ja dann die
Qualifikation der Ausbilder eine so wichtige Sache ist —, daB
in der zweiten Qualifikationskampagne meines Kolilegen
Pieroth mein Teil der ist, flir die Ausbilder betrieblich ein CAD-
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und ein CNC-Programm drin zu haben und ein auf vier Jahre
befristetes Fortbildungsprogramm fiir 1200 Berufschullehrer.
Sie kennen das, das ist hier schon behandelt worden; deshalb
sollte hier das Stichwort geniigen.

Président Rebsch; Nichste Zusatzfrage — Herr Abgeordne-
ter Wagner!

Wagner, Horst (SPD): Frau Senatorin, zur Qualitat als Folge
der nun beinahe geschafften Quantitétsfrage: Ist der Trend
erkennbar, daB die GroBbetriebe im gieichen Umfang Ausbil-
dungsvertrige abschlieBen wie bisher, oder nicht? Hat der
Senat Gedanken aufgegriffen, die da lauteten, da8 jede
verniinftige Berufsausbildung der Zukunit systematisiert wer-
den muB auch fir die Kiein- und Mittelbetriebe durch die
Schatfung von (ber- und auBerbetrieblichen Ausbildungsstit-
ten, die auch iber einen lingeren Zeitraum entsprechende
Ausbildungen anbieten?

Président Rebsch: Frau Senatorin!

Frau Dr. Laurlen, Biirgermeisterin und Senatorin fir Schul-
wesen, Berufsausbildung und Sport: Herr Président! Herr
Abgeordneter! Meine Damen und Herren! Die GroBbetriebe
haben keine Abstriche im Vergleich zu den JahrgangsgriBen
vollzegen. Ich vermute, daB ihre Frage, wie sie auch bei mir
noch vor einigen Wochen den Hintergrund gehabt hétte,
Bezug nimmt auf einen sehr groBen Betrieb, bei dem es
fraglich war, ob die 400 Auszubildenden, die nachgefragt und
Zwischenbescheide bekommen hatten, auch einen Ausbil-
dungsvertrag bekommen. Sie haben den Ausbildungsvertrag
inzwischen erhalten. lch habe mich davon Gberzeugen kén-
nen. Das war die eine von uns mit Besorgnis betrachtete
Angelegenheit eines GroBhetriebes.

Den zweiten Punkt habe ich im Grunde genommen vorhin
schon beantwortet mit dem Hinweis auf CAD- und CNC-
Programme und auf das in unseren Férderrichtlinien enthalte-
ne Férderprogramm, wonach dort, wo Uberbetriebliche Aus-
bildungsstitten genutzt werden, ein SenatszuschuB gezahlt
wird. Diese iiberbetrieblichen Einrichtungen sind in Berlin
vorhanden und werden auch von den Kiein- und Mitteibetrie-
ben genutzt.

Herr Abgecrdneter, Sie hatten schlieBlich noch etwas
gefragt. Was war das, bitteschén?

[wagner, Horst {SPD): Zusammenhang zwischen
auBer- und dberbetrieblichl]

— Richtig, auBerbetrieblich, genau! AuBerbetrieblich ist in
Berlin einiges, wie Sie wissen, vier Einrichtungen, die auch,
wenn Herr Méllemann jetzt die Zuschidge gegeben hat, weiter
finanziert werden.

Priasident Rebsch: Zur letzten Zusatzfrage hat das Wort der
Kollege Wagner,

Wagner, Horst (SPD): lch bitte um Verstandnis, Frau Senato—'

rin, aber gerade zur Frage der {iber- und auBerbetrieblichen
Ausbildung méchte ich noch einmal betonen, daB es mir dabei
nicht darum ging, das Programm von Herrn Mdllemann
interpretiert zu bekommen, sondern ich wollte wissen — —
Das ist manchmal schwierig, Herr Regierender Birgermei-
ster, bei diesem Minister.

Prigident Rebsch: Darf ich um die Frage bitten, Herr
Kollege Wagner.
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Wagner, Horst (SPD): Ja, ich lieff mich von dem Regieren-
den Birgermeister ablenken und bitte um Nachsicht.

Frau Senatorin, ich wollte nicht nur wissen, was im Rahmen
der Richtlinien passiert, sondern ich wollte wissen, ob der
Senat ldeen hat, die ber- und auBerbetriebliche Ausbildung
als systematische Grundlage aller Ausbildungen in Klein-und
Mittelbetrieben voranzutreiben.

Prisident Rebsch: Bitte sehr, Frau Senatorin!

Frau Dr. Laurien, Senatorin fir Schulwesen, Berufsausbil-
dung und Sport: Herr Préasident! Meine Damen und Herren!
Herr Abgeordnater, darf ich mir nur die kleine, abschweifen-
de Bemerkung erlauben — der Prisident wird sie gleich
riigen —: DaB der Charme unseres Regierenden Blrgermei-
sters Sie ablenkt, freut mich.

Nun zur Sache: Wir wollen alles tun, um Ausbildungen
sinnvoll zu systematisieren; das heiBt aber nichi, daB der
Klein- und Mittelbetrieb abgemeldet ist und an seine Stelle
auBer- und Uberbetriebliche Dinge treten — sie kénnen nur
eine Erganzung sein. Das wird aber in der Tat als Vorschlag
aus Vorschlag aus der Wirtschaft kommen missen. Hier
werden wir beide uns immaer trennen: daB wir die Initiative in
solchen Dingen von der abnehmenden und ausbildenden
Wirtschaft erwarten und der Senat Pariner ist, wahrend Sie
erwarten, daB das Staatsprogramm an erster Stelle steht.
Dieser Unterschied wird zwischen uns bleiben,

[Wagner, Horst (SPD): Es gibt ein Stiick
Verantwortung, Frau Senatorin!]

deshalb sind wir auch in verschiedenen Parteien, Herr Abge-
ordneter.

Priisident Rebsch: Ich erteile nunmehr dem Abgeordneten
Dr. Meisner das Wort zu seiner Mindlichen Anfrage tber

Abtransport von Materlallen aus dem Docu-
ment Center

Dr. Meisner (SPD): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Ich frage den Senat. Welche Materialien sind in der
zweiten Augusthilfte aus dem Document Center am Wasser-
kafersteig fortgeschafit worden, und wohin sind diese Materia-
lien verbracht worden?

Présldent Rebsch: Zur Beantwortung — Herr Innsensena-
tor! Bitte sehr, Herr Dr. Kewenig! '

Dr. Kewenlg, Senator fir Inneres: Herr Prédsident! Herr
Kollege Meisner, meine Antwort lautet wie folgt: Aus Feuer-
schutzgrinden

[Momper (SPD}): Auf einmat!]

sind zwischen dem 2. und 24. August 1988 alte, leere Holzki-
sten zwecks Vernichtung durch &ine Spedition abtransportiert
worden.

[Heiterkeit bei der CDU — Schicks (CDU): Das war
ein SchuB in den Ofen!]

Prisident Rebsch: Herr Dr. Meisner — zu einer Zusatzfra-
gel

Dr. Meisner (SPD): Herr Senator, sind denn seit dem im
Februar dieses Jahres aufgedeckten Diebstahl inzwischen
abgelichtete Akten aus dem Document Center an deutsche
Stellen bergeben worden?



(A)

(B)

Abgeordnetenhaus von Berlin - 10. Wahlperlode

80. Stzung vom 8. September 1988

Président Rebsch: Herr Senator!

Dr. Kewenig, Senator fiir Inneres: Herr Prasident! Herr
Abgeordneter Meisner, ich kann — erstens — nur feststellen,
da8 wir nicht fiir Verlautbarungen der Alliierten zusténdig sind
— Sie wissen, daB das Document Center in die Zusténdigkeit
der Alliierten gehdrt, so daB ber alles, was dort passiert,
zunéchst einmal die Allilerten zu fragen sind —, und kann —
zweitens — nur sagen: Soweit meine Zustindigkeit und damit
meine Kenntnis in Frage stehen, gibt es keine Ablichtungen
von Akten, die deutschen Stellen Obergeben worden sind —
aus welchen Grinden auch immaer.

Prisideni Rebsch: Bitte sehr, Herr Dr. Meisner, Sie haben
eine weitere Zusatzfrage!

Dr. Meisner (SPD): Ich nehme an, daB der Senator fiir
Bundesangelegenheiten insowsit besser Bescheid weiB,

[Buwitt (CDU}: Ist der denn far Holzkisten
zustandig?]

und frage noch einmat: Die fiir die Mikroaufnahmen — also die
Aufnahme der Akten auf Mikrofilmen — in den Bundeshaus-
halten von 1985, 1986 und 1987 eingestellten Mittel — das
waren 2,5 Millionen DM — sind nicht abgerufen worden, d.h.
in den Jahren ist nicits verfilmt worden; findet denn im Jahr
1288 der AbtluB der Mittel zur Mikroverfilmung statt, d.h. geht

"der ProzeB der Mikroveriilmung, den wir in diesem Haus —

jedenfalls im Februar — alle beschleunigt gewinscht haben,
wenigstens jetzt weiter?

Prisident Rebsch: Wer antwortet? — Bitte sehr, Herr Dr.
Kewenig!

Dr. Kewenig, Senator fir Inneres: lch darf fir den — wie
Herr Kollege Meisner meint — sachverstindigeren Herrn
Kollegen die Frage dahin gehend beantworten: Ja!

Priisident Rebsch: Bitte sehr, Frau Enkemann!

Frau Enkemann (Al): Herr Senator, trifft es zu, daB der
Zugang zum Document Center fir Forschungszwecke bis
November 1988 gesperrt ist — es liegen entsprechende
Terminverweigerungen vor —, und wie wird das begrindet?

Priisident Rebsch: Herr Senator!

Dr. Kewenlg, Senator flr Inneres: Herr Prisident! Frau
Kollegin, es tut mir leid, ich darf es noch einmal sagen: Das
Document Center ist eine Einrichtung der Alliierten, und fir
Auskinfte hinsichtlich Offnungs- und SchlieBungszeiten sind
die Alliierten und nicht die Innenverwaltung oder irgendeine
Dienststelle des Senats zustandig.

Priisident Rebsch: Herr Dr. Meisner!

Dr. Melsner (SPD): Ja, natdrlich, das wissen wir, Herr
Senator Kewenig, dennoch sind wir natlrlich auch darauf
angewiesen, daB wir darliber etwas vom Senat erfahren,
wenn wir uns damit beschiftigen. Senator Scholz hatte in der
Abgeordnetenhausdebatte im Februar — —

[Zurufe: Fragel}

Prisident Rebsch: Herr Dr. Meisner, darf ich um die Frage
bitten! -

Dr. Melsner (SPD). Ja, ich bereite sie gerade vor, Herr
Préasident.

[Buwitt (CDU): Na, dann melden Sie sich doch
erst, wenn Sie sie fertig haben!]

— Das istdas erste Mal, Herr Buwitt, daB Sie eine wirklich gute
Zwischenbemerkung gemacht haben. Ich gratuliere!

Ich frage den Senat: Sind die Konsulationen zwischen den
Alliierten in Berlin, auf die Senator Scholz hingewiesen hatte
— daB sie zwischen den Amerikanern und den anderen
stattfinden miiBten, bevor Akten an deutsche Stelien gegeben
werden —, Ihres Wissens inzwischen im Gange oder sogar
schon abgeschlossen, so daB es bereits ein Ergebnis dieses
Prozesses gibt?

Priigident Rebsch: Herr Senator!

Dr. Kewenig, Senator fir Inneres; Merr Kollege Meisner, Sie
fragen einschriinkend: ,lhres Wissens nach” — meines Wis-
sens nach sind die Verhandlungen im Gange, es gibt aber
noch kein AbschluBergebnis.

Prasident Rebsch: Das Wort hat nunmehr der Abgeordnete
Kuhn zu einer Mindlichen Anfrage Ober

drohende SchiteBung von Initiativ-Kinderta-
gesstiitten ()-Kitas) in Kreuzberg SO 36

Kuhn (AL): Ich frage den Senat:

1. Aus welchen Grinden will die Senatorin fir Jugend und
Familie ihre im Frihjahr 1988 gegebene Zusage nicht einhal-
ten, die in SO 36 geforderten Initiativ-Kitas in eine Fehlbe-
darfsfinanzierung zu uberfOhren, um die Fortsetzung der
dringend bendtigten Arbeit mit 220 Kindern in diesen Einrich-
tungen zu erméglichen?

2. Wie beabsichtigt der Senat darauf zu reagieren, daf
angesichts der bestehenden finanzieilen und zum Teil bauli-
chen Bedingungen die betroffenen Initiativ-Kitas ihre Arbeit
zum 31. Dezember dieses Jahres einstellen missen, weil eine
Fortfihrung der Arbeit unter diesen Bedingungen nicht zumut-
bar ist?

Priigident Rebsch: Bitte sehr, Herr Staatssekretar Dr. Ditt-
berner!

Dr. Dittberner, Staatssekretér in der Senatsverwaltung fur
Jugend und Familie: Herr Pridsident! Meine Damen und Heren!
Herr Abgeordneter Kuhn, ich fasse |hre beiden Fragen wegen
des engen Sachzusammenhangs zusammen und beantworte
sie wie folgt: Die im Verband von Kinder- und Jugendprojekten
in Kreuzberg SO 36 zusammengeschlossenen Triger betrei-
ben mehrere kieine Kindertagesstitten mit insgesamt 217
Platzen, die sich {iberwiegend im Hortbereich befinden. Diese
Trager erhalten seit ibrer Grindung in den Jahren 1979 bis
1985 als sogenannte Initiativ-Kindertagesstatten (ber das
Platzgeld eine anteilige Finanzierung ihrer Kosten; zur Zeit
sind das einschlieBlich des Einnahmenausfalts und des Bela-
stungsausgleichs fur finanzschwache Trager 22,90 DM pro
Platz und Tag.

Im Unterschied zu den Eltern-Initiativ-Kindertagesstitten
kann bei den hier von engagierten Erziehern verantworteten
sogenannten |-Kitas kein Ausgleich durch Elternspenden
bzw. durch aktive Mitarbeit der Eltern erzielt werden. Die
fehiende Beteiligung der Eltern und die dort zumeist langeren
Offnungszeiten als in den EKTs bringen es mit sich, daB dort
einige schwierige Probleme vorhanden sind, mit denen sich
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die Trager in der Tat herumzuschlagen haben. Das éndert sich
auch dadurch nicht, dafl den initiatoren dieser Kindertages-
stitten von Anfang an bekannt war, da8 als Finanzierung
allein die schon beschriebene Anteilsfinanzierung bean-
sprucht werden kann.

Aber; Berlin hat im Jahr 1987 Zuwendungsmittel in HGhe
von 1,3 Millionen DM fiir diese Einrichtungen zur Verfiigung
gestetlt. Dieser Betrag wird auch 1988 in dieser Hohe liegen,
sogar noch eiwas dariber.

Dariber hinaus hat sich der Senator fir Jugend und Familie
- Sie haben das auch in lhrer Frage angesprochen — seit
Anfang dieses Jahres darum bemiiht, die durchaus als
schwierig anerkannte Situation der Trager im Interesse des
Wohles der dort betreuten Kinder nachhaltig zu verbessern —
ich betone ausdrucklich: das Wohl der dort betreuten Kinder,;
das ist das, was fiir uns im Mittelpunkt der Erdrterungen steht.

Im Rahmen sehr vielfédltiger Kontakte und Gesprache mit
den Tragern hat auch Frau Senatorin Schmalz-Jacobsen
zugesagt, sich fir eine Verbesserung der Finanzierung einzu-
setzen. Dabei war die Fehlbedarfsfinanzierung ais eine Még-
lichkeit genannt worden, die der Tragersituation am ehesten
gerecht werden kdnnte. Die in der Folge dieser Gespriche
angestrebte Einzelfallésung flir diese Projekte — zugunsten
alsoder Triager — istjedoch vom Senat zuriickgeste!lt worden,
weil er dem Abgeordnetenhaus demndchst einen Bericht, den
es selbst angefordert hat, Gber die Finanzsituation und die
Platzgeldstruktur far freie Trager vorlegen muB. Wir wollen
der Diskussion (ber diesen Bericht und im Lichte dieses
Berichts hier nicht vorgreifen.

Davon unabhéngig hat der Senat eine Reihe von Aktivitiaten
entfaltet, um insbesondere wiederum die Situation der dort
betreuten Kinder, also der Kinder in den Einrichtungen,
nachhaltig zu verbessern. Dazu gehdrt die Bereitstellung von
Mittetn aus dem PS-Sparen fir den Einbau einer Heizungsan-
lage in der GréBenordnung von rd. 50000 DM in einer der
Einrichtungen. Dardber hinaus sind mit Ablauf der Sommerie-
rien sémtiiche Einrichtungen von Mitarbeitern der Jugendver-
waltung und der Bauverwaltung mit dem Ziel besichtigt

.worden, dort den notwendigen Renovierungs- und Ausstat-

tungsaufwand zu ermittein. Ich gehe davon aus, daB das
Ergebnis dieser Priifung noch in dieger Woche vorliegen wird
und die beteiligten Verwaltungen daran anschlieBend unver-
ziiglich die Umsetzung der notwendigen MaBnahmen, deren
Volumen erheblich sein wird, in Gang setzen. Denn es geht
uns, und das betone ich hier gern noch einmal, darum, die
angemessene Betreuung der betroffenen Kreuzberger Kinder
sicherzustellen — sicherzusteilen auch fir 1989 und dariber
hinaus.

Priisident Rebsch: Erste Zusatzirage — der Abgeordnate
Lohe!

Lthe (SPD): Herr Prisident! Herr Staatssekretar, ich hatte
ganz gerne gewuBt, worauf Sie thre ernaute Zusage begriin-
den, die Sie jetzt eben gegeben haben, dad sich die finanzielle
Situation aufgrund der Haushaltsberatungen éndern wird. Ich
habe doch den Eindruck, daB offensichtlich mit dem Finanzse-
nator die damalige Zusage, ndmlich die Fehlbedarfstinanzie-
rung, auch nicht abgesprochen war. Und dariiber hinaus
wirde ich gern wissen: Wie muB man es werten im Zusam-
menhang mit der heutigen Fragestellung nach lhrer Msinung,
daB 32000 Kinder aut der Warteliste stehen, und nicht nur die
Opposition, sondern auch die Koalition, also versint mit allen
Parteien, Gber den PetitionsausschuB beim Senat mit dem
Wunsch vorstellig geworden ist, daB die Situation verdndert
werden muB? Finden Sie nicht, daB die heutige Diskussion
eigentlich ein Armutszeugnis fOr diesen Senat darstellt?

Priisident Rebsch: Herr Staatssekretir!
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Dr. Dittberner, Staatssekretdr in der Senatsverwallung fir
Jugend und Familie: Herr Prasident! Herr Abgeordneter Lohe,
die Diskussion stellt fiir den Senat kein Armutszeugnis dar. lch
habe Sie darauf hingewiesen, daB das Abgeordnetenhaus den
Senat aufgefordert hat, zur Haushalitsberatung 1989 einen
Bericht (iber die Finanzsituation, insbesondere der schwa-
chen Triger, vorzulegen. Dieser Bericht wird rechtzeitig zur
HauptausschuBberatung und zur Haushaitsberatung im Abge-
crdnetenhaus vorliegen. Der Senat kann angesichts dieser
Situation nicht einzelne MaBnahmen sozusagen vorziehen,
denn im Lichte dieses Berichts soll ja gerade iber die
Situation der finanzschwachen Trager gesprochen werden,

ich méchte aber noch auf etwas anderes hinweisen — Sie
haben eine Reihe von Fragen gestellt, Herr Abgeordneter, Sie
sollten es nicht geringschéatzen, was hier (iber die Ausstattung
und die Ausstattungsverbesserung und die Renovierung in
den Einrichtungen gesagt worden ist. Ich bin selbst mehrfach
dort gewesen, viele andere Mitarbeiter von uns natirlich
auch. Es ist das allerwichtigste und dringendste Problem, daB
die rdumliche Situation dort kurzfristig verbessert wird; und
das sage ich |hnen hier in aller Deutlichkeit zu, daB wir dies
unverziglich tun werden.

Im dbrigen wissen Sie genausc wie ich, daB die Zahl der
Vormerkungen, die Sie hier genannt haben, eine héchst
fragwirdige Zahl ist.

Priisident Rebsch: Nichste Zusatzirage — der Abgeordnete
Preuss!

Preuss (CDU): Herr Staatssekretir, darf ich noch einmal
konkretisieren: Trifft es zu, daB es sich bei der Betreuung in
den angesprochenan Kindertagesstitien genau um die schul-
ergédnzende Betreuung im Hortbereich handelt, die von allen
Fraktionen des Hauses fir dringend erforderlich gehalten
wird, und trifft es auch zu, daB in den Einrichtungen, um die es
hier geht, eine auBerordentlich gute Arbeit nach Einschitzung
{hrer Verwaltung geleistet wird? Und wenn das so ist, habe ich
Sie dann richtig verstanden, daB Sie, wegen der Debatte des
Berichts zwar zeitlich verschoben, seitens |hrer Verwaltung
sicherstellen wollen, daB auf jeden Fall der Betrieb dieser
Einrichtungen auch dber das Jahresende hinaus zu annehm-
baren und zumutbaren Konditionen weitergefiihrt werden
kann?

Priisident Rebach: Bitte sehr, Herr Staatssekretar!

Dr. Dittberner, Staatssekretdr in der Senatsverwaltung for
Jugend und Familie: Herr Préasident! Herr Abgeordneter
Preuss, ich kann lhnen bestétigen, daB wir die Arbeit dieser
Einrichtungen als auBerordentlich positiv und als auBeror-
dentlich wichtig einschitzen. Es geht ja hier darum, daB
insbesondere Kinder aus schwierigen Familienverhdltnissen
betreut werden, Kinder, die sonst nach der Schulzeit keine
Betreuung haben wiirden. Deshalb setzt sich der Senat seit
langer Zeit dafor ein — ich habe dies bei der Beantwortung
der Frage des Abgeordneten Kuhn gesagt —, daB die raumli-
che Situation dort verbessert wird. Dies ist eine ganz wichtige
Angelegenheit in diesem Zusammenhang. Deshalb wird der
Senat auch zusammen ‘mit dem Abgeordnetenhaus iiber die
Struktur der Finanzierung einen Weg zu diskutieren haben,
der nach meiner Einschatzung dann dazu fihren muB, da8 die
Einrichtungen iber 1989 hinaus fortgefihrt werden kénnen.

Priisident Rebsch: Herr Kuhn, Sie haben die néchste
Zusatzfrage!

Kuhn (AL): Herr Staatssekretir, kdnnen wir denn davon
ausgehen, daB in dem von lhnen angekiindigten Bericht
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seitens lhrer Verwaltung dem Abgeordnetenhaus vorgeschla-
gen wird, die Finanzierung dieser I-Kitas zum Beispiel in Form
der Fehibedarfsfinanzierung durchzufiihren, um eine dauer-
hafte, solide Finanzierungsgrundlage fir die nichsten Jahre
zu schatfen und nicht nur eine kurzzeitige Verbesserung im
investiven, baulichen Sektor? Und kann man auch davon
ausgehen, daB in dieser Erkldrung, wie die Finanzierung
kiinftig aussehen soll, auch bericksichtigt wird, daB die
meisten dieser |-Kitas mit einem so hohen Anteil ausldndi-
scher Kinder arbeiten, der im staatlichen Bereich dazu fiithren
wiirde, daB den Kitas zusétzliches Personal zuerkannt werden
wiirde?

Prisident Rebsch: Bitte sehr, Herr Staatssekretar!

Dr. Dittberner, Staatssekretdr in der Senatsverwaltung fiir
Jugend und Familie: Herr Prasident! Herr Abgeordneter Kuhn,
wir sind in einer schwierigen Situation. Das Abgeordneten-
haus hat vom Senat einen Bericht erwartet, und es bekommt
diesen Bericht (iber die Platzgeldstruktur fiir freie Trager und
insbesondere (ber die Situation finanzschwacher Trager.
Jetzt wird vom Abgeordnetenhaus erwartet, daB wir, sozusa-
gen im Vorgrifi aut diesen Bericht und im Vorgrift auf die
Diskussion Gber diesen Bericht mit den Abgeordnaten, dieses
bereits prajudizieren. Ich habe Uber die Einrichtungen etwas
gesagt, wir schétzen diese fachlich gut ein. Ich gehe auch
davon aus, daB unsere Argumente bei allen Beteiligten so

- ankommen werden, da die Einrichtungen tatséchlich weiter-

bestehen werden — und das ist das Entscheidende.

Président Rebsch: Bitte sehr, Herr Kuhn, Sie haben eine
weitere Zusatzfrage!

Kuhn (AL): Herr Staatssekretdr, teilen Sie die Einschitzung
vieler Gruppen und Projekte in dieser Stadt, daB man, wenn
man sich um die Verbesserung von Kinder- und Jugendein-
richtungen in dieser Stadt kimmert, am besten gleich Termine
mit dern Finanzsenator Rexrodt machen sotlte, da man ja bei
der zustidndigen Senatorin immer nur — Zitat Pressesprecher
Legner — . etwas unglickliche und vorschnelle Absichtser-
kidrungen” bekommt?

{Beifall bei der AL und der SPD)

Président Rebsch: Bitte sehr, Herr Dr. Dittberner!

Dr. Dittberner, Staatssekretdr in der Senatsverwaltung fiir
Jugend und Familie: Herr Prasident! Herr Abgeordneter Kuhn,
auch Pressesprecher sind nicht davor gefeit, ab und zu einmal
ungliickliche Erklérungen abzugeben, das lassen Sie mich
hier in aller Deutlichkeit sagen.

Es ist in der Tat so, daB wir hier bei diesem Problem die
Finanzsituation der Triger insgesamt im Land Berlin im Auge
behalten miissen. Bei aller Bedeutung der Plétze, die dort in
Kreuzberg zur Verfiigung stehen, muB man die Gesamtsitu-
ation im Auge behalten, und ich meine, das ist der Senat auch
dem Abgeordnetenhaus schuldig, daB er das in einem ordent-
lichen Bericht darstellt. Aut dieser Grundlage kann dann
beraten und entschieden werden.

Prisident Rebsch: Nachste Zusatzirage — der Abgeordnete
Kriger!

Krluger (CDU): Herr Staatssekretart Als Kreuzberger Abge-
ordneter méchte ich nachhaken: Trifft es zu, daB, wenn es nach
dem Senat gegangen wire, die durch Brand zerstérte Kinder-
tagesstitte in der AdalbertstraBe schon ldngst im Interesse
kiinflig zu versorgender Kinder wieder aufgebaut worden

wire? Wenn das so zutrifft, wer ist schuld daran, daB die
Situation nach wie vor noch nicht behoben worden ist, so dai
dort eine Reihe von geplanten und auch finanziell bewilligten
74 Platzen immer noch nicht zur Verfigung stehen kann?

[Wieland (AL): Die AL ist schuld!]

Priisident Rebsch: Bitte sehr, Herr Staatssekretir!

Dr. Diftberner, Staatssekretiir in der Senatsverwaltung fir
Jugend und Familie: Herr Prasident! Herr Abgeordneter! Als
Kreuzberger Abgeordneten muB ich Sie nicht darauf hinwei-
sen, daB die in der AdalbertstraBe geplante Kindertagessatte
nicht zu denjenigen gehért, (iber die wir hier im Zusammen-
hang mit dem Verein SO 36 sprechen. Aber ich kann Ihnen
versichern, daB der Senat mit allem Nachdruck dafir eintritt,
in allen Gespréchen, in allen Entscheidungen entsprechend
verfihrt, daB die Kindertagesstitte in der AdalbertstraBe so
bald wie mdgiich ihre Pforten 6ffnet, damit die Kinder dort
endlich hineinkommen kénnen. Zensuren anderen gegeniiber
mdchte ich aber nicht erteilen.

Prisident Rebsch: Letzte Zusatzfrage — Frau Joérgensen-
Ullmann!

Frau Jirgensen-Ullmann (AL): Ich frage Sie angesichts des
Eiertanzes um die Mittel fir die Kita: Teilen Sie meine
Einschétzung, daB die Bereitstellung von Mitteln fiir bauliche
Verdnderungen allenfalls ein Tropien auf den heiBen Stein
wire und daB die Hauptautgabe darin besteht, eine bedarisge-
rechte und solide Grundfinanzierung fir die Kitas zu ermégli-
chen?

Priisident Rebsch: Bitte sehr, Herr Staatssekretar!

Dr. Dittberner, Staatssekretir in der Senatsverwaltung fir
Jugend und Familie: Herr Prasident! Frau Abgeordnete. ich
teile thre Auftassung nicht! Die bauliche Instandsetzung und
die angemessene, unseren Standards entsprechende Aus-
stattung der Einrichtungen ist eine im Interesse der Kinder
dringendst notwendige MaBnahme, die ergritfen werden muB.
lch habe vorhin schon darauf hingewiesen, daB wir das tun
werden. Ich kann hinzufiigen: Das wird ganz erheblich sein
vom Kostenvolumen her. ich bin der Auffassung, daB istin der
Tat genau das, was im Interesse der Kinder als erstes getan
werden muB. Das andere muB im Gesamtzusammenhang der
Kita-Situation in Berlin gesehen werden.

Prisident Rebach: Das Wort hat der Abgeordnete Tiedt zu
einer Mindlichen Anfrage (ber

»Rambo M*

Tledt (F.D.P.): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
frage den Senat: Halt der Senat den Film ,Rambo IH™ fir
jugendgetidhrdend?

Priisident Rebsch: Herr Staatssekretir!

Dr. Dittberner, Staatssekretdr in der Senatsverwaltung fiir
Jugend und Familie: Herr Président! Meine Damen und Heren!
Herr Abgeordneter Tiedt! Die Entscheidung Gber die Kenn-
zeichnung und Freigabe von Fllmen fir die Vorfiithrung vor
Minderjahrigen ist eine gesetzliche Aufgabe der obersten
Landesjugendbehdrde nach § 6 des Gesetzes zum Schutz der
Jugend in der Offentlichkeit. Die fachliche Entscheidung, ob
und gegebenenfalls ab welchem Alter ein Film fiir Kinder und
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Jugendliche geeignet ist, bringen die obersten Landesjugend-
behdrden in die Beratungen der Gremien der Freiwilligen
Selbstkontroile der Filmwirtschaft — FSK — ein. Die dort
anwesenden Jugendsachverstindigen bringen ihre Positio-
nen in diese Beratungen ebenfalls ein. Die Beschliisse digses
aus Vertretern der Filmwirtschaft, verschiedener weltan-
schaulicher Verbdnde und der cbersten Landesjugendbehér-
den zusammengesetzten Gremiums iibernehmen dann die
oberste Landesjugendbehérden fiir ihre Verwaltungsakte
nach § 6 Jugendschutzgesetz.

Im Fall von ,Rambo ill* vertraten die drei Jugendschutz-
sachverstandigen des Landes Berlin in der FSK nach Besichti-
gung des Films einhellig die Auffassung, da8 der Film nicht fir
Minderjidhrige geeignet ist. Vor der daraufhin erfoigten Berli-
ner Appellation gegen die Freigabe des Films ab 16 Jahren
hatte bereits Bayern gegen die Entscheidung des Arbeitsaus-
schusses der FSK, das ist die erste Instanz, appelliert. Die
Appellation hat das Ziel, den Film ais ,nicht freigegeben unter
18 Jahren“ zu kennzeichnen. Der Termin zur Beratung iber
die Appellation der Bundesldander Bayern, Berlin und Bremen
ist am 9. September, also morgen. Die Freigabe und Kenn-
zeichnungsentscheidung der FSK — und damit der cbersten
Landesjugendbehérden — ist im engeren Sinne keine Ent-
scheidung Gber die Qualitit eines Filmwerkes und kann auch
nicht als ZensurmaBnahme miBverstanden werden. Nach den
Richtlinien der FSK ist bei der Prifung fir Kinder und
Jugendliche lediglich die Geeignetheit festzustellen. Die Kri-
terien, die fir diese Entscheidung herangezogen werden, sind
in den Grundsitzen der Freiwitligen Selbstkontrolle der
Filmwirtschaft enthalten. Sie sind entsprechend dem gesell-
schaftlichen Wandel stdndig fortentwickelt worden, In ihrer
aktuellen Fassung, wie sie bei der Beurteilung von ,Rambo
IH1* Beriicksichtigung fanden, lauten diese Kriterien zusam-
mentfassend wie folgt:

Ein Film darf, um fir Jugendiiche geeignet zu sein, nicht
brutale Vorgdnge in (bersteigerter, anreiflerischer oder
aufdringlich-seibstzweckhafter Form schildern, und er
dart nicht Kriegsgeschehen verherrlichen oder verharm-
losen.

Die Jugendsachverstindigen des Landes Berlin befanden
einvernehmlich in verschiedenen Sitzungen und unabhéngig
voneinander, daB der Film ,Rambo IlI* diese AusschluBkrite-
rien der FSK {ir die Ablehnung der Freigabe ,unter 18 Jahren"
erfillt.

Der Senator fiir Jugend und Familie als oberste Landesju-
gendbehdérde hat daher gegen die Freigabe von ,,Rambo lII“
ab 16 Jahren appelliert, weil er diesen Film als fir Minderjah-
rige ungeeignet bewertet.

Priisident Rebsch: Herr Tiedt, Sie haben die erste Zusatzfra-
ge!

Tiedt (F.D.P.): Herr Staatssekretdr! Ohne hier auf die
volkerhetzenden und menschenverachtenden Tendenzen die-
ses Films oder auf die sinnlosen Totungs- und brutalen
Folterszenen im einzelnen eingehen zu wollen, frage ich Sie,
ob der Senat meine Auffassung teilt, daB eine Beurteilung
durch die Kennzeichnung ,wertvoll” in einem solchen Fall und
moglicherweise auch in anderen Fallen irrefihrend und
gefahrlich ist. — Gibt es Moglichkeiten fir den Senat, darauf
EinfluB zu nehmen, daB hier kiinftig andere Kriterien bemiht
werden, die weniger irreflihrend sind, sondern den Charakter
eines Films deutticher kennzeichnen kdnnten?

Prisident Rebsch: Bitte sehr, Herr Siaatssekretar!

Dr. Dittberner, Staatssekretdr in der Senatsverwaltung fir
Jugend und Familie: Herr Prasident! Herr Abgeordneter Tiedt!
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Die Pradikatsentscheidung der Filmbewertungsstelie ist ein
Vorgang, der mit der Priifung, ob ein Film als jugendgefdhr-
dend eingestuft werden muf oder nicht, nichts zu tun hat. sie
erfolgt auch institutionell véllig unabhangig davon: Diese
Pradikatsentscheidung trifft die Filmbewertungsstelie. In dem
Fail ,Rambo lil* ist es in der Tat so, wie Sie wissen, daB ein
Pradikaf vergeben worden ist. Das schlieBt aber in keiner
Weise aus, daB ein als ,wertvoll” anerkannter Film zugleich
von der FSK als jugendgefdhrdend eingestuft werden kann.
Sie werden verstehen, daB ich mich nicht anheischig machen
werde, jetzt einen Film unter kiinstlerischen, cineastischen
oder sonstigen Gesichtspunkten zu bewerten. Ich kann das
hier nur unter den Gesichtspunkten des Jugendschutzes tun.
Dazu habe ich lhnen gesagt, daB wir der Auffassung sind, daB
der Film fir Jugendliche unter 18 Jahren nicht geeignet ist.

Priisident Rebsch: Nachste Zusatzirage — Herr Wieland!

Wieland {AL)}: Ich frage den Senat, ob er es als im Interesse
von Entspannung und Verstandigung liegend ansieht, wenn
der CDU-Landesschatzmeister und Abgeordnetenhausprasi-
dent in spe — so sieht er das selber wohl — einmal den
Hauptdarsteller Sylvester Stallone an den Checkpeint Charlie
marschieren 148t und wenn der zum anderen sich auch nicht
vom Polizeipridsidenten davon abbringen IaBt, Polizeibeam-
ten des Landes Berlin Freikarten zur angeblich geschlosse-
nen Urauffihrung zur Verfigung zu stellen. Zusammengefaht:
WeiB der Senat nicht, daf) die Berliner Polizeibeamten gerade
in Westdeutschland bereits elnem ,Rambo”-Image unterlie-
gen?

Priisident Rebsch: Zur Beantwortung — Herr Innensenator!

Dr. Kewenig, Senator fiir Inneres: Herr Présidentt Herr
Wieland! Ich kann nur fir den Senat feststellen: Es ist nicht
unsere Art, sich darum zu kimmern, ob ein Abgeordneter
oder wer auch immer mit irgend jemand an den Checkpoint
Charlie geht oder nicht, und es ist auch nicht unsere Autgabse
und wir beabsichtigen auch nicht, dber die Kinogewohnheiten
von Polizeibeamten oder anderen Beamten in irgendeiner
Weise uns hier zu verlautbaren. Jeder geht da hin, wohin er
will. Gott sei Dank ist es bei uns so.

[Beitfall bei der CDU]

Prisident Rebsch: Herr Kuhn, Sie haben die néachste
Zusatzfrage!

Kuhn (AL): Herr Dittberner! lch wére lhnen dankbar, wenn
Sie mir mitteilen kdnnten, welche Senatsmitglieder oder
Staatssekretare sich in der Vorbereitung auf Ihre Antwort den
Film ,Rambo lll* angesehen haben.

Prisident Rebsch: Herr Staatssekretir!

Ds. Dittberner, Staatssekretdr in der Senatsverwaltung far
Jugend und Familie: Herr Prasident! Herr Abgeordneter Kuhn!
Ich kann unmitielbar an das anknipfen, was Herr Innensena-
tor soeben gesagt hat: Das ist jedermanns eigene Angelegen-
heit. Aber, wenn es Sie interessiert: ich habe den Film zweimal
gesehen

[Heiterkeit]
und bin der Auftassung, daB unsere Sachverstindigen, betref-

fend den Jugendschutz — auf diesen Punkt konzentriere ich
mich hier —, richtig entschieden haben.
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Prisident Rebsch: Herr Tiedt, Sie haben noch eine weitere
Zusatzfrage!

Tiedt (F.D.P.): Herr Prasident! Herr Staatssekretar! In Anbe-
tracht der auch in anderen Bereichen der Politik stattfinden-
den Diskussion Uber Gewalt und Folgen von Gewalt gestehe
ich, daB ich ein biBchen irritiert bin (ber das Amiisement, das
dieses Thema in diesem Haus ausldst. Ich bitte um Nachsicht,
wenn ich nochmals auf den Kern dessen zuriickkomme, nach
dem ich eingangs gefragt habe.

Ist es richtig, Herr Staatssekretar, daB von lhrem Haus,
unabhéngig von formalen Zustindigkeiten und formalen Ein-
fluBmaglichkeiten, die Ihnen zur Verfiigung stehen, dieser
Film als nicht nur jugendgetinrdend, sondern auch als absolut
nicht wertvoll bewertet wird, und welche Maglichkeiten sehen
Sie, das in der Offentlichkeit auch deutlich zu machen?

Priisident Rebsch: Bitte sehr, Herr Staatssekretar!

Dr. Dittberner, Staatssekretdr in der Senatsverwaltung fiir
Jugend und Familie: Herr Prasident! Herr Abgeardneter Tiadt!
Das allerbeste Mittel, auf die Jugendgefdhrdung von Filmen
hinzuweisen, ist die Sffentliche Diskussion Uber bestimmte
Produkte in diesem Bereich und der Hinweis in der éffentli-
chen Diskussion auf Gewaltdarstellungen. Lassen Sie mich
hinzufligen: Wir sind nicht so naiv, daB wir glauben, wenn ein
Film fir Jugendliche unter 18 Jahren nicht zugelassen ist, daB
er dann von 17- oder 16jéhrigen in den Kinos nicht gesehen
wird. Wir sind allerdings der Auffassung, daB eine solche
Feststellung der Freiwilligen Selbstkontrolle der Filmwirt-
schaft — ,der Film ist fir Jugendliche nicht geeignet* — in der
Tat Veranlassung dafiir sein kann, sich in der Geselischaft
dariber bewuBt zu werden, dafl wir sehr viele Gewaltdarstel-
lungen, brutale Gewaltdarstellungen, in den Medien haben.

Ich weise darauf hin, daB wir auch in der Vergangenheit
gegen Einzelentscheidungen der FSK appelliert haben. Das

ist z.B. im Fall des Films ,Rambo II* so gewesen. Da hat

seinerzeit auch ein CDU-Abgeordneter des Deutschen Bun-
destages die Oberste Landesjugendbehérde sehr heftig er-
muntert, in dieser Richtung zu verfahren.

Ich weise auch darauf hin, daB wir bei vielen Gelegenheiten
immer wieder die Darstellung von Gewalt in den Medien unter
dem Gesichtspunkt der Gefahrdung ven Jugendlichen anpran-
gern. Das ist zuletzt bei einer ,Tatort“-Serie geschehen
auferhalb der Gremien, aber in einer ffentlichen Diskussion.

Wir haben auch in den letzten Tagen einen Entscheid in
einem Verwaltungsrechtsstreit in Sachen Videomietautoma-
ten erhaften. Das Verwaltungsgericht hat entschieden, daB
Videomietautomaten in Berlin nicht aufgestellt werden diirfen.
Peshalb sind wir besonders froh dariiber, daB im Abgeordne-
tenhaus die Diskussion des gesamten Themas im Zusammen-
hang mit einer GroBen Anfrage lber audiovisuelle Medien
und Jugendgefihrdung ansteht. Da werden wir diese Proble-
me im einzelnen darstellen. Frau Schmalz-Jacobsen wird
dann auch den politischen Zusammenhang darste!len, in dem
diese Probleme, wie z.B. die Bewertung einzelner Filme und
die Freigabe, zu sehen sind.

Prisident Rebsch: Letzte Zusatzirage — Frau Enkemann!

Frau Enkemann (AL): Teilt der Senat meine Auffassung, daB
das Zurickstellen der Bedenken von Jugendsachverstandi-
gen ausschlieBlich unter wirtschaftlichen Gesichtspunkten
geschah, obwohl dieser Film keinerlel kiinstlerische Innova-
tionen darstellt, und sich die kinstlerischen Pradikate —
~besondere Farbgebung“ und ,mérchenhaft* — gerade auf
die ibersteigerte Darstellung von Gewalt beziehen?

Président Rebsch: Herr Staatssekretar!

Or. Dittherner, Staatssekretédr in der Senatsverwaltung fir
Jugend und Familie: Herr Prisident! Frau Abgeordnete! Ich
muB noch einmal darauf hinweisen, daB die Frage der
Jugendgefdhrdung das eine Problem ist. Die Frage der
kiinstlerischen Bewsrtung eines Films oder eines anderen
Werkes ist das andere Problem. Das drGckt sich auch institu-
tionell dadurch aus, daB die Jugendschutziragen in der FSK
entschieden werden. Da hat sich niemand Ober die Bewertung
der Jugenschutzsachverstindigen hinweggesetzt. Wir wer-
den den Spruch, der sich im AnschluB an unsere Appellation
ergeben wird, abwarten. Er soil morgen erfolgen. Wir werden
ihn natiriich respektieren. Ich bin aber der Auffassung, daB
dber kiinstlerische Kriterien ein Senat oder eine Senatsver-
waltung nicht diskutieren und auch gar nicht entscheiden
sollte. Der Jugendschutz ist ein klar umrissenes Problem, das
andere ist ein Feld, das mit Kriterien des Jugendschutzes
iberhaupt nicht gemessen werden kann.

Prisident Rebsch: Das Wort hat nun der Abgeordnete Vogt
zu einer Miindlichen Anfrage betretfend

verzdgerte Baumiingelbeseitigung im BAB-
Tunnel Flughafen Tegel

Yogt (CDU): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
frage den Senat:

1. Worin liegen die Griinde dafiir, daB die |&ngst iiberfalli-
gen Reparaturarbeiten an den Tunnelwénden im Bundesauto-
bahn-Tunnel Flughaten Tegel und den Ein- und Ausfahrt-
deckenteilen nicht durchgefihrt werden?

2. Kann durch zusétzliche Reinigungsintervalle bis zur
Wiederherstellung des ordnungsgemiBen Zustandes der un-
geniigende Pflegezusiand in den Durchfahrtsbereichen ver-
bessert werden?

Priisident Rebsch: Zur Beantwortung — Herr Senator
Wittwer!

Wittwer, Senator fiir Bau- und Wohnungswesen: Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter Vogt! Die
Instandsetzungsarbeiten am Tunnel Flughafen Tegel umfas-
sen insgesamt

— die Instandsetzung der Abdichtung in den Fugen zwi-
schen den einzelnen Tunnelabschnitten, die sogenann-
ten Blockfugen,

— die Erneuerung der Beleuchtung,
— die Wiederherstellung der Ein- und Ausfahrisbereiche,
— die Wiederherstellung der Wandverkleidungen.

Bestimmend fir den Gesamtablauf der Reparaturarbeiten ist
die Tatsache, daB vor Instandsetzung der Tunnelinnenausstat-
tung das mégliche Durchfeuchten von auBen durch Abdichten
der Fugen verhindert werden muB. Diese Arbeiten an den
Blockfugen des Tunnels sind mit dem Flugbetrieb des Flugha-
fens Tegel abzustimmen, da die Arbeiten gréBtentsils von
auBen erfolgen. Hierauf baut sich der weitere Terminablauf
aul. Es ist damit zu rechnen, daB ab 1990 die Instandsetzungs-
arbeiten fir den Innenausbau des Tunnels, fiir die Fliesung
und Beleuchtung, stattfinden kénnen.

Zu lhrer zweiten Frage: Zur Sicherung des Fahrbetriebs im
Tunne! Flughaten Tegel muBten teilweise Fliesenflichen ent-
fernt werden. Ebenso wurde in der Vergangenheit in den
Vorfeldern die Lichtrasterdecke entfernt. Durch diese MaB-
nahme konnte zeitweise das Reinigungsintervall fir den
Tunnel nicht eingehalten werden. Bis zur Durchiiihrung der
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zu 1. genannten MaBnahmen wird zuklnftig fedoch der
Tunnel Flughafen Tegel wieder intensiver gewaschen werden.
In der kommenden Woche erfolgt die néchste Reinigung. Die
Reinigung des Tunnels Tegel war bisher schon immer schwie-
rig, weil diese Reinigung nur unter Vollsperrung des Tunnels
stattfinden konnte. Auf Grund der hohen Belastung des
Tunnels Tegel konnten die Reinigungsintervalle deshalb bis-
her nicht verdichtet werden. Ab 1989 steht fir die Tunnelreini-
gung ein extra entwickelter neuer Waschwagen zur Verfi-
gung, der mit modernster Technik arbeitet und wéihrend des
flieBenden Verkehrs betrieben werden kann. Dann werden
grundsatzlich die Reinigungsintervalle aller Berliner Tunnel
auch verkiirzt.

Prisident Rebsch: Bitte, Herr Vogt — die erste Zusatzfrage!

Vogt (CDU): Ich frage den Senat: Mit welchen Reparaturko-
sten und Sperrzeiten insgesamt mul gerechnet werden?
Lassen sich die damit verbundenen Belastungen fir die
Verkehrstellnehmer durch terminliche Verlagerung der Repa-
raturmaBnahmen in Farianzeiten, verbunden mit Nachtarbeit,
bei der Bauausflihrung mindern?

Président Rebsch: Bitte, Herr Senator!

Wittwer, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: Zunichst
zur Frage der Kosten: Wir gehen davon aus, daB die Fugen-
dichtungen, also die eigentlichen groben Arbeiten, rund
20 Millionen DM erfordern werden. Wir wollen den Versuch
machen, bei den Reparaturarbeiten selbstverstindlich ver-
kehrsarme Zeiten zu wéhlen, wie das auch in der Vergangen-
heit versucht worden ist. Dennoch werden wir bei den
innenausbauarbeiten nicht darum herumkommen, jeweils
eine Tunnelrdhre zu sperren, d.h., daB auf den Kurt-Schuma-
cher-Damm ein erheblicher Verkehr verlagert werden mu8
jeweils in einer Richtung. Dort wolien wir mit einer Stahlhoch-
straBe arbeiten, um den Verkehr wieder zu entzerren.

Président Rebsch: Bitte seﬁr, Herr Vogt, Sie haben eine
weitere Zusatzfrage!

Yogt (CDU): Meine Frage richtet sich auch auf die Méglich-
keit der Verlagerung der Arbeiten auf die Nachtzeiten, Herr
Senator, weil man dadurch viel Zeit sparen kann. Aber die
weitgehende Frage war, ob die Lichtraster, die Beleuchtung,
wie sie gegenwartig innen ist, sich bewihrt haben, ob sie auch
erneuert werden und wie iUberhaupt die Sicherheit der Be-
leuchtung innerhalb des Tunnels, der zur Zeit als nicht richtig
angeleuchtet erscheint, garantiert oder wiederhergestelit
werden kann.

Stellv, Prlsfdenl Longolius: Herr Senator!

Wittwer, Senator fiir Bau- und Wohnungswesen: Herr Abge-
ordneter Vogt! Zunéchst einmai etwas zur Nachtarbeit: Selbst-
verstandlich kbnnen Teile der Arbeiten nachts durchgefihrt

- werden.

Zur zweiten Frage — Lichtrasterdecke: Diese hat sich nicht
bewihrt. Sie war ja im Sinne einer Adaptionsstrecke vorgese-
hen, und Sie wissen, daB sie nicht allzu viele Jahre gehalten
hat. Wir gehen im Augenblick davon aus, daB wir keine neue
Lichtrasterdecke einbauen missen, sondern daB heute durch
die erhebliche Verbesserung der Belsuchtungstechnik die
Adapitionsstrecke im Tunnei aufgefangen werden kann. Das
bedeutet auch, daB die jetzt vorhandenen Lichthédnder eigent-
lich dberhclt sind und daB, da sie bei der Verfliesung ohnehin
weggenommen werden missen, die Lichtbdnder durch neue
Beleuchtungstechniken ersetzt werden.
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Stellv. Priisident Longolius: Herr Dr. Heide!

Dr. Heide (CDU): Herr Senator! Sie haben soeben ausge-
fuhrt, dal die Lichtbdnder nicht allzu lange gehalten haben,
und das gilt ja woh! auch fir die Fugen, die nun kaputt sind.
Kdnnen Sie bitte die Ursachen nennen, weshalb es hier zu
Undichtigkeiten gekommen ist, und welche Konsequenzen
werden fir gegenwirtige und zukinftige Tunnelprojekte gezo-
gen?

Stellv. Priisident Longolius: Herr Senator!

Wittwer, Senator fiir Bau- und Wohnungswesen: Herr Ahge-
ordneter Heide! Wir haben das Problem bei sehr vielen
Autobahnteilen — nicht nur in Berlin, sondern bundesweit —,
daB sich die Erkenntnisse uUber Fugendichtungen in den
letzten zehn Jahren véllig veréndert haben und daB man heute
bessere Techniken anwenden kann. Damals muBte also eine
nicht besonders sinnvolle und nicht lange Zeit haitende
Technik angewandt werden, weil es nichts Besseres gab.

Stellv. Prisident Longolius: Herr Kliem!

Killem (CDU): Herr Senator! In welchem Turnus werden die
Wandfliesen in den Tunnels gereinigt; werden die Arbeiten
ausgeschrieben, und ist Innen bekannt, daB es Firmen gibt, die
zumindest im Bundesgebiet solche Waschanlagen bereits
haben?

[Momper (SPD): Eine ganz wichtige Frage! Das ist
diesam Parlament endlich einmal angemessent]

Stoliv. Priisident Longolius: Herr Senator!

Wittwer, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: Herr Abge-
ordneter Kliem! ich kann lhnen den exakten Turnus, der zur
Zeit mit den Waschwagen eingehalten wird, nicht sagen.

[Heiterkeit bei der SPD und der AL}
Er ist relativ lang, aus den schon genannten Grinden.

[Zuruf von der SPD: Worum kimmern Sie sich,
Herr Senator? — Beifall des Abg. Kapek (AL)]

— Ja, richtig, Herr Abgeordneter, ich laufe stédndig durch den
Tunnel und schaue nach, ob der Waschwagen da ist.

[Heiterkeit — Unruhe — Glocke des Prasidenten]

Um auf die zweite Frage zu kommen: Tatsache ist, Herr
Abgeordneter Kliem, daB insbesondere wegen der hohen
Belastungen, denen der Fahrer und die auf dem Wagen
Beschatftigten vor allem durch die Autoabgase ausgesetzt
sind, neue Waschwagen entwickelt werden muBten. Und es ist
s0, wie ich es vorhin bereits gesagt habe: Es gab kein Modell,
das fir Berlin unter den Rahmenbedingungen, die wir gesetzt
haben, anwendbar war, sonst hitten wir es ldngst in Betrieb
genommen.

Stellv. Prisident Longolius: Herr Eggert!

Eggert (AL): Herr Senator, ich frage Sle: Glauben Sie, dem
Sicherheitsbedirtnis der Bauautsicht von Charlottenburg da-
hingehend folgen zu missen, daB die Durchfahrt der Tunnels
far roilstuhlfahrende Pkw-Besitzer gesperrt werden misse,
weil es bei einem Unfall nicht moglich sei, Ober Leitern oder
anderes einen Fluchtweg zu begehen, oder glauben Sie wie
ich, daB solche Auflagen auch in diesem Bereich unsinnig
sind?
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Stellv. Prisident Longolius: Herr Senator!

Wiltwer, Senator fir Bau- und Wohnungswesen: Wie Sie
wissen, gibt es eine Tunnelieitzentrale. Diese ist rund um die
Uhr besetzt. Dort befinden sich Sichtgerite auf der Grundlage
von Fernsehkameras. Daher ist der Zeitraum, innerhaib
dessen Hilfe gebracht werden kann, relativ kurz, und ich sehe
deswegen nicht die Notwendigkeit, Sperrungen vorzuneh-
men.

Stellv. Priisident Longolius: Keine weiteren Zusatzfragen.

Wir kommen dann zur 6. Mindlichen Anfrage. Das Wort hat
der Kollege Jirgen Wagner zum Thema

Nutzung dffentlicher Elnrichtungen fiir CDU-
interne Einladungen

Wagner, Jargen (SPD): Ich frage den Senat:

1. Wie hdufig werden Einrichtungen der Berliner Verwal-
tung — z.B. der Fernschreiber — fiir CDU-interne Einladun-
gen genutzi?

2. Halt der Senat diese private Nutzung mit der Sauberkeit
in der Berliner Verwaltung fiir vereinbar, und auf welche
Haushaltseinnahmeposition werden die entstehenden Kosten
erstattet?

Stellv. Prisident Longollus: Zur Beantwortung — Herr
Senator Dr. Kewenig!

Dr. Kewenig, Senator fir Inneres: Herr Préasident! Herr
Abgeordneter Wagner! Zu lhrer ersten und zweiten Frage darf
ich wie folgt antworten: Aufgrund der §§ 6 und 52 der Landes-
haushaltsordnung werden Einrichtungen und technische
Hilfsmittel der Berliner Verwallung ausschlieBlich fir die
Erfillung von Verwaltungsaufgaben beschafft und eingesetzt.
in bestimmten Fallen kénnen derartige Einrichtungen Dritten
zur Nutzung dberlassen werden, allerdings gegen eine ange-
messene Entschddigung. Solche speziellen Regelungen be-
stehen beispielsweise fir private Ortsgesprache der Verwal-
tungsmitarbeiter oder Urlaubsfahrten mit personalgebunde-
nen Dienstiahrzeugen, aber nicht fiir die Inanspruchnahme
von Fernschreibeinrichtungen. Sollten Sie, Herr Wagner,
einen konkreten Fall nennen, in dem gegen diese Richtlinien
verstoBen wurde, so wird der Senat dem nachgehen oder
geeignete MaBnahmen ergreifen.

Stellv. Prisident Longolius: Herr Wagner!

Wagner, Jirgen (SPD): Herr Senator! Darf ich thnen dann
gleich diesen konkreten Fall nennen und fragen, ob Sie dann
diesem Fall nachgehen wollen: Eine Einladung des Birger-
meisters von Bertin-Zehlendorf als Sprecher der CDU-Be-
zirksbirgermeister an alle folgenden Bezirksbirgermeister,
die der CDU angehéren, an den Regierenden Biirgermeister,
an die Frau Blirgermeisterin, an den Landesverband der CDU
— Herrn Wienhold —, an die Senatskanzlei — Herrn Kaczma-
rek —; ,Zu einer nichsten turnusgeméBen Monaishespre-
chung lade ich ein* — (ber Fernschreiber, am 22. 8., an alle
diese genannten Personen! Ich michte noch fragen, wie Sie
diesem Fall nachgehen wollen, und Sie bitten, mir die
Einnahmeposition zu nennen, auf der die Kosten erstattet
werden.

Stellv. Priisident Longolius: Herr Senator!

Dr. Kewenig, Senator fir Inneres: Herr Prasident! Herr
Abgeordneter Wagner! Ich habe gesagt, ich gehe jedemn Fall

gerne nach, aber diesem Fall brauchen wir nichl nachzuge-
hen, den kdnnen wir gleich hier kldren. Nach dem, was Sie
eben gerade vorgelesen haben, handeit es sich bei dem, wozu
der Zehlendorfer Bezirksbirgermeister eingeladen hat, um
eine der (blichen Vorbesprechungen im Rahmen des Rates
der Biirgermeister. Es ist lhnen sicheriich nicht entgangen,
daB es dhnliche Vorbesprechungen auch auf seiten der SPD
gibt. Es ist selbstverstindlich, daB das in den Rahmen der
ordnungsgeméBen Vorbereitung von Bezirkshirgermeister-
treffen gehdrt; eine seit 20 bis 30 Jahren (ibliche Praxis. ich
sehe nicht, daB ich diesem Fall weiter nachgehen miiBte.

[Beifall bei der CDU — Kittner (CDU): Das muB
vor die UNQ!]

Steilv. Priisident Longolius: Herr Wagner!

Wagner, Jirgen (SPD): Herr Senator! Wirden Sie mir nicht
zustimmen, daB dieses, wenn es auch Ubliche Praxis gewesen
ist, im Sinne der vom Regierenden Bilirgermeister immer
wieder angesprochenen Sauberkeit der Berliner Verwaltung
irgendwann aufhéren miite und die Kosten dann wirklich
erstattet werden sollten?

[Zurufe von der CDU]

Stellv. Priasident Longolius: Herr Regierender Birgermei-
ster!

Diepgen, Regierender Birgermeister: Herr Prasident! Mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Herr Abgeordneter, ich
hin Ihnen dankbar fir jeden Hinweis, der dazu beitragen kann,
daB Probleme mit und in der Berliner Verwaltung beseitigt
werden kdénnen. Eines der wesentlichen Probleme in Verwal-
tungen insgesamt ist die Effektivitit. Deswegen haben Giberali,
und zwar im Rahmen von dienstlichen Obliegenhsiten — ob
es Fachministerkonferenzen auf Bundesebene, ob es Mini-
sterprésidentenkonferenzen oder die Vorbereitungen von
Gremien sind, die in der Verfassung von Berlin vorgesehen
sind — jeweils die Amtsinhaber die Verpflichtung zu Vorbe-
sprechungen. Dieses gehért zum Dienst, und insofern haben
Sie bei dieser Frage ein wenig zu schnell geglaubt, findig
werden zu kiinnen. Geben Sie mir bitte andere Anhaltspunkte.
Denen werde ich gerne folgen.

[Beifall bei der CDU]

Stellv. Priisident Longolius: Frau Blankenburg!

Frau Blankenburg (CDU): Ich frage in diesem Zusammen-
hang den Senat, wie er eigentlich Bemiihungen der SPD
beurteilt, Mitarbeiter im &ffentlichen Dienst in ihrer dienstli-
chen Eigenschaft anzuschreiben, um sie zum Besuch von
SPD-Veranstaltungen zu veranlassen, wie zum Beispie! ge-
schehen durch die Tempelhofer SPD zur Gartenfete oder
durch die Einladung von Bezirksjugendpflegern zu Anhdrun-
gen in der SPD-Fraktion.

[Unruhe bei der SPD]

Stellv. Priisident Longollus: Also — eine karge Bereitschaft
zur Beantwortung durch Herrn Dr. Kewenig.

Dr. Kewenig, Senator fir Inneres: Herr Prasident! Frau
Blankenburg, der Senat beurteilt solche Aktivititen, wenn sie
denn so statigefunden haben, wie Sie sie dargestelit haben,
mit der gebotenen Skepsis und hofft, daB sie demnéchst
abgestellt werden.

[Heiterkeit]
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Stollv. Priisident Longolius: So, das Thema ist offensichtlich
erschépfend behandelt, weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. Die Fragestunde ist damit beendet. Alle nicht beantworte-
ten Fragen werden wie iblich schriftlich beantwortet.

Meine Damen und Herren! Wie zu Beginn der Sitzung
vereinbart, rufe ich nunmehr auf

ifd. Nr. 1A:

a) Erkldrung des Reglerenden Biirgermei-
sters

iiber die Bedeutung der Tagung des Internationalen
Wirungsfonds und der Weithank tiir Berlin

b) Aktuelle Stunde
zum Thema ,Bedeutung der Jahrestagung des Inter-
nationalen Wihrungsionds und der Weltbank fir
Berlin*

¢) Drucksache 10/2357:
GroBe Anirage der Fraktion der AL Uber Haltung des
Senats zur Verschuldungskrise und zur IWF- und
Weltbankpaolitik

d) Drucksache 10/2408:
Antrag der Fraktion der AL auf Annahme ainer
EntschliaBung ilber Internationaler Wiihrungsionds
und Weltbank — Organisatoren der Armut der V3I-
ker

€) Drucksache 10/2410:
Antrag der Fraktion der CDU, der Fraktion der SPD
und der Fraktion der F.D.P. auf Annahme einer
EntschlieBung iiber Jahrestagung des Internationa-
len Withrungsionds und der Welthank im September
1988 in Berlin

Ich setze voraus, dal gegen die Anerkennung der Dringlich-
keit hinsichtlich der EntschlieBungsantrige keine Bedenken
erhoben werden, und schlage Ihnen folgende Regsliung vor:
Zunichst gibt der Regierende Birgermeister seine Erklarung
ab, dann haben die Fraktionen in der Reihenfolge SPD, CDU,
AL und F.D.P. das Wort bis zu 15 Minuten je Fraktion. Danach
wird die GroBe Anfrage durch den Senat beantwortet; im
AnschluB daran steht wiederum den Fraktionen das Wort bis
zu 15 Minuten je Fraktion zu, dann in der Redereihenfolge AL,
CDU, SPD und F.D.P. — Ich sehe, daB dies einmitig getragen
wird.,

Das Wort hat jetzt der Regierende Birgermeister:

Diepgen, Regierender Blirgermeister: Herr Prédsident! Mei-
ng sehr verehrten Damen und Herren! Vom 27. bis
29. September werden sich Vertreter aus 151 Mitgliedslan-
dern des Internationalen Wahrungsfonds und der Weltbank-
gruppe zu ihrer gemeinsamen Jahrestagung in Berdin treffen.
Die internationale Staatengemeinschaft ist bei uns zu Gast.
Das Abgeordnetenhaus von Berlin hat diese wichtige Tagung
zu Recht zum Schwerpunktthema fir seine heutige Sitzung
gemacht, um sie fiir eine Aktuelle Stunde, tir eine hoffentiich
gemeinsame Resolution und fir eine GroBe Anfrage zu
nutzen.

Die Tagung riick Berlin fir einige Tage ins Zentrum des
Interesses der Weltdffentlichkeit. Die Jahrestagung fillt in
eine Zeit, in der unsere Erde zunehmend als Einheit erlebt und
erfahren wird. Gemeinsame Probleme wie eine mdglicher-
weise drohende Klimaverdnderung und die kaum gebremste
Schuldenkrise zwingen zum gemeinsamen Handeln. Die welt-
bewegenden Fragen von Frieden, Gerechtigkeil, Entwicklung
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und Umweltschuiz werden zunehmend in ihrem Zusammen-
hang gesehen. Kein Land kann heute seine Lebensbedingun-
gen allein bestimmen.

Vor diesem Hintergrund erleben wir eine Renaissance der
Internationalisierung, wie es sie vielleicht seit den 40er
Jahren nicht mehr gegeben hat. Unter internationaler Vermitt-

lung, vor allem auch der UNO, werden regionale Konflikte .

gelést oder wenigstens entschartt. Ich denke an Kambodscha,
Afghanistan, den Persischen Golf, Zypern, die Westsahara,
Angola und Namibia. Internationale Gremien srhalten einen
zunehmenden EinfluB auf das Weltgeschehen.

Mit der Weltbank und dem Internationalen Wahrungsfonds
kommen die Vereinten Nationen nach Berlin, die internationa-
le Vélkergemeinschatt ist zu Gast in unserer Stadt. IWF und
Weltbank sind Sonderorganisationen der UNG, denen sich fast
alle Entwicklungs- und Industrieldnder angeschlossen haben.
Auch Staaten aus dem Rat fiir Gegenseitige Wirtschattshilfe
sind bereits Mitglied oder erwagen eine Mitgliedschaft. Dies
zeigt die weltumspannende Anziehungskraft des IWF und der
Weltbank. Wer also die ausgleichende und friedensstiftende
Rolle der Vereinten Nationen lobt, wird auch die Weltbank und
den Wihrungsfonds in Berlin willkommen heiBen.

[Beifall bei der CDU, der SPD und der F.D.P.]

Die Anwesenheit der Vereinten Nationen in Berlin ist eine
Anerkennung der entwicklungspolitischen Arbeit, die die
Bundesrepublik Deutschland auch von Berlin aus geleistet hat
und weiter leistet. Berlin muB weit dariber hinaus die Chance
nutzen, sich als Ort des Dialogs zu prasentieren, als eine
hervorragende Konferenz- und Messestadt. Ich bin iberzeugt
davon, daB Berlin in Zukunftin eine zunehmende internationa-
le Verantwortungsgemeinschaft mit hineingenommen werden
wird, wenn es sich als Ort des internationalen Austausches
auch auf dieser Jahrestagung von IWF und Weltbank bewéhrt.
Dies ist nicht nur eine politische Chance, sondern auch eine
Chance fur die Dienstleistungsstadt Berlin, fir die Wirtschaft
und tir neue Arbeitsplatze fir die Menschen in dieser Stadt.
Wir freuen uns GOber die Jahrestagung nicht nur, weil die
Anwesenheit der internationalen Vélkergemeinschaft unsere
Stadt ehrt und verpflichtet, sondern auch, weil wir mitdiskutie-
ren wollen und viele Berliner bei den anstehenden Themen
engangiert sind. Lassen Sie mich eines klarstellen: Wir
begriBen nicht nur die Tagung von IWF und Weltbank in Berlin
als solche, wir schatzen auch ihre bisherige Wirksamkeit im
Dienste der Weltwirtschaft, gerade auch im Dienste der
Entwicklungsldander.

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

SchiieBlich ist es nicht zuletzt dem Wahrungsfonds zu danken,
daB die Schuldenkrise von 1982 keine allgemeine Weltfinanz-
krise wurde.

Zu diesen Fragen der Weltwirtschaft und der Verschuldung
wird mein Kollege Dr. Rexrodt noch ausfihrlich das Wort
ergreifen. Lassen Sie mich aber drei Punkte hervorheben.

Erstens: Wenn der Weltwahrungsfonds mit kurz- und mittel-
fristigen Krediten Staaten bei Zahlungsbilanzschwierigkeiten
hilft und damit eine stabile Wahrungsordnung ermogiicht,
dann liegt das im Interesse zller Staaten, die sich genossen-
schatftlich zum IWF zusammengeschlossen haben.

Wenrn die Weitbank langfristige Kredite vergibt, um die
wirtschaftliche Entwicklung in den Staaten der Dritten Welt zu
férdern, so ist das begriBenswert. Die Entwicklungsldnder
finden das offenbar auch, denn sonst wirden sie ja vom
Kreditangebot der Weltbank, das sie jahrelang gefordert
haben, auch verstirkt gefordert haben, nicht so regen Ge-
brauch machen. Freilich — und das ist auch ein Punkt der
Diskussion in der Offentlichkeit — haben sich nicht alle von
der Weltbank gefdrderten Projekte zum Segen der Vdlker
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entwickell. Durch manch ein Projekt wurde ein intaktes
Okosystem wie einmalige Regenwald- oder Feuchtgebiete
unwiederbringlich vernichtet. Oder das Sozialgeflige der
Bevblkerung wurde empfindlich gestért. Um die Kredite
zuriickzuzahlen, wird haufig Raubbay an den letzten Schitzen
des Landes betrieben, den Edelhdizern beispielsweise, und
weitere Wilder fallen dieser Entwicklung zum Opfer. Hier muB
einer Sozial- und Umweltvertrdglichkeitspriifung in Zukunfi
viel groBere Bedeutung geschenkt werden. Viele Entwick-
lungslander brauchen keine groBtechnischen Renommierpro-
jekte, sondern dezentrale, angepabBte Hiltle zur Selbsthilte.

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

Wichtiger als Staudamme und Stahlwerke sind zundchst
einmal kleine, die Selbststdndigkeit anregende Projekte in
Landwirtschaft, Handwerk und Handel.

Zweitens ein Wort zur Verschuldung: Eine L&sung der
drangenden Probleme wie Armut, Hunger, Unterentwicklung
und Umweltzerstérung in der Dritten Welt ist ohne eine
deutliche Besserung der Verschuldungslage nicht zu errei-
chen. Dabei dlrfen gerade die Deutschen ihre historischen
Erfahrungen nicht vergessen. Erst die Befreiung von der
lahmende Schuldenlast der Reparationen bzw. ihrer Vermei-
dung nach dem Ersten bzw. Zweiten Weltkrieg macht den Weg
frei fir eine wirtschaftliche Entwicklung. Gerade die sich
entwickelnden Demokratien dirfen wir nicht im Schuldendi-
lemma ersticken lassen. An dieser schweren Hypothek hat die
Weimarer Republik seinerzeit schwer zu tragen gehabt. Das
ist unsere historische Erfahrung.

Andererseits hat die Weltbank das verliehene Geld nicht
gedruckt, sondern vom Markt aufgenommen und mufl es
ebenfalls mit Zinsen zuriickzahlen. Ein genereller Schuiden-
erlaB ist daher weder moglich noch im Regelfall hilfreich. Er
wére auch demotivierend fiir die solide Haushaltstihrung der
weniger verschuldeten Staaten. Umschuldungen, Stundungen
bis hin zu Zins- und Schuldennachldssen sind aber ein
notwendiges Instrumentarium zur Gesundung der Weltwirt-
schaft.

Freilich missen solche MaBnahmen an fir alle Beteiligte
sinnvolle Bedingungen geknlipft werden. Der ehemalige Fi-
nanzminister Hans Matthofer sagte einmal sehr treffend:

Kapitalflucht, Korruption und importierter Luxuskonsum
der Oberschichten bilden das Bermudadreieck, in dem
jede noch so groBe Kapitalzufuhr nutzios versickern
wirde. Ein Schuldeneria wiirde in diesem Falle schlicht
bedeuten, daB wieder einmal

— so hat er das vdllig richtig formuliert —

die Armen der reichen Lander fir die Reichen der armen
Lander bezahlen miBten. Das kann nicht der Sinn der
Sache sein.

[Beifall bei der COU und der F.D.P.}

Die Frage kann also nicht sein, ob es Auflagen und
Bedingungen fiir eine Kreditvergabe der internationalen Staa-
tengemeinschaft gibt, sondern vielmehr, welche Bedingungen
es gibt. In manchen Entwicklungsldandern ersetzt dabei Gbri-
gens der Wahrungsfonds geradezu die geknebelte innere
Opposition. Dabei sind der Respekt vor der Autonomie der
Entwicklungsldnder und die bevormundeten Kontrolten der
Kreditverwendung far die Gldubiger immer eine Gratwande-
rung. Patentrezepte gibt es nicht.

Aber wir kdnnen nicht — das muB auch klar sein — noch
mehr Kontrollen und Auflagen fordern und sie gleichzeitig
verdammen, wenn wir glaubwirdig sein wollen. Im kompeten-
ten und verantwortungsbewuBten Gesprich missen wir ver-

suchen, die Auflagen und Konditionen der Kreditvergabe
gemeinsam zwischen den Landern der Dritten Welt und den
Industrienationen festzulegen. Dabei rackt die Frage der
Sozialvertraglichkeit und der Umweltvertraglichkeit der Aufla-
gen immer stérker in den Vordergrund — also das Spannungs-
feld zwischen den Hérten eines wirtschaftlichen Gesundungs-
prozesses und den aktuellen Belangen der Bevdlkerung und
der Umwelt. Hier sind die kreditgebenden Staaten, die Ent-
wicklungsldnder und die privaten Banken gleichermaBen
gefordert und zur Zusammenarbeit aufgerufen.

Meine dritte Anmerkung: Die Welt ist kieiner, der Umwelt-
schutz weltweit unteilbar geworden. Bei Verhandlungen lber
die Kreditbedingungen sollten die Entwickiungs- und Indu-
strieldnder ihre spezifischen Stirken mit einbringen, die
Entwicklungslénder vor allem ihre natirlichen Ressourcen,
die Industrieldnder ihr Kapital und ihr technisches Wissen. Zu
beiderseitigem Vorteil sollien die Industrieldnder einen Teil
der Schulden erlassen und die Entwicklungslander datiir zum
Beispiel ihre Wilder schitzen, die eine ganz wesentliche
Bedeutung fur das Weltkiima haben. Wenn wir die tropischen
Regenwilder, das wichtigste Okosystem der Erde, erhalten
wollen, missen wir alle daflr Leistungen und Opter bringen.

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

Was hier notwendig ist, das ist so eine Art Marshallplan fir die
tropischen Urwélder bzw. Regenwélder, damit dort endlich
etwas Durchgreifendes getan wird.

[Beitall bei der CDU}

Insofern unterstitzt der Senat die Initiative, die Bundeskanzier
Kohl vor kurzem im Kanada vorgetragen hat.

Aber wir dlrfen nichtdas Schuldenproblem mit Schulzuwei-
sungen verknipfen. Der Norden hat zu leichtfertig und ohne
Auflage Kredite gegeben, der Siiden sie zu leichtfertig genom-
men. Wenn wir vom Siden eine splrbare Begrenzung der
Staatsausgaben, des Haushaltsdefizits, der Subventionen und
eine Tilgung der Schulden verlangen, missen wir — die
Industrienationen — unsere Maérkte fir die Produkte der
Dritten Welt auch dffnen, damit das ndtige Geld dafiir verdient
werden kann. Protektionismus ist ein todliches Gift fir die
Entschuldung der Entwicklungslander.

Berlin freut sich, die Teilnehmer an der Jahrestagung des
Wahrungsfonds und der Weltbank in wenigen Tagen begriiBen
zu dirfen,

[Beifall bei der CDU, der SPD und der F.D.P.]

Der Senat begriiBt aber auch alle rechtschaffen diskutieren-
den Kritiker dieser Veranstaltung in unserer Stadt.

[Beifall bei der CDU]

Kritische Auseinandersetzung gehdrt zur Kultur unserer Me-
tropole Berlin. Diese Kritiker helfen auch mit, Fragen der
Entwicklungspolitik fiir eine breite Offentlichkeit interessant
zu machen. Gleichgiitigkeit ist schlimmer als eine Kritik, die
zu einer Motivation des Fortschritts werden kann. Kritik hat
aber auch etwas zu tun mit Offenheit, Gesprachsbereitschaft,
Toleranz und KompromiB. Kenfrontation ist genau das Gegen-
teil, schafft Chaos. Wirtschaftliches Chaocs schadet vor allem
den armen Entwickiungsldndern. lhnen helfen zu wollen,
haben sich doch viele gerade in Berlin aut die Fahnen
geschrieben.

Ich habe bei manchen Diskussionen den Eindruck, da8
einige der Kritiker den iInternationalen Wihrungsfonds und
die Weltbank prigeln, in Wirklichkeit aber etwas ganz anderes
meinen und beabsichtigen. Nur ein ganz kleiner Teil der
1,2 Billionen Dollar, mit denen die Dritte Welt verschuldet ist,
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sind Kredite von den beiden hier in Berlin tagenden UN-
Sonderorganisationen. Sie haben die Problemd des SGdens
also weder geschaffen, noch kénnen sie diese allein lasen.
Ihre Méglichkeiten, zur Gesundung der Weltwirtschaft beizu-
tragen, werden vielfach (lberschatzt. Manchen Zeitgenossen
scheint ihr liebgewonnenes Freund-Feind-Schema ins Wan-
ken geraten zu sein, das nun durch neue falsche Feindbilder
gestitzt werden soll. IWF und Weltbank eignen sich aber
schlecht als Siindenbock tir alle Probleme dieser Welt.

Wenn ich mir viele AuBerungen und Beitrige zur bevorste-
henden Jahrestagung des IWF und der Weltbank aus der
letzten Zeit ansehe, 5o scheint vielfach vergessen zu sein, daB
es sich nicht um einen KongreB zum Thema innere Sicherheit
handelt. Das Thema ist die Ordnung der Weltwirtschaft. Da ist
sicher etwas in Ordnung zu bringen oder umzuordnen.
Deshalb findet diese Veranstaltung ja auch statt.

Die Sicherheit in unserer Stadt ist fiir uns kein Thema; die
Sicherheit in unserer Stadt ist fiir uns Tatsache. Jedenfalls Ist
das kein Thema, Uber das wir lauthals reden oder reden
sollten. Natilirlich sehen wir genau, was sich da so in unserer
Stadt tut.

[Momper (SPD): Kewenig!]
Ich warne vor einer Hysterie, die Unsicherheit herbeiredet.
{Beifall — Momper {SPD): Sehr gut!]

lch warne auch davor, daB immer wieder Organisationen
auftreten, die durch Veranstaltungen den Raum dafir schaffen
oder schaffen kénnten, daB Unsicherheit in die Stadt getragen
wird.

{Beifall bei der COU, der SPD und der F.D.P.]

lch warne auch alle, die Friedfertigkeit und FairneB bei ihrer
Auseinandersetzung vermissen lassen. Kein Berliner wird
dafiir Verstdndnis haben. Wer diese Tagung verhindern oder
stdren will, stellt sich selbst ins Abseits.

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

Zum Thema Sicherheit ist einfach nur festzuhalten: Die
Storer und Gewalttdter werden zur Rechenschaft gezogen.
Die Polizei ist vorbereitet, sie wird ihre Pflicht tun, und zwar
konsequent und besonnen.

[Beitall bei der CDU und der F.D.P.)

Die Sicherheit und Ordnung Berlins steht jedenfalls nicht zur
Diskussion.

Ich appetliere an alle Berliner; Zeigen wir uns als gute
Gastgeber! Unterstiitzen wir die Berliner, die einen erfolgrei-
chen Ablauf der Tagung gewihrleisten. Vor allem lassen wir
uns nicht durcheinander bringen! Tragen wir bitte alle dazu
bei, daB diese Tagung zu einem Erfolg fiir Berlin, far die
Weltwirtschaft und vor allem fiir die Menschen in den Entwick-
lungsléandern wird! — Vieien Dank!

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

Stellv. Président Longolius: Das Wort hat jetzt der Kollege
Momper.

Momper (SPD): Herr Prasident! Meine sehr geshrten Da-
men und Herren! Die Sozialdemokratische Partei begriiBt, dag
der Internationale Wéhrungsfonds und die Weltbank ihre
Jahrestagung 1988 in unserer Stadt durchfiihren.

[Beifall bei der CDU und des Abg. Fabig (F.D.P.)
— Zuruf: Ohne Wenn und Aber!]
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Diese Tagung unterstreicht die Bedeutung Berlins als Konfe-
renzstadt im internationalen Mafstab. Diese Tagung ist eine
Herausforderung fiir unsere Stadt und zugisich eine Chance.
Sie bietet die Chance, die gesellschaftliche Diskussion lber
die Ursachen, Folgen und mdglichen Lésungen der Verschul-
dungskrise der Dritten Welt neu zu beginnen. Wir alle sollten
diese Diskussion durch unsere eigenen Beitrige unterstiit-
zen.

[Beifall bei der SPD]

Wir Sozialdemokraten wollen unseren Beitrag im Rahmen
unserer sozialdemokratischen und sozialistischen Bruderpar-
teien dazu leisten. Deshalb hatte ich heute morgen die groBe
Ehre und auch das Vergnlgen, hier in unserer Stadt den
WirtschaftsausschuB der Sozialistischen Internationale zu
begriBen, der seinerseits einen Beitrag zu der Diskussion
leisten wird, die auf der Tagung des Internationalen Wih-
rungsfonds selbst geflihrt werden wird. Im Wirtschaftsaus-
schuB der Sozialistischen Internationale waren Vertreter aus
fast allen Landern der Dritten Weit vertreten; es waren Géste
aus der Volksrepublik China da, Gaste aus Angola, aus vielen
Staaten Afrikas und Asiens, und ich freue mich, daB ich auch
den Vizeprasidenten der Sozialistischen Internationale, den
ehemaligen Ministerprisidenten von Jamaika und Tagungs-
teiter Michael Maniey hier in unserer Stadt begriiBen konnte.

[Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P ]

Natirlich war es mir auch eine Freude — um das anzufi-
gen —, daB ich den Ehrenblrger von Berlin und Prasidenten
der Sozialistischen Internationale, Willy Brandt, als ersten
Vortragenden in der Runde der Sozialistischen Internationale
begriBen konnte.

[Beifall bei der SPD, der CDU und der F.0.P. —
Unruhe]

Die zukinftige Rclle Berlins als Zentrum des Nord-Sid-
Dialogs wird auch vom Ausgang der Tagung von Weltbank und
Internationalem Wahrungsfonds bestimmt. Es kommt darauf
an, ob es gelingt, im Hinblick auf die internationale Verschul-
dungskrise Fortschritte zu erzielen. Wir sind deshalb beson-
ders daran interessiert, daB wahrend dieser Konferenz Losun-
gen getunden werden. Wir sind daran interessiert, den arm-
sten Léndern dieser Welt eine wirkliche Ldsung ihrer Ver-
schuldungsprobleme und eine wirkliche Perspektive anzubie-
ten. Deshalb wiirden wir es sehr begriiBen, wenn die Bundes-
regierung endlich mit einem SchuldenerlaB fir weitere Lan-
der der Dritten Welt mit niedrigem Volkseinkommen ein
positives Signal fir den Erfolg dieser Konferenz in Berlin
setzen wirde.

[Beifall bei der SPD]

Einige Gruppen in unserer Stadt haben sich zum Ziel
gesetzt, diesen KongreB zu stéren oder gar zu verhindern. Alt
denen, die diese Form der politischen Auseinandersetzung
wihlen wollen, sei gesagt: Die Anwendung von Gewall ist eine
Absage an jegliche politische Diskussion.

[Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P]

lch warne ausdriicklich davor, Argumente durch Gewalttaten
ersetzen woilen. Was wir brauchen und was auch bei den
Menschen in der Dritten Welt allein hilft, was sie von uns
erwarten, ist eine tiefgreifende und nachdenkliche Diskus-
sion, die das BewuBtsein unserer Bevdlkerung erreicht und so
zu einer anderen Politik in unserem Land und in den Indu-
strielandern flhrt. Mit Gewalt erreicht man genau das Gegen-
teil, man blockiert das Denken und hilft den Menschen in den
armen Landern Oberhaupt nicht — und das wollen wir nicht.

[Beitall bei der SPD]
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Die Berliner SPD fordert alle Berlinerinnen und Berliner
auf, die berechtigte Kritik an der derzeitigen Weltwirtschafts-
ordnung in sachlicher Weise zum Ausdruck zu bringen. Alle
Aktivitidten, die die Tagung verhindern wollen, sind dazu
ungeeignet. Wir fordern die Biirgerinnen und Biirger auf, sich
daran nicht zu beteiligen. Wir fordern zugleich aber auch den
Senat aut, bei den notwendigen Sicherheitsvorkehrungen fir
die Tagung die VerhéaltnismaBigkeit der Mittel zu wahren.
Vargénge, wie die skandaldse Abriegelung Kreuzbergs wih-
rend des Besuchs von Prasident Reagan im Juni 1987, dirfen
sich einfach nicht wiederholen.

[Beitall bei der SPD]

Dem Innensenator dirfen die groben Ausrutscher von
lliberalitdt und UnverhdltnisméBigkeit nicht noch einmal
passieren. Wir alle erwarten von lhnen, Herr Kewenig, Augen-
maB und Vernunft. Die Weltéffentlichkeit wird in den nédchsten
Wochen sehr genau registrieren, wie im freien Teil Berlins auf
Protest und Demonstration reagiert wird. Ich warne erneut
davor, Ausschreitungen und gewalittatige Auseinandersetzun-
gen geradezu herbeizureden. Derart unverantwortliches Ge-
rede schadet dem Ansehen Berlins, und das wollen wir nicht.

[Beifall bei der SPD
und des Abg. Hotfmann (F.D.P.)}

Die Verschuldung der Dritten Welt ist sine globale Heraus-
forderung. Sie belastet die internationalen Beziehungen und
beeintréchtigt die wirtschaftiiche und soziale Entwicklung in
vielen Landern des Sudens. Sie gefédhrdet das internationale
Finanzsysten insgesamt. Sogar schlimmer noch: sie gefahr-
det das, was miihsam in den Ldndern der Dritten Welt, in den
Bereichen des Bildungs- und Gesundheitswesens aufgebaut
wurde. Vielfach verhindert sie die demokratische Entwicklung
in den Landern. Die Verschuldungskrise verschérft die Kon-
flikte zwischen den Entwicklungs- und den Industrieldndern,
und sie belastet die internationalen Beziehungen.

Das bisherige Krisenmanagement, etwa der Weltbank und
des Wihrungsfonds, hat zwar zur Entscharfung der Situation
beigetragen und bis heute einen Zusammenbruch des inter-
nationalen Finanzsystems verhindert. Es hat in einzelnen
Léndern auch zu einer Entspannung der Lage gefiithrt. Aberin
vielan Emntwicklungsldndern hat gerade die Politik des Interna-
tionalen Wahrungsfonds und der groBen Gldubiger die dkono-
mischen und sozialen Fehlentwicklungen nicht beseitigt. Die
Frage nach den Ursachen der Verschuldungskrise stelit sich
fiir uns alle starker denn je. Wahrend die Entwickiungslander
— das ist hier zu Recht vom Regierenden Biirgermeister
gesagt worden — unter Kapitalfluchi, Agrarfeudatismus und
an einem Mangel produktiver Investitionen leiden, wéachst der
Protektionismus in den Industrieldndern, und die termes of
trade, das Austauschverhaltnis fir Rohstoffe und Industriewa-
ren, verschlechtert sich zu Lasten der Entwicklungslander,
Und die Welltbank fordert von den Entwicklungslandern oft
sehr fragwiirdige Anpassungsprozesse, die nicht weiterhel-
fen.

[Wieland (AL): ,Und deshalb begriiBen wir diese
Tagung!“]

Die Beispisle datir — Herr Kollege Wieland, weil Sie es noch
nicht gelesen haben, werde ich es gleich vorlesen — stehen
vollsténdig in dem von den drei Parteien — ohne die Alternati-
ve Liste — eingebrachten Antrag aut Annahme einer Ent-
schlieBung. Herr Kollege Wieland, wenn ich thnen das vorge-
lesen haben werde, werde ich Sie autfordern, dieser Kritik an
IWF und Weitbank und den Forderungen, die sich daraus
ableiten, beizutreten.

[Beifall bei der SPD
und des Abg. Hoffmann (F.D.P.)]

Herr Kollege Wiegland, ich méchte Ihnen nur einige der
Passagen, die unter Nummer 4 des Antrags stehen, zur
Kenntnis geben. Dort steht:

Die Anpassungsstrategien in Schuldnerléndern dirfen
die Uberlebensdingungen der armen Bevdlkerungs-
schichten auch kurzfristig nicht verschlechtern und mis-
sen demokratischen und Gkologischen Prinzipien sowie
dem Schutz der Menschenrechte Rechnung tragen. Von
der herrschenden Schichten muB die Bereitschaft zu
konsequenten Reformen verlangt werden, die die aklive
Beteiligung aller Bevdlkerungsschichten bewirken.

Das gilt auch in Richtung Sildafrika, und wir sind gut beraten,
auch unseren Jugendorganisationen den Rat auf Reisen
mitzugeben, die diese schon unternehmen miissen.

[Beifall bei der SPD]

Dieser Forderung, Herr Wieland, kénnen Sie sich doch wohl
nur schwer verweigern.

[Beifall bei der SPD]

Wenn Ihnen das nicht reicht, dann mdchte ich noch einmal auf
den Zusammenhang verweisen, den wir in diesem gemeinsa-
men Antrag erfreulicherweise hergestelit haben. lch muB
sagen, ich habe mich darliber gefreut, daB die CDU hier im
Hause diesem Antrag beigetreten ist und damit einverstanden
war. In diesem Antrag steht, Herr Kollege Wieland:

Aul beiden Seiten ist auf eine Verringerung der Militéar-
ausgaben zu Gunsten weltweiter Entwicklungsstrategien
hinzuwirken.

lch finde es gut, daB das Abgeordnetenhaus von Berlin in der
Lage ist — auch wenn dies chne die Alternative Liste
geschieht —, den Zusammenhang zwischen Ristungsausga-
ben auf der einen Seite und der Armut in der Dritten Welt auf
der anderen Seite anzusprechen und mit einer Forderung
auch in Richtung auf unsere eigene Regierung zu lenken.

[Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.]

Die Rede des Regierenden Birgermeisters lag ein biBchen
hinter dem Antrag. lch habe den Verdacht und will dies hier
auch so duBern, daB vielleicht der auBenpolitische EinfluB der
F.D.P. in der Koalition darauf hingewirkt hat, daf diese Dinge
so verninftig in dem Antrag stehen. Aber ich will das dem
Koliegen Wieland, der das nicht gelesen hat, gern noch einmal
zur Kenntnis bringen. Herr Kollege Wieland, wenn sie sich
unter Nummer 4 des EntschlieBungsantrags den vierten
Absatz ansehen — dort steht:

Internationaler Wéhrungsfonds und Weltbank sollten in
ihrer Berichterstattung neben den Skonomischen Fragen
verstarkt auf die sozialen, politischen und 8kologischen
Aspekte der Weltentwicklung sowie insbesondere auf die
sozialen Lebensbedingungen der Frauen und Kinder
eingehen,

Herr Kollege Wieland, warum verweigern Sie sich siner
solchen Farderung, wenn wir uns in diesen Fragen einig sind
und dieser Forderung wohl niemand widersprechen kann?

[Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P. -
Wieiand (AL): Weil wir konkrete Schritte
abzubieten haben! Sie kénnen sie fordern, aber
die Weltbank geht sie nicht. Das wissen Sie
genaul]

Herr Kollege Wieland, ich sehe in dieser Resolution — ich
hotfe, darin bin ich mir mit allen in diesem Hause einig — auch
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eine Aufforderung an uns selbst und auch eine Aufforderung
an die Bundesregierung, in diesem Sinne titig zu werden.

[Wieland (AL): Ausgerechnet Herr Klein!]

Warum verschlieflen Sie sich denn? Wann haben Sie es denn
je erlebt, daB eine CDU-Fraktion, eine F.D.P.-Fraktion in
diesem Hause und andernorts eine solche Forderung mit
unterschrieben hat? — Es ist mir unverstindlich, warum Sie
sich dem verschlieBen. Oder ist es, um lhr sigenes parteipoli-
tisches Slppchen zu kochen?

[Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.]

Sie wollen doch nur auf die Wahlen hinarbeiten.

Ich finde es vollkommen richtig, was in diesem Entschlie-
Bungsantrag niadergeschrieben ist, und das betrifft einige in
dieser Stadt ganz konkret, wenn es heift:

Mehr Verantwortung fiir die Dritte Welt ist auch im
Geschéftsgebaren der privaten Kreditinstitute erforder-
lich. Neue Finanzmittel zur Finanzierung produktiver
Investitionen und zur Ausweitung des AuBenhandels sind
bereitzustellen. Die Banken miissen an einer umfassen-
den Gesamtldsung zur Bewiltigung der Schuldenkrise
mitwirken. Dies kann auch im Einzelfall bedeuten, daf
panz oder teilweise auf Zins- und Tilgungsleistungen
_verzichtet wird.

Herr Kollege Wieland, ich verstehe nicht, warum Sie sich dem
verschlieBen!

[Wieland {(AL): Es fehlt die umfassende
Schuldenstreichung! Das wissen Sie doch!]

lch finde es wirklich gut, daB wir diese konkrete Aufforderung,
die auch die privaten Banken in unserer Stadt betrifft, in so
groBer Einigkeit vollziehen kénnen. — Es tut mir leid, ich
mufte das vorlesen, Kollege Wieland hatte es noch nicht
gelasen.

lch sage aber auch ganz klar: Dies ist nicht nur eine
Autforderung an die privaten Banken, sondern auch an die
Bundesregierung und an den Herrn Entwicklungsminister in
Bonn, in diesem Sinne tatig zu werden.

[Beifall bei der SPD]

tch freue mich dardber, daB dies in so groBer Einmutigkeit —
leider ohne die Alternative Liste —

[Wagner, Horst (SPD): Leider?!]

moglich ist.

Meine Damen und Herren! Wir Soziaildemokraten denken
internationalistisch. Fir uns gelten die Grundwerte Gerechtig-
keit, Freiheit und Solidaritdt iiber die eigenen nationalen
Grenzen hinaus. Gerachtigkeit gilt auch im internationalen
Zusammenhang und muB gegenliber Entwickiungslandern
realisiert werden. Freiheit bedeutet flir uns: Jedes Land hat
Anspruch darauf, seinen eigenen Entwicklungsweg zu suchen
und sich auf seine Weise in die internationale Arbeitsteilung
einzugliedern. Wir wenden uns gegen alle Versuche, durch
politischen und wirtschaftlichen Druck von auBen, den Lan-
dern des Sidens ein bestimmtes Wirtschaftssystem und eine
bestimmte auBenpolitische Orientierung aufzuzwingen, Soli-
daritdt bedeutet fir uns, Widerstand gegen jede Form der
Ausbeutung zu leisten, um denen, die Not leiden, die Hilfe zu
leisten, die sie brauchen, damit sie sich selbst helfen kénnen.

Wir Sozialdemokraten wollen eine neue Weltwirtschaftsord-
nung. Wir wollen eine Wellwirtschaftsordnung, die leistungs-
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féhig, die gerecht und die sozial ist. Jedes Land muB fir sich
selbst entscheiden kénnen, wie und wie weit es sich in den
Weltmarkt integriert. Ressourcen, Kapital und Markte diirfen
nicht von wenigen Industriestaaten und multinationalen Kon-
zernen beherrscht werden. Internaticnale Konventionen, die
durch Sanktionen sichergestelit werden, sollen dies gewahr-
leisten. Bazu gehért auch und vor allem der Druck und ein
Verhaltenskodex fiir multinationale Konzerne auf der Welt.

Die Sozialdemokratische Partei hat ein ,,Zukunftsprogramm
Dritte Welt” vorgelegt und gefordert, daB Ressourcen zur
Beseitigung von Hunger, Elend und Unterentwicklung bereit-
gestellt werden. Ein Grundstock fir ein solches Programm
kann sehr wohl durch Kiirzungen bei der Ristung geschaffen
werden. Wir Sozialdemokraten wollen 1 Milliarde DM vorab
fiir einen international verwalteten Scnderfonds bereitsteilen.
Dies haben wir auch gestern im Deutschen Bundestag in der
Haushaltsdebatte erneut bekraftigt. Aber erganzt werden muf3
dies durch kurzfristige MaBnahmen zur Ldsung der Schulden-
krise.

Wir fordern die Verlangerung der Riickzahlungsfristen fir
die noch verbleibenden Schulden und eine Obergrenze der
Zinssatze fiir den Schuldendienst. Wir fordern die Festlegung
einer Obergrenze fir den Anteil der Exporterlése, die ftir den
Schuldendienst verwendet werden. Wir fordern Wahlméglich-
keiten fir Entwicklungslénder, die ihre Schuiden in anderen
als den vereinbarten Wahrungen zurlickzahlen wollen. Wir
fordern die Verknipfung der Auflagenpolitik des Wahrungs-
fonds mit der Verbesserung der langfristigen Wachstumsbe-
dingungen der Entwicklungslander und mit sozialen und
dkologischen Zielen zur Verbesserung der Lebanschancen in
diesen Landern.

Wir Sozialdemokraten fordern die Verbesserung des
Stimmrechts der Entwicklungsldnder in Wahrungsfonds, Welt-
bank und anderen internationalen Institutionen. Es kann doch
nicht sein, daB gerade diejenigen, die harte MaBnahmen fir
ihre eigenen Lander zur Sanierung ihrer Finanzen akzeptie-
ren missen, bei der BeschiuBfassung lber diese maBnahmen
weitestgehend ausgeschlossen sind. Wir sprechen uns klar
fOr eine Demokratisierung von IWF und Weltbank aus.

[Beifall bei der SPD]

Nord und Sid bilden eine Weltgesellschaft, die auf Dauer nur
als Ganzes (berleben kann. So wie wir Schutz vor Kriegen und
dkologischen Katastrophen nur in Systemen gemeinsamer
Sicherheit finden, so verlangt menschenwirdiges Leben in
Nord und Sid, daB wir fir die wirtschaftliche, technische und
soziale Entwicklung gemeinsam Verantwortung wahrnehmen.
Das gemeinsame Interesse von Nord und Sid an globaler
Entwickiungspartnerschaft konnte sich bisher nicht durchset-
zen — nicht gegen die Sonderinteressen, die es in Nord und
die es in Siid gibt. Lassen Sie uns einen Anfang machen zu
einer gemeinsamen Nord-Sad-Politik. Lassen Sie uns damit
heute und mit der Tagung von IWF und Weltbank in Berlin
beginnen.

[Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.]

Stellv. Prisident Longolius: Nachster Redner istder Kollege
Landowsky.

Landowsky (CDU): Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Wir stehen am Vorabend eines nicht nur fir Berlin,
sondern fir die gesamte Bundesrepublik wichtigen Kongres-
ses. Erstmalig seit Bestehen der Bundesrepublik halt eine
Sonderorganisation der Vereinten Nationen mit mehr als
10000 Teilnehmern einen KongreB in Berlin ab. Vertreter aus
151 UNO-Staaten werden in diesem Moment nach Berlin
kommen, Delegierte, Beobachter, Vertreter von Banken, Jour-
nalisten, Gaste. Es ist die bedeutendste Konferenz dieses
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Jahres und sicher eine der wichtigsten, wenn nicht die
wichtigste, die je in Berlin stattgefunden haben.

Ubrigens, wer die politische Diskussion in unserer Stadt —
und die Alteren auch in der Sozialdemokratischen Partei
werden das wissen — verfolgt, der wird auf viele Traume in
der Vergangenheit gestoBen sein, Berlin zu einem Sitz der
UNO zu machen, zum Sitz von Nebenorganisationen oder
Sonderorganisationen. Das ist zwar nicht gelungen, aber es
ist gelungen, eine Sonderorganisation zu einer so wesentli-
chen Tagung in unsere Stadt zu holen. Das zeigt, welche grofe
Bedeutung Berlin auch im internationalen Bereich im letzten
Jahrzehnt gewonnen hat. Wir sind stolz darauf, daB wir mit

. unseren Einrichtungen hier in Berlin als Gastgeber fungieren

kénnen und nahezu allen Staaten dieser Welt eine Plattform
fur einen friedlichen Dialog bieten kénnen.

Ich bin auch froh, Herr Kollege Memper, daB es gelungen
ist, eine gemeinsame Bewertung dieser Tagung in und fir
Berlin hier im Abgecrdnetenhaus zu erreichen. Dies zeigt, und
das erkenne ich hier auch ganz ausdricklich an, daB die
Solidaritat der Demokraten in dieser Stadt doch gréBer ist, als
es mitunter den Anschein hat. Wir sollten uns nur nicht Ober
die Urheberschaft der Resolution streiten, ob sle nun die
F.D.P. zu verantworten hat oder nicht. Eines werden wir beide
sehr genau anerkennen: Es waren zwei Bundestagskoilegen
lhrer und unserer Fraktion, die vor Monaten die Initiative fir
diese Resolution ergriffen haben, ndmlich ihre Kollegin Luuk
und unser Kollege Jochen Feilcke, dar auch dahinten sitzt, die
sich sehr groBe Verdienste um diese gemeinsame Resolution
in dieser Stadt erworben haben. Beiden méchte ich im Namen
meiner Fraktion sehr herzlich danken.

[Beifall bei der CDU, der SPD und der F.D.P.]

Und, Herr Kollege Momper, ich erkenne auch an, daB Sie sich
mit Vehemenz in ihrer eigenen Partei — nicht ungeteilt, darf
ich einmal sagen — tir eine gemeinsame Resolution einge-
setzt haben. Ich hotfe, daB das nun auch von denjenigen, die
nicht von Anfang an Ihrer Meinung waren, in lhrer Partei auch
durchgehend geteilt wird.

Im Sinne dieser gemeinsamen Resoclution begriBen wir,
daB diese Jahrestagung der Weltbank und des |WF in Berlin
durchgefithrt wird. Wir heiBen die Delegierten aus den 151
Mitgliedsstaaten und alle Géste in unserer Stadt sehr herzlich
willkemmen. Die Tagung beider Crganisationen unterstreicht
den Rang unserer Stadt als Ort der internationalen Begeg-
nung.

Die Tagung ist ubrigens um so wichtiger, als es sich nichtum
eine Routinetagung und schon gar nicht um eine ,Schinwet-
ter-Konferenz” handelit. Viele Menschen in dieser Welt setzen
groBe Hoffnungen in diese Tagung und die Beratungen. Der
Wohistand der Industriestaaten und die unvorstellbare Armut
der Menschen in den Entwicklungsidndern zeigt das ganze
Konfliktteld auf. Ich begriBe die Diskussion, die im Vorfeld
stattgefunden hat, die wiahrend der Tagung stattfindet und die
sicher auch noch dber Monate ihre Nachwirkung haben wird.
Ich begriiBe auch, daB sie unter uns stattfindet, weil sie unsere
eigenen MaBslébe (ber unsere gesellschaftlichen Verhéltnis-
se wieder ins rechte Licht rickt. Wir verwenden doch Begritfe
tir unsere eigenen Verhélinisse wie ,Elendsquartiere” — das
habe ich eben wieder in einem Schreiben eines kirchlichen
Vertreters gelesen —, die mit Elend im wahrsten Sinne des
Wortes doch wenig zu tun haben. Gerade die Diskussionsen um
die Armut der Menschen in Bangladesch, in Pakistan, im
Sudan, in Athiopien zeigen: Wenn wir dort auch nur annéhernd
die Situation wie bei uns hitten, wirden die Menschen dortim
Wohlstand leben. — Ilch glaube, daB diese Diskussion um die
Not der Menschen in der Dritten Welt auch unsere eigenen
Wertvorstellungen und Beurteilungen wieder in die Kategorie
zurechtrickt, wohin sie gehéren: dad Elend, wenn es Elend ist,
so genannt wird und daB Unzuldnglichkeiten, wenn es nur

Unzuldnglichkeiten sind, auch so genannt werden. Aber wail
wir das wirkliche Elend in dieser Welt sehen und erkennen und
weil wir der tiefen Uberzeugung sind, daB die Situation in den
Entwicklungstandern verbessert werden muB, haben wir un-
sererseits alles zu tun, was wir tun kénnen, um die Situation
der Menschen — nicht der Staaten, sondern mittelbar und
unmittefbar der Merischen in diesen Landern — zu erleich-
tern.

Weltbank und IWF sind als Sonderorganisationen der Ver-
einten Nationen eine Einrichtung und ein wirksames Forum fir
den Abbau der Armut in der Welt. Unser immer gréBer
werdender Reichtum und die Verschuldung der Entwicklungs-
léander, das sind Entwicklungsstrategien, die auf Dauer keine
demokratische Gesellschaft hinnehmen kann, Gbrigens nicht
nur aus politisch-okonomischen Grinden, scndern auch aus
moralisch-ethischen Grinden nicht. Aber dazu bedarf es
gerade solcher Einrichtungen wie der Weltbank und eines
solchen Finanzionds wie des IWF; es sind keine Einrichtungen
zur ,Plinderung der Dritten Welt”, sondern es sind Einrichtun-
gen, wie die Weitbank, die die wirtschaftliche Entwicklung in
den armen Landern férdern, die langfristige Finanzierungen
tar Entwicklungsprogramme geben, die den &rmsten Landern
Sonderhilfen geben. Und was nun die finanzierlen Projekte
angeht — das ist auch schon vom Regierenden Birgermeister
und meinem Vorredner gesagt worden —, so weifl ich selbst:
Man kann dber Entwicklungshilfe und Projekte streiten; das
selbst spricht aber nicht gegen die Einrichtung der Weltbank
und des Internationaten Wahrungsfonds, das stellt diese
Sonderorganisationen der Vereinten Nationen nicht in Frage,
sondern setzt sie gerade voraus. Eine Beseitigung von
Weltbank und IWF wiirde mittelbar auf dem Ricken von
Hunderten Millionen Menschen ausgetragen werden.

[Beifall bel der GDU und der F.D.P.]

lch habe Briefkontakt mit @inem Mann gehabt, der lhnen,
der Sozialdemokratie, noch viel naher steht als uns, namlich
mit Karlheinz Béhm in Athiopien. Was wiirden Sie denn sagen,
wenn nicht mit Hille der Weltbank StraBen gebaut werden
kénnten, um Nahrungsmittel an Hunderte von hungernden
Menschen zu bringen? Das sind Projekte, deren Humanitat
unmittelbar erkennbar ist. Der Regierende Birgermeister hat
mit Recht auf das Engagement der Weltbank hingewiesen zum
Schutz der Tropenwiélder gegen die Interessen der betroffe-
nen Lénder, denn diese Lander, und das ist ja etwas Natirli-
ches, denken lieber an das Brot von morgen als an das Klima
von iibermorgen. Da gibt es eben die internationale Aufgabe
der Vereinten Nationen mit ihren Qrganisationen, Vorsorge zu
treffen fir das Leben in zehn, zwanzig, finfzig und siebzig
Jahren, Dieses um so mehr, wenn wir einmal Gberlegen, was
passieren wird, wenn zum Schutze der Tropenwilder nichts
geschieht, weiche Veranderung der Weltlandschaft wir dann
im Jahre 2050 haben werden, eine Lage, die sich grundlegend
von der heutigen Situation unterscheidet. Deshalb eben
brauchen wir solche Organisationen.

Wir in Berlin und auch in der Bundesrepublik werden flir die
anstehenden Probleme keine isolierten Lésungen finden
kdnnen. Wir kdnnen DenkanstéBe geben. Wir sollten uns auch
nicht unter einen solchen Druck setzen. Wir haben Denkansto-
8e in dieser gemeinsamen Resolution mit Recht gegeben, weil
es wichtig ist zu zeigen, daB wir von Berlin aus sensibel sind,
daB wir Themen andenken und auch Hinweise geben, ohne
daB wir fir uns in Anspruch nehmen soliten, es handele sich
um komplette Lésungen. Das wire ein Ubernehmen. Mit Recht
ist auch gesagt worden: Teilweiser SchuldenerlaB ist doch
heute unstreitig; ob es nun ein kompletter sein soll cder nicht,
wie die AL meint. lch habe gestern im Fernsehen die Vertreter
der Entwicklungsidnder in der Weltbank gesehen. Sie wolten
die Waitbank, sie wollen auch nicht den volistandigen Schul-
denerlaB, sondern sie wollen Strukturen und Finanzierungen
fir Projekte, die langfristig die wirtschaftliche Situation in
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ihren Landern verbessern. Der kompletie SchuldenertaB auf
einen Schlag wiirde die Situation ja nur um ein Weniges
verschieben — und in Kiirze wiaren wir wieder an der gleichen
Schuldengrenze. Deshalb meine ich: Entwicklungsidnder und
Waeltbank als Organisation sind oft viel verninftiger, als das in
Diskussionen hier vorgetragen wird.

Ubrigens begriiBe ich es sehr, Herr Momper, wenn Sie die
Bundesrepublik auffordern, Wegbereiter zu sein. Die Bundes-
republik ist von allen Industriestaaten der Welt das Land, das
mit Schuldeneriall am groBziigigsten gegeniiber den Landern
der Dritten Welt ist. 4,2 Milliarden DM SchuldenerlaBl wurden
vereinbart, daB sind 50 % aller Schuidenerlasse dieser Welt.
Und 2,3 Milliarden SchuldenerlaB sind auch fir die nédchsten
Monate angedacht worden. Ich glaube, daB das ein Weg ist,
den die Bundesregierung geht, der nach wie vor unterstiitzt
werden solite,

[Beifall bel der CDU und der F.D.P.]

Diese DenkanstéBe, die vielleicht mit aus Berlin kommen,
entsprechen Gbrigens auch elner guten Tradition unserer
Stadt. Berlin ist Sitz vieler Einrichtungen der Entwickiungshil-
fe und der Entwicklungspoiitik, und wir sind froh, daB wir
deshalb mit den Problemen der Dritten Welt auch so gut
vertraut sind.

Richard von Weizsidcker hat in seiner Eréffnungsrede zur
Ausstellung ,Partner des Fortschritts® — {brigens die gro6te
Messe flr die Dritte Welt, die es Gberhaupt gibt — mit Recht
gesagt:

Wir kénnen nicht liberzeugen, wenn wir den LAndern der
Dritten Welt Wachstum, Subventionsabbau, Exportorien-
tierung empiehien, um die Schuldentilgung zu erleich-
tern, zugleich aber die MaBstdbe, die sich daraus in
klarer Konsequenz fiir uns ergeben, beiseite schieben.

fch glaube, das ist wichtig fiir die Industriestrategien, die die
Industrieldnder in den nachsten Jahren verfolgen milssen.
Protektionismus der Industriestaaten ist kontraproduktiv zur
Entwicklungshiife. Ich glaube, daB wir alle hier in diesem
Hause diesem Satz Richard von Weizickers, den er in Berlin
gesprochen hat, zustimmen sollten.

Ubrigens, heute — daran kann man sehen, wie sich die
Situation so verdndert hat — vor zehn Jahren ist Richard von
Weizsécker in diese Stadt gekommen. Ich glaube, daB wir
feststellen kénnen, daB auch hinsichtlich der internationalen
Bedeutung dieser Stadt sich in diesen zehn Jahren ungemein
viel positivtir uns verandert hat.

[Beifail bei der CDU und der F.D.P.]

Fir meine Fraktion hoffe ich, daB die Weltbanktagung ein
Schritt zur Losung der Probleme der Dritten Welt sein wird. In
diesem Sinne richten sich auch die Augen der meisten UNQ-
Mitglieder und die Augen von Milliarden Menschen auf diese
Stadt.

Fir die meisten Vdlker der Dritten und Vierten Welt sind die
Vereinten Nationen heute die einzige Hoffnung. Die UNO mit
ihren Sonder- und Nebenorganisationen sind ein Gremium,
das uneigennitzig versucht, internationale Solidaritdt zu
iben. Far Mitlionen kriegsgeplagte Iraner und Iraker hat das
gerade in den letzten Monaten ganz besondere positive
Auswirkungen gehabt.

Die Vereinten Nationen mit ihren Gliederung stiften Frieden,
auch sozialen Frieden. Wir verstehen Berlin als einen Ort, von
dem auch Frieden ausgehen soll. Berlin ist eine Stadt, die
aufgrund ihrer Geschichte und Lage sich dem Ziel des inneren
und duBeren Friedens verbunden zu filhlen besonders ver-
schrieben hat. In diesem Sinne wollen wir auch gute Gastge-
ber fir rund 10000 Gaste sein.
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Wer einen solchen friedlichen Dialog aber start, der vergeht
sich nicht nur am inneren Frieden dieser Stadt, sondern am
Ziel des duBeren Friedens, mit dem diese Tagung nach Berlin
kommt. Kein verniinftiger Blirger bei uns wird deshalb Ver-
stindnis dafir haben, daB es politische Gruppierungen gibt,
die nichts unversucht lassen, diesen Dialog in Berlin zu
verhinderi — zu verhindern! —, nicht dar(ber kritisch zu
diskutieren, sei es, daB sie das in Worten tun, in Schriften,
Resolutionen oder direkt mit Gewalttaten.

Es ist dbrigens auch, finde ich, schwer ertriaglich, tast
taglich — sonst lese ich das ja nicht, aber es liegt hier in
Ausschnitten vor — in der kommunistischen Gazette ,Wahr-
heit" zu lesen, mit welcher klammheimlichen Freude Kommu-
nisten in Berlin die Aktionen gegen diese UNO-Veranstaltung
begieiten. Abgesehen davon, daB ja auch viele kommunisti-
sche Staaten Mitglied unter den 151 Landern sind, zeigt mir
das, wie gut es heute Kommunisten mit den Menschen in der
Dritten und Vierten Welt meinen. Auch das sollten wir in Berlin
bescnders deutlich registrieren.

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

Die Diskussion ist auch sonst nicht frei von Absurdititen. Ich
wollte es erst gar nicht glauben, aber ich habe gehbrt, es gebe
Antrdge von Lehrern in Berlin, die von ihrem Dienst befreit
werden wollen, um an den Gegendemonstrationen teilzuneh-
men.

[Beifall bei der AL]

Stellen Sie sich das doch einmal vor: Gegendemonstrationen
gegen die friedliche Vékergemeinschaft und die Sonderorga-
nisation der Vereinten Nationen in Berlin; anstatt die Schiler
uber die friedenstiftende Funktion der Vereinten Nationen
aufzuklaren, wolten diese Lehrer dagegen demonstrieren.

Weiche geistige Verwirrung muB denn in solchen Menschen '

herrschen?

[Beifall bei der COU und der F.D.P. —
Unruhe bei der AL)

Auf die GroBe Anfrage der Alternativen Liste wird mein
Kollege Giesel nachher noch ausfahrlich eingehen. Aber zu
glauben, wie die AL es tul, der Ausbau des &tfentlichen
Nahverkehrsnetzes — also die Verlangerung der S-Bahn von
HermannstraBe zur K&llnischen Heide — sei wichtiger, als
eine UNO-Tagung in Beriin durchzutilhren, das zeigt eigent-
lich, daB es leider Kréfte in diesem Hause gibt, mitdenen man
iiber die Zukunftsentwicklung dieser Stadt nun wirklich nicht
mehr ernsthaft diskutieren kann.

[Beifall bei der CDU]

Wenn Sie von méglichen Beeintrdchtigungen in lhrer Gro-
Ben Anfrage reden, dann muB jeder Berliner wissen, wer die
Urheber dieser Beeintréchtigungen sind. Ich stehe jedenfalls
— das sage ich mit Festigkeit, aber aller Ruhe — mit vlligem
Unversténdnis denjenigen gegeniber, die sich unter dem
térichien und fir Berlin schidlichen Ruf zusammengefunden
haben, den WeltbankkongreB in unserer Stadt mit Wort und Tat
zu verhindern. Gestern haben wir Obrigens Klarheit erhalten
durch die Initiatoren dieser Richtung. Ich halte das nicht tir
besonders dramatisch, aber wir missen es wissen: Sie
reichen ja von der kommunistischen SEW bis zu |lhnen — zur
AL — , vereinzelte Gewerkschafter, der Bundesverband der
Jungsozialisten.

[Wieland (AL}: Katholische Landjugend!)]
Und heute frih haben wir im SFB gehdrt, daB dieses Komitee

die Autonomen — und falls die Fernsehzuschauer nicht
wissen, wer die Autonomen sind: Das sind die, die seit drei
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Tagen die Brandanschlage in der Stadt veranstalten —
«Kollegen® nennt, mit denen man Zeit und Ort der Aktionen
abgestimmt hat.

{Zurufe von der CDU: Hc":rf, hort! —
Unruhe bei der AL)

Wer es ausdricklich begriBt, wie die AL, daB in Berlin
Einzelaktionen durchgefihrt werden wie — wie sie es nen-
nen — ,Trommelfeuer” und Bankenspaziergange", der weiB
aus der Erfahrung der .Grunewald-Spaziergange" vor weni-
gen Jahren, daB es sich hier um den unmittelbaren Aufruf zum
Terror handelt. Das wird in der Stadt unterbunden werden, und
zwar mit Recht.

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

Ich appelliere deshalb an die anderen Mitveranstalter, sich
genau vor Augen zu fiihren, daB diejenigen, die wie die AL zu
Aktionen gegen diese Tagung der Sonderorganisation der
Vereinten Nationen aufrufen, zumindest zum fahrldssigen
geistigen Unterstiitzer derjenigen werden, die angekiindigt
haben, in der Stadt Anschldge veriben zu wollen.

Vor drei Tagen hat der Vertreter der IG Metall mit Recht
gesagt. .Brandanschlige gegen Autos sind Brangdanschlige
gegen Arbeitsplatze.” Er hat recht! Die Anschiége treffen nicht
Siemens, nicht den Senat, nicht die Vereinten Nationen,
sondern sie treffen die Zukunftsaussichten der Berliner Ar-
beitnehmer. Das missen die Menschen genau wissen, und
das wissen auch diejenigen, die denen Unterstitzung ange-
deihen lassen. Es sind Anschlage gegen Berliner. Das sind
auch keine politischen Uberzeugungstiter, die das tun,

[Rasch (F.D.P.): Das sind Kriminelle!]
das ist kriminelles Gesindel. So muB man es nennen!
{Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

Der Staat wird seine Pflicht tun unter dem verfassungsmaBgi-
gen Gebot der VerhidltnismiBigkeit, so wie das auch in der
Vergangenheit der Fall gewesen ist. Aber keiner darf sich
darlber tduschen, daB erwartet wird, daB die Polizei auch
konsequent durchgreift. Ich weiB, daB sie das tun wird.
Stadtrundfahrten, Einreisende, das wird alles in ordnungsge-
méBer Weise erledigt, da bin ich ganz sicher. Ich hoffe, daB
auch gewidhrleistet sein wird, daB in diesen Tagen keine
Chaoten Ober den Ostteil der Stadt zu uns in den Westen
gelangen.

Ich ziehe das Fazit fiir meine Fraktion: Wir freuen uns, dan
diese Sonderorganisation der UNO mit mehr als 10000
Tellnehmern in unsere Stadt kommt. Fiir viele hundert Millio-
nen Menschen auf dieser Erde sind die Vereinten Nationen mit
ihren Sonderorganisationen heute einzige Hofnung auf Frie-
den, auch auf soziaien Frieden. Hierfiir Ort des Dialogs zu
sein, zeichnet unsere Stadt aus. Wir hotfen, daB die Beratun-
gen der Weltbank die Not der Menschen in der Dritten Welt
lindern; wir hoffen auch, daB die industrieldnder bereit sein
werden, den hochverschuldeten Entwickiungslandern finan-
ziell entgegenzukommen. Die Bundesregierung bitten wir,
ihren Weg entsprechend forizusetzen. Wir hoffen, daB diese
wichtige Tagung von den Berlinern freundlich aufgenommen
wird. Ich bin sicher, daB die Polizei auch die Sicherheit
unserer Stadt gewdbrleisten wird. — Schénen Dank!

[Beitall bei der CDU und der F.D.P.]

Stellv. Pri#sidentin Wiechatzek: Das Wort hat die Frau
Abgeordnete Nitz-Spatz.

Frau Nitz-Spatz (AL): Meine Damen und Herren! Frau
Prasidentin! Vor gut hundert Jahren war Berlin mit der Koengo-
Konterenz der Ort, von dem aus wahrscheinlich das schlimm-
ste Verbrechen des Imperialismus gegen Afrika, namlich die
Freistellung des Konge- und Nigerbeckens fir den internatio-
nalen Handel, in ARgriff genommen wurde. In den kommenden
Wochen nun wird Berlin Dreh- und Angelpunkt einer Ver-
sammlung von Reprasentanten der Wirtschaftsméchte sein,
bei der die Lander der sogenannten Dritten Welt nur eine
Statistenrolle innehaben und wo die Finanzminister der USA,
von England, Frankreich und der Bundesrepublik im Verein
mit den Bankenbossen ihren handels- und finanzpolitischen
Neokolonialismus gegenaber der Mehrheit der Menschen in
der Dritten Welt weiter fortsetzen werden.

Die Schuldenbombe explodiert nicht etwa im Safe der
Deutschen Bank — sie explodierttagtaglich auf den StraBen in
den Lindern der Dritten Welt! Es ist so, wie Fidel Castro sagt:
Wir leben in einem dritten Weltkrieg, einem Wirtschaftskrieg
der Wucherzinsen, des Preisverfalls und des ungleichen
Austauschs.

Die Auswirkungen der Schuldenkrise auf die Menschen in
den Entwicklungslandern sind katastrophal: Das Leben von
Millionen Menschen ist geprdgt durch einen tagtéglichen
Uberlebenskampf; tagtiaglich sterben 40000 Kinder — aber
nichts Wesentliches wird dagegen getan. Einen immer groBe-
ren Teil ihrer Exporteinkinfte missen die Schuldnerlédnder fir
den Schuldendienst aufwenden; immer weniger bleibt fiir die
Befriedigung der Grundbedirinisse der eigenen Bevdlkerung
dbrig. Wir brauchen gar nicht in die Ferne zu schweifen: Polen,
Jugosiawien, Ungarn, Ruménien — sie sind alle von der
Schuldenkrise hart getroffen.

Die Griinde fir die Schuldenkrise sind allenthalben be-
kannt: Die aggressive Kredit- und Investitionspolitik der Me-
tropolen in den 70er Jahren hat die Entwickiungslander in die
Schuldenfalle getrieben. Internationale Konzerne und Ge-
schéaftsbanken sind NutznieBer dieser Politik.

Der IWF wurde Antang der 80er Jahre zum Schuldenpolizi-
sten fiir die Metropolen. Die Zahlungsschwierigkeiten der
Entwicklungslénder wurden von den Metropolen dazu ausge-
nutzt, diese Lander zu disziplinieren und eine weltmarktorien-
tierte Exportproduktion zu forcieren. Im Dienst der Privatban-
ken Gbernahm der IWF die Aufgabe, die sogenannten unter-
entwickelten Lénder dazu zu zwingen, als Rohstoffquellen,
Absatzmérkte und Kapitalanlagesphéren zur Verfigung zu
stehen. Die Bénker kénnen sich auf den IWF verlassen: Harte
und unsoziale Auflagen, die immer und zuallererst die Arm-
sten, aber dann auch die Mittelschicht treffen, garantieren die
Bedienung der durch Zinsen immer noch wachsenden Schui-
den.

Auch die Weltbank hat sich in den Dienst des IWF und der
Privatbanken gestellt: Mit ihren StrukturanpassungsmaBnah-
men integrierte sie die Entwicklungsidnder nahezu vollstéan-
dig in den Weltmarkt. Seit 1987 versucht sie, sich einen
sozialen und dkologisch neuen Touch zu geben. Doch warum
— frage ich Sie — kdmpfen Frauenverbénde in Bangladesch
gegen die Bevokerungspolitik der Weltbank? —Weil die
Frauen ohne ihr Wissen sterilisiert werden, weil die Vergabe
von Nahrungsmittelhilfe daran gekoppelt wird, daB sie sich
sterilisieren lassen. Ist das eine soziale Entwicklungspolitik?
— Kommen Sie mir doch nicht damit, daB diese Institutionen
von uns miBverstanden werden, daB sie lernfihig sind und
daB sie angeblich keinen EinfluB haben! Das ist doch alles
dummes Geschwitz! Was steht denn im Oktober gleich nach
der Jahresversammlung an? — Da wird die Weltbank aller
Wahrscheinlichkeit nach einen neuen Energiesektorkredit an
Brasilien vergeben — wohl wissend, daB damit ein neuer
Staudamm im Amazonasgebiet gebaut werden wird, woh!
wissend, daB durch diese Energiepolitik insgesamt eine halbe
Million Menschen aus ihrem angestammten Lebensraum
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vertrieben werden. Was hat das mit sozialer und 6kologischer
Politik zu tun, geschweige denn mit Lernfdhigkeit?

Deshalb gilt fir uns: IWF und Weltbank sind keine neutralen
Organisationen; denn wer das Geid hat, bestimmt, wo es
langgeht. Deshalb ist die Bundesregierung als Wirtschafts-
groBmacht mitverantwortlich daflr, daB in den Entwicklungs-
landern die Produktionspotentiale, die natirlichen Lebens-
grundiagen, aufkeimende Demokratie und ethnische Lebens-
formen zerstért werden. Sie ist mitverantwortlich flr blutige
nationale Blrgerkriege und internationale Auseinanderset-
zungen wie zurmn Beispiel die Brotaufstidnde in etlichen Lan-
dern der Dritten Welt. Die Politik von IWF und Weltbank muB
sich daran messen lassen, inwielern sie tatsdchlich der
Grundbedirfnisbefriedigung der Menschen in der Dritten Welt
gerecht wird.

DaB der Druck auf die Bundesregierung angesichts der
tagtaglichen Katastrophen wiachst, zumindest so zu tun, als ob
sie etwas dndern wollte, istunibersehbar. Doch was bietetsie
den Menschen in der Dritten Welt an? — Sie sagt Der
TeilschuldenerlaB im Rahmen der Fall-zu-Fall-Strategie bei
erweiterten wirtschaftiichen Auflagen fir die armsten Ent-
wickiungslander ist eine angemessene Ldsung, zu Wachstum
und Wehlstand zu kemmen. — In der Praxis heiBt das doch
nur, daB die Bundesregierung erst dann Schulden erlaBt,
wenn ein Land bereits bankrott ist. Das ist doch nichts anders,
als wenn der Henker dem zum Tode Verurteilten noch einen
allerleizten Wunsch erfiillt. Mit diesem scheinheiligen Ange-
bot wird verschleiert, daB es keine teilweisen Lésungen mehr
gibt, sondern daB eine globale Ldsung hier und jetzt ansteht.

Wir fordern eine grundsatzliche Umkehr in der bisherigen
Entwicklungsstrategie. Es kann nicht mehr nur an Symptomen
herumkuriert werden; IWF und Weltbank missen Farbe beken-
nen, daB ihr Durchwursteln lediglich bedeutet, daB alles so
weitergeht wie bisher. Die Industrieldnder missen zugeben,
daB ihre bisherige Politik gegen(iber den Entwicklungslin-
dern, die bereits vor 500 Jahren mit dem Kolonialismus
begonnen hat und sich heute forigesetzt, falsch ist. Die
herrschenden, korrupten Eliten und Regierungen hier inden
Industrietdndern miissen endlich einsehen, daB sie Schuld
gutzumachen haben. Sie missen den Erpressungshebel der
Finansforderungen aus der Hand geben. Jeder Bénker wei
— auch Sie, Herr Landowsky —: Die Finanzforderungen der
Industrieldnder sind als Geldtitel wertlos, ais Machttitel sind
sind sie Gold wert.

[Kuhn {Al): Auch der ehemalige Banker Rasch hat
das verstanden!]

Als linke Opposition — anscheinend als eine der wenigen,
zumal in diesem Abgeordnetenhaus — in diesem Land wollen
wir die Emanzipationsbewegungen in der Dritten Welt in ihrer
Vielfalt untarstitzen, und wir erkldaren uns mit ihnen solida-
risch. Wir achten ihren Wunsch, einen selbstbestimmien,
eigenen Entwicklungsweg gehen zu wollen. Deshalb fordern
wir e@ine globale und umfassende Schuldenstreichung als
ersten Schritt in die richtige Richtung. Am ersten Tag des
Bérsen-Crashs im Oktober letzten Jahres ldsten sich eine
Billion Dollar in nichts auf, ohne daB die Welt zusammenbrach.
Eine umfassende und globale Schuldenstreichung wirde flr
viele Lander der Dritten Welt ein Aufatmen bedeuten und die
Chance fir einen Aufbruch zu einer neuen Diskussion iiber
weltwirtschaftliche Strukturen bieten.

Einige Worte zum EntschiieBungsantrag der restlichen
Parteien:

{Heiterkeit bei der CDU und der SPD —
Péatzold (SPD): Die AL und der Rest der Welt!]

DaB die Regierungsparteien in dem Fail einer Meinung sind,
istklar. DaB die SPD nun aber auch einer Meinung mitihnen ist
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‘und keine wesentlichen Forderungen steilt, die Gber die

praktizierte IWF- und Weltbankplitik hinausgehen, wundert
einen aber doch. Wahrend in Bundestagsantragen vom letzten
Jahr, im Leitantrag zum Parteitag wenigstens noch vereinzel-
te fortschrittliche Formulierungen enthalten sind, Herr Mom-
per, werden diese tagespolitisch und auf die bevorstehende
Jahresversammlung hin vollkommen mit den Regierungspar-
teien harmonisiert. Die SPD versucht, fortschrittlich klingende
Bemihungen, kritisch erscheinende Begrifie aufzunehmen,
jedoch nur mit dem Ziel, die bisherige Politik neu zu verkau-
fen. Vielleicht kn(ipft sie auch nur ehriicherweise an das an,
was sie getan hat, als sie Regierungspartei in Bonn war — das
kann ja auch sein. Damit beweist die SPD wieder einmal, daB
sie keine Solidaritat mit der Dritten Weit Gben will, sondern
eine GroBe Koalition auf dem Ricken dieser Viélker anstrebt.
Der Beifall der CDU — das haben wir heute schon vernom-
men — ist ihr gewiB.

Zum SchluB: Die AL ist Teil eines groBen demokratischen
Bindnisses von QOrganisation, die in dieser Stadt einen
GegenkongreB, eine Gelddemonstration und Aktionstage
durchfGhren werden, um ein Zeichen dafiir zu setzen, daB die
derzeitige Weltwirtschaftsordnung nicht unsere sein kann.

[Momper {SPD): Wir sind Teil der Sozialistischen
Internaticnale!]

Wir rufen alle Menschen in dieser Stadt auf, sich an dieser
Kampagne zu beteiligen. — Danke!

[Beifall der AL]

Stellv. Priisidentin Wiechatzek: Das Wort hat nun Herr
Protfessor Dr. Tolksdori.

Dr. Tolksdorf (F.D.P.): Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Sie hatten eben die Chance, der entglitigen Entlar-
vung des absoluten Bésewichts auf dieser Erde beigewohnt zu
haben. Nach lhrer globalen Rundumschau, Frau Nitz-Spatz,
gibt es woht kein Ubel auf dieser Welt, das nicht irgendwie auf
diese beiden Sonderorganisationen der Vereinten Nationen
mitihren 151 souverinen Staaten zurickgefihrt werden kann.
Ich glaube, von der S&uglingssterblichkeit bis zur Landflucht,
von der Inflation bis zu Hungerrevolten findet alles seine
Begrindung von einer Stelle aus. Die AL hat das Zentrum des
Weltelends entdeckt.

[Wieland (AL): Die Mitverantwortlichkeit, Herr
Tolksdort!}

Das kann doch nicht wahr sein, denn nach dem Gehdrten
muB ich doch die Frage stellen: Wenn das tatsachliich so ist,
daB {WF und Weltbank an allem schuld sind, warum entdeckt
man das erst, wenn eine Tagung in Berlin ansteht?

[Dr. Krahe (CDU): Gute Frage!]

Das kann doch nicht mit der Wahl des Tagungsortes zusam-
menhéngen, daB Sie das nun feststellen.

lch méchte deshalb fir die Freien Demokraten gegen die AL
die These aufstellen, daB man IWF und Weltbank héatte
erfinden und neu griinden mussen, gébe es diese beiden
Qrganisationen nicht.

[Beitall bei der F.D.P. und der CDU]

Die Begrindung fiir meine These ist politisch. Sie griindet
sich auf die Katastrophenerfahrungen der ausgehenden Wei-
marer Republik, der unter anderem der wirtschaftliche Todes-
sto dadurch versetzt wurde, daB die damals wichtigen
Lander der Erde in keinen geordneten internatioalen Wah-
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rungs- und Handelsbeziehungen standen. Die Folge war die
Ruckkehr zu einer rein nationalstaatlichen Abgrenzungspoli-
tik, die die Folgen einer weltweiten wirtschaftlichen Krise
bedenkenlos auf die jeweils Schwichsten ablud, mit dem
Ergebnis, daB sich auch die stirkeren Staaten selbst groBten
Schaden zufiigten. Das Lésen eigener Probleme auf den
Knochen der Nachbarn, diese ,Beggar-my-neighbour-Poli-
tik", wie es die woh| bedeutendste Nationaldkonomin des 20.
Jahrhunderts, die Engldnderin Joan Robinson, nannte, sollte
durch den Internationalen Wahrungsfonds {iberwunden wer-
den. Das wollten damals die Gilnderstaaten USA, England und
die Sowjetunion, die damals mitgemacht hatte bei der Ent-
wicklung des Internationalen Wé&hrungsfonds, das wollen
auch die 151 souverinen Staaten, die Mitglieder des IWF und
der Weltbank sind, auch heute noch.

Der IWF war bei der ErfOllung seiner eigentlichen Aufgaben
iiberaus arlolgreich, wie die Betrachtung der weltwirtschaftli-
chen Beziehungen nach dem Zweiten Weltkrieg schon auf den
ersten Blick zeigt. Es gab da durchaus Turbulenzen, Krisen,
Vertragsanpassungen und Anderungen der Politik. Diese
waren jedoch ein bemerkenswertes Stiick an internationaler
Zusammenarbeit und Anpassungstéhigkeit auf die sich wan-
deinden Herausforderungen der wirtschaftlichen, technischen
und sozialen Entwickiungen.

Es gab schon immer, seit seinem Bestehen, Kritik am IWF
und der Konstruktion der Weltwdhrungsorganisation, for die
er steht. lch besinne mich beispielsweise sehr deutlich an die
Kritik Anfang der 70er Jahre, als die weltweite Wahrungskrise
und der bevorstehende Zusammenbruch des IWF beschworen
wurden. Damals ging der IWF durch eine der gro8ten Heraus-
torderungen seiner Geschichte, als sein Festkurssystemn im
Zusammenbruch war und der Ubergang zu flexiblen Wechsel-
kursen geleistet werden muBte. Der {WF ist nicht zusammen-
gebrochen. Die internationale Wahrungskooperation hat sich
fortgesetzt, sie ist nicht eingestelit worden. Dies hatte das
Ergebnis, daB unter anderem auch sozialistische Staaten
diese Art der Zusammenarbeit fiir richtig erkannten. Fiir mich
ist das spektakuldrste Beispiel der Beitritt von einer Milliarde
Menschen zum IWF durch den Beitritt der Volksrepublik China,
die Mitglied im IWF geworden ist.

Wenn das so ist, dann ist eine weitere These maglich:
Gefestigte Weltwé@hrungsbeziehungen sind eine notwendige,
wenn auch nicht hinrgichende Voraussetzung fir eine Losung
der aktuellen globalen Herausforderung, der sich auch IWF
und Weltbank gegenibersehen, ndmlich die Verschuldungs-
krise der Dritten Welt. Grundséitzliche Stabilitét der Wahrungs-
beziehungen sowie der Wille zur Zusammenarbeit sind die
Voraussetzungen dafir, daB den Landern der Dritten Welt
lberhaupt geholten werden kann. Weltweit Chaos, etwa nach
dem Muster der groBen Weltwirtschaftskrise der 20er Jahre,
wiirde eine praktische Hilfe buchstiblich unmdéglich machen,
lch meine daher fir die F.D.P., daB der IWF durch die
Sicherung geordnater Weltfinanzen und die von ihm ausge-
henden antiinflationéiren Impuise die Rahmenbedingungen
setzt, auf denen aufbauend solidarische Hilfe zu den armen
Volkern der Dritten Welt geleitet werden kann. Allein das
wiirde schon die Existenz des IWF und seiner Ordnungspolitik
rechtfertigen.

[Wieland (AL): Warum geschieht das denn nichi?]

— Nun, die Schuldenkrise ist nicht geldst, Herr Kollege
Wieland. Nur: Hat der IWF diese Krise verursacht? Leiden die
Volker unter den Krediten, die sie bei ihm aufgenommen
haben? — Die Frage zu stellen, heiBt nach allem, was wir
schon gehdrt haben, sie zu verneinen. Im Gegenteil: Der IWF
hat in der nicht zu verkennenden Schwiche, in der er selbstin
den 70er Jahren siand, diese Krise nicht verursacht. Die
riesigen Kreditbeziehungen sind entstanden insbesondere
nach dem ersten Olpreisschock durch die Kapitalbewegun-
gen, die vom privaten Bankensystern der westlichen Staaten

in Gang gesetzt wurden, nicht aber vom Internationalen
Wahrungsfonds.

Anpassungsieistungen hatten dann alle verschuldeten
Staaten zu erbringen, nur sind diese dann leichter zu leisten,
wenn die Volkswirtschaft insgesamt wohthabend ist. ich
erinnere daran, daf auch in der Bundesrepublik Reallohnsen-
kungen als Anpassung vorgenommen wurden, daB Arbeits-
losigkeit auch bei uns entstand, unter der wir noch heute zu
leiden haben, daB bei uns auch lGberdurchschnittlich viele
Unternehmen zusammengebrochen sind, daB sich auch bei
uns der Staat erheblich verschulden muBte und daB uns der
Anstieg der Sozialausgaben erkennbar gebremst wurde.

Ich behaupte daher, daB auch die Lander der Dritten Welt
Anpassungsleistungen werden erbringen miissen. Sie wer-
den zumindest die hausgemachten Ursachen der Schuldenkri-
se seibst angehen missen. Ich zahle hierzu drei Ursachen:

1. ein Investitionsverhalten, das Geldkapital nicht in Projekte
steckt, die die Wertschopfung des Landes erhdhen, son-
dern das zur Ausweitung des inldndischen Konsums in
Form von Ristungsausgaben, Konsumguterimporten und
Finanzierung der &ifentlichen Subventionen sowie unpro-
duktiver Prestigeobjekte flhrt;

2. die Finanzierung der Haushaltsdefizite durch die Noten-
presse mit der Folge teilweise abenteuerlicher inflationsra-
ten. Hohe inflationsraten haben, zumal wenn man sich auf
Dauer darauf einstellt, katastrophale Auswirkungen auf die
binnenwirtschaftliche Entwickiung der Entwicklungslan-
der. Sie fihren unter anderem auch zu der gewaltigen
Kapitalflucht, die viele Entwicklungslédnder wirtschafilich
hat ausbluten lassen.

3. das Aufrechterhalten einer iberbewerteten eigenen Wah-
rung. Gerade der attraktive Wechselkurs der eigenen
Wihrung, gegeniiber dem Dollar zum Beispiel, verleitet die
Reichen des Landes, heimisches Geld sehr giinstig gegen
Devisen einzutauschen und diese dann im Ausland anzule-
gen. Uberbewertung der eigenen Wiahrung verbilligt unzu-
lassigerweise die Importe und zerschlagt damit die Wettbe-
werbsfihigkeit der heimischen Produzenten.

Wenn Sie darauf einmal die Konditionen kritisch Gberpri-
fen, die der IWF bei der Vergabe seiner kurz- und mittelfristi-
gen Anpassungskredite aufstellt, so werden Sie sehen, daB im
wesentlichen versucht wird, diese hausgemachten Krisenur-
sachen anzugehen. Im Grundsatz bleibt daher allen Beteilig-
ten nichts anderes Ubrig: Es muB angepaBt, es muB auch
wirtschaftlich saniert werden. Der viellach gelorderte Schul-
denerlaB und die zusatzliche Gewahrung von neuem Geld ist
daher im Einzelfali eine notwendige, aber keine hinreichende
Bedingung fir eine langfristige wirtschaftliche Sanierung
dieser Lander auf Dauver. Ohne das Anpacken der hausge-
machten Krisenursachen wirde alle drei bis tinf Jahre ein
erneuter globaler SchuldenerlaB erforderlich werden. Mit
anderen Worten: Wenn ein Land am Dauertropf hédngt, steflt
sichirgendwann einmal die Frage, wie lange es andere Vdlker
spannend finden, stindig und auf Dauer immer wieder Trans-
fusionen in ein Fal ohne Boden zu leiten.

Nachdem ich auf die hausgemachte Ursachen verwiesen
habe, bin ich um so mehr verpflichtet, auch die externen
Krisenursachen wenigstens zu erwdhnen. Sie sind Ursachen,
die jenseits der Gestaltungsmoglichkeiten dieser Liénder
liegen. Fiir die haben sie keine Verantwortung, und bei der
Uberwindung dieser Ursachen missen wir ihnen helten. Wenn
ich externe Krisenfaktoren aufziahlen sollte, dann die folgen-
den:

1. die drastische Verteuerung der notwendigen Energieim-
porte auf Grund der Kartellpreispolitik der OPEC;

2. die Politik des |leichten Geldes seitens der groBen westli-
chen Geschéftsbanken, die diesen Landern die Kredite
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buchstablich aulgeschwatzt haben, ohne selbst hinrei-
chend zu prifen, ob die Rickzahibarkeit gewiéhrleistet ist;

3. die variablen Zinsen auf die GroBkredite — jede Zinsstei-
gerung belastet das verschuldete Land zusétzlich und
unkalkulierbar;

4. die Verschlechterung der Weitmarktpreise fiir die typischen
Exportglter dieser Lédnder, meist Rohstoffe ohne tiefe
Verarbeitung, meist substituierbare Produkte;

5. der Protektionismus der Industriestaaten in bezug auf
weiterverarbeitete Produkte der Entwicklungslander — ich
denke da an die groBen Koalition von Unternehmen und
Gewaerkschaften, wenn es um den Erhalt von Arbeitsplét-
zen geht, wenn z.B. Billigimporte im Textiibereich aus
Dritte-Welt-Landern droht — und

6. nicht zuletzt die erzwungene Kreditabsicherung durch die
Notenbanken der Entwickiungslander, womit die privaten
Banken das Risiko fir die Kreditzurickzahlung auf die
gesamte Volkswirtschaft des Entwicklungslandes dbertra-
gen hatten.

Aus diesen externen Ursachen der Verschuldungskrise
folgern wir, die F.D.P., daB im Einzelfall gezielte Schulden-
streichungen gerechtiertigt und auch notwendig sind. Denn
wirtschaftlicher Wiederaufbau ist unter einer erstickenden
Schuldenlast unméglich. Insofern sind die Entwicklungslén-
der praklisch in einer vergleichbaren Situation wie Deutsch-
land nach dem Ersten und dem Zweiten Weltkrieg. So heiBtes
in einem Geschichtswerk Giber die Weimarer Republik fiir das
Jahr 1931 — ich méchte bitte einen Satz zitieren darfen —:
«Die Lage der Deutschen muBte erst verzweifelt sein, bevor
sich in der Reparationsfrage etwas bewegte.” — das heift,
daB die Siegermichte zu einer Schuldenstreichung for
Deutschland bereit waren.

Die Frage hier und heute ist: Wie verzweifelt sind die
Entwicklungsidnder? — MuB8 sich nicht auch bei ihren Schul-
den etwas bewegen? — Fiir die F.D.P. sage ich: Ja! Aber ich
sage gleichzeitig, daB die Aufrichtigkeit dazu zwingt, unseren
Mitbdrgerinnen und Mitbdrgern zu sagen, daB die Streichung
von Schulden auch von uns allen mitgetragen und mitfinan-
ziert werden muB. Private Banken, die Forderungen abschrei-
ben, brauchen weniger Gewinnsteuern zu zahlen, das heiBt,
unsere Einnahmen gehen zurick. Der Staat, der Schulden
erlidBt, bedarf der entsprechenden Haushaliszuweisung, die
Staatsausgaben steigen also aus diesem Grunde. In beiden
Fallen miissen wir also Geld einsetzen, das wir bei uns kein
zweites Mai ausgeben konnen. Es wird uns fir Sozial-,
Verkehrs-, Wohnungsbau- und Bildungsinvestitionen fehlen,
es sei denn, wir entscheiden uns, das alles durch weitere
Staatsverschuldung auf die kommende Generation abzuwil-
zen.

Es stellt sich angesichts der vorliegenden Anti-IWF-Aktions-
programme die Frage, ob Gewalt gegen die Ménner und
Frauen, die als Teilnehmer die Interessen ihre Lander in diese
internationalen Organisationen einbringen, irgendein Pro-
blemn |5st oder ob es vislleicht die weltweite Armut beseitigt,
wenn Steine fliegen. Ich meine, nein. Ich bin allerdings
andererseits der Uberzeugung mit meiner Partei, daB eine
kritische, argumentativ gefithrte Begieitung dieses Kongres-
ses mithelfen kann, DenkanstéBe zu produzieren und zu
konkretisieren. Als Liberale bekennen wir uns zu einer Politik
der kleinen Schritte, wenn sie in die richtige Richtung weisen.
Man kann natiirlich, Frau Kollegin Nitz-Spatz, die Probleml&-
sung global, weltweit und reveolutionér fordern, wohl wissend,
da8 man mit einer ganz globalen Forderung konkret {iber-
haupt nichts bewegt, und zwar deshalb, weil derartige Forde-
rungen unrealistisch sind. Man kann hier ginen Vergleich mit
der Abristungspoiitik ziehen, die ja um so erfolgreicher war,
je konkreter und Gberschaubarer die Teilschritte waren, die
man gemeinsam beschreiten wollte.
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Ich wollte hier mit andern Worten und etwas anderen
Gesichtspunkten Gedanken und Perspektiven zur Begrin-
dung der gemeinsamen Resolution von CDU, F.D.P. und SPD
vorgetragen haben. Ich halte diese Resolution fiir gut, und ich
bitte Sie um lhre Unterstitzung. — Schdnen Dankl

[Beitall der F.D.P. und der CDU]

Stellv, Préisidentin Wiechatzek: Das Wort zur Beantwortung
der GroBen Anfrage hat nun Herr Senator Rexrodt.

Dr. Rexrodt, Senator fir Finanzen: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Die Schuldenkrise der Dritten Welt geht in
das siebente Jahr; sie hat deutliche, in Teilen unserer Welt
verheerende Spuren hinterlassen. Die Weltbank weist in
ihrem Weltentwickiungsbericht von 1988 nach, daB einige
Entwicklungslénder durch die Schuldenkrise in weitaus stér-
kerem MaBe betroffen sind, als es die Industrieldnder in den
dreiBiger Jahren waren. So ist die wirtschaftliche Aktivitat in
einigen Entwicklungsl&ndern auf die Hilfte des Wertes gefal-
{ien, der Ende der siebziger Jahre erreicht worden war, und
dies, was noch beunruhigender ist, mit weiterhin ricklaufiger
Tendenz. Und dazu: Es gibt einen Netto-Kapitalexport der
Entwicklungslander — also die Lander zahlen fir Tilgung und
Schuldendienst mehr an die entwickelte Welt, als Ausleihun-
gen fir die Dritte Welt durch die Industrieldnder zur Verfiigung
gestellt werden -, aus meiner Sicht ein unhaltbarer Zustand.
Auf eine solche Entwicklung war aber keiner eingestellt, eine
solche Entwicklung hat niemand erwartet, und keiner hatte sie
geplant.

Ich erinnere daran: Vor zehn Jahren war die Zeit der hohen
Wachstumsraten, der prosperierenden Hoffnungen der Dritten
Welt, den Abstand zu den Industrieiiindern verringern zu
kénnen oder zumindest den Abstand zu ihnen nicht gréBer
werden zu lassen. Und nun missen wir sehen, daB sich in den
letzten Jahren die dkonamischen Rahmendaten fir die Dritte
Welt verdndert haben, daB sie radikal verschlechtert sind. Auf
den internationalen Kapitalmarkten ist das Zinsniveau erheb-
lich angestiegen, die Rohstoffpreise sind verfallen; etliche
Entwicklungsidnder sind — nach den Kriterien, die man hier
anlegen kann — objektiv verschuldet, andere stehen kurz vor
der Uberschuldung.

Im Rilckblick ist den meisten Beteiligten heute aber auch
klar: Viele Entwicklungslander — auf die Industrielander
komme ich noch —, und zwar vorwiegend die hoch verschul-
deten Entwicklungsldander, haben in den zurilckliegenden
Jahren eine Reihe schwerwiegender Fehter im Bereich ihrer
natlonalen Politik, insbesondere im Bereich ihrer nationalen
Wirtschaftspolitik gemacht, Die Diskussion darliber wirde
kaum lohnen. lch glaube, Auslandsschulden in Héhe des
mehrfachen jahrtichen Bruttoinlandsprodukts, Inflationsraten
von 200% sprechen fir sich. Aber kiar ist auch, das bloBe
Konstatieren von Politikfehlern der Dritten Welt ist alles
andere als die volistindige Antwort auf die Frage nach
Verantwortlichkeiten fir die Schuldenkrise. Es macht sich zu
oinfach, wer nur auf die Ladnder der Dritten Welt zeigt und
deren Politikfehler beschwort. Auch die Industrieldnder wer-
den sich fragen miissen, ob sie richtig gehandelt haben. Und
sie werden bei den Prinzipien ihres Handelins beginnen
massen, namlich bei der Frage, ob denn ihre Entwicklungspo-
titik gegeniiber den Problemen und Fragestellungen der
Dritten Welt konzeptionell, prinzipiell angemessen war.

Der bisherigen Konzeption der Entwicklungspolitik liegt
weltweit die Vorstellung zugrunde, Entwicklungsldnder kénn-
ten vergleichsweise kurzfristig erhebliche Wohliahrtsgewinne

realisieren, wenn sie sich dabei exierner Hilfe bedienen..

Externe Hilfe ist dabei stets ais Kapitalzufuhr verstanden
worden, Kapitalzufuhr im wesentlichen durch Kreditvergabe
— wohligemerkt: Kreditvergabe. Kapitalzufuhr als Geschenk
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schien nicht notwendig, vielleicht sogar kontraproduktiv. Vor
allem aus zwei Griinden: Erstens, weil das so bewirkte
Wirtschaftswachstum — so die géngige Vorstetiung — kréftig
genug sein wirde, um aber fir das jeweilige Entwicklungs-
land bewirkte Wohlfahrtsgewinne hinaus noch Mittel verfig-
bar zu machen, die fir den Schuldendienst herangezogen
werden kdénnen. Zweltens, jede Dariehensvergabe ist ein
Appell an wirtschaftliches VerantwortungsbewuBtsein in die-
sen Lindern, an das Selbstverstandnis dieser Lénder, zu-
gleich auch Ausweis, daB sie gleichberechtigter Wirtschafts-
partner sind.

Es gibt aus meiner Sicht aber durchaus noch einen dritten
Grund, der fir die Kapitalzufuhr durch Kreditvergabe spricht.
Uber riickzahlbare Schuldenaufnahme kénnen die Industrie-
ander insgesamt mehr zur Vertligung stellen, weil die Mittel
revolvierend eingesetzt werden. Ein Beispiel daflr — das
beste Beispiel — ist die Weltbank. Wie Sie sicherlich wissen,
sind von den Anteilseignern der Weltbank gerade 7,3 Milliar-
den US-Dollar des gezeichneten Kapitals in Hihe von 85,3
Millarden US-Dollar singezahlt worden, also rund 8,6%.
Damit ist ein Darlehensstand von rund 120,5 Milliarden US-
Dollar bewirkt worden, oder, wenn Sie die Darlehenssumme
betrachten, die die Weltbank in den Jahren ihres Bestehens
insgesamt vergeben hat: rund 140 Miliiarden US-Doliar — atle
Angaben zum Bilanzstichtag 30. Juni 1987! Dies ist ein in
anderen wirtschaftlichen Beraichen kaum vorstellbarer Multi-
piikatoretfeki. Deshalb ist auf die Kreditvergabe in der Ent-
wicklungspolitik nicht zu verzichten.

Meine Damen und Herren, dies ist im wesentlichen die
bisherige Konzeption der Entwickiungspolitik, und um mégli-
chen MiBverstindnissen gleich vorzubeugen: Ich bin nicht
bereit, diese Leitlinie so ohne weiteres Gber Bord zu werfen,
sie mit einem Strich fOr unglitig zu erkléren. Aber ich flige
auch sofort an: Wir — die Industrielander — werden sehen
midssen, wo wir aus der Schuldenkrise lernen kdnnen, was wir
anders zu machen haben.

Und wann ich hier der Darlehensfinanzierung zu Gberdach-
ten Konditionen das Worte rede, dann heiBt das nicht, daB im
Rahrmen bilaterater oder auch multilateraler Hilfe auf verlore-
ne Zuschisse oder die kostenlose Bereitstellung von Waren,
Medikamenten und Dienstleistungen gdnzlich verzichtet wer-
den kdnnte oder sollte. Dazu ist die Not einzetner Lénder zu
groB. Ich meine aber, wir wiirden es uns mit Geschenken —
als Regelfali — eher leichter als schwerer machen. Entwick-
lungspolitik muB daran orientiert sein, die Lander in einer
ihnen jewsils gemé&Ben Form leistungsfdhig und unabhéngig
zu machen. Entwicklungshilfe kann — gerade unter politi-
schen Aspekten — im Regelfall nur Hilfe zu Selbsthiife sein.

Fir die Zukuntft ist unsere Lern- und Kritikfahigkeit an der
glltigen Orientierungslinie durchaus gefragt, mehr noch:
Nachdenklichkeit und Besinnung auf Grundsatzfragen sind
am Platze. Dazu mochie ich vier finanz- und wirtschaftspoliti-
sche Aspekte beleuchten:

1. Wir werden uns bei unserer Kreditpolitik beispielsweise
ernsthaft fragen miissen, ob wir nicht im Tempo zu forsch
waren — im Tempo, in dem wir glaubten, die Entwicklungslin-
der den Konditionen aussetzen zu kdnnen, wie sie auf den
internationalen Kapitalméarkten herrschen; und dabei denke
ich insbesondere an die armsten Entwickiungslander dieser
Welt. Ich denke dabei beispielsweise an die sprunghaften
Anderungen der Realzinssétze in den zuriickliegenden Jah-
ren, mit denen fertigzuwerden selbst wir Industrielander
auflerordentliche Schwierigkeiten hatten. Hier werden fir
diesen Landerkreis in der Zukunft noch vie! stirker Darlehen
zu sogenannten konzessionadren Bedingungen erforderlich
sein, die einer zumindest teilweisen Zinssubvention unterlie-
gen. Denken Sie z.B. an die Kreditvergabe der Weltbank-
Tochter IDA, der International Development Association, de-
ren Darlehen fast zinsfrei sind und deshalb ein erhebliches

Geschenkelement enthalten, das in der GréBenardnung von
etwa 80% liegt.

2. Wir werden uns weiter Fragen mdssen, ob unsere
Geschéftsbanken nicht manchmal in der Art der Kreditverga-
be zu leichtfertig waren, die Risiken nicht ausreichend geprift
haben; ob nicht damit den Entwicklungsidndern die Verschul-
dung zu leicht und scheinbar risikolos gemacht worden ist, so
daB sie sich der nur von thnen zu tragenden Verantwortung
hinsichtlich der Zinszahlungen und Schuldentilgung nicht
mehr ausreichend bewuBt waren.

3. Selbstkritisch mlssen wir auch die Fragen antigen, ob
den Entwicklungsldndern von seiten der Industrieldnder nicht
hautig genug Verschuldungsnotwendigkeiten vorgespiegeit
worden sind, die Entwicklungslénder zu offensiverem Kredi-
tengagement ermuntert worden sind fir den Kauf von indu-
strielt hergestellten Gitern, deren Erwerb durch die Entwick-
lungsnotwendigkeiten des beteffenden Landes in keiner Wei-
se gerechifertigt war.

4. Vor allem aber werden die Industrielander sich fragen
missen, wie sie erraichen kénnen, daB den Entwickiungslan-
dern im internationaten Handelsaustausch gleiche Chancen

.1lr den Absatz ihrer Waren auf den Mérkten der Industrielén-

der eingerdumt werden. Allzu teicht sind die Industrielander
bereit, angesichts eigener wirtschaftlicher Probleme ihre
Markte gagendber Angeboten aus der Dritten Welt abzuschot-
ten, den Absatz solcher Produkte zu erschweren

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

oder faktisch gar ganz unmdglich zu machen. Gegeniber den
Léndern der Dritten Welt erweist sich manchmal auch die EG
als Handelshemmnis ganz besonderer Art. Wir als Industrie-
land werden uns selbst berwinden und alles daran setzen
milssen, daB den Entwicklungsldndern glteiche Marktchancen
auf unseren Markten eingerdumt werden, auch dann, wenn es
den einen oder anderen industrie- oder landwirtschattlichen
Produktionszweig trifft.

Lassen Sie mich drei weitere Punkte ansprechen, die mit
der Philosophie, mit den Prinzipien der Entwickiungspolitik
zusammenhangen.

Erster Punkt: Industrialisierung. Dazu nur ein sehr knappes
Statement: Industrialisierung kann ein erfolgversprechender
Weg sein — wir sehan das beispielsweise an den ASEAN-
Staaten —, muB es aber bei weitem nicht, schon gar nicht fir
die breite Masse der Entwicklungsldnder, insbesondere in
Afrika. Dies ist eine Erkenntnis, die sich in immer starkerem
MaBe bei den Entwicklungshilfeinstitutionen und auch in der
bilateralen Entwicklungshilfe durchzusetzen beginnt. Teil die-
ser Erkenntnis ist auch die Einsicht, daB manches groBtechni-
sche Projekt — Staudammbau, industrieansiedlung, groBe
Chemiewerke — haufig genug im entwicklungspolitischen
Kontext keinen Sinn macht, jedenfalls nicht in der urspriing-
lich einmal beabsichtigten Form. Worauf es vieimehr, anstelle
von GroBtechnologie, insbesondere fir die &rmsten unter den
Entwicklungslandern ankommt, ist, ein Gleichgewicht zwi-
schen Bevdlkerung respektive Bevolkerungswachstum und
Nahrungsmittelversorgung herzustellen — eine Aufgabe, die
fir sich schon schwer genug ist und die wir nicht mit
zusdtzlichen entwicklungspolitischen Risiken einer forcierten,
Oberzogenen Industriatisierungspolitik belasten sollten.

[Beitall bei der F.D.P. und der GDU]

Wessen es bedarf, ist das Knowhow fir die mikrodkonomische
Anwendung, die Beratung des Fellachen oder des Berg-
bauern und seine Ausstattung mit Werkzeugen, die seiner
Bodenbearbeitungskultur und den tkologischen Notwendig-
keiten der Region angepaBt sind. Dies verstehe ich unter
fortschrittsorientierter, zweckorientierter Entwicklungspolitik.
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Zweiter Punkt: integration in den Weltmarkt. Lassen Sie es
mich einmal negativ sagen: Die dauerhafte und véllige Ab-
schottung gegeniber dem Rest der Welt diirfte vielen Entwick-
lungslandern in keiner Weise Nutzen bringen. Es macht
schlichtweg keinen Sinn, zundchst noch einmal das Rad oder
und Dampfmaschine — oder lassen Sie es mich etlwas
anspruchsvoller sagen: den Personal-Computer — erneut zu
erfinden. Der Technologietransfer in die Entwickiungslander
wird deshalb zweifelschne notwendig bleiben; entscheidend
wird dagegen die Frage sein, wieviel Technologie die
Entwickiungslénder wirkiich von den Industrieldndern bezie-
hen missen.

Ein erheblicher Teil der dringendsten Beduarfrnisse der
Dritten Welt 1aBt sich, statt auf teure und hochspezialisierte
Importe zurlckzugreifen, durch Entwicklung angepaBter Pro-
duktions- und Fertigungsmethoden vor Ort befriedigen. Ge-
fragt ist also die Eigeninitiative, unterstitzt durch ,manpo-
wer” — oder heute sagt man:  peoplepower” —, durch unsere
Entwickiungsexperten und durch die Menschen, die von uns
aus in die Dritte Welt gehen. Aber mehr noch: Gefragt ist auch
der Erfahrungs- und Technologieaustausch zwischen den
Entwicklungslandern selbst. Ich meine, der SGd-Sid-Dialog
wird in der Zukunft woh! eine mindestens ebensc groBe
Bedeutung haben wie der heute schon ausgeprigte Nord-Sad-
Dialog.

Der dritte prinzipielle Punkt, der mir - wenn ich das so
sagen darf — vielleicht sogar der wichtigste ist: Er enthalt
etwas, das ich als das Bekenntnis bezeichnen wirde, das
Grundbekenntnis im Verhdltnis von Industrielandern und
Landern der Dritten Welt. Dieses Bekenntnis |48t sich auf
zweoierlei Weise formulieren. Positiv gewendet, ist es eine
Selbstversténdlichkeit, deren Einhaltung gleichwohl nicht im-
mer gewibhrteistet ist. Namlich: Wir milssen uns bemulhen,
missen uns in Zukuntt noch viel stirker bemiihen als bisher,

in den Landern der Dritten Welt gleichberechtigte Partner zu

sehen. Dies gilt in politischer wie wirtschattlicher Hinsicht
gleichermaBen. In negativer Abgrenzung ist dieses Bekennt-
nis eine Feststellung, eine Ausgrenzung dessen, was nicht
sein dari: Es darf nicht sein, daB die Entwicklungslander im
Konzert der Weitwirtschaft allein die Rolle der ,billigen
Rohstofflieferanten* (bernehmen. Rohstofflieferanten ja,
aber nicht unter Begleitumstanden, nicht zu Konditionen, die
dem Vorwurt der Ausbeutung der Entwicklungsiénder durch
die industrialisierte Welt, vielleicht sogar dem Neokolonialis-
mus, Vorschub !eisten. Darauf kommt es an.

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

lch midchte nun auf einige konkrete Fragen eingehen, die in
der GroBen Anfrage gestellt worden sind.

Zunéchst zur Kreditvergabepraxis der Geschaftsbanken:
Der Senat muf sich prinzipiell der Bewertung der Politik der
bundesdeutschen Geschéttshanken enthalten, Angesichts der
gegenwiértigen — hohen — Nettokapitalexporte aus den
Entwicklungsldndern - ich habe das schon gesagt — ist er
allerdings der Auffassung — und das formuliere ich auch —,
daB hier ein Beitrag, und zwar ein deutlicher Beitrag, auch
von den international tatigen deutschen Geschiftsbanken zu
erwarten ist, um diesen Kapitalabflud aus der Dritten Welt
einzuddmmen, abzustellen und mittelfristig wieder in sein
Gegenteill umzukehren.

Ich méchte etwas sagen zur Umweitvertriglichkeit; , Okolo-
gie und Verschlechterung der Lebensbedingungen” sind ein
wichtiger Punkt in der Betrachtung der bisherigen Entwick-
lungspolitik. Bei den von der Weltbank geférderten Vorhaben
handelt es sich — von wenigen Ausnahmen abgesehen -—
nicht um Projekte in alleiniger Verantwortung der Weltbank,
sondern vielmehr um Regierungsprojekte der jeweiligen
Lander, fir die die Weltbank Teile der Finanzierung — ich
betone ausdriicklich: Teile der Finanzierung — bereitstellit.
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Die Verantwortlichkeit fiir etwa fehlgeleitete Gelder oder nicht
richtig angelegte Projekte trifit also auch die jeweilige Regie-
rung, die das Vorhaben initiiert hat.

Allerdings ist natirlich auch zu fragen, warum sich die
Weitbank an der Finanzierung von Projekten beteiligt hat,
deren negative Okologische Folgen oder Auswirkungen auf
die Lebensbedingungen der eingesessenen Bevélkerung
genaugenommen absehbar gewesen wiren. Hier handeit es
sich meines Erachtens um falsche Bewertungen in der Ver-
gangenheit. Fir die Gegenwart und die Zukunft hat die
Welitbank erklért und deutlich gemacht, daB sich diese Fehler
so nicht wiederholen werden, daB die oGkologischen und
sozialen Aspekte bei den internen Entscheidungen nunmehr
umtassend bericksichtigt wirden. Dies soll deutlich werden
und kann auch deutlich werden, denn die Weltbank hat
mittlerweile ainen Stab von mehr als 100 Mitarbeitern, die sich
ausschlieBlich mit den Umweltaspekten der Weltbankprojekte
beschaftigen.

Ich nehme diesen Vorwurf sehr ernst, raumse allerdings ein,
daB Fehler und Unzuldnglichkeiten immer wieder auch in
Zukunft vorkommen werden, aber die organisatorischen und
vor allen Dingen die mentalen, die vom Ansatz her notwendi-
gen Vors_ﬁtze sind vorhanden.

Die StrukturanpassungsmaBnahmen, die in den jeweiligen
Léndern durchgetilhrt werden, stehen ebenso in weiten Teilen
in der Verantwortung dieser Lander. Das ist klar, und das muB
auch so sein. Die Regierungen geben schlieBlich ihre wirt-
schaftiiche Souverdnitit auf. DaB Weltbank und IWF ihrerseits
EinfluB auf StrukturanpassungsmaBnahmen nehmen — und
sei es auch nur in der Form der wirtschaftspolitischen
Beratung —, ist meines Erachtens unverzichtbar. Es kommt
nicht darauf an, auf Auflagen zu verzichien; es kommt darauf
an, daB gleichermaBen richtige und vertretbare Aufiagen
gemacht werden. Nur so kann man die Frage stellen, ab den
Entwicklungsiéindern angesichts ihrer Misere oft nichts ande-
res Gbrig bleibe, MaBnahmen zu akzeptieren, die fir unange-
messen gehalten wurden. Hierauf gibt es meines Erachtens
keine allumfassende Antwort. Jade MaBnahme, jede Auflage
kann méglicherweise anders, besser oder schlechter ange-
legt werden.

Ich sage noch einmal: Aut MaBnahmen ganz zu verzichten
bedeutet ~ und so sehen es letztlich auch die betroffenen
Lénder —, das Geld =in FaB ohne Boden zu schitten. Die
Auflagenpolitik der Weltbank muB daran orientiert sain, die
Leistungsfahigkeit der Wirischaft dieser Liénder zu erhthen,
die Inflation zu reduzieren und vor allem zu versuchen, einen
Riegel vorzuschieben gegen den Kapitaltransfer zahlreicher
korrupter Regime oder Clans in vielen Entwicklungsiandern.

Zur Frage der Schuidenstreichung: Der Senat gehdrt nicht
zu denen, die die Forderung nach einer generellen Schulden-
streichung unterstitzen, weil er der Aufiassung ist, daB
mindestens einige LAnder, Lander mit einem mittelhohen
Einkommensievel, einen erheblichen Beitrag zum Abbau
ihres Schuldebestandes zu leisten in der Lage sind. Der Senat
sieht sich in seiner Haltung auch dadurch bestitigt, daB
offanbar eine Mehrheit der Entwicklungstander im Rahmen
einer Strategie, wie sie zur Zeit zur Entschuldung gefahren
wird, zu diesem Schuldenabbau in der Lage ist. Genausowe-
nig vermag sich der Senat der Forderung nach einer interna-
tionalen Schuidenkonferenz anzuschlieBen, von der er keinen
sachlichen Fortschritt hinsichtlich der Frage erwartet, wie sich
die dkonomische Situation in den Entwicklungstdndern ver-
bessern 1aBt. Nicht Sprechblasen, sondern konkrete Arbeit
sind gefragt, und die kann in den vorhandenen Institutionen
und in den Gremien, wie sie in Berlin zusammentreten,
geleistet werden.

Forderungen nach einer neuen Weltwirtschaftsordnung
basieren in ihrem dkonomischen Kern darauf, den ProzeB der
freien Preisbildung auf den Weltmaérkten aufzugeben zugun-
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sten eines Systems von Preisregulierungen. Eine solche
Strategie macht nach meiner Uberzeugung jedoch keinen
entwicklungspelitischen Sinn, selbst wenn man einmal davon
absieht, daB Systeme mit regulierten Preisen in sich hichst
problematisch sind und haufig schon nach kirzester Zeit mit
Umgehungs- und Aufidsungstendenzen zu kdmpfen haben.
Ich nenne das Zinnkartell und die OPEC.

Es ist eben ein lrrtum oder hoffnungslos naiv anzunehmen,
daB héhere Weltmarkipreise fir Rohstoffe aus den Entwick-
fungsldndern automatisch zu hoherer Ersparnisbildung, zu
héheren Investitionen und zu gréBerer Wohlfahrt in den
Entwickiungsl&ndern fiithren wirden. Andern muBten sich
zumindest die inneren Verhaltnisse in vielen Léndern. Und
das heiBt nicht etwa — das habe ich eingangs gesagt —, daB
der Verfall der Rohstoffpreise etwas ist, war fir die Dritte Welt
akzeptabel sei. Es miissen marktwirtschaftliche Strukturen
erhalten bleiben, und es muB dennoch mehr Kalkulisrbarkeit
fir die Entwicklungslénder bei dem Verkauf ihrer Rohstoffe
entstehen; Kalkulierbarkeit dadurch, daB die Vertriage, die wir
mit ihnen schlieBen, langerfristig geschlossen werden; und
Kalkulierbarkeit auch dadurch, daB Preisvereinbarungen ge-
troften werden, die es den Entwicklungsidndern mdéglich
machen, langfristig zu pianen und langfristig ihre Wirtschaft
auf eigene Bediirfnisse und gleichermaBen auch auf die
Bedirfnisse unserer Welt zu orientieren.

Fir die kommende Jahresversammlung von IWF und Wait-
bank erwartet der Senat vor allem Lésungsvorschlage glei-
chermaBen auf der Ebene marktwirtschaftlicher und sozialer
Strategien. In diesem Rahmen hitten hdhere Rohstoffpreise
zweifellos eine wichtige Rolle, um die Lage der Dritten Welt zu
verbessern. Der Senat erwartet, daB die Politik der Schulden-
streichung flr die armen Lénder der Welt, wie sie auf dem
Weltwirtschaftsgiplel in Toronto nachhaltig begonnen worden
ist, im Zusammenhang mit der Tagung von IWF und Weitbank
in unserer Stadt fortigesetz! wird.

Weiterhin bin ich noch gefragt worden, was die Kostenbetei-
ligung Berlins an der Tagung von IWF und Weltbank ausma-
che. Der Beitrag des Senats zur gemeinsamen Jahreskonfe-
renz von IWF und Weltbank betrédgt 10 Millionen DM — bei
Gesamtkosten von 30 Millionen DM. Die Aufwendungen fir die
Durchtithrung der Jahreskonferenz kommen lber die Auf-
tragsvergabe Uberwiegend der Berliner Wirtschaft zugute.
Dariber hinaus werden die Tagungsteilnehmer erhebliche
weitere Betrdge hier in Berlin ausgeben. Im Vorfeld der IWF-
und Weltbanktagung sind zudem etliche zuséitzliche Kongres-
se nach Berlin gekommen, und wir erwarten eine Vielzahl
weiterer Kongresse und Tagungen im AnschluB an diese
groBe Jahrestagung. Die 10 Millionen DM sind, so meine ich,
kaum jemals so effizient angelegt worden, wenn es darum
ging, die Situation Berlins, die Bedingungen Bertins weltweit
deutlich zu machen.

[Vereinzelter Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

ich glaube, dafl dieses Geld erfolgversprechend, mit einem
Werbeetfekt, mit einer Effizienz eingesetzt worden ist, wie wir
das bei anderen Betragen, die wir wahrlich auch flir andere
Werbezwecke zur Verfilgung-gestellt haben, nicht haben
beobachten kéinnen. Die 10 Millionen DM sind (ber alle MaBen
gut investiert.

lch bin weiterhin nach den SicherheitsmaBnahmen gefragt
worden. Dazu mdchte ich nicht viel sagen; der Regierende
Birgermeister hat das Seine vorgetragen, und auch in der
Debatte ist bereits einiges gesagt worden, Ich mdchte nur
erwihnen, daB eine Reaktion auf Stérungen der otfentlichen
Sicherheit und Ordnung in aller Regel nur kurziristig konzi-
piert und umgesetzt werden kann. Die Polizei wird ihre
MaBnahmen in jedem Fall an dem Grundsatz der Verhaltnis-
méBigkeit orientieren. Sie wird also in jedem Fall gleicherma-
fen besonnen wie konsequent handeln.

Nicht der Senat hat die Einladungen an die sinzelnen
Lédnder aus Anla8 der gemeinsamen Jahrestagung von IWF
und Weltbank ausgesprochen; visimehr bringen IWF und
Weltbank ihre Mitglieder satzungsgemiB zur gemeinsamen
Jahrestagung nach Berlin. Der Senat hat diese Einladungen
zu respektieren und enthiit sich jeder ffentlichen Bewertung.
Dies schlieBt nicht aus, da8 Themen, die aus der Sicht des
Senats als kritisch erscheinen, gegeniiber Regierungsvertre-
tern der betreffenden Lénder angesprochen, ggf. auch kritisch
angesprochen werden.

Wir Berliner sollten die Chancen nutzen, mit dem Menschen
der Dritten Welt, die in unsere Stadt kommen, zu diskutieren —
kritisch, auch emotional. Meinungsaustausch, Diskussion,
Ringen um die Probieme kann uns vorwdrisbringen — nicht
Vorurteile, nicht Ignoranz gegeniber wirklichen Zusammen-
héngen. ich glaube, die Menschen in dieser gastgebenden
Stadt haben das besser begriffen, als manche wahrhaben
mdochten,

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

Unkenntnis, HaB und Krawall sind keine Beitrag dazu, die
Probleme der Dritten Welt zu |6sen;

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

mehr dagegen die Eigenschaften, die uns Berlinern nachge-
sagt werden, vielleicht die Eigenschaften, die uns auch
wirklich auszeichnen: Offenheit, Engagement und Gastfreund-
schaft. Ich bin berzeugt davon, daB Offenheit, Engagement
und Gastfreundschaft die Tagung von Weltbank und Internatio-
nalem Wahrungsfonds Ende September bessear und zutretien-
der kennzeichnen werden, als es diejenigen erwarten, die zu
HaB und Krawall aufrufen und denen, wie ich meine, ins
Gesicht geschrieben steht, daB sie mit ihren Aufrufen und
méglicherweise auch mit ihrem Handeln ganz andere Ziele
erreichen wollen als das, was sie vorgeben — daB es zum
Nutzen fiir die Menschen in der Dritten Welt sei. — Schénen
Dank!

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

Prisident Rebsch: Meine Damen und Herren! Wir setzen die
Aussprache fort. Das Wort hat fir die Alternative Liste der
Abgeordnete Seiler.

Seiler (AL): Meine Damen und Herren! Wenn man diese
Debatte heute von der Oppositionsbank aus verfolgt — das,
was der Regierende Bilrgermeister, was die Redner der
Regierungsfraktionen und was der Finanzsenator gesagt
haben —, féllt einem zundéchst einmal auf, daB da in einem
AusmaB Selbstkritik gelbt wird, von Besinnlichkeit und Nach-
denklichkeit die Rede ist und sich derart Asche aufs Haupt
gestreut wird, daB es einem geradezu verdéchtigt erscheinen
muB. Wenn man sich dann Gberlegt, woran es eigentlich liegt,

{Dr. Lehmann-Brauns (CDU): Solien sie nun
oberflachlich sein?]

daB man offensichtlich so stark in die Defensive geraten ist,
daB man gar nicht mehr umhin kann, Fehler einzugestehen,
gelangt man genau auf die politischen Griinde, die dafir
ausschlaggebend sind, daB die AL den gemeinsamen Antrag,
der von den beiden gréBeren Fraktionen des Mauses und der
F.D.P. eingebracht worden ist, nicht unterschreiben kann. Das
hat mit parteipolitischer Profilierung Gberhaupt nichts zu tun.

Es gibt im wesentlichen zwei Grinde, die verhindern, daB
wir so etwas mit unterschreiben. Der eine Grund ist, da8 in
diesem Antrag ein betrdchtliches MaB an Zynismus steckt —
ich werde das gleich erldutern. Und der zweite Grund ist nicht
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das, was in diesem Antrag steht, sondern das, was dort fehlt.
Und beidem ist die Sozialdemokratie ganz oftensichtlich aut
den Leim gegangen. Sie schwebt mittlerweile offenbar ir-
gendwo zwischen den Regierungsbanken, um vom scheinba-
ren Glanz dieser Regierung etwas abzubekommen, und einer
halbherzigen Oppositionsrolle.

[Beifall bei der AL]

Zunéchst zu dem Zynismus, der mit kritischen Ténen in
diesem Antrag uberdeckt werden soll: Diese Tagung in Berlin
wird von alien — einschlieBlich der SPD — freudig begraBt.
Nun kann ich verstehen, wenn man einen solchen KongreB in
Berlin hat, daB man sich damit sozusagen spreizen will. Und
die SPD tut das ein wenig mit. Nur, wenn sich jemand rihmt,
einen KongreB in der Stadt zu haben, und damit seine
Genialitat unter Beweis stellen will, es sich dabei aber um
einen KongreB handelt, bei dem es um die Verwaltung von
Mangel und Armut in der Welt geht, dann ist das Zynismus!

[Beifell bei der AL]

Und dieser Zynismus wird geradezu ubersteigert, wenn der
Regierende Birgermeister sich hinstellt und sagt: Diese
Tagung filhrt zu Arbeitspldtzen in unserer Stadt! — Das sind
genau die Arbeitsplétze, die durch die Verwaltung des Man-
gels in der Dritten Welt hier geschaffen werden solien, die dort
in extremem AusmaBe fehlen. Das ist Zynismus, und das Ist
auch der Zynismus der Sozialdemokratie!

[Beifall bei der AL]

Wenn Sie so etwas mit unterschreiben, dann migen Sie sich
dabei etwas gedacht haben — offenbar, um etwas von dem
scheinbaren Glanz dieses Senats abzubekommen —, aber Sie
missen das gegenilber den fortschrittlich denkenden Men-
schen in dieser Stadt verantworten, die das ganz anders
empfinden als Sie!

[Beifall bei der AL — Dr. Wruck {CDU): Wollen Sie
denn die generelle Armut haben? Das ist ihre
Gleichheit!]

Und nun zum zweiten Grund, warum diesen Antrag nicht
unterschreiben: ich habe gesagt, dafl es sehr vieles, mdgli-
cherweise auch ganz Verniinftiges gibt, was in diesem Antrag
steht, zum Beispiel die Einschrankung der Ristungsexporte.
Entscheidend ist aber, was nicht darin steht. Und das ist der
Grund daflr, warum sich heute die Regisrenden so nachdenk-
lich geben. Herr Tolksdort hat das zum Beispiel so formuliert:
Die Rahmenbedingungen oder die externen Effekte auf dem-
Weltmarkl haben sich verandert. — Herr Rexrodt hat gesagt:
Da gibt es einige Faktoren, die es fir die Entwicklungsi&nder
probtematisch machen, einen Schritt nach vorn zu tun. —
Wenn man sich aber fragt, was denn diese Rahmenbedingun-
gen und diese Faktoren sind, dann wird man sehr schnell
dahinterkommen, daB das das Ergebnis konservativer Politik
ist. Und das ist in diesem Antrag nicht formuliert!

[Beifall bei der AL]

Da verstehe ich Gberhaupt nicht, weshalb die Sozialdemokra-
tie einen Antrag unterschreibt, in dem sozusagen die Situation
der Entwicklungslander dieser Weit, die Ergebnis ist der
Politik der Industriestaaten, in denen Uberall konservative
Regierungen an der Macht sind, die diese Situation herbeige-
fithrt haben — warum die Sozialdemokratie einen Antrag
unterschraibt, wo dies nicht mit einem einzigen Wort erwahnt
wird!

[Beifall bei der AL]

Sehen Sie, wenn man sich Gberlegt, was die Verschuldung
herbeigefiihrt hat, wenn man sich fragt, warum denn in diese
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Entwicklungslander seit Jahrzehnten ein Kredit nach dem
anderen hineingepumpt worden ist, warum die denn mit Geld
zugeschiittet worden sind, warum sich so wenig geédndert hat,
dann wird man sehr schnell feststetlen; Es ist eine Politik der
grenzenlosen Liberalisierung des Marktes betrieben worden,
weil seit der Aufhebung des Systems von Bretton Woods von
konservativen Regierungen nichts mehr unternommen wor-
den ist, in irgendeiner Weise mittels politischer Absprachen,
mittels Vertrdgen oder Regelungen den Entwicklungsléndern
Vorteile zu verschaffen. Vielmehr hat man darauf gesetzt, daB
sich die Macht des Marktes durchsetzt. Das haben Konservati-
ve gemacht! Das verschweigt die Sozialdemokratie, und
unterschreibt auch noch Antrdge, worin das unterschlagen
wird!

[Beifall bei der AL]

Die starken L&nder sagen heute: Da miissen wir ein biichen
unseren massiven Protektionismus, den wir zum Beispiel auf
dem Agrarsektor treiben, ein biBchen abbauen, das ist etwas
Zuviel gewesen, dann missen wir natdrlich auch (berlegen,
ob das mit den Zinsobergrenzen so weitergeht, und da muB
man dieses und jenes tun. — Aber was haben sie tatsdch-
lich gemacht, und was machen sie weiterhin? Was tun
Sie denn? Wird denn zum Beispiel von der Bundesregierung
auf EG-Ebene irgendein Versuch unternommen, Importbe-
schriankungen massiv abzubauen? Wird das gemacht? — Im
Gegenteil: Die Bundesregierung ist innerhalb der EG die
Kraft, die das am massivsten verhindern will. Und das
unterschreibt die Sozialdemokratie bzw. sie unterschreibt,
daB das verschwiegen wird! Das kann man an jedermn anderen
Punkt, so konservative Politik gemacht worden ist, nachvoll-
ziehen. Und genau das steht in diesem Antag nicht, und
deshalb werden wir uns einem solchen Profilierungsantrag
auch nicht anschlieBen, weil wir das, was in den Entwicklungs-
ldndern passiert, politisch bewerten — unter der politischen
Pramisse betrachtet, was die Regierungen der industriestaa-
ten gemacht haben. Und Sie sind fir die Situation verantwort-
lich! Und wer das in einem Antrag unterschlagen witl, der kann
mit einer Unterschrift der Alternativen Liste nicht rechnen!

[Beifall bei der AL]

Prisident Rebsch: Gestatien Sie eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Tolksdort?

Sealer (AL): Das hat mit Profilierung absolut nichts zu tun,
das hat etwas damit zu tun, daB wir mit vielen Menschen in
dieser Stadt offenbar die einzigen sind, die noch sehen, wo die
Probleme der Lénder in dieser Weltliegen, und dies offensiv in
Form von Demonstrationen und Gegenkundgebungen auch
angehen, und das ist seibstverstindlich nach wie vor auch
notwendig!

[Beifali bei der AL]

Priisident Rebsch: Das Wort hat nun fir dié CDU-Fraktion
der Abgeordnete Giesel.

Giesel {CDU): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Der Beitrag von Frau Nitz-Spatz stellte meines Erachtens eine
Ansammliung von emotionalen, sachfremden und ideologi-
sierten Positionen dar; es dient nicht der Sache, so zu
diskutieren. Der Beitrag des Kollegen Seiler klang da schon
viel sachlicher, wenngieich ich ihm in den SchluBlolgerungen
nicht beitreten kann.

Ich danke Senator Rexrodt tir seine klare Darstellung der
Grundkenzeptionen der Entwicklungspolitik unter den Aspek-
ten der internationalen Kreditvergabe.

Weil die GroBe Anfrage der AL in den ersten Punkien nach
meinem Dafiirhalten von sehr voreingenommenen Positionen
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ausgeht, was auch die Sachbeitriage deutlich gemacht haben,
lassen Sie mich fir die CDU-Fraktion noch einmal einige
kldrende Anmerkungen zur internationalen Schuldenkrise
machen — auch auf die Gefahr hin, Herr Kollege Tolksdorf,
daB ich Dinge wiederhole, die Sie schon gesagt haben.

Die Diskussion des hier anstehenden Themenkreises ge-
winnt seine Aktualitit zwar aus der bevorstehenden Tagung,
erhélt aber die Brisanz, das ist in der bisherigen Debatte
deutlich geworden, aus dem Phinomen der Schuldenkrise.
lch mdchte darauf hinweisen, daf diese insbesondere seit
Mitte der 70er Jahre gewaltig angestiegene Auslandsver-
schuldung nicht allein fir Hunder und Armut in der Welt
verantwortlich ist. Und deshalb liegen wir schief, wenn wir
Ihnen, meine Damen und Herren von der AL, in der Diskussion
folgen. Sie mischen zu viel zusammen. Es muB daran erinnert
werden, daB die Auslandsverschuldung der Entwicklungstén-
der — und ich beziehe mich jetzt nur auf die Schuidenproble-
matik — nach der ersten Erd&ipreissteigerung von 1973/74
erheblich gestiegen ist und dann bis 1987 sich noch einmal fast
verzwdliffacht hat. Die Gesamtverschuldung der Entwickiungs-
lander betrdgt nach der letzten Zahl von Ende letzten Jahres
1,2 Billionen US-Dollar. Allerdings, und da folge ich dem
Kollegen Tolksdorf, muB man die sehr unterschiedlichen
Ursachen der Schuldenkrise der Entwicklungslénder sorgfal-
tig voneinander trennen. Es gibt einmal die von den betreffen-
den Landern selbst zu verantwortenden Ursachen, zu denen
beispielsweise die Verwendung von Auslandskrediten fir den
Sftentlichen Verbrauch statt fiir wachstumswirksame investi-
tutionen gehdrt. Beispiele sind: die Finanzierung ven Konsum-
giterimporten, Subventionen, Finanzierung von Riistungs-
ausgaben usw. Auch die Finanzierung von Prestigeobjekten
gehdrt natiirlich in diesen Bereich. Sehr problematisch ist bei
einigen Lindern auch die Geldmengenanreicherung zum
Ausgleich von Haushaltsdefiziten, die dann hiufig von Wech-
selkursproblemen begleitet wird. Auch das ist vorhin schon
angekiungen. Und schlielich mangeh es vielen dieser Lander
an einem ausreichenden Schuldenmanagement, also die
Planung der Schuldendienste ist nicht sorgialtig genug.

Wichtiger sind aber nach meiner Meinung, und das hat auch
schon Herr Senator Dr. Rexrodt deutlich gemacht, die welt-
wirtschaftlichen Faktoren, die die Schuldenkrise vorangetrie-
ben haben. Das waren einmal die explodierenden Erddlpreise
in den 70er Jahren, die besonders die erddlabhingigen
Entwicklungslander getroften haben. Als sich dann der Erdél-
preis von 1975 bis 1980 noch einmal erhohte, vergroBerten
sich die AuBenhandelsdefizite der éiimportierenden Entwick-
lungslander in einer Weise, daB ihre Auslandsverschuldung
heute zu mehr als der Halfte von diesem Phinomen abhingig
ist.

Weitere externe Ursachen fir die steigende Verschuldung
waren der Anstieg des Weltzinsniveaus zu Anfang der 80er
Jahre. Dieses wurde dann auch noch begleitet — und das ist
hier noch nicht genannt worden — von einem jahrelangen
Preisverfall der Hauptexportgiiter der Entwicklungsldnder,
also hauptsachlich der Rohstoffe. SchlieBlich hatten die Indu-
strielander Ende der 70er und Anfang der 80er Jahre — auch
das missen wir hinzufligen — einen starken Wachstumsriick-
gang zu verzeichnen, was zu einer Senkung ihrer Importnach-
frage fihrte. Dies muBte nun die meisten Schuidneridnder
besonders hart treffen, weil damit ihre Exporteriése und so die
Maglichkeit, den Schuldendienst zu finanzieren, erheblich
gesunken sind. SchlieBlich sind auch die protektionistischen
MaBnahmen vieler westlicher Lénder, durchaus auch der EG
— hohe Zélle, mengenméBige und andere Importbeschran-
kungen — mit schuld an der Krise, vor der wir heute stehen.

Ich habe diese Einzelheiten noch einmal vor hnen ausge-
breitet, um klarzustellen, daB es angesichts so vielfdltiger
Ursachen keine Patentrezepte geben kann. Es muB auch klar
sein, daB die Tagung von IWF und Welthank diese weltweiten
Finanzprobiema nicht annéhernd atllein 15sen kann. Was und

von wem kénnte aber etwas getan werden? Lassen Sie mich
dazu auch einige Stichworte nennen.

Es wird auch in Zukunft, und da stimme ich Harrn Senator
Dr. Rexrodt villig zu, Entwicklungshilfe auf der Grundlage von
Kreditgewahrungen geben missen. Die Glaubigerlinder,
also die groBen tadustrielander, kénnten aber in der Tat die
Schulden aus staatlichen Entwicklungshilfedariehen fir die
armsten Lander reduzieren oder ganz erlassen. Die Teilneh-
mer des Weltwirtschaftsgipfels im Juni 1988 in Toronto, das ist
mehrfach schon gesagt worden, haben einen entsprechenden
BeschluB gefaBt, der ganstige Zinssédtze bei kurzen Darle-
henslaufzeiten, langere Riickzahlungsfristen bei handelsibli-
chen Zinssatzen oder den direkten ErlaB von Schulden
vorsieht. Der Kollege Landowsky hat vorhin schon darauf
hingewiesen, wie die Bundesrepublik Deutschiand hier bei-
spielhaft vorgegangen ist und bis heute auf 7,5 Milliarden DM
Zinsen und Rickzahiungen aus staatlichen Entwicklungshilfe-
krediten verzichtet hat. Dieser Betrag macht immerhin mehr
als 10 % der seit Anfang der 50er Jahre gewédhrten Kapitalhilfe
an Entwicklungslinder aus und ist der hichste SchuldenerlaB,
zu dem bisher gines der Industrieldnder bereit war.

Es gibt noch eine ganze Reihe von Institutionen neben den
Industrieldndern und neben der Weltbank und IWF, die man
nennen moBte, weil sie ebenfalls helfen kdnnten. Da gibt es
den Pariser Club, in dem die Industrie- und Entwicklungslan-
der stdndig Gber Umschuidungen verhandein, und die laufen-
den Liberalisierungsgeprdche im Rahmen des allgemeinen
Zoll-und Handelsabkommens wiren zu nennen. Eine wichtige
Auigabe kommt selbstverstiandlich auch den privaten Banken
zu, woraut von staatlicher Seite jedoch wenig EinfluB genom-
men wearden kann.

Unabhéangtg davon muB aber in der kommenden Zeit
gegeniiber den Emplangerlandern in verstiarktem MaBe als
bisher — und das soll mein letzter Hauptpunkt sein — die
Bereitschaft zur Uberwindung ihrer besonderen Schwierigkei-
ten veriangt werden. Das heiBt, sie m(issen bereits sein, durch
wirtschaftspolitische sowie finanzpolitische Reformen ihre
Woetthewerbstdhigkeit aut dem internationalen Markten zu
verbessern. Soziale und dkologische Aspekte missen von
den Empfangerldndern dabei ebenso garantiert werden wie
die Konzentration auf die Starkung der eigenen Produktivitat,
Die Hilfe der anderen — wie zum Beispiel die Strukturanpas-
sung beim IWF — kann nur greifen, wenn die Nehmerlander
bereit sind, eigena Beitrdge zu leisten.

Auf der heute zur Debatte stehenden gemeinsamen Jahres-
tagung von MWF und Weltbank mu8 sicherlich auch diskutiert
werden, ob und inwieweit es méglich ist, die Entschuldung von
Landern der Dritten Welt mit Auflagen — insbesondere zum
Schutz der Natur, besonders der tropischen Regenwiélder —
zu verkndpfen. Der Regierende Birgermeister hat diesen
Punkt schon angesprochen. Die Industrielander massen als
Gegenieistung tir den ErlaB bzw. die Minderung von Zinsen
und Riickzahlungsquoten mit den Landern der Dritten Welt
wirksame MaBnahmen beim Umwelischutz vereinbaren. In
diesem Zusammenhang ist bedeutsam, daB bei der Weltbank
jingst eine eigene Umweltabteilung errichtet worden ist.

.

ich hatte mir vorgenommaen, noch einige andere Gedanken
vorzutragen, aber vielleicht ergibt sich dazu nachher noch
Gelegenheit. — Ich danke |hnen.

(Beifall bei der CDU]

Priisident Rebsch: Das Wort hat Senator Pieroth.

Pleroth, Senator fiir Wirtschaft und Arbeit: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! lch bitte um Nachsicht. Ich mochte
weniger aut die Bedeutung und die Themen des Weitbankkon-
gresses eingehen, sondern eher versuchen, einige Darlegun-
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gen dariber zu machen, was diese Tagung in unseren Kopfen
und Herzen verindern kénnte.

Berlin ist seit Jahrzehnten eines der wichtigsten Zentren
der deutschen Entwicklungspolitik. Hier ist die personslle
Zusammenarbeit konzentriert. In der Welt angesehene Institu-
tionen wie die Deuische Stiftung fir Internationale Entwick-
lung in Tegel, das Deutsche Institut fOr Entwicklungspolitik, der
DED in Kladow, viele engagierte Nichtregierungsorganisatio-
nen haben hier ihren Sitz. Ich mdchte ihnen bei dieser
Gelegenteit fir ihre jahrzehntelange Arbeit herzlich danken;
leider wird ihre Arbeit hdufig zu wenig beachtet.

{Beitall bei der CDU]

Die Welthanktagung gibt Gelegenheit. AnstoB fiir vertiefte
Diskussionen {ber Entwicklungszusammenarbeit, bessere
Wege zur Bekampfung der Armut in der Welt und neue
Anschiube fir Entwicklungsprozesse in der Dritten Weit aufzu-
zeigen. Mein Dank gilt deshalb auch anderen, die Gber viele
Jahre versuchten, einen Bruchteil des Interesses, das die
Entwicklungszusammenarbeit in Berlin zur Zeit findet, aufzu-
zeigen. Mein Dank gilt den Kirchen, unzéhligen engagierten
Menschen, Sozialhelfern und Gewerkschaftiern, Unterneh-
mern und Wissenschaftlern, die sich gerade an dieser Diskus-
sion im Vorfeld der Tagung mit kritischen, aber auch kosntruk-
tiven Beitrégen beteiligt haben. Wir werden alles tun, damit
ihre Vorschlage auf der Jahrestagung von IWF und Weltbank
gehort werden.

Not und Elend in der Welt sind groB. Man muB aber zundchst
realistisch festhalten, was die letzten 25 Jahre der Entwick-
lungszusammenarbeit erbracht haben. In den 20 Jahren von
1965 bis 1985 hat sich die Lebenserwartung in der Dritten Welt
von 49 auf 59 Jahre erhéht. In dieser Zeit ist dle Sduglings-
sterblichkeit von 118 auf 71 pro 1000 Geburten zurickgegan-
gen. In diesen zwanzig Jahren hat sich die verflgbare
Kalorienzahl pro Tag von 2150 auf 2450 erh&ht, was immer
noch zu wenig ist. Im gleichen Zeitraum hat sich der Einschu-
lungsgrad an den Grundschulen von 70 auf 99% erh&ht. Das
sind Durchschnittszahlen. Sie kdnnen tAuschen, Deshaib muB
man verdeutlichen, und dies nicht oft genug, daB von den drei
Miltiarden Menschen in den Entwicklungsldndern Tag fir Tag
800 Millionen hungern. Das ist etwas anderes als in einem
First-class-Sanatorium, wo man drei Wochen fastet, um wie-
der auf schlanke Linie zu kommen. Dieses Elend existiart Jahr
1ar Jahr, und die Menschen wissen morgens nicht, ob sie
abends satt sind. 40% der von diesen Menschen geboranen
Kinder sterben vor Ablauf ihres fiinften Lebensjahres.

Deshalb missen wir positive Entwicklungen verstarken,
beschleunigen helfen, und wir miissen aus den Fehlern der
Vergangenheit schneller, konzentrierter lernen. Es ist sehr
schwer fir Entwickiungshelfer in einer indischen GroBstadt
oder im afrikanischen Dorf, die Menschen aus ihrem Elend
herauszuholen. Es ist sehr ieicht, hier unter gesicherten
Lebensumstanden Tribunale mit aggressivem Unterton durch-

- zufGhren — ohne Ricksicht auf die Folgen salcher spektakulé-

ren Veranstaltungen fir die Hungernden in der Welt —,
[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

wenn unsere Helfer am Sinn ihrer Arbeit zweifeln, wenn sie an
der Richtigkeit threr Aufgabensteliung zweifeln, wenn mogli-
che Hilfe potentieller Helfer deshalb unterbleibt.

Die Demonstration hier in Berlin machi in keinem Entwick-
lungsland jemanden satt.

[Zuruf von der CDL): Richtigt]
Das milssen wir uns Immer wieder sagen. Wir miissen helfen,

den Dialog zwischen den Experten zu schaffen, die Zusam-
menarbeit aus Nichstenliebe heraus zu motivieren, gemein-
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same Verantwortung in der Welt zu erkennen. Wenn Menschen
in absoluter Armut leben, wenn durch Kriege und politische
Instabilitéat taglich neue Flichtlinge kommen, wenn Stammes-
zwiste oft zu Blrgerkriegen ausarten und Menschen infolge
Menschenrechisverletzungen ihre Heimat verlassen missen,

dann ist das schon schlimm genug. Oft wird durch wirtschafts-
politische Experlmente das Elend noch vergréiBert. Ich meine
damit Linksregime genauso wie militaristische Rechtsregime.

Deshalb ein grundsétziiches Wort: K&nnten wir eigentlich
jedem in der Welt helfen?

[Zuruf von der AL: Wirtschattlich!]

Unsere Mittel sind begrenzt. Deshalb kénnen wir sie so wenig
in die oft geheimnisvoll verschlungenen Kanile korrupter
Familien- und Militirregime gelangen lassen wie in die
bodenlosen Fasser sozialistischer Experimente.

{Beitall bei der CDU]
Dafiir sind unsere Mittel nicht da.
— Weitere Zurufe

[Zuruf von der AL: Lacherlich!
von der AL]

Mit solchen Regimen dlirfen wir auch nicht zusammenarbei-
ten. Kbnnen wir deshalb, weil uns die Regime nicht gefallen,
den Armsten der Armen und den Unterdrickten in diese
Diktaturen die Hilfe entziehen? — Sie kdnnen sich schlieBlich
ihre Regierungen nicht aussuchen. Wenn wir die Hilfe an sie
einstellen, bestrafen wir sie doppelt — durch die Diktaturen
und die Entziehung der Hilfe. Regierungen in der Dritten Welt
kénnen uns mehr oder weniger als Freunde gegenibertreten;
wenn es um humanitdre Hilte geht, wenn es um Elend und
Armut geht, dann gilt nicht Freund — Feind bei den Regimen,
wie es in meiner Partei vor zehn Jahren zu meinem Bedauern
oft gedacht und propagiert wurde; dann heit gemeinsame
Verantwortung, daB jeder, der hungert, unser Freund ist und
unserer Hilte bedarf.

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

Gemeingsame Verantwortung heiBt auch Mut zu Auflagen,
Wie wird mit diesem Worl in diesen Tagen hier in Berlin und in
Deutschland Schindluder getriebent Wetchen Sinn macht es
denn, wenn Schulden gestrichen wiirden, der Kapitaltransfer
erhéht, aber aus den Fehlern der Vergangenheit nicht gelernt
wiirde, wenn in zehn Jahren der gleiche Schuldenberg dann
wieder anzutreffen wire?

Herr Setler, ich kann dem gré8ten Teil threr Austihrungen,
die Sie heute gemacht haben, nicht folgen, aber ich begliick-
wiinsche Sie ausdricklich zu zwei Feststellungen, die Sie
gestern in lhrem Kommentar im ,Volksblatt" gebracht haben.
So klug ist selten geschrieben worden, wenn Sie unter dem
Thema ,Auflagen” sagen, daB einheimische Qligarchien und
auslandische Investoren in trauter Eintracht den gewonnenen
finanziellen Spielraum zur gigenen Bereicherung aufs neue
nutzen wirden und die wirklich Armen wieder das Nachsehen
hitten. ,Schuldenstreichung ist notwendig und wird hier auch
im zunehmenden Umfang praktiziert,” so schreibt Herr Seifer,
«Sie bringt aber nur dann die erhoffte Wirkung fir die
Ausgebeuteten und Unterdrickten, wenn sie mit der Auflage
verknopft ist, daB die freiwerdende Finanzmasse far eine
soziale und dkologische Politik genutzt wird.” — Ja, darum
muB es uns gehen! Auflagen sind nétig, um zum Beispiel die
Erzeugerpreise bei den kleinsn, armen Bauern in der Dritten
Welt so anzuheben, daB sie mehr produzieren und die
stidtischen Massen so besser versorgt werden kénnen,
Auflagen sind ndtig, damit knappe Devisen nicht dem Luxus,
dem Konsum groBstidtischer Eliten oder herrschender Cli-
quen zugefihrt werden — diesen Diktatoren in den Entwick-
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lungslandern —, sondern daB solche Luxusimporte mit hohen
Importabgaben belegt werden. Das sind doch Aufgaben, die
wir alle nur unterstreichen kdénnen. Auflagen sind ndtig — um
das klar zu sagen —, damit nicht fir bestimmte Entwicklungs-
lander — wenn auch noch so indirekt — Rastungsgiter
gekauft werden kénnen.

[Zuruf von der AL: Von wem denn?]

Das ist {ibrigens auch eine Auflage fir uns, um den Zuruf ,Von
wem denn?" — gleich aufzunehmen. Es gendgt mir nicht,
immer wieder darauf hinzuweisen, daB die Sowjetunion der
groBte Waffenexporteur in die Entwicklungslander ist. In den
finf Jahren von 1981 bis 1986 waren das 50 Milliarden Dollar.
Die GroBméchte miissen hier andere Verhaltensregeln ent-
wickeln, und es sollte im Zeichen einer Entspannung in der
Welt neben der Entspannung in Mitteleuropa, neben dem
Raketenabbau auch ein Abbau der Ristungsexporte der
GroBmadchte in die Dritte Welt vereinbart werden. Wir miissen
vor der eigenen Tir kehren.

Die Waffenexporte sind fir die deutsche Volkswirtschaft,
gemessen am Gesamtexportvolumen, relativ gering; es sind
0,2% unserer Exporte. Schweden exportiert 0,5% seiner
Exporte in Ristungsgitern. Dabei darf das Arbeitsplatzargu-
ment nicht geiten. Umn es klar zu sagen: Fiir eine Kulturnation
wie die Deutschen heiBt gemeinsame Verantwortung: Wenn in
weiten Landstrichen der Welt zu wenig Nahrungsmittel produ-
ziert werden, dann milssen wir dorthin Agrarexperien, Techni-
ker und Wirtschaftsexperten schicken und nicht Waffen und
Munition. Die haben allenfalls den Herrschendean, doch nie
den Menschen Brot und Einkommen gegeben.

[Beitall bei der CDU}

Herr Seiler, thre zweite Bemerkung: Sie wenden sich in
lhrem ,Volksblatt“-Auisatz dagegen, daB niemand den Ent-
wicklungslandern vorschreiben dirfe, was diese zu tun hét-
ten, wenn andere sagen, Necokolonialismus sei falsch. lch
sage das gleiche. Wir missen vielen Entwicklungsldandern
deutlicher sagen, was sie falsch machen, sonst kdnnen wir
uns nur wundern, wofir das Geld ausgegeben wird: fir
Prestigeobjekte, fir Stahlwerke, fir Bewidsserungsantagen?
— Nein! Gemeinsame Verantwortung heiBt, daB die innere
Souverdnitét von Entwicklungsldndern nicht das allerhdchste
Gut sein kann. Hier missen wir oft mehr Mut zum klaren
Gedankenaustausch unter Freunden haben.

[Unruhe bei der SPD]

Auch wenn es von den Herrschenden gefordert wird, wir
ddrfen nicht Millionenprojekte, wie sie dort gewinscht wer-
den, férdern, sondern die Projekte der Millionen. Daran
anzuknipfen ist die Grundbedirfnis-Strategie — Grundbe-
dirfnis-Strategie und keine Aimosenstirategie. Das ist der
Versuch, die Produktivitit gerade der Armen steigern zu
helfen: bessere Trinkwasserversorgung, Gesundheitsvorsor-
ge, Grund- und Berufsausbildung, Versorgung mit Kleidung,
Wohnung und mehr Nahrungsmittelproduktion. Projekte der
Millionen zu férdert heiBt, Hilfe zur Selbsthilfe zu geben. Das
verlangt Millionen von Experten, die in die Entwicklungslan-
der gehen, und hier ist Berlin ganz vorn. Das Ist unsere
Aufgabe, das ist Berliner Aufgabe. Ich denke an die Lehrlings-
ausbildungsprojekte in der Tiirkei, und ich bin froh, sagen zu
konnen, daB unsere Mitarbeiter dort so erfolgreich gearbeitet
haben, daB Simbabwe jetzt die gleiche Lehrlingsausbildungs-
Unterstitzung durch die Handwerkskammer Berlin nachge-
fragt hat. i

[Beitatl bei der CDU)

Ich denke an die Fortbildung von Gesundheitsexperten, Jour-
nalisten, Gewerbelehrern und an die Tatsache, daB 6000

Studenten aus Entwickiungslidndern hier in Berlin eine gute
Ausbildung finden kénnen.

Diese gemeinsame Verantwortung zur Grundbedifnisstra-
tegie hat (Obrigens die Weltbank unter McNamara schon vor 15
Jahren formuliert. Damals ist man auf die gezielte Armutsbe-
kampfung ausgegangen. Wenn das nicht schneller von den
Regierungen ibernommen wurde, entschuldigt das nicht
Weltbank-Fenler. Es soll mir aber nicht die Gelegenbheit
nehmen, den Mitarbeitern der Weltbank fiir inr Engagement in
vielen Jahren zu danken. Sie sind auch in Berlin willtkommen!

[Beifall bei der CDU]

Gemeingame Verantwortung heiBt vor dem Hintergrund der
Schuldenkrise, daB es mit der Entschuldung allein nicht getan
ist. Wir massen aus der Entschuldung zur Entwicklung kom-
men. Wir missen (Oberlegen, wie Kapitaltransfer und Entwick-
lungshiife gesteigert werden kdnnen, wie wir das Wachstum
ankurbeln konnen, damit die Verteilung gerechter erfolgen
kann. Der SchuldeneriaB, den die Bundesregierung bisher far
die drmsten Lander geleistet hat und womit sie eine Vorreiter-
rolle dbernommen hat, ist sicherlich ein verniinftiger, ja
notwendiger Schritt. Er wird den Entwicklungsléandern Atem-
pause geben; sie kdnnen Ersatzteile, sie kdnnen Investitions-
glter einkaufen. Es ist auch ein Vorteil fir die Industrielédnder,
und darum verstehe ich nicht, daB man in vielen Landern so
lange dafir gebraucht hat. Denn wenn unsere Industrien
dorthin dringend bendtigte Ersatzteile liefern kdnnen, dann
schafft das hier zuséizliche Beschaftigung fir Menschen,
deren Einsatzfahigkeit heute brachliegt.

Aber gemeinsame Verantwortung heiBt in diesem Zusam-
menhang, daB wir der Versuchung des Protektionismus in
zwei Richtungen nicht erliegen dirfen — der Regierende
Blrgermesister und der Finanzsenator haben darauf aufmerk-
sam gemacht: Wir missen unsere Markte offen halten. Es
macht keinen Sinn, Kapitalstrome in die Entwicklungsldnder
zu erhdhen, die Wirtschaften der Entwicklungsiinder auf
Exportorientierung auszurichten, wenn wir uns anschlieBend
wehren, ihre Waren abzunehmen. Herr Seiler, es stimmt nicht,
daB sich in der EG die Bundesrepublik Deutschland am
protektionistischsten verhielte. Da ist Colbert, da ist Merkanti-
lismus. Der Protektionismus ist in Frankreich und Halien leider
sehr viel mehr zu Hause, und es ist unserer Bundesregierung
zu verdanken, daB die EG so relativ offen im Weltmarkt ist, wie
sie sich entwickelt hat.

Die Entwicklungslander kénnen ja etwas. Die Entwicklungs-
landermesse ,Partner des Fortschritts“ in Berlin hat es vorige
Woche wieder gezeigt. Aber wir miassen helfen. Die Wende
muB in unserem Denken einsetzen. Auch, wenn ein Betrieb
einmal geschlossen werden muB, weil diese Produkte in
Entwickiungslandern genausc hergestellt werden kénnen.
Dann dirfen wir, so schwer es oft filt, eine natirliche
Entwicklung, die den Menschen dort mehrs hilft als uns
schadet, nicht durch Subventionierung aufhalten. Hier muB
eine Wende in unserem Denken erfolgen.

[Beifall bei der F.D.P.}

Hier missen wir alle — Wirtschaft, Gewerkschafien, Staat,
Arbeitnehmer, Verbraucher, Unternehmer — bereit sein,
Veranderungen bei Produktion, Beschiftigung und im Kon-
sumverhalten hinzunehmen. Hier missen wir anders ieben,
damit andere leben kénnen — was auch einen verstirkten
Strukturwandet bei uns zur Folge hat.

Anders leben heiBt auch, daB junge Menschen, die es hier
langweilig finden, weil alles schon geregelt und entwickelt ist,
Chancen bekommen, in die Dritte Welt zu gehen, wo alles noch
so trostlos ist, weil eine Entwicklung noch gar nicht begonnen
hat. Sie werden gebraucht, und wenn sie nach Jahren in die

4719

(<)

(D)



(A)

(B)

Abgeordnetenhaus von Berlin - 10. Wahlperlode

80. Sitzung vom 8, September 1988

Sen Pieroth

Heimat zurilckkommen, dann missen wir ihnen heifen, daB
sie sich wieder eingliedern kénnen.

{Wietand (AL). Sie demonstrieren dann gegen IWF
und Weltbank — oder wie?]

Sie sind bereichert fir ihr Leben durch die Begegnung mit
anderen Kulturen. — Anders leben heiBt, in der Dritten Welt
andere Aufgaben erkennen. Hier kénnen wir an der Umwelt-
bewegung nur lernen. Wenn wir nur ein Drittel des Erfolgs in
einer Dritten-Welt-Bewegung in den néchsten Jahren hitten,
wie es die Umweltbewegung gebracht hat, dann wirde ich
mich glicklich schatzen.

[Ach! bei der AL]

~Andere Aufgaben” heiBt, unsere 6konomischen Interessen
erkennen. Nur 20 % der Menschen leben in den Industrieldn-
dern im Wohlistand; 80% leben in Armut. Es wird uns allen
besser gehen, wenn es den Armen besser geht, so, wie die
Menschheit nicht deshalb verarmt ist, daB aus den Proleta-
riarn vor hundert Jahren kaufkréftige Konsumenten in den
Industrieldndern geworden sind. Es ist unser politisches
Interesse. Alle Krisge der letzten 40 Jahre sind in den
Hungerldndern ausgebrochen. Es ist uns bisher gut gegan-
gen. Aber auf Dauer kann diese kleine Welt auf diesen klainen
Wohlstandsinseln nicht in Frieden leben, wenn Teile der Welt
in denfinanziellen und wirtschaftiichen Abgrund versinken. Es
ist letztlich unsere moralische Verpfiichtung: Wir kénnen nicht
ruhig schlafen, wenn 800 Millionen Menschen vor Hunger
nicht in den Schiaf kommen kénnen.

Die zehn Weitbanktage werden irgendwann in Berlin wieder
vergessen sein, die Arbeitstreffen, die Kongresse, die Emp-
fénge, die Umsdtze, die Einnahmen. Ich hoffe aber, daB sich
unser humanitarer Auftrag gegeniber den Armen in der Welt
um so mehr verfestigt — aus Solidaritat, aus Nachstenliebe
und aus der moralischen Verpflichtung heraus, die wir denen
gegeniiber haben, die sich nicht selbst helfen kénnen.

[Beifall bei der CDU und der F.D.P. — Zuruf von
der AL: Wollen Sie uns verarschen?]

Prisident Rebsch: Herr Kollege Lorenz, nunmehr ist das
Mikrofon fir Sie frei.

Lorenz (SPD): Herr Prasident! Meine sehr geehrien Damen
und Herren! Eine kurze Bemerkung vorweg: Ich kann hier
nicht so hohe und hehre Worte finden wie mein Vorredner. Ich
muB allerdings sagen: Wer soviel Verstandnis dafir hat, daB
Kritik gelibt wird, wer soviel Selbstkritik und Kritik an der
Politik des IWF Ubt, der solite auch ein gewisses Verstindnis
fir die Kritiker haben und nicht von diesem Podiumn aus
behaupten, daB der Hunger in dieser Welt dadurch gelérdert
wiirde, daB die AL sich an Gegenkongressen beteiligt.

[Beifali bei der SPD und der AL — Dr. Tolksdorf
(F.D.P.): Das ist doch nicht der Punkt!]

Bei so viel abgehobener Diskussion wird einem Menschen,
der sich in den Niederungen der Sicherheitspolitik bewegen
muB, ganz schwindlig.

[Frau Gelebi-Gottschiich (AL): Schiecht!]

Der Ehrenvorsitzende der Sozialdemokratischen Partei
Deutschiands, Willi Brandt, hat auf dem Parteitag in Minster in
wenigen Worten das gesagt, was Sozialdemokraten zur Ta-
gung des IWF und der Weltbank in Berlin denken. Er hat
zunéchst gesagt, daB wir diese Tagung begriiBen. Nun habe
ich von Herrn Seiler erfahren, daB er das tat, um an dem Glanz
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des Berliner Senats zu partizipieren. Ich weif nicht, Herr
Seiler, ob das der Weisheit letzter SchiuB war, den Sie da
gesagt haben. Wenn Leute wie Willy Brandt, die iberzeugen-
de Politik tdr die Dritte Welt postuliert und geférdert haben, die
Tagung begriiBen, dann sollte man dies nicht als taktische
Position abtun.

[Beifall bei der SPD — Eggert (AL): Aber die
Vermutung iliber eine baldige groBe Koalition hat
wohl gestimmt!]

Wiily Brandt sagte weiter:

Wir erwarten von der Tagung des IWF, daB von ihr
enischeidende AnstdBe far die ersthafte Entschuidung
der armen Vdlker in dieser Welt ausgeht, und sei es nur,
daB die Banken, die ihre Kredite |angst abgeschrieben
haben, das auch an die notifizieren, die bei ihnen in der
Kreide stehen.

Er fuhr dann fort:

Wir wissen aber auch, daB wir die Erwartungen nichtallzu
hoch schrauben diirffen. Und deshalb unterstitzen wir
disjenigen, die sich zu der bisherigen Politik dieser
Organisationen kritisch AuBern werden.

Wir verstehen auch diejenigen — das méchte ich hinzufi-
gen —, die skeptisch sind, wenn es um einen Sinneswandel
bei IWF und Weitbank geht. Man muB akzeptieren, daB dies
nicht jeder von vornherein glaubt, nur weil einige Senatoren in
Berlin. es behaupten.

[Palm (CDU): Ist das immer noch von Brandt?]

— Nein, ich habe gesagt, daB ich das anfigen méchte; ich
habe deutlich gemacht, welches mein Beitrag war. —

{Dr. Meisner (SPD}): Das kénnen wir ihm nachher
noch erkldren!]

Willy Brandt sagte ferner, dieser Protest dirfe aber nicht zu
Krawallen fithren. Denn weder den berechtigten Anliegen der
Kritiker noch dieser Stadt sei gedient, wenn an diesem Ort, an
dem Kongresse von groBer Bedeutung stattfinden missen
und auch stattfinden kénnen — gerade auch zur Entwicklungs-
politik —, Protest in Form von Krawall geduBert werde, —

Wir glauben, daB an der Berechtigung dieser Ziele — einen
stérungsfreien, aber von sachlicher und effektiv geiuBerter
Kritik begleiteten KongreB zu gewihrleisten — ernsthaft kein
vernunftiger Politiker zweifeln kann, auch nicht, das darf ich
hinzufigen, von seiten der AL. Wir begriiBen, daB der Regie-
rende Blrgermeister diese Ziele heute ausdriicklich bestitigt
hat und wir uns in einer gemeinsamen Erklarung dazu
bekennen werden. Ich bin nicht ganz sicher, ob alle Beitrage,
die heute hier geliefert worden sind, im vollen Umfange
diesem Geist entsprechen. Herr Landowsky, in einigen Passa-
gen lhrer Rede habe ich dann doch wieder Anklénge gefun-
den, die mich daran haben zweifeln lassen. Ich will aber nicht
unterstellen, sondern es dort ansprechen, wo ich meine, daB
Sie die gemeinsame Erklarung fehlinterpretiert haben.

Herr Momper hat fiir unsere Partei in alter Deutlichkeit
gesagt, was wir dariber hinaus von IWF und der Weltbank
erwarten, welche Forderungen wir haben und wie wir zu dem
stehen, was IWF und Weltbank an bisheriger Politik zu
verantworten haben,

Nun kénnte man sich natdrlich fragen, ob es solch klarer
Worte Gberhaupt bedarf. Kann man sich nicht damit begniigen,
daB man die Tagung begriBt und sich ansonsten in vornehmes
Schweigen hillt? Wir sagen ja auch sonst Staatsbesuchern
das, was wir meinen, nicht. Und hielte sich nicht vielleicht
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auch besser der Senat zurlck und ist nicht vielleicht die
Fragerei der AL, die ja darauf zielte, den Senat zu einer
deutlichen Kritik und Distanzierung von der bisherigen Politik
des IWF zu animieren, sogar eine gewisse Unverschamtheit
und war es nicht vielleicht die richtige Antwort, das dann doch
in sehr abstrakter und wenig konkreter Weise zu tun und sich
dann insbesondere nicht zu denen zu bekennen, die drauBen
diese Kritik aufgreifen?

{wieland (AL): Aber ihr seid dem Senal ja an die
Seite getreten!]

— Warten Sie bitte mal ab, lieber Herr Wieiand, auch das
stimmt namlich nicht!

Wer diese Fragen positiv beantwortet, die ich hier eben
gestellt habe, der hat nicht begritfen, was diese Stadt wihrend
der Tagung des IWF erwartet. Die bisherige Politik des IWF
fordert doch gerade diejenigen heraus, denen Moral in der
Politik etwas bedeutet; er fordert diejenigen heraus, die nicht
mit ansehen kénnen, daB Tausende von Menschen in dieser
Welt verhungern, weil die Industriestaaten sich auf ihre
Kosten bereichern. Das hat auch der Herr Senator eben
gesagt. Angeblich kann ja auch er deshalb nicht schlafen.
Diese Politik fordert diejenigen heraus, die nicht mit ansehen
kénnen, wie Entwicklungsldnder in eine immer trostloser
werdende Abhangigkeit und Perspektiviosigkeit verfalien, die
die Existenz der Menschen in diesen Staaten vernichten. Kurz,
diese bisherige Politik des IWF fordert gerade diejenigen
heraus, die sich zu Recht ais die geistig-moralische Elite
unseres Volkes verstehen kdnnen und missen. Und die
Emotionen, die solche Politik hervorruft, ist keine Empdrung
nur aus dem Kopfe, sondern auch eine Empdrung aus dem
Herzen, die insbesondere bei jungen Leuten in angemessener
Weise sich auch in Aktionen artikulieren muB. Dies bedeutet,
daB neben den Besuchern und Freunden des IWF auch
Tausende von Menschen nach Berlin kommen werden, die mit
Tausenden von Berliner Biirgern Protest artikulieren wollen,
ohne Krawall zu machen, die es aber als unertraglich empfin-
den wiirden, ihren Protest nur in Resolutionen ausdriicken zu
dirfen.

Nun gibt es natdriich auch Tausende von Chaoten, die diese
Tagung fir ihre Zwecke instrumentalisieren wollen. Und wenn
es nun dem Senat nicht gelingt, diese beiden Gruppen streng
voneinander zu trennen, wenn es nicht gelingt, deutlich zu
machen, daB er den berechtigten, verstandlichen Protest nicht
nur widerwillig duldet, sondern daB es ihm auch tatséchlich
darum zu tun ist, daB dieser sich in einer angemessenen Art
und Weise AuBert, #uBert auch in Demonstrationen und
Kundgebungen, wenn es dem Senat also nicht gelingt, deut-
lich zu machen, daB er diesen Protest scgar schiitzen will, daB
es ihm ein Anliegen ist, daB er sich artikulieren darf. Wenn er
statt dessen glaubt, diesen Protest abdrangen und unter-
dricken zu miassen, dann wird es zu einer Vermengung dieser
beiden Gruppen kommen und dann wird nach unserer Uber-
zeugung kein Polizeiaufgebol in der Lage sein, diese Stadt vor
erheblichem Schaden zu bewahren.

Wir haben nicht den Eindruck, daB dies alle Verantwortli-
chen begriffen haben. Wenn sie allerdings in dem Geiste der
heute zu verabschiedenen Resolution handelten — auch auf
dem Gebiet der Sicherheitspolitik —, wére das anders. Wenn
so, wie der Regierende Biirgermeister heute gesprochen hat,
auch bei den Sicherheitsorganen, die da Verantwortung
tragen, gehandelt werden warde, dann allerdings, glaube ich,
wirden wir beruhigter in die Zukunft und autf diese Tagung
sehen kénnen.

Trotz ailer Geheimniskrdmerei ist natOrlich der Plan der
Eskalation pelizetlicher MaBnahmen difentlich geworden. Und
schon wird Oberall diskutiert, daB die Polizei unreflektiert
Chaoten und politisch Engagierte in einen Topf wirft, wie Sie,
Herr Landowsky, dies leider in ihrer Rede teilweise auch

getan haben. Wer beispielsweise antiimperialistische Stadt-
rundfahrten einer besonderen Kontrolle unterwirft, der scha-
det doch nicht dem Veranstalter — der wird im Zweifel diese
Polizeikontrolle schon eingeplant haben als sine besondere
Attraktion, weil er sagt, das gehdre nun einmal zu einer
solchen Stadtrundfahrt —, er schadet letztlich nur unserem
Staate. Und er schadet vor allen Dingen der Polizei, die als
politisch grobschldchtig und unsensibel angesehen wird und
den Eindruck erweckt, daB sie sich als Bittel eines Staates
begreift — wahrend sie dies in Wahrheit, glaube ich, nicht tut
—, der jede kritische AuBerung mit Polizeigewalt niederzuhai-
ten trachtet. Derartigen Unsinn zu unterlassen wére das
wenigste gewesen, was man hitte erwarten dirfen und was
nach dieser EntschlieBung, die wir heute verabschieden
werden, auch tatsachlich unterbleiben muB.

Erforderiich wire freilich, das Gegenteil zu tun. Erforderlich
wire — und das sehen wir leider nicht einmal in Ansatzen —,
daB der Senat sich bemiht, Aggressionen abzubauen. Es tut
dies nicht, wenn Senator Kewenig offensichtlich ausschlief-
lich auf Abschreckung setzt, wenn er sich als Fuchs fdhlt, der
auf das Karnicke! lauert, das da aus dem Bau herauskommt,
wenn er meint, man wirde durch massiven Polizeieinsatz, der
sich samtliche MaBnahmen, einschlieBlich der Abriegelung
ganzer Bezirke — und das hat er ja dezidiert getan —,
vorbehdlt, wenn er ein Kriegsszenarium aufbaut, statt das
Gegentsil zu tun, sich ndmtlich mit den Gruppen — und es gibt
diese Gruppen, die so organisiert sind, daB man mit ihnen
auch sprechen kann — in Verbindung zu setzen, die diesen
Protest in einer angemessenen und in einem demokratischen
Rechtsstaat auch vertretbaren Art und Weise duBern wollen,
Wo gab es denn solche Gespriache, haben solche Gespréache
stattgefunden?

[Widerspruch bei der CDU}
— Nein, Herr Landowsky, winken Sie nicht einfach ab!

[Landowsky (CDU): Sie sind die Minderheit in der
SPD gewesen; ich wuBte doch, daB Sie reden!]

— Ach, wissen Sie, Herr Landowsky, ich bin selten in der SPD-
Minderheit gewesen; wenn Sie etwas von dieser Partei
wiiBten, dann wirden Sie diese Bemerkung sogar als tiefsin-
nig empfinden. Aber ich darf Ihnen eines sagen: Sie haben
nicht einmal mitgekriegt, daB es zwei verschiedene Organisa-
toren gibt und daB beispielsweise der von lhnen zitierte
Bundesvorstand der Jungsozialisten aul den Veranstaltun-
gen, die Sie angemerkt haben, dberhaupt nicht vertreten ist.

Ich sage abschlieBend: Wir erwarten von dem Senat, daB
diese Entscheidung Folgen hat, Folgen auch in der Sicher-
heitspolitik, daB nunmehr eine Politik der Abrustung, des
gegenseitigen Aufeinanderzugehens passiert und nicht auf
der eine Seite groBe Worte gepredigt werden, in der prakti-
schen Politik aber die Konfrontation gesucht wird.

[Beifall bei der SPD]

Pr3sident Rebsch: Meine De;.men und Herren, das Wort hat
nunmehr der Abgeordnete Hoffmann.

Hoftmann (F.D.P.): Herr Prasident! Meine Damen und Her-
rent Ich darf noch einmal klar fir die F.D.P.-Fraktion sagen,
daB wir es begriiBen, daB dieser Kongre8 in Berlin stattfindet.
Wir begriBen auch, daB dort Gber Entwicklungspolitik disku-
tiert wird. Wir begriiBen auch, daB heute hier Gelegenheit war,
aus AnlaB dieses Kongresses liber entwickiungspolitische
Grundsétze zu diskutieren. Das sollte viei &fter im Abgeordne-
tenhaus von Berlin geschehen.

Ich méochte jetzt nicht wiederholen, was mein Kollege
Tolksdorf, Senator Rexrodt und auch Senator Pieroth hier
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schon gesagt haben. Ich bin Uberzeugt, daB dies Ausdruck
einer Politik ist, hinter der wir alle stehen kdnnen. Der
EntschlieBungsantrag zeigt ja auch, daB von der SPD Uber die
CDU bis hin zur F.D.P. alle hinter einer solchen Politik stehen
— auch wenn Herr Lorenz jetzt in seinem Beitrag andere
Aspekte beleuchtet hat, die man sehr kritisch sehen muB. Aber
es geht hier in dem genannten Punkt nicht um Entwicklungspo-
fitik, sondern um unsere Stadtpolitik, die wir natdrlich in
diesem Zusammenhang auch sehen missen.

Zu Herrn Seiler: Wenn Sie hier kritisieren, daB Selbstkritik
und Nachdenklichkeit verdichtig sind, dann weiB ich nicht, wo
ich mich hier eigentlich befinde. Ich habe bisher gedacht:
Wenn jemand zur Selbstkritik fahig ist und eben auch einmal
nachdenkt und dadurch zu neuen Erkenntnissen kommt, dan
das von Lernfihigkeit zeugt. Meine Damen und Harren von der
AL, wenn Sie diese Lernfihigkeit nicht besitzen, dann sind Sie
wahrscheinlich fehl am Platze. Wir meinen jedoch, daB wir
durch Nachdenken und Weiterentwickeln diese weltpoliti-
schen Prozesse in den Griff bekommen kdnnen. Nur durch
Protest und Ablehnen alles neu Angedachten bewegt sich
nichts. Gar nichts, Herr Seiler!

Von einer Defensive kann Gberhaupt keine Rede sein. Was
sie hier heute gehdrt haben in den verschiedenen Beitragen
der Kollegen, die diese Aspekte der Weltentwicklung beleuch-
tet haben: das war kein defensives Verhalten. Das war
basierend auf Realititen eine Fortentwicklung zu sehen, die,
wenn wir sie konsequent weiter vorantreiben, tatsichlich die
Probleme der Entwicklungspolitik und damit auch unsere
eigenen — wenn ich an die Umweltpolitik denke — einer
Ldsung néher bringen. Sicherlich wird die Lésung nicht sofort
gefunden, aber auch Sie von der AL haben kein Rezept fiir
eine sofcrtige Losung.

DaB sie sagen, hier finde kein Kongref zur Verwaltung der
Armut statt, und erkldren, das sei Zynismus, dann sage ich
Ihnen, daB es hier um die Uberwindung der Armut geht und
nicht um eine Verwaltung der Armut. Das ist ein Ziel dieses
Kongresses; anderes kdnnen doch 151 Lander der UNO nicht
wollen, wenn sie zZu einem solchen Kongre kommen. Diese
Lénder wollen — und wir miissen sie gezielt dabei unterstit-
zen — Armut Oberwinden und sie nicht verwalten.

Entscheidend fiir uns ist, was in der EntschlieBung steht und
was wir wollen, entscheidend ist nicht, was — wie Sie es
interpretieren, Herr Seiler — nicht in ihr stehen wiirde. Ich bin
der Uberzeugung, daB die Ansitze, wie sie in der Entschlie-
Bung der drei Parteien nachlesbar sind, richtig sind, und ich
verstehe es nicht, daB Sie als AL diesen richtigen Weg nicht
mitgehen und vielleicht noch anreichern. Diesen Entschlie-
Bungsantrag von vornherein abzulehnen, das kann ich wirk-
lich nicht versiehen,

[Kapek (AL): Warum unterstltzen Sie nicht
unseren?]

— Weil ihr EntschlieBungsantrag nicht richtig ist, weil er schon
den Kongre8 ablehnt, der ja ein Diskussionsforum ist, auf dem
diskutiert und weiterentwickelt werden kann. Sie wollen keine
Diskussion. Das zeigt ihr EntschlieBungsantrag, und deshalb
kann er nicht unterstiitzt werden. Wo kimen wir denn dahin?

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

Wir sehen die Probleme der Weltwirtschaft, wir sehen auch
Lésungen, und wir gehen sie konsequent an, und zwar (ber
die ganze Breile der drei Parteien, die diesen EntschlieBungs-
antrag hier eingebracht haben.

Die AL sieht sicherlich auch manche Probleme. Das gebe
ich zu. Aber sie bietet im Moment nur Demonstrationen und
Proteste dagegen an, aber keinerlei Lésungen. Das aber
reicht nicht aus, das ist keine Zukunftsgestaltung, meine
Damen und Herren von der AL. Sie gestalten sie nicht, Sie
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protestieren; natdrlich ist der Protestab und zu Ausiéser eines
neuen Gedankens, Aber wenn man dabei stehenbleibt, dann
ist das schlimmer als konservative Politik. Das ist eine Politik
nach rickwirts, die die AL macht.

[Eggert (AL): Nec-Liberalismus machen Sie!]

— Neo-Liberalismus, dariber miBten wir ein anderes Mal
reden.

[Seiler {AL): Nur zu!]

Hier und heute geht es darum, daB wir in Berlin daflir sorgen
und auf dem KongreB ermdglichen miissen, daB eine kritische
Diskussion stattfindet, um eben weiterzukommen.

Herr Momper sagte, daB Gewalt kein Mittel der Auseinan-
dersetzung sein kann. Auch wir lehnen die Gewalt als Mittel
der Auseinandersetzung entschieden ab. Alles, was dazu
fuhrt — sowohl in den Entwicklungsldndern als auch in
direkten Aktionen hier — , ist Gewalt. Diese Gewalt kdnnen wir
nicht unterstitzen, und ich hoffe auch zu Ihren Gunsten, meine
Damen und Herren von der AL-Fraktion, daB Sie keinerlei
Gewalt unterstiitzen; denn Gewalt war noch nie ein Mittel.
Wenn Sie sagen, die militdrische RUstung in den Entwick-
lungslandern getfillt lhnen nicht, erwidere ich lhnen: mir auch
nicht. Das ist auch Gewalt; es gibt aber viele Arten von Gewalt,
und Gewalt kann nie ein Mittel zur Lésung von Problemen
sein.

[Eggert (AL): ,Viele Arten” stimmti]

Sie nicken, dann glaube ich, daB wir hier sogar eine Art
Ubereinstimmung haben, und das ist gut so.

Wohlstand bei uns und Armut in den Entwicklungsléandern
zu (iberwinden und einen Ausgleich zu schaffen, das ist unter
anderem die Zielsetzung des Kongresses. Weshalb sollte man
dann diesen KongreB nicht unterstiitzen? Diese Frage stelle
ich noch einmal an die AL. Ich verstehe lhre Haltung nicht. Ein
Kongre mit Vertretern von 151 Staaten der UNOQ, ein besseres
Forum, um dber Probleme der Lander der Weit zu diskutieren,
gibt es nicht. Sie lehen das ab; ich verstehe das nicht! Wir
setzen auf den Austausch der Argumente; wir lehnen Protest
um des Protestes willen ab. Wir lehnen aber auch jeglichen
Krawail ab. An dieser Stelle noch einmal zuriick zum Kollegen
Lorenz: Auch ich erwarte vom Senal, daB alles unterlassen
wird, was eine Eskalation bedeutet und potentietle Krawall-
macher dazu bringt, ihren Krawall durchzufiihren. Dies kén-
nen wir nicht wollen.

[Beitall bei der SPD]

Hier erwarte ich insbesondere Fingerspitzengefiihl vom In-
nensenator. Die Polizei hat hier eine schwierige Aufgabe, sie
muB diese Aufgabe wahrnehmen und ihre Pflicht tun. Dies ist
ganz klar! Aber sie darf ihre Piticht nicht im falschen Sinne
Oberarfilllen; das wirde nach hinten losgehen und nicht zur
Fortentwicklung einer friedlichen Politik beitragen. Hier ist
also ein sehr, sehr vorsichtiges Vorgehen am Platze und kein
Handeln nach dem Motto ,groBe Menge, alle Mann an Bord
und reinknippeln“. Dies kdnnen wir nicht wollen, dies darf
nicht kermen; ich bin auch Oberzeugt davon, daB es nicht so
kommen wird.

[Beifall bei der F.D.P.]

Die Probleme der Entwicklungsldnder sind unsere Proble-
me. Das ist mehrfach gesagt worden, ich brauche es hier nicht
zu vertiefen. Wir begriBen den KongreB in Berlin, gerade in
Berlin. Es ist auch eine Chance fir Bertin, (ber diese Tage
hinaus an den Problemen zu arbeiten und weiter zu wirken.
Wir wollen die Weiteremtwicklung im interesse der Armen,
aber auch in unserem eingenen Interesse.
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Ich hoffe, daB die AL-Fraktion den Weg der Vernunft
mitgehen wird. Es steht lhnen coffen; ziehen Sie |hren Ent-
schlieBungsantrag zurick, unterstitzen Sie den Entschlie-
Bungsantrag, den die anderen drei Fraktionen vorgelegt
haben, Damit wiirde ein gemeinsamer Weg nach vorn began-
gen; wenn Sie diesen Weg mitgehen, dann wird es keine Hame
geben, Sie kénnen mitmachen. Dann wiirden wir gemeinsam
an den Problemen der Zukunft arbeiten. ich richte in diesem
Sinne einen dringenden und ernsten Appell an Sie. Es nutzt
nichts, wenn Sie sich hier separieren und einige in der Stadt
dadurch animieren, mit falschen MaBnahmen und falschen
Methoden Konflikte erzeugen. Durch Emotionalisierung im
falschen Sinne erzeugen Sie bei diesen Gruppen genau das
Gegenteil von einer friedlichen Lésung. Davor habe ich ein
wenig Angst; aber ich sagte es schon: Ich bin Uberzeugt, das
Fingerspitzengetihl beim innensenator wird uns helfen, diese
Klippen zu Uberstehen.

Nochmals mein Appell: Gehen Sie mit — inhaltlich, entwick-
lungspolitisch —, stimmen Sie fir unseren EntschlieBungsan-
trag, dann sind Sie auch ein Teil derjenigen, die an den
Problemen der Zukunft sinnvoll arbeiten. — Vielen Dank!

[Beifall bei der F.D.P.]

Stellv. Prisident Longolius: Der Kollege Wieland hat jetzt
das Wort.

Wieland (AL): Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Der Senator hat es gestern gesagt, der Kollege Giesel hat es
gesagt und der Kollege Hoffmann hat es gesagt: Wir wollen
doch, bitte schon, nicht so emotional sein, wir sollen doch
nicht emotioalisieren, wir sollen das doch alles niichtern
sehen: Es geht hier um finanztechnische Probleme; hier
kommen Leute zusammen, ein UN-Gremium, alle sind be-
milht, das Beste zu tun; es geht hier nur noch um kleine,
finanztechnische Schwierigkeiten. Da gibt es irgendwann
einen Schuldenberg, aber den wird man auch irgendwo
beseitigen kénnen. — Wir sehen das ganz anders: Wenn wir
daran denken, daB in der Zeit, in der hier debattiert wurde,
etwa 3000 Kinder in der Dritten Welt schlicht verhungert sind,
dann haben wir Emotionen, und dann stehen wir auch zu
diesen Emotionen. Wenn wir wissen, daB noch zu Zeiten der
schlimmsten Dirrekatastrophen in der Sahel-Zone — hier
wurde Karlheinz Bohm zitiert — die Schiffe, die Getreide- und
Lebensmittellieferungen dort hinbrachten, volibeladen — und
zwar mit Rindfleisch, mit Gemise, mit Erdniissen — wieder
zuriickkamen, dann miissen wir sagen: Keiner kann uns hier
einreden, daB Hunger und Armut naturgegeben sind, daB sie
nur strukturell bedingt sind — Hunger und Armut in den
Landern der Dritten Welt werden organisiert, werden geplant.

[Landowsky (CDU): So ein Quatsch!]

Diejenigen, die sich hier Ende des Monats treffen, sind nicht
allein verantwortlich — das haben wir nie gesagt —, aber sie
sind mitverantwortlich fiir die Zustdnde dort; ihre Auflagenpo-
litik, ihre Strukturanpassungspolitik hat zur Auspliinderung
der Armsten der Armen auf der Well entscheidend mit
beigetragen. Dagegen wearden wir laut und deutlich in diesen
Tagen in dieser Stadt protestieren.

[Beifall bei der AL]

Heute verbraucht ein Drittel der Weltbevolkerung zwei
Drittel der Nahrungsmittelvorrdte. Andersherum: Zwei Drittel
der Weltbevdlkerung mui sich das restliche Drittel teilen —
und das langt nicht! Die EG bezieht zwei Drittel ihrer Viehfut-
terimporte aus der Dritten Weit — eine Summe von 28,1
Millionen Tonnen Futtermittel! Die Folge ist — und das wei
jeder —, daBl das Vieh der reichen Industriestaaten das Brot

der Armen buchstablich auffriBt — aber aufregen, bitte schén,
sollen wir uns dariiber nicht! Die, die betroffen sind, die
Frauen, die in Bogota mit deutschen Insektiziden gleich
mitbespriht werden, wenn sie dafir sorgen, daB morgen hier
in den Blumenidden wieder frische Schnittblumen stehen,
diejenigen, wie beispielsweise die Kurden, die jetzt fliehen
missen vor mit deutschen Patenten gemixten Giftgasschwa-
den, oder die Indianer im Amazonasgebiet, die ihrer Ab-
schlachtung entgegensehen — sie alle kénnen hier in West-
Berlin nicht demonstrieren,

[Landowsky (CDU): Diese Leute wirden Sie zum
Teufel jagen!]

aber wir kénnen demonstrieren, und viele andere kénnen
demonstrieren und werden es tun, nicht als Stellvertreter,
sondern in Solidaritat mit diesen ausgebeuteten, unterdrick-
ten Menschen in der Dritten Welt.

[Beifall bei der AL]

Und niemand — Sie nicht, Herr Landowsky, nicht Kewenig und
nicht die Poiizei — wird uns davon abhalten kénnen.

[Beifall bei der AL]

Heute giltin Lateinamerika die Zeit eines Cortez oder eines
Pizarro geradezt als ,gute alte Zeit“, in der es nur darum
ging, daB das Gold dieser Lander geraubt wurde, in der es nur
um Gold-Galeeren ging, Luxusgiiter, Kultgegenstinde. Heute
sagen die Menschen in Lateinamerika: Die Kapitaistrome, die
dortflieBen, ziehen uns das letzte Hemd aus! — Jeder, der das
weiB — H.-G. Lorenz hat es gesagt —, muB geradezu dariber
verzweifeln. Es sind nicht wir allein, es sind beispielsweise
auch kirchliche Kreise, die dieses Jahr zum BuB- und Bettag
formuliert haben — ich zitiere aus diesem Aufruf, der von
Heinrich Albertz als erstem unterschrieben wurde —:

Mit Gefihl der Scham, des Zorns oder der Ohnmacht
sehen wir, daB die Erde nur noch fir einen Teil der
Menschen bewghnbar ist. Ein Drittel der Menschheit ist
dem Hunger ausgesetzt; die Wirtschaft, so wie sie heute
funktioniert, bringt gleichzeitig UberfluB und Hungersnot
hervor. Wir gehdren zu denen, die von dieser Wirtschafts-
ordnung profitieren.

Sie sagen: Scham, Zorn und Ohnmacht. — Wir missen, wenn
hier Ober Akticnen, (ber dies und das geredet wird, zunichst
einmal sagen: Wir verstehen diesen Zorn und diese Ohnmacht
der jungen Menschen, die sich dort artikulieren, volisténdig.
Sie haben in ihrer Empérung hundertprozentig Recht. Das ist
die erste Feststellung, die hier getroften werden mus.

[Beifall bei der AL]

Die SPD stellt sich hin und will uns erkléren, dafl das, was
hier zusammen mit Helmut Kohl oder Jonny Kiein oder it
Herrn Landowsky gefordert wird, auch durchsetzbar wire,
dafi alles, was zum Teil an richtigen Forderungen in dem
Papier steht, durchsetzbar wére. Das glauben doch nicht
ginmal lhre eigenen Fraktionskollegen! Aber das ist nur das
eine — das zweite ist, daB sie gleichzeitig zu diesem, so
bezeichneten ,Tanz der Vampire* mit einer Distanzierungs-
polka aufspielen, die so weit geht, daf sie lhre eigenen
Jungend- und Studentenorganisationen noch gleich mit um-
faBt. Man fragt sich: Wann kommt der Tag, an dem Sie sich von
selbst distanzieren?

[Beifall bei der AL]

Es ist eine schlichte Fdlschung des SPD-Landesvorstands,
wenn er sagt, daB der Gegenkongref und die GroBdemonstra-
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tion unter der Parole ,Verhindert oder zerschlagt das IWF!*
stattfinden — das tun sie nicht, das ist seit Monaten bekannt.
Und es war die AL, die sich auch immer dagegen ausgespro-
chen und gesagt hat: Das hat nicht zu geschehen!

[Landowsky (CDU): Erzdhlen Sie doch keine
Unwahrheiten! — Zuruf des Abg. Dr. Meisner (SPD)]

Das ist auch so verbreitet worden. Es ist eine schlichte
Tauschung und Félschung von lhnen, wenn Sie das so sagen.
— Sie, Herr Dr. Meisner, sind doch mit Herrn Landowsky in
einem Boot, nur daB Landowsky wieder ginmal das Grobra-
ster herausholt und von der AL als Anwaélten des Terrors redet.

[Landowsky (CDU): Distanzieren Sie sich doch
einmal von der Gewait!]

— Sie sind hier in einem Boot! — Wir haben vallig eindeutig
klargemacht, worauf wir uns orientieren, namlich auf breite,
phantasievolle, von vielen getragene, friedliche Aktionen.
Daran gab es nie einen Zweifel.

[Landowsky (CDU): Sie gehéren doch zu dem
geistigen Unterstiitzerkreis! Wir kennen Sie!]

Und wenn Herr Dolus heute im Frihkommentar ausgefihrt
hat, was Sie gesagt haben — ich zitiere diesen Frihkommen-
tar —: ,Sie weigern sich, die Grenze zwischen phantasievol-
len Aktionen und der Gewalt gegen Andersdenkende zu
definierent", dann figen wir noch einmal hinzu: Phantasievol-
le Aktionen sind das direkte Gegenteil von Gewalt gegen
Andersdenkende!

[Dr. Wruck (CDU): Das haben die Stalinisten auch
gesagt!]

Diese Gewalt ist dumm, ist phantasielos; sie wurde von uns
niemals vorgeschlagen und wurde von uns noch nie getragen.
Hier wird gleichzeitig ein hilfloser Appell an das Fingerspit-
zengefUhl und an das Augenman des — jetzt nicht anwesen-
den — Innensenators, Dr. Kewenig, gerichtet — es wire das
erste Mal, daB er das zeigt. Jeder weiB es: Die Vorbereilung
lauttin eine ganz andere Richtung — hier wurde schon einiges
gesagt.

Der CDU-Birgermeister von Kreuzberg bettelt geradezu
darum, daB ein Wort kommt, daB Kreuzberg nun diesmal nicht
abgeriegelt wird — aber vergeblich bettelt er darum. Kantroll-
stellen werden eingerichtet; heute wurden Hiuser durchsucht
in dieser Stadt; die Stadtrundfahrtbusse — wurde gesagt —
wurden angehaiten, kontrolliert mit der aberwitzigen Begriin-
dung, da8 Attentiter nun gerade im Stadtrundfahrt dorthin
anreisen. Landowsky sagt hier heute: Prima! Weiter so ma-
chen! Das sind die MaBnahmen, die wir wollen! — Ihr
Bindnispartner, Landowsky, in der Frage des IWF!

[Buwitt (CDU): Sie sind ein Schwatzer! —
Landowsky (CDU): Sie sind richtig begrenzt!}

In die Stadt mit der groBten Polizeidichte der Weit werden noch
zusitzlich westdeutsche Beamte nebst schwerem Gerat ein-
geflogen, Demonstrationsverbote werden vorbereitet, werden
von Landowsky gefordert; er glaubt wohl, daB er dhnlich wie
den SFB demnichst maglicherweise noch drohen mit seinem
eigenen, privaten COU-Gericht. Aber keiner glaubt im Ernst
dieser von lhnen hier vorgebrachten Demagogie.

[Landowsky (CDU): Sie sind doch ein Demagoge,
sogar ein gewaltiger Demagoge!]

Sie, der Sie in dieser ansonsten so distinguierten Bankers-
zene die Rolle eines Klaus Schlappner spielen, machen sich
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doch nur ldcherlich, Sie bringen die Grunewald-Demonstra-
tion als Beispiel; da ging es darum, daB Menschen aus den
sanierungshetroffenen Stadtteilen Kreuzberg und Schone-
berg seinerzeit dort hingingen, wo die wohnen, die ihnen
immer die Hauser abreiBen, die ihre Treppenhiuser verrotten
lassen,

[Widerspruch bei der CDU — Landowsky (CDU):
Sie sind einer der Unterstiitzer, das wissen Siel]

und das ist damals von Ihnen unter dem Stichwort Eindringen
in die friedliche Privatsphére” von lhnen angegriffen worden.

[Landowsky {CDU): Vom Nollenderfplatz bis zum
Grunewald — das seid lhrl]

Heute wollen Sie so weit gehen und sogar eine Demaonstration
vor Banken in der HardenbergstraBe am hellichten Tag
verbieten, wollen @inen weiteren Schritt dahin tun, daB hier
Demonstrationsfreiheit nicht gewhrt und Protest nicht gedui-
det werden. Das steckt dahinter, das steckt hinter der Eskala-
tionslinie, die Sie hier typisch vertreten. Genauso soll auf
einmal Trommeln nicht mehr zulassig sein, sollen Theaterak-
tionen, sollen Kunstaktionen kriminalisiert werden.

[Landowsky (CDU): Von Kunst haben sie doch
Uberhaupt keine Ahnung!]

Es gab auch im Vorfeld der Gegenaktivitaten Einwiénde, die
wir durchaus ernstgenommen haben — sie kamen nicht von
der SPD, sie kamen erst recht nicht von Herrn Landowsky —,
es war der Einwand, der formuliert wurde, daB nicht sozusa-
gen der autonome Schwanz bei diesen Gegenaktivititen mit
dem alternativen Hund wackeln dirfe — so hat es der
«Tagesspiegel“ formuliert. Es ist sichergestelit und es ist
garantiert, daB dies auch nicht geschehen wird. Demonstratio-
nen gegen den KongreB, Aktionstage sind eindeutig angelegt,
sind friedlich angelegt, sind auf einer breiten Teilnahme der
Bevdlkerung angelegt. Aber sie sind in ihrer StoBrichtung, in
ihrer inhaltlichen Aussage ganz eindeutig: Sie stehen hier und
jetzt in dieser Stadt gegen die Politik von IWF und Weltbank fiir
eine solortige umiassende Schuldenstreichung als einen
allerersten Schritt hin zZu einer gerechten Weltwirtschaftsord-
nung.

[Beitall bei der AL — Landowsky (CD): Das sind
die Leute, die am liebsten die UNQ in die Luft
sprengen wiirden!]

Stellv. Priisident Longolius: Es gibl jetzt noch eine Wortmel-
dung von Herrn Seiler. lch kénnte lhnen eine bis eineinhalb
Minuten noch geben, Herr Seiler.

Seiler {AL): Ich mchte noch einmai ganz kurz drei Sitze
sagen, auch im Zusammenhang mit dem, was Herr Pieroth
hier gesagt hat, zu der Heuchelei in dieser Debatte, und das
am Beispiel Kapitaiflucht — das ist ja ein Lieblingsthema von
Herrn Tolksdorf — noch einmal aufzeigen.

Es muB einen doch verwundern, wieso heute von seiten der
Regierungen und der Konservativen plétzlich auf die Oligar-
chien in der Dritten Welt eingeprigelt wird,

[Sen Pieroth: Das mache ich schon finfzehn
Jahret!]

auf diejenigen, die mit Kapitalfiuchtgeldern ihr Schafchen ins
Trockene bringen. Woher kommt das? — Das kommt doch
offensichtlich daher, daB man vor dem Hintergrund der
gescheiterten Politik in bezug auf die Dritte-Welt-Lander jetzt
nach Siindenbdcken sucht. Und da entdeckt man plétziich die
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hésen Oligarchien, die da sozusagen ihre Gelder ins Ausland
geschafft haben, die die Gelder ihren eigenen Landern
entzogen haben und deshalb schuld haben an dem Elend, das
dort herrscht. Da muB man sich doch fragen, wie das denn
passiert Ist. Hat denn etwa der Herr Marcos, als er die
Philippinen vertassen hat, einen Koffer voller Geld mitgenom-
men, Herr Pieroth? — Nein, das, was Sie da so beklagen, ist
iUber die Zentraibanken all der Lander abgewickell worden,
die heute sozusagen auf die Oligarchien zeigen und sagen,
diase sind mit dem Geld abgehauen. Die sind doch mit ihrem
Einverstandnis und mit ihrerm Wissen abgehauen. Das istdoch
genau die Heuchelei in dieser Debatte.

Und ich kemme noch einmal zurilick auf das, was ich vorhin
gesagt habe, genau das ist auch das, was die Sozialdemokra-
tie Uberhaupt nicht sehen will und weshalb sie merkwurdige
Antrige unterschreibt, die in Anbetracht der politischen
Position, die man von ihr erwarten kénnte, aber offensichtlich
nicht mehr erwarten kann, véllig abstrus sind.

[Beifall bei der AL}

Stellv. Priisident Longollus: Ich schlieBe die Aussprache
und stelle fest, daB die Aktuelle Stunde und die Besprechung
der Erkldrung des Regierenden Biirgermeisters sowie der
GroBen Anfrage erledigt sind.

Wir kommen nunmehr zu Abstimmung {iber die Entschlie-
Bungsantrage. Zunichst stimmen wir ab Ober den Entschlie-
Bungsantrag der Al-Fraktion, Drucksache 10/2408. Wenn Sie
inm zustimmen wollen, dann bitte ich um Ihr Handzeichen. —
lch bitte um die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Mit klarer
Mehrheit abgelehnt.

Wir stimmen jetzt ab (ber den EntschlieBungsantrag der
Fraktionen der CDU, der SPD und der F.D.P., das ist die
Drucksache 10/2410. Bei Zustimmung bitte ich um ihr Handzei-
chen. — ich bitte um die Gegenprobe. — Enthaltungen? — Das
ist mit groBer Mehrheit so beschlossen.

Lfd. Nr. 2, Drucksache 10/2394;

I. und II. Lesung der Vorlage — zur BeschluBfassung —
liber Gesetz liber die Anwendung von Bundeagesetzen
zu internationalen Abkommen der Bundesrepublik
Deutschland

lch verbinde gemaB § 32 Abs. 3 unserer Geschéftsordnung die
I. und die Il. Lesung. Gibt es hier Wortmeldungen? — Das ist
nicht der Fall. — Wenn Sie dem Gesetz zur Anwendung von
Bundesgesetzen lhre Zustimmung geben wollen, dann bitte
ich um lhr Handzeichen. — Ich bitte um die Gegenprobe. —
Das ist so beschlossen.

Lid. Nr. 3, Drucksache 10/2352:

Il. Lesung der Vorlage — zur BeschluBfassung — iiber
Gesetz iiber die Auslibung des Berufs der Hebamme
und des Entbindungspfiegers, Drucksache 10/2106,
gemiiB BeschiuBempiehiung des Ausschusses tir Ge-
sundhelt und Sozlales vom §. Juni 1988

Ich darf die Il. Lesung erdffnen und schlage vor, die Einzetbe-
ratung der vier Paragraphen miteinander zu verbinden. — Es
gibt keinen Widerspruch.

Ich rufe auf die §§ 1 bis 4, die Uberschrift und die Einleitung
im Wortlaut der Vorlage Drucksache 10/2106. Es gibt offen-
sichtlich keine Wortmeldungen. — Ich schlieBe dann die
Einzelberatung und verbinde die Einzelabstimmung mit der
SchluBabstimmung. — Der AusschuB empfiehit die Annahme
der Vortage. — Wenn Sie dem Gesetz (ber die Ausibung des
Berufs der Hebamme und des Entbindungspflegers, Drucksa-

che 10/2106, zustimmen wollen, dann bitte ich um thr Handzei-
chen. — Die Gegenprobe! — Das ist beschlossen.

Die Hd. Nr. 4 ist durch die Konsensliste erledigt.
Lid. Nr. 5, Drucksache 10/2374:

l. Lesung des Antrags der Fraktion der SPD iiber
Anderungsgesetz zum Fluglirmgesetz Berlin

Gibt es Wortmeldungen? — Der Kollege Dr. Meisner hat das
Wort.

Dr. Melsner (SPD): Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Der Regierende Blrgermeister, Herr Diepgen,

[Palm (CDU}: Der Herr Regierende Bilrgermeister!]

hat Uber die Entscheidung der zalliierten Luftfahrtattachés vom
27. Juni, zu den bisher bestehenden wichentlichen 400 neuen
Flugbewegungen noch zusédtzlich 314 zu genehmigen, seine
Genugtuung ausgedriickt: Die Zulassung neuer Fluggeseli-
schaften werde zu mehr Wettberwerb fihren, ,wodurch sich
die Qualitdt und der Service am Flugverkehr insgesamt
verbessern werden, was unmitteibar im Interesse der Passa-
giere und dariber hinaus ganz Berlins liegt." — so der
Regierende Birgermeister.

Waenn wir heute einen Antrag zur Anderung des Fluglarmge-
selzes eingebracht haben, dann beschéftigen wir uns mit den
Folgen dieser Genugtuung. Wir haben beantragt, den Larm-
schutzbereich auf ein Gebiet auszudehnen, in dem der durch
Fluglarm hervorgerufene aquivalente Dauerschallpegel 62
Dezibel betragt und dbersteigt. Dieses Gebiet ist im Fldchen-
nutzungsplan in der Erlduterungskarte Umweltschutz schon
eingezeichnet, und zwar als eine Planungszone fir Larm-
schutzmaBnahmen. Diese Ausweisung als Planungszone hat
uUberhaupt keine rechtlichen Folgen, sie verpflichtet die Ver-
walitung zu nichts, und sie gibt auch den Birgern, die in dieser
Planungszone wohnen, keine zusatzlichen Rechte. Aus die-
sem Grunde beantragen wir, da diese Planungszone zu einer
Larmschutzzone wird. Das ist ein erheblich gréBeres Gebiet
als jetzt, ndmlich das Gebiet, das sich im Norden Berlins, ost-
westlich von der Sektorengrenze zwischen Reinickendor! und
Pankow bis zur Stadtgrenze in Spandau erstreckt.

Wir bringen ibrigens diese Gesetzesdnderung nichtin dem
BewuBtsein ein, daB wir damit wirklich einen wesentlichen
Beitrag zum Problem des Flugldarms leisten. Wir wissen, daf
passiver Flugldrmschutz nur die grébsten Behinderungen,
das grdbste Argernis beseitigen kann. Passiver Larmschutz
ist keineswegs der bedeutendsie Beitrag zur Verminderung
des Flugldrms.

Das jetzt glitige Larmschutzgesetz sient alle finf Jahre aine
Uberpriifung vor, ob der Lérm, der vom Flughafen ausgeht,
noch genauso groB ist, ob er sich vermindert hat oder noch
steigt. Solche (berprifungen haben 1981 statigefunden,
1986/87, und die ndchste Uberprifung wire 1991/92 fallig.
Aber nach der Deregulierung des Flugverkehrs von und nach
Berlin, die in diesem Sommer stattgefunden hat, nach dieser
ungeheuren Zahl neuer Zulassungen, kann man natirlich
nicht bis zu diesem Zeitpunkt warten. Aus diesem Grunde
haben wir jetzt diesen Antrag eingebracht.

Es gehdren, wie ich noch einmal betonen muB, noch weitere
andere Elemente zur Bekdmpfung des Flugldrms dazu, und
mit allen diesen haben wir uns auch in der niachsten Zeit zu
befassen.

1. Es muB darauf geachtet werden, daB die vorgeschriebe-
nen Flugrouten eingehalten werden. Uns erreichen immer
mehr Beschwerden von Bargerinnen und Bdrgern, die auBer-
halb der Larmschutzzonen wohnen und die dariiber klagen,
daf sie zunehmend von Flugverkehr und Fluglarm belastigt
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werden. Die Uberprifung dieser Beschwerden ergibt dann
auch, daB sie tats&chlich beldstigt werden, weil namlich die
Piloten der allilerten Fluggesellschaften die vorgeschriebe-
nen Flugrouten nicht einhalten. Bei der Landung wird 2. B. die
Kurve iiber dem Alexanderplatz um den Fernsehturm herum
Zu eng gezogen, so daB schlieBlich der sOdostliche Teil des
Bezirks Wedding erreicht wird. Dieser Bereich ist aber keine
Larmschutzzone. Oder sie steigen z.B. in Richtung Westen auf
und fliegen nicht die vorgeschriebene Anzahi von Meilen
geradeaus, sondern biegen vorher in die Luftkerridore ein.
Das ist offensichtlich nicht nur eine Sache der Piloten selber,
sondern auch eine Sache der Fluggesellschaften, die auf
diese Weise Treibstotf sparen. Die Uberprifung, die ja nicht
von Berliner Behdrden vorgenommen wird, sondern von den
Luftfahrtattachés, funktioniert nicht. Der amerikanische, briti-
sche, franzdsische Attaché& ermahnt die amerikanische, briti-
sche, franzdsische Luftlinie nicht, diese zwar treibstoffsparen-
de, aber larmintensive Art, Berlin anzufliegen, sein zu lassen.
Hier muB der Senat energisch, wenn es nétig ist, auch
dffentlich auf die Einhaltung der Flugrouten driangen.

2. Die LA&rmdidmmung am Flugzeug: Wir werden in letzter
Zeit immer wieder darauf verwiesen, daB das ja gar nicht so
schlimm sei. Demnéchst wiirden ja die larméarmeren Flugzeu-
ge kommen, und damit wiirde sich das Problem erledigen.

[Liepelt (CDU): Das wollen wirf]

— Natiirliich wollen wir das, Herr Liepelt! Aber wie sieht die
Realitdt aus? — Die Realitit sieht z.B. so aus, daB der
Generaldirektor von PAN AM in Mitteleuropa gerade angekiin-
digt hat, angesichts der Konkurrenz, der er jetzt verstarkt
ausgesetzt ist, werde er eben nicht mit dem larmarmeren
Flugzeug A-320 nach Berfin kommen, denn man miisse nun
einmal sehen, was man angesichts dieses Marktes noch bei
den Berlin-Fligen investiert. Die PAN AM hat damit eine
Ankdndigung, auf die gerade der Senat viel gegeben hat,
zuriickgezogen. Wir werden hier also weiter mit dem beson-
ders lauten Schrott bedient. im leizten Jahr waren es 159%
der Flugbewegungen in Tegel, die mit den besten Maschinen,
den tdrmgeminderten, vorgenommen wurden. Ich habe den

Senat vor nunmehr sieben Wochen gefragt, wie denn die -

restlichen 84,1% sich auf {aute und sehr laute Maschinen
aufteilen. Der Senat ermittelt in dieser Angelegenheit immer
nach!

Wir haben im Augenblick als Foige: der Dereguiierung in
Berlin ein Absinken der Fluggastzahlen und einen gleichzeiti-
gen Anstieg der Flugbewegungen. Die Auslastung der Ma-
schinen bei British Airways Juli 1988 im Vergleich zu Juli 1987
ist um 17,5% gesunken, bei PAN AM im selben Zeitraum um
9%. Bei gleichzeitigem Anstieg der Flugbewegungen! Nun
wird gesagt, man kénne ja mit Start- und Landegebdhren
einen Druck auf die Fluggesellschaften ausiben, mit dem
leisesten Material zu fliegen. Ich will lhnen das sinmal
vorrechnen. In Berlin wird ja schon ditferenziert. Pro Tonne
Abfluggewicht muB eine sehr laute Maschine chne Lirmzulas-
sung 16,05 DM zahlen, eine laute Maschine — zweite Katego-
rie — 12,85 DM und eine larmverminderte 11,65 DM. Die
Ditierenzen betragen jeweils 3,20 DM oder 4,40 DM pro Tonne.
Die meisten der Berlin anfliegenden Maschinen haben etwa
zwischen 100 und 150 Tonnen Abtluggewicht, kieinere Maschi-
nen, z.B. diese besonders laute ,One-eleven* der Briten
haben weniger als 50 Tonnen. Wenn man sehr leise Maschinen
nimmt, kommen also Ersparnisse zwischen 850 DM — bei den
ganz groBen Maschinen — und 220 DM bei den kleineren
Maschinen heraus. 220 DM! Das ist noch nicht einmal der
haibe Preis fur einen Flugpassagier Berlin-Frankfurt oder
Berlin-KdIn. Mit dieser Difterenzierung, wie sie im Augenblick
von der Berliner Flughafengesellschaft praktiziert wird, wird
man auf jeden Fall keinen Druck auf die Fluggeselischaften
auslben kénnen, Berlin mit larmarmeren Maschinen anzu-
steuern.
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Das einzige, was helfen kdénnte, wire eine vernidnftige
Konzeption fiir den von Berlin ausgehenden Fernverkehr. Ich
sage es noch einmal, weil es da Irritationen gegeben hat; In
dem Augenblick, in dem sine schnelle Eisenbahnverbindung
zwischen Berlin und dem Bundesgebiet fertigt ist, werden ich
und viele andere dafir sein, daB dann die Fluggastsubventio-
nen gestrichen werden. Berlin hat dieses Geld in anderen
Bereichen sehr viel notiger. Es wére dann nicht mehr nétig,
einen Verkehr, der Berlin umweltmiBig, vor allem mit Larm,
derartig belastet, weiter zu subventionieren. Das gibt also fir
die Zeit, wenn die Schnellbahnverbindung fertig ist. Ich sage
das auch, damit diejenigen, die sich auf dem Berliner Markt
als Fluggeseilschaften tummeln wollen, wissen, da8 sie dann
nicht mehr soundsovie! Mark pro Fluggast hinterhergeworfen
bekommen.

Ich habe mit einem Zitat des Regierenden Birgermeisters
begonnen; ich will mit dem Hinweis auf sine bemerkswerte
Initiative des Regierenden Blrgermeisters schlieBen. Wie ich
dem ,Tagesspiegel” heute entnehmen konnte, méchte er
hinter dem Rathaus Schéneberg im Rudolph-Wilde-Park einen
Hubschrauber-Landeplatz eingerichtet wissen.

[Zurufe von der AL: Was? Was? Was?]

— Lesen Siemal die erste Seite des heutigen ,Tagesspie-
gels*! Hubschrauber sollen nicht nur fir die Polizei titig
werden, sondern sie sollen auch zur Beférderung wichtiger
Personlichkeiten innerhaib der Stadt eingesetzt werden. Die
Alliierten strauben sich noch dagegen; aber der Raegierande
Birgermeister hat diese Initiative ergriffen. Zunéchst habe ich
ja den Sinn dieser Initiative nicht ganz verstanden. Mir gingen
so Gedanken durch den Kopf wie

[Dr. Riiter {(SPD): 1. April!]

.jetzt hebt er vollig ab" oder ,die Sorgen von dem Mann
méchte ich haben“. Aber dann habe ich das schlieBlich
begriffen: Er selbst und der Wirtschaftssenator gegeniiber und
das Abgeordnetenhaus insgesamt, wir alle sollen endlich
einmal mitkriegen, was Flugldrm wirklich ist. Er will sich und
uns alle fir das Problem des Fluglérms sensibilisieren, indem
hier drauBen, ausgerechnet im Rudolph-Wilde-Park die Hub-
schrauber starten und landen.

[Paim (CDU): Alle zehn Minuten!]

Bei dieser Haltung des Regierenden Bilrgermeisters habe ich
daher gute Hofftnung, da8 unsere Gesetzesinitiative Erfolg
haben wird. — Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD}

Stellv. Prisident Longollus: Jetzt hat Kollege Dr. Heide das
Wort,

Dr. Helde (CDU): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Wenn der Kollege Meisner hier selbst eingerdumt hat, daB der
SPD-Antrag, wirde er verwirklicht werden, keinen wesentli-
chen Beitrag zur Verminderung der Lérmbeldstigung der
Birger darstellen kdnnte, so hat er das soeben mit seinem
leicht kabarettistischen Abgang noch einmal besonders deut-
lich gemacht. Er wollte nicht den Antrag begrinden, sondern
mehr allgemeine AusfGhrungen zum Thema Fluglarm ma-

- chen. Die waren in vielen Punkten gar nicht falsch, wurden

aber diesem sehr, sehr dinnen, nur einen Teilaspekt betref-
fenden SPD-Antrag Gberhaupt nicht gerecht.

Fast mochte ich sagen, mit diesem Antrag ist das Pferd vom
Schwanz aufgezaumt worden, denn es geht ja nicht um eine
Milderung des Fluglérms durch Ausweitung der Lérmschutz-
zonen, sondern man muB doch bei der Vermeidung dieses
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Fiuglarms ansetzen. Nur so kann man den Biirgern wirklich
Erieichterung verschaffen. Was bringen diese Larmzonen
wirklich, was bringen den Blirgern die Larmschutzfenster? —
Sie stellen zwar eine Erleichterung dar, wenn sie geschlossen
sind. Um der Liftung willen werden die Bilirger sie aber meist
offen haben. Man kann sich in diesen Zonen auch nichtin Ruhe
auf den Balkon setzen. Man ist auf den StraBen und Platzen
weiterhin dem Larm ausgesetzt. Das heiBt noch einmal: Die
La@rmverminderung muB Prioritadt haben vor dem Larmschutz.

[Dr. Riter (SPD): Das sind fromme Spriiche von
lhnen!}

Der Kollege Dr. Meisner hat schon einige Maglichkeiten
angefihrt;, ich kann dazu nur sagen, daB fir uns Prioritat
haben muB, daB Berlin nur noch von ldrmarmen Maschinen
angeflogen wird. Dieses bringt eine Erieichterung, und es ist
nicht nur so, daB weniger La&rm produziert wird, sondern diese
Maschinen verbrauchen auch gleichzeitig weniger Sprit und
arzeugen dadurch weniger Abgase und Schadstoffe, die dann
eine weitere Verminderung der Beldstigung nach sich ziehen.

Wir haben schon Iarmdifferenzierte Start- und Landegebdih-
ren in Berlin-Tegel. Diese Differenzierung halte ich auch nicht
tir ausreichend, und es gibt wohl auch initiativen zum Beispiel
der Berliner Flughafengeselischatt und des Senats, diese jetzt
vorhandene Larmdifferenzierung zu steigern. Diese muB auch
so gesteigert werden, daB es sich wirtschatftlich nicht mehr
lohnt, mit entsprechend lautem Fluggerét Berlin-Tegel anzu-
fliegen. Als meine persdnliche Meinung mbchte ich auch noch
hinzufigen, daB man langfristip Gberlegen mifBte, cb die
Fluggastsubventionen, die im Moment gezahlt werden, nicht
auf Maschinen oder Gesellschaften konzentriert werden soll-
ten, die mit l&rmarmem Gerét anfliegen. Hier bestinde noch
eine Mdglichkeit, durch eine Differenzierung fir die Flugge-
sellschaften einen weiteren Anreiz zu schaffen.

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

Es ist aber richtig, daB die Fluglarmverminderung zum
einen darin besteht, daB leisere Maschinen eingesetzt wer-
den, zum anderen besteht sie darin, daB man den Bahnver-
kehr und andere Verkehrsarten zu einer sinnvollen Alternati-
ve ausbaut. Hier wird sicherlich mittelfristig eine Verbesse-
rung der Bahnverbindung eine Entlastung bringen, Der Senat
und die Bundesregierung haben hier Initiativen entwickelt; ich
warne jedoch davor zu glauben, daB diese sehr schnell
varwirklicht werden kénnen.

Lassen Sie mich noch etwas zur Erweiterung der Larm-
schutzzonen sagen. Sie bringt tir die Birger sicherlich eine
Linderung, und auch meine Partei hat bereits gefordert,
sowohl in Reinickendorf als auch hier, daB die Larmschutzzo-
nen den verénderten Gegebenheiten angepaBt werden mis-
sen, gerade wenn eine Intensivierung des Flugverkehrs ins
Haus steht. Dazu gehort sicherlich auch die Beriicksichtigung
der topographischen Gegebenheiten. Es gibt im Bereich des
Flughafens Tege! breite Freiflachen mit dahinter befindlichen
Hochhdusern, die aus der jetzt bestehendan Larmzone her-
ausfallen. Hier tingt sich der Schall, und hier kemmt es fiir den
Birger zu einer relativ hohen Belastung, so daB man konse-
quent handeln und sich fir das Einsetzen von Larmschutzfen-
stern engagieren muB. Ich appelliere an dieser Stelle auch an
den Bausenator, eventuell die Madinst-Richtlinien entspre-
chend zu verdndern, damit dieses auch MaBnahmen sind, die
fir die Wohnungsgesellschatten geiérdert werden kénnten.

Zum Problem der Larmschutzzonen ist sicherlich richtig,
daB sie nur $0 gut sind, wie die Piloten sich an die vorgegebe-
nen Anflugwege halten. Hier ist eine effektive Kontrolle noch
nicht vorhanden. Ich bin daher der Meinung, daB auch die
Mdéglichkeiten bestehen muB, gegen Piloten, die beharrlich
gegen diese Regel verstoBen, BuBgelder zu verhiéngen,
splrbare BuBgelder, die héher sind als eine Pramie fir die

Ersparnis an Sprit, die die Piloten dann erhalten, wenn sie
eine etwas kirzere Route fliegen. Hier muB es zu wirksamen
Sanktionen kommen.

lech bin auch der Meinung, daB es aus einem anderen
Ressort noch sin Problem gibt, das wir uns vor Augen halten
milssen. Wenn ich mir den Mietspiegel fiir die entsprechenden
Gebiete ansehe, stelle ich fest, daB selbst innerhalb der
unmittelbaren Einflugschneise eine mittiere Wohniage ausge-
wiesen ist. Ich halte dies schlichtweg fiir einen groBen Fehler
und erwarte, daB bei der Neuregulierung des Mietspiegels
dieses veréndert wird. Das Wohnen in der direkten Einflug-

.schneise kann man, glaube ich, nur ails schlechte Wohnlage

ansshen. Hier gilt es auch, sine Erleichterung in finanzieller
Hinsicht fir die Mieter zu schaffen, obwohl dies nur einen
geringen Ausgleich darstellen kann.

Zusammenfassend kann ich sagen, daB der SPD-Antrag nur
einen kleinen Teil erfaBt, und ich hatte mir gewinscht, daf
man zu einer rationalen Lésung kommt, bei der man Ober aile
Aspekte reden kann. Flr mich jedenfalls hat die LArmverhin-
derung Vorrang vor dem passiven Larmschutz. Dieses heifit
nicht, daB wir uns einer Erweiterung der LArmschutzzonen in
einem verninftigen MaB widersetzen, aber ich glaube, daB es
erforderlich ist, im AusschuB noch einmal ein Gesamtkonzept
zu diskutieren. Es dréngt sich bei mir der Eindruck auf, daB
dieser Antrag noch ein SchnellschuB vor dem Wahlkampf sein
soll, um dem Biirger Sand in die Augen zu streuen. — Danke
sehrl

[Beitall bei der CDU]

Stellv. Priisident Longolius: Ich erteile jetzt der Kollegin
Vonnekold das Wort.

Frau Vonnekeld (AL): Wir kénnen absoiute Einheit faststel-
len bei der Einschétzung, daB dieser Antrag sicherlich nicht
weiter schédlich ist, aber auch nicht wahnsinnig viel bringt.
Niemand wird ernstlich etwas dagegen haben kénnen, den
Leuten Schallschutzfenster einzubauen. Da ich selbst jahre-
lang hinter Schallschutzfenstern gewohnt habe, kann ich aus
eigener Erfahrung sagen, daB es das wahre Gllck auch nicht
ist. Man hat doch so ein biBchen den Eindruck, daB die SPD
diesen Antrag bringt, um sich ein wenig davon zu entlasten,
wie sie mit dem Paket von AL-Antrdgen umgehan soll, das
néchste Woche im VerkehrsausschuB ansteht; der Kollege
Meisner signalisiert schon den taktischen Riickzug.

Wenn Sie beispielsweise fordern, man soll den Ausstieg aus
den Fluggastsubventionen angehen, und dazu aber auch
sagen, na ja, vielleicht irgendwann, Mitte bis Ende der 90er
Jahre, wenn die Schnellbahnverbindung steht, dann ermutigt
mich dieses Verhalten wenig.

Die Landegebiihren stellen fir uns auch einen wesentlichen
Punkt dar. Wir sind schon dafiir, die Landegebithren spiirbar
zu staffeln, und glauben auch, daB man damit durchaus
Wirkungen erreichen kann, wenn man da nicht kleckert,
sondern klotzt, aber nicht im Sinne dessen, was der Herr
Senator uns da anbietet.

Eine andere spannende Frage dabei ist: Flughalenausbau
oder nicht? — Man kann nicht einerseits bedauern, daB der
Flugldrm immer weiter zunimmt, aber andererseits die Ab-
flugkapazitéten sinnios weiter erhdhen.

[Palm (CDU): Sinnvoll, nicht sinnlos!]

Als absolute Krénung will man dann diesen Lérm, den man
den Leuten zumutet, dadurch versiBen, daB man sie im
Mietspiegel herunterstuft nach dem Motto: Wenn du deine
Miete nicht mehr bezahlen kannst, dann zieh' in die Einflug-
schneise. Dort wirst du zwar taub, aber dafiir wohnst du bil-
lig. —

[Palm (CDU): Solien wir die Mieten erhéhen?]
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— Nein, ich sage nur, daB wir nicht anfangen soilen, nette
kleine Slums in den Einflugschneisen zu veranstalten und
Anreize zu schaffen, zwar nichts fir die Leute und fir den
Umweltschutz zu tun, aber wenigstens billig zu leben. Sie
ruinieren ihre Gesundhelt, aber daf{ir zahten sie ein biBchen
weniger Miete. Wir wissen doch alle, daB Larm ein StreBfaktor
ist, der langfristig die Menschen in threr Gesundheit sehr stark
angreifen kann. Deswegen miissen wir von den gegenwarti-
gen hohen Abflugzahlen ganz schnell wieder herunter. Sie
kénnen mir beim besten Wilien nicht klarmachen, wozu wir
diese Riesenzahl von Flugbewegungen brauchen, wenn die
Hélfte der Maschinen fast leer fliegt. Zudem kommen die
Gesellschaften mit immer kleineren Maschinen hier herein.
Wer hat den die A-320 beim letzten Mal gesehen? — Die hat ja
inzwischen hier die Qualitat des Ungeheuers von Loch Ness.
Ich gtaube allerdings, daB ein Antrag, der sich darauf be-
schrénkt, die Lérmschutzzonen zu erweitern, einiges schuldig
bleibt.

Wir werden — wie ich bereits gesagt habe — dem Antrag
zustimmen; wir haben damit Gberhaupt keine Probleme. Wie
gesagt: Niemand will irgend jemandem ein Schallschutzfaktor
vorenthalten, aber das Ding hat doch wirklich die Qualitédt der
Verteilung von Aspirin. Man sollte schon an die Grundlagen
herangehen. Da ist zum Beispiel zu fragen: Wie organisiert
man den Fernverkehr? Da stellt sich flir mich die Frage:
Warum nimmt man nicht ein paar groBe Maschinen fir die
Fernflige und stopft diese auch mit Leuten voll? Warum fliegt
man drei Hansein aus und ein? Auf der anderen Seite ist zu
fragen: Warum traut sich niemand ernsthaft an die Attachés
heran, um durchzusetzen, daB sie wenigstens ihre eigenen
Regeln beachten? Wir wissen doch alle, daB die Einflugrouten
nichteingehalten werden und daB die Starts und Landungen in
Berlin nicht unbedingt regelgerecht stattfinden. Grofe Teile
des Hauses durften heute morgen wieder eine Gegenschub-
landung erleben, die normalerweise verboten ist.

[Baetge (F.D.P.}: Auf jeden Flughaten der Welt
kommt so etwas vorl]

Die ist in Berlin verboten. Mit der gleichen Begriindung
kénnen Sie auch alle méoglichen anderen Verhaltensweisen
legalisieren. Das heiBt, da miBten endlich einmal gemsinsa-
me Schritte ergriffen werden. Aber dazu miifte man sich erst
einmal durchringen, grundsatzlich von dieser Flugeuphorie
herunterzukommen. Das geht — es tut mir leid, hiér immer
wieder alte Kamelien aufwerfen zu miissen — quer durch alle
Parteien. Und, Herr Meisner, \hr Fraktionsvorsitzender hat
sich im vergangenen Jahr ausgesprochen stark gemacht, er
ist extra nach London geflogen, um die Allierten davon zu
Oberzeugen, daB man hier noch ein biBchen mehr Lufichaos
veranstalten moBte. Jetzt ist alles nicht mehr wahr, aber
peinlicherweise gibt es dariiber schriftliche Dokumente. Fri-
her war so etwas einfacher. — Das ist eine nette Idee des
Regierenden Blrgermeisters, sich jetzt als bedeutende Per-
sbnlichkeit mit einem Polizeihubschrauber unter alliierter
Agide ins Rathaus einfliegen zu lassen. Das muBte er doch
machen. Wie soll er denn sonst an Momper vorbeikommen,
der den Hubschraubershuttle zwischen den Flughafen gefor-

dert hat. Anders war er nicht mehr zu Obertreffen, wobei mich-

allerdings das persdnliche Bediirfnis des Regierenden Biir-
germeisters, seine Bedeutung durch Hubschraubertransport
zu unterstreichen, weniger stbrt als die eigenartige Methode,
die hier Gber die Besatzungslastenhaushale die Polizei aufge-
ristet werden soll, still und heimlich an unserem Haushalt und
unseren Kontrolien vorbei.

Die andere Frage ist immer noch — und hierzu missen Sie,
Herr Meisner, irgendwann einmal eine Antwort geben —, ob
Sie es immer noch ernst meinen mit dem Ausbau der
Eisenbahn, mit der Korridorstrecke nach Hannover. Wir
wissen doch alle, daB die Korridorstrecke bedeutet, daB der
Interzonenverkehr Eisenbahn anschlieBend sozusagen im
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Eimer ist. Es gibt dann nur noch diese eine Strecke. lch
wundere mich immer wieder, dad jetzt auch noch diskutiert
wird dariiber, daB man diese eine Strecke ochne DDR-Kontakt
bauen muB, am besten auf Stelzen. Ich wundere mich vor
allem dariber, daB so etwas aus dem Lager der Leute
vorgeschlagen wird, die in rhythmischen Abstanden das Lied
von der Wiedervereinigung singen. Dafir ist diese Strecke
wirklich der letzte Schwachsinn; entweder wollen Sie die
Einheit — dann errichten Sie ein verninftiges Eisenbahn-
netz —, oder Sie felgen uns endlich und sagen: Zweistaatlich-
keit.

[Palm (CDU): Wir kénnen ja auch da driben
bauen, was wir wolien!]

lch habe den Nerv, zu sagen: Die Wiedervereinigung wird 80
schnell doch nichts, aber trotzdem kann man versuchen,
gemeinsam mit der DDR Projekte sc zu gestaiten, dag sich
nicht alles auseinander entwickelt. Aber — wie gesagt —,
dieser Logik k&nnen Sie scheinbar zur Zeit nicht folgen.

Zusammenfassend: Wir werden dem Antrag der SPD si-
cherlich zustimmen, aber hotten immer noch. In der néchsten
Woche werden wir im AusschuB fiir Verkehr und Betriebe {tber
unsere ,Flug"-Antrage beraten. Wir hoffen trotzdem, daB Sie
nochmals ein Stlck in sich gehen und nicht meinen, mit
diesem Antrag, der ein Trostpfiaster fir die genervten Berliner
darstellt, jetzt ihre Pflicht getan zu haben, sondern daf sie
unseren Antragen, mit denen der Flugldrm an der Quelle
angegrifien werden soll, doch noch folgen kénnen.

[Beitall bei der AL]

Stellv. Priisident Longolius: Jetzt bitte ich um |hre Aufmerk-
samkeit fir den Kollegen Tiedt!

Tiedt {F.D.P.}: Herr Pridsident! Meine Damen und Herren! Ich
freue mich immer wieder (iber die weiten Spannungsbégen,
die einige Kollegen in der Diskussion herstellen. Es war in der
Tat erneut originell, liebe Kollegin Vonnekold,

[Wieland (AL}): Es ist immer ein GenuB, der
Kollegin zuzuhdrenl]

— Ja, das ist wahr! — wie Sie die Verbindung von den Lasten
der Besatzungsmacht — wie Sie gesagt haben — zu den
Larmschutzzonen hergestelit haben. Das ist immer wieder
aufregend und spannend. Ich freue mich jedesmal. Das hat mit
dem Thema zwar reiativ wenig zu tun, ist aber wenigstens ein
biBchen komisch,

Zwischen 1971 und 1987 haben sich die Starts und Landun-
gen um ungefdhr 30% erh&ht. Ich frage nur: Wo war die SPD
eigentlich in dieser Zeit? Wir wissen jedenfalls nichts davon,
daB entsprechende Antrdge gestellt worden sind. Nun ist der
Antragsteller mit dem Antrag — ich glaube, Herr Heide sagte,
daB er ziemlich ddnn sein — wirklich weit in die Vergangen-
heit zurickgefallen. Vor vielen Jahren war es schon vollig out,
Antrdge zu stellen, die die Verbesserung passiven Larmschut-
zes zum Gegenstand hatten. Da hatten sich selbst ganz
konservative Krafte — lieber Kollege Meisner — dazu durch-
gerungen, daB man den Larm an der Quelie bekdmpfen muB

[Dr. Riiter (SPD): Aber wenn das nicht geschieht?]
und nicht passive MaBnahmen erfolgen sollen.

{Dr. Meisner (SPD): Erzéhlen Sie das einmal den
Leuten in Spandau, Wedding und Reinickendorf!}

Wenn das nicht ausreicht, muB man sich darum bemiihen, das
verstarkt zu betreiben, aber man darf nicht einen falschen
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Ansatz wdahlen. Wir werden das im einzeinen ohnehin im
AusschuB beraten. Ich gestehe lhnen, Herr Kollege Meisner,
zu, daB Sie eine Reihe von richtigen Hinweisen bei der
Begriindung lhres Antrags gegeben und auf Probleme hinge-
wiesen haben, die tatsdchlich bestehen. Ich werde nachher
darauf zuriickkemmen. Sie haben Dinge aufgegriffen, iiber die
wir im Gbrigen im Méarz im AusschuB schon diskutiert haben,
Ich sage nachher noch etwas dazu. Wir werden diesen Antrag
im Ausschul — wle gesagt — mit der gebotenen Soliditat und
Ernsthaftigkeit beraten. Aber schon jetzt ist es klar, schon in
dieser kurzen Debatte ist es klar geworden, daB der Ansatz
des Antrags falsch ist, denn das Problem kann nicht dadurch
geldst werden, da man nun die Larmschutzzonen vergrdBert,
sondern wir missen im Endergebnis Larmschutzzonen ver-
kleinern. Nur dann kdnnen wir doch die Lebensqualitdt in
dieser Stadt verbessern.

Man kann doch auch das Problem nicht dadurch |6sen, daB
man mehr LArmschutzfenster einbaut. Frau Vonnekold, Sie
haben véllig recht, wenn Sie — vielleicht aus eigener Erfah-

-rung — den Hinweis geben: Es kann keinen SpaB machen,

hinter Larmschutzlenstern zu leben, wenn man gerade bei
erhdhtem Aufkommen von Starts und Landungen die Fenster
nicht mehr 6finen kann. Das Problem muB anders angegangen
werden. Der von der SPD gewihlite Ansatz ist jedentalis falsch.

In der Tat ist es so, daB der 15prozentige Anteil an
modernstem Fluggerat im Gesamtaufkommen im Berlin-
Flugverkehr viel zu gering sind. Es ist auch kein angemesse-
ner Hinweis, wenn man sagt, auf anderen Flughifen in der
Bundesrepublik sei das dhnlich, besser oder schlechter. Wir
haben in der Tat in Berlin eine Situation, die es sonst nirgends
gibt, und diese Situation erfordert andere MaBnahmen. Wir
missen in absehbarer Zeit dahin kommen, daB diese uralten
Maschinen, die keinerfei aktiven L&rmschutz haben, im Ber-
lin-Flugverkehr vdllig abgeschafft werden und andere Maschi-
nen, die nicht dem modernsten Stand der Technik entspre-
chen, aul ein absolutes Minimum reduziert werden. Wir
werden im AusschuB bei der Beratung dieses Antrags danach
fragen, wie die seinerzeit anléBlich der Beratung einer
GroBen Anfrage von Senator Wronski angekindigten Gespra-
che des Senats mit den Fluggesellschaften ausgegangen sind,
welche Ergebnisse da inzwischen vorliegen und umgesetzt
werden konnen. Jedenfalls ist es richtig, daB der Unterschied
in der Landegebiihrenstaffelung, der die modernsten Flugge-
rite gegeniiber dem veralteten Fluggerit nur etwa um 10 oder
11% begiinstigt, viel zu gering ist und wir hier zu anderen
Lésungen kommen missen. Aber ich bin der Meinung, daB
dies nur funktioniert, wenn auch im Flugverkehr ein vernGnfti-
ger Wettbewerb stattfindet, weil nur solche Fluggesellschatten
sich auf Dauer auf dem Markt halten werden, die kein Monopol
haben und entsprechend zukunftsorientiert in ihr Fluggerat
investieren.

Nun ist von der AL angekindigt worden, daB sie diesem
Antrag ohne Probleme zustimmen werde. Ich darf an die
AusschuBsitzung im Mérz erinnern, bei der ein Antrag der
Koaiition — Drucksache 10/1989 — beraten wurde. Dabei
wurden die Probleme der Erweiterung der Kapazitdten des
Flughafens Tegel und Verbesserungsmdglichkeiten der Pas-
sagierabfertigung erdrtert. Da hat die Koalition folgenden
Erganzungsantrag eingebracht — ich bitte Sie, genau zuzuhd-
ren:

Die beabsichtigte Verbesserung der Qualitét des Berlin-
Flugverkehrs darf nicht zu einer Minderung der Umwelt-
qualitét fahren. Insbesondere ist anzustreben, dafB durch
die weitere Differenzierung der |drmbezogenen Lande-
gebdhren nur noch larmarme Maschinen Berlin anflie-
gen.

Die AL hat dem nicht zugestimmt, auch die SPD hat nicht
zugestimmt.

Ferner wurde von der Koalition beantragt:

Die bestehenden LaArmschutzzonen sind zu iberprifen.

Die SPD hat diesem Antrag nicht zugestimmt, auch die AL hat
nicht zugestimmt.

Letztlich:
Es ist dafiir Sorge zu tragen, daB deren Wirksamkeit
— die Wirksamkeit der Ladrmschutzzonen —

nicht durch Abweichungen von den vorgeschriebenen
An- und Abflugrouten beeintriachtigt wird.

Meine Damen und Herren, auch dieses war eines der Proble-
me, die vom Antragsteller vorhin als beklagenswert vorgetra-
gen worden sind. Wir haben das vor einem halben Jahr
aufgegriffen, wir haben es durchgesetzt, und Sie konnten dem
nicht zustimmen. Ich bin sehr gespannt, wie Sie sich bei den
nichsten AusschuBsitzungen hier(ber auBlern werden. -
Vielen Dank!

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Das Wort hat nun Herr
Senator Starnick.

Dr. Starnick, Senator fir Stadtentwicklung und Umwaelt-
schutz: Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Gestatten
Sie mir einige Anmerkungen zu dem, was gesagt worden ist.
Es scheint mir wichtig zu sein, dad schon zu diesemn Zeitpunkt,
nicht erst im AusschuB, die Position des Senators verdeutlicht
wird.

Wir alle wissen um die Bedeutung des Berlin-Flugverkehrs
als einzigem unkontrollierten und sicheren Zugang in den
freien Teil unserer Stadt. Auch um die wirtschaftlichen Stand-
ortnachteile auszugleichen, ist ein leistungsféhiger Flugver-
kehr, der Berlins Unternehmen den schnellen persdnlichen
Kontakt mit ihren Kunden und umgekehrt erméglicht, unver-
zichtbar. Der Flugverkehr ais solcher kann filr uns Berliner
dberhaupt nicht in Frage stehen,

Andererseits ist der Flugverkehr in groBen Teilen unserer
Stadt eine erhebliche Beldstigung flir die Berliner. Berlin in
seiner geopolitischen Lage ist gezwungen, seinen Flugver-
kehr ausschlieBlich dber Innenstadt-Flughafen abzuwickeln,
und dies bringt naturgemaB bescndere Belastungen fir die
Bevdlkerung mit sich, die denen anderer Stédte Oberhaupt
nicht vergleichbar sind. Diesen bescnderen Umstdnden mufB
in Berlin durch wirksame Vorkehrungen Rechnung getragen
werden.

im Ziel, die Belastung der Bevdlkerung durch Flugldrm zu
reduzieren, ist der Senat mit der antragstelienden Fraktion
véliig einig. Wie so haufig, gehen aber offenbar auch in diesem
Fall die Meinungen tiber den richtigen Weg auseinander. Eine
62-Dezibel-Kontur als Grenze eines erweiterten Lirmschutz-
bereichs einzufihren, heiBt fir mich, das falsche Pferd zu
satteln. Zwangslaufig miBten als Folgen dessen in solchen
Bereichen Bauverbote ausgesprochen werden, nicht nur fir
Krankenh&user, sondern auch fir Schulen und andere soziale
Einrichtungen, und der Gewinn an Larmschutz wiirde dann
vielfach iberwogen durch andere Nachteile, z.B. durch ver-
langerte Schulwege. Die SPD hat offensichtlich die Konse-
quenzen des Antrags noch nicht vollstindig durchdacht, aber
wir werden das im AusschuB klaren.

Wesentlich ist jedoch etwas anderes. Auch im Bereich des
Larmschutzes gilt der eherne Grundsatz des Umweltschutzes:
Gefahren und Beeintrachtigungen sind an der Quelle zu
bekdmpfen.

[Abg. Dr. Meisner (SPD) meldet sich zu einer
Zwischenfrage.]
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Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Herr Senator! Gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Abgeordneten Meisner?

Dr. Starnick, Senator flr Stadtentwicklung und Umwelt-
schutz: Natirlich!

Dr. Melsner (SPD): Herr Senator! Kdnnen sie vielleicht mit
kurzen Worten erlautern, was fir Konsequenzen die Pla-
nungszone zum Flugldrmgesetz hat, die Sie im Flichennut-
zungsplan aufgezeichnet haben — genau das Gebiet, das wir
als Larmschutzzone ausweisen wollen?

Dr. Starnick, Senator fir Stadtentwicklung und Umwelt-
schutz: Die Planungszone ist eine Ausweisung, bei der manim
Einzeliall entscheiden kann, welche Einschrénkungen man fiir
bestimmte Arten von Bauten vornehmen will. Wir haben es im
Erlauterungsbericht zum Flachennutzungsplan deutlich ge-
macht, daB wir es fiir notwendig haiten, in solchen Zonen z.B.
auf den Neubau eines Krankenhauses zu verzichten.

Herr Meisner, ich glaube, wir stimmen auch in dem Punkt
Uberein — obwohl lhr Antrag das nicht zum Ausdruck
bringt —, daB es darum geht, das Problem an der Wurzel
anzupacken und nicht an Symptomen herumzudoktern. Die
Herabsetzung des Grenzwertes flir den Larmschutzbereich
wirde zwar dazu fiihren, daB in ginem weiteren Bereich als
bisher Schallschutztenster installiert wirden. Diese Auswei-
tung wére aber sicherlich nicht so wirksam, wie es offenbar
die antragstellende Fraktion glaubt. Es wurde hereits gesagt:
Die Schallschutzfenster nutzen dberhaupt nichts, wenn die
Bewochner im Ldrmschutzbereich im Sommer ihre Wohnungen
durch Offnen der Fenster beliiften wollen, wenn man sich bei
Sonnenschein auf den Balkon setzen oder in den Naherho-
lungsgebieten im Bereich des Flughafens spazierengehen
will.

[Dr. Riter (SFD): Aber es nutzt, wenn sie
schlafen!]

Die Therapie muB tiefer ansetzen.

Was der Senat will, ist der Einsatz von larmarmen Flugzeu-
gen durch die Fluggesellschaften. Vor allem sind die relativ
lauten Flugzeuge der ICAC-Kategorie 2 so schnell wie még-
lich aus dem Berlin-Fiugverkehr zurickzunehmen. Das ist
unsere Erwartung.

[Beifall bei der F.D.P.]

Ich fordere deshalb die Fluggesellschaften auf, in Berlin nur
ncch solche Flugzeuge einzusetzen, die den Anforderungen
des Kapitels 3 der ICAQO-Richtlinien entsprechen. Die Kapitel-
2-Flugzeuge, das sind vor allem die alten Boeing 727, gehfren
weggenommen und sollten nicht hinzugefiigt werden. In
dieser Position ist sich der Senat villig einig.

Ein Schritt dahin ist die starkere Differenzierung der Lande-
gebihren nach Larmgesichtspunkten. Bisher liegen die Ge-
biihren filr Kapitel-3-Flugzeuge nur etwa 9% unter denen fir
Kapitel-2-Flugzeuge. Ich erwarte von den alliierten Luftfahrtat-
tachés, daB sie dem vom Senat gestiitzten Begehren der
Berliner Flughafengeselischaft zustimmen, die Landegebiih-
ren far Kapitel-2-Flugzeuge zu erhGhen. Der Senat wird
dariiber hinaus darauf hinwirken, daB die Kapitel-2-Flugzeuge
keinesfalls nach 22 Uhr und keinesfalis vor 7 Uhr starten bzw.
landen dirfen.

Wir alle, auch die Fiuggeseltschaften und die Alliierten,
miissen uns im klaren dar(iber sein, daB der freie Luftverkehr
nur dann seine bisherige Funktion ertiillen kann, wenn er von
der Bevdlkerung auch akzeptiert wird. Ich weiB, daB die
Bevdlkerung durchaus Einsicht in die Notwendigkeiten des
Flugverkehrs zeigt. Was aber provoziert, ist der Eindruck, daB
ihre Belange wirtschattfichen Uberlegungen gegeniiber zu-
ricktreten midssen. Ich muB leider hier sagen, daB die
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zustdndigen alliierten Stellen diesem Eindruck nicht mit
liberzeugender Nachdrilcklichkeit entgegenwirken. Ich finde
es auch etwas bedauerlich, daB ich es nicht unmittelbar den
Vertretern der Ailiierten, die sonst im Raum anwesend sind,
sagen kann. Wir alle — Senat, Luftfahrtattachés, Fluggesell-
schaften und Parlament — mdssen uns ernsthaft Gedanken
machen, wie wir der zunehmenden und verstindlichen Ver-
drossenheit der vom Fluglarm betroffenen Birger begegnen
kénnen.

Ich appelliere daher an die Alliierten, mit der Genehmigung
von Flgen die Auflage zu verbinden, daB hier in Berlin
entsprechen den besonderen Gegebenheilen unserer Stadt
modernes, larm- und abgasarmes Fluggerit eingesetzt wird
und daB die vorgeschriebenen An- und Abflugrouten eingehal-
ten werden. Der Senat wird jede Bemihung in diese Richtung,
auch wenn sie von der Opposition kommt, nachdriicklich
unterstitzen. -- Besten Dank!

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

Stellv. Priisidentin Wiechatzek: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung an
den AusschuB fir Stadtentwicklung und Umweltschutz. Wer
dem zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke schén!

Die lautenden Nummern & und 7 sind bereits durch die
Konsenliste erledigt.

Lfd. Nr. 8, Drucksache 10/2406:

I. Lesung des Antrags der Fraktion der F.D.P. iiber
Gesetz zur Anderung des Aligemeinen Gesetzes zum
Schutz der 3aftentlichen Sicherheit und Ordnung in
Berlin

Gibt es Wortmeldungen? — Bitte schén!

Kammholz (F.D.P.}: Frau Prasidentin! Meine sehr varehrten
Damen und Herren! Die F.D.P. legt diesen Gesetzentwurf vor,
weil nach mehr als vier Jahren im AnschluB an das Volksz&h-
lungsurteil nicht mehr ldnger hinnehmbar ist, daB die Polizei
ohne ausreichende gesetzliche Grundlagen Daten sammelt,
Daten verarbeitet und an andere Stellen weitergibt. Wir legen
diesen Gesetzesentwurf allein vor, da der Koalitionspartner
es 1ir ausreichend erachtet hat, den lingst Uberfilligen
Entwurf der Senatsinnenverwaltung abzuwarten.

Die F.D.P. hat bereits 1986 in einem Antrag einen Gesetzent-
wurf verlangt. Auf unsere Initiative hin hat das Abgeordneten-
haus am 24.9. 1987 beschlossen, daB dieser Entwurf zum
1. April 1988 vorgeiegt werden soll. Statt eines Gesetzentwur-
fes erhislten wir von der Innenverwaltung im April die Bitte um
Fristverlingerung bis zum Ende dieses Jahres. Die F.D.P. hat
sich daraufhin entschlossen, einen eigenen Vorschlag zu
machen, um endlich zu konkreten MaBnahmen in diesem
sensiblen Bereich zu kommen.

Befremdlich ist, daB das Abgeordnetenhaus den Gesetzent-
wurf der Innenverwaltung erst zum Ende dieses Jahres
erhalten soll, obwohl bereits seit einiger Zeit dieser Entwurfin
der Offentlichkeit diskutiert wird und der Presse offenkundig
vorliegt.

[Wieland (AL): Haben Sie ihn denn schon?]

— lch glaube, das habe ich eben deutlich gemacht, Herr
Kollegel

[Wieland (AL): Ich hétte ihn ndmlich gernt]

— Ja, ich auch! — Die Innenverwaltung sollte dies zum AnlaB
nehmen, den Informationsstand des Abgeordnetenhauses

{C)

(D)



(A)

(8)

Abgeordnetenhaus von Berlin - 10. Wahiperiode

80. Sitzung vom 8. Septembers 1988

Kammbholz

dem der Offentlichkeit anzupassen und ihren Gesetzentwurf
endlich vorlegen, damit wir ihn gemeinsam mit unserem
liberalen Entwurf diskutieren kénnen.

Es kann sich auch niemand mehr darauf berufen, wie das
eine zeitlang sicherlich berechtigt war, die Einigungsbemi-
bungen der Innenministerkonferenz um einen Musterentwurf
far ein einheitliches Polizeirecht abzuwarten. Diese Bermnii-
hungen der tnnenminister sind, wie wir alle wissen und was
wir bedauern, gescheitert. Nicht nur hier in Berlin, sondern
auch in anderen Bundesliandern wurden deshalb bereits
Initiativen zur Anderung des Polizeirechts ergriffen. In Hes-
sen, Hamburg und Niedersachsen liegen Gesetzentwiirfe vor,
und Rheinland-Pfalz hat bereits 1986 sein Polizeigesetz gedn-
dert, wenn auch in einem fir uns Liberale nicht sehr erfreuli-
chen Sinne.

Die schwierige Arbeit der Polizei hat es nicht verdient, daB
sich Polizeibeamte wegen fehlender Rechtsvorschriften auch
nur dem Anschein eines gesetzwidrigen Handeins aussetzen
mussen. Wir wollen als F.D.P. der Polizei nicht die Datenverar-
beitung nehmen, die Polizei braucht diese. Wir meinen aber,
daf der Gesetzgeber der Polizei sagen muB, welche MaBnah-
men zuléssig sind und welche nicht. Gerade in letzter Zeit
wurde in Berlin durch die Uberwachung eines Biirgers durch
die Polizei mittels eines Peilsenders erneut deuilich, wie
dringend ndtig klare, datenschutzkonforme Rechtsgrundlagen
sind. Und auch die polizeilichen MaBnahmen im Zusammen-
hang mit der IWF-Tagung werden uns vor Augen fihren, wie
unbefriedigend die jetzige rechtliche Stituation ist.

Unser Gesetzentwurf beschrankt sich nicht darauf, lediglich
die jetzige Praxis der polizeilichen Arbeit unkritisch festzu-
schreiben. In unserem Entwurf werden Bilrgerrechte und die
polizeilichen Befugnisse in ein ausgewogenes Verhilinis
gebracht. Ich sehe darin eine Alternative zu den in der
Innenministerkonferenz diskutierten Regelungen. Die F.D.P.
sagt ganz deutlich: Wir beabsichtigen nicht, hinter der Recht-
sprechung zuriickzubleiben, die sich auf der Grundiage des
Urteils zur Volkszahlung inzwischen herausgebildet hat. Die
Erwartung, daB die Rechtsprechung manche Grundiagen
dieses Urtells wieder beseitigen werde, hat sich erfreulicher-
weise nicht erfillt. Das Bundesverfassungsgericht hat noch im
letzten Jahr seine Rechtsprechung ausdricklich bestatigt.
Und eine sich mehrende Zahl von verwaltungsgerichtlichen
Urteilen, insbesondere auch zur Auskunfispflicht, haben in-
zwischen Grundsétze des Volkszdhlungsurteils in geltendes
Recht dbertiihrt. Das begrii3en wir, weil die fehlenden rechtli-
chen Grenzen nur das Mitraven der Bevolkerung gegeniiber
einer extensiven Datenverarbeitung immer mehr verschérfen,
Dieses MiBtrauen ist ja tatsdchlich nicht unbegrindet; die
Datenschutzberichte des Bundes und der Linder belegen dies
immer wieder nachdriicklich.

Die Méglichkeiten der elektronischen Datenverarbeitung
gefdhrden nicht nur die Privatsphdére, sie verletzen tatséchlich
immer wieder diese, wo notwendige Zurickhaltung nicht
gewahrt wird. Nun sagen wir nicht, daB das aus purer
Boswilligkeit geschieht. Angst vor Kritik, die Sucht nach
Perfektionismus, die Neugier und auch das Beharrungsver-
mogen, das Verwaltungen nun einmal an sich hahen, spielen
dabei eine groBe Rolle. In diesem Zusammenhang hort man
auch oft die Warnung vor der Flut notwendiger Gesetze, und es
wird der Eindruck verbreitet, daB der Datenschutz eigentlich
nur etwas sei, womit Terroristen, Verbrecher und sonstige zu
bekdmpfende Volksschidlinge die Verwaltungsarbeit im all-
gemeinen und die Datenverarbeitungstechnik im besonderen
behindern und es diesen Terroristen und Verbrechern durch
einen extensiven Datenschutz allenfalls noch leichter ge-
macht wird. Ich hoffe, ich brauche nicht im einzelnen darzu-
stellen, daB wir das fir falsch halten. Wir sind vielmehr der
Meinung, daB die MiBachtung der Privatsphére ein typisches
Kennzeichen totalitdrer Staaten ist. Dagegen steht bei uns die
Erkenntnis, daB der Datenschutz die einzige Mdglichkeit ist,

im BewuBtsein vieler Menschen die Furcht vor einer zu
intensiven Datenverarbeitung zu entdamonisieren, und daB
damit auch auf Dauer der einzelne seine Bedrohung durch ein
zu intensives Datensammeln verliert. Nicht der Datenschutz
beeintrdchtigt die Sicherheit, sondern fehlende datenschutz-
rechtlichen Regelungen beeintrachtigen diese. Der Daten-
schutz ist insofern kein Versuch, sinnvolle staatliche Tatigkeit
zu blockieren, sondern er ist notwendige Voraussetzung fiir
sinnvolle Anwendung der Datenverarbeitung in der Verwal-
tung. Der Datenschutz ist kein MiBtrauen gegeniber dem
Staat, sondern er ist die notwendige Voraussetzung datfiir, das
Vertrauen des Birgers in den Staat zu sichern.

Ich will zu den Einzelheiten des Gesetzentwurfes noch
einige Anmerkungen machen. In Abweichung von dem Vorent-
wurf der Innenministerkonferenz haben wir in der Aufgaben-
zuweisung fir die Polizei bewuBt Begriffe wie ,vorbeugende
Straftatenbekdmpfung”, ,Vorsorge zur Gefahrenabwehr”
nicht aufgenemmen. Mit derartigen Formulierungen werden
die Voraussetzungen fir polizeiliches Handeln in einer Weise
erweitert, die nur schwerste rechtsstaatliche Bedenken ausld-
sen. Durch die Einfiihrung des Begriffs ,Vorsorge zur Gefah-
renabwehr”, bei der jeder konkrete Bezug zu einer Gefahren-
lage fehlt, wiirden polizeiliche MaBnahmen auf dem Gebiet
der Datenverarbeitung in einem Umfang abgesichert, der jede
tatbestandsméBige Beschrankung vermissen lieBe. Auf diese
rechtsstaatlichen Bedenken hat auch der Vorstand des Ve-
reins der Bundesrichter und Bundesanwailte beim BGH hinge-
wiesen,

[Wieland (AL): Das wollen Sie doch im § 4
hineinschreiben!]

— Sie missen das einmal richtig lesen, Sie midssen auch den
Unterschied zum Ministerentwurf lesen, Herr Kollege!

Weitere Aspekte unseres Entwurfes sind die Verankerung
eines kostenlosen und umfangreichen Auskunftsrechts far
den Biirger, die Erstreckung des Datenschutzes nicht nur auf
Dateien, sondern auch personenbezogene Informationen in
Akten, die Festschreibung des Grundsatzes der Zweckbin-
dung bei Erhebung, Verwendung und Ubermittiung von perso-
nenbezogenen informationen, die Festlegung von Loschungs-
fristen und die Begrenzung des Einsatzes von Videokameras
bei Demonstrationen.

Ich hoffe, meine AustiGhrungen haben deutlich gemacht, das
der von uns vorgelegte Gesetzentwurf ein maBgeblicher
Beitrag zur Stirkung der Birgerrechte ist, der auch das
Vertrauen zur Polizei stdrken wird. Wir missen uns der
Verantwortung fir die Wahrung der Privatsphére des Blirgers
gerade unter den Bedingungen der modernen Datenverarbei-
tung stellen. Darum missen auf dem Gebiet der inneren
Sicherheit groBziigige Regelungen hinsichtlich der Transpa-
renz der Datenverarbeitung und inshesondere der Auskunfts-
rechte der Biirger — statt der bis heute herrschenden
angstlichen Geheimniskramerei und statt perfektionistischer
Regelungen — gefunden werden. — Ich danke lhnen!

[Beitall bei der F.D.P.}

Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Das Wort hat nun der
Abgeordnete Pitzold.

Pétzold (SPD): Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Herr Kollege Kammbhoiz, ganz freimitig,
das war schon — nicht ironisch gemeint — fir F.D.P.-
Verhélinisse eine erfreuliche Begrindung eines Antrages. Ich
finde, daB dieser Antrag in einem zweifachen Sinne verdienst-
voll ist, sowohl in inhaltlicher als auch in parlamentsformeller
Hinsicht. lch werde das nachher noch erlautern.

Das Bundesverfassungsgericht hat nunmehr schon vor finf
Jahren den Bundes- und die Landesgesetzgeber verpflichtet,
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nachdem das Gericht ein informationelles Selbstbestim-
mungsrecht grundrechtsgleich anerkannt hatte, in allen dafir
in Betracht kommenden bundes- und landesgesetziichen
Regelungen bereichsspezifische Datenschutzregelungen vor-
zusehen. Das steht praktisch bis heute aus, von ganz wenigen
und geringfiigigen Ausnahmen abgesehen. Und so schén
auch ein Foderalismus ist, wie ihn die Bundesrepublik
Deutschland verkérpert, s¢ muB ich doch sagen, daB es
unertréglich ist, wie der Bund, der natirlich auch im Verhiitnis
zu den Lindern eine gewisse Vorreiterrolle hat, ihr bis heute
nicht gerecht geworden ist und wie sich ein Teil der Lander,
nachdem nun schon finf Jahre verstrichen sind — eine an
dem Respekt vor der Entscheidung des Bundesverfassungs-
gerichts gemessen viei zu lange Zeit — nun auch in diesem
Windschatten versteckt hat, anstatt, wie dies einige Lédnder —
nicht aflein von der SPD regierte Lénder — getan haben,
etwas selbst auf den Weg zu bringen. Das betritft nicht nur den
so wichtigen Bereich der Sicherheits- und Ordnungsgesetze,
sondern auch andere wichtige Bersiche.

Wir finden dies nicht mehr ertriiglich und sagen auch
spétestens seit Beginn dieser Wahiperiode, daB das Land
Berlin und insbesondere der tir die meisten Gesetze zustan-
dige Innensenator nicht einen einzigen Gesetzentwurf wah-
rend der letzten vier Jahre auf den Tisch des Hauses gebracht
hat.

Zu den wichtigen Gesetzen gehért ganz bestimmt auch der
Verfassungsschutzbereich und im Bereich des Innensenators
auch das allgemeine Berliner Datenschutzgessetz. Nachdem
nun in vier Jahren von Senatsseite nichts geschehen ist, ist es
verdienstvoll — ich sage das ausdricklich —, daB die F.D.P.
einen eigenen Gesetzontwurf unterbreitet. Ich verspreche
ihnen, daB wir zur nachsten Sitzung einen entsprechenden
umfassenden Gesetzentwurf fiir das Berliner Datenschutzge-
setz vorlegen werden, damit auf diese Art und Weise einmal
symbolisiert wird, daB das Parlament notgedrungen mit
seinen bescheidenen Zuarbeitsmitteln das ersetzen und
nachholen muB, was die riesige Administration offensichtlich
nicht schafft. Da stért mich auch nach lhrer Gesetzesvorlage,
Herr Kammholz, die Sie offensichtlich sehr persénlich gepragt
haben, daB der Koilege Oxfort, als wir vor einigen Monaten ein
anderes wichtiges Feld anpackten — Angleichung der Grund-
rechte in Berlin an das Grundgesetz — sagte, daB dies vor der
Wabhl nicht zu verwirklichen sei, es also nur ein Wahlschlager
sein kdnne. Ich kdnnte das jetzt zuriickgeben.

[Wieland (AL): Tun Sie es doch!]

— Nein, Herr Kammbholz ist mir ein zu ernsthatter Kollege, um
dies zurdckzugeben. Auch wenn der Gesetzentwurf in dieser
Wahtperiode, wie unser Datenschutzgesetzentwurf, nicht ver-
abschiedet werden kann, so ist es doch wichlig, zu verdeutli-
chen, daB nun endlich etwas geschehen muB und Parlamenta-
rier die Geduld verlieren und die Administration lehren, was
eigentlich Sache ist. Ich finde das gut.

Jetzt zu dem Parlamentsformelien. Das ist schon ein starkes
Stdck, und auch der Koliege Oxfort hat bei anderen Gelegen-
heiten, wann die Administration Beschllisse des Parlaments,
auch Gesetzesaufirdge, nicht befolgt hat, das dann, so sehr er
auch dem Schutz der Administration zuneigt, gerdgt. Es ist ein
starkes Stlck, dad seit Beginn der Wahlperiode nichts gesche-
hen ist, obwohi wir alle gesagt haben, da muB etwas kommen.
Und da tauft auch nichts, nachdem alle Fraktionen aufgrund
des F.D.P.-Antrages beschlossen haben, jetzt sei der Senat in
der Pflicht, beim Verfassungsschutz und beim Polizeirecht bis
zum Frohjahr 1988 endlich eine beschluBfahige Gesetzesvor-
fage zu unterbreiten. Der Senat kommt daraufhin nur mit
ginemn Zwischenbescheid und teilt mit, er sei erst in der Lage,
eine Vorlage zu unterbreiten, wenn die Wahlperiode dieses
Abgeordnetenhauses abgelaufen ist — zwar nicht formell,
aber mit Sicherheit erst dann, wenn die letzte Sitzung statige-
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funden hat. Das ist wirklich ein starkes Stiick, und zur Lange
des Verfahrens sagt man besser gar nichts.

Das werden wir so nicht hinnehmen. Auch insofern ist es
verdienstvoll, daB Sie diesen Antrag eingebracht haben. Es
kommt hinzu, daB alies vier Fraktionen des Parlaments mit
dem elrhslligen BeschliuB auch inhaltlich prazise Vorgaben
gemacht haben. Wir stimmten zwar nicht mit ailern lberein,
aber uns ging es um das Prinzip, wie diese Entwirfe fir den
Verfassungsschutz und fir das Polizeirecht auszusehen ha-
ben.

Da konnte man dann noch etwas héren und in den Zeitungen
etwas lesen, daB sich CDU und F.D.P. nicht einig geworden
seien und die F.D.P.-Fraktion ausnahmsweise einen eigenen
Gesetzesentwuri ginbringen werde, daB dies aber nicht eilig
seil und auch in dieser Wahlperiode nichts mehr werde. Ich
sage lhnen, wenn Sie sich mit der CDU nicht einig sind —
héren Sie bitte keine falschen Koalitionsangebote heraus —,
wir sind uns mit thnen nicht in allen, aber in vielen lhrer
Vorschlége einig; Uber das andere wird man reden missen.

Zu einem Punkt méchte ich noch etwas Grundsétzliches und
Fachiiches sagen. Sie werden das auch in unserem angekiin-
digten Datenschutzgesetzentwurf sehen. Wir vertreten das
Prinzip, daB die Datenschutzregelungen mégtichst in einem
allgemeinen Datenschutzgesetz verankert sein sollten und
nichtin Einzelgesetzen. Nur noch die dariiber hinaus erforder-
lichen Regelungen gehdren in Einzelgesetze; das ist ein
gesetzgeberisches Prinzip, das man auch wegen der Lesbar-
keit fir den einfachen Bilrger durchdenken sollte. Dariber
wiirden wir gern mit Ihnen in einen hoffentlich fruchtbaren
Dialog eintreten.

Aber seien Sie mir nun nicht bése, wenn ich noch zu diesem
spéten Zeitpunkt, chne mir die erwéhnte Argumentation des
Kollegen Oxfort zu eigen zu machen, in die Frage eintrete, was
denn der Zweck der F.D.P.-Voriage sein kdnnte. Ich tue das
mehr, um Ansporn zu vermitteln, Es gibt — ich kenne das aus
friheren Koalitionen — die schine Koalitionsabsprache, daB
nicht mit wechselnden Mebrheiten abgestimmt wird. Was Sie
vorschlagen, dazu kénnen Sie hdchstens die CDU noch
gewinnen, oder es wird nicht gelingen bzw. Sie missen
entscheidende Abstriche machen, wenn es bei den Koalitions-
abreden bleiben soll,

[Dr. Lange (F.D.P.): Sie machen sich Sorgen!]

— Hdren sie doch zu, jetzt kommt der Hintergrund der Sorge.
Es bleibt die Frage — ich nehme das Bild des wackelnden
Hundes auf —, was macht nun der Hund Koalition mit dem
liberalen Schwanz, soll das Werbung vor der Wahti sein? Oder
will der liberale Schwanz den konservativen Hund wirklich
seinerseits bewegen? Wir werden das in den nichsten Wo-
chen merken. Entweder stellen wir alle mit der uns eigenen
pragmatischen Einsicht fest, daB darGber in der laufenden
Wahlperiode nicht mehr verhandelt wird. Dann sage ich, es
war doch nur ein werbewirksamer Versuch. Oder wir machen
uns in der nachsten Zeit im innenausschu8B an die harte
Arbeit und sprechen das in Sondersitzungen durch, dann
haben wir gemeinsam ein schénes Berliner Polizeigesetz
geschaffen, das modernen Anforderungen in dem Sinne, wie
Sie dasg charakterisiert haben, Herr Kollege Kammholz, ge-
nigt.

[Beifall bei der SPD]

Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Das Wort hat nunmehr Frau
Kollegin SaB-Viehweger.

Frau SaB-Viehweger (CDU): Frau Prisidentint Meine Damen
und Herren! Auch wenn Herr Pétzold das eben geleugnet hat,
habe ich doch das Gefihl, daB es eben den Versuch gegeben
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Frau SaB-Viehweger

hat, Koalitionsverhandlungen fiir die nichste Wahlperiode
aufzunehmen, denn das war kdum zu (berhdren.

[Zurufe]

Ich kann nur vor altzuviei Euphorie warnen, tieber Herr
Pétzold. Es gibt sicherlich eine ganze Reihe von Themen, die
lhnen nicht so behagen wirden, bei denen Sie sich mit der
F.D.P. gar nicht so sehr einig waren. Ich mochte damit sagen:
Eine Schwalbe macht mit Sicherheit noch keinen Sommer.

Nun zur Sache: Es istkritisiert worden, daB der Senat keinen
Entwurf vorgelegt hat. ich meine, daB das zu Unrecht kritisiert
wird, denn gerade in diesem Bereich kommt es wie seiten in
einem anderen darauf an, eine méglichst groBe Einheitlichkeit
unter den Bundesldndern zu erzielen. Ich meine, daB man
ernsthatt dariber nachdenken sollte — obwohl das nicht
unsere Zustandigkeit ist —, ob es denn wirklich in jedem
Bundesiand andere Rechtsgrundlagen, andere Regelungen,
andere Zusténdigkeiten geben kann und ob es denn, wie uns
das Geiseldrama kiirzlich deutlich machte, wirklich so sein
kann, daB, wenn man {ber den Grenzstein einer Bundeslan-
dergrenze fihrt, dann plétzlich andere Eingriffsmdglichkeiten
vorhanden sind oder nicht mehr vorhanden sind.

[Zuruf von der CDU: Sehr richtig!]

ich glaube, daB es in diesem Punki wie bei wenig anderen sehr
darauf ankemmt, sich nach Méglichkeit auf der Ebene der
innenministerkonferenz auf einheitliche Regelungen zu ver-

' standigen. Deshalb finde ich es weder befremdlich noch als

ein ,starkes Stick", sondern ich findes es gut und richtig, daB
der Senat von Berlin gesagt hat, daB er dort zuwarten méchte.
Im Gbrigen ist die F.D.P. auch nicht aut der Linie des F.D.P.-
eigenen bundeseinheitlichen Entwurfs geblieben, vielmehr
von diesem partiell abgewichen. Vielleicht kénnte man auch
dariber F.D.P.-intern noch nachdenken.

Wir haben gegen den vorgelegten Entwurf zu einigen
Punkten Bedenken, die ich jetzt nicht alle im Detail nennen
mdchte, weil wir das bei der AussschuBberatung miteinander
bereden kénnen, um dann vielleicht auch zu einvernehmli-
chen Ergebnissen zu kommen.

Zunichst, wie gesagt, weicht dieser Vorschlag von der
derzeitigen BeschluBlage auf der Ebene der Innenminister-
konferenz ab. Was mich beim Lesen des Antrags berihrt hat,
ist, daB es sich zum Teil um sehr komplizierte Regelungen
handelt, obgleich diese auch flir den normalen Polizeibeam-
ten auf der StraBe einsichtig und sofort anwendbar sein
miBten. Zum Teil gibt es darin neue Abgrenzungen der
Zusténdigkeiten zwischen Polizei, Staatsanwaltschaft und
Justiz. Zum Teil werden Regelungen der StrafprozeBordnung
sinngemdan dbernommen, obwohl sie nach Art und Weise nicht
dort hinpassen. Das sind alles Einzelheiten, die man noch
bereden miBte. “

Noch etwas, auch wenn es nur formal ist: Man sollte doch
noch einmal dariiber nachdenken, ob wir bei diesem Geselz
die Paragraphenfolge derart durcheinanderrihren missen,
wie es hier getan wurde, daB es jede Menge a-Paragraphen
gibt und der frihere § 16 jetzt § 29a geworden ist und so
weiter. Der Polizist auf der StraBe weiB heute, nach § 15 macht
er eine ldentititsfeststellung, und nach § 16 macht er erken-
nungsdienstiiche Behandiung. Wenn er kiinflig zwischen
§ 292, b, c herumbtittert, dann kann es sehr leicht passieren,
daB er Schwierigkeiten bekommt. Es miBte doch machbar
sein, die von lhnen gewinschte Regelung wenigstens an die
Stelle zu bringen, wo sie nach dem heutigen System auch
stiinde. Vielleicht kdnnen wir auch dariiber zusammen nach-
denken.

[Beifall bel der CDU und der F.D.P.}

Allerdings habe ich auch Bedenken, uber die wir noch
reden miften, daB aus einigen von lhnen vorgeschlagenen

Regeiungen Schwierigkeiten fir die polizeiliche Arbeit entste-
hen kénnten. Sie haben ja sehr umfangreiche Regelungen im
Datenschutz vorgeschlagen, auch viele Benachrichtigungsge-
bote usw. lch glaube, daB in Einzelfallen der Teufel im Detail
steckt und alles in das Gegenteil von dem umkehren kénnte,
was Sie erreichen wollen. Die Polizei hat — das wollen wir
nicht vergessen — dte Aufgabe, die Sicherheit der Blrger
unserer Stadt zu gewébhrleisten, und dabei sollten wir sie nicht
mehr behindern, als das unbedingt notwendig ist. Uber das
Notwendige wird man reden missen. Viele Bldrger wollen
eher, daB die Polizei etwas mehr weiB, als sie nach dem
gegenwartigen Rechiszustand wissen diirfte. Wir missen nur
an solche Fille denken, wo jemand wieder aus der Haft
entlassen wird und am néchsten Tag neue Straftaten begeht;
da sagt jder Biirger, das hitten die eigentlich wissen miassen,
aber das durften sie vielleicht nach geitendem Recht gar nicht
wissen, Oder: Wenn jemand verunglickt, istes in vielen Féllen
Gberhaupt nicht méglich, Angehdérige zu ermitteln; beispiels-
weise bei Volljahrigen, die ledig sind, finden sie nirgends, ob
und wo Eltern leben. Das heit, die Familie ist wochenlang im
unklaren, wo er eigentlich geblieben ist; die Barger sind sehr
empért, daB diese Zugriffsméglichkeit der Polizei schon nach
geltendem Recht nicht mehr vorhanden ist. Ich glaube, wir
sollten uns sehr hiten, diese Einschrdnkungen noch zu
erweitern.

Ich will nicht auf weitere Details eingehen. Ich gehe davon
aus, daB wir in der AusschuBberatung darauf kommen wer-
den. Damit werden wir uns sicherlich intensiv zu beschatftigen
haben. Ich darf auch sagen: Natdrlich haben auch wir uns in
unserer Fraktion Gedanken gemacht, und wir missen uns
vorbehaliten, je nach dem Gang der Beratung, auch das, was
wir uns bisher vorgestelit haben, als Entwur! in die Beratun-
gen einzubringen. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

Stelilv. Priisidentin Wiechatzek: Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Wieland.

Wieland {AL): Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!
Herr Kollege Patzold, Ihr Liebeswerben um die F.D.P.

[Dr. Krahe (CDU): Das hat Ihnen gefallen?!]

ist schon geradezu tragikomisch, Herr Krahe. Am Montag war
es das kemmunaie Wahirecht, und Oxfort hat eine schndde
Absage erteilt und gesagt, so wie in Hamburg mit von Minch
lauft das nicht.

[Zuruf des Abg. Dr. Lange (F.D.P.}]

— Doktorchen, auf thre Wahlkampfprobleme komme ich noch.
Doch erstmal ais Einleitung zu Herrn Patzold.

Heute wird hier versucht, (iber diese ASOG-Noveilierung zu
sagen, gemeinsam ginge das doch viel besser. Herr Kollege
Patzold, es ist doch erkennbar: Die wollen wirklich nicht. Herr
Lange sagte, der AusschuB verreist doch, und das ist wahr.
Jeder weiB: Nachher soll der Vorgang betreffend Verfassungs-
schutz-UntersuchungsausschuB zuriickverwiesen werden.
Die haben nur ein Ziel, namlich Gber den Wahltag hinaus zu
verschleppen. Nehmen Sie das nicht zu ernst; die Sache ist
wirklich traurig.

[Zuruf des Abg. Pétzold {(SPD)]
— Ich habe aus Ihren Worten Liebeswerban herausgehort,
und es sei mir doch erlaubt, das 8o zu werten. Wir jedenfalls
sind bereit, wie der Kollege Pétzoid das gesagt hat, fleiBig zu

sein und uns auf den Hosenboden zu setzen; an uns wiirde das
moderne Berliner Polizeigesetz niemals scheitern, aber es
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Wieland

sdhe dann ganz anders aus als das, was Kammbholz hier
eingebracht hat.

[Beifail bei der AL — Unruhe]

Was hier gemacht wird, ist eine vordergrindige, durchsich-
tige Wahlkampfprofilierung und sonst gar nichts! Bereits in
dem Bericht vom April oder Mai oder wann es war, der hier
dem Abgeordnetenhaus gegeben wurde, wurde gesagt: Im
Ubrigen plane die F.D.P., einen eigenstiandigen Entwurf einzu-
bringen. Lassen wir ihr, das jetzt auf dem Silbertablett zu
bringen, denn jetzt scheint der richtige Zeitpunkt zu sein. Herr
Dr. Lange, ich verstehe Ihre Probleme: Die F.D.P. muB im
Wahlkampt Themen besetzen. Auf dem Gebiet des Inneren ist
ihr nichts eingefalien. Sie hat — das sage ich mal so — hier mit
den Abgeordneten Baetge und Oxfort innen- und rechtspoli-
tisch eine Art Doppel-Null-Lésung anzubieten,

[Beifall bei der AL]

zumal, wenn man dber den Wahltag hinaussieht.

Uber die Senatorenbank will ich nicht viel sagen. Die Frau
Senatorin hat angek(ndigt, sie retiriere zu Graf Otto. Seitdem
soll in ihrer Behdrde der Aulkleber ,Ofto finde ich gut®
umgehen und beliebt werden, und dieser will dabei auch
gleichzeitiy verhindern, daB erstmalig eine Frau F.D.P.-
Vorsitzende wird. Auch das ist wahlkampfméBig nicht das
Geschickteste, mit dieser Frau Senatorin nunmehr in den
Wahlkampf zu getien. Von Herrn Starnick kann man denken,
was man will; bedauerlicherweise hat noch nie ein Fernsehzu-
schauer gemerkt, daBl der nun F.D.P.-Mitglied ist, und Ihr Herr
Rexrodt kann qua Amt kein Publikumsliebling sein und
wearden. Daher verstehe ich Ihre Probleme, aber ich lasse mir
doch nun nicht diesen Entwurf unter der Uberschrift ,Daten-
schutz" und ,Wir machen jetzt etwas Liberales und Fort-
schrittliches” verkaufen. Denn hier muB man doch wohl lesen
kdnnen, Herr Kammhaolz,

in diesem Entwurf — wahrscheinlich hat sich kaum jemand
auBer denen, die hier geredet haben, die Mihe gemacht, ihn
2u lesen — wird doch sogar der Lauschangriff in der Wohnung
des Birgers legatisiert, weswegen seinerzeit noch Ihr libera-
ler Innenminister Maihofer den Hut nehmen muBte. im Entwurf
steht sogar etwas von beobachtender Fahndung; , die polizei-
liche Beobachtung" ist enthalten. Das ist eine Sache, gegen
die seinerzeit noch Andreas von Schoeler als sozial-liberaler
Staatssekretdr vehement angekamptt hat. Was Sie hier vorle-
gen, ist in der Tat gemacht nach der Melodie, die mal Herr
Schmude, als der noch Justizminister in Bonn war, auf die
Formel brachte: Wenn wir etwas machen und feststellen, daB
es dafiir keine gesetzliche Grundlage gibt, dann schatfen wir
uns eben die gesetzliche Grundlage. — Nicht etwa: Dann
erschrecken wir und schreckan wir zurlick. — Nein: Dann
andern wir das Gesetz. ~ Und genau nach diesem Strickmu-
ster ist das hier gemacht.

Alles, was heute geschieht — Sie sagten: Peilsender, und
auch anderes —, wird doch nach threm Gesetzentwurf nicht
unmdglich werden, sondern es ist hier schdn katalogisiert.
Und sogar die vorbeugende Straftatenbekdmpfung kommt vor
— § 4 Absatz 1. Die polizeiliche Allzustindigkeit wird dadurch
erstmallg in ein Gesetz hineingeschrieben: Polizei Gberall,
vorbeugen, Straftaten bekampfen, morgens, mittags, abends,
iberail auf den StraBen, auf den Pliatzen. Das wire die totale
Polizei-Allgegenwart, wenn das so normiert werden wirde.
Sie bringen dann eine kleine Einschriankung, aber die Gefahr
ist doch, daB das erst einmal in einem solchen Gesetz steht.
Geheimdienstliche Mittel werden nicht etwa fir die Polizei
ausgeschlossen, nein, es wird aufgelistet, was danach ge-
macht werden darf. Die Grenzen zwischen Polizel und Ge-
heimdienst verschwimmen nach diesem Entwurf bis zur
Unkenntlichkeil. — Uber die polizeiliche Fahndung, die beob-
achtende Fahndung habe ich schon geredet.
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Und dann Ihre groBe Leistung: die Transparenz der polizeili-
chen Datensammiung. Dies ist doch auch nicht gewihrleistet.
Wenn das Gemeinwohl entgegensteht, dann gibt es natiriich
keine Transparenz. Und wer trifft die Abwégung, ob das
Gemeinwoh! entgegensteht? — Ein Beamter des Innensena-
tors soil dies tun. — Das alles ist Sand in die Augen streuben,
das allesst ein Stehlen des Etiketts ,,Datenschutz” fir diesen
Entwurf, und das alles kann natlrlich nicht gemeint sein, wenn
man sagt, da man jetzt das Volkszahlungsurteil wirklich
ausfiahren und in Gesetzesform bringen will.

[Dr. Lange {F.D.P.): Was wollen Sie denn?]

lch empfehle als Uberschrift — jetzt kommt das Konstrukti-
ve — flur ihren Entwurf, Harr Dr. Lange: Die Daten sind frei, das
Néhere regelt die Polizei.

[Beifall bei der AL — Dr. Lange (F.D.P.}: Nun
sagen Sie mal, was Sie denn wollen!]

Stellv. Priisidentin Wiechatzek: Weitere Wortmeidungen
liegen nicht vor. Der Altestenrat empfiehit Uberweisung an
den AusschuB far Inneres, Sicherheit und Ordnung. Ich bitte
um lhre Handzeichen, wenn Sie zustimmen. — So Uberwie-
sen.

Ich rufe auf

Ifd. Nr. 9, Drucksache 10/2238:

GroBe Anirage der Fraktion der AL {iber ungehinderie
Verbreitung von harter Gewalipornographie in Bertin

{West)

Das Wort zur Begriandung hat Frau Jérgensen-Ullmann.

Frau Jorgensen-Ullmann (AL): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Es ist ein biBchen schwierig, diesem
Thema zu dieser Zeit, nach diesen Debatten gerecht zu
werden. Ich will es trotzdem versuchen.

Wir haben das Problem, daB in Berlin in sogenann-
ten Sexldden massenhaft Gewaltpornos — Magazine und
Videos — offen (ber den Ladentisch gehen und ungehindert
ausliegen. Die AL hat Anfang diesen Jahres begonnen, sich
mit diesem Problem zu befassen. Wir sind in solche Liden
gegangen, haben Testkdufe gemacht und muBten uns damit
konfrontieren lassen, daB Ladenbesitzer vdllig ungehindert
und unverdeckt brutalste Gewaltpornos zur Ansicht auslegen
und auch verkaufen.

Wenn man sich einmal mit Gewaltpornographie auseinan-
dargesetzt hat, einmal durch ein solches Heft geblattert hat,
sich einmal einen Ausschnitt aus einem Gewaltvideo angese-
hen hat, dann dreht sich mir nicht nur der Magen um, sondern
es wird auch ganz deutlich, daB man gegen Gewaltpornogra-
phie vorgehen mus.

Nun ist das Herstellen und Vertreiben von Gewaltpronogra-
phie, der sogenannten harten Pornographie, nach dem Straf-
gesetzbuch verboten. Das sieht § 184 Abs. 3 Strafgesetzbuch
vor. Diese Pornographie ist aus gutem Grund verboten, weil
sie unglaublich frauenverachtend und menschenfeindlich ist.
Es handeit sich um Magazine und um Filme, in denen
gefesselte Frauen gepeinigt werden. Es ist also auch nicht im
Ansatz Sexualitat, die hier vorgefdhrt wird, sondern es ist die
Darstellung von Foiterungen von Frauen, die zum Beispiel
Nadeln in ihre Briiste gestochen bekommen, die schmerzhai-
te, zerstérerische Eingritfe dber sich ergehen lassen milssen.
So etwas kenne ich sonst nur aus Dokumentationen iiber
Folterungen zum Beispiei in Chile nach dem Putsch und auch
anderswo. Die Peiniger, die Mdnner, sind dabei militirisch
aulgemacht, sie haben Kapuzen Uber dem Kopf, sind also
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Frau Jrgensen-Ulimann

anonymisiert. Wir finden Filmaufnahmen von schmerzver-
zerrten Frauengesichtern im Angesicht von Folterwerkzeu-
gen.

Und da missen wir uns fragen, warum es dafir einen so
riesigen Markt gibt. Wir missen darauf gefaBt sein, da8 die
Darstellung von Gewalt zu einer ungeheuren Brutalisierung
fiihrt und vor allem in eine Nachahmung einmidnden kann. Das
ist in Berlin schon passiert: Die Darstellung in Gewaltpornos
wurde in die Wirklichkeit umgesetzt. Dieses Problem muB
gesellschaftlich wahrgenommen werden. Frauen fordern zu
Recht, daB entschieden gegen Gewaltpornographie vorge-
gangen wird und daf gesellschaftlich damit umgegangen
wird, daB dardber geredet wird.

Zusammen mit vielen Frauen hat die AL Anfang des Jahres
in einem Sexladen einiges Material eingekauft. Wir haben die
Staatsanwaltschaft davon informiert sowie Anzeige gegen
den Ladenbesitzer erstattet. Wir haben die Presse und die
Offentlichkeit informiert und eine starke Resonanz bekommen
und auch ein Entsetzen darGber gehort, was wir in diesen
Laden vorgefunden haben. Der zustdndige Staatsanwalt be-
dankte sich, nachdem er den Laden betreten hatte, mit den
Worten: Das haben wir nicht gewuBt, daB solches Material hier
ungehindert iber den Ladentisch geht, und wir haben auch
nicht gewuBt, daB es (berall in den Regalen in solchen
Massen ausliegt. — Infolge dieser ersten Aktion wurden
containerweise Gewaltmagazine und Gewaltvideos beschiag-
nahmt. Der Wert des sichergestellten Materials betrug 250000
DM. Man kann sich vorstelien, welche Gewinne hier erzielt
werden!

Im Zusammenhang mit dem staatsanwaltschatftliichen Vor-
gehen gegen Gewaltpornographie und auch der praventiven
Arbeit der Polizei ist bei uns starker Unmut autfgekommen. Das
inkonsequente und sehr aufwendige Verfahren von Staatsan-
waltschaft und Polizei 148t Raum tar die freie Verbreitung von
gewaltpornographischen Produkten. Die schleppende Weiter-
verarbeitung von Anzeigen und von beschlagnahmten Mate-
rial begiinstigt den Vertriab von Gewaltpornos, und wir haben
in diesem Zusammenhang etliche Nachfragen.

Zu 1 und 2: Was weiBl der Senat (iber die Verbreitung von
harter Pornographie in Bertin? Was weiB er Gber die Produk-
tion und die Vertriebswege von Gewaltpornos? Welche Er-
kenntnisse zog die Staatsanwalischaft aus Belegen und
Quittungen, die sie bei Durchsuchungen vorgefunden haben
muB? Wurden diese Belege auf Vertriebe und Produktionsstét-
ten untersucht? Was hat das Spezialdezernat der Staatsan-
waltschaft, was hat die Kripo unternommen und in Erfahrung
bringen kénnen?

Uns wurde von der Staatsanwaltschaft gesagt, daB 80%
dieger Produkte aus dem Ausland kommen. Da stellt sich far
uns die Frage, welche Formen iniernaticnaler Zusammenar-
beit zwischen Justiz und Polizei bestehen. Welche Erkenninis-
se konnten bisher aus einer solchen Zusammenarbeit —
wenn es sie gibt — gezogen werden?

Die Welle von Gewaltpormographie rollte zunéichst in den
Vereinigten Staaten. Unsere Frage lautet: Teilt der Senat
unsere Einschétzung, daB es absehbar war, daB sie auch nach
Berlin und in die Bundesrepublik Deutschland (iberschwap-
pen wirde?

Wir wissen, daB in Schillerkreisen Gewaltvideos zirkulie-
ren, dberhaupt auch Parnographie, und wir wissen, daB damit
eine groBe Getihrdung von Kindern und Jugendlichen einher-
geht, eine Brutalisierung des Alltags und eine Brutalisierung
der friihan Sexualitat. In Gewaltpornos, an die man ganz leicht

‘herankommt, wie unsere Aktionen gezeigt haben, wird die

Frau nicht nur als sin Lustobjekt dargestelit, sondern es wird
ein grenzenloser FrauenhaB und eine Menschenverachtung
demonstriert; die Frauen werden kdrperlich zerstért bis hin
zum Mord. Welche Erkenntnisse hat der Senat iiber die

Verbreitung soicher Videos, von gewaltverherriichenden Ma-
gazinen an Berliner Schulen? Werden hierzu zum Beispiel
Lehrerfortbildungsprogramme aufgelegt, und in welcher Wei-
se wird die offene Auseinandersetzung mit den Schilern Gber
solche Dinge vorangetrieben? Inwieweit tragt man der Tatsa-
che Rechnung, daB sich Kinder und Jugendliche Gewalidar-
stellungen am haustichen Videogerat ansehen kénnen und
dies auch tun?

Zu 5: Wie beurteilt der Senat die Tatsache, dad Gewaltpor-
nographie privilegiert behandeit wird wie andere Druckwerke
und Presseverdffentlichungen auch? Triftt es zu, daB iiber den
presserechtlichen Schutz, der fiir solche Pornographie gel-
tend gemacht wird, es dazu kommt, daB die Staatsanwalt-
schaft Hunderte von Videos und Tausende von Magazinen, die
beschlagnahmt wurden, Seite flir Seite, Meter fir Meter
begutachten muB? Macht ein solches Verfahren lberhaupt
noch einen Sinn? Kann man dieses Vorgehen nicht verginfa-
chen? Bisher kommt es dazu, daB die Staatsanwaltschaft
lahmgelegt wird, aber die der einzelne Sexiaden.

Ein welteres Problem: Trifft es zu, daB aufgrund presse-
rechtlicher Regelungen auch die Verfolgung harter Gewalt-
pornographie nur innerhalb eines halben Jahres nach Ver-
triebsbeginn moéglich ist und danach die Verjdhrung eintritt,
falls in diesem Zeitraum keine Anklage erhoben wird? Wie oft
konnten deshalb zum Beispiel in Berlin Verfahren wegen der
Verbreitung harter Gewaltpornographie und deren Herstel-
lung nicht durchgetfiuhrt werden?

Zu 8: Wie oft haben Berliner Gerichte Gewaltpornographie
aus dem Verkehr ziehen kéinnen — sozusagen einstampfen
kdnnen —, weil die Staatsanwaltschaft einen entsprechenden
Antrag gestellt hat? Es gibt hierzu Méglichkeiten, die sich aus
der StrafprozeBordnung und dem Strafgesetzbuch abieiten.
Die Staatsanwaltschatt hat uns immer wieder erklért, sie
kdnne von sich aus nichts gegen die einzeinen Sexladen
unternehmen, sie brauche einen konkreten Verdacht, und den
konne sie sich nicht selbst beschaffen; da wiren die Anzeigen
einzelner Birger wichtig. Die AL hat bei ihren Aktionen, zum
Beispiel auch in der KantstraBe in einem Sexvideoladen, in
dem wir Gewaltvideos gekauft haben, Anzeige erstattet, die
Staatsanwaltschaft benachrichtigt. Wir haben uns in dieser
Situation im Stich gelassen gefihlt, denn wir muBten mit
ansehen, wie diese Videos massenhaft beiseite geschafft
wurden, wie sie mit einem Auto wegtransportiert wurden,
noch ehe ein Vertreter der Justiz den Raum {iberhaupt
betreten hatte, weil sich die polizeiliche Durchsuchung einen
Tag Zeit lieB — Zeit genug fir diesen Ladenbesitzer, den
Laden auszurdaumen. Dafir teilte dann aber Justizsprecher
Christoffel der Otfentlichkeit mit, die Aktionen der AL hétten
das Beiseiteschaffen von harter Gewaltpornographie beglin-
stigt. Dies ist mir votlig unverstindlich, weil s meines
Erachtens genau umgekehrt ist. Wir namlich haben dieses
Thema angepacki, haben es Offenilich gemacht, und die
Polizei und die Staatsanwaltschaft haben hier nichts unter-
noemmen. Jeizt, daB etwas ins Rollen gekemmen ist, habe ich
den Eindruck, daB die Verantwortlichen sich gegenseitig auf
die FiBe treten. Nicht die Sexldden sind lahmgelegt, sondern
die Staatsanwaltschafl, die wochenlang damit beschéftigt ist,
das Material Seite fir Seite, Bild far Bild, zu Gberpriten. Da
frage ich mich: Geht das nicht anders? Kann man nicht
massenhaft Testkdufe machen von seiten der Polizei, immer
und immer wieder in den einschlagigen Laden?

Wir méchten deshalb auch gerade aufgrund dieser Aussage
von Herrn Christoffel wissen, was seit unseren Aktionen
passiert ist, was von Polizei und Justiz gegen die Verbreitung
von Gewaltpornographie unternommen wurde und was der
Senat zukdnftig plant, um harte Gewaltpornographie zu ver-
hindern.

Zusatzlich méchte ich als SchluBbemerkung noch sagen,
daB ich denke, daB es eine Aufgabe eigentlich tir uns alle ist,
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uns mit diesem Thema auseinanderzusetzen und dafiir zu
sorgen, daB diese Form der Pornographie geselischaftlich
geédchtet wird.

{Beifall bei der AL]

Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Das Wort zur Beantwariung
hat Herr Senator Rehlinger.

Rehlinger, Senator tir Justiz und Bundesangelegenheiten:
Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Das Thema der GroBen Anfrage ist in einem engeren oder
einem weiteren Sinn in diesem Haus schon mehrfach behan-
delt worden; Sie haben eben auch schon darauf hingewiesen.
Gestatten Sie mir deshalb zunachst einige grundsétzliche
Bemerkungen, bevor ich zu den einzelnen Fragen Stellung
nehme.

Pornographie ist so alt wie die Menschheit, und wir finden
entsprechende Darsteliungen schon in friihesten Zeiten. Den-
ken Sie an die Zeichnungen an den Héhlenwinden von
Lascaux; sie geben beredtes Zeugnis. Offensichtlich — und
das ist offenbar nicht zu dndern — 4Bt sich ein mehr oder
weniger gro8er Teil der Bevdlkerung immer wieder von
Parnographie ansprechen. Das war so, daB ist so und das wird
leider auch so bleiben.

Das AusmaB, in dem Pornographie in einer Gesellschaft
hergestellt wird und Verbreitung findet, war, wenn man
zurickblickt, unterschiedlich groB. Dies hangt wohl mit den
allgemeinen Moralvorstellungen zusammen, die ihrerseits
stets abhéingig sind von den weltanschaulichen und religidésen
Uberzeugungen der Menschen. Je stirker das Gefiihl, das
man frijher ainmal ,Schicklichkeit" nannte, ausgepragt war,
das heifit konkret auf Pornographie bezogen, das BewuBtsein,
das Empfinden, daB Pornographie im Kern gegen die Wiirde
des Menschen versidBt, desto weniger wurde Pornographie
erzeugt und abgenommaen. Allerdings gab es wohl zu allen
Zeiten und gerade wohl auch heute das Phidnomen der
Doppelmoral. Dieses ist uns ja nichl so fremd.

Worauf es mir ankommt, meine sehr verehrten Damen und
Harren, ist: Es reicht nicht aus, Gewaltpornographie aus-
schiieBlich mit den Mitteln der Polizei und der Justiz, das heiBt
uber Stratvorschriften bekdmpfen zu wollen. Pornographie
und Gewaltpornographie sind gesellschaftliche Erscheinun-
gen, die auch — ich sage: auch — gesellschaftspotitische
Entscheidungen veriangen. In friheren Zeiten, aber auch
heute noch in kleineren, dberschaubaren Gemeinschatften,
gab und gibt es eine Form der Ablehnung und Sanktionierung,
die man mit dem Begriff der gesellschaftlichen Achtung
umreiBen kann. Die wissenschaftlichen Forschungen haben
immer wieder erwiesen, daB dieses Mittel der Disziplinierung
und Ahndung von VerstéBen, die informelle Sozialkontrolle
also, auBerordenttiche Kraft besitzt, starker straft und mehr
abschreckt als GeldbuBen oder gar eine Inhaftierung. Das
Phanomen ist uns ja auch im Alltag keineswegs fremd, denn
aus dem Umgang mit Kindern wissen wir, daB das Nicht-mehr-
mit-dem-Kind-Reden zumeist als eine besonders belastende
Strafe empfunden wird.

Lassen Sie mich auch diesen Satz anfigen: Ein strafrechtli-
ches Verbot, das nicht auf einem allgemeinen gesellschaftli-
chen Konsens beruht, lduftins Leere. Diese Erfahrung ist nicht
Zu leugnen, und wir machen sie immer wieder auch zur
jetzigen Zeit. in diesem Sinne wiinsche ich mir, daB die
heutige Debatte Ober den Tag fortwirkt. Wenn wir in der
Gesellschaft zusammenstehen und uns einig sind, daB Ge-
waltpornographie elementar gegen die Wiirde des Menschen
verstoBt, und wenn wir daraus den SchluB zighen, digjenigen,
die ihre Hande nicht von diesem schmutzigen und bdsen
Geschéft lassen, durch BioBstellung und MiBachtung zu
strafen, dann kommen wir ein kleines Stiick weiter.

[Beifall bei der CDU}
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Natiirlich weiB auch ich, daB bei den Gegebenheiten, wie
wir sie nun einmal jetzt hier in der Bundesrepublik Deutsch-
land haben, ein Rickgriff auf gesellschaftliche Achtung nicht
ausreicht. Das weitere instrumentarium, das zur Bekdmpfung
des Ubels nétig ist, ist aber meines Erachtens vorhanden.

Worum-geht es? — Erstens: Jeder muB davor geschitzt
sein, zu pornographischen Handlungen gezwungen zu wer-
den, sie dulden zu missen oder in seinem Lebenskreis
unverlangt mit Pornographie konfrontiert zu werden. Die
entsprechenden Gesetze dazu sind gegeben, und die Organe
des Staates wachen gewissenhaft (iber ihre Einhaltung.

Zweitens: Kinder, Jugendliche, Heranwachsende sind in
einem besonderen MaBe zuy schiitzen, damit sie mit Gewaltl-
pornographie nicht in Berdhrung kommen. Auch hierfir gibt
es ausreichende Normen, die diesen Schutz garantieren. Und
die Polizei ist sorgsam darauf bedacht, daB Jugendlichen der
Zugang verwehrt bleibt. Allerdings — und das médchte ich hier
doch sehr deutlich sagen — endet der EinfluBbereich der
Polizei an der elterlichen Haustlir. Daran miissen wir auch
denken.

Gesicherte wissenschaftliche Erkenntnisse Ober einen Zu-
sammenhang zwischen der Verbreitung gewaltdurchsetzter
Pornographie und der Kriminalitdtsentwicklung gibt es nicht.
Die kriminologische Grundlagenforschung halt es aber fir
denkbar, daB die Darstellung gewaltdurchsetzter Sexualitat
als gleichsam Modellszene in die Phantasie des Betrachters
ibernommen wird. Aber auch dann ist es allerdings — zum
Glick, wie ich sage — noch ein groBer Sprung zu Nétigungund
Vergewaltigung. Ein statistischer Nachweis der Auswirkungen
des Konsums von Gewaltpornographie auf die Kriminalitat
kann nicht gefihrt werden. Hinreichende Angaben (iber einen
Zuysammenhang zwischen der Zunahme von Pornographie
und einer Verdnderung in der Statistik der Sexualdelikte
liegen nach kriminologischer Kenntnis nicht vor. Eine kausale
Verknlpfung zwischen dem Konsum harter Pornographie und
kriminellem Verhalten kann nicht nachgewiesen werden.

Allerdings — ich setze dies hinzu — dirfte die Gefahr
solchen Verhaltens bei einer entsprechenden Veranlagung
verstarkt werden. Harter Pornographie ist deshalb zumindest
die abstrakte Gefahr einer Sozialschidlichkeit zuzuordnen.

SchlieBlich werden auch die Ergebnisse wissenschaftlicher

Forschung dber den generellen EinfluB von Gewaltdarstellung
in den Medien nichl ausgeklammert bleiben durfen. Es wird
insoweit nicht nur das Auftreten von Lernefiekten befiirchtet,
sondern auch ein Abstumpfen der Zuschauer, eine Absage
von Sensibilitat gegendber tatsichlich gelibter Gewalt. Allein,
auch hier liegen leider keine gesicherten Erkenntnisse vor,
wie ganz allgpemein das Gebiet der Medienwirkung noch als
nicht hinreichend wissenschaftiich geklart gslten muB. Aller-
dings wird man zu befirchten haben, daB Gewaltdarstellun-
gen in Medien bei Jugendlichen zu Stérungen der Persénlich-
keitsentwicklung fihren

[Frau Hentschel {(AL): Bei Erwachsenen auch!]

und ldngeriristig eine negative Veranderung der Wertiberzeu-
gung unserer Bevilkerung bewirken kdnnen. Dies {egitimiert
den Staat, gegen Auswiichse auch strafrechilich sichernd
einzuschreiten, ohne aber umgekehrt — etwa im Bereich der
einfachen Pornographie — sich zum moralischen Tugend-
wichter aufzuschwingen. Ohnehin sollte man in der Debatte
tunlichst zwischen sogenannter einfacher Pornographie so-
wie zwischen Gewaltpornographie bzw. den anderen wider-
wiértigen Erscheinungsformen der sogenannten harten Porno-
graphie trennen. Dies alles ist zwar gleichermaBen unappetit-
lich, gefahrlich scheint aber — den Jugenschutz hier einmal
ausgeklammert — nach gegenwirtigem Erkenntnisstand al-
iein die harte Pornographie zu sein.

Das bereits vorhandene rechiliche Instrumentarium reicht
aber meines Erachtens dann aus, wenn wir uns alle zusatzlich
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inder Gesellschaft mit darum bemiihen, diese Erscheinungen,
diese Entwiirdigungen, diese Entgleisungen durch Nichtach-
tung und Ablehnung zu bekdmpfen. Der Sumpf kann nicht
aHein durch Gesetze ausgetrocknet werden. Hierzu bedarf es
einer allgemeinen Anstrengung durch gesellschattspolitische
Mittel, und hier ist jeder angesprochen.

Der Senat beobachtet die Entwicklung der Gewaltpornogra-
phie mit groBer Aufmerksamkeit und Sorge. Er stand und steht
diesen Auswiichsen jedoch keineswegs tatenlos gegeniber.
So ist in diesem Zusammenhang daran zu erinnern, daf der
Senat schon sehr frih alle MaBnahmen aktiv unterstitzt hat,
die darauf gerichtet waren, der Gewaltpornographie entge-
genzuwirken. So hat der Senat — erstens — das Ende 1973
und 1975 in Kraft getretene Vierte Strafrechtsreformgesetz
mitgetragen. Durch dieses Gesetz wurde zwar der alte Straf-
tatbestand des § 184 Strafgesetzbuch fir die sogenannte
einfache Poarnographie weitgehend liberalisiert, jedoch in
seinem neuen Absatz 3 mit einer Spezialnorm gegen Gewalt-
darstellung und andere Formen sogenannter harter Pornogra-
phie versehen und dabei verschirft. Neben dieser wichtigen
und im Kern nach wie vor gutzuheiBenden Neuerung brachte
das genannte Gesetz von 1973 die neue Strafvorschrift des
§ 131 Strafgesetzbuch gegen die Verherrlichung und Verharm-
losung von Gewalttitigkeiten gegen die Menschen.

Als — zweitens — danach das neue Medium Videc seinen
Siegeszug antrat und mit ihm die Auswiichse von exzessiven
Gewaltdarstellungen und von Jugendgefahrdung erkennbar
wurden, war wiederum der Senat maBgeblich an der Erarbei-
tung eines wirksamen Gegeninstrumentariums beteiligt. Ich
verweise hierzu zunachst auf den ausfihrlichen Bericht des
Senats im Abgeordnetenhaus von Berlin in Durchflhrung des
Beschlusses vom 27. Cktober 1983. In diesem Bericht ist unter
anderem im einzelnen dargelegt, wie sich die Situation in den
Berliner Videotheken darstellt, welche MaBnahmen seitens
des Senats, seitens der Staatsanwaltschaft und der Polizei,
seitens der Schulen und seitens des behérdlichen Jugend-
schutzes ergriffen wurden.

Die — drittens — in diesem Bericht ferner angesprochenen,
vom Senat nachhaltig geférderten und unterstitzien gesetz-
geberischen MaBnahmen sind verwirklicht worden im Gesetz
zur Neuregelung des Jugenschutzes in der CHentlichkeit vom
25. Februar 1985. Einen Schwerpunkt dieses Gesetzes bildete
die Verscharfung des strafrechtlichen Verbots exzessiver
Gewaltdarsteliung.

Nach dermn neugefaBten § 131 Strafgesetzbuch ist nun die
Herstellung, Verbreitung und Einfuhr von Medien mit grausa-
men und sonst unmenschlichen Darstellungen von Gewaltté-
tigkeiten gegen Menschen auch dann verboten, wenn mit
diesen Darstellungen keine Verherrlichung oder Verharmlo-
sung der Gewalttatigkeiten verbunden ist.

[Frau Jorgensen-Ulimann (AL): Verhindern Sie
denn die Einfuhr?]

— lch komme darauf noch zu sprechen. — Alternativ zu den
Tatbestandsmerkmalen der Verherrlichung oder Verharmlo-
sung, die sich in der Vergangenheit — das muB ja einmal
gesagt werden — als kaum justitiabel| erwiesen haben, sind
ferner von dem Verbot auch solche Medien erfafit, die
grausame oder sonst unmenschliche Gewaltiatigkeiten gegen
Menschen derart schildern, daB das Grausame oder Un-
menschliche des Vorgangs in einer die Menschenwirde
verletzenden Weise dargestellt wird.

Einen weiteren Schwerpunkt der Gesetzesnovelle von 1985
bildet das sowohl im Strafgesetzbuch als auch im Gesetz liber
die Verbreitung jugendgefdhrdender Schriften vorgesehene
weitgehende Verbot der gewerblichen Vermietung oder Ge-
brauchsgewdhrung pornographischer Schriften.

Da sich — viertens — herausgestelit hat, daB selbst diese
Gesetzesverscharfungen offenbar noch nicht voll ausreichen,

um der weiteren Ausbreitung der Gewaltdarstellungen und
der Gewaltpornographie dberall Einhalt zu gebieten,

[Eggert (AL): Sind offen auf dem Ladentisch!]

werden mit Unterstitzung Berlins zur Zeit weitere Gesetzes-
dnderungen angestrebt. Sie finden sich in dem vom Bundesrat
beschlossenen Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Strafgesetzbuches und des Gesetzes Uber die Verbreitung
jugendgefdhrdender Schriften, Bundestagsdrucksache 11/638
vom 23. Juli 1987. Mit diesem Geselzesvorhaben soll unter
anderem die Vermistung pornographischer, indizierter und
sonstiger schwer jugendgefdhrdender Darstellungen durch
Anderung des § 184 Strafgesetzbuch und der §§ 3, 4 und 21 des
Gesetzes tiber die Verbreitung jugendgetihrdender Schriften
verboten werden,

[Eggert (AL): Wie setzen Sie es denn durch?]

um Gesetzesumgehungen, wie sie immer wieder vorkommen,
véllig zu vermeiden.

Den Senat verwundert, daB das Thema der Gewaltporno-
graphie von der Fraktion der AL jetzt zusatzlich zum Gegen-
stand einer GroBen Anfrage gemacht wird, obweoh| der Senat
erst in diesem Jahr zu diesem Themenkreis dreimal einge-
hend Steliung genommen hat.

[Frau Hentschel (AL}): Weil Sie unsere Fragen nicht
beantwortet haben, das ist doch klar!]

Einmal ist der Senat darauf eingegangen in der Antwort auf die
Kleine Anfrage Nr. 4452 der Frau Abgeordneten Hentschel
vom 2. Mdrz 1988 (ber das nicht erkennbare Interesse der
Staatsanwaltschaft und der Polizei an der Verhinderung der
Ausbreitung von Gewaltpornographie, zweitens in der Ant-
wort auf die Kleine Anfrage Nr. 4559 des Herrn Abgeordneten
Tolksdorf vom 23. Marz 1988 dber AusmaB des Vollzugsdefi-
zits bei der Verfolgung gewaltverherrlichender Pornographie
im Sinne von § 184 Abs. 3 Strafgesetzbuch und — drittens — in
der 43. Sitzung des Rechtsausschusses des Abgeordneten-
hauses von Berlin am 25, April 1988 zum Tagesordnungspunkt
.Besprechung gemaB § 21 Abs. 5 der Geschaftsordnung des
Abgeordnetenhauses (ber villige Untatigkeit der Polizei und
der Staatsanwaltschaft in Sachen Gewaltpornographie”.
Schon um Uberschneidungen und Wiederhotungen zu vermei-
den, verweise ich auf diese ausfihrlichen Verlautbarungen.

Dies vorausgeschickt, mdchte ich die Fragen der GroBen
Anfrage der Fraktion der AL im einzeinen wie folgt beantwor-
ten:

Zu 1: Da scgenannte harte pranographische Schriften ein-
schlieBlich Filmmaterialien erfahrungsgemaB nicht offen ge-
handelt werden,

[Eggert (AL): Doch, ganz offenl]

ist der Senat auBerstande, konkrete Erkenntnisse (ber die
Verbreitung von harter Gewaltpornographie mitzuteilen.

[Eggert (AL): Sichtbar!)

Bisherige Erkenntnisse aus Durchsuchungen in sogenannten
Sexshops zeigen, daB der Gberwiegende Teil des sicherge-
stellten Materials zwar pornographischen, nicht jedoch ge-
wallpornographischen Inhalts ist.

[Eggert {AL): Aber ich habe es doch gesehen!]
— lch habe es mir auch angesehen!
[Eggert (AL): Aut dem Ladentisch!]

Folglich ist der Tatbestand des § 184 Abs. 3 Strafgesetzbuch in
diesen Fallen nicht erfdllt.
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Zu 2: Ber griBte Teil der sichergestellten gewaltpornogra-
phischen Darstellungen gibt weder AufschluB {iber den Produ-
zenten noch dber den Vertreiber. Teilweise ist eine Herstel-
lung in den USA, GrofBbritannien, den Niederlanden, Déne-
mark sowie der Bundesrepublik Deutschland erkennbar.
Konkrete Vertrisbswege besonders in und nach Berlin sind
nicht bekannt.

Zu 3: Inwieweit die Verbreitung von Gewaltpornographie in
den USA ind en letzten Jahren drastisch angestiegen ist, kann
von hier nicht beurteilt werden. Es ist allerdings allgemein
bekannt, da Trends aus den USA mit einer gewissen zeitli-
chen Verzégerung nach Europa und somit auch in die Bundes-
republik Deutschland und hierher gelangen. Konkrete, fiir den
Senat sichtbare Anhaltspunkte fir eine entsprechende Ent-
wicklung haben sich jedoch bisher nicht ergeben.

[Frau Jérgensen-Ullmann {AL): Dann hatten Sie in
die Laden reingehen missen]

Zu 4: Erkenntnisse (ber die Verbreitung von pornographi-
schen und gewaltverherrlichenden Produkten in Berliner
Schulen liegen dem Senat nicht vor. Gewaltverherrlichende
oder pornographische Videoproduktionen werden, wenn
Oberhaupt, am hduslichen Videcgeriten gesehen — oft ohne
Wissen der Eltern. Die Schule kann darauf nur indirekt
reagieren, indem sie beispielsweise durch intensivere
Medienerziehung ein Gegengewicht schafft.

[Frau Jorgensen-Ullmann (AL): Tut sie das?]

— Horen Sie nur zut — Das Land Berlin hat im Jahr 1984 den
Modellversuch ,Jugendgefahrdende Videokassetten, Medie-
nerziehung und Lehrerfortbildung” bei der Bund-Linder-
Kommission fir Bildungsplanung und Forschungsfdrderung
beantragt. Er wird vom Institut fir Film und Bild in Wissen-
schaft und Unterricht in Zusammenarbeit mit der Landesbild-
stelle durchgefiihrt und endet am 30. September 1988. Im
Rahmen dieses Modellversuchs wird ein Angebot von audio-
visuellen Medien zusammengestelit. Die Medien sollen zum
Nachdenken und zur Diskussion anregen (ber Ursachen,
Folgen und mégliche Gefahren des Gewaltvideokonsums
Jugendlicher. Andere Medien sclien filmtechnische, drama-
turgische und praktische Kenntnisse sowie Anregungen zur
aktiven Videcarbeit vermitteln. Neben diesen Informations-
und Motivationsfilmen wird ein umfangreiches Angebot an
kUnstierisch wertvollen und unterhaltsamen Kinder- und Ju-
gendfilmen zusammengestellt, das von Bildstellen und Biblio-
theken als positives Gegenstick zu gewaltverherrlichenden
Filmen der Videobranche zur Verfligung gestellt werden kann.
Dieser Modellversuch wird vom Bundesministerium fir Bil-
dung und Wissenschaft gefordert.

Der Senator fir Schulwesen, Berufsaushildung und Sport
hat schon im Jahr 1984 die Broschiire ,Didaktische Informa-
tion zur Medienerziehung hinsichtlich jugendgefahrdender
Videokassetten“ herausgegeben und an alle Schulen mit der
Aufforderung an die Lehrer verteilt, durch intensivere Medien-
erziehung und Aufkldrung der Eltern einen Beitrag zur
Ldsung des Problem zu leisten. Demnéchst wird eine weitere
Informationsschrift zum Thema Medienerziehung erscheinen.
Im Rundschreiben des Senators fiir Schulwesen, Berufsaus-
bildung und Sport an die Eltern vom November 1983 wird
darauf hingewiesen, daB Medienerziehung auch im privaten
Bereich stattfindet; die Eltern sind zur Mithilfe bei der Erzie-
hung gegen Gewaltkonsum ihrer Kinder auigefordert.

Zu 5: GemiB der derzeitigen Rechtslage gehen auch die
Berliner Strafverfolgungsbehédrden von der presserechtlichen
Verjédhrung von sechs Monaten bei Vergehen bzw. von einem
Jahr bei Verbrechen aus.

Zu 6: Die Beurteilung, ob ein Videofilm bzw. ein Magazin
gewaltpornografische Darstellungen im Sinne des § 184
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Abs. 3 Strafgesetzbuch enthilt, kann nur durch Kenntnisnah-
me und Bewertung des Inhalts festgestellt werden;

[Eggert (AL): Bild tur Bild, night?]

deshalb ist jede einzelne beschlagnahmte Kassetie oder
jedes Magazin in Augenschein zu nehmen.

{Eggert (AL): Reicht da nicht eine Szene?]

— Es tut mir leid, daB ich lhnen das sagen muB. Unser
Rechtssystem ist nun einmal so, und ich glaube, das hat einen
sehr guten Grund. Dieses Vorgehen ist nach Beweisregeln im
Strafrecht unumganglich, und zwar im Interesse der Betroffe-
nen auf beiden Seiten. — Die Auswertung der beschlagnahm-
ten Videofilme und Magazine erfolgt derzeit durch die Krimi-
natpolizei. Bei 480 Videokassetten mit einer durchschnittli-
chen Spieldauer von 60 Minuten

[Eggert (AL}): Sechzig Minuten!]

wire ein Beamter mit der Ansicht 480 Stunden = 3 Monate
ununterbrochen beschaftigt.

[Eggert (AL): Der arme Kerl! — Dr. Tolksdorf
{F.D.P.): Dann ist er urlaubsreif!]

Bei der Durchsicht der etwa 3000 Magazine, Hefte und
Romane wird von einer durchschnittlichen ununterbrochenen
Betrachtungs- bzw. Lesezeit von 30 Minuten pro Stiick ausge-
gangen; demnach wirde ein Beamter dazu 1500 Stunden
gleich @ Monate bendtigen. Die Begutachtung von Filmen und
anderen Materialien als Beweismittel, die hdufig nur schwer
beschreibbare ScheuBlichkeiten zeigen, sind eine groBe Be-
lastung tir den oder auch fir die Beamten. Man kann nicht
ausschlieBen, daB eine derartige intensive Beschiftigung
dber einen ldngeren Zeitraum hinweg seelische Stérungen
hervorrufen kénnte.

[Eggert (AL): Ebenl]

Unter dem Gesichispunkt der Flrsorgepflicht fihle ich mich
verpflichtet, hierauf besonders hinzuweisen. Konkrete An-
haltspunkte aflerdings datir, daB solche Auswirkungen schon
zu befiirchten wéren, sind bisher nicht erkennbar. Die Staats-
anwaltschaft war und ist bestrebt, die Ermittiungen nach
Auswertung der Beweismittel durch die Kriminalpolizei so zu
fdrdern, daB der rechtzeitige VerfahrensabschiuB® vor Eintritt
der Verjahrung gewahrleistet ist.

Zu ihren Fragen 7 und 8: GemdB § 22 Abs. 1 des Berliner
Pressegesetzes betrigt die Verjdhrungsfrist fir Vergehen
sechs Monate und fiir Verbrechen ein Jahr, solern nicht eine
Unterbrechung der Verjdhrung durch strafprozessuale MaB-
nahmen erfolgt. Eine Uberprifung der Einstellungsgrinde
aller einschldagigen Verfahren ist nur mit erheblichen Zeit- und
Personataufwand mdéglich und wirde die Bearbeitung der
anhéngigen Verfahren verzégern. Dem zustdndigen Abtei-
lungsleiter des seit mehreren Jahren eingerichteten Spezial-
dezernats der Staatsanwaltschaft — Sie kennen diese Einrich-
tung — zur Verfolgung von Delikten im Bereich der strafbaren
Pornographie ist jedoch kein Fall bekannt, in dem nicht
wenigstens im objektiven Verfahren eine Einziehung gewalt-
pornographischer Erzeugnisse erfolgt ist.

Zu 9: Die im § 22 des Berliner Pressegesetzes festgelegte
kurze Verjahrungsfrist von sechs Wochen fiir Vergehen halt
der Senat fir sachgerecht, soweit sie sich auf Straftaten
bezieht, die durch Druckwerke im engeren Sinne begangen
wurden. Nach der Begriffsbestimmung in § 6 des Berliner
Pressegesetzes gelten indessen unter anderem auch bildli-
che Darstellungen —~ also inshesondere auch Videokassetten
— als Druckwerke. Die danach auch fiir gewaltpornographi-
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sche Videokassetten geltende kurze presserechtiiche Verjah-
rung hélt der Senat aus folgenden Grinden fir problematisch:
Das Privileq der kurzen Verjahrungsfrist von nur sechs
Monaten hat bei normalen Druckwerken seine innere Berech-
tigung darin, daB Pressedelikte mit dem Erscheinen des
Druckwerks in Hunderten oder Tausenden von Exempflaren
often zu Tage treten, so daB sie fiir jedermann erkennbar sind
und von Behdrden auch alsbald strafrechtlich verfolgt werden
kénnen. Bei Videokassetten und ahnlichen Bildtragern ist dies
vollig anders, weil diese erst umstédndlich vorgefihrt werden
miissen, zum Betrachten besondere Apparate erforderlich
sind und es deshalb erfahrungsgemé&B lange dauern kann, bis
der strafbare. Inhalte offenbar wird. Einschlégige Straftaten
nach §§ 131 und 184 Strafgesetzbuch kdénnen deshalb wegen
der bereits nach sechs Monaten eintretenden Verjahrung
vielfach nicht mehr verfolgt werden. Aus diesen Grinden
kénnte es sachgerechter sein, jedenfalls fiir Videokassetten
und Filme die strafrechtliche Privilegierung der kurzen Ver-
jahrungsfrist von drei Jahren nach § 78 Abs. 2 Nr. 3 Strafge-
setzbuch gelten zu lassen.

Ob eine sclche Rechtsdnderung in einzelnen Bundeslan-
dern oder ggf. bundeseinheitlich erstrebenswert oder sogar
notwendig ist, wurde bereits anlaBlich der 58. Konferenz der
Justizminister und -senatoren vom 2. bis 4. Juni 1987 beraten.
Die Beratungen hatten das Ergebnis, daB die Thematik in dem
fachlich zusténdigen UnterausschuBl der Justizministerkonfe-
renz ndher erértert und geprift werden soll. Diese Erdrterun-
gen sind noch nicht abgeschlossen.

AuBerdem wurde die Frage der kurzen presserechtlichen
Verjahrung auf der Arbeitstagung der Leiter der Zentraistelle
der Lander zur Bekdmpfung gewaltverherrlichender porno-
graphischer oder sonst jugendgefahrdender Schriften vom 19,
bis 23. Oktober 1978 behandelt. Die Besprechungsteilnehmer
gelangten (bereinstimmend zu der Auffassung, es misse
darauf hingewirkt werden, Videofilme vom Presserecht auszu-
nehmen oder zumindest die Verjahrungsfristen im Hinblick aut
Videofilme angemessen zu verlangern.

Und schlieBlich hat der Bundesminister der Justiz kiirzlich
— das heiBt im Juli dieses Jahres, also vor wenigen Tagen —
eine Uberpriifung eingeleitet und die einzelnen Landesjustiz-
verwaltungen um Mitteilung gebeten, ob und ggf. bei welchen
Gruppen von Presseinhaltsdelikten anstelle der kurzen Ver-
jahrungsfrist von sechs Monaten eine lingere Verjihrungs-
frist erforderlich scheint. Der Senat wird sich fir die Einfiih-
rung einer |lAngeren Verjahrungstrist einsetzen.

Zu 10: Demonstrative Aktionen vor einem Sexshop kénnen
unter anderem auch bewirken, daB der Geschéftsinhaber
dadurch gewarnt wird und wornéglich Beweismittel beiseite-
schatft. Aus diesem Grund ist es fir eine wirksame Strafverfol-
gung forderlicher, bei Anhaltspunkten stratbaren Verhaltens
den datir in § 158 der StrafprozeBordnung ausdricklich
vorgesehenen Weg der Strafanzeige zu wéhlen, anstatt zu
spektakuldren Aktionen zu greifen. Dies und nichts anderes
hat der Justizsprecher zum Ausdruck gebracht in der Presse-
verdffentlichung.

Zu 11; Der seit einer gréBeren Durchsuchungsaktion Anfang
dieses Jahres gewonnene Verdacht iber die strafbare Ver-
breitung pornographischer Erzeugnisse durch Gewerbebe-
triebe hat den Senat veranlaft, die jeweils zustdndigen
Verwaltungen — Senatsverwaltung fiir Wirtschaft und Arbeit,
Senatsverwaltung fir Schulwesen, Berufsausbildung und
Sport sowie Wirtschaftsdmiter der Bezirke — auf das Problem
aufmerksam zu machen und mit verstarkten polizeilichen
MaBnahmen der weiteren Verbreitung Einhalt zu gebieten. So
haben Polizeibeamte zur intensiveren Bekampfung der Delik-
te nach § 184 Strafgesetzbuch vom 30. Juni 1988 bis zum
8. Juli 1988, also vor wenigen Tagen, insgesamt im gesamten
Stadtgebiet bisher 55 Sexshops und Videotheken aufgesucht
und den Schriften- bzw. Kassettenbestand in Augenschein

genommen. In bisher nur einem Verdachtsfall wurde ein
Verstofl gegen § 184 Abs. 3 festgestelit und ein — bisher noch
nicht abgeschlossenes — Ermittlungsverfahren eingeleitet.

Der Senat beabsichtigt, in dieser beschriebenen Weise
weiterhin vorzugehen. Es wird im Rahmen der gesetzlichen
Maoglichkeiten auch kiinftig weiterhin alles getan, um eine

‘ weitere Ausbreitung der Gewaltpornographie zu verhindern.

Aber lassen Sie mich mit einer eher pessimistischen
Betrachtungsweise schlieBen. Man kann nicht mit den Mitteln
der Justiz alles Ubel ausrotten. Die heile, die reine Welt gab es
nie und wird es nicht geben. Denken Sie daran, daB sich gine
kontinuierliche Linie verrchender difentlicher Gewaltdarstel-
lung von Christenverfolgungen im alten Rom iber die volks-
festartigen &ffentlichen Hinrichtungen des Mittelalters bis hin
zu den heutigen Gewaltvideos durchzieht.

[Zurufe von der AL]

Wir kdnnen nur danach streben, das Bestmdgliche zu errei-
chen. Ich warne davor zu glauben, daB das Strafrecht das
Aliheilmittel sei; schnell kénnten wir uns in einem Staat
wiederfinden, in dem auch die Freiheitsrechte unziemlich
eingeschriankt werden. Schon heute wird der Biirger meines
Erachtens durch zu viele Vorschriften mehr und mehr einge-
engt, und ein Gefiihl der Hilflosigkeit und des Unverstandnis-
ses ist zu beobachten. Gerade dies ist ein Nahrboden fir die
besonders Cleveren und Skrupellosen. Diese finden am
ehesten Licken, die eben absolut gesehen nicht zu schlieBen
sind, und der Kreislauf: VerstoB, neues Verbot seizt sich fort.
Diesemn Krebsibel 148t sich nur begegnen, wenn es in den
Grundfragen der geselischaftlichen Anschauungen einen all-
gemeinen Konsens gibt. Dann finden auch pornographische
und widerwirtige Abartigkeiten nicht mehr den weiten Boden
fir eine Verbreitung, wie es heute leider noch der Fall ist.

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Priisident Rebsch: Ich erdffne die Besprechung. Das Wort
hat fir die Fraktion der Alternativen Liste Frau Hentschel.

Frau Hentschel (AL}): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Herr Rehlinger! Niemals sind wir davon ausgegan-
gen, daB durch gesetzliche MaBnahmen tatsdchlich dieses
Problem zu beseitigen wére. Und offensichilich liegt auch ein
groBes MiBverstandnis Gber unsere ffentlichen Aktionen vor;
uns ging es dabei nicht in erster Linie um die Strafverfolgung,
sondern wir wollten 6ffentlich machen, was es in Berlin an
Gewaltpornographie offen Ober den Ladentisch gibt. Ich war in
diesem ersten Geschéaft, gegen das wir Anzeige erstattet
haben, dort war das groBte Regal in diesem Laden offen voller
Magazine; die Videofilme lagen an der Kasse, man konnte
nicht bezahlen, ohne Kenntnis zu nehmen von dieser harten
Gewaltpornographie. Natirlich ist durch gesetzliche Mittel
allein dieses nicht zu beseitigen, das denkt keiner von uns —
vielleicht horen sie jetzt einmal zu, Herr Rehlinger, eben
haben Sie auch schon nicht zugehdrt. Vielleicht lernen Sie
dabei noch etwas, das téte thnen wohl, obwohl ich dachte, ich
gebe Ihnen noch einen Bonus, weil Sie noch so neu sind hier in
Berlin. Das Zuhéren wirde lhnen wirklich guttun.

[Paim (CDU): Eieiei! — Wieland {AL): Das muB
doch mal gesagt werden!]

Wir meinen, es muB die 6ffentliche Debatte (ber eine sciche
menschenverachtende, frauenfeindliche Pornographie ge-
fihrt werden. Das ist das wichtigere. Das kann aber kein AniaB
dafiir sein, daf sich die Staatsanwaltschaft mit diesem Argu-
ment aus ihrer Verantwortung zieht, wo es notwendig ist, zu
verhindern, daB die Pornographie zu kaufen ist, da einzugrei-
fen und diese Sachen zu entfernen und die Besitzer soicher
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Laden entsprechend zu belangen. DaB das Instrument gegen
Gewaltpornographie ausreichend sei, wie hier behauptet
wird, kann nach allen schrecklichen Erfahrungen bei mir nur
ein miides Lacheln hervorruten, denn wir haben ganz andere
Erfahrungen gemacht.

Wir haben vor allem ganz andere Erfahrungen gemacht —
auf diesen Punkt beschrianke ich mich jetzt — mit der
Staatsanwaltschaft und mit der Polizei. Es scheint uns namlich
eher, daB es ein ganz systematisches Vorgehen von Polizei
und Staatsanwaltschaft gibt, um mdégliche Delikte, die nach
§ 184 Abs. 3 Strafgesetzbuch zu verfolgen wiren, vor jeder
juristischen Verfolgung zu bewahren. Nach unseren Informa-
tionen, die wir zur Zeit haben, ist selbst in dem Fall, in dem
Gewaltpornographie ungefahr im Wert von 100000 bis 250000
DM beschlagnahmt wurde, keine Anklage gegen den Besitzer
des Ladens erhoben worden, sondern im Verfahren ist die
mildeste Form der Bestrafung gewahlt worden, also das iiber
eine GeldbuBe abzugleichen, obwohl dieser Inhaber wegen
des gleichen Delikts mehrfach autgefallen ist.

Ich will aber darlber hinaus fiinf Punkte nennen, die fir die
Vermutung sprechen, daB es wirklich kein Interesse gibt auf
seiten der Staatsanwaltschaft, dagegen vorzugehen, daB
Gewaltpornographie coffen erhéltiich ist, und das hingt ganz
eng mit der Art und Weise der Verfolgung zusammen: Als
pornographisch — ich halte mich hier an den Standardkom-
mentar zum Strafgesetzbuch von Schenke und Schroder — ist
eine Darstellung anzusehen, wenn sie unter Ausklammerung
aller sonstigen menschlichen Beziige sexuetle Vorgénge in
grob auidringlicher Weise in den Vordergrund rickt und ihre
Gesamttendenz ausschiieBlich oder Oberwiegend auf das
listerne Interesse an sexuelien Dingen abzielt. Diese sexuel-
ten Vorgdnge werden von der Berliner Staatsanwaltschaft
reduziert auf Vorgénge unmittelbar um den Geschlechtsver-
kehr. Alles andere ist keine Pornographie. Einer von den
Filmen, die wir in dem zweiten Laden, in dem dann keine oder
fast keine weiteren Filme mehr gefunden wurden, nachdem
man den Ladenbesitzer ausreichand Zeit lieB, diese zur Seite
zu schaffen,

[Eggert (AL): In Anwesenheit der Polizeil]

— die drauBen aufpaBte, daB der Biirgersteig frei war — hatte
folgendes zum Inhalt —ich zitiere aus dem Protokoll der
Staatsanwaltschaft (ber diesen Film —: Es kam darin vor
Fesseln, Peitschen, Schlagen, Stechen mit Nadeln, Gewichte
an Geschlechtsteile hdngen, Anbringen von Intimschmuck,
Extremitéten Spreizen, Anbringen von Wéscheklammern an
Brust; die Opferreaktion: heftiges Wehklagen, heftige Schreie,
Tranen; Verletzungen: Striemen am ganzen Kérper, Blut aus
der Brustwarze. — Dazu sagt die Berliner Staatsanwaltschatt,
dieser Film ist keineswegs Pornographie. — Zu einem ande-
ren Film, der sehr dhnlich ist: So durchsticht eine Frau mit
einer stumpfen Nadel und Faden vorsichtig bereits vorhande-
ne Ldcher in Schamlippen einer anderen Frau und ndht deren
Schamlippen auf diese Weise zusammen, um Gewalt vorzu-
spielen, stdhnt und jammert das ,Qpfer" dabei; auch beim
Annageln der Schamlippen auf einem Brett ist bei deutlicher
Betrachtung zu erkennen, daB der dazu verwandte Nagel
durch ein in der Schamlippe bereits vorhandenes Loch
vorsichtig hindurchgestoBen wird. — Also: kein Geschlechts-
verkehr, keine Pornographie. Es bleibl aber der Tatbestand
von Verherrlichung von Gewalt. Zu den beiden Filmen, deren
Inhait ich versucht habe kurz zu schildern, Ist die Berliner
Staatsanwaltschaft der Meinung, dies sei unerheblich. Ich
zitiere aus diesem Vermerk der Staatsanwaltschatt:

Selbst an der Ernsthaftigkeit und Erheblichkeit der Ge-
walttétigkeiten bestehen im Fatle des Filmes , Slave Sex*
hier erhebliche Bedenken.

Man hat also .erhebliche Bedenken®, aber es handelt sich
nicht um erhebliche Gewalttitigkeiten. Demzufolge, sagen
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sie, ist das offensichtlich auch nach § 131, Verherrlichung von
Gewalt, far sie nicht verfolgbar.

Die Manner, die sich diese Filme angucken, in kleinen
schwarzen Kabinen mit Kleenextlichern in den Handen, die
dabei onanieren, die wissen sehr wohl, daB es sich um
Sexualifdt handelt. Aber der Berliner Staatsanwalt weiB es
nicht! Diese Einschatzungen der Berliner Staatsanwaltschaft
machen deutlich, daB Gewalt fir sie offensichtlich nur heiBt,
daB Frauen wirklich umgebracht werden, daB gefilmt und
dargestellt wird, wie Frauen wirklich gequilt werden. Viele
Filme zeigen genau das! Sie aber sehen sich den Film noch
einmal s0 genau an, um zu sagen, das sei ja vielleicht wirklich
gar nicht so schrecklich, wie das auf den ersten Blick aussieht,
sofern man nur genau hinguckt, denn da sieht man ja, daB da
schon diese Sachen da waren. Ich halte das fir eine Verharm-
losung, fir eine Verharmlosung von Gewalt, die genau das
triftt, was eigentlich durch § 131 auch verboten ist.

Der zweite Grund, warum ich hier nicht an das Vorgehen der
Staatsanwaltschaft glaube, ist, daB es dort eine unglaubliche
Doppelmoral gibt. Es gibt einen unglaublich groBen Unter-
schied, ob die gequdlte Person ein Mann ist oder eine Frau.
Auch das wil!l ich hier noch mit Zitaten aus Vermerken der
Staatsanwaltschaft belegen. In einem Fall, da ist das Opfer
eine Frau, heiBt es:

Die den Handlungen zugrunde liegenden Gewalttatigkei-
ten sind jedoch nicht von gewisser Erheblichkeit: ange-
deutete Peitschenschlédge, leichtes Schlagen mit der
flachen Hand auf das GeséB, so daB kaum Rétungen
erkennbar werden; das ,Opfer” lacht dabei, beziehungs-
weise dienen die Schldge zur Luststeigerung des ,Op-
fers”.

Ganz anders dagegen, wenn man sich so einen Film anschaut,
in dem das Opfer ein Mann ist. Aus einem anderen Vermerk:

In einem rechts abgehenden Raum stand auf einem
Stahlregal ein Fernseher, in dem zu sehen war, wie ein
kurzgeschorener Mann {nackt) von einem anderen Mann
mit der Hand auf das GesaB geschlagen wurde und
gezwungen wurde, an dem Glied des anderen Mannes zu
lecken. Die Schlage wirkten zwar im Film leicht, doch war
das GesiB des Geschlagenen bereits blutunterlaufen. Da
hier der Verdacht des VerstoBes gegen § 184 Absatz 3
bestand,

— alsc Gewaltpornographie —

wurde dieses Fernsehgerédt sowie der dazugehérige
hinter dem Verkaufstresen im Laden stehende Videore-
korder sichergestelit.

Den Film hat man offensichtlich vergessen! — Die Doppelmo-
ral ist uns ja auch von der Staatsanwaltschaft vorgefihrt
worden, als nur zwei ganz hestimmte Bitder in der Kommuna-
len Galerie aus dem Verkehr gezogen wurden. Da ging es
namlich um die Darstellung von Quélergien an Mannern. Die
Quéllereien von Frauen durften auch dort selbstverstindiich
héngenbleiben. Auch wenn es sicher einen geringtiigigen
Anteil von Gewaltpornographie gibt, wo Méanner das Opfer
sind, s8¢ sind doch weitgehend, ich wiirde sagen bestimmt 80
Prozent, Fraven das Opfer.

Der dritte Grund, warum die Staatsanwalischaft da nicht
weiterkommt, ist, daB hingenommen wird, daB Vertricbswege
nicht geklért werden. Dabei werden doch Fiime aingekauft,
sonst wlrden sie ja nicht da sein; Magazine sind da, die sind
auch eingekaufi; normalerweise gibt es dafiir Quittungen.
Aber, sagt der Staatsanwalt, das kennen wir schon, fiir solche
Sachen finden wir nie die Quittungen. Damit gibi man sich
dann zufrieden! Der Wert von 100000 bis 250000 DM der
Sachen, die man in dem einen Laden gefunden hat, ist doch
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offensichtlich nie angezweifelt worden. In einem solchen Fall
fehien dann Quittungen fir den Einkauf! Und das macht hier
keinen unsicher, ob man da nicht auch Uber das Finanzamt
rangehen muB, ob das nicht Steuerhinterziehung ist, ob da
nicht auch ganz andere Sachen in Frage kommen. Aber nein,
50 weit wird gar nicht gedacht! Keine Gewaltpornographie,
damit ist das dann alles erledigt! Anderes kommt Uberhaupt
nicht in Frage, wird Oberhaupt nicht geprift. Gegen Volkszih-
lungsgegner kann man da ganz anders vorgehen; da hat man
Gberhaupt keine Schwierigkeiten; da geht man direkt an die
Konten.

Dann wundert mich auch, da8 muB ich gestehen, nach der
Betrachtung von einigen wenigen, aber sehr einpragsamen
Filmen, wieso das Meter fir Meter durchgesehen werden
muB. Wieso reicht nicht eine einzige Darstellung von dem, was
man da noch ais Gewaltpornographie gingrenzt und bewertet,
um zu sagen: Dieser Film ist gewaltpernographisch? — Das ist
doch sonst, als wiirde ich in ein Lebensmitielgeschatt gehen,
einen verfallenen Joghurt finden; den muB ich dann aufessen;
dann bekomme ich Durchfalll; und dann muB ich anschlieBend
noch beweisen, daB das wirklich von dem Joghurtessen
gekommen ist. Das ist die Art und Weise, wie Gewaltpornogra-
phie hier verfolgt wird! Das ist ein Verfahren, das meines
Erachtens véllig unmdglich ist. Vielleicht kénnte man einmal
iiber den Teich schielen in solchen Sachen; man schielt ja hier
sonst immer so gerne Uber diesen grofien Teich. In Amerika
gibt es ndmlich die Méglichkeit, einen Laden, gegen den der
Verdacht auf Gewaltpornographie besteht, zu schliefen. Man
rdumt dort diese Sachen aus, und wenn man in den Filmen
Gewaltpornographisches findet, dann wird dieser Laden ge-
schlossen. Ich finde, solche Uberlegungen sind durchaus
anstellbar. DaB es auch hier in unserem Rechtssystem
oftensichtlich auch anders geht, das beweist die Meldung von
vor zwei Tagen in der Zeitung, daB, wenn Hormonkélber
gefunden werden, ein einziges Tier in ginem Bestand aus-
reicht, urn auch den Rest aus dem Verkehr zu ziehen. Aber bei
solchen Sachen, die ja nicht so wichtig sind, da kann man so
etwas ailes nicht tun.

Das Fazit: Wir haben weder ein Instrumentarium noch
haben wir einen politischen Willen von Staatsanwalischaft und
Polizei, solche Art widerlicher Gewaltpornographie, die
frauen- und menschenverachtend ist, aus dem Verkehr zu
ziehen. Das einzig Wirksame waren bislang unsere Aktionen.
Mich wundert das auch gar nicht, daB zur Zeit in den Berliner
Ldden davon weniger da ist, denn man hat dort Angst vor
solchen Anzeigen. Der erste Laden, den wir angezeigt haben,
ist jetzt vollstandig frei von jeglicher Art von gewaltpornogra-
phischem Material, von jeder Art Darstellung sado-masochi-
stischer Handlungen. Ich méchte deshalb alle Leute ermuti-
gen, sich auch einzeln und prival gegen so etwas zu wehren.
Auf die Hilfe dieser Staatsanwaltschaft, erst recht mit diesem
Senator, kann man wirklich nicht hoffen.

[Beitall bei der AL und der SPD]

Prisident Rebsch: Das Wort hat nunnmehr fiir die CDU die
Abgeordnete Blankenburg.

Frau Blankenburg (CDU): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Eingangs mdchte ich kurz Stellung nehmen zu den
Vorwirfen, die Sie, Frau Kollegin Hentschel, am Schluf
vorgetragen und insgesamt in den Vordergrund lhrer Ausfiih-
rungen gerlickt haben, nimlich die Vorwirfe, daB die Staats-
anwaltschaft in den Aktivitdten, die Sie mitinitiiert haben,
ungeniigend bewertet oder nicht bewertst hat. Wenn ich nach
dem mir vorliegnden Formutar mali kurz zitieren darf, was in

solchen Filten bewertet wird, dann ist das bei der Gewaltpor- .

nographie: Fesseln, Wirgen, Peitschen, Kneifen, Stechen,
Anhidngen von Gewichten und dergleichen; das geht weiter
mit einer ganzen Reihe von Kriterien, die alle, so wie Sie es

geschildert haben, in diesen Fillen anzukreuzen gewesen
waren. Das hitte dann ganz eindeutig zu der Bewertung als
Pornographie in Verbindung mit Gewalttatigkeiten, also Ge-
waltpornographie, fihren missen.

lch méchte aber, und dieses wirklich auch anerkennend,
sagen, daB Sie mit der GroBen Anfrage heute bewirkt haben,
daB wir uns tatsdchlich ein weiteres Mal mit dem Thema
Gewalt in unserer Gesellschaft auseinandersetzen. Gewalt
diesmal in der Form veon Bild und Schrift, in Filmen und
Glanzbroschiiren, also mit der Gewaltpornographie, einem
Produkt, das in Massen produziert einen riesigen Umsatz hat
und an dem auch horrend verdient wird. Dahinter steckt eine
ganze Industrie. Deshalb bedarf dieses Produkt auch — so
sind die Erfahrungen — dringend einer schirferen Kontrolle
beziglich der Herstellung und des Absatzes, weil es in
eklatanter Weise gegen die Menschenwiirde insbesondere
von Frauen, aber auch Kindern, gerichtet ist. DaB dabei die
Menschwirde von Minnern tangiert sein kann, muB man wohl|
auch zugestehen, denn sonst wiirden derartige Produkte
keinen Absatz finden. in der Einschétzung, daB etwa 80 % des
Materials Frauen als die Entwirdigten zeigen und wahr-
scheinlich von Ménnern betrachtet werden, stimmen wir
fiberein. Ich habe diese AuBerung aufgegriffen, weil auch Frau
Senatorin Dr. Laurien in einem Leserbrief um Stellungnahme
gebeten worden ist im Zusammenhang mit einem Antiporno-
graphiegesetz und sich in einem Schreiben ebenfalls so
geduBert hat. Ich glaube, die Einschétzung dariber ist bei
allen gleich, ndmlich daB dieses etwas ist, was uns alle
gemeinsam angeht.

Diese Auseinandersetzung mit Gewaltpornographie ist ein
Thema der 80er Jahre, nachdem in den 60er und 70er Jahren
um die Liberalisierung von Pornographie, oder was immer
man damals darunter subsumierte, gerungen wurde und 1975
die Freigabe erfolgte. Sogenannte harte Pornographie — das
ist heute schon mehrfach vorgetragen worden —, wozu
sexuelle Darstellungen in Verbindung mit Gewalttatigkeiten
und der MiBbrauch von Kindern und Tieren z&hlen, blieb in
§ 184 Absatz 3 StGB verboten. Dennoch begann ab diesem
Zeitpunkt die stirkere Ausbreitung dieser Form von Pornogra-
phie, die schiieBlich mit den Videogeridten auch in die
Haushalte und damit an Kinder und Jugendliche gelangte,
denen Pornographie eigentlich nicht zugénglich sein sollte. In
den Debatten der letzten Jahre hat sich daher auch -
angeregt zuerst von besorgten Eltern und Padagogen — die
Diskussion vorwiegend mit dem Jugendschutz beschéftigt und
weniger mit den Inhalten, naAmlich: Wie kann man Jugendliche
davor schutzen, diese Inhalte zu erfahren, zu sehen zu
bekommen, und was wird mit den gewaltpornographischen
Darstellungen vermittelt? Um diese Inhalte muB es uns gehen,
weil wir wissen — und das wissen wir alle, wenn wir es
wollen —, daB es hier nicht um Erotik, sondern um Brutalitat
geht. Nach Zitieren des Katalogs und nach dem, was Frau
Kollegin Hentschel hier vorgetragen hat, kann ich mir das
weitere Vortragen von Einzelheiten ersparen.

lch schlage vor: Jeder sich mit dieser Probtematik und den
Auswirkungen der Produkte beschaftigen will, sollte ein
Magazin lesen, das wahrscheinlich zu den am héufigsten
gelesenen Magazinen auch dieses Hauses gehdrt, den ,Spie-
gei”, Ausgabe 1/1988. Dieses Magazin enthdlt eine sehr gute
Zusammenfassung Ober die Entwicklung und Auswirkungen.
Dabei wird festgestellt, daB die sexuelle Liberalitit keine
Befreiung von Verklemmung und Perversion gebracht hat,
sondern der Brutalitatskonsum hat aggressives Verhalten
wohl verstarkt. So ist die Zahl der angezeigten Vergewaltigun-
gen in den letzten 20 Jahren konstant geblieben, die Zahl der
angezeigten sexuellen Notigungen ist gestiegen. Wir aile
wissen, daB — unabhdngig vom Anzeigeverhalten — gerade
bei diesen Delikten die Dunkelziffern besonders hoch sind.
Deshalb miiBte meines Erachtens versucht werden, derarti-
gen Entwicklungen insgesamt den Néhrboden zu entziehen.
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Nach dem, was hier heute diskutiert worden ist, bedarf es
dennoch verstarkter staatiicher MaBnahmen, nidmlich ver-
starkte Kontrolle der Video- und Sexshops hinsichtlich des
Vertriebes derartiger Artikel. Ich denke — das hat Herr
Senator Rehlinger in seiner Stellungnahme auch vorgetra-
gen —, daB es dazu einer verbesserten strafrechtlichen
Verfolgungsmaglichkeit bedarf, das heift: Abschaffung der
Privilegierung fiir Videokassetten und -filme in § 6 des Berli-
ner Pressegesetzes, weil der Zeitraum von sechs Monaten fiir
derartige Erzeugnisse zu gering ist.

Ich tasse zusammen: Letztlich wird sich auch in den Képfen
der Kongumenten etwas dndern missen. Die Wirde der Frau
dart nicht langer verietzt werden dusch die Verdinglichung,
wie sie eigentlich auch schon in der Alltagspornographie gang
und gébe ist. Dazu milssen wir durch slandiges BewuBtma-
chen beitagen. Dem dient hoffentlich auch die heutige Debat-
te. Ich darf noch einmal sagen: Ich bin der AL-Fraktion —
besonders Thnen, Frau Hentschel — dankbar, daB wir heute
die Gelegenheit dazu hatten.

[Beitall]

Priisident Rebsch: Das Wort hat nunmehr fir die SPD die
Kollegin Korthaase.

Frau Korthaase (SPD). Herr Prasident! Meine Damen,
meine Herren! ich méchte in meinen Ausfihrungen nur aufdie
Antworten des Senators eingehen. Leider haben die gehérten
Ausfiihrungen wenig gebracht. Es war auch zu erwarten, das
wenig Neues kam, denn dieses lieBen schon die bisherigen
Antworten auf die beiden Kleinen Anfragen erkennen, die
auch der Senator hier erwédhnt hat, namlich die Antworten auf
die Kleinen Anfragen der Koltegin Hentschel und des Kollegen
Tolksdorf. ’

Dies wenigen Ermittlungsverfahren gemiB § 184 StGB, die
zum Beispiel 1986 und 1987 eingeleitet worden sind, sind
jeweils bis Gber 85 % schon im Vorfeld eingestellt worden. Ich
giaube, unter diesen Umstinden verwundert es nicht, daB der
Senat sich nicht einmal die MGhe rmachte, die Statistik der
Straftaten nach den einzelnen Absatzen des § 184 SIGB
aufzuschiiisseln, obwohl diese eine sehr unterschiedliche
Behandlung nach sich ziehen. Da gibt es namtich die eine
Aufschlisselung, nur Jugendlichen unzugénglich machen,
und eine andere Aufschliisselung, die lautet: génzlich aus
dem Verkehr ziehen.

Was hilft ein seit vielen Jahren eingerichtetes Speziaidezer-
nat fiir Pornographie, wenn von Amts wegen erst eingeschrit-
ten werden darf, wenn die bezirklichen Jugendschutzbeauf-
tragten einen Hinweis geben. Die Jugendschutzbeauftragten
selbst diirfen nicht ermitteln, weil sie keine Ordnungsbehdrde
darstellen. Effektiv kdnnen sie auch nicht sein, da es in ganz
West-Berlin eine einzige Sozialarbeiterin im Jugendamt Neu-
kélin gibt, die sich dem Thema Pornographie zu widmen hat.
Diese eine Stelle gibt es nur bis zum Ende dieses Jahres, denn
es handelt sich nicht um eine Planstelle, sondern um eine
befristete Stelle.

Es bleiben noch zwei Moglichkeiten: 1. Begehung der
Polizei. Wieviel ist offensichtlich uninteressant, da dariiber
keine Zahlen verfigbar sind. 2. Vorliegen eines Anfangsver-
dachts, das heift: Anzeige von auBen. Die Anzeige von auBen
erfolgt sehr selten. Ich erinnere an einen flir mich sehr
interessanten Fall: Ein Staatsanwalt tauchte in der Ausstel-
lung ., Aktfoto" in der Kommunalen Galerie in Wilmersdorf auf.
Welche Bilder wurden vom Staalsanwalt weggenommen? —
Bilder, die gequiite Manner darstellten! Fotos, auf denen
gefesselte, vergewaltigte Frauen oder Midchen unter 16
Jahren zu sehen waren, blieben unbeanstandet.

Uns liegen langst Befragungen und Erkenntnisse ber die
Produktion von Pornegraphie vor, und dieses letztlich dank
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der mutigen Recherche einzeilner Journalistinnen. Wir wis-
sen, daB die Produktionstétten sehr wohl auch in West-Berlin
und in der Bundesrepublik liegen. Fangstelien bilden oftmals
sogenannte Fotomodell- oder Hostessenagenturen, fur die
Frauen in wirtschaftlicher Not eine |eichte Beute sind. Gedreht
wird hier unter menschenunwijrdigen Bedingungen, die sich
in dieser Erzeugnisserrwiderspiegein. Da sehen Sie erzwun-
genen Drogenkonsum sowie durchaus echte Vergewaltigun-
gen. Trotzdem gibt der Senat in seiner Antwort auf die Kieine
Anfrage die selbstgefdilige Auskunft, daB keine Ermittlungen
gegen Produzenten von gewalttitiger Pornographie anhangig
sind. Statt dessen spricht der Senat von Auslandsprodukten,
die eingeschleust wirden. In diesem Zusammenhang wird die
gute Zusammenarbeit zwischen Staatsanwaltschaft, dem Ge-
werbeaufsichtsamt, der Polizei und dem Zoll als effektiv
beschrieben.

lch méchte noch einmal auf die Gewalt in der Pornographie
eingehen. Reagiert schon niemand mehr auf das Wort Porno-
graphie, so interessiert Gewaitpornographie nun auch nicht
mehr. Das geht an die Adresse der AL. Ich habe mich sehr
gewundert, daB in der Uberschrift von harter Gewaltpornogra-
phie die Rede ist. MuB3 man erst ,harte" Gewaltpornographie
sagen, um ein Vorgehen dagegen zu rechtfertigen?

[Frau Hentschel (AL): Das ist das einzige, was
verfoigt wird! Nur aus diesem Grund!]

Ich glaube, es wird hdchste Zeit, uns dafir zu sensibilisieren,
was Frauenwirde, also Menschenwirde heiBt. Auch Frau
Kollegin Blankenburg hat es gesagt: Es ist positiv, daBd die AL
dankenswerterweise heute diese Anfrage eingebracht hat,
Definieren wir Gewalt als eine Handlung, durch die ein
anderer oder eine andere leidet bzw. etwas erleidet, so sind
wir schon bei der Pornographie. Die Pornographie an sich
beinhaltetschon die Begriffe ,hart" und , Gewalt", sowoh| was
die vorher ausgefiihrten Produktionsbedingungen als auch
was die dargestellten sexuellen Handlungen betrifft. Auch die
sogenannten Softpornos sind zumeist Vergewaltigungen. In
Soft- wis Hardcorepornos wird in verschiedenean Abstufungen
immer wieder eines zelebriert: tiefste Frauenverachtung und
-erniedrigung, gepaart mit mannlicher Allmacht.

Wo ordnen wir Pornographie ein? — Pornographie ist
weder eine Frage des Geschmacks noch der Abartigkeit aus
demn Reich des Perversen. Pornographie ist auch nicht bloBes
Abbild von Geschlechtsverkehr. Sie hat auch mit Kunst nichts
gemein. Ebensowenig existiert ein Gegensatz zwischen ver-
klemmten, priidem Puritanismus und Pornographie. Ich glau-
be, offenherziger Umgang mit Sexualitit oder gar sexuelle
Befreiung ist mit Pornographie absolut nicht méglich, denn
Pornographie bedeutet Zementierung von Frauenunterdrik-
kung. Sie ist Anleitung zu Gewalt gegen Frauen, und dieses
physisch wie psychisch. Hier besteht durchaus ein lickenlo-
ser Zusammenhang, der bei sexistischer Frauenverachtung
antidngt und bei der brutalen Vergewaltigung und Tétung von
Frauen aufhért. lch gebe Ihnen zur Verdeutlichung ein kleines
Beispiel. Ein Unternehmer warb fir einen Aschenbecher.
Dieser hatte die Form einer nackten sitzenden Frau. Die
werbende Aufforderung hieB: Dricken Sie Ihre Zigaretten an
ihrem.Busen aus; es wird sie nicht verletzen — sie ist aus
Porzellan. — Gezeigt wird nie eine bestimmte Frau, sondern
die Frau an sich. Gemeint aber sind alle Frauen.

Wenn wir dieses Thema behandeln, darf man das Geschaft
mit der Pornographie nicht vergessen. Fatal, aber nicht
zutdllig ist, daB Pornographie ein Wirtschaftszweig mit gigan-
tischen Umsétzen ist. Rund eine Milliarde DM Umsatz jahriich
verzeichnet die Pornographiebranche in der Bundesrepublik.
4500 Videotheken verzeichnen einen Jahresumsatz von
850 Millionen DM. Die Pornovideobranche setzt dabei 400
Millicnen DM um. Wen wundert es, bei einer Verteilung einer
Aufiage von 7 Millionen Pornoheften jdhrlich? Wer ist dariber
erstaunt, angesichts von 1000 Sexshops, 350 Pornokinos,
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5000 Pornobars? Wir missen auch feststellen, in West-Berlin
werden Sexshops und Pornoladen nach § 14 der Gewerbeord-
nung behandelt, also ganz genau so, als ob man eine Backerei
oder eine Boutique erdffnen will. Sexismus ist Ware, Hauptsa-
che, die Steuern werden bezahlt. ZahlenmaBig nicht zu

- erfassen sind die Hotels, die neben der Hausbar auch noch

Pornos anbieten.

Millionen deutsche Wohnzimmer sind inzwischen mit Vi-
deogeriten versorgt. 500000 Pornovideos werden monatlich
ausgeliehen; 200000 davon gehdren in die Kategorie ,beson-
ders gewalttitig”. Die Botschaft, daB Schmerz und Erniedri-
gung von Frauen SpaB macht, erreicht damit die kleinste
Wohnung. Doch langst nicht mehr nur Uber Video: 289000
Berliner Wohnungen verfiigen bereits (ber einen Kabelan-
schluB. Sind die éffentlich-rechtlichen Fernsehanstalten noch
vorsichtig, so zeigen sich die Kabelsender weniger zimper-
lich, Beispiele sind hier RTL-Plus, Sky-Channel, SAT1, und
bereits die Bundesprifstelle muBte sich damit beschéftigen.
Ich habe mich im vergangenen Jahr wegen eines Zusam-
menschnitts besonders gewalttatiger Pornographievideos im
Mischkanal an den Kabelrat gewandt, aber erfolglos. Die
Antwort des Kabelrats: Er sehe keinen VerstoB gegen den
§ 184. Gezeigt wurde namlich unter anderem brav nach
23 Uhr, und damit war man aus dem Schneider. § 131 StGB —
Uber Gewaltdarstellungen — und § 184 StGB — (iber Verbrei-
tung pornographischer Schriften — sind auch im Kabelpilot-
gesetz verankert, und zwar mit dem Zusatz, daB dies nicht fir
die herangefihrten Programme gelte. Auch die Neufassung
des Kabelpilotgesetzes von 1986 behielt diese Formulierung.
Auch ein ProgrammausschuB zur Erprobung der freiwilligen
Selbstkontrolle nach § 48 des Zweiten Kabelpilotgesetzes
4nderte daran nichts. Uber den monierten Sender hieB es nur:
unzuléssige Vermischung von Werbung und Programmen. Nur
dieses wurde kontrolliert. Der Kabelrat verweist auf den
Staatsvertrag zur Neuordnung des Rundfunkwesens, der mit
seiner Formulierung Gber die sittliche Gefahrdung der Jugend
nicht nur wieder am Problem vorbeizielt, sondern wegen der
Schwammigkeit der Formulierungen nur wenige Ansatzpunk-
te bieten wird.

Die Pornographie hat im Medienalltag noch viel weiter um
sich gegriffen. Pay-TV, also Abonnentenfernsehen, ist schon
seit 1984 fir die Testgebiete Niedersachsen und West-Berlin
geplant gewesen. Aul dem gegenwiértigen Zukunftsmarkt
wartet der Computer. Porno-Software in Form von Computer-
spielen Uberschwemmt, kaum Gberhaupt eingef(hrt, den
Raubkopiemarkt,

Ich kann dieses noch lange forttiihren, nur habe tch schon
ein Zeichen erhalten, zum Schluf zu kommen. Man kann auch
(ber den Service des Bildschirmtextes streiten oder von
Konterenzbereichen, der Mailboxen, die sich als Mittler fir
neue Gesellschattsspiele in Sachen Sex sehr anbieten, Da
wird auch sehr zeitgemaB Computersex angeboten.

Eine Untersuchung des Hamburger Instituts fir Sexualor-
schung ergab, daB 82% aller Mdnner zwischen 18 und 25
Jahren Erfahrungen mit pornographischen Filmen haben.
79% der Ménner sahen diese mit Lust, drei Millionen deut-
scher Manner schauven sich derzeit pro Monat mindestens
einen Porno an. MiBhandelte Frauen geben zu Protokol!, daB
ihre Mdnner von ihnen vertangen, Pornos nachzuspielen.
Pornographisches Material wird haufig nicht nur im Zuge von
Vergewaltigungs- und Frauenmordprozessen bei den Ange-
klagten aufgefunden, sondern auch von diesen als Vorbild zu
Protokoll gegeben.

Prisident Rebsch: Frau Kollegin! Ich bitte nunmehr, zum
AbschiuBsatz zu kommen. Die Zeit ist schon Oberschritten.

Frau Korthaase (SPD): Ich kann fiir meine Fraktion heute
sagen, daB auch ich nicht das Allheilmittel habe. Ich bin aber

glicklich, daB wir die Diskussion nicht erst anfangen, sondern
daB diese Diskussion auch forigesetzt wird. Die SPD-Bundes-~
tagsiraktion macht am 13. September hierzu eine Anhdrung;
ich glaube, daB auch wir dieses Thema weiter aulgreifen
miissen.

[Beifali bei der SPD und der AL]

Prasident Rebsch: Das Wort hat nunmenr fur die F.D.P. der
Koliege Dr. Toiksdorf.

Dr. Toiksdorf (F.D.P.}: Herr Prdsident! Meine Damen und
Herren! Ich danke meinen Vorrednerinnen fir die Austihrun-
gen, zumal fir lhre Ausfdhrungen, Frau Kollegin Korthaase,
die (ber die Enge der harten Gewaltpornoegraphie hinaus
gingen und Pornographie generell zum Gegenstand dieser
Aussprache machten. Frau Kollegin Blankenburg hatte darge-
stellt, daB es unterschiedliche Formen von Pornographie gibt.
Es existieren sicherlich Grauzonen, bei denen es schweristzu
sagen: Das ist ein GesetzesverstoB. — Bei harter Gewaltpor-
nographie ist diese Feststellung sehr einfach zu treffen. Aber
die Frau Kollegin Blankenburg hat eine weitere wichtige
Sache gesagt: Es gibt auch Formen von Erotik, die ihre
Darstellung suchen und finden. Daher gibt es bei der Porno-
graphie ein ahnliches Problem, wie wir es auch bei der Aids-
Problematik oder frilher bei der Homosexualitat fanden: Nicht
das Kind mit dem Bade auszuschitten und eine zurigide Form
von gesetzlicher Kontrolle anzustreben. Dabei kGnnten dann
durchaus akzeptable AuBerungen menschlicher Sexualitit
auch mit verboten werden,

Bezogen auf den Gegenstand der Anfrage bleibt bei mir ein
Beigeschmack, Herr Senator Rehlinger, daB nicht alle Voll-
zugsdefizite so aufgearbeitet wurden, wie es maglich gewe-
sen wire. Ich hatte mir ja die Freiheit genommen, dazu eine
Kleine Anfrage zu stellen. Nach ihrer Beantwortung glaube ich
nicht, daB man nicht doch mehr hatte machen kénnen, wenn
mit derselben Intensitat wie bei anderen Bereichen, wo gegen
Gesetze verstofen wird, vorgegangen worden wire. Das ist
nur ein Verdacht, vielleicht irre ich mich. Dann miBte ich mich
dafiir entschuldigen. Ich war auch véllig konsterniert zu
erfahren, daB ein Druckwerk ohne jedes Impressum, ohne
jede Angabe, woher es kommt, das Privileg eines Presseer-
zeugnisses in bezug auf Verjahrungsfristen erhélt. Ichkannes
nur begriiBen und unterstiitze Sie dabei, daB dieses Privileg
bei den Beratungen im Bundestag beseitigt wird.

Es ist insofern auch der AL zu danken, daB sie diese Aktion
unternommen hatte. Ich gestehe ein, daB ich das Ausma@ der
Verbreitung von Gewaltpornos vorher nicht gekannt hatte, und
bin irgendwie dankbar, daB ich diese Aktion nicht selbst
machen muBte. So erfreulich ist das Thema ja nicht. Ich
méchte dennoch einen gewissen Ansatzpunkt von Kritik
anbringen, Frau Hentschel. In der Beantwortung aut meine
Kleine Anfrage hatte der Senat dargelegt, daB es eventuell gar
nicht darum ging, Gewaltpornographie dingfest zu machen,
sondern daB auch einige Aktionen just for show" passiert
seien. Es wird lhnen der Vorwurf unterbreitet — Sie haben es
nachlesen kénnen —, daB Sie aligemein gefragt haben, ob ein
Staatsanwalt am kommenden Tag Zeit habe, aber keine
Anzeige erstatten wollten. Sie hatten dann einen Staatsanwalt
zu einem bestimmten Zeitpunkt zu einem bestimmten Ort
hinbestelit.

[Frau Hentschel (AL): Aber das ist doch ein
wahrer Verdacht!]

— Nein, Frau Hentschel, mir wurde in der Beantwortung
gesagt, Sie seien so unprézise geblieben, daB man nicht habe
eingreifen kdnnen, sondern der Staatsanwalt ist flr den
folgenden Tag zu einer bestimmten Uhrzeit hinbestelit wor-
den, damit dann Fernsehen und Presse da sind.

[Frau Hentschel (AL): Das habe ich nichtl]
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- Gut, es wurde in der Antwort zu Frage 4 so dargestelit. Es
tut mir leid, die anderen werden nicht hiren, welche Zwi-
schenrufe Sie machen. Sie sagen, es stimmt nicht; Sie kennen
die Antwort auf meine Anfrage. Ich bedauers, daB Sie mir lhre
Vargion nicht vorher gesagt haben, d.h. daB mich der Senat
hier womdéglich falsch informiert hat. Wir kdnnen das zurdck-
stelien, ich will dann dazu nichts weiter sagen.

Stellv. Président Longolius: Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge des Abgeordneten Kapek?

Kapek (AL): Herr Tolksdorf, geben Sie uns denn nicht
nachtraglich recht, daB unsere Aktion auch so, wie wir sie
durchgetfiihrt haben, korrekt und richtig war angesichts der
Tatsache, daB seit unserer letzten Aktion seitens der Staatsan-
waltschaft nichts geschehen ist, um weitere Pornoliden
dingfest zu machen, die weiterhin gewaltverherriichende
Pornographie anbieten?

Dr. Tolksdort (F.D.P.}: Herr Kollege Kapek, das hatte ich
doch schon gesagt.

Die GroBe Anfrage war zwar mit ,Gewaitpornographie”
uberschrieben, aber ich glaube, daB in der Frage 4 angedeutet
wird, daB Sie daridber hinaus ganz allgemein pornographi-
sche Darstellungen zum Gegenstand machen woliten. Hier
bringe ich erneut den Gedanken ein, daB man zumindest
sorgfiltig sein muB, ob man mit einem totalen Verbot auch
Sachen mit verbieten will, die durchaus noch im Bereich
dessen liegen, was dem einzeinen Menschen an AuBerung
von Sexualitdt noch ermdglicht ist.

[Frau Hentschel (AL): Hier geht es um Schule!]

— Ja, aber da hatten Sie ausdricklich nach nur pornographi-
schen Darstellungen gefragt, da war von Gewaltpornographie
nicht mehr die Rede. Es wurden beide Formen angesprochen,
und das méchte ich aufgreifen. Aus diesem Grunde beziehe
ich mich auf, das was Uber die von der Zeitschrift ,Emma“
ausgehende Diskussion zu diesem Thema in der ,Zeit* — zu
lesen war. Ich mdchte gern daraus einen Satz zitieren, um das
Problem zu umreiBen:

Zur Pornographie gehéren immer zwei: derjenige, der
betrachtet, und diejenige, die sich betrachten |14Bt. Dazu
gehdren Verlockung, Verfihrung und Horigkeit. Wer die-
ses in das Schema von Téter und Opler prassen will, hat
nichts verstanden.

[Frau Blankenburg (CDU): Das ist aber ein
schiechter Artikell]

In diesem Artikel wird weiterhin noch das Thema der Gewsali-
pornographie behandeit. ich dart auch das zitieren:

In der Gewaltpornographie driickt sich die verstimmelte
und reduzierte Mannerphantasie aus. Hier wird sichtbar
stimuliert und viellgicht auch auf relativ unschéadliche
Weise befriedigt. Diese Pornographie ist in der Tat ein
Produkt geselischaftlicher Gewaltverhiltnisse. Der Kau-
satzusammenhang ist aber nicht umkehrbar; es wire
einfach falsch zu behaupten, die Pornographie sei die
Ursache der Gewaltverhéltnisse.

Deshalb méchte ich fragen, ob wir, wenn wir uns zu sehr auf
das Verbot und die staatsanwaltliche Verfolgung stiirzen, uns
nicht zu stark mit einem Symptom abgeben. Denn wenn nur
ein Symptom verfolgt wird, haben wir eventuell dieselben
Schwierigkeiten, die man auch mit anderen gesellschaftlichen
Problemen hat. Denken Sie nur einmal an das Alkoholverbot
in der Zeit der Prohibition, wo auch verschiedenste Formen
des Umgehens gesucht und gefunden wurden. ich flrchte, dai
auch fir die Verbreitung von Gewaltpornographie schwarze
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Mérkte entstehen werden. Mafinahmen miBten Gber das
Verbot hinausgehen, und ich glaube, daB Senater Rehlinger
etwas sehr Verniinftiges sagte, als er versuchte, dieses
Problem in einen groBeren geseilschaftlichen Zusammen-
hang einzubeziehen.

Man gestatte mir noch ein Wort zu dem von Frau Kollegin
Hentschel! eingebrachten Stichwort ,USA“, Die in den USA
stattfindenden Kampagnen gegen Pornographie sind, Frau
Kollegin Hentschel, meiner Meinung nach sehr ambivalent.
Da gibt es ja nicht nur Andrea Dworkin, die gegen Pornos
kédmpft, sondern es gibt auch die Evangelistenbewegung, die
sehr engagiert gegen Schmutz und Schund vorgeht und sich in
diesem groBen Abwasch auch auf eine sehr harte Weise
gegen die dortige Behandlung der Abtreibungen ausgespro-
chen hat.

[Zurute der Frau Abg. Hentschel {AL})]

— Ich habe lhnen nichts unterstelit, Frau Hentschel, ich habe
mir lediglich die Freiheit genommen, daraut hinzuweisen, daB
diejenigen, die in harter Form gegen Schmutz und Schund
kdampfen, auch z. B. gegen Abtreibungen vorgehen, wobei wir
feststellen, daB letztere Kampagnen vdllig unverantwortlich
sind. Und ich meine, auch wir missen aufpassen. Es gibt sehr
konservative Leute, die genauso gegen Pornographie vorge-
hen, zusatzlich aber noch eine ganze Menge mehr meinen.
Und das andeuten zu dirfen, wenn Sie schon die USA
erwahnen, finde ich an dieser Stelle legitim.

ich mobchte schlieBen, indem ich lhnen eine fiir meine
Begriffe recht sensible und verstandnisvolle Diskussion zum
Pornoproblem zur Kenntnis gebe — wohlgemerkt in diesem
Falle nicht der harten Pornographie, sondern eher dessen,
was Kollegin Korthaase angesprochen hatte. Ich habe sie in
einer in Reinickendorf erschienenen Zeitschrift der AL gefun-
den. Ich mdchte lhnen das kurz vorstellen; zwei kurze Zitate
umreiBen das Problem nach meiner Auffassung sehr gut.
Einmal:

Die Befreiung der Sexualitat mit dem Ziel einer gleichbe-
rechtigten und gewaltfrelen Sexualitat ist aber nur in
einer offenen Atmosphare moglich, nur da, wo ich mich
frei AuBern kann, wo ich nicht Angst haben muB, meine
Wiinsche und Phantasien zu duBern, wo nicht der Zensor
meine Gedanken und Lektlre (berwacht. Dies ist kein
méannliches Spezifikum, sondern gilt durchaus auch fur
Frauen.

Dies war das erste Zitat aus dem . Reinickendorfer Stachel”.
lch méchte weiterhin eine ebenso bemerkenswerte AuBerung
der Verena Krieger, Abgeordnete der Grinen im Deutschen
Bundestag, aus dem ,Stachel” zitieren und das Thema damit
abrunden:

Die sexuellen Winsche und Phantasien von Frauen sind
vielfaltig und widersprichlich und entsprechen keines-
wegs immer der feminisitischen Wunschvorstellung einer
von aller Geschlechterpoiaritit und von aller Grausam-
keit bereinigten Erotik. Das kénnen wir beklagen. Eines
sollten wir autf keinen Fall tun: Die Tatsache, daB fFrauen
ganz und gar unemanzipative Bedirfnisse und Phanta-
sien haben, tabuisieren und verurteilen.

Aus diesem Grunde meine ich, daB wir diese Diskussion
insgesamt fortsetzen missen, um klarer und eindeutiger den
Gewaitaspekt von dem zu trennen, was Kollegin Korthaase
vorgetragen hat. Es existieren Formen von sexuetlen Darstel-
lungen, die von vieten von uns als Pornographie bezeichnet
werden, von anderen durchaus als akzeptable und anspre-
chende Formen der Darstellung menschlicher Sexualitat. —
Vielen Dank!

[Beitall bei der F.D.P. — vereinzelter Beifali bei
der SPD]
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Stellv. Priisident Longolius: Der Kollege Oxtort hat jetzt das
Wort!

Oxfort (F.D.P.): Herr Prdsident! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Dieses Thema, finde ich, ist zu wichtig, als
daB man nicht folgenden Aspekt dabei beriicksichtigen sollte:
Die Auffassung, die heute von allen Fraktionen des Abgeord-
netenhauses zu dem Thema der GroBen Anfrage vorgetragen
worden ist, zeigt eine Verdnderung des BewuBtseins im Laufe
der letzten fiinfzehn Jahre. lch erinnere daran, daB wir Anfang
der 70er Jahre ein Strafreformgesetz gehabt haben, in dem
nicht nur die Pornographie praktisch freigegeben worden ist,
sondern daB wir damals eine Situation gehabt haben, in der
viele Leute um die Erhaltung der Vorschrift des § 184 Abs. 3
des Strafgesetzbuches gekampftt haben. Viele Leute haben
gesagt, wer fir die Bestrafung der Gewaltpornographie ein-
tritt, der ist in Wahrheit prilde, die Biirger sind nicht nur frei,
sondern sie sind aulgekldrt, sie sind selbst in der Lage, zu
entscheiden, was sie sehen wollen. Viele, die damals gesagt
haben, die Gewaltpornographie gehdre bekampft, sahen sich
plétziich in der Rolle von konservativen und riickstandigen
Menschen eingestuft. So hat sich das BewuBtsein gewandeit!

Im Frihjahr des Jahres 1876, wédhrend der Filmfestspiele in
Berlin, liet hier, daran darf ich bei dieser Getegenheit erin-
nern, der japanische Spieltilm ,Im Reich der Sinne". Danahm
die Staatsanwaltschaft AnstoB, weil in diesem Film nicht nur
Pornographie gezeigt wurde, also insbesondere Geschlechts-

~ verkehr, sondern weil in diesern Film gezeigt wurde, wie eing

Frau dem Mann die Geschlechtsteile abschnitt. Die Staatsan-
waltschaft ging darauthin vor Gericht und beantragie die
Beschlagnahme des Films, und der Richter, der damit befast
war, sprach die Beschlagnahme aus. Nun, vielleicht einige
von lhnen erinnern sich noch daran, das war ein unerhorter
Skandal. Man muB sich das vorstellen: Wahrend der Berliner
Filmfestspiele a8t die Staatsanwalischaft durch ein Berliner
Gericht einen auf den Filmfestspielen gezeigten Film be-
schlagnahmen! Ich war damals in der unangenehmen Situ-
ation, in meiner Eigenschaft als Senator fir Justiz, dies vor der
Presse zu vertreten. Dabei hatte ich ja nicht den AnstoB
gegeben, den Film beschlagnahmen zu lassen oder sich den
Film anzusehen, und ich hatte natirlich auch keine Entschei-
dung zu treffen, denn das war Sache des Gerichts. Spiter ist
dann durch Entscheidung des Bundesgerichtshofes gesagt
worden: Hier gilt der Kunstvorbehalt, der Film ,Im Reich der
Sinne" durfte aufgefihrt werden, er durfte nicht beschlag-
nahmt werden — obwohl er Pornographie, und sogar harte
Pornographie, zeigte. Bei spaterer Gelegenheit ist dann
ebenfalls eine Entscheidung eines Berliner Gerichts auigeho-
ben worden, und Berlin hat Schadenersatz zanlen miissen,
weil es einen Film beschiagnahmt hatte.

ich will nur sagen: Die Staatsanwaltschaft unterliegt zwar
dem Legalitatsprinzip, aber auch die Staatsanwaltschaft ist
natlrlich Kind ihrer Zeit und von den gesellschaftiichen
Anschauungen abhéngig, die sich in der Gesellschaft durch-
setzen. Sie wird in Schwierigkeiten kemmen nach all den
Erfahrungen, die sie gemacht hat, im EinzeHall, wenn es
mdglicherweise auf der Kippe steht, zu entscheiden, was ist
harte Pornographie und was nichl. Ich wollte Ihnen dies der
Nachdenklichkeit wegen noch einmal mit auf den Weg geben.
Viele von denen, die heute zu Recht sagen, harte Gewaltpor-
nographie muB mit allen Mitteln bekdmpft werden, hitten
vielleicht friiher den liberaleren Standpunkt vertreten. Denken
Sie bitte dariber nach!

Worauf es mir ankommt: Natlrlich ist die strafrechtliche
Verfolgung harter Pornographie erforderlich; aber noch viel
wesentlicher ist, daB wir uns gemeinsam darum kiimmern,
daB sich das offentliche BewufBitsein dndert!

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU — vereinzelter
Beifall bei der SPD]

Stellv. Pridsident Longolius: So, meine Damen und Herren,
da die redewilligen Fraktionen keine Redezeit mehr haben
und die Fraktionen, die noch Redezeit haben, nicht redewiilig
sind, ist die GroBe Anfrage erledigt,

lch rufe auf _
Ifd. Nr. 10, Drucksache 10/2355:
Bericht des 2. Untersuchungsausschusses -

10. Wahlperioda — (iber die Aufklirung von Geldzah-
lungen und Kontakten zu rechisradikalen Organisatio-
nen

Der Altestenrat empfiehlt fir die Besprechung eine Redezeit
bis zu zehn Minuten je Fraktion. — Ich sehe keinen Wider-
spruch, das ist so beschlossen.

Ich erdfine die Besprechung und entnehme aus der Tatsa-
che, daB der Kollege Patzold sich erhoben hat, daB er sich zu
Wort meldet. — Er hat es hiermit.

Pitzold (SPD), Berichterstatter: Herr Président! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich habe Ihnen als Vorsitzender
dieses Untersuchungsausschusses zu berichten und sage
dazu in Abstimmung mit den anderen Kotlegen folgendes:

Der 2. UntersuchungsausschuB dieser Wahlperiode ist
nach eineinhalbjahriger Tatigkeit zurm AbschluB gekommen,
und ich kann Ihnen zu meiner groBen Freude und Genugtuung
nunmehr einen AbschluBbericht vorlegen, der von allen
Kollegen im AusschuB gemeinsam getragen wird. Dieser
einstimmige Bericht war nur méglich, weil sich alle Ausschu-
mitglieder — und ich mdchte da insbesondere den stellvertre-
tenden Vorsitzenden, Herrn Koliegen Wienhold, erwahnen —
sachlich und fair bemiiht haben, die Arbeitsergebnisse in
objektiver und for alle Kollegen akzeptabler Form darzustel-
len. Die Einstimmigkeit des AbschluBberichts war allen Kolle-
gen wichtiger ais das Beharren auf einzeinen Formulierungen
und Wertungen, die der jeweils eigenen Auffassung mégli-
cherweise noch besser entsprochen hitte.

Auch die Fraktion der AL trug den gemeinsamen AbschluB-
bericht mit und zeigte damit ihre Bereitschaft zu konstruktiver
Zusammenarbeit. Wegen der Liange des Berichis hielt sie
jedoch eine abschlieBende Zusammenfassung fiir ange-
bracht, eine Auftassung, der sich die AusschuBmehrheit nicht
anschlieBen konnte, weil eine Zusammenfassung durch die
Verkirzung immer Wertungen enthdlt und flr diese kein
einheitliches Votum des Ausschusses zu erwarten war. Zu-
dem war der AusschuB in seiner Mehrheit der Meinung, daB
die sehr kurzfristig vorgelegte Zusammenfassung der Frak-
tion der AL nicht in allen Teilen von den Arbeitsergebnissen
des Ausschusses gedeckt war; sie sah sich deshalb nicht in
der Lage, den Vorschlag der Fraktion der AL fiir eine Zusam-
menfassung in einen gemeinsamen Bericht zu integrieren,
Aus diesem Grund legte der Kollege Grugelke — AL — seine
Zusammenfassung als Minderheitenvotum im Sinne des § 19
Abs. 2 des UntersuchungsausschuBgesetzes vor.

Konsequent an einem Strang zog der AusschuB, als er die
parlamentarischen Rechte gegeniber der Exekutive durchzu-
setzen hatte. Dies war besonders in der Anfangsphase
erforderlich, als es galt, vom Senator fir Inneres das angefor-
derte Beweismaterial zu erhalten. Der Senator sah hierbei
Probleme in bezug auf die Wahrung des Schutzes vertrauli-
cher Informationen. In Ubereinstimmung aller Fraktionen fand
der UntersuchungsausschuB jedoch eine Form, die erforderli-
chen Informationen zu erlangen, die auch aus der Sicht des
Senators fir Inneres akzeptabel war. Ebenso einmiitiq wehrte
der AusschuB spéter Versuche des Senators tir Inneres ab,
die Herausgabe weiterer Informationen mit der Begriindung
abzulehnen, daB die vorhandenen Beweismittel bereits alle
Fragen des Ausschusses beantworteten.
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Patzold

lch bin der Meinung, daB die konstruktive und faire Zusam-
menarbeit der AusschuBmitglieder dem Parlamentarismus
einen vorziglichen Dienst erwiesen hat, und hotfe, daB der
Stil, den wir gerade auch in den SchluBsitzungen im AusschuB
miteinander gepflogen haben, auch die heutige Aussprache
iber den Bericht pragen wird.

Der AusschuB und insbesendere der Vorsitzende hat allen
Grund, dem AusschuBbiire in besonderer Weise zu danken.
Wir haben einen vollen Einsatz erlebt, wir haben Sachkunde in
jedem einzelnen Punkt und im Ganzen erfahren. Wir haben
vor allem erfahren dirfen, da8 das AusschuBBbiro unter der
bewaihrten Fihrung von Frau PreuB mit all seinen Mitarbeitern
einen vorziglichen und allen Anforderungen gerecht werden-
den — auch in der Sache gegeniber jeder Fraktion fairen —
Berichtsentwurf vorgelegt hat, der es uns sehr erleichtert hat,
zu diesern gemeinsamen Berichtsergebnis zu kommen. Man
hat 50 seine Erfahrungen mit Verwaltungen; wenn man immer
so gute Entwirfe vorgelegt bekommen hitte! Also, ein aus-

druckliches und herzliches Dankeschon!

[Beifall bei allen Fraktionen]

Der AusschuB stand vor der Aufgabe, einen Sachverhalt
aufzuktdren, der knapp 20 Jahre zurlicklag. Trotz dieses
langen Zeitablauts konnten sich einige der befragten Zeugen
noch erstaunlich gut an Einzelheiten der damaligen Ereignis-
se erinnern — um so auffaliender war es allerdings auch,
wenn gerade diese Zeugen bei besonders wesentlichen
Fragen pldtzlich Erinnerungslicken aufwiesen. Grundsétzlich
hatte der AusschuB jedoch nach dem Ablauf so langer Zeit
keinen AnlaB, fehlendes Erinnerungsvermdgen von Zeugen
2u bezweifeln oder in jedem Einzelfall eine bdse Absicht zu
vermuten, wenn zu demselben Sachverhalt divergierende
Zesugenaussagen vorlagen. Wegen der besonderen Umsténde
des langen Zeitablaufs hat sich der Ausschuf in seinem
schriftlichen AbschiuBbericht auch weitgehend darauf be-
schrankt, die Ihm vorgetragenen Aussagen im Kern wiederzu-
geben, ohne nach so langer Zeit in jedem Einzelfall eine
Wirdigung gegensatzlicher Aussagen zu versuchen.

Als Ergebnis der Arbeit des 2. Untersuchungsausschusses
ist festzuhalten, daB der damalige Vorsitzende der Fraktion
der CDU, Heinrich Lummer, am 19. Februar 1971 2 000 DM an
den damaligen Vorsitzenden des Landesverbandes der —
vom Landesamt fir Verfassungsschutz als rechtsextremi-
stisch eingestuften — Deutschen Volkspartei Gbergeben hat.
Die dberwiegende Anzahl der Zeugen hat dabei ausgesagt,
daB Heinrich Lummer das Geld gegeben hat, damit die
Vertreter rechisradikaler Organisationen, insbesondere die
Aktionsgemeinschatt 17. Juni, eine Plakataktion gegen die
damaligen Koalitionsparteien SPD und F.D.P. unternenmen
konnten. Nur Heinrich Lummer und der Zeuge Karl-Heinz
Schmitz, der damals stellvertretender Vorsitzender der CDU-
Fraktion, zweiter Vorsitzender des Landesverbandes Berlin
der CDU und Mitglied im AusschuB fir Sicherheit und Ordnung
war, bestritten, daB dies der Zweck der Zuwendung war, und
erklarten, das Geld sei gegeben worden, um eine rechisradi-
kale Gruppierung von der Teilnahme an der Wahl zum
Abgeordnetenhaus im Maérz 1971 abzuhalten. Keiner der
anderen Zeugen — auch nicht der damalige Leiter des
Landesamtes flir Verfassungsschutz — konnte jedoch diese
Darstellung bestitigen. Die Plakataktion selbst fand in der
Nacht vom 27. zum 28. Februar 1971 statt. Da das Landesamt
tor Verfassungsschutz rechtzeitig informiert war, konnte die
Aktion durch die Beschlagnahme der Plakate und des sonsti-
gen Materials weitgehend vereitelt werden.

Die Beweisaufnahme hat ferner ergeben, daB diese Geld-
dbergabe nicht der einzige Kontakt Heinrich Lummers zur
rechtsradikalen Szene war. Vielmshr haben die Gespriche,
die er nach eigenen Angaben insbesondere mit den Vertretern
der Aktionsgemeinschaft 17. Juni fiihrte, dazu gefiihrt, dad in
diesen Kreisen die Devise umging: ,Das ist unser Mann!"
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Am Rande gestreift hat der UntersuchungsausschuB den
Briefwechsel, den Heinrich Lummer mit der NPD-Kreisvorsit-
zenden Dr. Ursula Schaffer gefilhrt hat. Vertiefen kennte der
Ausschuf die Untersuchung dieses Kontaktes Heinrich Lum-
mers zu giner flhrenden Vertreterin der NPD nicht, da es die
parlamentarische Mehrheit entgegen einem Gutachten des
Wissenschaftlichen Parlamentsdienstes abgelehnt hatte, ei-
nem Antrag der SPD-Fraktion aut Erweiterung des Untersu-
chungsauftrages um diesen Gegenstand zu entsprechen. Mit
diesem Thema beschéftigt sich jetzt der 3. Untersuchungsaus-
schuB.

Untersucht hat der 2. UntersuchungsausschuB dagegen,
inwieweit sich Heinrich Lummer, nachdem er 1981 Senator flr
Inneres geworden war, (ber die im Landesamt varliegenden
Erkenntnisse Ober seine Kontakte zur rechtsradikalen Szene
informiert hat. Fest steht dabei, daB Heinrich Lummer nach
der Aktuellen Stunde iiber seine Haltung als Innensenator zur
Betatigung rechtsextremer Parteien im Marz 1982 mit dem
damaligen Leiter des Landesamtes fir Verfassungsschutz
schwerpunktmdéBig iiber die Erkenntnisse des Landesamtes
beziglich der Kontakte zu Frau Dr. Ursula Schaffer, aber auch
dber die Erkenntnisse des Landesamies wegen der Zahlung
der 2 000 DM gesprochen hat. Dabei hat der damalige
Amtsleiter Heinrich Lurnmer zwei Kopien von Unteriagen aus
diesem Komplex ,.Frau Dr. Schaffer” dbergeben.

Ein zweites Mal trafen sich der damalige Leiter des Landes-
amtes und Heinrich Lummer 1986 augenscheinlich, nachdem
der ,Spiegel” (ber die Zahiung der 2 000,— DM berichtet
hatte. Bei diesem Gesprich ging es um dje Erkenntnisse des
Landesamtes Ober diese Zahlung. Wahrend sich der Amtslei-
ter an dieses Gespréach noch gut erinnern konnte, bestritt Herr
Lummer, daB es ein derartiges Gesprédch gegeben habe.

In keiner Weise haben sich dagegen die Behauptungen
bestitigt, die Gber Gespriche des damaligen Vorsitzenden
des Landesverbandes Berlin der CDU, Peter Lorenz, mit NPD-
Mitgliedern aufgestellt worden sind. Nach den Aussagen alier
Zeugen hat sich Peter Lorenz bei einem von anderen herbei-
gefihrten Gesprdch mit NPD-Mitgliedern zu Beginn des
Jahres 1971 in der ,Neuen Welt“ eindeutig reserviert verhal-
ten und etne von den NPD-Mitgliedern angebotene Unterstiit-
zung der CDOU im Wahlkampf hinhaltend und im Ergebnis
ablehnend behandeit.

Damit méchte ich es schon fir die mindliche Berichterstat-
tung bewenden lassen. Der AusschuB hat mit seinem schriftli-
chen Bericht das Material geliefert, das Uber alles Nahere
AufschluB gibt und aus dem das Haus nunmehr seine Bewer-
tungen und SchluBfolgerungen ziehen wird. — Ich danke
lhnen.

{Beifall]

Stellv. Priisident Longollus: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Der Altestenrat hatte bei diesem Tagesordnungs-
punkt keine gesonderte und von FraktionsduBerungen ge-
trennte Berichterstattung des Vorsitzenden vorgesehen. ich
mdéchte anregen, daB wir alle dies gemeinsam als Fehler
ansehen, vielleicht afis Ergebnis von Kommunikationsschwie-
rigkeiten. Ich denke, daB wir — gerade nach den Worten des
Kollegen Piatzold — davon ausgehen, daB der Vorsitzende
berichtet hat und daB wir jetzt in die Fraktionsrunde eintreten.
— leh sehen keinen Widerspruch, so daB wir das vorhin
verkindete Verfahren verdndern kénnen. Das Wort hat dann
der Kollege Stange.

Stange (SPD): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Wir haben soeben die miindiichen Ergadnzungen des Berichts
durch den Vorsitzenden des 2. Untersuchungsausschusses
dber die Aufklirung von Geldzahlungen und Kontakien zu
rechtsradikalen Organisationen gehdrt. Meine Aufgabe ist es,
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far die SPD-Fraktion des Abgeordnetenhauses Bewertungen
und SchluBfolgerungen aufzuzeigen.

Als Tatbestand war festzuhalten, daB Herr Lummer damals
Fraktionsvorsitzender der CDU war und intensive Kontakte
2ur Vereinigeung 17. Juni 1953 e. V., Deutscher Club, Bund far
deutsche Wiedervereinigung, Deutsche Partei Wahlergemein-
schaft sowie Aktionsgermneinschatt 17. Juni hatte. Nach Ein-
schatzung des Senators fir Inneres — Abteilung IV — wurden
diese Gruppierungen als rechtsextremistisch eingestuft, da
sie in ihrer Zielsetzung und ihren Erkidrungen verfassungs-
feindlich waren. Diese Kontakte gingen so weit, daf Herr
Lurnmer dem friheren Vorsitzenden des Bundes fir Deutsche
Wiedervereinigung, Dr. Lange, riet, zur Aufrechterhaltung
dieser verfassungsfeindlichen Organisationen eine Zusam-
menlegung mit der ebenso verfassungsfeindlichen Vereini-
gung ,17. Juni 1953 e V." vorzuschlagen, um so alle personel-
len Probleme zu lgsen.

Dieses Ergebnis des Untersuchungsberichtes muB man
sich auf der Zunge zergehen lassen. Denken Sie bitte einmal
an den RadikalenerlaB und an eine Beschaftigung von Herrn
Lummer im &ffentlichen Dienst. In der Zeit vem Frihherbst
1870 bis zum Herbst 1971 kam es zu einer Vielzahl von
Kontakten zu diesen verfassungsfeindlichen Organisationen,
wie es von allen Zeugen und nach dem Terminkalender des
Herrn Lummer bestéatigt wurde. Wen wundert es da, daB in
diesen verfassungsfeindlichen Kreisen die Devise umging:
~Lummer ist unser Mann.” Aufgrund dieser Kontakte kommt
es dann zu diesem Schrierengeschéft, Plakataktionen gegen
die Koalition aus SPD und F.D.P. gegen Geld von Lummer.
Schon die alten Romer meinten: Pecunia non olet. Lassen Sie
mich hinzuliigen: Aber das moralische Verhalten des Geldge-
bers stinkt zum Himmel.

[Adler (CDU}: Das war Ubrigens falsch!]

Herr Lummer sieht das natirlich ganz, ganz anders. Er wollte
nur diese Gruppe von der Teilnahme an der Wahl zum
Abgeordnetenhaus 1971 abhalten, da die NPD aufgrund der
GroBen Koalition von CDU/CSU und SPD erhebliche Wahler-
{olge verbuchte. Dies galt es in Berlin zu verhindern. Das sind
zwei Schutzbehauptungen, die es auf ihren Wahrheitsgehalt
zu Gberprifen gilt.

Erstens: Ist es mdéglich, mit 2 000 DM eine Wahlervereini-
gung, Partei, von der Teilngahme an der Wahi zum Abgecrdne-
tenhaus abzubringen? — Die von dieser Behauptung betroffe-
nen Zeugen wiesen diese Schutzbehauptung entschieden
zurilck. Herr Lummer selber fiihrte an anderer Stelle aus, er
kénne sich nicht vorstellen, daB der damalige AusschuB for
Sicherheit und Ordnung sich mit seichen Lappalien wie der
Zahlung von 2 000 DM an rechtsradikale Gruppierungen
beschaftigt haben kénnte, aber mitsolcher Lappalie kann man
also hier eine Wah! verhindern. Nach Aussagen des Verfas-
sungsschutzes ging es bei dieser Zahlung immer um die
Plakataktion gegen die SPD und die F.D.P.

Zweitens: Wie waren denn die Wahlerfolge der NPD in 19707
— In 1970 tanden folgende Landtagswanhien statt: In Bayern
erhielt die NPD 2,8%, in Hamburg 2,7 %, in Hessen 3,0%, in
Niedersachsen 1,1% und im Saarland 3,4 % der Wahlerstim-
men. Die NPD flog 1970 aus den Landtagswahien von Bayern,
Hessen und Niedersachsen wieder heraus, in ailen anderen
auigefihrien Landerparlamenten war die NPD sowieso nicht
vertreten,

Entscheiden Sie, wie es mit dem Wahrheitsgehalt dieser

Schutzbehauptung von Herrn Lummer bestellt ist. — Man
kénnte eigentlich nur mit Shakespeare antworten: ,Doch
Lummer ist ein ehrenwerter Mann." — lch denke an Marc
Anton.

Kommen wir nun zu den Gedachinislicken und Widerspri-
chen des Herrn Lummer bei seinen Aussagen: Wie wir gehort

haben, konnte er sich bei der Motivlage zu diesem Schmieren-
geschidft immer ganz genau erinnern. Nur wenn es um
Tatsachen ging, verlieB ihn sein sonst hervorragendes Ge-
dachtnis. Einige Beispiele: 1. Als die Rechtsradikalen bei ihm
im Fraktionsbiiro erschienen, den Kostenvoranschlag iber
10 000 DM und die Plakatentwirfe prasentierten und nun von
uns die Frage kam, ob er diese gebilligt habe, konnte er sich
leider an diesen ganzen Vorgang nicht erinnern. 2. Ob die
2000 DM von der CDU bezahlt wurden oder aus einer
schwarzen Kasse stammien, daran konnte er sich nicht
erinnern. 3. Ob er denn die 2 000 DM versprochen hatte oder
ob die Kosten von 10000 DM etwa in dieser Hohe Ubernom-
men werden sollten, daran konnte er sich nicht erinnern.
4. Ob er das Geld selber (bergeben hat oder nicht, daran
konnte er sich nicht erinnern.

Ein unbefangener Zuhdérer kann aus diesen Gedéchtnis-
licken doch nur den SchluB ziehen, dafl er Ofter einige
tausend Mark bezah!t hat, da dies ja fir ihn eine Lappalie ist.
Wofir diese Gelder und bei welcher Gelegenheit riiberge-
reicht wurden, ist fir sein Gedédchtnis nicht lohnenswert. Wo
andere Menschen ein Gewissen besitzen, das sagt, was
anstindig und was unanstandig ist, muB3 bei Herrn Lummer bei
der Zellteilung ein Fehler unterlaufen sein, der eine bedauerli-
che Licke hinterlieB.

[Adler (CDU): Wieso bei der Zellteilung, was hat
die damit zu tun?]

Nun zu den Widersprichen: Aus Zeitgrinden will ich nur auf
einen eklatanten Widerspruch eingehen. Ich zitiere aus dem
Bericht, Seite 35:

Der Zeuge Lummer sagte weiter aus, daB er sich zum
damaligen Zeitpunkt nicht bemaht habe, vom Landesamt
fur Verfassungsschutz zusitzliche informationen zu er-
haiten ... und auch ungefragt keine Informationen bekom-
men habe ... Er sei in seiner Funktion als Senator zwar
gelegentlich im Gebiude des Landesamtes fir Verfas-
sungsschutz gewesen, aber nicht aus diesem Grunde ...
Er habe sich zwar wéhrend seiner Amtszeit im Landes-
amt iber Entwicklungen im rechtsradikaien Bereich infor-
mieren lassen, nicht jedoch aus AnlaB der ,Spiegel”-
Verdffentlichungen ...

Und nun kommt die Gegenaussage vom Verfassungsschutz zu
dieser Aussage des Zeugen Lummer: Der Zeuge Natusch gab
an, daB genau das Gegenteil der Fall sei. Die Frage ist, wie
diese Widerspriiche — meinethalben auch von der Staatsan-
waltschaft — untersucht werden.

Dem Regierenden Blrgermeister als Vorsitzender der COU
kann man eigentlich nur raten, den Bericht sehr genau zu
studieren, und vielleicht paBt das Zitat von einem Aufkleber,
der nicht zitiert und von Herrn Lummer nicht mitfinanziert
worden ist:,Die Moral von der Geschicht': solche Typen wihit
man nicht!”

[Beifall bei der SPD]

Stellv. Prasident Longolius: Jetzt hat der Kollege Wienhold
das Wort.

[Zuruf von der CDU: Bitte keinen weiteren
Dichter!]

Wienhold (CDU): Sehr geehrte Damen und Herren! Herr
Kollege Pitzold, lassen Sie mich zunéchst eine Formutierung
aufgreifen, die Sie vorhin gewihit haben und die ich auch
eindringlich unterstitzen méchte. lch bin ebenfalls der Auffas-
sung, daB alle Kollegen des Abgeordnetenhauses im Untersu-
chungsausschuB sich bemiiht haben, ihre Arbeit fair und
sachlich durchzufibren und zu beenden. Dafar gilt allen, vor
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allem dem Vorsitzenden, mein Dank. Und mein Dank gilt auch
den Mitarbeitern der Verwaltung, die mit Sachkunde und mit
Engagement diesen AusschuB begleitet haben.

In der Debatte zur Einsetzung dieses Untersuchungsaus-
schusses hatte ich ausgeflhrt, daB ich diesen Untersuchungs-
ausschuf fir Gberflissig halte. Ich kénnte es mir ebenso leicht
machen, Herr Koliege, wie Sie es eben getan haben, indem ich
meine damaligen Austihrungen nehme, mit Kleinigkeiten und
zusdtzlichen Neuigkeiten, aber derartiger GréBenordnung,
hinzufiige und sage: Nun seht, ich hatte recht. — Das mdchte
tch nichttun, und ich méchte nicht so eintach fahrl4ssig sagen,
dieser UntersuchungsausschuB hétte (iberhaupt nichts ge-
bracht.

Ich méchte nicht sagen, dieser UntersuchungsausschuB sei
total Oberfliissig gewesen. lch méchte aber zunichst einmal
auf den Ursprung hinweisen, der zu diesem Untersuchungs-
ausschuB fiihrte, ndmlich die Meldung, Heinrich Lummer habe
2 000 DM an eine rechtsradikale Organisation gezahlt. Der
UnterausschuB, der zuvor vom InnenausschuB eingesetzt
worden war, hat diesen Sachverhalt bestétigt, ein Sachver-
hait, der nie, von keiner Seite bestritten wurde und der von
Heinrich Lummer auch nicht bestritten wurde. Der Sachver-
halt stand also fest.

Dazu formulierte diese Opposition einen erneuten Untersu-
chungsaufirag. Und nun lesen Sie sich doch einmal lhren
Untersuchungsauftrag genau durch, denn far den Sachverhalt,
diese 2 000 DM-Zahiung, gab es in der Tatkein Aufkldrungsbe-
diirtnis mehr; das kannten wir. Aber nun ist es ja die Aufgabe
einar Opposition, miBtrauisch zu sein, Verdacht zu hegen,
mehr und anderes zu vermuten, als sich zeigt, und einen
entsprechenden Untersuchungsauftrag zu formulieren. Das
haben Sie auch getan. Sie lebten in der Fiktion, da gébe es —
damals — ein Geflecht zwischen CDU und Rechtsradikalen.

[Adler (CDU): Sie haben es gewiinscht!]

tch sage ganz deutlich: Der Ver!lauf des Untersuchungsaus-
schusses hat herausgestellt — und insefern war der Untersu-
chungsausschuB ein Erfolg —, daB ein solches Geflecht nicht
bestanden hat.

[Résler (CDU): Sehr wahr! — Zurufe von der CDU:
Sehr richtig! — Beifall bei der CDU — Kapek {AL):
Aber besteht!]

Und richtig ist auch, Herr Kollege Stange, daB nach kurzer
Zeitder Beratung auch die Opposition merkte, daB ein solches
vermutetes Spinnengewebe gar nicht vorhanden war; Sie
verlegten sich dann auf umstindliche Nachforschungen und
langwierige Befragungen (ber die Art und Weise der Geld-
Ubergabe. Diese stundenlangen Befragungen (ber die Rand-
bedingungen, ob da ein Uberbringer am Ku'damm war oder
am Sachsendamm, ob der Uberbringer einen Schlapphut trug
oder keinen Schlapphut trug — das sind nun wirklich die
absoluten Nebensichlichkeiten; aber damit muBten Sie sich
auseinandersetzen, weil es wirklich keine Sache zur Nachfor-
schung mehr gab. Diese stundenlangen Befragungen zu
diesen Peanuts in weiten Teilen des Untersuchungsausschus-
ses habe ich als ausgesprochen peinlich empfunden.

Was soll denn eigentlich ein UntersuchunsausschuB bewir-
ken? — Er soll einerseits einan Sachverhalt aufklaren. Dieser
Sachverhalt war aufgeklért, da gab es nichts mehr aufzukli-
ren. Und das zweite ist: Er soll eine Bewertung vornehmen,
und dann soll er dem Parlament irgend etwas in die Hand
geben, wie man sich kiinftig verhalten sofl. in der Bewertung
kann man in der Tat Schwierigkeiten haben, das richtig
darzustellen. Es handelt sich um einen Vorgang, der 18, 19
Jahre zuriicklag, sich in siner Zeit abspielte, in der ich selbst
20, 21 Jahre alt war. Und viele von Jhnen haben in der
damaligen politischen Diskussion Uberhaupt nicht dringe-
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steckt. Sie kdnnen doch gar nicht nachvoliziehen, wie sich
damals die Fihrungskrifte der demokratischen Parteien mit
dem autkommenden Rechtsradikalismus auseinanderge-
setzt. Sie haben eben so getan, als ob das dberhaupt kein
Problem war, und gleichzeitig haben Sie in einem Nebensatz
deutlich gemacht, daB sie in drei Landesparlamenten vertre-
ten waren. Wenn die Fiihrungskrafte der demokratischen
Parteien sich damals nicht auseinandergesetzt hitten, als
man solche Strdomungen erkannt hatte, dann wirde ich ihnen
aus der heutigen Sicht in der Tat einen Vorwurf machen.

[Beifall bel der CDU und der F.D.P. — Kriiger
(CDU): In sieben Landesparlamenten waren sie
vertreten!]

Wenn Heinrich Lummer im AusschuB sagte, fir ihn sei es
ein geradezu unertrdglicher Gedanke, daB gerade in Berlin
eine rechtsradikale Organisation den Sprung ins Parlament
schaffen kdnnte, ist dies dann eine schlechte Motivation,
dariber nachzudenken und sich Sorgen zu machen?

(Dr. Riter {SPD): Wo bleibt Ihre Morall — Zurufe
von der AL]

Ich finde es deshalb, Herr Kollege Stange, ausgesprochen
schlecht und nicht richtig, daB Sie Herrn Kollegen Lummer die
Lauterkeit in der Motivation derartig absprechen. Das finde
ich nicht fair, das ist ein ganz fieser Stil.

[Widerspruch bei der SPD]

Nun gehl es um die anzuwendenden Mittel. Dar(ber kann man
streiten. Man kann jetzt sagen: Hétlen wir damals so gehan-
delt ... — lch glaube, auch aus heutiger Sicht, nach den
Beratungen kann man nicht sagen, wie man sich in dieser
Situation hatte verhalten sollen. Ich finde es jedenfalls fahrids-
sig, einfach mit einer Handbewegung die damalige Motivation
von Herrn Lummer beiseite zu wischen und zu sagen, das
hétie alles gar nicht passieren dirfen,

Aber — lange Rede, kurzer Sinn — kommen wir zum dritten
Kriterium gines Untersuchungsausschusses, namiich der Zu-
kunftsperspektive: Welche Lehren kann man aus einem sol-
chen UntersuchungsausschuB ziehen,

[Zuruf des Abg. Grugelke (AL}

aus den Bewertungen, zu denen wir in unserer Arbeit gekom-
men sind? —Ich sage dazu: Eigentlich ausgesprochen wenig.
Aber eine Lehre habe ich persdnlich daraus gezogen, und die
will ich Ihnen nahebringen, und wir werden uns dabei wahr-
scheinlich in Ubereinstimmung finden: Wir haben im Untersu-
chungsausschuB die Leute kennengelernt, die damals gehan-
delt haben, Die demokratische Gesellschaft kann mit solchen
rechtsradikalen Typen dberhaupt nichts anfangen, und sie
sollte nicht damit belastet werden.

[Beifall bei der CDU und der F.D.P.]

Stellv. Prisident Longollus: Nichster Redner istder Kollege
Grugelke.

Grugelke (AL): Herr Président! Meine Damen und Herren!
Eine Bewertung der vom 2. UntersuchungsausschuB vorge-
legten und untersuchten Vorfédlle um den damaligen CDU-
Fraktionsvorsitzenden Heinrich Lummer muB von der Frage
ausgehen; Wie geht die CDU mit rechtsradikalen Qrganisatio-
nen um? — Alle Beteuerungen, die immer wieder vom
Landesvorsitzenden oder vom Fraktionsvorsitzenden der
CBbU ausgesprochen werden, es gdbe von seiten der CDU
keine organisierten Verbindungen zu rechtsradikalen und
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faschistischen Gruppen, sind durch die Arbeit
2. Untersuchungsausschusses klar widertegt worden.

des

[Ach! bei der COU — Rosier {(CDU): Eine sehr
eigenwillige Auslegungl]

im Herbst 1970 kam es zu Gesprichen zwischen dem
damaligen Fraktionsvorsitzenden der CDU im Abgeordneten-
haus Heinrich Lummer und einer Anzahl von Vertretern
rechtsradikaler Qrganisationen, die unter anderen auch NPD-
Mitgliedern Unterschlupf gewdhrten. Ein gemeinsames or-
ganisatorisches Eingreifen gegen die damalige SPD-F.D.P.-
Koalition ant&Blich der bevorstehenden Abgeordnetenhaus-
wahlen wurde vereinbart. Heinrich Lummer wollte als Zeuge
vor dem UntersuchungsausschuB nicht ausschlieBen, daB er
selbst die Initiative zur Kontaktaufnahme ergriffen habe. Als
Fraktionsvorsitzender und Mitglied des Landesvorstandes
genoB er das politische Vertrauen seiner Partei. Es ging
darum, die SPD-F.D.P.-Koalition und insbesondere deren
Unterstitzung flir die Bonner Entspannungspolitik mit dem
Osten mit allen Mitteln zu bekampfen.

Nun ist es zwar verstandlich, daB die CDU verdrangen will,
mit den Rechtsradikalen gemeinsame Sache gegen eine
Ostpolitik eines Willy Brandt gemacht zu haben, die in groBen
Zugen heute von ihrem Landesvorsitzenden und Regierenden
Birgermeister Diepgen gegen die Ewiggestrigen in seiner
eigenen Partei und vielleicht deshalb auch manchmal etwas
halbherzig vertreten wird. Aber auch hier brauchen die
Berliner und brauchen wir alle ein langes Gedachtnis, um zu
erkennen, wo diejenigen Leute sitzen, die jahrelang eine
fortschrittliche Politik verhindert haben.

Im Verlauf des im Zimmer des Fraktionsvorsiizenden der
CDU damals gefiihrten Gespréchs wurden Gemeinsamkeiten
zwischen CDU und Rechtsradikalen abgeklopft. SchiieBlich
wurde der Vorschlag entwickelt, die rechtsextremistischen
QOrganisationen sollten gegen die Koalitionsparteien anlaBlich
der Wahlen zum Abgeordnetenhaus mit einer Plakatklebeak-
tion eingreifen. Die Rechisextremisten verlangten von der
CDU eine Kostenbeteiligung an dieser Aktion; sie konnten
eine Geldzusage von Lummer erhalten, und im Dezember
1970 wurde Heinrich Lummer ein Kostenvoranschlag (ber
10 000 DM sowie mehrere diffamierende Plakatentwirfe vor-
gelegt, die er dann selbst gebilligt hat. Heinrich Lummer
konnte sich versténdiicherweise nicht mehr daran erinnern,
aber von anderen Zeugen wurde der Vorgang bestatigt, und er
ist durch die weiteren Ereignisse auch plausibel. Unbestritten
stehtfest, daB im Februar 1971 Lummer selbst zumindest 2 000
DM an den Vertreter einer rechtsradikalen Partei {ibergab.
Verschiedene Zeugenaussagen, inshesondere (ber die Orte
der Geldibergabe, die Hohe des Kostenvoranschlags und die
Héhe der Kosten von ca. 6 500 DM fir diese Aktion legen den
SchluB nahe, daB es zu weiteren Geldzahlungen von der CDU
gekommen ist.

Wenn der UntersuchungsausschuB auch nicht die genaue
Herkuntt aus den Kassen der CDU kldren konnte, eines ist klar
geworden: Heinrich Lummer muBte zugeben, daB diese
Zuwendung an die rechtsextremistischen Gruppen mit der
Parteifihrung abgestimmt war und er sie jedentalls nicht — so
seine eigenen Bekundungen — aus der eigenen Tasche
bezahlt hat. Dieses ist etwas ganz anderes als das, was der
Koilege Wienhold hier eben gesagt hat.

Dieser Geschehensablauf macht auch deutlich: Die ideolo-
gische Nahe der CDU von 1970 zu ehemaligen Nazis, Neona-
zis, Deutschnationalen und Antikommunisten besonders in
Fragen der Ablehnung der Ostpolitik hatte bis in die Partsifih-
rung hinein eine Hemmschwelle (berschritten. Es kam zu
einer organisierten, geschiftlichen und Geldzahlungen ein-
schlieBenden Zusammenarbeit mit Rechtsextremisten und
Neofaschisten hier in Berlin. Dies muB hier festgehalten
werden. Die Glaubwirdigkeit der CDU, mit den anderen

demokratischen Organisationen in dieser Stadt gegen Neona-
zis und die Verbreitung ihres menschenverachtenden Ge-
dankenguts vorzugehen, ist dadurch ein weiteres Mal tief
erschittert worden. Hier ist deutlich geworden, daB die CDU
ein geslértes Verhilinis zu ihrem demokratischen Selbstver-
standnis und ihrer eigenen Identitit hat.

[Beifall bei der AL}

Dieses demokratische Selbstverstindnis muB aber auch auf
politischen Durststrecken gelten. Ich kann Sie nur auffordern:
Schaffen Sie eine klare ideologische und personelle Abgren-
zung zu Neonazis und Ausldnderfeinden in Ihrer Partei, dann
werden sich hoffentlich solche Ereignisse wie 1970 nicht
wiederholen.

[Beifali bei der AL]

Auch aus der jiingsten Vergangenheit wissen die Berliner,
daB es in der CDU, insbesondere in der Jungen Union,
Freunde nationalsozialistischen Liedgutes gibt und sich Mit-
glieder der CDU und der Jungen Union gern vom Rassistenre-
gime in Sidafrika einladen und informieren lassen. Auch
diese Tatsachen muB man bei der Bewertung der Arbeit des
2. Untersuchungsausschusses mitbericksichtigen und fra-
gen: Was hat die CDU aus diesen Ereignissen gelernt?

Nun komme ich zu der Einlassung von Heinrich Lummer.
Trotz des eindeutig klar dargelegten Geschehensablaufs hat
Heinrich Lummer behauptet, Motiv tiir seine Geldzahiung sei
die Absicht gewesen, eine ihm nicht mehr erinnerliche rechte
Gruppierung von der Teiinahme an der Wahl zum Abgeordne-
tenhaus von Berlin 1971 abbringen zu wollen. Hinter dieser
Einlassung, die im (brigen nur von einem Koltegen der CDU-
Abgeordnetenhausfraktion bestétigt wurde und die auch von
Ihnen, Herr Wienhold, hier wieder vorgebracht wurde, steht

-meines Erachtens der Versuch, die punktuelle organisatori-

sche Zusammenarbeit mit rechtsextremistischen Organisatio-
nen zu einem Kampf gegen den Rechisextremismus umzu-
miinzen, quasi eine Bestechung aus edlen Motiven. Das ist ein
Vertuschungsversuch, so kdnnen Sie die Offentlichkeit hier
nicht betrigen!

Gegen die Behauptung Lummers sprechen eine Reihe von
Zeugen und auch die Ermittlungen des Untersuchungsaus-
schusses, wonach ndmlich die verschiedenen rechtsextremi-
stischen Organisationen aus tatsachlichen Grinden, wie
Mitgliederschwund, ungeniigende Wahlkampfmittel, auch ent-
gegenstehende Gremienbeschliisse dieser QOrganisationen,
und auch aus rechtlichen Griinden, wie fehlender Parteistatus
als damalige Voraussetzung zur Teilnahme an der Wahl und
Ablauf der Bewerbungsfrist, an der Wahilteilnahme gehindert
waren. Eine Geldzahtung konnte also diesbeziglich keinerlei
EinfluB haben.

Ich méchte folgendes Fazit ziehen: Die Aussagen der CDU
zu rechtsextremistischen Tendenzen in Berlin sind unglaub-
wiirdig und mdissen am tatsdchlichen Handeln der CDU
gemessen werden. Gegenwartig erleben wir eine neue Welle
des Versuchs, das NationaibewuBtsein zu stiarken, Etliche
Historiker wirken tatkréiftig daran mit. Bei den Nationalkonser-
vativen soll Geschichte als Glanz und GréBe friherer Epochen
und eine identifikation mit den friheren Siegern das Ansehen
der CDU und ihrer Klientel starken. Sie relativieren die
Auswirkungen deutscher Machtpolitik, spezieil des deutschen
Faschismus. Weder das Wort ,Faschismus® noch das Wort
«Nationalsozialismus" kommen in den Regierungserklarun-
gen dieser Regierung vor. Wir héren aus den Reihen der CDU
das Gerede von der Ubers&ttigung mit dem Thema ,Faschis-
mus“. Wir wissen, Rechtsextremismus bei Jugendlichen bei-
spielsweise gedeiht so lange, wie Erwachsene die Relativie-
rung des Faschismus vornehmen und Rassismus auch durch
eine konkrete Politik legitimiert wird. Die Republikaner mit
ihren Parclen , Ausldnder raus!” und ,Deutschland den Deut-
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schen!” sind die Lautsprecher eines rassistischen und véiki-
schen Denkens, das weit ins konservative Lager, namlich bis
in die CDU reicht. Hier ist die CDU gefordert, einen klaren
Trennungsstrich zu ziehen. Aber dazu missen Sie lhre
Politiker &ndern, und da Sie dieses nicht tun, ist die CDU auch
nicht wahlbar,

[Beifall bei der AL]

Stellv. Priisident Longolius: Der Kollege Bastge hat jetzt das
Wort.

Baetge (F.D.P.): Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen! Meine Herren! Zundchst einmal moéchte ich dem
Keollegen Piatzold recht herzlich danken fur die faire und
sachliche Art, in der er diesen 2. UntersuchungsausschuB
geleitet hat.

Ich meine auch, daB das, was im Ergebnis in dem Papier des
Untersuchungsausschusses jetzt auf dem Tisch liegt, eine
hervorragende historische Zusammeniassung der damaligen
paolitischen Situation in dieser Stadt ist. Die Vorgénge, die
abgehandelt wurden, sind immerhin 18 Jahre her, und ich
glaube, daB man heute sagen muB, daB in der Situation des
Jahres 1988 eine vdilig andere Beurteilung der politischen
Lage vorhanden ist als damals. Ich glaube nicht, daB man mit
den Argumenten, wie sie heute gebracht worden sind, sowohi
vom Kollegen Stange wie auch vom Koliegen Grugelke,
Uberhaupt in der Lage ist, die damalige Situation sachlich zu
beurteilen. Ich weiB, daB heispieisweise die Sozialdemokrati-
sche Partei 20 Jahre vorher, also in den S50er Jahren,
dankenswerterweise — ich behaupte hier nicht, daB sie etwa
Geld dafiir gegeben hat — verhindert hat, daB3 linksradikale
Gruppierungen in dieser Stadt eine Macht bekommen haben.
Ich nenne hier nur einmal den Namen USPD. Auch das hat es
gegeben, und heute ist in diesem Hause kaum noch einer in
der Lage, die damalige Situation zu beurteilen. Und mir, Herr
Kollege Grugelke, juckt es eigentlich in den Fingern, einen
Antrag zu stellen zur Grindung eines Untersuchungsaus-
schusses, der sich einmal mit den Zusammenhdngen zwi-
schen Alternativer Liste, SEW, KPD und was weiB ich wem
noch beschéftigt.

[Beifall bei der CDU|

leh kann mir sehr gut vorstellen, daB Sie nicht gerade gut
ausséhen, wenn wir einen solchen Untersuchungsausschuf
beschlieBen wiirden.

Auch ich, Kollege Wienhold, habe damals die Auffassung
vertreten, daB dieser Ausschull ein Kropf sei, daB er nichts
bringe. Er hat auch nicht viel gebracht, Kollege Stange, das
kdnnen Sie doch gar nicht bestreiten.

[Adler (CDU): Beschiftigungstherapiel]

Beschéftigungstherapie, das ist ein guter Zwischenruf! — Er
hat, wie ich schon einmal sagte, eine gute Zusammenfassung
der damaligen politischen Situation gebracht, und den Mitar-
beitern des Untersuchungsausschusses gebihrt dafiir auch
Dank, groBer Dank sogar, denn sie haben sehr fleiBig gearbei-
tet.

Wir haben die Erweiterung des Untsrsuchungsauftrages
abgelehnt als Mehrheit, weil wir der Autfassung waren, daB es
sich hier um einen Auslforschungsauftrag handelt, der unzu-
|&ssig ist.

Aber ich finde, aus diesem Ergebnis des Untersuchungs-
ausschusses sollten wir mindestens eines herausheben, und
da geht mein Appell an die Alternative Liste. Wir lesen in
diesem Bericht Ober — fiir meine Begrifte — unmdgliche
Uberklebungsaktionen und Hetztiraden gegen einige Parteien
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— SPD und F.D.P. in diesem Fall. Diesmal haben CDU, SPD
und auch die F.D.P. fir den kommenden Wahlkampf ein
Abkommen (ber gegenseitige FairneR abgeschlossen und
sich verpflichtet, fair miteinander umzugehen. Nur die Alter-
native Liste schlieBt sich da aus; sie wird also unfair in diesem
Wahlkampf gegen alle anderen demokratischen Parteien
vorgehen,

[Frau Vonnekold (AL} meldet sich zu einer
Zwischenfrage.]

lch finde, wenn wir etwas aus diesem Untersuchungsbericht
gelernt haben, dann das, daB ein Wahlkampf auch im Interes-
se der Menschen dieser Stadt fair und sachlich gefilhrt werden
soll. Das muf die Aufgabe sein, die uns dieser Uniersuchungs-
ausschufibericht lehrt. — Ich bedanke mich fiirs Zuhdren!

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Damit ist die Besprechung erledigt.

ich rute auf

lid. Nr. 11, Drucksache 10/2363;

BeschiuBampfehlung des Rechtsausschusses vom
26, Mai 1988 iiber Aufhebung der Immunitit des Abge-
ordneten Dr. Wilhelm A. Kewenig

Die BeschluBempfehlung ist auf die Tagesordnung gesetzt
worden, weil gegen die einstimmige Vorentscheidung des
Rechtsausschusses von drei Abgeordneten Widerspruch ein-
gegangen ist.

Der Altestenrat schlagt Ihnen fir diese drei Abgeordneten,
falls sie das Wort wiinschen, eine Redezeit bis zu fint Minuten
vor. Danach erhalten ggf. die Sprecher der Fraktionen das
Wort mit einer Redezeit von ebenfalls bis zu finf Minuten je
Fraktion, und zwar in der Reihenfolge CDU, SPD, AL, F.D.P.
Wird gegen diese Regelung Widerspruch erhoben? — Das ist
nicht der Fali. Dann werden wir so verfahren.

Ich erdffne die Beratung. Wird das Wort gew(inscht? — Der
Kollege Dr. Wruck hat das Wort.

Dr. Wruck (CDU): Frau Prdsidentin! Meine Damen und
Herren! Das Partament solite sich in Beleidigungsfallen — wie
im vorliegenden Fall — im Zweifel fiir die Beibehaltung der
Immunitit entscheiden, Dies gilt insbesondere dann, wenn es
sich um ein strafrechtliches Privatklageverfahren handelt.
Harte verbale Auseinandersetzungen unter Politikern gehd-
renin das Parlament und in seine Ausschisse und nichtin den
Gerichtssaal.

[Adler {CDU): Sehr richtig!]

Ich gebe allerdings zu, daB gerade in letzter Zeit seitens der
Parlamentarier die Einstellung zur Immunitat und auch ggf. zu
ihrer Aufhebung sehr lax gehandhabt wurde. Ich beziehe das
nicht unmittelbar nur auf das Abgeordnetenhaus von Berlin,
sondern auch auf andere Volksvertretungen — mit Ausnahme
vielleicht des Deutschen Bundestages, der in diesen Fragen
weitaus sensibler reagiert als bestimmte Landespariamente.

Die Begrindung, weshalb die immunitédt verschnell aufge-
hoben werden solite, geht in erster Linie in die Richtung, daB
man angeblich in einem Rechisstaat keine Immunitdt mehr
hendtige. Die Immunitat sei ein Rudiment — ein Uberbleibsel
— aus dem 19. Jahrhundert, als es keinen Rechtsstaat gab
oder durch autoritire Staatsgebilde die Volksvertreter leicht
in Schwierigkeiten gebracht werden konnten. Heute — so wird
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argumentierlt — sei dies alles (berfiUssig. Ich glaube, daB
digse Einstellung, wenn man sie vergleicht mit dem, was die
Vater des Grundgesetzes gemeint hatten, zutiefst reaktionar
ist. Deswegen ist auch in diesem Falie das Verhalten derer,
die sehr massiv fir die Aufhebung der Immunitit eingetreten
sind — ich meine die Alternative Liste —, zutiefst reaktionér.

[Beifall bei der CDU — Adler (CDU): Ist doch
nichts Neues! — Unruhe bei der AL}

Es ist nicht nur reaktionédr, was die Alternative Liste hier
bewogen hat, fir die Aufhebung der Immunitét einzutreten, es
ist letztlich auch gerechnet an den eigenen MaBstében
widerspriichlich.

Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Abgeordneten Wieland?

Dr. Wruck (CDU): Nein, ich méchte den Gedanken zu Ende
fahren. —lch darf Sie an die Frage erinnern, ob die Immunitat
tiir ein Mitglied des Austédnderausschusses — ein Mitglied der
Alternativen Liste — aufgehoben werden sollte oder nicht.
Diejenigen, die damals widersprachen, hatten gegen die
Authebung der Immunitat votiert, Sie — die Alternative Liste
— hat damals hier an dieser Stelle fir die Beibehaltung der
Immunitat gesprochen.

Wieland (AL): Zu Recht!]

Man hat den Eindruck, so wie es gerade Ihnen gefiilt, wenn es
die eigenen Leute betrifft, dann sind Sie fir die Baibehaltung,
und wenn es sich auf Leute bezieht

[Wieland (AL}): Auf einen Senator!]

wie z.B. den Innensenator, dann sind Sie fir die Aufhebung
der Immunitat und wellen Sie daraus im Gerichtssaal politi-
sches Kapital schlagen.

[Beifall bei der CDU]

Sehen Sie, Sie kdnnen auch nicht sagen, ein Senator, der
ein Mandat hat, ist ein Volksvertreter zweiter Klasse. Er ist
gewahlt worden und hat deshalb auch das Recht in diesem
Falle — —

[Wieland (AL): Er hat die AuBerung nicht als
Volksvertreter gemacht! AusschlieBlich als Senator
hat er das Interview gegeben!]

— Er ist Volksvertreter, und es wire ein Unding, wenn Sie
sagen, ein Senator ist ein Volksvertreter zweiter Klasse.

[Wieland (AL): Haben Sie von Gewaltenteilung
schon mal etwas gehort?]

Ein derartiges — —

[Anhaltende Unruhe bei der AL]

— Ich warte gerne, bis Sie — — Okayl!

Wir sind der Auffassung, daB auch ein Senator, der ein
Mandat als Abgeordneter — als Volksverireter — hat, in
vollem Umiang die Immunitét genieBt. Aus diesem Grund sind
wir — ich spreche auch fiir den Kollegen Adler, der zusammen
mit mir der Aufhebung der Immunitat widersprochen hat — —

[Wieland (AL): Es war doch der Pressesprecher!]

— Es geht in diesem Fall um das Vertahren gegen den
Volksvertreter Wilhelm Kewenig!

[Frau Jérgensen-Ulimann {AL): Nein, eben nicht!]

— Ja, also, wenn die Staatsanwaitschaft die Aufthebung der
Immunitdt des Senators beantragt, dann kénnen Sie nicht
sagen, daB as gar nicht um ihn geht. Es geht um ihn! Denn fir
einen Pressesprecher brauchen Sie nicht die Aufhebung der
Immunitat. Es geht Ihnen vielleicht um ihren Pressesprecher.

[Wieland (AL): Eben, eben! Sie sprachen aber von
der Auseinandersetzung zwischen
Parlamentariern. Der Antragsteller ist kein
Parlamentarier!]

— Es geht um eine politische Auseinandersetzung, und in
diese politische Auseinandersetzung ist der Senator ver-
wickelt, aber auch in seiner Eigenschaft als Volksvertreter.

[Zuruife von der AL: Nein, nein!]

Und Sie kdnnen nicht sagen, in diesem Fall habe er kein
Mandat. Entweder hat er ein Mandat oder nicht; wenn er aber
etnes hat und Velksvertreter ist, dann hat auch das Recht auf
Immunitét.

[Widerspruch bei der Al — Glocke des
Prédsidenten]

Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Meine Damen und Herren,
es ist vielleicht zweckméBiger, wenn nacheinander gespro-
chen wird und nicht alle miteinander und durcheinander
reden. Jetzt hat der Kollege Dr. Wruck das Wort, und wenn Sie
etwas sagen wollen, dann meiden Sie sich bitte zu einer
Zwischenfrage. — Bitte schén, Herr Dr. Wruck!

Dr. Wruck (CDU): fch meine, daB gerade die Immunitit nach
dem Willen derSchdpfer des Grundgesetzes dazu geeignet ist,
Volksvertreter insbesondere vor tendenzitsen Verfolgungen
zu schizten.

[Oh! bei der AL]

Die Schopfer des Grundgesetzes miBtrauten insoweit auch
der Justiz in einem Rechtsstaat.

Stellv. Pridsidentin Wiechatzek: Herr Dr. Wruck, die Redezeit
ist abgelaufen; kommen Sie bitte zum SchluB.

Dr. Wruck (CDU): Deshalb glaube ich, die Berliner Volksver-
treter sollten so selbstbewuBt sein, daB sie auch im konkreten-
Fall das Recht der Immunitidt nicht vorschnell, uniberlegt
aufgeben.

[Beifall bei der COU und der F.0.P.]

Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Das Wort hat nun der
Abgeordnete Dr. Niklas.

Dr. Niklas (SPD): Frau Prasidentinl Meine Damen und
Herren! lch will dem Haus kurz begrunden, weshalb ich als
Mitglied dieses Hauses der beantragten Aufhebung der Immu-
nitét von Herrn Senator Kewenig widersprochen habe.

1. Jeder Abgeordnete wird sich zunéchst dariiber klarwer-
den missen, ob er den bestehenden Immunititsregelungen
noch ginen Sinn beiflgen will oder nicht. ich habe dies for
mich positiv entschieden in bezug auf den Bereich, den ich
einmal ,die politische Konfliktdiskussion” nennen will. Ich
halte die bestehenden Immunititsregelungen in diesem Be-
reich fur friedenstiftend, und ich kann mir schwer vorstelien,
wie wir die politische Debatte engagiert und konfliktfahig
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durchhalten woliten, wenn wir an dieser Stelle in den Bereich
der Beleidungsprozesse kommen kénnten.

[Beifall bei der CDU)

Deshalb meine ich, daB# die Immunititsregelungen insoweit
einen guten Sinn haben und von uns auch sorgfaltig und mit
AugenmaB angewendet werden sollten.

2. Indiesem speziellen Fall war fir mich zu entscheiden, ob’

ich eine Unterscheidung treffen kann zwischen dem, was
Senator Kewenig als Senator sagt, und dem, was er als
Abgecrdneter sagt. Ich bin der Uberzeugung, dai eine sciche
Unterscheidung fiir die Mitglieder des Hauses, die gleichzeitig
Senatoren sind, kiinstlich ist, grundsétzlich kiinstlich bleiben
muB und daB ich in der politischen Realitat nie sauber trennen
kann zwischen dem, was der Betreffende als Senator sagt,
und dem, was er als Abgeordneter sagt.

[Wieland (AL): Na, hier ist es doch eindeutig! Er
hat als Senator, der fiir den Verfassungsschutz
zusténdig ist, ein interview gegeben!]

Das heifit, wenn grundsatzlich — und da bitte ich die
Alternative Liste, dieses Argument zu prifen — klar ist, daB
ich in aller Regel Schwierigkeiten hitte, wenn eine derartige
Trennung wirklich durchgefihrt werden sollte, dann sollte
auch in einem Punkt, bei dem es eventuell einmal so aussieht,
als ob man hier klar trennen kénnte, keine Ausnahme von
diesem Grundsatz zugelassen werden, sondern wir scllten
auch dann dabei bleiben, daB grundsitziich gilt: Wir kénnen
bei den Mitgliedern dieses Hauses, die gleichzeitig Senatoren
sind, nicht unterscheiden in die Aktionen ais Senator und die
Aktionen als Abgeordneter. Das ware politisch einfach irreal,
deshalb sollten wir den Mitgliedern dieses Hauses, die
gleichzeitig Senatoren sind — und wir werden immer solche
Mitglieder haben -,

[Adler {CDU): Leider!]

den Schutz der Immunitatsregelungen grundsétzlich angedei-
hen lassen. Das war fiir mich der Grund, weshalb ich auch in
diesem Fall der Aufhebung der Immunitidt widersprochen
habe.

[Beitall bei der CDU]

Steilv. Prisidentin Wiechatzek: Wir kommen dann zu der
Runde der Fraktionssprecher — fir die SPD-Fraktion der
Abgeordnete Dr. Gerl!

Dr. Gerl (SPD): Frau Prédsidentin! Meine Damen und Herren!
Die Immunitit ist kein Recht des einzelnen Abgeordneten,
sondern ein Recht des Parlaments. Es ist ein Schutzrecht,
dessen Zweck es ist, die Arbeitsfihigkeit des Parlaments zu
erhalten. Deshalb ist auch e¢in etwaiger Verzicht eines Abge-
ordneten auf seine Immunitat unbeachtlich. Das erst einmal
zum Grundsatzlichen.

Es ist hier versucht worden, nun auch Grundsitze zu
erarbeiten fir die Frage: Wann Aufhebung und wann nicht?
DaB durch ein strafrechtliches Verfahren gegen einen einzel-
nen Abgeordneten die Funktionstihigkeit des Parlaments
teidet, wird man fastimmer verneinen milssen, deshalb ist die
Aufhebung der immunitit auch die Regel

[Adler {CDU): Aber nicht bel AuBerungsdelikten!]

und die Ablehnung der beantragten Aufhebung der iImmunitét
die Ausnahme. Es wird deshalb auch hier vom Parlament
grungsétzlich so praktiziert.

Solche Ausnahmefille hat die SPD-Fraktion in der Vergan-
genheil dann angenommen und hélt sie dann fir gegeben,
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wenn einem Abgeordneten vorgeworfen wird, in Ausibung
des Mandats die Rechtssphire anderer tangiert zu haben,
insbesondere Rechtsgiter wie Ehre, Hausrecht verletzt zu
haben. Dabei waren wir aber immer der Auffassung, daB der
Einzeltall geprift werden muB.

Um einen derartigen Ausnahmefall handelt es sich hier
nicht. Im Rahmen eines Interviews hat sich der Innensenator
Uber Mitglieder der AL geduBert, und er hat dabei bestimmte
Behauptungen (ber ihre politische Vergangenheit aufgestelit,
wobei er beispielhaft auch einen ehemaligen Bundestagsab-
geordneten namentlich genannt hat. Gefragt war hier allein
der Innensenator,

[Adler (CDU): Woher wissen Sie das?]

und geantwortet hat der Innensenator Kewenig. Das, was er
bekundet hat, waren Kenntnisse, die er nur dienstlich ertangt
haben kann; es war die Wiedergabe von Erkenntnissen, die —
wenn er sie tatsdchlich hatte — nur von der ihm untersteliten
Behdrde stammen konnten. Die Antwort konnte auch nur so
verstanden werden — vom Fragesteller und vom Leser des
Interviews —, daB der Innensenator hier Erkenntnisse preis-
gab, die er durch sein Amt besaB. DaB dieser Senator nun
auch gleichzeitig Abgeordneter ist, hatte bei dem Interview
keine Bedeutung. Der Abgeordnete Kewenig gehdért in dieser
Eigenschaft nicht einmal dem InnenausschuB an, er hat dort
weder Sitz noch Stimme, er (ibt also das Mandat dort nicht aus,

[Dr. Wruck (CDU): Die Immunitat gilt ja nicht nur
fir den Innenausschuf!]

sondern hier war allein der Innensenator tétig — und das ist
das Entscheidende. Wer in Funktionen der Exekutive handelt,
der kannn sich nicht hinter der Immunitat des Abgeordneten
verstecken. Das ist unsere Position.

[Beifall bei der AL}

_Méglicherweise will er das auch gar nicht, méglicherweise
will er den Wahrheitsbeweis antreten.

Aber das immunitdatsrecht ist ein Recht der Legislative
gegenlber der Exekutive.

[Eggert (AL): Genau! — Dr. Wruck (CDU): Der
Judikative!]

Das istdie Historie dieses Schutzrechtes, und es wiirde dieses
Schutzrecht geradezu konterkarieren, wirde es nun auch fiir
Handlungen der Exekutive in Anspruch genommen werden
kdnnen. Wir stimmen deshalb tir die Aufthebung der Immuni-
tat.

[Beifall bei der SPD]

Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Das Wort hat nun Frau
Jérgensen-Ulimann.

Frau Jorgensen-Ullmann (AL): Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren! Wir lassen uns auf diese dubiose Doppel-
rolle nicht ein, zu gucken, ist es gerade der Senator, ist es
gerade der Abgeordnete — noch dazu in dem vorlisgenden
Fall, wo der Innensenator und der oberste Dienstherr des
Verfassungsschutzes in Kenninis von Verfassungsschutzak-
ten eine Person in der Offentlichkeit klassifiziert hat, politisch
entlang den Einteilungen, wie sie vom Verfassungsschutz
vorgenommen werden. Das hat er als Regierungsmilgtied,
das hat er als Innensenator zu verantworten, und er kann sich
da nicht hinter Rechten verschanzen, die dem Parlament, der
Volksvertretung zustehen.

Die AL-Fraktion hat im RechtsausschuB diesem Antrag auf
Aufhebung der Immunitit zugestimmt und ich will das jetzt
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begrinden. Prinzipiell halten wir das Recht auf Immunitét fir
ein ganz wichtiges Recht, auch in einem Rechtsstaat, Herr Dr.
Wruck.

[Adler {CDU): Es kommt immer darauf an, wer es
ausibt!]

— Nein, das eben dberhaupt nicht! —

[Dr. Wruck {(CDU): Wenn es lhre Leute sind, dann
getlten andere MaBstabe!]

— Héren Sie doch erst einmal zu! -~ In der Vergangenheit
haben wir das Recht immer vertreten,

[Zuruf des Abg. Vetter (COU)]

und wir werden dieses auch in Zukunftimmer tun. — Vielleicht
kénnen Sie sich jetzt einmal beruhigen! — Vertreten haben wir
dieses Recht dann nicht, wenn es darum ging, daB ein
Abgeordneter besoffen ins Auto steigt oder gegen Bestim-
mungen auf dem Flughafen verstdBt, sondern dann, wenn ein
Justizverfahren anhéngig gemacht wurde im Zusammenhang
mit politischen Aktionen von Abgeordneten, von der Volksver-
tretung. Und an diesem Recht wollen wir Uberhaupt nicht
ritteln.

[Adler {CDU): Wieso! Haben wir nicht auigehoben!
Kantemir! Haben wir nicht aufgehoben!]

Engagierte Abgeordnete machen eine Gratwanderung durch,
wenn sie sich kundig machen, bei Demonstrationen, frilher bei
Hausbesetzungen, wenn sie sich informiert haben, um ihrem
parlamentarischen Kontrolirecht nachzukommen, dann sind
sie sehr leicht in den Bereich polizeilicher Ermittlungen
gekommen, und besonders bei diesem Innensenator, der
sagt, daB ohne Ansehen der Person vorgegangen wird.
Deshalb — und diese Meinung teilt sicher jeder engagierte
Abgeordnete — ist dieses Recht auf Immunitét fir Abgeordne-
te wichtig.

[Vetter (CDU): Lassen Sie mal langsam thre
AnmaBung!]

In dem vorliegenden Fall liegt die Sache aber anders. Und
zwar, wire Herr Kewenig von seinem Senatsposten zurickge-
treten, wiirde er unter uns im Plenarsaal sitzen, dann wirden
wir dieser Authebung der Immunitat auch nicht zustimmen.
Diese Doppeltitigkeit — Abgeordneter und Senatsmitglied —
wird zwar haufig praktiziert, wir finden sie aber falsch, weil sie
nicht der Gewaltenteilung entspricht.

[Adler (CDU): Véliig richtig!]

— Wenn Sie das auch falsch finden, warum tun Sie nichis
dagegen? In Bremen zum Beispiel geht das nicht mehr,

[Adler (CDU): Aber die Sozis haben nicht
zugestimmt, als wir inkompatibilitit beantragt
haben!]

und das finden wir eine saubere Lésung.

[Adler (CDU): Die haben nicht zugestimmt, als wir
den Antrag gestellt haban!]

Wir werden diesen Antrag stellen, wir finden das wichtig. Wir
sind dafir, daB sich der Verlassungssenator fir das verant-
wortet, was er ais Innensenator gemacht hat, und sich nicht
hinter dem Recht auf Immunitat verschanzt.

[Beifall bei der AL]

Und wenn Sie das nicht nachvoliziehen kdnnen, dann
verstehen Sie sich als Koalitionsfraktionen, die nur noch
Schaufensterantrage stellen,

[Vetter (CDU): Was haben Sie fir ein
Demokratieverstiandnis?]

weil der Senator ja alles macht.

{Vetter (CDU): Er verschanzt sich doch gar nicht;
das Parlament entscheidet doch dariber!]

— Natirlich, natdrlich!

[Beifall bei der AL — Zurufe von der AL und der
CDU — Vetter (CDU): Das Parlament entscheidet
und nicht der Innensenator, der hat damit doch
gar nichts zu tun!]

Stellv. Présidentin Wiechatzek: Das Wort hat nun Herr
Oxfort.

Oxfort (F.D.P.}; Frau Présidentin! Meine sehr verehrien
Damen und Herren! Herr Professor Kewenig ist um diese
Debatte nicht zu beneiden, denn wenn die mir vorliegenden
Informationen zutreffen, dann hat er insbesondere gegeniiber
dem zusténdigen AusschuB selbst zum Ausdruck gebracht,
daB er die Authebung seiner Immunitat winsche. Wenn er dies
erklért hat, dann sollten wir hier Gber unser Probiem diskutie-
ren und nicht die wahrheitswidrige Behauptung aufstellen, der
Innensenator verschanze sich hinter irgend etwas.

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

Die F.D.P.-Fraktion, und das werde ich anschlieBend kurz
begriinden, wird dem BeschiuB des zustdndigen Ausschusses
nicht zustimmen, sondern die Aufhebung der Immunitét ableh-
nen. lch habe acht Jahre lang in diesem Hause dem damaligen
AusschuB fir Geschéftsordnung und Immunitét vorgesessen
und hatte in dieser Eigenschaft dfter Gelegenheit, mich mit
dem Thema Authebung der Immunitéit im Zusammenhang mit
politischen Beleidigungsdelikten zu befassen. Ich darf da das
Haus, oder vor altemn den einen oder anderen Abgeordneten,
der schon langer dabei ist, an die Sitzungen des Abgeordne-
tenhauses vom 21. Okiober 1965 und dem 12 Juni 1968
erinnern, In diesen Sitzungen ging es in beiden Fallen um die
Aufhebung der Immunitéit des damaligen stellvertretenden
Fraktionsvorsitzenden der CDU-Fraktion, Dr. Ginter Riese-
brodt. Zugrunde lag ein Rechtsstreit, ein Privatklageverfahren
zwischen dem friiheren Staatsekretéar Dr. Dr, Brandt — alles
im Protokoll des Abgeordnetenhauses nachzulesen — und Dr.
Riesebrodt selbst. Dr. Riesebrodt selbst bekannte sich dazu,
ein Flugblatt mitverantwortet zu haben, in dem dieser frihere
Staatssekretar beleidigt worden ist — ich will die Einzelformu-
lierungen jetzt hier nicht wiederholen. Das Abgeordnetenhaus
hat sich — und ich darf mich in diesem Fali ausnahmsweise
einmal selbst zitieren — zu folgendem Satz bekannt:

Es ist von jeher Parlamenisrecht, daB bei politischen
Beleidigungsdelikten die Immunitit eines Abgeordneten
nicht aufgehoben wird, es sei denn, es handele sich um
den Vorwurf der Verleumdung.

Das, meine Damen und Herren, ist stindiges Parlamentsrecht
hier in diesem Haus, und dies hat seinen guten Grund darin,
daB auch im Hinblick auf die Offentlichkeitswirkungen, die ein
Parlament entfaitet, nicht der Eindruck hervorgerufen werden
soll, als ob in Zukunft die wesentlichen politischen Auseinan-
dersetzungen vor dem Strafrichter stattfinden wegen einfa-
cher Beleidigung.

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]
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Zu diesem Grundsatz bekennen wir uns noch heute.

Der Abgeordnete Dr. Kewenig ist hier nicht Gegenstand der
Erdrterung, weil er Senator fir Inneres, sondern weil er
Mitglied des Abgeordnetenhauses ist,

[Zuruf des Abg. Kapek (AL)]

und auf ihn trifft deshalb das zu, was das Parlament immer
wieder in den zurlckliegenden Jahren beschlossen hat. —
Lassen Sie doch das Dazwischenrufen, das bringt doch nichts.
— Das Parlament solite aus gutem Grund dabei bleiben.
Damals hat das Abgecordnetenhaus einstimmig votiert, auch
die SPD-Fraktion hat sich immer zu diesen Grundsitzen
bekannt, und es ist nicht einzusehen, warum sie heute davon
abweichen will.

[Lorenz (SPD): Wie haben Sie es bei Frau
Bischoff-Pilanz gemacht?]

— Ging es dabei um Beleidigungsdelikte, Herr Abgeordneter
Lorenz? Ich habe wirklich den Eindruck, Sie wissen manchmal
nicht mehr, wovon Sie reden. —

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

lch meine, wir sollten deshalb bei einer selbstverstindli-
chen Praxis bleiben, die nicht nur in diesem Parlament immer
vertreten ist, sondern in der HAegel auch der Praxis des
Deutschen Bundestages entspricht.

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU — Frau
Enkemann (AL): Ist es das Recht eines
ARegierungsmitglieds, jemanden auBerhalb des
Parlaments zu beleidigen? Das verteidigen Sie
hier!]

Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Das Wort hat nun der
Abgeordnete Résler.

[Zuruf von der CDU: Mach’s kurz!]

R&sler (CDU): Frau Pridsidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Politische Auseinandersetzungen, das ist
auch die Auffassung der CDU-Fraktion, gehidren in die politi-
sche Arena und nicht vor die Strafgerichte. Ich finde es gut,
daB die Widerspruchsfiihrer es uns hier im Abgeordnetenhaus
insgesamt einmal ermdglicht haben, einmal Gber die Frage
der Immunitét nachzudenken. Vielleicht hat tatsdchlich viel zu
oft der RechtsausschuB im Verborgenen darlber entschieden.

Es ist noch gar nicht lange her, wir brauchen gar nicht
allzuweit in die Geschichte zuriickzugehen, da wurden politi-
sche Auseinandersetzungen vor den Gerichten ausgetragen,
in Weimar, und wie wir alle wissen, sind diese Auseinander-
setzungen weder der Politik noch der Justiz gut bekommen.
Wir sind deshalb der Auffassung, daB wir die Immunitit des
Abgeordneten Kewenig nicht aufheben sollten — und nicht
aufheben dlrfen, wenn wir uns als Parlament richtig verste-
hen.

Stellv. Présidentin Wlechatzek: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Abgeordneten Gerl?

Rdsler {CDU): Nein; bei finf Minuten Redezeitkann man das
leider nicht, Herr Kollege Gerl. — Wir haben bisher auch, da
hat der Kollege Oxfort véllig recht, das politische Mandat, eine
Tatigkeit mit politischem Mandat, bericksichtigt und dann die
immunitéat schon im RechtsausschuB nicht aufgehoben. Der
Tatvorwurf, der hier im Wege der Privatklage erhoben wird, ist
geradezu der klassische Fall des politischen Mandats, denn
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der Abgeordnete Kewenig hat auf eine Anfrage reagiert und
geantwortet. Die SPD dachte nun, den Stein der Weisen
gefunden zu haben, indem sie meinte, er habe ja nicht als
Abgeordneter gesprochen, sondern als Senator.

[Wieland (AL): So ist es doch auch!]

Dies ist ein unzulassiger Weg zur Beweiswirdigung dessen,
was vorgeworfen wird, der uns gar nicht zusteht.

[Beifall bei der CDU]

Wir haben hier den Tatvorwurt im einzelnen Gberhaupt nicht
zu Oberprifen. Deswegen meine ich, wenn wir uns als
Parlament selber richtig verstehen, und der Bundestag hates
uns, wie schon ausgefihrt, vorgemacht, er hat es in seine
Richtlinien fir Immunititsangelegenheiten aufgenommen,
daB bei politischen Beleidigungsvorwirfen die Immunitdt
grundsatzlich nicht aufgehoben wird, dann missen wir zu dem-
selben Ergebnis kommen. Es ist die Abwigung unseres
Selbstverstandnisses als Pariament auf der einen Seite und
der Schutz eines politisch besonders empfindsamen Men-
schen auf der anderen Seite, dieser kann seinen Schutz auch
auf andere Weise finden. — Ich danke Ihnen!

Stellv. Présidentin Wiechatzek: Meine Damen und Herren!
Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Der RechisausschuB
empfiehlt, die Immunitdt des Abgeordneten Dr. Wilhelm
Kewenig in dem Privatklagevertahren des Herrn Schneider
gegen den Abgeordneten Dr. Kewenig aufzuheben. Wer der
Aufhebung der tmmunitdt des Abgeordneten Dr. Wilhelm
Kewenig zuzustimmen winscht, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Danke! Wer stimmt dagegen? — Das letzte war
eindeutig die Mehrheit. Damit ist die Aufhebung der Immunitét
abgelehnt.

Lfd. Nr. 12, Drucksache 10/2364:

BeschiuBempfehlung des Ausschusses fir Auslinder-
fragen vom 9. Juni 1988 zum Antrag der Fraktion der AL
{iber Abschiebestopp in den Libanon, Drucksache
10/2027

Wird das Wort in der Beratung gewilnscht? — Herr Abgeord-
neter Wieland!

Wieland (Al): Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!
Wir miissen heute in der Debatte noch einmal das Wonl
ergreifen, weil die Auseinandersetzung um unseren Antrag
iUber Abschiebestopp in den Libanon im Ausschu vor einem
falschen Hintergrund getuhrt wurde. Sie wurde unter faischen
Annahmen gefiihrt. Deswegen werde ich auch beantragen,
diesen Antrag in den AusschuB fiir Ausldnderfragen zur{ck-
zulberweaisen,

[Dr. Wruck {CDU): Ist doch alles klar!]

— Wenn das alies klar wére, dann brauchte ich hier nicht mehr
viel zu sagen. thr Kollege Schicks hat gesagt, er kdnne da nicht
zustimmen. Deswegen muB ich hier Ausfihrungen machen.

Im AusschuB fiir Ausldnderfragen wurde dariiber geredet,
wurde dieses Problem behandelt, ohne daB die Zahlen
vorlagen, die dann erst zwei Wochen spéter vom Senator fur
Inneres bekanntgegeben wurden. So kam es dazu, daB
beispielsweise der Vertreter der F.D.P. in diesem AusschuB,
der Abgeordnete Dr. Lange, ausweislich des Protokolls der
AusschuBsitzung davon ausging, es wirden ja quasi keine
Personen in den Libanon abgeschoben, deshalb sei der
Antrag der Alternativen Liste Uberflissig, deshalb brauche
man sich auch gar nicht ernsthaft damit befassen. Dr. Lange
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war es, der von einem faktischen Abschiebestopp in den
Libanon ausging. Zwei Wochen spéter wurde dann von
Kewenig die Zahl von insgesamt 269 Personen genannt, die
unmittelbar zur Abschiebung in den Libanon anstinden.

Im nachhinein muB man sagen, daB die Fraktionen im
AustdnderausschuB den Kopf in den Sand gesteckt haben. Sie
haben die von uns vorhergesagte und nun auch eintretende
Abschiebewella entweder nicht gesehen, oder sie wollten sie
nicht zur Kenntnis nehmen. Erst als dann von einigen Men-
schen das CDU-Baro in der Lietzenburger StraBe besetzt
wurde, flhlte sich der Sprecher des Innensenators bemiiBigt,
diese Zahl von 269 wieder zu relativieren und zu sagen, es
stehe ja gar nicht fest, ob diese Personengruppe nun tatséch-
lich unmittelbar, wie von der Senatsseite gemeldet, zur
Abschiebung anstehe. Dies wurde von Buwitt gekontert mit
dem schénen Satz: Wer den Mund spitzt, der muB schlieBlich
auch pfeifen. — Das heifit doch, jetzt solle aber endlich
abgeschoben werden. Wihrend also auf der einen Seite nech
renommiert wird mit der Berliner Regelung vom vergangenen
Oktober, wiahrend noch von einer ,Magna Charta der Flicht-
linge“ gesprochen wird, von dem ,Edikt von Berlin®, will man
auf der anderen Seite das Abschiebesoll von 1 000 Menschen
ganz offensichtlich auch dieses Jahr erfillen und kann es noch
nicht einmal akzeptieren, daB im Moment diese Personen-
gruppe aus dem Libanon, die nur zum geringen Tell aus von
Ihnen so wenig geschéatzten sogenannten Straftiter bestent,
hierbleibt,

Der Vorgénger auf dem Sessel des Innensenators, von dem
heute Abend schon so viel die Rede war, Ex-Innensenator
Lurmmer, hat Anfang des Jahres den schénen Satz gesagt, den
wir auch unserem Antrag vorangestellt haben. Der Satz lautet:
Wir haben einen Staat, vielleicht ist es gar keiner mehr, der
Libanon. Da kamptt jeder gegen jeden; da gibt es keine
Ordnung mebhr, keine Sicherheit. Da ist jedes Leben getdhrdet,
nicht nur das von Deutschen. — Dieser Satz war damals im
Januar richtig, und dieser Satz ist heute richtig. Um so
unverantwortlicher ist es, daB hier die Exekutive sich daran-
macht, Menschen fast taglich in dieses Inferno abzuschieben,
Meistens gelingt es zwar nicht; es gelingt nicht; weil Kirchen-
gemeinden und andere diese Menschen verstecken, weil
Kirchengemeinden und andere sie dem Zugriff entziehen.
Aber wenn es nach der Planung des Senats ginge, wirden
jede Woche wenigstens fiinf bis sechs Personen zwangswei-
se, gewallsam in den Libanon geschatfit werden.

Jeder hier weiB, daB der Libanon von einer stabilen,
beruhigten innenpolitischen Situation genausoweit entfernt
ist, wie er das schon in den bisherigen 13 Jahren des
Birgerkriegs gewesen ist. Jeder hier weild, daB die Prasiden-
tenwah! beispielsweise hier nicht stattfinden konnte und
niemand sagen kann, ob sie Uberhaupt noch dieses Jahr
durchgefiihrt wird. Jeden Tag gibt es im Libanon Tote, gibt es
explodierende Autobomben, gibt es SchieBereien zwischen
Milizen, es gibt Angriffe auswértiger Méchte, beispielsweise
von Israel. Wir bekommen sehr wenig Informationen dariiber
mit; schlicht und ergreifend aus dem Grunde, daB die europa-
ischen Zeitungen, Fernsehanstalten und andere weitestge-
hend jede Berichterstattung auigegeben haben, Korrespon-
dententétigkeiten kaum noch stattfinden. In Wirklichkeit gibt
es im Libanon keine sicheren Gebiete, gibt es keine sicheren
Kantene. Die Menschen, die von hier zuriickgeschickt werden,
landen in dem Trimmertorsc Beirut, in diesem Trimmertorso,
der von kriminelien Banden umkampft ist, der nach wie vor
von Milizen umkamptt ist, wo es keinerlei sicheren Zufluchts-
ort gibt. Weil dies alles so ist, kann es nicht verantwortet
werden, zur Zeit auch nur einen Menschen in den Libanon zu
schaffen.

Wir meinen deshalb, daB nach wie vor ein genereller
Abschiebestopp fir den Libanon notwendig ist. Wir halten es
wirklich flr einen ganz schlechten Stil, wenn im Auslénder-
ausschuB dariber diskutiert wird, wenn dort das Problem mit

Zahlen, die vom Staatssekretiar vorgelegt werden, einfach
vom Tisch gewischt und gesagt wird, es werden ja nur sechs
Personen im Jahr in den Libanon abgeschaoben, und wenn erst
zwei Wochen spiter die tatsdchliche Zah!l der Abzuschieben-
den bekanntgegeben wird. So darf in einem Ausschuf}l eine
Frage auf Leben und Tod nicht behandelt werden. Deswegen
stellen wir den Antrag auf Rickiberweisung in den Ausiin-
derausschuB.

[Beifall bei der AL]

Stellv. Présidentin Wiechatzek: Das Wort hat nun der
Abgeordnete Dr. Wruck.

Dr. Wruck (CDU). Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Als Sie, Herr Kollege Wieland, Ihre Ausfihrungen
begannen, habe ich gedacht, Sie ziehen lhren Antrag zuriick.
Das ware angesichts dessen, was wir imn AusldnderausschuB
sehr sachlich besprochen haben, die richtige Losung gewe-
sen. Das wissen Sie auch! Statt dessen bauen Sie sich hier
etwas auf, was nicht der Realitat entspricht. Ich kann mir nicht
vorstellen, daB Sie im Ausldnderausschull immer weggehdrt
haben, wenn es um diese Fragen ging.

Keiner hier im Haus freut sich Ober irgendeine Abschiebung.
[Gelachter bei der AL]

Was der Berliner Senat im Zusammenhang mit den Menschen
aus dem Libanon hinsichtlich der Altfailregelung getan hat, ist
beispielhaft far die Bundesrepublik!

[Beifall bei der CDU]

Dasfinden Sie in keinem anderen Bundesland. Das wissen Sie
doch auch! Das finden Sie weder in Nordrhein-Westfalen noch
in irgendeinem anderen Bundesland, daB 3 500 Menschen aus
dem Libanon eine Aufenthaltserlaubnis durch die Entschei-
dung des Senats vom Oktober 1987 erhalten haben, obwohi{ sie
laut Gerichtsentscheidung keinen Anspruch auf Asyl hatten.
Oas hat auch — das sage ich auch in Richtung SPD — das
Land Nordrhein-Westfalen bisher nicht getan, vielmehr gibtes
dort nur eine Duldung, d. h., die Menschen bleiben in Unsich-
erheit.

[Wieland (AL): Die schieben aber nicht abt]

Sich dann aber hier hinzustellen und zu sagen, was der Senat,
was der Innensenator flr eine schlechte Politik im Hinblick auf
den Libanon betreiben, — das ist doch unaufrichtig. Das ist
unwahr!

Insgesamt sind in diesem Jahr bisher zwdlf Personen
ausgewiesen worden, bei denen es sich (berwiegend um
Straftdter handelte. Ich gebe zu: Es gibt einen Dissens
zwischen der Position der Alternativen Liste und dem, was die
CDU vertritt. Wir sind der Meinung, daB insbesondere Rausch-
gifttater und Schwerkriminelle, die auf diese Art und Weise
das Recht miBbrauchen, ausgewiesen werden sollten. Wir
wissen, daB Sie aus der Alternativen Liste diesbezlglich eine
andere Position verireten, weil die AL grundsatzlich gegen
eine Abschiebung ist. Deshalb kénnen Sie hier auch so leicht
daherreden. Aber, worum wir bitten missen, ist, daB hier nicht
eine Spiegelfechterei betrieben wird, von falschen Zahlen
ausgegangen wird,

[Wieiand (AL): Das sind Zahlen des Senators! 269!]
die Gberhaupt nichts mit der Wirklichkeit zu tun haben. Wir
haben die Zahlen am 9. Juni in der Sitzung des Auslanderaus-

schusses bekommen. Aus dieser Liste kbnnen Sie entneh-
men, daB nur zwdlf Personen — davon zwei Drittel Straftiter
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bzw. Rauschgifttater — abgeschoben worden sind. Uber 3 500
Menschen aus dem Libanon haben andererseits hier eine
Aufenthaltserlaubnis bekommen. Fiir diese humane Auslin-
derpolitik sage ich im Namen der CDU-Fraktion Dank an den
Innensenator und Dank an den Regierenden Birgermeister,

[Beitall bei der CDU]

Stellv. Préisidentin Wiechatzek: Wir kommen zur Abstim-
mung. Die AL hat Rackiiberweisung beantragt. Wir stimmen
zunichst iiber diesen Rick{iberweisungsantrag ab. Wer der
Rickiberweisung seine Zustimmung zu geben winscht, den
bitte ich um Handzeichen. Danke schdn! Wer stimmt dagegen?
— Damit ist die Riickliberweisung abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Gber die BeschiuBemp-
fehiung. Der AusschuB empfiehlt, den Antrag abzulehnen. Wer
dem AL-Antrag Drucksache 10/2027 seine Zustimmung zu
geben wilnscht, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke
schon! Wer ist dagegen? — Damit ist der Antrag abgelehnt.

Ltd. Nr. 13 ist durch die Konsensliste eriedigt.

Ich rufe auf die

Ifd. Nr. 14;
a) Drucksache 10/2388

BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir Inneres,
Sicherheit und Ordnung vom 13. Juni 1988 und des
Rechtsausschusses vom 16. Juni 1988 zum Antrag der
Fraktion der SPD Uber Einsetzung eines Untersu-
chungsausschusses zur Aufklirung von Fehlentwick-
lungen belm Landesamt fiir Verfassungsschutz, Druck-
sache 10/2232

b} Drucksache 10/2389;

BeschiuBempishlungen des Ausschusses fir inneres,
Sicherhelt und Ordnung vom 13. Junl 1988 und des
Rechtsausschusses vom 16. Juni 1988 zum Antrag der
Fraktion der AL iiber Einsetzung eines Untersuchungs-
ausschusses zur Aufkléirung der Rolle des Landesam-
tes tir Veriassungsschutz im Mordfall Schmiicker, bei
der Uberwachung der Partelen AL und SPD, bei der
Oberwachung von Journalisten, Drucksache 1072006

Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion der SPD vor:
Drucksache 10/2388-1:

Die BeschluBempfehlung des Ausschusses fiur Inneres,
Sicherheit und Ordnung vom 13. Juni 1988, Drucksache
10/2388, wird durch foigende Fassung ersetzt:

Der Antrag der Fraktion der SPD iiber Einsetzung eines
Untersuchungsausschusses zur Aufklirung von Fehl-
entwicklungen beim Landesamt fir Verfassungsschutz
- Drucksache 10/2232 - wird in folgender Fassung
angenommen:

Nach Artikel 33 der Verfassung von Berlin wird ein aus
sieben Mitgliedern bestehender Untersuchungsaus-
schuB eingesetzt, der sich aus drei Vertretern der CDU-
Fraktion, zwei Vertretern der SPD-Fraktion, je einem
Vertreter der AL-Fraktion und der F.D.P.-Fraktion sowie
deren Stelivertretern zusammensetzt.

Der UntersuchungsausschuB soll die éffenttich be-

kanntgewordenen oder bellrchteten méglichen Fehi-
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entwicklungen beim Landesamt fir Verfassungsschutz
autkidren und dabei insbesondere folgenden Sachver-
halten oder Verdachtsmomenten nachgehen:

1. Hatdas Landesamt rechts- oder linksextremistische
Einwirkungen und Vorkommnisse in bezug auf die
im Abgeordnetenhaus vertretenen Parteien mit glei-
cher Intensitdt beobachtet, entsprechend berichtet
und die gebotenen Grenzen und seine Wahrheits-
pllichten eingehalten?

Welche nachrichtendienstlichen Mittel wurden da-
bei in welchem Umfang eingesetzt? Wurden V-Leute
eingesetzt, Post kontrolliert, Telefon abgehért?

a) Zu welchem Zweck, auf wessen Veranlassung
und mit welcher Zielsetzung sind in den letzten
Jahren geheime Sonderberichte (ber die SPD
angefertigt und ihr abredewidrig varenthalten
worden?

Wer ist Ober diese Berichte unterrichtet, wem
sind sie zugénglich gemacht worden?

b} Sind entsprechende Berichte auch Gber die an-
deren Parteien (einschlieBlich Jungendverbén-
de), Uber institutionen des gesellschatftlichen
oder des wirtschaftlichen Lebens, (iber Gewerk-
schaften oder (iber christliche Arbeiterverbinde
angefertigt worden? Wenn nein, warum nicht?

¢) Zu welchem Zweck, auf wessen Veranlassung,
mitwelcher Zielrichtung und mit welchem Ergeb-
nis sind in den letzten Jahren umfangliche Aus-
arbeitungen Gber die VerfassungsmaBigkeit/-
fetndlichkeit der AL angefertigt worden?

d} Ist es Ober die Beobachtung einzelner Personen
mit extremistischem Hintergrund hinaus unmit-
telbar oder mittelbar zur Beobachtung der AL
oder von Teilen der AL oder der ,Tageszeitung"
oder von deren Mitarbeitern gekommen? Wenn
ja, in welcher Weise?

Sind die AL-Kanditatenlisten fir die Wahlan zum
Abgeordnetenhaus und zu den Bezirksverordne-
tenversammliungen uberprift worden?

e} Ist der verdttentlichte Parteien-Bericht manipu-
liert worden, insbesondere zugunsten der
CDU/Junge Union und zu Lasten der SPD? Wenn
ja, in welcher Weise und von wem?

Sind Vereinbarungen mit der SPD und Vorgaben
des Regierenden Birgermeisters fiir den Inhalt
des Parteien-Berichtes eingehalten worden?
Wenn nein, warum nicht?

Sind dabei Aufsichtspflichten vernachléssigt
worden? Wenn ja, in welchem Umfang und von
wem?

f} Ist die Neuorganisation des Landesamtes weit-
hin ohne Beteiligung der Fachleute und unter
allgemeinem Protest zustande gekommen?

Wird durch die Neuorganisation die interne Zu-
sammenarbeit erschwert und weiter birokrati-
siert?

Falls es Manipulationen nach Buchstabe e gage-
ben hat: Werden durch die Neuorganisation
solche Manipulationen unkontrollierbar erleich-
tert?

g) Istversucht worden, Manipulationen des éffentli-
chen Parteien-Berichts in der Parlamentari-
schen Kontrollkommission fiir den Verfassungs-
schutz (PKK)} zu leugnen und damit zu vertu-
schen? Wenn ja, in welcher Weise?
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h) Liegen Beobachtungsergebnisse, Unterlagen,
Aufzeichnungen, Daten oder Speicherungen
(einschlieBlich Telefonliberwachung) Giber Abge-
ordnete vor? Wenn ja, weiche {ber weiche Abge-
ordnete?

2. Sind vom vormaligen stelivertretenden Amisleiter,

Herrn P., oder anderen in den letzten Jahren Flucht-
hilfeunterlagen vernichtet worden?

Wenn ja, betralen sie auch bekannte Persdnlichkei-
ten?

Falls es eine soiche Vernichtung von Fluchthilteun-
terlagen gegeben hat: Ist sie gegeniber Abgeordne-
ten bestritten worden? Weshalb und auf wessen
Veranlassung ist sie geschehen?

. Beschiftigi(e) oder becbachtet(e) das Landesamt

Journalisten oder Vertreter anderer Berufsgruppen
mit besonderer Vertrauansteliung wie etwa Rechts-
anwilte oder Pfarrer?

Wenn ja, weshalb, in welcher Weise und in welchen
Féllen geschieht oder geschah das?

. Welche Rolle spieiten das Landesamt oder einzelne

Mitarbeiter im Mordfall Schmicker?

Haben das Landesamt, die Staatsanwaltschaft und
der polizeiliche Staatsschutz oder einzelne Mitar-
beiter, aber auch bestimmte Angeklagte oder Zeu-
gen in unzuldssiger Weise zusammengewirkt oder
durch Handeln oder Unterlassen Gerichtsverfahren
oder die gebotene parlamentarische Kontrolle be-
einflupft?

a} Welche Kenntnisse, Unterlagen, Aussagen oder
Bewaeissilcke sind den Strafverfolgungsbehdr-
den, Gerichten oder Verteidigern vorenthalien
worden?

Weiche Tatgachen rechtfertigten seinerzeit und
rechifertigen heute — auch nach dem Tod eines
hauptheteiligten Beamten —, daB Kenntnisse,
Unterlagen, Aussagen oder Beweisstiicke den
Stratverfolgungsbehérden, Gerichten oder Ver-
teidigern und auch den entsprechenden Parla-
mentsgremien vorenthalten worden sind und
werden?

Ist das Interesse am Schutz von V-Leuten aus der
links- und rechtsradikalen Szene gleich stark
ausgepriagt?

b) Hat die Staatsanwalischaft die in dem 1988
verdffentliichten  ,Spiegel“-Artikel erhobenen
Vorwiirte, Verfassungsschutz, Staatsanwalis-
chaft und polizeilicher Staatsschutz oder einzel-
ner Mitarbeiter hdtten in unzuldssiger Weise
zusammengewirkt, ausgerechnet von einem
Staatsanwalt — mit negativem Ergebnis — Gber-
prifen lassen, der selbst Anklagevertreter im
Schmilcker-ProzeB war? Wenn ja, wer hat das
verantaBt und wer hat das zu verantworten?

¢) Sind Aufzeichnungen aus einer Telefoniberwa-
chung von Angeklagten oder Verteidigern im
Schmicker-ProzeB jeweils dem vormaligen
stellvertretenden Amtsieiter, Herrn P., Uber-
bracht worden, der dafiir iberhaupt keine Zu-
standigkeit hatte, aber friher Anklagevertreter
war?

Ist in der Kanzlei eines Verteidigers im Schmiik-
ker-ProzeB ein V-Mann tatig gewesen?

Wenn ja, weshalb und auf wessen Veranlassung
ist derartiges geschehen?

5. Welche Unterlagen des Landesamtes fir Verfas-
sungschutz gibt oder gab es jeweils zu den vorste-
hend edragten_Sachverhaltqn?

8. Ist es zu Tduschungsversuchen gegeniber dem
Abgeordnetenhaus, seinen Ausschiissen, einzelnen
Abgeordneten, der PKK wie gegeniiber der Offent-
lichkeit bei den vorstehend erfragten Sachverhaiten
gekommen? Wenn ja, zu welchen?

lch eréffne die Beratung. Gibt es Wortmeldungen? — Herr Dr.
Gerl!

Dr. Gerl (SPD): Frau Présidentin! Wie uns im Laufe der
Sitzung zu Ohren gekommen ist, soll hier der Antrag gestelit
werden, die Sache noch einmal an den Rechtsausschuf
zurickzugeben. Ich gehe davon aus, daB diese Information
stimmt, daB also CDU und F.D.P. beabsichtigen, solch einen
Antrag hier einzubringen. Sclite er gestellt werden — dazu
babe ich mich gameldet — —

[Dr. Lange (F.D.P.): Prophylaktische Rede!]

— Jal lch lasse Ihnen aber auch gern den Vortritt, dann meide
ich mich noch einmall — Sollte der Antrag gestellt werden,
Frau Prasidentin, so bitte ich Sie, dariiber nicht abstimmen zu
lassen, denn ein solcher Antrag ist unzuldssig. Er ist deshalb
unzuléassig, weil er miBbréuchlich ist. Er verletzt das verfas-
sungsmaBige Recht der parlamentarischen Minderheit auf
Einsetzung eines Untersuchungsausschusses. Eine Rick-
iberweisung dient nicht dazu, etwas Versaumtes nachzuho-
len. Der RechtsausschuB hat bereits als VerfassungsausschuB
Uber die im InnenausschuB gednderte Fassung des Antrags
beraten, und er hat dariber beschlossen. Die Koalition hat

" bereits Gelegenheit gehabt, ihre Bedenken gegen die Fas-

sung dieses Antrags im einzeinen im RechtsausschuB vorzu-
tragen

[Dr. Lange {F.D.P.): Es liegt doch ein
Anderungsantrag vor!]

— sie hat Gelegenheit dazu gehabt — und auch die Gelegen-
heit genommen. Herr Kollege; Sie waren mdglicherweise
nicht dabei.

AuBerdem ist von der Koalition im Rechisausschuf der
Antrag gestellt worden, den Wissenschaftlichen Parlaments-
dienst zur Frage der Zulassigkeit von Formulierungen im
einzelnen zu befragen. Dieser Antrag ist mit Stimmengleich-
heit im RechtsausschuB abgetehnt worden.

Der RechtsausschuB hat in Kenntnis der vorgetragenen
Bedenken der Koalition Giber den Antrag abgestimmt und ihn
bei Stimmengleichheit abgelehnt. Die CDU und F.D.P. erstre-
ben also mit der Rickiiberweisung nichts anderes als das,
was dar RechtsausschuB bereits beschlossen hat. Ein Rick-
Uberweisungsantrag ist deshalb miBbrduchlich. Er dient aus-
schlieBlich der Manipulation, der Vereitelung des Rechts der
Minderheit auf Durchsetzung einer partamentarischen Unter-
suchung, einer Untersuchung Gber bestimmte Praktiken des
Landesamts fir Verfassungsschutz, einer Untersuchung noch
in dieser Legislaturperiode. Wieder einmal macht sich die
Mehrheit dieses Hauses bedenkenlos die Tatsache zunutze,
daB es in Berlin kein Verfassungsgericht gibt, daB es kein
Gericht gibt, das sie in die varfassungsméaBigen Schranken
verweist und solchen Manipulationen einen Riegel vor-
schiebt.

[Beitall bei der SPD]
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Die Mehrheit operiert hier bedenkenlos und eiskait berech-
nend nach dem Motto: BloB nicht vor den Wahlen noch
irgendeinen Skandal hochkommen lassen, bloB nicht vor den
Wahlen noch eine Untersuchung dubioser, méglicherweise
illegaler Praktiken einer Behdrde!

[Buwitt {CDU): Das ist altein in lhrer Zeit passiert!]

Wie schlimm muB das wohl sein, was die Koalition zu
vertuschen versucht,

[Schicks (CDU): Was in lhrer Zeit passiert ist! —
Weitere Zurufe von der CDU]

wenn sie zur Vereitelung der Untersuchung ganz offen das
Mittel der Manipulation, der Antragsverschleppung ergreift
und ihre Mehrheit dazu mibraucht. Wir bestehen auf soforti-
ge Einsetzung des Untersuchungsausschusses und behalten
uns vor, unsererseits mit allen politischen Mitteln gegen
dieses verfassungswidrige Verhalten Front zu machen.

[Beifall bei der SPD und der AL]

Stellv. Priisidentin Wiechatzek: Bevor Frau Kollegin SaB-
Viehweger das Wort erteilt bekommt, darf ich thnen, Herr Dr.
Gerl, sagen, daB es sich um eine Empfehlung des Altestenrats
handelt, eine Rickiiberweisung vorzunehmen. Sie haben in
den Raurn gestellt, ob eventuell ein Antrag gestellt wird. lch
werde nachher Uber eine Emplehlung des Altestenrats ab-
stimmen lassen. — Bitte schén, Frau Kollegin!

Frau SaB-Viehweger (CDU): Frau Prasidentin Meine Damen
und Herren! Namens meiner Fraktion stelle ich den Antrag, die
hier vorliegenden Antriage zu a) und b} in den RechtsausschuB
zurlckzuliberweisen, um dem RechtsausschuB Gelegenheit
zu geben, sich mit der Verfassungs- und GesetzmaBigkeit
dieser Antrage auseinanderzusetzen.

Es handelt sich hierbei nicht darum — wie Herr Dr. Gerl dies
soeben ausgefihrt hat —, ,bedenkenlos und eiskalt" vorzuge-
hen, das Recht der Minderheit zu miBbrauchen oder gar einen
Skandal zu verhindern. Letzteres — das kann man leicht
vorweg sagen — wire ochnehin fir die Mehrheit dieses
Hauses von geringstem Interesse, weil das Wesenttiche, das
hier abgefragt wird, sich gar nichtin der Regierungszeit dieser
Mehrheit abgespielt hat. Das ist auch nicht unser Motiv. Uns
geht es darum, daB ein solcher wirklich problematischer
UntersuchungsausschuB nur dann eingesetzt wird, wenn auch
die rechtlichen und gesetzlichen Mdaglichkeiten dies ergeben.
DaB der RechtsausschuB anders votiert hat, ist, wie |lhnen
genau bekannt ist, das Ergebnis einer Zufallsstimmengleich-
heit. Wir haben in diesem Haus in der Vergangenheit Vorgan-
ge gehabt, bei denan ebenso verfahren worden ist und es
seitens der SPD-Fraktion keine Beanstandung gegeben hat.
tch denke zum Beispiel an die grundstiandigen Gymnasien, die
der SchulausschuB beschlossen hatte und die im Plenum
korrigiert wurden, nur weil in der seinerzeitigen Sitzung
jemand gefehlt hat. Das heiBt: Es handelt sich hier nicht
darum, Minderheitenrechte nicht durchzusetzen, sondern
darum, wirklich ernsthafte Bedenken zur Geltung zu bringen.

Im Ubrigen: Sie haben im Zuge der AusschuBberatungen
nach der Beratung im Innenausschu eine Neufassung lhres
Antrages — des SPD-Antrages — vorgelegt, die aut den
Beratungen des Innenausschusses beruhte. Uber diese Neu-
fassung haben wir im RechtsausschuB gesprochen, Sie haben
heute einen Ersetzungsanirag vorgelegt. Dieser entspricht
nicht vollig der seinerzeit gefundenen Neufassung.

fPatzold {SPD): Er ist in Ihrem Sinn gefertigt
wordenl]
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Insbesondere haben wir seinerzeit gesagt, daB wir es nichtfur
richtig hielten, schon im Untersuchungsauftrag Wertungen
vorzunehmen. So stand seinerzeit in lhrem Antrag .Fehlent-
wicklungen aufzukléren”. In der Neufassung, die wir im
AusschuB beraten haben, hief3 es: ,mdégliche Fehlentwicklun-
gen”. Wenn Sie sich Ihren heute vorgetegten Antrag ansehen,
fehlt das Wort ,,mégliche"; das heift, wir sind wieder bei dem
Zustand, der eigentiich in den Beratungen schon Korrigiert
war. Wir sind wiederum bei einer anderen Fassung, das heif3t,
diese Fassung muB man (berprifen kdnnen.

Lassen Sie mich einige Grundsétze dariiber sagen, weshalb
wir dieses Vorgehen fir problematisch halten. Ein Untersu-
chungsausschull soll nach § 1 des Untersuchungsausschuf3-
gesetzes Tatbestdnde aufkldren. Das heiBt, es ist unzuldssig,
den AusschuB mit einer politischen Wertung oder der Klarung
einer Rechisfrage zu beaufiragen

[Unruhe — Glocke des Prasidenten]

oder bereits im Auftrag das Ergebnis als feststehend anzuse-
hen und bereits Wertungen vorzunehmen. Der Auftrag mufl
den Gegenstand genau beschreiben. Er darf also keine
allgemeinen Formulierungen haben — , unmittelbar oder
mittelbar* —, ,welche Unterlagen es gibt*; er darf nicht
einzelne Verwaltungsentscheidungen oder administrativen
MaBnahmen kontrollieren, sondern es ist die politische Kon-
trolle gefragt, und es muB sich um bereits abgeschlossene
Vorgange handeln. Gegen alle diese Grundsétze, die wohl
ganz unumstritten sein diirften, verstdft sowohl der Antrag
der SPD als auch der Antrag der AL.

ich weise nur auf einige Punkte in der vorgelegten, jetzt
neuen Fassung hin. Da heiBt es, daB der Untersuchungsaus-
schuB die dffentlich bekanntgewordenen Fehlentwickiungen
aufklaren und Verdachtsmomenten nachgehen soil. Schon
dies sind Wertungen. Dann wird danach gefragt, in welchem
Umfang Telefone Gberwacht wurden. Dies ist, wie Sie alle
wissen, eine Zustandigkeit der Alliierten. Ich hafte es fiir sehr
zweifelhaft, ob sich ein AusschuB dieses Parlaments Ober-
haupt damit befassen dartf.

{Fortgesetzte Unruhe]

Stellv. Prisidentin Wiechatzek: Frau Kollegin, einen Mo-
ment bitte! — Meine Damen und Herren, wenn schon Privatge-
sprache gefiihrt werden miissen, dann bitte ich, sie drauBen
zu fithren, damit sich die Kollegin hier das nétige Gehodr
verschaffen kann. — Bitte sehr!

Frau SaB-Viehweger (CDU): Vielen Dank, Frau Prasidentin!
tch habe den Eindruck, dafl es offensichtlich der antragstellen-
den Fraktion gar nicht darauf ankommi, sich mit Gegenargu-
menten auseinanderzusetzen, denn sonst wirde sie ihnen
vielleicht auch zuhdren,

{Wagner, Jurgen (SPD): Es gibt ja keine!]

Es heiBt in ihrem Punkt 1 a: ,abredewidrig”. Dieses ist eine
Wertung. Sie behaupten eine Abrede und daB gegen sie
versioBen worden sei; das ist die Vorwegnahme eines Ergeb-
nisses. Sie sagen: ,umfdngliche Ausarbeitung”. Dies ist eine
Wertung. Sie haben in ihrem jetzigen Antrag eine ganze Reihe
von Anderungen; wenn ich mal davon absehe, daB zwischen
demjenigen oder derjenigen, der den ersten Anirag auf der
Maschine geschrieben hat, und dem, der den zweilen ge-
schrieben hat, gewisse Unterschiede in der Auffassung iiber
Rechtschreibung und Interpunktion bestehen — das will ich
hier nicht vertiefen —, haben Sie doch eine ganze Reihe von
Anderungen vorgenommen. Es ist die Rede davon, daB der
verdffentlichte Parteienbericht manipuliert wurde. Es ist die
Rede davon, wie die Neuorganisation des Landesamtes fir
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Frau SaB-Viehweger

Verfassungsschutz zustande gekommen sein soll, Hier muBB
ich insbesondere auch auf das Bedenken hinweisen, daB s
sich dabei um eine administrative Einzelentscheidung han-
deit, die der Kontrolle des Parlaments nach meiner Auffas-
sung nicht zugénglich ist. — Sie fragen danach, was in der
Parlamentarischen Kontrollkommission geschehen ist, ob
dort etwas geleugnet oder vertuscht worden sei, was dort
vorgetragen oder nicht vorgetragen worden sei. Sie wissen
genausogut wie ich, daB die Beratungen dieser Kommission
geheim sind, daB Sie also niemanden dazu veranlassen
kdnnen — es sei denn, unter GesetzesverstoB —, etwas
darOber auszusagen, was dort beredet worden ist. — Und so
kénnte man dieses durch viele Punkte lhres Antrags fortfiih-
ren. Sie fragen beispielsweisa nach einzelnen Mitarbeitern
des Landesamtes. Wahrscheinlich wollen Sie sie dann auch
namentlich in aller Offentlichkeit an den Pranger stellen. Sie
verlangen rechtliche Wirdigungen. Sie behaupten bereits in
lhrem Antrag, daB ein Anklagevertreter frither zustdndig
gewesen und spéter einer tatig geworden sei, der daflr keine
Zustindigkeit hatte, also unter Verletzung von Zusténdigkeits-
regeln eingesetzt worden sei. Und Sie fragen dann schlieBlich:
Weiche Unterlagen gibt es denn sonst noch zu den erfragten
Tatbestédnden? Alles dies ist nach unserer Auffassung weder
mit dem UntersuchungsausschuBgesetz noch mit der verfas-
sungméBigen Rolle des Untersuchungsausschusses zu ver-
einbaren.

Das gleiche gilt fir den Antrag, den die AL gestellt hat,
wenngleich ich sagen muB, daB man der Alternativen Liste
das Kompliment machen muB, daB sie sich hier um sauberere
Formulierungen bemiiht hat. Aber einige gibt es nun auch, die
unter diese Beanstandungen fallen und die weitgehend mit
denen, die ich schon geschiidert habe, identisch sind.

Wir meinen, daBd es nicht angehen kann,
[Unruhe — Glocke des Prisidenten]

daB wir aufgrund einer rein zuféllig zustande gekommenen
Entscheidung des Rechtsausschusses dieses so als festste-
hend betrachten.

Wir meinen, daB das Instrument eines Untersuchungsaus-
schusses eine s0 ernsthafte Angelegenheit ist,

[Wieland {AL): Hauchlerisch! Sie wollen ihn nur
varzdgernt]

daB wir es nicht dazu miBbrauchen sollten, Dinge, die Herr
Kotlege Pétzold schon seit Monaten in Presseerklarungen
oder sonstwo verkindet, dann vielleicht auch hier noch des
lidngeren und breiteren untersuchen lassen — denn wir
brauchen es nicht zu untersuchen, er weil ja schon alles, wie
er in seinem Antrag hier formuliert —, sondern diesen auch
noch ein Forum zu verschaffen, und aus diesem Grunde
meinen wir, daB erneut und sehr ernsthaft untersucht werden
muB, ob dieser Antrag mit der Verfassung und dem Gesetz
vereinbar ist. Daher bitten wir Sie, dem Riickiiberweisungsan-
trag zuzustimmen.

[Beitall bei der CDU und der F.D.P.]

Stellv. Priisidentin Wiechatzek: Das Wort hat nun der
Abgeordnete Wieland.

Wieland (AL): Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!
Frau Kollegin SaB-Viehweger, was Sie hier eben gesagt
haben, war wirklich ein Trauerspiel; gehsuchelt und gelogen,
das ist hier geschehen.

[Beifall des Abg. Wagner, Jurgen {(SPD} — Oho!
bei der CDU]

Frau SaB-Viehweger war selbst dabei, wie wir im Innenaus-
schuB Wort fir Wort diesen SPD-Antrag durchgegangen sind,
in einer qualenden Prozedur, wo dann hinterher der Kollege
Oxfortund Sie selbst gesagt haben, nachdem alle Unformulie-
rungswiinsche aufgenommen worden sind: Jetzt ist der An-
trag zwar zuldssig, aber wir sind dagegen. — Aber immerhin,
Sie haben gesagt — wnd, Herr Oxfort, wenn Sie ehrlich sind,
werden Sie das auch bestatigen —, in dieser Form ginge s
jedenfalls als Untersuchungsauftrag. Und wenn nun heute mit
aus den Fingern gesogenen Griinden noch einmal versucht
wird, die Sache zuriickzuGberweisen, dann ist das genau das,
was der Kollege Gerl gesagt hat, daB das Recht der Minderheit
auf einen UntersuchungsausschuB mit ganz schmutzigen
Tricks vereitelt werden soll, denn jeder weiB, daB er jedentfails
dann in dieser Legislaturperiode nicht mehr kommt, daB das
von Anfang an erstrebte Ziel, diesen AusschuB zu verhindern,
endlich von lhnen erreicht ist. DaB Sie sich daflir hergeben, ist
wirklich beschamend, Frau Kollegin!

[Beifall bei der AL und der SPD)

Und man muB wirkiich auch einmal sagen, Kollegen und
Kolleginnen von der SPD: lbr habt es ihnen sehr leicht
gemacht, wirkiich sebr leicht. Der ,Spiegel"-Artikel zur
Schmiicker-Waffe Im Verfassungsschutz ist vor sage und
schreibe zwei Jahren erschienen, Dann gab es den Untersu-
chungsauftrag; dann wurde er von der SPD zurlickgezogen —
man wurde ja in die PKK hineingenommen und eingeladen,
natirlich —; dann gab es den Doppelrickzieher; dann gab es
im letzten Jahr um diese Zeit die Informationen aus dem
Vertassungsschutz; es kam die Parteienbespitzelung auf —
nichts, was die SPD, sondern was die Koalition angeht —;
dann wurde noch vor Weihnachten von Herrn Schneider
gesagt: Grundsétzlich sind wir fiir einen Untersuchungsaus-
schuB. — Dann hat es finf oder sechs Monate gedauert, bis
endlich der Antrag kam, weil so lange mit den amerikanischen
Freunden verhandelt werden muBte.

[Zuruf van der SPD)

— Natirlich war es so! — Dann haben wir angeboten, wir
wirden im InnenausschuB in toto den SPD-Antrag Uberneh-
men, damit es schneller geht — weil unserer schon auf der
Tagesordnung war. Da sagte der Kollege Pétzold beleidigt:
Wir schatzen es nicht, wenn andere Fraktionen unsere Antra-
ge Ubernehmen. — Da wurden wieder Monate verschenkt.
Dann hat man nicht gewuBt, daB man einen Antrag auf einen
UntersuchungsausschuB nicht per Dringlichkeit ins Plenum
bekemmt, und man bekam ihn nicht hinein, und dann war die
Sommerpause da. Und jetzt haben diese shrenwerten Herren
und Damen Kollegen natirlich Blut geleckt und sagen, wir
haben die SPD zwei Jahre lang abgekocht, wir schaffen es
auch noch zwei Monate. Und wer wollte denn nach diesen
Erfahrungen dagegen wetten!

[Beifall bei der AL]

Stellv. Prdsidentin Wiechatzek: Bevor ich das Wort dem
Abgeordneten Baetge erteile, riige ich natiirlich, Herr Kollege
Wieland, da8 Sie bezogen auf die Kollegin SaB-Viehweger
gesagt haben: , geheuchelt und gelogen*. — Bitte schén, Herr
Koliege Baetge!

Baeige (F.D.P.). Frau Prasidentin! Meine sehr verehrien
Damen und Herren! Herr Wieland, was Sie hier tun, das
qualifiziert Sie nicht nur ab, sondern es ist ein Stil, der den
Parilamentarismus zerstort. Ich sage Ihnen in aller Deutlich-
keit: Ich habe zu Hause ein Buch Gber die Vorgidnge in der
Berliner Stadtverordnetenversammliung vor 1933; da sind
genau soiche miserablen Tdne gefallen, wie Sie sie hier
bringen; einer Kollegin vorzuhalten, sie hitte geheuchelt und
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Baetge

gelogen, dies ist — und nun sage ich es deutlich, wie ich es
sehe — eine Schweinerei sondergleichen,

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

Ebenso steht es mitder salbadernd gebrachten Formulierung:
.die ehrenwerten Herren und Damen". Wir sind keine Mafia,
Herr Wieland, merken Sie sich das mal!

[Gelachter bei der AL — Unruhe — Glocke des
Prasidenten]

Im dbrigen méchte ich mal sagen, daB es sich nun tatsich-
lich, lieber Herr Dr. Gerl, um einen Anderungsantrag handelt
— zu dem ich inhaltiich nichis sagen mdéchte, das hat die
Kollegin SaB-Viehweger getan —, der das Datum vom
7. September 1988 trégt.

[Patzold (SPD): Sie haben es immer noch nicht
varstandent]

— Ja, bitte, immer gerne, Kollege Pétzold! — Jedenfalls das
Datum stimmi, das steht namlich hier. Dies ist etwas Neues,
und natirtich missen wir im RechtsausschuB etwas Neues
auch beraten, wir missen das deshalb auch zurickverweisen.
Darin sehe ich iberhaupt keinen Mifibrauch, ich wei (ber-
haupt nicht, warum man plétzlich einen Anderungsantrag
nicht mehr zuriickverweisen soilte. Das ist doch normal, das
haben wir immer gemacht, viele Anderungsantrige sind
zurlickgewiesen worden. Ich finde, wenn wir plétzlich anders
verfahren wollen, dann wire das etwas ganz Neues, dem
kénnen wir jedenfalls nicht zustimmen.

Ich sage weiter, Herr Kollege Dr. Gerl, Sie haben auf das
tehlende Verfassungsgericht in Berlin hingewiesen: Wenn es
das wirklich gabe, dann wiirde die Beratung dort wahrschein-
lich langer dauern, als diese Legislaturperiode noch dauert.
Ich bin jedenfalls der Autfassung, daB wir diesen Anderungs-
antrag in den RechtsausschuB zuriickverweisen mdssen, um
ihn dort noch einmal zu beraten. Dann kénnten wir auch mit
einem verninftigen Ergebnis ins Plenum kommen. — Vielen
Dank!

[Beitall bei der F.D.P. und der COU]

Président Rebsch: Das Wort hat nun der Abgeordnete
Patzold.

Pitzold (SPD}: Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Herr Kollege Baetge, das war schon sehr
peinlich, was Sie hier eben vorgetragen haben!

{Wagner, Horst (SPD): Das war immer sa!]

— Ja eben! Das muB ich dann zum AbschiuB unserer
gemeinsamen Tatigkeit leider einmal sagen.

Zunéchst finde ich es schon merkwiirdig, wenn der Kollege
Wieland mit seinem sicher schwerwiegenden Vorwurf, mit
dem er versucht hat, die AuBerung der Kollegin SaB-Viehwe-
ger zu qualifizieren, darauf abhebt, daB er selber bei der
InnenausschuBsitzung dabei war. Da hat sich entschieden, ob
sie heute die Wahrheit gesagt hat gegeniber dem dort
Verhandelten oder nicht. Und dann kommt der Herr Baetge,
der nicht dabei war, und AuBert sich dazu, ob sich der Herr
Wieland richtig geduBert hat! So kann das doch wirklich nicht
ablaufen! Zum anderen, Herr Baetge: Wenn Sie wenigstens
die halbseitige Begriindung des Anderungsantrages gelesen
hitten, dann hitten Sie es ja verstanden!

[Baetge {F.D.P.): Ich habe ihn doch hier!}
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— Sie haben es alsc weder gelesen noch verstanden, wie ich
merke! Das ist alles so einfach; Fir einen Untersuchungsaus-
schuf geniigt eine qualifizierte Mehrheit im Plenum, damit er
eingerichtet wird, Wir haben im tnnenausschuB alle Wilnsche
aus den Koalitionsfraktionen sofort aufgenommen und sie
gemeinsam beschlossen. Und weil Sie einzelne von der Art
Ihrer Beanstandung Obersehen haben, haben wir sogar diese
noch zusétzlich aufgenommen. Wir sind Ihnen also noch
entgegengekommen; das wollen Sie uns jetzt vorhalten?

Und das ganze war Gegenstand der Beratungen im Rechts-
ausschuB. Da die Koalition aber aus politischen Griinden —
ich will die gar nicht werten, obwohl sie hart zu werten wiren
— den Antrag abgelehnt hat, ist doch der Text dessen, was wir
eingebracht hatten — auf lhre Winsche im InnenausschuB
hin —,

Président Rebéch: Herr Kollege Patzold, gestatien Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten — —

Pétzold (SPD): Ich spreche erst einmal den Satz zu Ende! —
gar nicht Gegenstand der Beratungen im Plenum. In der
BeschluBempfehlung steht schlicht: Die Antrdge werden ab-
gelehnt. Das ist ja auch nicht schlimm, weil eine Minderheitim
Plenum genigt, um fir einen UntersuchungsausschuB die
Antrage der Minderheitsfraktionen anzunehmen. Damit das
ganze (berhaupt ins Plenum kommt, muBten wir das, was
Verhandlungsgrundlage im InnenausschuB und im Rechtsaus-
schuB, dem Sie doch angehdren, war, hier formel! einbringen.
Und nun sagen Sie, das sei lhnen vdilig neu? Wie nehmen Sie
eigentlich Ihre Arbeit und Pilichten in diesem Parlament wahr?

Ich bin nicht bereit, das so zu akzeptieren. Was hier
geschieht, ist eine schiimme Art von Verzdgerung, bei der Sie
nicht annehmen dirfen, daB wir willens sind, dieses Theater
hinzunehmen! Sie zwingen uns damit, das, was wir wissen, in
aller Form oéffentlich zu machen, wiahrend wir fairerweise das
erstin einem UntersuchuhgsausschuB zum Gegenstand einer
gemeinsamen Klarung machen wollten. Dazwischen kénnen
Sie sich noch entscheiden. Uberlegen Sie es sich gut!

[Buwitt (COU): Keine Drohungen!]

Ich muB Sie ja fast verdéchtigen, daB im Rechtsausschuf
eines lhrer Mitglieder gefehit hat, damit es bei Stimmengleich-
heit erst einmal dazu kam, daB Ihre Anderungsantrage nicht
angenommen werden konnten. Auf diese Art und Weise haben
Sie nun noch zwei Monate Zeit gewonnen, damit Sie erst jetzt
statt vor der Sommerpause die Dberweisung an den Wissen-
schaftlichen Parlamentsdienst und an den Rechtsausschuf}
beantragen kdnnen. Das sind schon schlimme Ablédufe, bei
denen Sie sich nicht wundern diirfen, wenn wir nun klarlegen,
was da wirklich gelauten ist!

Eigentlich bin ich am Ende; ich wolite dem Kollegen Oxfort
aber gern noch Gelegenheit geben, seine Zwischenfrage zu
stellen.

Priisident Rebsch: Bitte sehr, Herr Kcllege Oxfort, Sie
kénnen jetzt lhre Zwischenfrage stellen!

Oxfort (F.D.P.); Es dauert ziemlich lange, bis Sie einen Satz
zu Ende bringen, Herr Kollege Pitzold! — Ich frage Sie,
Ubernehmen Sie die persdnliche Gewahr dafir, daB der
Anderungsantrag Ihrer Fraktion vom 7. September, der uns
heute auf den Tisch gelegt worden ist, wortlich mit dem
dbereinstimmt, was ich lhnen als zuldssigen Antrag seinerzeit
im InnenausschuB im einzeinen erklirt habe?

Patzold (SPD): Herr Oxfort, erstens bin ich lhnen dankbar,
daB Sie noch einmal fairerweise wiedergeben, daB Sie erklart
haben, das sei alles richtig, einwandirei und zuldssig, auch
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wenn Sie politisch die Frage der Einsetzung eines Untersu-
chungsausschusses anders bewerten. Zweitens wiederhole
ich, was ich eben schon gesagt habe: Das, was dariiber hinaus
an kleinen Anderungen in dem Antrag enthalten ist,

[Zuruf des Abg. Oxfort (F.D.P.)]

— Horen Sie doch gut zu! — sind Punkte, wo Sie sonst die
Tatsache, daB wir etwas als gegeben betrachtet haben, dahin
beanstandet haben, daB das in Frageform gekleidet werden
miRte. Sie haben von etwa zehn Fillen dieser Art vielleicht
neun gefunden. Dann haben wir freundlicherweise dan zehn-
ten Punkt auch noch in Frageform gekleidet. Vom Inhait her ist
es genau das gleiche. — ist das eine saubere und faire
Antwort?

{Widerspruch der Abg. Buwitt (CDU) und Simon
{CDu)}

— Das habe ich mir doch fast gedacht, daB Sie so reagieren
werden!

Nach der Antwort auf die Zwischenfrage des Kollegen
Oxtort bin ich am SchluB meiner Rede.

[Beifall bei der SPD]

Priisident Rebsch: Herr Oxfort, Sie haben das Worl!

Oxfort (F.D.P.): Herr Prasident! Meine sehr verehrien Da-
men und Herren! Verehrter Herr Kollege Péatzold! Sie haben
bei der Beantwortung meiner Frage eingerdumt, daB lhr
Antrag vom 7. September, den wir heute auf unseren Platzen
vorgefunden haben, nicht wértlich mit dem (bereinstimmt,
was wir in der Innenausschufsitzung ausgehandelt hatten. Sie
kénnen doch von niemandem verlangen, daB ein solch
umfangreicher Antrag heute wihrend der Plenarsitzung ge-
priift und fir zuldssig befunden wird. Das ist doch offensicht-
lich auch der Grund, warum der Altestenrat empfohlen hat,
den Antrag an den AusschuB zuriickzuiiberweisen.

[Schneider (SPD}: Das lag doch dem Altestenrat
gar nicht vor!]

Nun |assen Sie uns einmal etwas sagen: Wenn Sie wirklich
ernsthaft und nicht im Hinblick auf irgendwelche kommenden
Wahlergebnisse interessiert gewesen waren, tatsachlich et-
was aufzukldren, und wenn Sie auch noch geglaubt hitten, Sie
kdnnten das wirklich autklaren, dann hatte Ihre Fraktion, Herr
Kollege Pétzold — darauf hat sogar Herr Wisland hingewie-
sen —, wirklich Zeit genug gehabt, um einen zulassigen
Antrag zu stellen. Jedenfails kénnen Sie den Koalitionsfraktio-
nen keinen Vorwurf daraus machen, daB sie das, was Sie
heute neu vorgelegt haben, erst prifen wollen.

[Beifall bei der F.D.P. und der CDU]

Priisident Rebsch: S0, meine Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor. Der Altestenrat empfiehitdie
Rackidberweisung der beiden Antragse sinschlieBlich der Be-
schiuBempfehiungen und des Ersetzungsantrages der Frak-
tion der SPD an den RechtsausschuB mit der Bitte, die
VerfassungsméBigkeit der Antrige zu priifen. Ich lasse hier-
Uber abstimmen. Wer dem Vorschlag des Altestenrats zu

folgen gewillt ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke
sehr! — Die Gegenprobe! — Das erste war die Mehrheit, damit
so beschlossen.

Lfd. Nr. 15, Drucksache 10/2399:

Vorlagen - zur Kenntnisnahme - gemiB Artikel 47
Abs. 1 VB

Von der Fraktion der SPD sind die folgenden Uberweisungen
beantragt worden: Verordnung Nr. 10/357 an den Ausschuf
fir Inneres, Sicherheit und Ordnung, Verordnung Nr. 10/359
an den AusschuB fir Schule und Sport und Verordnung Nr.,
10/370 an den AusschuB fir Inneres, Sicherheit und Qrdnung.
Fir die Vererdnung Nr. 10/374 liegen mir Uberwaisungsantré-
ge der SPD-Fraktion und der AL-Fraktion an den AusschuB fir
Wissenschatt und Forschung vor. Weitere Uberweisungsan-
trdge liegen mir nicht vor. Dann stelle ich fest, daB die
Uberweisungen der obengenannten Verordnungen beschlos-
sen sind und daB das Haus von den (ibrigen Verordnungen
Kenntnis genommen hat.

Die ifd. Nrn. 16 bis 22 sind bereits durch die Konsensliste
erledigt.

Ich rufe auf

ifd. Nr. 23:

a) Drucksache 10/2380:

Antrag der Fraktion der AL liber HBchstge-
schwindigkeiten auf Autobahnen

b) Drucksache 10/2381:

Antrag der Fraktion der AL {iber Tempo 30 als
innerdrtliche Regelgeschwindigkeit

Wird das Wort in der Beratung gewiinscht? — Das ist nicht der
Fall. Der Altestenrat empfiehlt die Oberweisung beider Antré-
ge an den AusschuB fir Bundesangelegenheiten und Gesamt-
berliner Fragen — federfihrend — und an den AusschuB fir
Varkehr und Betrigsbe. Wer so beschlieBen méachte, den bitte
ich um das Handzeichen. — Danke. Damit ist das iberwiesen.

Die Itd. th. 24 bris 26 sind durch die Konsensliste erledigt.

Ich rufe auf
ifd. Nr. 27, Drucksache 10/2400:

Antrag der Fraktion der AL Uber Aufidsung des Hochsi-
cherheitstrakts

Wird das Wort in der Beratung gewiinscht? — Das ist nicht der
Fall. Der Altestenrat empfiehit die Ubsrweisung an den
RechtsausschuB als JustizausschuB. — Das ist dann so
beschlossen. :

Die Ifd.Nrn. 28 bis 31 sind durch die Konsensliste erledigt.

Damit sind wir am Ende der heutigen Tagesordnung. Die
nachste Sitzung ist am Donnerstag, dem 22. September 1988,
13.00 Uhr. — Die Sitzung ist geschlossen.

[SchiuB der Sitzung: 22.11 Uhr]

Druck: Verwaltungsdruckerei Berlin, Kohlfurter StraBe 41-43, 1000 Berlin 36
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