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Protokoll

iber die 22. Sitzung vom 15. Miirz 1989

Beginn: 10.03 Uhr

Priisident Erich Schneider: Meine Damen und Herren! Ich
erdfine die 22. Sitzung des 10. Landtags von Baden-Wiirt-
temberg.

Urlaub fiir heute habe ich den Herren Abg. Haas und
Brechtken erteilt.

Krank gemeldet sind die Herren Abg. Arnegger, Ulrich
Lang und Ulrich Maurer.

Eine Zusammenstellung der Eingdnge liegt Ihnen wie
iiblich vervielféltigt vor. - Sie nehmen davon Kenntnis und
stimmen den Uberweisungsvorschligen zu.

*

Im Eingang befinden sich:

1. Mitteilung der Landesregierung vom 28. Februar 1989 - An-
meldung des Landes zum 18. Rahmenplan der Gemeinschafts-
aufgabe , Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur”
fiir die Jahre 1989 bis 1993 - Drucksache 10/1234

Uberweisung an den WirtschaftsausschuB und federfilhrend
an den Finanzausschufl

2. Mitteilung der Landesregierung vom 28. Februar 1989 - Ge-
setz zu dem Staatsvertrag iiber dic Hohe der Rundfunkgebihr
und zur Anderung des Staatsvertrages iiber einen Finanzaus-
gleich zwischen den Rundfunkanstalten vom 27. Juni 1983;
hier: Berichte der Landesrundfunkanstalten iiber die Finanz-,
Haushalts- und Personalkostenentwicklung in den Jahren 1987
bis 1990 - Drucksache 10/1243

{berweisung an den Stindigen AusschuB

3. Mitteilung des Finanzministeriums vom 13. Februar 1989 -
Beschlisse des Landtags betr. vierteljahrliche Unterrichtung
iiber Steuereinginge und Staatsausgaben vom 15. Mirz 1973
(DS 6/1993) und vom 20. Dezember 1973 (DS 6/3910 Ziff. I1
Ne. 6); Bericht fir das Haushaltsjahr 1988 - Drucksache
10/1198

Kenntnisnahme, keine AusschuBiberweisung

*

Meine Damen und Herren, auf IThren Tischen finden Sie
auBerdem einen Vorschlag der SPD-Fraktion fiir Umbeset-

zungen im PetitionsausschuBl (Anlage 1). — Ich stelle fest,
daB das Haus den Umbesetzungen entsprechend dem Vor-
schlag der SPD-Fraktion zustimmt.

Meine Damen und Herren, heute haben die Kollegen
Weyrosta und Dr. Déring Geburtstag. Ich gratuliere [hnen,
meine Herren,

(Beifall im ganzen Haus)

und darf Thnen im Namen des ganzen Hauses alles Gute,
Gesundheit und Kraft fiir Ihre Arbeit wiinschen.

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Kdnnen wir ge-
brauchen! Danke sehr!)

Wir treten in die Tagesordnung ein. Ich rufe Punkt 1 auf:

Aktuelle Debatte — Stand der Planungen fiir eine Privatuni-
versitit in Mannheim - beantragt von der Fraktion der SPD

Das Prisidium schligt fiir die Aktuelle Debatte eine
Gesamtdauer von einer Stunde vor. Fiir die einleitenden
Erklirungen soll jede Fraktion 5 Minuten zur Verfiligung
haben. Im Gbrigen betrigt die Redezeit wie iiblich 5 Mi-
nuten je Sprecher.

Das Wort erhilt jetzt Herr Abg. Reinelt.

Abg. Reinelt SPD: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Im Plenum haben wir noch nie eine Grundsatz-
debatte iiber das Projekt einer Privatuniversitit Mannheim
gefihrt. Deswegen ist es wohl notwendig, obwohl dies
heute nicht Gegenstand der Auseinandersetzung sein kann,
daB die Haltung der Fraktion zu diesem Projekt, das ja
nicht mehr existiert, noch einmal deutlich wird.

Ich méchte voranschicken, meine Damen und Herren, daB
die SPD-Fraktion sich wirklich wiinschte, da manches aus
dem Konzept der privaten Universitiit in unsere Hochschu-
len iibertragen wiirde.

(Abg. von Trotha CDU: Gut!)

DaB dies nicht der Fall ist, ist bereits auch Grund fiir die
Ablehnung. Die SPD-Fraktion sieht sich gezwungen, diese
Einrichtung abzulehnen. Ich nenne dafiir folgende Griinde:

Erstens: Wir kdnnen jungen Menschen, die wegen des

Numerus clausus keine Studienpldtze finden, die tagelang
auf ein Buch aus der Universititsbibliothek warten miissen,
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(Reinelt)

die keinen Laborplatz finden, die noch immer auf Zimmer-
suche sind und neben dem Studium Geld verdienen miis-
sen, nicht erkldren, warum die dffentliche Hand auf einmal
200 Millionen DM fiir eine derartige private Einrichtung
haben soll.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, dies wire in der Tat hochschul-
politisch pervers.

Zweitens: Wir halten es fiir Etikettenschwindel, in diesem
Zusammenhang iiberhaupt von ,,Privat” zu sprechen,
wenn es diese groBziigige O6ffentliche Forderung gibt.

Drittens: Nach unserem Dafiirhalten ist es pharisierhaft,
von Wettbewerb zwischen &ffentlich und privat zu spre-
chen, wenn in Offentlichen Einrichtungen der Mangel
herrscht, wihrend in der privaten Universitiit eine kleine
Zahl handverlesener Studenten &ffentlich geférdert wird
und die besten Studienbedingungen antrifft.

(Zuruf des Abg. von Trotha CDU)

Viertens: Die SPD-Fraktion kdnnte die hohen Studienge-
biihren nicht verantworten.

(Abg. von Trotha CDU: Wie hoch sind die Stu-
) diengebihren?)

— Lesen Sie doch nach, was Herr Spith in der Debatte zum
Staatshaushait dazu gesagt hat.

Fiinftens: Wir schaffen einen Prizedenzfall mit uniiberseh-
baren finanziellen Folgen fiir das Land.

Meine Damen und Herren, im Januar 1988, zwei Monate
vor der letzten Landtagswahl, lauteten die Schlagzeilen
etwa so: ,,Ministerpriasident Spéth verspricht 200 Millio-
nen DM fiir die Privatuniversitit.” Ein Paradiesvogel kam
geflogen, und eigentlich miiBte die private Universitat in
Mannheim bereits existieren; denn das Staatsministerium
kiandigte die Er6ffnung fiir das Wintersemester 1988789 an.

(Zuruf des Abg. von Trotha CDU)

- Herr von Trotha, meine Redezeit ist ganz knapp. Ich bin
gern bereit, mich mit Thnen auseinanderzusetzen.

(Zuruf des Abg. Weimer SPD)

Der Stand der Planung ist folgender: Am 23. Februar 1989
hat der Wissenschaftsminister in Freiburg zum Stand der
privaten Universitidt in Mannheim folgendes gesagt - ich
zitiere —:

Die Privatuniversitit Mannheim ist geplant gewesen,
vielleicht ist sie noch geplant.

(Heiterkeit bei der SPD)
Meine Damen und Herren, dies ist eine zeitlose Aussage.

Besser hitte das Orakel von Delphi auch nicht sprechen
konnen.
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(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, ich erspare mir jetzt alles, was
in der Zwischenzeit gesagt worden ist.

(Zuruf des Abg. von Trotha CDU)

Wie bei diesem Sachverhalt Herr Schily noch davon spre-
chen kann, daf Herr Spith fiir ihn ein Visionar sei, kann
ich nicht nachvollziehen.

(Zuruf von der SPD: Ein Illusionér!)

An Warnungen hat es ja nicht gefehlt. Ich erinnere nur
daran, daB Herr Beitz Herrn Schily gesagt hat, Minister-
prisident Spith verspreche vieles. Tatsichlich sind bislang
lediglich 1,5 Millionen DM an Landesmitteln fiir die Pla-
nungen ausgegeben worden, ohne daB eine Konzeption
vorlige, die der Wissenschaftsrat dann auch verabschieden
koénnte. .

Meine Damen und Herren, ich fasse zusammen.

Erstens: Die private Universitit ist unter dem Boden, bevor
sie gelebt hat.

Zweitens: Die Beerdigung ist teuer; denn dafiir, in Rich-
tung ,.kleine Lésung”, will der Ministerprisident 12 bis
15 Millionen DM ausgeben, nur um das Gesicht zu wah-
ren.

Drittens: Der Wissenschaftsrat schweigt beredt. Der Wis-
senschaftsminister — und er muB es ja wissen - sagt auch,
daB die private Universitit tot ist. Aber vorsichtig, wie er
ist, fiigt er fragend hinzu: Weill man es? Sic kdnnte ja noch
geplant sein.

Viertens: Der Ministerprisident meint: ,,Macht nichts,
dann bauen wir in Mannheim eine technische Fakultat.”
,Gut”, sagen wir, weil wir dies schon immer verlangt
haben. Aber dann lehnt die CDU-Fraktion unseren ent-
sprechenden Antrag ab

(Abg. Dr. Spéri SPD: Hort, hart!)

und verweigert damit dem Ministerpriisidenten das Geld
fiir den Ausbau in Mannheim. Der Kollege Bloemecke sagt
in Mannheim entschuldigend, das ganze Projekt sei nicht
haushaltsreif gewesen. Vorher meinte schon der stellvertre-
tende Fraktionsvorsitzende der CDU, von Trotha, so laufe
das nicht, das sei allenfalls eine Option fiir die Zukunft.

(Abg. von Trotha CDU: Was ich gesagt habe,
weiB ich genau!)

Meine Damen und Herren, das Geld ist weg, das Anschen
auch. Was gilt? Wiire es nicht so tragisch fiir Mannheim,
dem der Ministerpriasident vor der Landtagswahl soviel
versprochen hat, konnte man von einer Posse sprechen.

Meine Damen und Herren, die SPD-Fraktion bittet Sie,
Herr Wissenschaftsminister, der Sie ja — Gott sei Dank -
anwesend sind, wihrend sich der Herr Dr. h. ¢. Lothar
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(Reinelt)

Spith, der fiir dieses Wirrwarr zustindig ist, heute ins
Ausland geflichtet hat,

(Beifall bei der SPD)

heute Klarheit in dieses Wirrwarr zu bringen. Wir bitten
Sie auch, heute offiziell die Abschiedsworte fiir die private
Universitit zu sprechen. Die Stadt Mannheim hat ein
Anrecht darauf, zu erfahren, ob und wann die technische
Fakultit kommt. Herr Wissenschaftsminister, widerrufen
Sie mit klaren Worten — das ist unsere Bitte — die geradezu
klassische Bestitigung der Landesregierung fiir den
Schweizer ,,Nebelspalter”, der Planung als die Uberfith-
rung des Zufalls in den Irrtum definiert.

{Lebhafter Beifail bei der SPD und Beifail der
Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE)

Priisident Erich Schneider: Das Wort erhilt Herr Abg. von
Trotha.

(Abg. Mogg SPD: Jetzt macht der Wiederbele-
bungsversuche! — Abg. Weimer SPD: Da muf} er
lange schnaufen!)

Abg. vor Trotha CDU: Herr Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Lieber Kollege Reinelt, Ihre
Ausfiihrungen standen dem Orakel von Delphi, was immer
es gesagt haben mag, in ihrem spekulativen Wert jedenfalls
in nichts nach. Ich bin trotzdem gern bereit, Ihre Wiinsche
nach Klarheit zu erfiillen.

Fiir die CDU-Fraktion haben bei der Frage des Hochschul-
standorts Mannheim immer zwei Erwigungen im Mittel-
punkt gestanden, namlich einmal die Aufwertung der
Hochschulregion Mannheim und zum anderen die Griin-
dung einer Privatuniversitit. Es entspricht guter christde-
mokratischer Tradition,

(Abg. Mogg SPD: Gibt es die?)

private Initiativen ohne ideologische Scheu auch im Be-
reich der Bildung zu ermutigen und zu unterstiitzen. Dies
gilt natiirlich auch fiir die Griindung privater Hochschulen.
Es ist leider viel zuwenig bekannt, daB es in Baden-
Wiirttemberg immerhin neun Hochschulen in privater Tri-
gerschaft gibt,

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Acht sind es!)

die staatliche Unterstiitzung erhatten. Das von der Triger-
gesellschaft in Witten-Herdecke vorgelegte Konzept hat
wegen seiner innovativen Ansitze unser Interesse gefun-
den. Die Praxisorientierung des Studiums, die Kooperation
mit Mentorenfirmen, die Grundidee einer ganzheitlichen
Bildung durch ein Studium fundamentale, die Betonung
interdisziplindrer und internationaler Aspekte, neue didak-
tisch-methodische Ansitze und schlieBlich die strikte Be-
grenzung der Studienzeit kénnen unseres Erachtens Vor-
bild- und Herausforderungscharakter auch fiir die staatli-
chen Hochschulen haben.

{Abg. Dr. Weingéartner SPD: Richtig!)

Unsere Bereitschaft, komplementiire Mittel fiir den Aufbau
einer Privatuniversitit in Mannheim zur Verfigung zu
stellen, war allerdings - das wissen Sie — von vornherein
an zwei entscheidende Bedingungen gekniipft, einmal an
den wissenschaftlichen Standard und zum anderen an die
dauernde finanzielle Absicherung dieses Vorhabens. Der
wissenschaftliche Standard wird durch ein unabhingiges
Gremium anerkannter Fachleute, nimlich durch den Wis-
senschaftsrat, begutachtet. Wegen der VerzGgerung des
Begutachtungsverfahrens waren wir frei, die im Haushalts-
entwurf vorgesehenen Zuschiisse fiir die Privatuniversitit
als Deckungsmittel fiir das dringliche Uberlastprogramm
zur Verfiigung zu stellen. Es wire wenig sinnvoll gewesen,
die bis auf weiteres nicht benétigten Mittel zu blockieren.
Herr Kollege Weimer selbst hat in der Aktuellen Debatte
vom 30. Oktober letzten Jahres vorgeschlagen, die Zu-
schuBmittel zur Finanzierung des Uberlastprogramms fiir
die Hochschulen heranzuziehen. Genau das haben wir
getan.

(Abg. Weimer SPD: Es kommt auch auf die
Qualitit an, Herr Kollege!)

Um jegliche MiBverstindnisse auszuriumen, méchte ich
aber noch einmal klarstellen: Unsere Entscheidung in
dieser Haushaltsfrage bedeutet kein Abriicken von der
grundsitzlichen Bereitschaft, uns an der Gemeinschafts-
finanzierung nach dem Hochschulbaufdrderungsgesetz zu
beteiligen. Wir hoffen, daB es der Trigergesellschaft in den
niichsten Wochen gelingen mége, in Gespriichen und Ver-
handlungen mit der Wirtschaft die Finanzierung der Pri-
vatuniversitit in Mannheim sicherzustellen. Die Wirtschaft
wiirde sonst hier eine Chance auf Differenzierung und
Innovation unseres Bildungswesens verpassen, die mittel-
fristig von erheblicher Bedeutung sein kdnnte.

Sollte es nicht gelingen, durch die Griindung einer privaten
Universitit zusatzliche Impulse zur wirtschaftlichen Ent-
wicklung der Stadt Mannheim zu setzen, werden wir
ernsthaft iiberlegen, auf welch andere Weise die technolo-
gische und wissenschaftliche Infrastruktur in der Stadt
gestirkt werden kann. Der Ministerprisident hat bereits
mehrfach und auch von dieser Stelle aus erklart, die
Landesregierung erwige als Alternative den Ausbau der
staatlichen Hochschulen in Mannheim. Diesen Uberlegun-
gen stimme ich fiir meine Fraktion uneingeschrinkt zu.

(Beifall bei der CDU)

Ich hoffe, daB damit einige Streitpunkte aus der Welt
geschafft sind.

Die Mittel, die zur Férderung von Wissenschaft und For-
schung in Mannheim vorgesehen waren, solien dem Hoch-
schulbereich in dieser Stadt erhalten bleiben. Die Erwei-
terung der Lehr- und Forschungskapazitit der Mannhei-
mer Hochschulen muB sich dabei nach folgenden Bedin-
gungen vollzichen:

Erstens: Der Ausbau der Universitit Mannheim und der
Fachhochschule Mannheim muB sorgfiltig vorbereitet wer-
den. Er setzt ein durch Gutachten und einschligige Gre-
mien empfohlenes, in sich stimmiges Gesamtkonzept vor-
aus. Zu den wissenschaftlichen und strukturellen Aspekten
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der Planung miissen auch die Kommissionen ,,Forschung
Baden-Wirttemberg 2000 und ,,Fachhochschule 2000™
grundsitziich Stellung nehmen.

Zweitens: Die neuen Studienginge miissen eine sinnvolie
Weiterentwicklung und Erganzung des bisherigen Ficher-
spektrums der Mannheimer Hochschulen darstellen. Es
dirfen keine Studienginge kreiert werden, fiir die der
wissenschaftliche Nihrboden fehit und deren Existenz
nicht auf Dauer gesichert wiire. Die bekanntgewordenen
Vorschlage der Universitit zur. Errichtung einer techni-
schen Fakultit, cines Instituts fiir internationale Wirt-
schaftsbeziehungen und internationales Management, zur
Verstitkung der Medienforschung und zum Ausbau der
Informatik sowie die Uberlegungen der Fachhochschule
zum Ausbau des Wirtschaftsingenieurwesens, der Medien-
technik oder der kiinstlichen Inteiligenz erscheinen uns als
vielversprechende Ansitze, die sich aber noch einer sach-
lichen Uberpriifung stellen miissen.

Drittens: Die Studienginge der Universitit und der Fach-
hochschule miissen aufeinander abgestimmt sein und sich
insgesamt in die Hochschullandschaft einfiigen. Ein
brauchbares Beispiel liefert dabei Ulm mit dem Abschlu3
des Kooperationsvertrags.

Viertens: Die geplanten MaBnahmen miissen in die Indu-
striestruktur des Rhein-Neckar-Raums eingebunden wer-
den.

Funftens und letztens: Dies alles muB auch finanzierbar
sein. Hierzu erwarten wir detaillierte Vorstellungen der
Landesregierung.

Wir bitten die Landesregierung, in Gespriichen mit allen
Beteiligten ein schliissiges Gesamtkonzept auszuarbeiten.
Wir gehen davon aus, daB ein solches Konzept bis zum
Jahresende erstellt werden kann, und wir sind unabhiingig
von der Entscheidung im einzelnen sicher, daB am SchiuB
in jedem Fall die Infrastruktur in Mannheim gestirkt wird
und damit auch die wirtschaftliche und gesellschaftliche
Entwicklung der Region aus unseren Plinen erheblichen
Gewinn ziehen kann.

(Beifall bei der CDU - Abg. Dr. Weingiirtner
SPD: Warum nicht gleich?)

Priisident Erich Scheeider: Das Wort erhilt Herr Abg.
Dr. Schwandner.

(Abg. Weimer SPD: Monchlein, Mdnchlein, du
gehst einen schweren Gang!)

Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Die Landtagsfraktion der Griinen
beschéftigt sich schon seit langerem mit diesem Projekt
Privatuniversitit Mannheim bzw. mit der Problematik, ob
es auch Universititen in nichtstaatlicher Trégerschaft, also
im Sinne von freien Universititen, geben soll. Fiir uns ist
es selbstverstiindlich, daB wir solche Projekte nicht grund-
sitzlich ablehnen, gerade wenn wir sagen, wir wollten im
Bildungsbereich, auch im Hochschulbereich einen Mei-
nungspluralismus, und auch wenn wir sagen, daB das
Descartessche Weltbild, das Weltbild von Bacon mit die-
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sem radikalen naturwissenschaftlichen Zuschnitt ja eine
Fiille der heutigen Probleme erst verursacht haben

(Abg. Weimer SPD: Diesen Pluralismus glauben
Sie mit Sponsoren aus der Wirtschaft zu errei-
chen?)

- Weimer, abwarten! -, da diese Wissenschaftskonzep-
tion erst eine Fiille der Probleme verursacht hat, an denen
wir heute leiden. Das heifit, wir lehnen solche Projekte
nicht grundsitzlich ab.

Aber wir haben schon sehr frith Kriterien entwickelt,
anhand derer wir die konkrete Zustimmung fiir einzelne
Projekte messen wirden. Diese Kriterien sind: Vergleich-
barkeit der Bildungsabschliisse, eine demokratische Bin-
nenstruktur der Universitit; dies wire fiir uns sehr wichtig.
Da, muB man doch ganz ehrlich sagen, ist es manchmal
leichter, cinen neuen Anfang zu machen, wo man noch
nicht verkrustete alte Strukturen hat; denn es ist oftmals
schwerer, diese umzubauen, weil es dann darum geht, daB
man bestimmten Leuten, sprich in der Regel Professoren,
Privilegien wegnehmen mufl. Wir wollen, daB solche Hoch-
schulen dann natiirlich autonom, unabhiingig von AuBen-
cinfliissen, sind. Da ist das Stichwort ,,Industrie” natiirlich
richtig, und da muB man sehr genau hinsehen, welchen
EinfluB sie hat.

(Abg. Weimer SPD: Jal)

Das ist zum Beispiel ein Kriterium, das fir uns in dem
konkreten Projekt Mannheim ohne jede Frage nicht aus-
reichend und nicht mit befriedigenden Lasungen behandelt
worden ist.

(Zuruf des Abg. Weimer SPD)

Dazu gehdrt natiirlich auch eine ausreichende Finanzie-
rung, nicht nur iiber finf Jahre, sondern so, daB das
Institut langfristig arbeiten konnte.

Zu guter Letzt, aber nicht zuletzt dic Frage der sozialen
Kriterien, also Studiengebiihren. Was derzeit an Vorstel-
lungen - von bis zu 10 000 DM - in der Presse herumgei-
stert, ist natiirlich etwas, was nicht unsere Zustimmung
finden kann.

(Abg. von Trotha CDU: Wenn’'s so wiire! Bisher
geistert’s nur!)

- Ja. Gut. - Das wiren unsere Kriterien.

Ein Zwischenfazit: Fiir uns sind immer noch einige Kri-
terien nicht geldst. Deswegen kdnnen wir dem augenblick-
lichen Projekt, obwohl es eine Totenrede ist — Herr Reinelt
hat es gesagt —, nicht zustimmen.

(Abg. Reinelt SPD meldet sich zu einer Zwischen-
frage.)

- Herr Reinelt.

(Abg. Reinelt SPD: Gestattet der Prasident die
Zwischenfrage?)
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Prisident Erich Schneider: Er gestattet es.
(Vereinzelt Heiterkeit)
Abg. Dr. Schwandner GRUNE: [ch gestatte es, ja, natiirlich.

Abg. Reinelt SPD: Herr Kollege Dr. Schwandner, ich hitte
eine Frage, deren Beantwortung fiir uns sehr wichtig ist.
Ich habe in einer Pressemitteilung von Anfang Februar
gelesen, daB Sie den anderen Fraktionen vorgehalten ha-
ben, sie hitten dieses Projekt zuwenig ernsthaft diskutiert.

(Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Den erneuere
ich gleich! Den bringe ich noch einmal!)

- Wie kommen Sie eigentlich darauf?

Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Ich méchte vorher noch
kurz etwas zu Spith sagen, wie er eine Idee verheizt. Dann
erncuere und belege ich diesen Vorwurf nochmals.

Was ich schlimm finde an der Auseinandersetzung, ist, wie
Lothar Spath mit solch einem Projekt umgeht: Er setzt eine
Idee in die Luft, verheizt Leute wie den Schily

(Abg. von Trotha CDU: Na, na! - Abg. Mogg
SPD: Der ist nicht verheizt!)

und alle, die serids an so einer Idee arbeiten, lehnt sich
zuriick — die CDU tut iiberhaupt nichts fiir dieses Projekt

{(Abg. von Trotha CDU: Das wissen Sie, ja?)

und dann wundert man sich, daB dies nicht vorangeht, und
sagt vollig beliebig, weil es in der Tat keine Hochschulkon-
zeption der Landesregierung gibt: Jetzt machen wir halt
einfach an der ,,normalen” Universitit in Mannheim ein
Projekt. Entweder geht das eine oder das andere, oder
beides geht zusammen, und es gibt nirgendwo ein schlis-
siges Konzept, aber man kann dann nichts sagen; man
macht das, und am néchsten Tag macht man jenes.

Warum ich glaube, daB sich di¢ anderen Fraktionen nicht
serids mit diesem Projekt befaBt haben, ist: Wenn man so
etwas macht, dann reicht es nicht, eine Konzeption nur zu
lesen. Ich wiirde Thnen eine Konzeption mit den entspre-
chenden linken, sozialdemokratischen und griinen Reiz-
wortern vorlegen - dann wiirden Thnen die Ohren klingeln.
Man miiBte einmal konkret nach Witten-Herdecke fahren
und sehen, was das fiir die Studienginge heiBt, wie dort
studiert wird, welche Leute dort sind und an welchen
Projekten sie arbeiten.

AuBer der grinen Landtagsfraktion war keine der anderen
hiesigen Fraktionen jemals in Witten-Herdecke und hat
sich vor Ort informiert. Deswegen glaube ich, daB Sie sich
nicht serids mit diesem Projekt auseinandergesetzt haben,
wie das ein Projekt dieser GroBenordnung verdient.

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Reinelt SPD:

Schily war bei uns! Schily hat uns sdmtliche

Informationen gegeben! - Weitere Zurufe von der
SPD)

- Man muf nicht nur die Leute zu sich kommen lassen,
sondern man muB vor Ort gehen und mit den Studenten,
den Assistenten und den Professoren reden, aber nicht
immer nur sozusagen mit den Prisidenten verhandeln.

(Zuruf des Abg. Reinelt SPD)

Ich glaube, das miiBte fiir eine sozialdemokratische Partei
doch selbstverstindlich sein.

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Dr. Weingirt-
ner SPD meldet sich zu einer Zwischenfrage.)

- Herr Weingirtner.
Priisident Erich Schneider: Sie gestatten die Zwischenfrage?
Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Ja, selbstverstindlich.

Priisident Erich Schneider:
Dr. Weingartner.

Bitte schén, Herr Abg.

Abg. Dr. Weingiirtner SPD: Herr Kollege, sind Sie nicht
mit mir der Meinung, dal} es hier nicht um das Modell
einer Privatuniversitit geht, ob das sinnvoll oder weniger
sinnvoll ist, sondern dafl es darum geht, wie dffentliche
Gelder verwendet werden, die wir dringend fiir andere
Zwecke brauchen? Das ist doch das Problem und nicht,
ob Privatuniversitiit, ja oder nein.

Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Ich wiirde sagen: Nicht, ob
freie Universitit, ja oder nein. Mir schmeckt der Titel
,»,Privatuniversitit” nicht, weil ich damit wenig anfangen
kann.

(Abg. Weimer SPD: Eine freie, industriefinan-
zierte Universitdt! Das ist ein Witz!)

Natiirlich geht es darum, wie 6ffentliche Mittel verwendet
werden. Aber gerade weil es darum geht, muBl man doch
die einzelnen Projekte sehr sorgfiltig priifen. Und da langt
es nicht, daBl ich ein 20-, 30- oder 100-Seiten-Papier lese
und dann noch mit dem Chef verhandie,

(Zuruf der Abg. Helga Solinger SPD)

sondern ich muBl mich konkret in eine Auseinandersetzung
begeben, wenn ich die Grundsatzentscheidung gefillt habe,
daB ich auch Universititen haben mdchte, die in freier
Trigerschaft und nicht nur staatlich organisiert sind.

(Abg. Weimer SPD meldet sich zu einer Zwi-
schenfrage.)

Priisident Erich Schneider: Ich kann keine Zwischenfrage
mehr zulassen. Sie sind ohnehin am Ende Ihrer Redezeit.

{Oh-Rufe von der SPD)
Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Ich rede nachher noch
einmal, und dann, Herr Weimer, kénnen Sie noch einmal

nachfragen.

Ich komme zum SchluB.
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(Dr. Schwandner)

(Abg. von Trotha CDU: Jetzt sagen Sie nur, ob
Sie dafiir oder dagegen sind! Ich habe es nicht
verstanden!)

- Ich habe es thnen doch gesagt. Ich habe gesagt, dal wir
nicht grundsatzlich gegen eine freie Universitiit sind, daB
wir aber das konkrete Projekt so nicht mittragen kénnen,

(Abg. von Trotha CDU: Aha! Jetzt wird’s deut-
licher! - Zuruf des Abg. Dr. Ohnewald CDU)

daB wir im Sinne eines Forderungskatalogs Kriterien auf-
gestellt haben.

Ich befiirchte aber, dall dies heute in der Tat die letzte
Debatte zu diesem Thema war.

(Zuruf von der SPD)

Und ich muf} sagen: Es ist insgesamt ein Trauerspiel fiir
ein Parlament, daf3 man sozusagen solche Projekie erst zum
AbschluB, wenn sie schon mehr oder weniger gescheitert
sind, behandelt und daB man nicht von vornherein hier
eine hochschulpolitische Debatte iiber Sinn und Zweck
eines solchen Projekts fithrt.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN)

Priisident Erich Schoeider: Das Wort erhdlt Herr Abg.
Dr. Goll.

(Abg. von Trotha CDU: Herr Goll, waren Sie in
Witten-Herdecke? — Abg. Dr. Schwandner GRU-
NE: Nein! AuBer uns war niemand da!)

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Nein. Aber der Kollege
Schwandner kann eigentlich jetzt erst diese Frage richtig
stellen, nachdem er die Gegenfrage, ob er schon in Ulm
war, seit einer Woche nicht mehr zu fiirchten braucht.

(Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Da war ich
schon dreimall)

Herr Prisident, meine Damen und Herren! Wir haben
grundsatzlich natiirlich etwas Gbrig fur die Idee dieser
privaten Universitit. Wir haben dazu eine positive Hal-
tung; das muB man gleich an den Anfang setzen.

Aber was heiBit: private Universitit? ,, Privat” kann doch
eigentlich nur heilen, daB der Studienbetrieb in seiner
Durchfilhrung von nichtstaatlicher Seite geboten wird.
Aber ,,privat” kann nicht heiBen ,,nicht staatlich finan-
ziert”. Wer das so interpretiert, wer sagt, ,,privat” heiBt
,.nicht staatlich finanziert”, der kann damit eigentlich nur
sagen: Ich will keine private Universitat. Denn unter diesen
Umstinden ist es nicht moglich. Das wissen die Betreffen-
den, die das sagen, auch; nur sagen sie es nicht deutlich
genug.

(Abg. Mogg SPD: Das ist nicht das Problem des
Staates!)

Ich halte es fiir einen falschen Zugang, in der Finanzie-
rungsfrage zu sagen: Die Universitit mufli voll privat
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finanziert werden. Das ist eine vollige Illusion. Ich mdchte
einen etwas anderen Zugang aufmachen, der vielleicht eher
liberalen Vorsteliungen entspricht, und zwar in einem
Denkmodell. Stellen Sie sich folgendes vor: Der Finanz-
minister hat 200 Millionen DM zur Verfiigung,

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Dic hat er ja jetzt!)

und es kommt jemand zu ihm und sagt: ,,Ich mache dir
eine Universitit fiir 150 Millionen DM, aber nur, wenn ich
meine eigenen Vorstellungen verwirklichen kann, natiirlich
auch was die weltanschauliche Grundrichtung angeht.” Da
wiirden wir Liberale sofort sagen: ,Natiirlich! Diese Mil-
lionen nehmen wir gern und lassen ihn machen. Die haben
wir eingespart und koénnen sie vietleicht woanders im
staatlichen Bereich fiir die Hochschulen ausgeben.”

(Richtig! und Beifall des Abg. Dr.
FDP/DVP)

Déring

Genau so lauft es doch bei den Waldorfschulen. Da méchte
ich doch die Frage stellen: Was soll denn bei den Univer-
sititen daran falsch sein? Vorhin ist doch der Hinweis
gekommen, daBl es schon geniigend Fachhochschulen gibt,
die genau nach diesem Muster funktionieren.

(Abg. Dr. Weingiirtner SPD: Es gibt kein Privat-
hochschulgesetz!)

Eines ist doch klar: Im Vergleich mit der Schule, die ja noch
viel stirker in den Staat integriert ist, muf es im Hoch-
schulbereich doch viel eher solche nichtstaatlichen Einrich-
tungen geben konnen, wenn man immer von der Autono-
mie der Hochschulen spricht.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Umgekehrt sage ich aber genauso deutlich: Es entspricht
nicht liberalen Vorstellungen und Wunschvorstellungen,
wenn sich eine private Universitit nur iiber immense
Studiengebiihren finanzieren kann, wie es in anderen Lin-
dern teilweise geschieht. Gerade daraus entsteht aber in
meinen Augen ein Zwang, daB der Staat sich hier nicht
vollig heraushilt. Denn immens hohe Studiengebihren
sind natiirlich ein eklatanter VerstoB gegen die Chancen-
gleichheit.

(Beifall des Abg. Dr. Doring FDP/DVP)

Ich erinnere an das Prinzip eines modernen Liberalismus:
Bildung ist Birgerrecht. Es soll nicht so sein, daB be-
stimmte Hochschulen ein Privileg fiir die Reichen sind.

Ich komme zuriick zum Ausgangspunkt. Wir sind positiv
eingestellt gegeniiber der privaten Universitit. Wir haben
sie gepriift. Wir haben Bedingungen gestellt, die ich kurz
wiedergeben kann.

Der erste Punkt ist: Es miissen zusdtzliche Studienplitze zu
ginstigen Konditionen geschaffen werden. Davon gehen
wir aus; denn immerhin bekommt man dort einen Teil von
privatem Geld der Stifter geschenkt, ohne Zweifel. Wenn
oft verglichen wird, dal man das an bestehenden Einrich-
tungen biltiger machen kann, dann muB man diesen Ver-
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gleich iiber Jahre anstellen. Denn wenn der Staat sich bei
einer privaten Universitit im laufenden Betrieb schritt-
weise heraushalten kann, dann bin ich daven iiberzeugt,
dal die Ldsung, Studienplitze bei privaten Universitdten
zu schaffen, letzten Endes kostengiinstig ist.

(Zuruf des Abg. Mogg SPD)

Eine weitere Bedingung ist, dafl die Studienpliitze ge-
braucht werden - natiirlich.

Drittens mufl die Frage gepriift werden, ob die private
Universitat nicht in unverantwortlicher Weise zu Lasten
der bestehenden staatlichen Hochschulen geht.

(Abg. Mogg SPD: So ist esl)

Was den Bedarf angeht, brauchen wir sicher nicht zu
streiten. Ein Bedarf an Studienplitzen besteht, und alle
vorgelegten Konzepte gehen von Kapazititserweiterungen
aus. Alle Konzepte sehen auch neue Studienplitze vor,
nicht nur eine Verbesserung an bisherigen Einrichtungen.

Das wird bbrigens auch von der SPD gefordert, und zwar
gerade in Mannheim. Man ist sich einig, daB man neue
Plitze in Mannheim schaffen will. Wenn die SPD jetzt auf
diese Art dagegen ist, dann muB ich leider sagen, Herr
Reinelt: Damit ist fiir mich entlarvt, dal} Sie diese Studien-
plitze nur deswegen nicht wollen, weil es private Studien-
pliitze sind. Das ist fir mich unverstandlich. Fiir mich ist
Studienplatz mindestens gleich Studienplatz.

(Beifall des Abg. Dr. Déring FDP/DVP - Abg.
Mogg SPD: Das ist doch viel billiger an den
bestehenden Hochschulen auszubauent)

Ich méchte noch folgendes sagen: Das Ersatzkonzept der
Landesregierung ist fiir mich genauso schliissig oder gut
wie die private Universitit. Ich wiirde sogar sagen: Mir ist
es viel lieber, wenn ein Angebot einer privaten Einrichtung
kommt, als wenn wieder mit ein paar Millionen DM dem
08/15-High-Tech-Fimme! an einem neuen Standort gefront
wird. Da finde ich es wesentlich reizvoller, eine neue
Hochschule mit neuen Vorstellungen, mit neuen Konturen
zu griinden. Das ist eine Bereicherung der Hochschulland-
schaft. Im Grunde ist es ein Jammer, daB dieser Idee
mittlerweile die Luft ausgegangen ist.

Natiitlich war das Papier, das Schily vorgelegt hat,
schwach; das wissen wir. Aber die Art, wie die CDU-
Fraktion das zum AnlaBl genommen hat, diesemn ganzen
Projekt die Beine wegzuschlagen, war irgendwo auch be-
dauerlich. In diesem Fall ist einer Idee der Regierung von
der Fraktion ein Bein gestellt worden. Ich bin gespannt,
ob die Fraktion bereit ist, diesem Projekt wieder auf die
Beine zu helfen.

Ich komme zu einem letzten Gedanken. Ich glaube nicht,
daB es fiir die bestehenden Hochschulen eine Zumutung
ist, einen Teil der Kapazititserweiterung eines Hochschul-
projekts auch an einer privaten Hochschule zu realisieren.
Warum soll das eine Zumutung sein? Manche Standorte
bestehender Hochschulen sind von der Infrastruktur her
sowieso schon iberlastet; das wissen wir.

Bei der anderen Argumentation, wonach die privaten
Universitaten Privilegien hiétten, die andere nicht hitten,
wire es eine grundsitzlich falsche Haltung, zu sagen: ,,Die
private Universitidt ist deswegen schiecht, weil sie beson-
dere Freiheiten hat. Deswegen wolien wir sie nicht.”” Viel-
mehr miissen wir umgekehrt sagen: Wir finden es richtig,
daB private Universitdten mehr Freiheiten haben. Es darf
nur nicht so sein, daB sie sich die Rosinen herauspicken
und dafiir staatliche Gelder erhalten; aber als SchluBfol-
gerung miiBten wir sagen: Wir fiihren eine in die Zukunft
gerichtete Diskussion, wie wir die Verhdltnisse an den
staatlichen Hochschulen verbessern, sprich, wie wir diese
staatlichen Hochschulen schrittweise in den Genufll der
gleichen Freiheiten kommen lassen kdnnen, wie wir sie
jetzt der Privatuniversitit zugestehen mdchten.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Priisident Erich Schneider: Das Wort erhiilt der Herr Mi-
nister fiilr Wissenschaft und Kunst.

Minister fiir Wissenschaft und Kunst Dr. Engler: Herr
Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
habe an sich mehr damit gerechnet, daB ich aus dieser
Aktuellen Debatte etwas lerne. Ich habe von vornherein
nicht genau gewuBt, warum diese Debatte heute als Ak-
tuelle Debatte angesetzt ist. Denn das, was wir heute gehort
haben, und die Fragen, die heute gestellt wurden, kdnnen
die Aktualitit dieses Themas eigentlich nicht begriinden.
Verschiedene Sprecher haben das, was sie wissen, und ihre
Vorstellungen hier dargetan. Aber mir schien, dal die
Vorstellungen doch recht heterogen sind und durcheinan-
dergehen.

Das Thema der Aktuellen Debatte lautet ja: ,,Stand der
Planungen fiir eine Privatuniversitit in Mannheim”. Dazu
kann ich ganz kurz sagen: Bekanntlich sind zwei Verfahren
im Gang. Das eine Verfahren hat iiber den Wissenschafts-
rat die Aufnahme einer privaten Universitdt in das Ver-
zeichnis der nach dem Hochschulbauférderungsgesetz zu
fordernden Hochschulen zum Ziel. In der zweiten Stufe hat
es die Aufnahme eines konkreten Bauprojekts dieser pri-
vaten Universitit in den Rahmenplan nach dem Hoch-
schulbauférderungsgesetz zum Ziel.

Das zweite Verfahren betrifft den Antrag, iiber den das
Ministerium fiir Wissenschaft und Kunst zu entscheiden
hat, eine solche private Hochschule staatlich anzuerken-
nen. Dazu méchte ich eines sagen: Es handelt sich doch
nicht um die erste private Hochschule, um die erste — ich
nenne auch lieber den technischen Ausdruck - nichtstaat-
liche Hochschule im Land. Wir haben solche Hochschulen.
Wir sind auf diese Idee - Herr Abg. von Trotha hat es

"schon gesagt — wegen ihres innovativen Charakters und

wegen ihrer Besonderheiten gern eingegangen. Diese Idee
hitte dazu fithren kdnnen - vielleicht kann sie es noch -,
Erfahrungen zu sammein, die dann auch fiir die staatlichen
Hochschulen verwertbar sind.

Wir wissen alle, daB die Planungen ins Stocken geraten
sind. Es hat sich namlich herausgestellt, daB das erste grofie
Projekt, einen sehr umfassenden Ficherkanon vorzusehen,
so offenbar nicht zu verwirklichen ist. Ich bin auch der
Meinung, daB das Private einer solchen Hochschule nicht
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nur die nichtstaatliche Finanzierung ist. Vielmehr macht
die eigene Regie des Trigers durchaus den Charakter einer
solchen Hochschule aus, aber dazu zdhlen natiirlich auch
gewisse Besonderheiten wie die Studiengebiihr. Dabei will
ich hier einmal ganz beildufig sagen: Ich hielte es fiir eine
interessante Komponente einer solchen Hochschule, iiber-
haupt eine - natiirlich erschwingliche und in Ausnahme-
fillen zu erlassende -~ Studiengebiihr zu verlangen, weil
dort die Motivation der Studierenden doch etwas anders
ist als an den o6ffentlichen Hochschulen, die ochne Gebiih-
ren arbeiten.

(Abg. Birzele SPD: Wie hoch sind die Gebiihren?)

— Das hat, meine ich, auch der Ministerprisident schon
gesagt. Diese 10 000 DM sind sicherlich eine GréBenord-
nung, die, wie vorhin gesagt wurde, zwar in den Gazetten
herumgeistern mag, aber sie sind uns nicht irgendwie als
Absicht auf den Tisch gelegt worden.

Mir geht es einfach darum, noch einige Dinge richtigzu-
stellen und darauf hinzuweisen, daB hier doch Akzente
gesetzt werden, die mit den Tatsachen nicht in Einklang
stehen. Herr Abg. Schwandner hat vorhin davon gespro-
chen, der Ministerprisident habe Herrn Schily verheizt.
Die Initiative ist aber doch nicht von uns ausgegangen. Die
Idee kommt von den Trigern.

(Zuruf des Abg. Weimer SPD)

Es gab Schwierigkeiten, die in Nordrhein-Westfalen dazu
gefiihrt haben, daB sich die Triger dieser privaten Univer-
sitit Witten-Herdecke Gedanken gemacht haben, ob das,
was ihnen vorschwebt, nicht hier unter giinstigeren Um-
stinden zu verwirklichen sei.

(Abg. von Trotha CDU: So war es!)

Darauf sind wir von vornherein eingegangen. Und jetzt
bitte ich, auch einmal im Auge zu behalten, dal wir
niemanden zu ¢inem leichtfertigen Schritt verlockt haben.
Es ging einfach darum: Es muBten gewisse Voraussetzun-
gen geschaffen werden, und da hat der Landtag schon seit
geraumer Zeit seine Beschlisse auch in haushaltsmaBiger
Hinsicht gefat. Weil die Landesregierung wubBte, was Herr
Abg. Goll eben gesagt hat - es sei schwer, eine solche
Universitit vollig von sich aus laufen zu lassen; das wird
hier in Deutschland wahrscheintich auf die Dauer nicht
moglich sein -, hat sie fiir den Anfang versucht, nicht nur
durch die Ubernahme der Bauinvestitionen nach dem
Hochschulbauférderungsgesetz zusammen mit dem Bund,
wobei sich die Bundesregierung iibrigens genauso bereit
erklart hat, mitzuwirken, sondern auch durch gewisse
Starthilfen fir die ersten Betriebsjahre und durch einen
Zuschul zu dem Stiftungskapital diesen Anfang zu erleich-
tern. Ich meine, es 1dBt sich natiirlich alles polemisch
ausdriicken. Aber davon, die Landesregierung habe die
Tréger und die Verantwortlichen zu irgend etwas verfiihrt,
kann nicht die Rede sein.

Wir sind nach wie vor der Meinung, diese Hochschule in
privater Trigerschaft wire auch fiir unser Land ein Vorteil
und ein Nutzen. Wir wollen auch als das hochschulreiche
Land Baden-Wiirttemberg keinen interessanten und hoff-
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nungsvollen, durch seinen Innovationscharakter gekenn-
zeichneten Versuch abwiirgen, Deshalb stehen wir nach wie
vor den Entwicklungen aufgeschlossen gegeniiber.

Nun mochte ich nur das eine sagen: Ich meine, der Aspekt,
daB hier Ausbildungskapazitit geschaffen werden sollte,
steht nicht an erster Steile. Deshalb ist auch der Vergleich
mit dem, was im iibrigen jetzt in Mannheim noch zusiitzlich
vorgesehen ist, ndmlich eine Erweiterung sowohl der Uni-
versitit als auch der Fachhochschule und eine Kooperation
zwischen diesen beiden Hochschulen, etwas, was mit dem
Thema Privatuniversitit Mannheim herzlich wenig zu tun
hat.

(Beifall des Abg. Bloemecke CDU - Zurufe der
Abg. Reinelt und Weimer SPD)

Das ist eine Sache fir sich. Wenn Sie allein die Studien-
platze anschauen, wird vermutlich bei der Erweiterung der
staatlichen Hochschulen weit mehr herauskommen, als
man an der Privatuniversitit vorgehabt hat. Ich sage es
noch einmal: Das hat eigentlich nichts miteinander zu tun.
Im iibrigen bitte ich, auch etwa die unmittelbare wirtschaft-
liche Bedeutung dieser privaten Universitdt nicht zu sehr
zu lberschitzen. Natiirlich schlagen die Bauinvestitionen
zu Buche. Aber ob sich nun einige hundert Studenten mehr
oder weniger in Mannheim aufhalten, macht wohl keinen
meBbaren Vor- oder Nachteil fiir die Stadt Mannheim aus.

Priisident Erich Schneider: Herr Minister, gestatten Si¢ eine
Zwischenfrage des Herrn Abg. Reinelt?

Minister fiir Wissenschaft und Kunst Dr. Engler: Bitte sehr.

Abg. Reinelt SPD: Herr Minister, wie erkliren Sie sich den
Widerspruch zwischen Ihrer Aussage, dal eine private
Universitat wirtschafts- und strukturpolitisch nicht so sehr
Bedeutung habe, und den Aussagen des Ministerprisiden-
ten, der die Ansiedlung einer privaten Universitidt in Mann-
heim immer als strukturpolitische GroBtat verstanden hat?

Minister fiir Wissenschaft und Kunst Dr. Engler: Herr Abg.
Reinelt, ich merke, daBl ich mich, wie mir scheint, nicht
geniigend deutlich und verstindlich ausgedriickt habe. Ich
habe ausdriicklich gesagt, daB es nicht auf die unmittelbare
Erweiterung der Kapazitit ankomme. Es kommt nicht
darauf an, daf ¢inige hundert Studenten mehr oder weni-
ger in Mannheim sind, sondern darauf - und das war das,
was auch den Oberbiirgermeister von Mannheim von vorn-
herein fiir dieses Projekt eingenommen hat und woriiber
der Ministerprisident mit ihm konferiert hat —, daB diese
Universitit ein Signal darstellt. Ich will jetzt nicht verglei-
chen, aber stellen Sie sick zum Beispiel vor, was der Name
Sankt Gallen an Assoziationen auslost. Jeder weiB, daB
dort eine der weltberithmten Wirtschaftshochschulen ist,
die allgemein bekannt ist. Das ist ¢ine Idee, die auch im
Falle der Privatuniversitit Mannheim nach meiner Mei-
nung im Vordergrund steht.

(Abg. Dr. Klunzinger CDU: Sehr richtig!)
Ich habe vorhin nur gesagt: Bauinvestitionen ja, sie sind

wichtig und bedeutsam, aber auf die paar hundert Studen-
ten kommt es nicht so sehr an. Wahrscheinlich wird, um
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dies noch einmal zu sagen, die Erweiterung der Universitit
und der Fachhochschule im gesamten gesehen, was die
Zahl der Studenten angeht, mehr zu Buche schlagen. Nur
das habe ich gesagt.

(Glocke des Prisidenten)

Prasident Erich Schneider: Herr Minister, gestatten Sie eine
weitere Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Miinch?

Minister fiir Wissenschaft und Kunst Dr. Engler: Bitte.

(Abg. Reinelt SPD: Wo liegt Thre Prioritat? Wo
liegt Thre eigene Prioritdt?)

Priisident Erich Schneider: Herr Abg. Reinelt, Sie haben
jetzt nicht das Wort.

{Abg. Reinelt SPD: Zwischenrufe sind doch wohl
gestattet!)

Thr Kollege Dr. Miinch hat das Wort zu einer Zwischen-
frage.

Minister fir Wissenschaft und Kunst Dr. Engler: Herr
Miinch steht schon bereit.

Abg. Dr. Minch SPD: Herr Minister, wie soll ich Ihre
Ausfilhrungen verstehen? Bis wann wird eine Entschei-
dung iiber die Privatuniversitit Mannheim fallen und mit
welchem Ergebnis? Sie sprachen von ein paar hundert
Studenten. Wieviel Studenten werden es sein, und zwar
welcher Fachrichtung?

(Abg. Weimer SPD: Es war doch einmal von
2000 die Redel)

Minister fiir Wissenschaft und Kunst Dr. Engler: Die
Leitung der Privatuniversitit Witten-Herdecke, die diese
Planungen beireibt — Herrn Schily kann man auch mit
Namen nennen —, hat ein reduziertes Programm, das nicht
mehr alle urspriinglich vorgesehenen Ficher enthilt, vor-
gelegt. Es kommt jetzt darauf an, daB wir dieses reduzierte
Programm, wenn wir es geprift haben, dem Wissenschafts-
rat zuleiten. Es wird dann darauf ankommen, wie die
Entscheidung des Wissenschaftsrats ausfallt. Es wird
selbstverstindlich insbesondere darauf ankommen, inwie-
weit es der Privatuniversitat gelingt, die Finanzierung, wie
wir es von ihr ja erwarten, auf mindestens mittlere Frist
sicherzustellen. Ein Zeitablauf dafiir 148t sich im Augen-
blick noch nicht konkret angeben.

(Glocke des Prisidenten)

Priisident Erich Schneider: Gestatten Sie eine weitere Zwi-
schenfrage des Herrn Abg. Dr. Miinch?

Minister fiir Wissenschaft und Kunst Dr. Engler: Bitte.

Priisident FErich
Dr. Miinch.

Schneider: Bitte schén, Herr Abg.

Abg. Dr. Miinch SPD: Herr Minister, werden bei dem
reduzierten Programm naturwissenschaftliche und techni-

sche Lehrrichtungen eingefiihrt werden, oder sind das etwa
nur Geisteswissenschaftler, Betriebswirtschaftler und Juri-
sten?

Minister fiir Wissenschaft und Kunst Dr. Engler: Es sind
Sozialwissenschaften - Wirtschaftswissenschaften und
Rechtswissenschaft - und auch Ingenieurwissenschaften.
Aber es muB sich erst finden, was davon bei der Priifung
durch den Wissenschaftsrat gutgeheifen wird.

(Abg. Weimer SPD: Wie lange wird das ungefiahr
dauvern?)

~ Das sagte ich bereits. Das 1Bt sich schiecht sagen. Wir
haben nur erkannt - und das ist vorhin auch schon gesagt
worden —, dall die Eniwicklung zumindest im Augenblick
noch nicht haushalisreif war und ist und daB deshalb die
urspriinglich vorgesechenen Mittel als Deckungsmittel fiir
anderes herangezogen werden konnten. Wenn es noch im
Laufe des Jahres so weit kime, dal der Wissenschaftsrat
positiv gutachtet, miifite man sehen, ob in einem Nachtrag,
set es fiir 1989 oder fiir 1990, ein entsprechender Betrag
eingestellt werden kann, um dann die Bauentwicklung in
Gang bringen zu kodnnen.

Meine Damen und Herren, ich will damit schlieflen. Es ist,
wie gesagt, so, dall ich mir nicht richtig vorstellen kann,
was eigentlich mit der Aktueilen Debatte vorgesehen war.
Ich habe gemerkt, dal} mein Redaktionsgesprich in der
»Badischen Zeitung”, das auch Herr Reinelt vorhin schon
erwihnt hat, offenbar sehr wichtig war, um der SPD Stoff
zu mancherlei politischer Betitigung zu bieten.

(Lachen des Abg. von Trotha CDU - Abg. Wei-
mer SPD: Wir haben doch immer Stoff! — Zuruf
des Abg. Mogg SPD)

Es gibt ja noch eine andere AuBerung. Ich darf aber darauf
hinweisen, dal nicht alles, was in der Zeitung berichtet
wurde, so gesagt worden ist, wie es zusammenfassend und
verkiirzend wiedergegeben worden ist.

(Beifall bei der CDU — Abg. Weimer SPD: Jetzt
ist wieder die Zeitung schuld!)

Priisident Erich Schneider: Meine Damen und Herren! Wir
treten jetzt in eine zweite Runde ein.

Das Wort erhilt Herr Abg. Bloemecke.

Abg. Bloemecke CDU: Herr Priisident, meine Damen und
Herren! Auf einer Einladung, die eine GroBbank aus
Mannheim im April letzten Jahres versandt hat, wurde im
Text erwihnt:

Fiir unsere Stadt und fiir die hiesige Wirtschaftsregion
sind Investitionen und belebende Impulse wichtiger
denn je. Neben der SchloBuniversitit und der zweiten
medizinischen Fakultit der Universitit Heidelberg
etabliert sich die Privatuniversitidt in unserer Stadt, um
das Studienangebot zu erweitern.

Schon die Ankiéndigung einer Privatuniversitit hat in
Mannheim groBe Hoffnungen geweckt. So hat auch der
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Oberbiirgermeister der Stadt Mannheim die Bemithungen
der Landesregicrung, diese Privatuniversitit nach Mann-
heim zu bringen, sehr begriifit.

Leider hat die SPD im Landtag dic Initiative fir die
Privatuniversitit sehr frith abgelehnt und ihr keine Chance
cingerdumt.

(Abg. Mogg SPD: Wer hat sie denn kaputige-
macht?)

Selbstverstindlich haben sich dann im Laufe des Jahres
Schwierigkeiten fiir diese Privatuniversitit eingestellt, be-
sonders im Bereich der Finanzierung, so daB jetzt nur noch
iiber ein reduziertes Programm gesprochen wird. Trotzdem
haben wir auch heute noch Hoffnung auf dieses kleine
Programm. Ich kann nur an die Industrie in der Region
Unterer Neckar appellieren, ihre Verpflichtungen zu erken-
nen und die Privatuniversitit in Mannheim finanziell
nachdriicklich zu unterstiitzen.

Die Universitit Mannheim stand der Privatuniversitat sehr
skeptisch und sehr vorsichtig gegeniiber. Aber unabhingig
von der Idee der Privatuniversitiit sind die Hochschulen in
Mannheim gefordert, ihre Chance zu suchen. Die Hoch-
schulen sind gefordert, wie es Professor Dr. Heinrich
Chantraine, der vorige Rektor der Universitat Mannheim,
ausgefithrt hat, das Profil der Universitit Mannheim fiir
das Jahr 2000 zu suchen.

(Abg. Mogg SPD: Das ist richtig!)

Das wenige, was die Universitit Mannheim bis jetzt vor-
gelegt hat, 13Bt Gutes erwarten. Die Fachhochschule weil
schon immer, was sie will, und die Universitit muB erken-
nen und hat, so glaube ich, auch erkannt, dal die Chance
fir die Universitit Mannheim nur darin liegt, sich aus der
Universitit heraus weiterzuentwickeln und aus dem Beste-
henden Erginzung zu suchen. Die Stabilisierung der Uni-
versitit kann nicht dadurch entstehen, daB jetzt einfach
eine technische Fakultit angehingt wird, die in der Indu-
strie in diesem Raum nicht verankert ist und die auch nicht
in dem Bestehenden der Universitit Mannheim verankert
ist. Es muB auch vermieden werden, daB eine Konkurrenz
zu den bestehenden Technischen Hochschulen in Karlsru-
he, Kaiserslautern und Darmstadt geschaffen wird.

So meine ich, wenn die Uberlegungen der Verantwortli-
chen in die Richtung weitergingen, zum Beispiel ein Insti-
tut fiir internationale Wirtschaftsbeziehungen und interna-
tionales Management in Mannheim anzufiigen, ware dies
hervorragend, denn in einer Bewertung am Ende des
vergangenen Jahres ist Mannheim als die filhrende Univer-
sitdt in Wirtschaftswissenschaften herausgestellt worden.

Auch gibt es zur Zeit bei der Universitat einen Sonderfor-
schungsbereich in Sachen Medien. Diesen Bereich sollten
wir dringend ausbauen, denn er fiillt eine Marktlicke, und
es besteht groBer Bedarf.

Weiter sollte der Bereich der Informatik ausgebaut werden.
Er sollte auf den Bereich Informationsmanagement ausge-
dehnt werden, und dies nicht nur in der Lehre und For-
schung, sondern auch bereits im Namen.
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Ferner sollte ein Lehrstuhl fiir kiinstliche Intelligenz ange-
fiigt werden, was aber auch schon erkannt ist.

Ich méchte auch noch auf einen neuen Gedanken hinwei-
sen. An der Universitit Mannheim gibt es einen Lehrstuhl
fiir Binnenschiffahrtsrecht. Dieser Lehrstuhl ist sehr be-
kannt und fihrt heute schon regelmiBig internationale
Tagungen durch. Er sollte zu einem selbstindigen Institut
fiir Binnenschiffahrtsrecht ausgebaut werden.

Fiir Mannheim und die Wirtschaftsregion Unterer Neckar
brauchen wir auch weiterhin belebende Impulse und for-
dernde Investitionen. Dies weiB die Landesregierung, und
dies hat die Landesregierung zusammen mit der CDU-
Fraktion immer bewiesen. Die Privatuniversitit wire eine
solch belebende Investition, und ich wiirde es mit dem
Oberbiirgermeister bedauvern, wenn diese Chance an
Mannheim vorbeiginge. Um so mehr aber begriiBe ich die
ganz klare Aussage der Landesregierung, dafl dann, wenn
die Privatuniversitdt in Mannheim nicht zustande kommt,
das entsprechende Geld den Hochschulen in Mannheim
zusitzlich zur Verfiigung steht.

(Abg. Weimer SPD: In voller Hohe!)

Um so mehr begriiBe ich die klare Aussage der CDU-
Landtagsfraktion, die sich dieser Meinung ausdriicklich
anschlieBt

(Abg. Reinelt SPD: Und das Geld zuerst einmal
abgezogen hat!)

- zwangsliufig, Herr Kollege -,
(Heiterkeit bei der SPD)

aber immer bereit ist, dieses Geld auch sofort wieder in den
Haushalt einzustellen, damit es Mannheim zugute kommt.

Die SPD hat die Privatuniversitit in Mannheim immer
abgelehnt. Um so mehr begriBe ich es, daf} sie jetzt auf
den Zug der Erweiterung der Hochschullandschaft in
Mannheim aufspringt.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der SPD -
Abg. Dr. Klunzinger CDU: So ist es!)

Prisident Erich Schneider: Das Wort erhilt Herr Abg.
Dr. Miinch.

Abg. Dr. Miinch SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Es wiirde reizen, vieles zu dem zu sagen, was der
Kollege Bloemecke und Herr von Trotha dargelegt haben.
Insbesondere, Herr Bloemecke — das kann ich Thnen nicht
ersparen —, verstehe ich nicht, daB Sie jetzt heute kritisie-
ren, daB die technische Fakultit dort nicht hinpasse. Sie
gehéren doch der Mannheimer CDU an.

Da kann ich jetzt einmal eine Presseerklirung der CDU
im ,,Mannheimer Morgen” vom 10. Februar 1989 vorlesen.

Die Mannheimer CDU unterstiitzt nachdricklich die
Absicht von Ministerprisident Lothar Spéth, an der
Universitit eine technische Fakultit einzurichten.
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Wenn dabei mit der Fachrichtung Elektrotechnik be-
gonnen wird, wird der richtige Weg eingeschlagen,
heiBt es in einer gemeinsamen Erklirung von Kreis-
verband und Fraktion.

{Abg. von Trotha CDU: Alles fir Mannheim,
vollig richtig!)

Die Ingenieurwissenschaften konnen nach Meinung
der CDU dazu beitragen, die Wirtschaftsstruktur zu
andern.

Was Sie heute hier dargestelilt haben, war zumindest etwas
anders. Ich méchte Thnen aber trotzdem unterstellen, daB
Sie noch der Mannheimer CDU angeh&ren.

(Heiterkeit bei der SPD - Abg. von Trotha CDU:

Sie leben von den Nachrichten der CDU, Herr

Miinch! - Abg. Dr. Klunzinger CDU: Warum
denn so giftig?)

In Mannheim wurde jedenfalls die Privatuniversitat, ins-
besondere vor dem Wahlgang, vom Herrn Ministerpriisi-
denten, aber auch vom Herrn Wissenschaftsminister aus-
schlieBlich mit strukturellen Bediirfnissen begrindet.

(Abg. Mogg SPD: So ist esl)

Dem liegt auch ein richtiger Ansatz zugrunde, namlich die
Erkenntnis, daB die mit den typischen Problemen eines
Altindustriestandortes kimpfende Region Mannheim neue
Impulse braucht.

{Abg. Dr. Weingirtner SPD: Das ist das Pro-
blem!)

Neben der Pflege der traditionellen Industrie sind solche
neuen Impulse im technischen und wirtschaftlichen Be-
reich erforderlich. Solche Innovationen bekommt man
bekanntlich nicht durch Werbung, sondern man muf Tech-
nologieforderung betreiben. Das ist auch ein Weg, der
sonst von uns allen gemeinsam befiirwortet wird, nimlich
Technologieparks, Technologietransfereinrichtungen uwsw.
Wo gelingt iiberhaupt das Projekt Technologieparks und
Technologietransfereinrichtungen? Doch nur im Umfeld
von naturwissenschaftlichen und technischen Forschungs-
einrichtungen, insbesondere der Technischen Universita-
ten. Das kann man iiberall ablesen. Deshalb ist es sehr gut,
daB in Stuttgart, Karlsruhe, aber auch Heidelberg diese
Einrichtungen existieren. 'Aber sie existieren nicht in
Mannheim. Denn wie ist die Lage in Mannheim? Die mu
man sich nidmlich anschanen: Wir haben eine hervorra-
gende Universitdt, insbesondere im wirtschafilichen Be-
reich. Ein Rektor einer Nachbaruniversitat hat gesagt, in
Mannheim stehe geradezu ein Bliitenbaum. Er hat dann
aber hinzugefiigt — und das ist eine Feststellung —, daB ¢in
Nutzbaum nicht vorhanden sei. Dieser Nutzbaum ist eben
die naturwissenschaftliche, technische Lehre.

(Abg. Teufel CDU: Ist Wirtschaftswissenschaft
kein Nutzbaum?)

- Ich habe ja jetzt zitiert, sehr geschitzter Herr Kollege
Teufel.

(Abg. Teufel CDU: Dann sagen Sie einmal etwas
zu dem Zitat, ob Sie es fiir richtig halten!)

- Gut. Man darf doch wohl noch einen Rektor ciner
Universitidt zitieren.

(Abg. Dr. Ohnewald CDU: Kommentieren!)

Der hat gesagt, es sei ein Bliitenbaum. — Das ist ja schon,
und wir freuen uns. Aber von Bliiten allein kann Mann-
heim nicht leben.

(Sehr gut! und Beifall bei der SPD)
In der Tat brauchen wir auch Nutzbaume.
(Zuruf des Abg. Dr. Klunzinger CDU)

Diese Nutzbiume konnen nur naturwissenschaftliche,
technische Lehr- und Forschungseinrichtungen und ent-
sprechende Institute sein. Das ist in Mannheim nétig. Wir
brauchen der Sache nach eine technische Universitit, um
eine moderne, forschungsorientierte Industrie mit den da-
zugehdrigen Dienstleistungsgewerben aufbauen zu kdnnen.

Meine Damen und Herren, Herr Kollege Bloemecke, Sie
ziehen sich auf etwas zuriick. Aber im Landtag gilt nicht
Verschulden, sondern Gefahrdungshaftung. Wenn Sie hier
sagen, wir seien auf einen Zug aufgesprungen, kann ich
Ihnen sagen, dafl wir Sozialdemokraten seit zehn Jahren
dieses Projekt verfolgen.

(Zuruf von der SPD: Umgekehrt wird ein Schuh
daraus?)

Weil ich geahnt habe, daB Sie das sagen, habe ich eine
Drucksache dabei.

(Al?g. von Trotha CDU: Noch ein Zitat!)

- Jawohl, ein Zitat. — Das ist eine Drucksache vom Januar
1986, eine GroBe Anfrage der SPD-Fraktion. Dort steht,
was wir damals schon fiir Mannheim verlangt haben. Wenn
Sie schauen, was jetzt ganz zbgernd in Angriff genommen
wird, werden Sie alte Bekannte erkennen. Dort heiit es
namlich: Wir fordern im Bereich der Wissenschaft den
Ausbau der Universitit Mannheim durch naturwissen-
schaftliche und technische Fakultiten, die Einrichtung
eines Forschungs- und Kommunikationszentrums fiir
Exportwirtschaft und fiir Exportstrategien, den ziigigen
Ausbau der Fachhochschule fiir Technik.

Nachdem Sie das abgelehnt hatten — — Ich kann mich noch
gut an die AusschuBsitzung unter IThrem Vorsitz erinnern,
Herr von Trotha, als Sie mir noch nicht einmal das Wort
gegeben haben, weil Sie mich aufgrund eines Geschaftsord-
nungstricks nicht mitdiskutieren lieBen, weil ich nicht
Mitglied des Ausschusses sei.

(Abg. von Trotha CDU: Das tut mir heute noch
leid!)

Ich kann mich noch gut daran erinnern, wie miserabel Sie
mich damals behandelt haben.
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(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Das wird nie verges-
sen')

Das ist mir bisher noch in keinem anderen AusschuB
widerfahren.

(Abg. Dr. Spori SPD: Unmenschlich, Herr Teu-
fel!)

Dann haben wir ein Weiteres gefordert.
(Zuruf des Abg. Teufel CDU)
-~ Héren Sie einmal zu! - Die SPD-Fraktion forderte
(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

fir das Land Baden-Wiritemberg ein zentrales For-
schungsinstitut fiir Umweltanalytik, Umwelttoxikologie
und {kosystemforschung mit Sitz in Mannheim.

(Beifall bei der SPD)

Das haben Sie abgelehnt, um es spéter an einer anderen
Universitdt anbringen zu kdnnen.

Herr Kollege Bloemecke, bei dieser Sachlage haben Sie
wirklich die Stirn, zu sagen, wir wiirden auf einen fahren-
den Zug aufspringen. Das ist schon ein starkes Stiick.

(Abg. Teufel CDU: Sie erreichen ihn nur nicht!)
— Wir sitzen drin, und Sie hecheln hinterher.
(Beifall bei der SPD)

Sie erreichen das, was wir flir Mannheim brauchen, indem
Sie jetzt unsere Pline riickhaltlos unterstiitzen

(Beifall bei der SPD - Lachen bei der CDU)

und insbesondere das bereits eingeriickte Kapital, ndmlich
die 87 Millionen DM, die Sie ausgeptiindert haben, wieder
in den Haushalt einsetzen. Das, was an der Universitdt und
an der Fachhochschule moglich ist, kann sofort vollzogen
werden, schneller als die geplante Privatuniversitat.

(Beifall bei der SPD)

Priisident Erich Schneider: Das Wort erhilt Herr Abg.
Dr. Schwandner.

(Abg. Weimer SPD: Reizen Sie unsere Mannhei-
mer nicht!)

Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Herr Engler, ich bin etwas enttduscht
— das muB ich Ihnen sagen —, daB Sie nicht Thre persdn-
liche Position klargemacht haben, sondern auch auf Nach-
fragen einfach ausgewichen sind, was den zeitlichen Rah-
men angeht. Ich hitte jedoch bei der heutigen Debatte
gerne gewuBt, ob wir einer Beerdigung beiwohnen oder ob
Sie versuchen, das Projekt noch mehr oder weniger kiinst-
lich zu verlangern.
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(Beifall bei Abgeordneten der SPD)
Da harte ich klare Aussagen von Lhnen erwartet.

Zu meinem Vorwurf, der Ministerprasident verheize dieses
Projekt, stehe ich. Natirlich kam zuerst die Initiative von
Witten-Herdecke. Das ist ja nicht das Problem. Der Mi-
nisterprisident ist dann sozusagen wie die Geil auf den
Apfelbutzen auf dieses Projekt los, hat einen riesigen
Medienrumme] veranstaltet, und dann hat sich die Frak-
tion hier sozusagen gemiitlich zuriickgelehnt. Er hat dieses
dann ganz geschickt, so glaube ich, auch als Drohgebirde
gegeniiber der Universitit benutzt. Die sind sofort stramm-
gestanden. Das war zum Teil nicht ungeschickt, ist aber
unredlich gegeniiber den Leuten, die ein solches Projekt
serids betreiben. Was er dann sozusagen aus dem Hut
gezaubert hat — Herr Bloemecke, es stimmt einfach nicht,
was Sie der SPD vorwerfen —, war in der Tat die alte Idee
einer technischen Fakultit. Nur das hat er noch einmal
gebracht. Vielleicht hat er das ja von Anfang an geplant,
obwohi ich ihm soviel Taktik und Strategie dann doch
nicht zutraue.

Nun zu diesem konkreten Projekt, das an der Universitit
Mannheim realisiert werden soll. Es gibt noch gar keine
richtige Konzeption.

(Abg. Teufel CDU: Wie soll es die geben?)

— Ich erwarte von der Hochschulpolitik, daB sie etwas
weiter vorausschauend Projekte macht, dal3 sie eine grund-
sitzliche Konzeption hat.

(Abg. von Trotha CDU: Dann warten Sie doch!)

Was derzeit passiert, ist, daB Sie allein auf ein Reizwort,
Informatik, naturwissenschaftliche Technologie, auf diese
Gebilde sozusagen wie die Pawlowschen Hunde reagieren.

(Zuruf des Abg. von Trotha CDU)

Die Fakultiten hier im Lande sprieBen aus dem Boden. In
Ulm wird etwas gemacht, in Freiburg wird etwas gemacht,
alles ohne Konzeption

(Zuruf des Abg. von Trotha CDU)

- dazu komme ich gleich noch -, und in Mannheim
genauso, Wenn ich sehe, was dort wieder geférdert wird,
haben wir Griinen, so muB} ich sagen, groBe Skepsis, ob
solch eine Fakultit dort notwendig ist. Informatik, schon
wieder Informatik, schon ihr Uberlastprogramm quillt
iiber von Informationsmanagement, Medien, kiinstlicher
Intelligenz. Ich wiirde sagen: Benutzen Sie doch einmal
Thre natirliche Intelligenz!

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf von der CDU:
Das war billig!}

Alle diese Projekte sind hochproblematisch. Das heiBt
nicht, daB wir als Griine das alles ablehnen wiirden. Die
ganzen Projekte - deswegen, Herr Goll, waren wir natiir-
lich auch in Ulm - sind doch deswegen hochproblematisch,
weil immer der unverzichtbare Bestandteil einer solchen
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Hochschulkonzeption wegfillt, ndmlich das, was man als
Technikfolgenabschitzung, als Bewertung, als philosophi-
sches, politisches, soziales Nachdenken iiber solche For-
schungsprozesse bezeichnet. Es niitzt iiberhaupt nichts,
wenn Sie drei Schmalspurlehrstithle in Ulm einrichten,
sonntags vielleicht noch dies oder jenes erzihlen, aber
ansonsten nichts passiert.

(Beifall der Abg. Johanna Quis GRUNE)
Zur SPD noch ein kritisches Wort.

(Abg. Dr, Weingirtner SPD: Die Zeit ist abgelau-
fen?!)

— Ich habe noch eine Minute. Ich mache es vielleicht auch
moderat. - Ich verstehe natiirlich die Versuchung - ich
habe die in unserer Fraktion auch etwas verspiirt —, daB
man von der Einschitzung der Universititen seit dem
letzten halben Jahr jetzt so ein biBchen weggekommen ist.
Ich wiirde sagen: Vor einem Jahr hiitte man unter kritischen
Geistern gesagt: Diese Universitit ist mausetot, leider. Das
ist — Gott sei Dank - nicht mehr so. Die Studenten, der
Mittelbau, die Professoren sind aufgewacht. Es tut sich
etwas an den Universititen.

(Zuruf von der SPD)

Dies begriiBen wir ausdriicklich. Aber man kann jetzt nicht
sozusagen auf dieser Welle surfen und vielleicht doch ein
Stiick weit opportunistisch — Herr Reinelt, Sie haben das
ja gemacht - den Studenten erzdhlen, warum man ein
solches Projekt braucht, wihrend fiir andere Sachen die
Mittel fehlen. Ich glaube, wenn wir eine pluralistische
Hochschulkonzeption hitten, kdnnte es sich dieses reiche
Land Baden-Wiirttemberg leisten, eine Vielfalt von Tréger-
schaften zu ermdglichen, und zwar unter sparsamem Ein-
satz von Offentlichen Mitteln.

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Dr. Ulrich Goll
FDP/DVP meldet sich zu Wort.)

Prisident Erich Schoeider: Meine sehr verehrten Damen
und Herren, ich kann Wortmeldungen nicht mehr zulassen.
Die Gesamtredezeit ist verbraucht. Wir schlieBen die Ak-
tuelle Debatte ab.

Ich rufe auf Punkt 2 der Tagesordnung:
Wahl der Mitglieder der Bundesversammlung

Nach der Bekanntmachung der Bundesregierung iiber die
Zahl der von den Volksvertretern der Lander zu wihlenden
Mitglieder der Bundesversammlung vom 17. Januar 198%

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

hat der Landtag von Baden-Wirttemberg zur neunten
Bundesversammlung 77 Mitglieder zu wihlen. Fiir die
Wabhl gelten die §§ 3 und 4 des Gesetzes iiber die Wahl des
Bundesprésidenten durch die Bundesversammiung vom
25. April 1959. Danach ist zur Bundesversammlung wihl-
bar, wer zum Bundestag wihlbar ist.

Der Landtag wihlt die auf das Land entfatlenden Mitglie-
der nach Vorschlagslisten. Jeder Abgeordnete hat eine
Stimme.

Auf Thren Tischen befindet sich eine gemeinsame Vor-
schlagsliste der Fraktionen (Anlage 2). Das Prisidium war
der Auffassung, daB die Wahl offen durchgefiihrt werden
kann. - Dem wird, wie ich sehe, nicht widersprochen.

Wer also die in der Vorschlagsliste aufgefithrten Damen
und Herren zu ordentlichen Mitgliedern bzw. Ersatzmit-
gliedern der 9. Bundesversammlung wihlen will, den bitte
ich um das Handzeichen. — Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? — Ich darf feststellen, daBl das gesamte Haus der
Vorschlagsliste mit den genannten Damen und Herren
zugestimmt und damit auch die Ersatzmitglieder gewdhlt
hat.

Ich darf zur Klarstellung darauf hinweisen, da nach § 4
Abs. 5 des Gesetzes iiber die Wahl des Bundesprésidenten
die Ersatzbewerber in der Reihenfolge zum Zuge kommen,
wie sie auf der nach Fraktionen gegliederten Vorschiags-
liste aufgefiihrt sind und soeben gewdhlt wurden.

Ich rufe jetzt Punkt 3 der Tagesordnung auf:

a) GroBe Anfrage der Fraktion der CDU — Entwicklung und
Perspektiven des iffentlichen Personennahverkehrs in Ba-
den-Wiirttemberg — Drucksache 10/164

mit der Antwort der Landesregierung - Drucksache
10/673

b) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnabme des
Innenministeriums — Offentlicher Personennahverkehr in
Baden-Wiirttemberg — Drucksache 10/892

Meine Damen und Herren, das Prisidium hat fiir die
Besprechung der Tagesordnungspunkte 3a und 3 b eine
Redezeit von 10 Minuten je Fraktion bei gestaffelten Re-
dezeiten festgelegt. Wem darf ich das Wort erteilen? — Das
Wort erteile ich Herrn Abg. Pfaus,

Abg. Pfaus CDU: Herr Prisident, meine Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit unserer
Grofien Anfrage zu dem umfangreichen Komplex des
Sffentlichen Personennahverkehrs haben wir einen weite-
ren Versuch unternommen, in dieser Wahlperiode einen
verkehrspolitischen Schwerpunkt zu setzen. Wir haben den
Versuch unternommen, aufzulisten, was zum Komplex
OPNY interessant ist zu erfahren: wie sich die Zahlen der
Benutzung der Gffentlichen Personennahverkehrsangebote
entwickelt haben, wie sich die Kostenstrukturen und die
Einnahmestrukturen entwickelt haben. Wir haben den
rechtlichen Rahmen auf seine weitere Haltbarkeit abgefragt
und haben dariiber hinaus nicht nur das gesamte Land im
Blickpunkt, sondern auch das, was der Bund, etwa durch
die Deutsche Bundesbahn, als Beitrag fiir den OPNV zu
leisten hat, leistet oder auch nicht leistet.

Die Antwort dazu ist ebenso umfangreich - das war nicht
anders zu erwarten — wie unser Fragenkatalog, den aus-
zuarbeiten wir uns die Miihe gemacht haben. Wir sehen in
der Antwort cine interessante Gesprachsgrundlage fiir die
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néchsten paar Wochen und Monate zu diesem auBeror-
dentlich wichtigen Bereich der Infrastrukturpolitik im Lan-
de Baden-Wiirttemberg und insbesondere der Verkehrspo-
litik.

Ich machte ein paar Stichworte herausgreifen, auch als
Angebot, dic Themen heute hier im Plenum, aber auch
danach im zustindigen Innenausschuf miteinander zu
vertiefen, damit wir gegebenenfalls zu gemeinsamen Linien
fiir eine OPNV-Politik in Baden-Wiirttemberg kommen
kénnen.

Ich mdchte in diesem Zusammenhang in Erinnerung rufen,
daB es in der Vergangenheit schon viele Gemeinsamkeiten
gegeben hat. Wenn etwa die Deutsche Bundesbahn mit
Stiflegungsantrigen kommt, sind wir uns quer durch alle
Fraktionen einig. Dann bohren wir nach, wollen Zahlen
wissen, wollen streckenbezogene Rechnungen sehen und
legen uns quer, wo immer es geht. Auch beim lindlichen
Raum erkenne ich viele Gemeinsamkeiten, und das, was
uns heute als Beratungsgrundlage aus den Fraktionen
vorliegt, scheint mir interessant genug zu sein, daB es den
SchweiB der Edlen wert wire, zu einer gemeinsamen Linie
in diesern Hause zu kommen.

Noch vor wenigen Jahren war der Begriff OPNV fiir viele
eine unbekannte Abkiirzung. Inzwischen steht OPNYV fiir
,.Offentlicher Personennahverkehr” und fiir eine interes-
sante Diskussion iiber die Notwendigkeit dessen, was
hinter dem Begriff OPNV steht, iiber die generell iiber-
haupt niemand mehr streitet.

In den Ballungsriumen ist der OPNV voll akzeptiert. Selbst
vernarrteste Autofahrer kommen nicht mehr darum herum,
zur Kenntnis zu nehmen, daB ein Angebot an Sffentlichem
Nahverkehr in den Ballungsriumen unverzichtbar ist,
wenn wir die Lebensfihigkeit unserer Stidte — nehmen wir
das Beispiel Stuttgart; aber auch jede andere - erhalten
wollen.

Auch die Automobilverbinde erkidren inzwischen klar,
daB OPNYV ein Stiick Verkehrspolitik ist, dem sich anch
Verbinde, die eigentlich eher auf das Auto fixiert sind,
nicht entziehen kdnnen.

An der Schnittstelle zwischen Auto und OPNYV, dort, wo
die Park-and-ride-Platze sind, ist die gemeinsame Strategic
nachzuvollziehen, daB das Angebot an Parkplitzen an
S-Bahn-Haltepunkten und an Bahnhdfen generell wichtig
ist, wenn man dem verkehrspolitischen, dem umweltpoli-
tischen, dem sozialpolitischen Anliegen, das mit dem
OPNYV verbunden ist, gerecht werden will, nimlich Auto-
fahrer zu veranlassen, auf das Angebot des offentlichen
Personennahverkehrs umzusteigen.

Konkret kann ich festhalten, daB es eine Umstiegsbereit-
schaft gibt und daB es eine Notwendigkeit ist, diese Um-
stiegsbereitschaft zu forcieren. Dies ist iiber ein verbessertes
Angebot méglich. Dazu liegen Vorschlige, etwa aus dem
mittleren Neckarraum, auf dem Tisch.

Konkret kann festgehalten werden: Der Verkehrsverbund
Stuttgart funktioniert planmaBig. Der Verkehrsverbund im
Rhein-Neckar-Raum ist vertraglich unter Dach und Fach.
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Wir nehmen dies mit Befriedigung zur Kenntnis. Das Land
Baden-Wiirttemberg ist seiner Verantwortung auf diesem
Sektor nachgekommen. Auch dies kann man, glaube ich,
unwidersprochen festhaiten.

Daraus entwickelt sich der erste Zielpunkt, nimlich Kon-
solidierung, Sicherung und Ergianzung des Angebots in den
Verkehrsverbiinden der GrofBstidte, der Ballungsriume
und beim Beispiel Rhein-Neckar nun auch die konkrete
Umsetzung dessen, was vertraglich festgelegt worden ist.

Ich bin nicht sicher, meine Kolleginnen und Kollegen von
der SPD-Fraktion, ob es hilfreich ist, wie Sie in Threm
Antrag andeuten, die GréBe eines Verbundnetzes festzule-
gen. Sie sprechen in Abschnitt I1 Ziffer 5 Thres Antrags
von ,.einheitlichen Netzen®.

Ich bin der festen Uberzeugung: Wir kommen nicht darum
herum, uns mehr Miihe zu geben als in der Vergangenheit.
Wenn wir an den Ausbau von Verbundnetzen - etwa am
Beispiel des Verbundnetzes Stuttgart — herangehen, miissen
wir nachfragen, wie weit denn e¢in solches Netz in die
Fliche gehen soll. Ist etwa Heilbronn mit einbeziehbar? Ist
eventuell sogar noch der Elzmiindungsraum in dem Kreis,
aus dem ich komme, einzubeziehen? Ich wiirde vermuten:
mit Sicherheit nicht.

(Zuruf des Abg. Jacobi GRUNE)

Das heiBt also, man wird hier dezentral angelegte Netze
durchaus zu diskutieren haben. Auch da - ich werde darauf
zuriickkommen - gibt es gute Grundlagen.

In diesem Zusammenhang - um den Bereich des stadti-
schen OPNV abzuhaken - ist es, glaube ich, interessant
festzuhalten, daB ein 6ffentliches Personennahverkehrsan-
gebot in den Stidten seit Jahrzehnten eine Selbstverstind-
lichkeit ist und daB man dafiir auch Geld, kommunales
Geld, aufzubringen hat. Dies ist unbestritten eine histori-
sche Tatsache.

Etwas schwieriger ist es in den lindlichen Riumen. Und
dort beginnen dann wohl auch die Knackpunkte der
OPNV-politischen Diskussion. Dort ist die Bereitschaft
nicht so ohne weiteres gegeben, einzusehen, daB mit einem
Angebot, das von der Bevolkerung nachgefragt wird, auch
Ausgaben verbunden sind. Wir sollten darin einig sein, daB
ein OPNYV niemals kostendeckend betrieben werden kann,
daB die Verantwortlichen, insbesondere vor Ort, also im-
mer gefordert sind, hierzu Beitrige auch finanzieller Art
zu leisten.

Es war seinerzeit die richtige Entscheidung, in Baden-
Wiirttemberg den Stadt- und Landkreisen die Organisati-
onszustindigkeit fir den OPNV zu f{ibertragen. Es war
auch richtig, parallel dazu den Landratsimtern als den
unteren staatlichen Verwaltungsbehdrden die Konzessions-
erteilungszustindigkeit zu fibertragen, damit ein OPNV aus
einem GuB in den Landkreisen zustande kommen kann.

Das Modell des Nahverkehrs Hohenlohe ist ein Beispiel,
wie es funktionieren kann. Aber auch von dort héren wir,
daB es einige Dinge gibt, die nicht chne weiteres auf das
gesamte Land dbertragbar sind. Wir horen von dort auch,
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daB der gefundene rechtliche Rahmen, in dem sich dieses
Modell sbspielt, wohl nicht iibertragbar ist auf andere.
Vom dortigen NVH kommt der Vorschlag, das Personen-
befdrderungsgesetz als den wichtigsten rechtlichen Rahmen
in wesentlichen Punkten zu {iberprifen. Das Konzessions-
recht soll neu ausgestaltet und insbesondere ein Punkt
wieder aufgegriffen werden, der trotz der Fortschritte, die
wir bei der Forderung des OPNV erzielt haben, noch
immer interessant ist, ndmlich die Mineraloisteuerbefrei-
ung, die in der Vergangenheit die wichtigste Voraussetzung
fiir ein Funktionieren des OPNV gerade im lindlichen
Raum war.

(Beifall des Abg. Vollmer FDP/DVP - Abg.
Vollmer FDOP/DVP: Zum letzteren!)

Meine Damen und Herren, ich bin sicher, daB es falsch
wire, ein Einheitskonzept quer durch aile Kreise zu ba-
steln,

{(Abg. Vollmer FDP/DVP: Sehr gut!)

wie das im Antrag der SPD-Fraktion zum Ausdruck
kommt. Ich bin der festen Uberzeugung: Ein Malanzug,
vor Ort geschneidert, ist das bessere.

(Beifall des Abg. Vollmer FDP/DVF)

Das Geld ist eigentlich aus den vielfiltigen OPNV-Tépfen
vorhanden: vom Land, vom Bund und auch von den
eigenen Kreisen und Stddten. Ich habe riesige Hemmun-
gen, zu sagen, daB an diese Geldgabe auch ¢in enger
Forderungskatalog, wie der OPNYV im einzelnen zu gestal-
ten ist, gebunden werden soll. Ich bin der festen Uberzeu-
gung, daB die neue Busférderung, die cingefiihrt worden
ist, einen wichtigen Schritt vorwirts darstellt. Wir sollten
an unsere OPNV-Forderung aber nicht eine Besserwisserei
aus der Zentrale in Stuttgart kniipfen.

Der rechtliche Rahmen ist generell nach wie vor in Ord-
nung. In Teilbereichen muB er sicher angepalit werden; das
haben wir in unserer GroBen Anfrage gebracht, und es
kommt in der Antwort zum Ausdruck. Ich bin auch sicher,
daB die Umwandlung des bahneigenen GBB in Gesell-
schaften des biirgerlichen Rechts und die Moglichkeit,
darunter Tochter-GmbHs zu griinden, ein Schritt zu mehr
Flexibilisierung in diesem Bereich ist. Die Flexibilisierung
ist es, die in der Vergangenheit gefehlt hat. Der Wasserkopf
des GBB und dariiber die allumfassende Mutter Deutsche
Bundesbahn sind nicht flexibel genug, den modernen Er-
fordernissen Rechnung zu tragen. Da muf3 mehr Bewegung
hineinkommen.

Ein Riickschlag droht durch die riickldufigen Schiilerzah-
len dem Schiilerverkehr, dem Riickgrat des OPNV, wie wir
alle wissen. Wir werden aufgefordert sein, fiir den OPNV
mehr PR zu machen, mehr Hinweise zu geben, daB es
sinnvoll ist, dieses Angebot zu nutzen. Ich bin sicher, daB
wir da gemeinsam etwas erreichen werden.

Aber wir werden auch nicht darum herumkommen, zur
Kenntnis zu nehmen, daB es immer mehr Autos gibt und
dies natiirlich kontraproduktiv ist, wenn wir gleichzeitig
mehr OPNV-Akzeptanz fordern.

Bei dieser Gelegenheit erinnere ich an die groBartige
Leistung des Landes Baden-Wiirttemberg, einen fast histo-
rischen Vertrag mit der Deutschen Bundesbahn zu schlie-
Ben, um den Nahverkehr auf der Schiene zu sichern. Dazu
haben wir im investiven Bereich Geld gegeben, und nun
gilt es zu analysieren: Was ist konkret daraus geworden?
Von einigen Strecken horen wir, daB sich dort halt nicht
so viel gebessert hat, sondern die Disparitit zwischen Ein-
nahmen und Kosten immer noch riesengroB ist.

Dort wiire vielleicht zu iiberlegen, ob NE-Bahnen Bundes-
bahnstrecken iibernehmen konnten. Ein solches Modell
wird derzeit von der AVG in Karlsruhe praktiziert: Sie
iibernimmt eine von der SPNV(Schienenpersonennahver-
kehr)-Stillegung bedrohte Strecke in die eigene Regie,
verbessert die technische Infrastruktur und elektrifiziert die
Strecke - was die Deutsche Bundesbahn im Traum nie
gewagt hitte —, um dort ein Angebot in die Fliche zu
machen. Ich frage, ob dies nicht ein Modell in die Richtung
sein k&nnte, den relativ unflexiblen KoloB Bundesbahn zu
verschlanken, indem man gerade in den Nahverkehrsbe-
reichen eigene Verantwortlichkeiten vor Ort schafft. Ich
hére sowohl von der Spitze des Bahnvorstands als anch aus
dem Bundesverkehrsministerium als auch aus den Kreisen
und Gemeinden, daB es interessant sein konnte, solche
Modelle ecinmal auf andere Nahverkehrsriume durchzu-
rechnen. Es wiire einmal zu priifen, ob der Bund das Geld,
das er bisher zur Defizitabdeckung der Bahn hineinsteckt,
auch fir dezentral organisierte Nahverkehrsunternehmen
Schiene zur Verfiigung stellt und ob damit nicht ein
erheblich besseres Angebot gemacht werden kann.

Meine Damen und Herren, ich mdchte es bei diesen
Gedanken belassen. Ich sehe der Diskussion heute und der
Diskussion im Innenausschufl mit Spannung, aber auch
mit Freude entgegen. Wir werden kooperativ um die beste
Lésung eines C%PNV in Baden-Wiirttemberg ringen. Her-
vorragende Ansiitze dazu sind vorhanden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Prisident Erich Schneider: Das Wort erhilt Herr Abg.
Eberhard Lorenz.

Abg. Eberhard Lorenz SPD: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Die CDU-Fraktion fragt, statt Forderungen
zu stellen. Wenn ich es recht sche, tragen Sie in Baden-
Wiirttemberg doch immer noch die Regierung.

(Abg. Haasis CDU: Vielleicht viel ldnger, als
Ihnen lieb ist!)

Warum fragen Sie dann lange, und warum stellen Sie nicht
entsprechende Antrige?

(Zuruf des Abg. Vollmer FDP/DVP)

— Auch diese GroBe Anfrage unterscheidet sich nicht
wesentlich von der, die wir vor zwei Jahren eingebracht
haben. Wir wissen genau, daB sich in den zwei Jahren im
Sffentlichen Personennahverkehr in Baden-Wiirttemberg
so Ungeheures nicht verdndert hat.
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Das Problem besteht darin, daB bestimmte Strukturdefizite
immer noch nicht angepackt worden sind. Auch ist die
Finanzierungsfrage hinsichtlich einer wesentlichen Verbes-
serung des 8PNV bisher noch nicht geltst worden.

Ich weiB auch nicht, Herr Kollege Pfaus, wie Sie dazu
kommen, zu sagen, in der Bevolkerung sei eine Umstiegs-
bereitschaft vorhanden. In den Ballungszentren bleibt ihr
nichts anderes iibrig. Das ist keine Bereitschaft, das ist
nackte Not, weil die Leute in den Zentren kein Fahrzeug
mehr unterbringen. Aber gerade im lindlichen Raum - das
zeigt auch die Antwort der Landesregierung — ist doch
leider noch zu erkennen, daB der Berufsverkehr nicht iiber
den OPNV stattfindet, das heiBt, dessen Anteil liegt viel-
fach unter 10%,. Das kann uns beide wohl nicht befriedi-
gen.

In den Ballungszentren lduft der Sffentliche Personennah-
verkehr, wie gesagt, im Prinzip fast von allein, aus schierer
Not. Sicher: Viele unnétige Fahrten von Personen werden
immer noch unternommen. Sie wollen ihr Fahrzeug acht
Stunden in irgendwelchen Innenstidten abstellen, um dort
ihrer Berufstitigkeit nachzugehen. Sie versperren dann
moghicherweise auch die wenigen Parkplatze fiir diejeni-
gen, die — auch in den Innenstidten - noch auf ein
persénliches Fahrzeug angewiesen sind, weil sie eine ent-
sprechende Tatigkeit haben.

Aber im lindlichen Raum ist das Angebot nach wie vor
unbefriedigend. Die Schiiler sind darauf angewiesen. Aber
schon dltere Leute haben groBe Schwierigkeiten, etwa einen
Verwandten im niachstgelegenen Krankenhaus zu besu-
chen, besonders dann, wenn das Krankenhaus nicht direkt
in einem Zentrum liegt, sondern in einem Mittelzentrum.
Dabei fahrt man iber lange Umwege zunichst einmal vom
Mittelzentrum 1 zum Mittelzentrum 2, um Stunden oder
ganze Tage zu verbringen.

Fiir diejenigen im lindlichen Raum also, die kein eigenes
Fahrzeug besitzen, ist die Situation so schlecht wie eh und
Je. Viel hat sich da nicht verbessert.

Sie haben vorhin eine angebliche Forderung von uns nach
einheitlichen Netzen kritisiert. Die Bereitschaft, unsere
Antrige immer falsch zu lesen, setzt sich fort. Mit dem
einheitlichen Netz ist etwas ganz anderes gemeint. Der
Fahrgast interessiert sich namlich dberhaupt nicht dafiir:
Wem gehort der Bus? Yon wem wird er betrieben? Viel-
mehr will er wissen: Ist das iiberhaupt ein Bus, in den ich
einsteigen kann? Bietet er mir einen Tarif, mit dem ich in
einem iiberschaubaren Gebiet — in einem Kreisgebiet bei-
spielsweise — fahren kann? MuB ich bei jedem Umsteigen
eine zusitzliche Fahrkarte 16sen, oder gibt es in diesem
Gebiet einen einheitlichen Tarif, der von den Beteiligten
untereinander ausgemacht worden ist? Wenn Sie kunden-
orientiert iiber das Thema nachdenken, brauchen Sie doch
ein System, das fiir alle begreifbar ist und nicht davon
abhiingt, wer gerade der Busunternchmer ist. Das ist die
Forderung nach dem einheitlichen Netz. Wer dann, wie
gesagt, den einzelnen Bus tatsdchlich besitzt, also der
eigentliche Betreiber ist, das ist uns letzten Endes véllig
gleichgiltig. Aber es muB doch eine politische Organisation
iber diesem System stehen, die auch festlegt, in welchem
Netz man fahrt, zu welchen Bedingungen man fihrt,
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welche Standards vorgegeben werden, ob diese im niichsten
Dorf wieder abbrechen, es sie aber im dritten Dorf wieder
gibt. Das ist doch alles nicht begreifbar, was derzeit unter
offentlichem Nahverkehr gerade im lindlichen Raum an-
geboten wird.

Ich wehre mich gegen dieses MiBverstindnis, das immer
wieder provoziert wird und von dem wir hoffen, es konnte
endlich einmal zur Seite geraumt werden, daB wir alle
Busse in Baden-Wiirttemberg etwa unter eine hoheitliche
Betriebsfiihrung pressen wollen, zum Beispiel bei der Bun-
desbahn oder wem auch immer. Wic gesagt, uns ist es
letztendlich gleichgiiltig, wer den Bus besitzt. Hauptsache
ist, das System funktioniert aus der Sicht des Betroffenen.

Selbstverstindlich miissen wir uns gelegentlich auch Nah-
verkehrssystemdiskussionen leisten. Nur, wie gesagt, den
mdglichen Kunden, den Fahrgast interessiert es {iberhaupt
nicht, mit welcher Art von System er von der einen Stadt
zur anderen kommt oder von seinem Dorf zum Arbeits-
platz. Den interessiert, ob wir als Politiker die notwendige
Kraft aufgebracht haben, auch egoistische Einzelinteressen
zur Seite zu riumen und die Leute unter einen Hut zu brin-
gen, damit diesem Kunden ein verniinftiges flichendek-
kendes Nahverkehrssystem angeboten wird.

(Zuruf des Abg. Pfaus CDU)

Diese ganzen Streitigkeiten mit den einzelnen Busunterneh-
mern, ob sie bei wie auch immer gearteten Kooperations-
modellen mitmachen wollen, interessieren doch die Leute
tberhaupt nicht. Ich finde nach wie vor, im lindlichen
Raum gibt es gerade die Tarifhiirden. Da fahrt einer aus
der Umgebung ciner GroBstadt in diese GroBstadt und will
dort arbeiten. Er fihrt mit einem anderen Unternehmer bis
zur Grenze, und dann mubB er in dieser Grofistadt eine neue
Fahrkarte kaufen, um weiterzukommen. Er zahlt fiir eine
Entfernung, die ein anderer mit seinem Privat-Pkw bei
ordentlicher Berechnung vielleicht fir 3 oder 4 DM
zuriicklegt, dann 6 oder 7 DM. Es liegt doch wohl auf der
Hand, daB dies auch noch bei doppelter Fahrzeit gegen-
iiber seinem privaten Pkw fiir ihn nicht attraktiv ist. Daran
sind wir schuld, weil wir die anderen treiben lassen und
selbst nicht eingreifen und sie nicht auch tatsichlich einmal
in einen Topf hineintun, kriftig herumrithren und fragen:
Wie wollt ihr es jetzt? Wollen wir jetzt gemeinsam das
Uberleben des Nahverkehrs bei riicklaufigen Schiilerzah-
len? Wollt ihr die entsprechenden Kooperationen, oder
wollt ihr sie nicht? Wer dann bei den Kooperationen nicht
geneigt ist, mitzumachen, der sollte notfalls auch deutlich
aus diesem Geschiift entfernt werden.

(Abg. Pfaus CDU: Aber wessen Geschift, Herr
Kollege?)

Nur haben wir bisher noch nicht die entsprechenden
Instrumente. Denn wer eine K onzession hat, kann sie auch
vererben. Es mull schon Schlimmes passieren, er muf3
schon mehrere Kinder totgefahren haben, bis er aus diesem
Geschift entfernt wird. Es ist egal, ob er nur noch zwei
oder drei oder vier Busse fahren 14Bt. Solange er beweisen
kann, das wiirde angeblich dem Bedarf entsprechen, kom-
men Sie an ihn nicht heran. Das ist das Problem. Ich habe
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den Eindruck, Sie wollen das im Zweifel alles als so
gegeben hinnehmen. Wir wollen das eben nicht. Wir wollen
in dieses zum Teil sehr jammervolle Angebot aktiv eingrei-
fen.

{Abg. Pfaus CDU: Nennen Sie ¢inmal das Instru-
ment dazu!)

Das Instrument dazu ist der Verkehrsverbund. Ich persdn-
lich halte auch nicht allzuviel von den sogenannten Tanif-
verbiinden. Es ist ja gar nicht so wenig Geld, das wir in
Baden-Wiirttemberg fiir den offentlichen Nahverkehr zur
Verfigung haben.

(Abg. Pfaus CDU: So ist es!)

Es ist mir aber immer noch nicht klar, ob nicht Wesent-
liches von diesem Geld ganz einfach versickert und damit
kein héherer Standard erreicht wird. Ich habe Berech-
nungsbeispiele dafiir, wie ein Tarifverbund finanziert wird
und wie beispielsweise mit der gleichen Summe in ¢inem
Verkehrsverbund mehr Nahverkehr gemacht werden kann.
Sie kénnen es dann nicht den einzelnen Unternehmern
iiberlassen, selber noch zu kassieren und hinterher ihre
angeblichen Defizite mit dem Trager abrechnen. Beides
geht nicht. Entweder machen wir also einen Verkehrsver-
bund, das heiBt, wir werfen die Einnahmen in einen Topf
und bezahlen - -

(Abg. Pfaus CDU: Wer ist denn ,,wir”?)
— Wir als Politiker in den Kreisen.
(Abg. Pfaus CDU: Das Land?)

— Nein. - Selbstversiindlich ist es richtig, dad der Nah-
verkehr auf der Kreisebene organisiert werden soll. Aber
dann ist es auch genauso richtig, einen Topf zu bilden und
diese Dienstleistung zu bezahlen. Es ist auch richtig, daB
wir politisch bestimmen, ob der Bus zu fahren hat oder
nicht, und daB wir die Kilometerleistung hinterher bezah-
len, wenn wir schon politisch entsprechende Entscheidun-
gen getroffen haben.

Genauso ist es auch notwendig, daB wir Standards vorge-
ben. Einen Bus, der in den Abendstunden nicht mehr f3hrt,
den besteige ich doch auch morgens nicht. Wenn ich mir
nichts anderes mehr erlauben kann, wenn ich keine Besor-
gungen und kein kurzes Gespriich mehr dazwischenschie-
ben kann, wenn ich auch nicht in irgendeiner Kneipe noch
eine Halbe trinken kann, ohne daB mein letzter Bus weg
ist, dann werde ich doch eine solche Verbindung nicht
benutzen.

(Zuruf des Abg. Moser SPD)

Das ist doch das Problem. Ich muB auch einmal ins Kino
gehen oder eine Veranstaltung besuchen kdnnen,

(Abg. Pfaus CDU: Disco-Bus!)
und dann muB mich der letzte Bus noch nach Hause

bringen konnen. Wenn ich einen solchen Bus aber nicht
habe, sondern per Autostopp am StraBenrand stehen und

per Anhalter nach Hause fahren mufB, dann ist das doch
kein verniinftiges Angebot im Offentlichen Personennah-
verkehr. Das muB man sehen. Das ganze System muB
stimmen. Es muB ein Angebot sein, das auch fiir den
Freizeitbedarf, fiir den Versorgungsbedarf, fiir den Kultur-
bedarf, fir den Schiilerbedarf, fiir den Ausbildungsbedarf
und seibstverstandlich auch fiir den Berufsbedarf geeignet
ist, und zwar hinreichend geeignet ist.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wir verlangen ja gar nicht viel. Ich habe mir auch schon
die Utopien fiir den 6ffentlichen Nahverkehr im landlichen
Raum abgewdhnt, aber iiber ein paar Mindeststandards
miissen wir uns doch endlich einmal einigen kénnen, damit
man iiberhaupt iiber den 6ffentlichen Nahverkehr als einen
Begriff reden kann. Sonst ist das kein Begriff. Bisher ist
in jedem Kreis etwas anderes vorgestellt worden. Wenn ich
in der Bundesrepublik oder auch in Baden-Wiirttemberg
in jedem Kreis und in jeder Stadt erst einmal ein Seminar
brauche, um den jeweiligen drtlichen Nahverkehr kennen-
zulernen, damit ich thn benutzen kann, dann ist das doch
absurd. Die Systeme miissen fiir alle und (berall, wo ich
damit fahren will, begreifbar sein.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Abg.
Pfaus CDU: So ist es!)

Das meine ich auch mit der Vernetzung. Es muf} die
Moglichkeit bestehen, von einem Kreisnetz auch einmal
ein anderes mit dem &ffentlichen Nahverkehr zu erreichen,
und zwar begreifbar, nicht als standige Verbindung, wenn
man diese Verbindung nicht als stindige Verbindung
braucht.

(Zuruf des Abg. Pfaus CDU)

Das sind die wesentlichen Punkte, die in unserem Antrag
enthalten sind. Ich hoffe, daB es endlich einmal moglich
sein wird, vielleicht auch bei unterschiedlichem Sprachge-
brauch, Gemeinsamkeiten festzustellen. Sie haben vorhin
den Appell an uns gerichtet; wir tun das schon die ganze
Zeit. Jahrelang versuchen wir, Sie dazu zu bewegen, einmal
mit uns {iber ein paar Standards zu diskutieren, iiber einen
gemeinsamen Forderungskatalog. Bescheidenheit habe ich
Ihnen gegeniiber ja schon angedeutet. Es wire schon gut,
wenn wir einen Minimalkonsens zustande brichten. Aber
auch das war bisher nicht der Fall. Insofern hoffe ich auch,
daB diese immer so als eigentliche Arbeit titulierten Ge-
spriche im InnenausschuB tatsichlich Arbeit sind und
nicht bloB eine kurze Erledigung dieser Antrige.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Priisident Erich Schaeider: Das Wort erteile ich Herrn Abg.
Dr. Schwandner.

Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Herr Pfaus, wenn man Ihnen so
zuhort, hat man fast den Eindruck, daBl es hier in Baden-
Wiirttemberg eine OPNV-Idylle gibt und man miteiner
Karte in der Gegend herumfahren kann.
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(Abg. Pfaus CDU: Das ist das Ziel!)

- Aber davon sind Sie noch ganz weit entfernt. Wenn man
die Antrage der anderen Fraktionen so unsorgfiltig liest,
kann man leicht hier herstehen und alles mogliche erzih-
len. Ich verstehe gar nicht, wie Sie die Netzkonzeption, die
die SPD vorgeschlagen hat und die wir auch teilen, so
heruntermachen kdnnen. Das ist, wie ich meine, auch
politisch ein Stiick weit unredlich.

(Abg. Pfaus CDU: Mir geht es um das Einheit-
liche! Ich mag keinen Einheitsbrei!)

— Nein, es ist doch véllig klar, daB man fiir bestimmte
Kreise ein anderes OPNV-Konzept braucht als fir die
anderen. Das bedeutet aber auf der anderen Seite, dal} es
ein Netz sein muB, in dem man in der Tat herumfahren
kann.

(Abg. Pfaus CDU: Dariber gibt es keinen Streit!)

- Gut. Dann sollte man das aber, wie ich meine, auch serids
darstellen.

Es ist insgesamt selbstverstindlich verdienstvoll fiir den
Diskussionsstand der CDU, daB Sie diese Grofie Anfrage
eingebracht haben, die von der Landesregierung auch
halbwegs ordentlich beantwortet wurde. Nur: Der Diskus-
sionsstand ist einfach nicht auf der Hohe der Zeit. Wir
wissen seit vielen Jahren, wie wir einen OPNV machen
milBten. Wir wissen seit vielen Jahren, wie verkehrspoli-
tisch sinnvolle Konzepte aussehen miibten, und es wire
langst an der Zeit, auch fiir die CDU, nicht mehr linger
zu fragen, sondern Forderungen zu stellen und Vorschlage
auf den Tisch zu legen. Dann kdnnten wir schauen, wo es
gemeinsame und wo es unterschiedliche Positionen gibt.

Man kann den OPNYV selbstverstindlich auch nicht isoliert
betrachten, sondern er muB in eine gesamte verkehrspoli-
tische Strategie eingebettet sein. Da ist mir bei Thnen noch
manches unklar und widerspriichlich, aber dazu komme
ich noch.

Es gibt fiir uns drei wichtige Aspekte zu diesem Thema.
Der erste ist der Gkologische Aspekt als ein wichtiger
Aspekt, also die Frage nach der Luftverschmutzung, nach
der Larmbelastung, nach dem Flichenverbrauch, nach der
Energieverschleuderung und, und, und. Den zweiten
Aspekt hat Herr Lorenz schon angesprochen, nimlich die
Frage der Lebensqualitit: Wie und wann kann ich den
Sffentlichen Personennahverkehr benutzen und wann
nicht? Er mufl in der Tat so attraktiv gestaltet werden, daf
man ihn mehr oder weniger rund um die Uhr - da gibt
es sicher Unterschiede zwischen Stadt und Land - nutzen
kann.

Der dritte und nicht minder wichtige Punkt ist die Frage
der volkswirtschaftlichen Kostenberechnung. Da muB} man
endlich von der betriebswirtschaftlichen Fixierung und
Borniertheit mancher Unternehmen wegkommen, die sich
gegen solche Verbundsysteme striauben.

Fiir die Grilnen gibt es eine Reihe von Grundsitzen fiir
eine offensive PNV-Politik. Zum ersten wollen wir ihn
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ganz bewuBt als umweltpolitisches Instrumentarium zur
Minimierung von Umweltbelastungen benutzen. Ich habe
die Problempunkte schon erwihnt: Lirmbelastung, Ener-
gieverschwendung, Flachenverbrauch, aber auch die Ma-
terialverschleuderung durch unniitzen Einsatz von relativ
vielen Personenwagen statt sparsamen Mitteleinsatzes
durch den 6ffentlichen Personennahverkehr.

Der zweite Punkt ist die Teilhabe am gesellschaftlichen
Leben. Das heiBt: Verkehr muB gesellschaftliche Mobilitit
leisten. Da sieht es insbesondere auf dem Land nach wie
vor schiecht aus. Da niitzt auch das einzelne lobenswerte
Beispiel Hohenlohe nicht viel, sondern hier gibt es noch
erhebliche Vollzugsdefizite. Auch fiir bestimmte gesell-
schaftliche ,,Problemgruppen™, die es schwerhaben -
Stichwort: alte Menschen —, gibt es noch kein Konzept.
Alte Menschen trauen sich oft nicht mehr, vielleicht auch
zu Recht, Auto zu fahren. Aber durch die Schwierigkeit,
Busse mit verschiedenen Kartensystemen usw. benutzen zu
miissen, schlieBt man, befiirchte ich, einen Teil der alten
Menschen von einer sozialen Mobilitit und damit ein
Stick weit von der Teilnahme am geseilschaftlichenr Leben
aus. Da miiten Sie ein gesellschafispolitisches verkehrs-
politisches Modell entwickeln, wie man da bessere Ange-
bote machen kann.

{Abg. Pfaus CDU: Beispiel Disco-Bus! Was sagen
Sie dazu? Das wire was!)

Es gibt noch eine Fiille anderer Beispiele. Man muB das
aber fichendeckend und man muB mehr machen.

Das nichste ist, daB man den OPNYV natiirlich attraktiv
gestalten muB: Taktverkehr, richtige Anschlisse, richtige
Zeiten und in der Tat einheitliche Tarife. Es geht nicht, wie
Herr Lorenz das vorhin geschildert hat, daB man mit einer
Karte anfangen und dann auf ¢ine zweite und vielleicht
sogar noch eine dritte umsteigen muB. Das Problem ist
auch, daB unsere Verkehrsstrome auf Achsen ausgerichtet
sind. Wer quer zu diesen Achsen zum Beispiel zum Arbeits-
platz fahren muB, kann praktisch nicht am OPNYV teilneh-
men, muf} aber teilweise die Achsen mit seinem eigenen
Auto benutzen.

Sie haben das Hohenlohe-Modell angesprochen. Das ist in
der Tat ein sinnvolles Modell, bei dem man zeigen konnte,
daf} es darauf ankommt, kleine Schritte zu machen, damit
es funktioniert. Man hat zum Beispiel die Schul6ffnungs-
zeiten variabel gestaltet, um einen Bus méglichst optimal
einsetzen zu konnen. Zuriick zur vorigen Debatte: Um so
etwas zu machen, reicht die natirliche Intelligenz; dazu
braucht man nicht immer die kiinstliche.

(Beifall der Abg. Rosemarie Glaser und Christine
Muscheler-Frohne GRUNE)

Die Initiative zu solchen Projekten muf} aber in der Tat
von der Gffentlichen Hand ausgehen, und zwar mehr, als
das bisher der Fall ist.

Wenn wir zu dem volkswirtschaftlichen Punkt kommen
und unsere Verkehrspolitik anschen, dann miissen wir
feststellen, daB der Benzinpreis viel zu niedrig ist,
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(Beifall der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE - Abg. Haag FDP/DVP: Was?)

und zwar deswegen, weil es eine Tatsache ist, daB die
Leute, die ihr Auto beniitzen, iber die gesamtvolkswirt-
schaftliche Belastung sozusagen ihr individuelles Verhalten
zum Teil von anderen finanzieren lassen. Es gibt Unter-
suchungen und Studien vom Umweltbundesamt, die zei-
gen, daB man, wenn man die ganzen externen Kosten, die
der Individualverkehr verursacht, auf den Benzinpreis
draufschlagen wiirde, was ja teilweise das Verursacherprin-
zip bedeuten wiirde, zu einem Benzinpreis von 4,50 DM
pro Liter kiime. DaB dies politisch natiirlich nicht durch-
Zusetzen ist, ist mir klar. Es zeigt aber, in welche Richtung
es gehen kdnnte. Man hitte dann auch geniigend finan-
zielle Ressourcen, um eine verkehrspolitische Umvertei-
lung zugunsten eines sinnvollen Verkehrskonzepts zu ma-
chen.

(Abg. Pfaus CDU: Wie weit wiirden Sie denn mit
dem Benzinpreis gehen?)

— Na ja, auf zwei Mark kidme ich schon. Das wire
sozusagen eine Untergrenze, und dann wiirde ich zu dis-
kutieren anfangen. Diesen Benzinpreis haben wir ibrigens
in Ttalien schon langst. Dort kostet der Liter Benzin
2,20 DM. Also das ist durchaus mdoglich, auch in einer
verkehrspolitischen oder autovernarrten - -

(Abg. Pfaus CDU: Aber einen OPNYV gibt es auch
in Italien in der Flache nicht!)

~ Nein, aber es ist die Frage, wie hoch die Steuern sind
und wo Sie die Mittel herbekommen, um das zu finanzie-
ren. Sie wissen ja genauso gut wie ich, daB Sie nicht auf
der einen Seite dauernd den StraBenbau finanzieren kon-
nen, den wir ja politisch fir hochbedenklich halten, und
dann gleichzeitig noch geniigend Gelder fiir den OPNV
haben. Das haben Sie, Herr Pfaus, vorhin auch selbst
gesagt. Sie haben gesagt, daB dies kontraproduktiv sei, das
heiBt, daB wir immer mehr auf Autos setzen. Wir haben
in der Bundesrepublik heute schon einen Wagenbestand
von 30 Millionen Pkws. Das ist iberhaupt keine erfreuliche
Zahl, sondern das ist meines Erachtens eine erschreckende
Zahl

(Abg. Pfaus CDU: BloB: Wir sind die Summe der
Biirger!)

- Aber Sie konnen das ja nicht dem freien Spiel der Krifte

iiberlassen und vor allem nicht so tun, als ob heute in der
Tat jeder schon die Wahlmdoglichkeit hitte. Das ist ja
gerade nicht der Fall. Es gibt heute kaum die Moglichkeit,
bewuBt zwischen dem OPNV und der Benutzung des
eigenen Pkw zu wihlen.

Wenn wir jetzt ins Ausland schauen, in die Schweiz, so
sehen wir, wie uns da eine sinnvolle verkehrspolitische
Konzeption vorgemacht wird, beispielsweise in Basel mit
einem Umweltticket, mit einem Tarifverbund, mit einer
Reduzierung der Fahrspuren in den StraBen, das heift
Vorfahrt fiir StraBenbahn. Erstaunlich ist, dal in Basel
heute bereits mehr Menschen eine Umweltkarte als ein
Auto haben. Oder denken Sie an die Ziiricher, die ganz

bewult StraBen zunickbauen, die Staus in Kauf nehmen
bzw. bewuBt produzieren, also endlich das machen, was,
glaube ich, sinnvoll ist. Man muB den Individualverkehr
wirklich bewuBt erschweren, Parkplitze in der Stadt ab-
schaffen, Parkhauser teilweise schlieBen und gleichzeitig
den OPNYV ausbauen. Oder in Stockholm kommt praktisch
nur noch der in die Stadt hinein, der gleichzeitig beispiels-
weise eine Monatskarte fiir den OPNV hat. Dies wire
durchaus auch bei uns vorstellbar. In Oslo ist es zum Teil
s0, daB man in bestimmte Gegenden mit dem Auto nur
noch fahren kaan, wenn man zusétzlich etwas bezahlt.

Das wiirde, auf Stuttgart iibertragen, beispielsweise ein
Modell bedeuten, daB mian morgens zwischen halb sieben
und halb neun bestimmte Straen sperrt und es dadurch
fiar den Verkehrsteilnehmer nicht mehr ausrechenbar aus-
machen 13Bt, ob er piinktlich zur Arbeit kommt. Dies
wiirde dann auch einen Druck bewirken, &ffentliche Ver-
kehrsmittel zu benutzen. Dies geht natiirlich nur dann,
wenn in der Tat das Angebot entsprechend ausgebaut ist.
Das wiirde fiir Stuttgart bedeuten:

(Abg. Pfaus CDU: Verdoppelung!)

zusitzliche S-Bahn-Trassen, attraktive Tarifgestaltung, da-
mit man von Leinfelden bis in die Innenstadt mit einer
Karte kommt und vielleicht noch ein Stiickchen daritber
hinaus. Aber an so etwas trauen Sie sich ja gar nicht heran.

(Abg. Pfaus CDU: Sie wissen aber sicher, daB das
Theorie oder Utopie ist, vielleicht eine schine
Utopiel)

- Nein, das ist nicht richtig. Die Ziricher iiberlegen sehr
ernsthaft, ob sie ohne Vorankiindigung immer wechselwei-
se bestimmte EinfallstraBen morgens sperren und so ganz
bewuBt Staus bewirken sollen. Das ist keine Radikalinski-
oder Fundi-Idee, das ist sozusagen ¢ine Ide¢ aus dem
stockbiirgerlichen Ziirich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zum SchiuB: Ich glaube, wir sind uns alle einig, dal wir
mehr Gelder fiir den OPNV brauchen. Dazu wire es ein
sinnvoller Beitrag, mit der Kilometerpauschale anders um-
zugehen. Das ist bei Thnen ja mittel- und langfristig vor-
gesehen. Ich denke, das wire eine kurzfristige Forderung.
Ich glaube, wir sollten im Ausschul3 auch nicht mehr lange
dariiber debattieren, wie sinnvoll dies oder jenes ist, son-
dern wir sollten die sinnvollen Vorschlige, die auf dem
Tisch liegen, endlich umsetzen und der Landesregierung
Beine machen. Ich kénnte mir auch, damit wir wirklich
einmal Spitze sind, ¢in konkretes Projekt vorsteilen, nim-
lich ein Fiinfjahresprojekt, die individuell gefahrenen Ki-
lometerleistungen in den nichsten finf Jahren zu halbie-
ren. Das wire ein ehrgeiziges Projekt. Wenn das die
Landesregierung machen wiirde, hitten Sie unsere volle
Unterstiitzung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prisident Erich Schneider: Das Wort erhiilt Herr Abg.
Vollmer.
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Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Prisident, sehr verehrte
Kolleginnen, meine Kollegen! Zur Besprechung stehen
heute an: eine GroBe Anfrage der Fraktion der CDU -
Entwicklung und Perspektiven des dffentlichen Personen-
nahverkehrs in Baden-Wiirttemberg - und dazu ein Antrag
der Fraktion der SPD: Offentlicher Personennahverkehr in
Baden-Wiirttemberg. Beide Vorlagen sind sehr umfang-
reich. Es sind viele Fragen gestellt, und es ist bei der SPD
auch Position bezogen. Ich meine, dal hier, wie Sie, Herr
Kollege Pfaus gesagt haben, die InnenausschuBarbeit sehr
wichtig ist. Heute werden mehr oder weniger grundsiitzli-
che Erklirungen abgegeben.

Es geht nach wie vor darum, ob die lange giiltige Aussage,
der OPNV werde nur noch von den vier A benutzt - von
den Ahten, von den Auszubildenden, von den Auslindern
und von den Asylanten —, weiterhin Giltigkeit hat und
welchen Stellenwert der OPNV kiinftiz haben soll.

(Abg. Pfaus CDU: Von Abgeordneten! Noch ein
fiinftes A')

- Ja, Herr Kollege Pfaus, in Einzelfillen auch Abgeord-
nete.

(Abg. Pfaus CDU: Wann sind Sie denn zuletzt mit
dem OPNV gefahren?)

— Ich fahre fter mit dem Zug.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Ja,
erster Klasse Bundesbahn!)

- Ich lasse mir auch da die Klasse nicht vorschreiben.

Ich meine, daB sich da schon einiges geindert hat. Der
offentliche Personennahverkehr, meine Damen und Her-
ren, hat Zukunft. Ich sage das so deutlich. Immer mehr
setzt sich auch im politischen Bereich, vor allem aber auch
in der Bevolkerung die Einsicht durch, daB der OPNV
nicht nur ein Instrument der Daseinsvorsorge ist — also ein
Mittel, um die Mobilitit der Menschen zu sichern, denen
kein Individualverkehrsmittel zur Verfitgung steht -, son-
dern zugleich auch ein unabdingbares Instrument der
Umwelt- und Energiepolitik, der Raumplanung und Stadt-
entwicklung und nicht zuletzt auch der Verkehrssicherheits-
politik.

Deshalb méchte ich zu Beginn meiner Ausfithrungen einen
herzlichen Dank sagen — und ich kann dies, weil ich ja in
diesem Bereich lange beruflich tatig war, um so mehr - an
alle, die in diesem schwierigen Bereich tagtiglich ihren
Dienst tun, auch an Samstagen und Sonntagen, abends,
nachts, an Heiligabend oder Ostern.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Pfaus
CDU)

Ich nehme in den Dank alle die auf, die in den Verkehrs-
unternehmen arbeiten, die in 6ffentlicher Hand sind, die
bei der Bundesbahn, in der Gemeinschaft von Bahn und
Post, bei den Kommunen arbeiten. Aber ich meine, daB
man auch den respektablen Anteil, den gerade in Baden-
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Wiirttemberg private Unternehmen leisten, einfach deut-
lich hervorheben mu8.

(Beifall des Abg. Kurz CDU)

Ich meine — und das haben offenbar die Kollegen in der
SPD-Fraktion ganz iibersehen -, daB gerade ein groBer
Teil der privaten Unternehmer in Baden-Wiirttemberg in
diesem Bereich ganz erhebliche Leistungen erbringen.

Wir miissen aber, wenn wir iiber die Verbesserung des
OPNV diskutieren, auch die Grenzen der Maglichkeiten
erkennen. Es geht nicht darum, daB einfach nur warme
Luft transportiert wird, sondern es geht darum, dal Men-
schen transportiert und Verkehrsleistungen angeboten wer-
den, wo dies nétig ist, da aber — um die Kosten einiger-
malen einzugrenzen — auch nicht Leistungen erwartet und
von der Politik versprochen werden, die so nicht méglich
sind.

Der Stellenwert des OPNV ist also deutlich gestiegen.
Dabei ist nicht zu verkennen: Dieser Stellenwert ist hachst
unterschiedlich. Zwei Zahlen: Im landlichen Raum betrigt
der Anteil der Schiiler an den Gesamtleistungen 90 %, und
fiir Versorgung und Freizeit betrigt er 109, wihrend
beispielsweise beim VVS im Verdichtungsraum 48 % der
Verkehrsleistungen auf Versorgung und Freizeit entfallen,
ein erheblicher Anteil auf den Berufsverkehr und nur 209
auf Schiiler. Je nachdem also, ob wir von den Ballungs-
gebieten unseres Landes oder von deren Randzonen spre-
chen oder ob vom OPNYV in der Fliche, vor allem auch
in den lidndlichen Riumen die Rede ist, sind die Anteile
verschieden.

Kein Zweifel, in den Ballungsgebieten muB der OPNV
absoluten Vorrang genieBen. Ich kann die IHK Stuttgart,
die vor kurzem verdffentlicht hat: ,,IHK strikt gegen Riick-
bau von StraBen™, nicht ganz verstehen. Sie schreibt in
dieser Pressemitteilung, sie sei nicht dafiir, daB der OPNV
Vorrang bekomme. Diese Auffassung teile ich nicht.

Die Belastung unserer Umwelt durch den Individualver-
kehr - wir werden heute abend dariiber ja noch gesondert
diskutieren — hat ein Ausmal erreicht, das zu unmittelbar
drohenden Gefahrdungen sowohl unserer Umwelt wie
auch der Gesundheit der Bevilkerung gefiihrt hat. Schon
aus diesem Grund fihrt kein Weg daran vorbei, die
vorhandenen leistungsfahigen Schienenverkehrsmittel wei-
ter auszubauen oder entsprechende Verkehrssysteme neu zu
errichten.

In den Randzonen der Ballurnigsriume gilt es ebenfalls,
dem OPNV Vorrang vor dem Individualverkehr einzuriu-
men. Hier kommt es vor allem darauf an, verstiirkt kun-
denfreundliche Verkniipfungspunkte zwischen dem Indivi-
dualverkehr und dem OPNV, zum Beispiel in Form von
Park-and-ride-Anlagen, bereitzustellen; also nicht nur
Park-and-ride-Anlagen an den S-Bahn-Haltestellen und
groBeren Bahnhéfen, sondern auch drauflen an den End-
haltestellen der StraBenbahnen oder auch an wichtigen
Omnibushalteplitzen und Omnibusbahnh&fen.

(Beifall bei der FDP/DVP)
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Die Stellungnahme der Landesregierung zu unserem An-
trag, mit dem wir di¢ Bullingschen Vorschlige fiir ¢inen
NOy-Alarm auf ihre Realisierbarkeit hin abgeklopft haben,
zeigt, daB in weiten Bereichen die Park-and-ride-Anlagen
schon heute ausgelastet, ja Gberlastet sind. Ein forcierter
Ausbau ist dringend erforderlich.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Da, Hert Innenminister, mdchte ich Thnen gleich ein
praktisches Beispiel nennen. Sic haben zu unscrem Antrag
ja ausfithrlich Stellung genommen und dabei mitgeteilt, die
Bemiihungen, weitere Park-and-ride-Platze zu schaffen,
seien verstirkt worden. Wenn die Bundesbahn aber mehr
als 15 Monate braucht, um den Antrag ¢iner Gemeinde —
beispielsweise der Gemeinde Schwaikheim — auf Uberlas-
sung eines Grundstiicks fiir weitere Park-and-ride-Plitze zu
bearbeiten, ohne ihn zu entscheiden, dann trigt man
erstens diesem Gedanken nicht Rechnung, und zum ande-
ren ist nicht viel von Zusammenparbeit zwischen Bundes-
bahn und allen anderen, die an einer Verbesserung des
OPNV interessiert sind, zu spiiren.

(Beifall bei der FDP/DVP - Abg. Pfaus CDU: Da
haben Sie leider recht!)

- Danke, Herr Pfzus, daB Sie das bestatigen. Leider miissen
Sie es bestitigen.

Am schwierigsten ist die Situation des OPNV in der Fliiche.
Die Wahl zwischen OPNV und Individualverkehr filit oft,
nur zu oft zugunsten des Individualverkehrs aus. Dariiber
wurde schon gesprochen; auch der Kollege Lorenz hat
schon daraufl hingewiesen. Die zumeist schwachen Ver-
kehrsbeziehungen im OPNV erfordern unkonventionelle
. Planungen mit unkonventionellen Losungsvorschligen.
Die Einbeziehung von Taxen, als Ruf- oder Linientaxi, in
den OPNYV, der Einsatz von Kleinbussen, die Einrichtung
von Birgerbussen oder auch von sogenannten Bustagen
sind Mdglichkeiten, die je nach konkreter Lage vor Ort
gepriift und beschlossen werden miissen. Da, meine ich,
fehlt es bis jetzt wirklich noch am Druck von seiten der
Verwaltung.

Bei aller Unterschiedlichkeit der Probleme, die sich fiir den
OPNYV in den verschiedenen Regionen unseres Landes
stellen, ist eines klar: Wenn der PNV - seinem gewach-
senen Stellenwert entsprechend - nicht nur in seinem
heutigen Angebot gesichert, sondern weiter ausgebaut wer-
den soll, dann bedarf es in der Zukunft auch eines wach-
senden finanziellen Engagements aller 6ffentlichen Hinde
fiir den OPNYV. Dies gilt natiirlich nicht nur fir die Kreise
und Gemeinden, sondern gleichermaBen fiir das Land und
den Bund.

{Beifall bei der FDP/DVP)

Ein Omnibusunternehmer, der in diesem Bereich sehr aktiv
ist, schrieb vor einiger Zeit in der Zeitung: Der OPNV ist
nicht eine Frage der Verkehrstriger, sondern der Politik,
niamlich: Was will die Politik dafiir finanziell einsetzen?

Gerade fir den Busverkehr, der im lindlichen Raum den
wesentlichen Teil des OPNV ausmacht, sind strukturell

wirksame Hilfen erforderlich. Die wirksamste Hilfe ist -

.Sie sagten es schon, Herr Kollege Pfaus - ohne jeden

Zweifel die Wiedereinfiilhrung der Gasol-Betriebsbeihilfe.
(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Jawohli)

Sie wiire auch - jedenfalls zum Teil - ein Ausgleich dafiir,
daB von den OPNV-Férdermitteln nach dem Gemeinde-
verkehrsfinanzierungsgesetz im Land etwa 909, in die
Ballungsrdume und nur etwa 10 %, in den landlichen Raum
flieBen. Die Verkehrsministerkonferenz und die Minister-
prisidentenkonferenz haben diese Forderung in der Ver-
gangenheit mehrfach erhoben, sind aber stets am Bundes-
finanzminister gescheitert. Aber die Forderung darf nicht
erledigt sein; denn es ist und bleibt notwendig, einen
Ausgleich fiir den lindlichen Raum zu finden. Ich sage es
nochmals: Die Gasol-Betriebsbeihilfe ist der nachhaltige
Beitrag zur Stirkung der Verkehrsinfrastruktur im }andli-
chen Raum.

(Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Sehr gut!)

Es ist ja einiges {iber die Busfinanzierung gemacht worden,
aber das trifft mehr grob und nicht so fein gerastert, wie
dies die Gasdl-Betriebsbeihilfe erreichen kann.

(Abg. Pfaus CDU: Aber ¢ine wichtige Geschichte
fiir den lindlichen Raum war die Busférderung
schon!)

- Das wird von den Unternehmen zum Teil differenziert
geschen.

Angesichts des nach wie vor groflen Bedarfs an Investitio-
nen fiir den Ausbau moderner Schienenverkehrsmittel fiir
die Ballungsriume, die ebenfalls hauptsichlich aus dem
GVFG zu finanzieren sind, geht wohl kein Weg daran
vorbei, daB die Gasdl-Betriebsbeihilfe nur schrittweise
wieder eingefithrt werden kann. Zugleich muBl dann die
Plafondierung der GVFG-Mittel auf bundesweit 2,6 Milli-
arden DM wieder aufgehoben werden.

Wenn man die Leistungsfihigkeit - -

{Abg. Pfaus CDU: Macht da die FDP-Fraktion in
Bonn mit?)

- Danke schon, daB Sie mir jetzt gerade ein Stichwort
geben, Herr Kollege Pfaus. Ich meine, daB wir dariiber mit
unserer Fraktion genauso diskutieren missen wie offenbar
Sie mit ihrer Bundestagsfraktion. Ich lese ndmlich in einer
Mitteilung des Verbandes der deutschen Omnibusunter-
nehmer, daB CDU-Verkehrspolitiker in einem Gespriich,
das am 15. Februar 1989 in Bonn stattgefunden hat, erneut

_verdeutlicht hitten, daB eine Anderung des Personenbefor-

derungsgesetzes fiir nicht erforderlich erachtet werde und
daB insbesondere ein Titigwerden von Landkreisen als
Verkehrsunternehmen im OPNV nicht erforderlich sei.
Davon weicht Thre Meinung, die Sic hier vorgetragen
haben, ab.

(Abg. Pfaus CDU: Da miissen wir miteinander
halten!)
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Ich meine, wenn wir im Verdichtungsraum die Leistungs-
fahigkeit des OPNV verstirken wollen, insbesondere die
S-Bahn, dann miissen wir fordern, daB mehr Tricbwagen
bereitgestelit werden und daB endlich auch der Gedanke
gepriift wird, ob ein Doppelstock-Triebwagen den Vorteil
bringt, der erhofft wird.

SchlieBlich aber sollite auch das Land die Bemihungen der
Kreise um eine zukunftstrichtige Organisation des OPNV
verstirkt unterstiitzen. Wir plidieren nachdriicklich dafiir,
die heute nach § 28 FAG gezahlten Mittel zur Forderung
des OPNV - heute 15 Millionen DM - zu verdoppeln;
denn wir wissen aus einer ganzen Reihe von Beispielen,
daB es gelingen kann, die Benutzerzahien des OPNV, bei
Bus und Bahn, nachhaitig zu steigern, wenn erst einmal die
Maoglichkeit gegeben ist, neue, attraktive Angebote zu
machen.

Wenn wir aber diese Mittel aufstocken, sollten wir priifen,
ob es nicht richtig wire, bei der Verteilung dieser Mittel
einen Schliissel zu wihlen, der die Fliche noch stirker
gewichtet als heute; also zum Beispiel einen Einwohner-
Flichen-Schlissel von 1 : 3 statt heute 1 : 2. Und wir sollten
auch priifen, ob es nicht besser wire, die OPNV-Finanzie-
rung auBerhalb des FAG zu regeln. Denn sonst nehmen
wir jede Mark, die wir der OPNV-Finanzierung zufiihren,
den Gemeinden und Kreisen wieder weg. Das ist ja auch
ein Nachteil.

Ich meine auch, daBl es sehr wichtig und richtig ist, die
Regelung iiber die Abfindung fiir die Freifahrt Schwerbe-
schidigter zu iiberdenken, daB die Auszahlungen ziigig
erfolgen und daB die Regelung noch mehr den Notwen-
digkeiten angepaBt wird.

Meine Damen und Herren, es gibe ¢ine Fiille von Anlie-
gen, die hier noch vorzutragen waren. Ich sehe, daB dazu
auch heute die Zeit einfach nicht reicht. Ich muB deshalb
einen Teil meiner Rede iiberspringen. Die Diskussion muf3
dann im InnenausschuB gefiihrt werden.

Zum SchluB mochte ich noch folgendes darlegen: Die
Daseinsvorsorge im Bereich des OPNV, meine Damen und
Herren, ist ¢ine gemeinsame Aufgabe des Bundes, der
Linder und der Kommunen. Eine einseitige Verlagerung
der Lasten auf die Linder und die Gemeinden darf nicht
stattfinden. Wenn sich der Bund aus dieser Aufgabe ver-
abschieden will, was durchaus diskussionswiirdig ist, dann
geht dies nur bei gleichzeitiger und nachhaltiger Verbesse-
rung der Finanzausstattung der Linder und der Kommu-
nen. Solange dies aber nicht geschieht, kann der Bund aus
der Finanzverantwortung nicht entlassen werden.

Das Land aber ist aufgefordert, die Probleme des OPNV
und die Verbesserung seiner Leistungsfahigkeit mit Nach-
druck anzugehen und, meine ich, auch das Verhiltnis zu
den Stidten und Gemeinden in dieser Frage genau zu
beleuchten und gegebenenfalls nachzuhelfen. Die halbher-
zigen Initiativen bei den Nahverkehrskommissionen sind
kein Musterbeispiel dafiir, wie das Land vorgehen sollte.
Ich meine - und das werden wir jetzt gleich vom Herm
Innenminister horen -, daB der Druck in dieser Frage
gerade auch von seiten der Landesverwaltung starker sein
mufl,

(Beifall bei der FDP/DVP)
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Priisident Erich Schneider: Das Wort erhilt der Herr In-
nenminister.

Inpenminister Schlee: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Lassen Sie mich zunéchst festhalten:
Der dffentliche Personennahverkehr ist in den groBstidti-
schen Verdichtungsbereichen qualitativ und quantitativ
gut. In den landlich strukturierten Riumen ist der &ffent-
liche Personennahverkehr besser als sein Ruf. Die Landes-
regierung setzt alles daran, daB dieser Stand da, wo er gut
ist, gehalten wird und daB dort, wo es mdglich und
finanziell vertretbar ist, ganz rasch Verbesserungen durch-
gesetzt werden. Dies setzt - dies ist in der Debatte an-
geklungen - ein verantwortungsbewubBtes Zusammenwir-
ken zwischen dem Bund, nicht nur iiber die Bundesbahn,
aber natiirlich auch dariiber, was die Bundesbahn angeht,
dem Land und der kommunalen Seite voraus. Bei dieser
gemeinsamen Verantwortung muf3 es bleiben. Niemand
darf aus dieser gemeinsamen Verantwortung entlassen wer-
den. Dariiber hinaus ist die Bereitschaft der Verkehrsunter-
nehmen zur Kooperation und auch zu Rationalisierungs-
anstrengungen unerliBlich.

Die Landesregierung bleibt auch bei der Auffassung, daB
der offentliche Personennahverkehr am besten vor Ort in
den Nahverkehrskommissionen geplant und organisiert
wird. Ich sage dies auch als ehemaliger Landrat, der eine
solche Nahverkehrskommission in einem frithen Stadium
gebildet und den Vorsitz gefihrt hat. In dieser Nahver-
kehrskommission ist eine Vielzahl von, wie ich meine, ganz
beachtlichen Vorschligen erarbeitet worden.

Aufgabe der staatlichen Stellen ist auch in Zukunft die
konzeptionelle Arbeit, sind die konzeptionellen Vorgaben
und natiirlich die finanziellen Hilfen, so wie das vorhin
vom Kollegen Pfaus dargestellt wurde.

Meine Damen und Herren, wir miissen aber eines sehen:
Die Ausgangslage des OPNV hat sich in den letzten Jahren
verandert. Hierzu haben hauptsichlich die steigende Mo-
torisierung, aber natiirlich auch der Riickgang der Schi-
lerzahlen beigetragen. Das sind zwei Komponenten, mit
denen sich die tagtiglich auseinandersetzen missen, die
vor Ort Verantwortung tragen. Sie haben sich diesen Ge-
gebenheiten anzupassen. Es ist sicherlich so, wie der Kol-
lege Vollmer gesagt hat: Diejenigen, die das Geschift vor
Ort betreiben, verdienen diesen Dank und diese Anerken-
nung, Herr Vollmer, die Sie vorhin ausgesprochen haben.

Als Folge dieses Mehr an Motorisierung und des Riick-
gangs der Schiilerzahlen ist die' Zahl der OPNV-Fahrgiiste
vom Jahr 1981 bis zum Jahr 1987 um 16Y% gesunken.
Hiervon sind die landlich strukturierten Riume natiirlich
erheblich mehr betroffen als die Verdichtungsriume. Es ist
ja so, daB im Verbundraum Stuttgart ein Fahrgastgewinn
von rund 239% in den letzten zehn Jahren festgestellt
werden kann. Das ist natirlich ein hdchst bedeutender
Schritt in die richtige Richtung und unterstreicht das, was
ich einleitend gesagt habe, namlich daB der OPNV in den
Verdichtungsriumen quantitativ und qualitativ gut ist. DaB
er weiterentwickelt werden muB, das ist eine andere Frage.
Darauf werde ich nachher noch zu sprechen kommen.
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Meine Damen und Herren, legen wir diese Analyse zugrun-
de, dann wird klar,

(Zuruf des Abg. Jacobi GRUNE)

daB der OPNV auch in Zukunft auf die finanzielle Hilfe
der offentlichen Hinde angewiesen sein wird, und zwar mit
steigender Tendenz. Herr Kollege Lorenz, Sie haben das
angesprochen.

Ich will das mit wenigen - -

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: In
Sigmaringen auch?)

— Die Sigmaringer werden ihre Probleme 16sen. Das haben
sie in der Vergangenheit gemacht, das werden sie auch in
Zukunft machen.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Ich

habe aber noch nie etwas gehirt von einem

besonders vorbildlichen Nahverkehrskonzept im

Kreis Sigmaringen! « Gegenruf des Abg. Pfaus

CDU: Da muB man hingehen! Da muB man
fragen!)

- Sie miissen sich ganz rasch informieren, Frau Kollegin.
Sie miissen einmal dort hingehen und schauen. Das ist der
einzige Landkreis, um Ihnen einmal ¢ine habhafte Infor-
mation zu geben, der selber einen Omnibusbetrieb hat, und
zwar seit inzwischen 70 Jahren.

(Abg. Jacobi GRUNE: Morgens und abends! -
Zuruf der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE)

Sie miissen einmal dort hingehen und sich anschauen, wie
man das konkret vor Ort macht und umsetzt, was in den
Nahverkehrskommissionen erarbeitet worden ist.

Ich habe gesagt, daB auch in Zukunft die offentlichen
Hinde aufgerufen sind, hier mehr zu tun als in der
Vergangenheit. Ich will einmal ein paar Zahlen nennen,
weil das vorhin anklang. Das Land hat aufgewendet: fiir
die Infrastrukturférderung des OPNV nach dém
Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz zusammen mit dem
Bund in den letzten 20 Jahren 3,6 Milliarden DM, fiir die
Schiilerbeforderung 1987 allein 322 Millionen DM, fiir den
Ausgleich gemeinwirtschaftlicher Leistungen im Ausbil-
dungsverkehr im Jahre 1987 130 Millionen DM. Vorhin
sind die 15 Millionen DM, um eine weitere Zahl zu nen-
nen, angesprochen worden, die aus dem kommunalen
Finanzausgleich fir die Nahverkehrsprogramme an die
Landkreise gehen.

Die Bilanz ist keineswegs vollstindig. Vor allem miiBte sie
auch erginzt werden — das ist vorhin angesprochen worden
- in die Richtung, was die Kommunen bzw. die kommu-
nalen Gebietskérperschaften tun. DaB die pro Jahr mehr
als 100 Millionen DM zur Verfiigung stellen, weill inzwi-
schen jeder.

Nun kann man natiirlich, Herr Kollege Lorenz — -

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Minister, gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Inmenminister Schlee: Wenn ich den Satz noch zu Ende
fihren darf, Herr Prisident.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte schon, gerne.

Innenminister Schlee: Nun kann man natiirlich, Herr Kol-
lege Lorenz, fragen, ob das Geld richtig angelegt ist. Das
kann man bei jeder Ausgabe. Natiirlich kann man das noch
intensiver tun.

(Zuruf der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE)

Das ist einé Herausforderung, vor der wir natirlich jeden
Tag stehen. Wer da Vorschlige machen will, der soll sie
in Gottes Namen machen. Wir haben ja in all diesen
Bereichen die Verhiltnisse immer wieder abgeklopft: Miis-
sen die Schwerpunkte verindert werden? Ist das Geld
richtig eingesetzt? Aber bisher ist uns iiber das hinaus, was
wir immer wieder geiindert haben, nichts sinnvolles Neues
eingefallen,

(Zurufe der Abg. Christine Muscheler-Frohne
und Jacobi GRUNE - Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Herr Minister, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Pfaus?

Innenminister Schlee: Natiirlich.
(Zuruf des Abg. Jacobi GRUNE)

- Herr Kollege, wir warten, bis Sie die Vorschldge machen.
Dann werden wir sie selbstverstindlich priifen.

(Zurufe der Abg. Christine Muscheler-Frohne
und Jacobi GRUNE)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Kollege Pfaus.

(Anhaltende Zurufe der Abg. Christine Musche-
ler-Frohne und Jacobt GRUNE)

Abg. Pfaus CDU: Herr Innenminister, liegen Thnen Infor-
mationen vor zu — eher — Geriichten als Mitteilungen, dal
es in Baden-Wiirttemberg Landkreise gibt, die das OPNV-
Geld fiir etwas anderes als fiir den OPNV verwenden?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Minister.

Innenminister Schlee: Ich habe, Herr Kollege Pfaus, von
solchen Geriichten gehort. Ich gehe davon aus, daB das
wirklich Geriichte sind. Ich kann mir {berhaupt nicht
vorstellen, daB daran auch nur ein Wort wahr sein sollte.

(Abg. Weyrosta SPD: Die Frage muB einen prak-
tischen Hintergrund gehabt haben! Der Fragestel-
ler und der Minister lachen so spitzbiibisch!)

Meine Damen und Herren, der OPNV wird auch in der
Zukunft ein besonderer Schwerpunkt der Verkehrspolitik
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des Landes sein. Dabei sieht die Landesregierung diese
Aufgabe nicht nur unter dem Aspekt der Daseinsvorsorge.
Es ist vorhin angesprochen worden: Ein gut funktionieren-
der offentlicher Personennahverkehr hat natiirlich dariiber
hinaus Funktionen. Denken Sie an die 6kologische Entla-
stungswirkung, daran, was der OPNV in diesem Bereich
in den Verdichtungsriumen, aber auch in den lindlich
strukturierten Raumen leisten kann.

Natiirlich - der Kollege Dr. Schwandner hat es vorhin
angesprochen - geht es auch darum, daB wir mit entspre-
chenden Konzepten zu einer Verminderung des Individu-
alverkehrs kommen. Das ist natiirlich ein tragender Grund-
satz. Das ist iiberhaupt nichts Neues — falls dieser Eindruck
entstanden sein sollte -, sondern das ist dieser OPNV-
Konzeption von vornherein zugrunde gelegt gewesen.

Ich habe die Fahrgastentwicklung dargestellt, was den
Verbund in Stuttgart angeht. Ich habe in der Haushalts-
beratung ausgefiihrt, wie weit wir im Verbundbereich
Mannheim - um es verkiirzt zu sagen -~ gekommen sind.
Ich meine schon, daB wir insoweit auf dem richtigen Weg
sind.

{Abg. Jacobi GRUNE: Nimmt dort das Pkw-
Verkehrsaufkommen ab?)

Ich habe darauf hingewiesen, daB die Fahrgastzahlen im
Verbundraum Stuttgart in den letzten zehn Jahren um 23 %,
gestiegen sind. Das macht das deutlich, was ich gesagt
habe, und unterstreicht es eindrucksvoll.

(Abg. Jacobi GRUNE: Der Pkw-Verkehr steigt
trotzdem!)

Lassen Sie mich auf drei wesentliche Punkte unserer Ver-
kehrspolitik kurz ndher eingehen. Natiirlich sind die liind-
lichen Raume die besonderen Sorgenkinder im &ffentlichen
Personennahverkehr; das kann man nicht wegdiskutieren,
Wir miissen daher die vorhandenen Rationalisierungs- und
Kooperationsreserven ausschopfen, mehr als in der Ver-
gangenheit. DaB dies mdglich ist, hat das Nahverkehrsmo-
dell im Hohenlohekreis deutlich gemacht, das inzwischen
eine Kostendeckung von 100 %, erreicht hat. Aber man muB
natiirlich gleich dazusagen — Herr Kollege Lorenz, weil Sie
diese angebotsbezogene Ausrichtung angesprochen haben
—: Dies war erst moglich, nachdem eine Vielzahl von
Korrekturen vorgenommen worden war.

Es ist auch richtig, daB der OPNV durch Tarif- und
Verkehrsgemeinschaften fiir den Fahrgast attraktiver ge-
macht werden muB. Da rennen Sie bei uns offene Taren
ein. Es gibt diesbeziiglich eine Vielzahl von Bemiihungen,
und der eine oder andere Erfolg ist auch bereits erzielt
worden.

Langfristig zielt die OPNV-Politik des Landes und der
Kommunen dahin, zu mehr vereinheitlichten und kreisfli-
chendeckenden Tarif- und Leistungssystemen zu kommen.
Wir werden auch auf die alternativen Bedienungsformen
eingehen miissen, ihnen Beachtung schenken miissen. Den-
ken Sie zum Beispiel an die Anrufsammeltaxis, an den
Biirgerbus, an Rufautos. Das sind Uberlegungen, die in
einer Vielzahl von Gemeinden und Kreisen bereits umge-
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setzt sind, Sie kénnen Beispiel geben und ein Signal sein
fiir andere, die — aus welchen Griinden auch immer -
bisher noch nicht soweit sind.

Ich habe es vorhin gesagt: Wenn wir das alles optimal
machen wollen, werden wir mehr Zuschiisse von den
offentlichen Hinden geben miissen, vom Bund, vom Land
und von den Gemeinden. Es ist vorhin die Plafondierung
der GVFG-Mittel angesprochen worden. Das ist natirlich
ein Schritt in eine Richtung, die wir nicht haben wollen.
Aber das ist in Bonn so beschlossen worden. Wir hatten
dort ganz andere Vorstellungen eingebracht; das darf ich
noch einmal ins Gedéchtnis zuriickrufen,

In den Verdichtungsriumen - um sie neben den lindlich
strukturierten Raumen auch anzusprechen - wird es not-
wendig sein, da3 wir fiber das hinaus, was wir bisher
erreicht haben, gerade zum Beispiel in einem Verkehrsraum
wie dem mittleren Neckar, wie Stuttgart, zu einer Weiter-
entwicklung kommen. Dafiir gibt es eine Vielzahl von ganz
konkreten Vorhaben, die wir zligig umsetzen miissen. Was
wir in Herrenberg durchgesetzt haben, ist ja nur ein Schritt,
aber ein Beispiel, das deutlich macht, daB man iiber diese
Weiterentwicklung nicht nur redet, sondern daB wir Schritt
fiir Schritt vorankommen.

Was den Verkehrsraum Mannheim angeht, war es sehr
wichtig, daB wir zu einem Verkehrsverbund gekommen
sind. Jetzt wird es darauf ankommen, ihn ziigig auszubau-
en. Dazu ist es notwendig, daB wir die entsprechenden
Mittel von Bonn bekommen. Dieser Punkt hat in der
Diskussion vorhin auch eine Rolle gespielt.

Damit will ich einen dritten Punkt aufnehmen, die Mitver-
antwortung des Bundes fiir den OPNV. Ich habe einleitend
gesagt: Da geht es nicht nur um die Bundesbahn, sondern
da geht es auch und gerade um die Frage, was der Bund
— von der Bundesbahn einmal abgesehen - fiir den &ffent-
lichen Personennahverkehr tut. Der Bund will jetzt ein
Konzept vorstellen. Wir sind sehr dafiir, daB sich der Bund
damit beschiftigt. Aber nur ein Programm vorzustellen
reicht nicht aus. Vielmehr spielt die finanzielle Ausrichtung
hierbei eine besondere Rolle.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Aufgaben,
die wir im landlichen Raum und in den Verdichtungsriu-
men im Offentlichen Personennahverkehr zu bewiltigen
haben, erfordern auch kiinftig die Konzentration und die
Anstrengungen aller politischen Krifte. Natiirlich haben in
erster Linie wir als Land unseren Part zu spielen - ich habe
vorhin die Betrige genannt —, und wir haben diesen Part
in den letzten Jahren gespielt, und zwar, wie ich meine, mit
Erfolg.

{Beifall des Abg. Pfaus CDU)}

Dabei kann und muB selbstverstindlich das eine oder
andere verbessert werden. Das leuchtet ein, wenn man die
Probleme vor Ort kennt. Aber unter den obwaltenden
Umstinden allein schon den Standard zu halten erfordert
eine Menge Geld. Wie gesagt: Dariiber hinaus muf das eine
oder andere verbessert werden.
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{Minister Schiee)

Das Land wird auch in Zukunft seinen Beitrag zu einem
weiteren Ausbau des 6&ffentlichen Personennahverkehrs
leisten. Wir werden jeden Vorschlag, der gemacht wird,
auch von unten, aus diesen Nahverkehrskommissionen
heraus, priifen.

(Zuruf des Abg. Haag FDP/DVP)

Nur miissen wir darauf achten, daB die Vorstellungen
realistisch sind und wir sie Schritt fir Schritt umsetzen
kénnen. Wenn kolossale Vorstellungen kommen, die wir
nur Schritt fir Schritt umsetzen kdnnen, wirkt das auf
viele, die sich vor Ort um dieses schwierige Geschift
kiimmern, demotivierend. Wir sollten die Leute nicht de-
motivieren, sondern sollten versuchen, ihnen mit konkre-
ten MaBnahmen unter die Armie zu greifen. Das wird das
Land auch in Zukunft tun.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Hermn
Abg. Eberhard Lorenz. Herr Abgeordneter, ich darf Sie auf
die Kiirze der Thnen noch zur Verfiigung stehenden Rede-
zeit hinweisen.

(Abg. Weyrosta SPD: Das war ein lustloser Ver-
kehr!)

Abg. Eberhard Lorenz SPD: Herr Prasident! Herr Minister,
wenn [hnen doch wenigstens einfallen wiirde, die verbund-
bedingten Lasten zu erhéhen, um so ctwas wic Verkehrs-
verbundsysteme im lindlichen Raum zu energieren. Die
Landratsdmter sind nicht in der Lage, eine Auflistung, eine
Bestandsaufnahme und eine Planung komplett zu erarbei-
ten,

{Minister Schlee: Doch!)

- Ach was. Ich weil doch: Die legen hier und da ein
Linchen um, und das sind ihre Leistungén pro Jahr. Wenn
sie hingegen einen Verbund aufmachen wollen, miissen sie
mit allen vorhandenen Kriften sprechen und ein System
entwickeln. Es kostet Hunderttausende von DM, vielleicht
1 Million DM, solch ein Projekt pro Landkreis durchzuzie-
hen. Das ist aber relativ wenig, wenn wir dies den Land-
kreisen gestaffelt allm&hlich zur Verfiigung stellen. Deshalb
schlagen wir vor, diese verbundbedingten Lasten lediglich
auf 30 Millionen DM zu erhdhen. Dadurch wiirde man
sehr viel sehen, und die Landkreise kimen aus ihrer
Fummelei heraus.

(Abg. Pfaus CDU: Das ist nicht in erster Linie ein
Geldbetrag! Das sind ganz andere Probleme!)

- Doch.

Das zweite. Ich hore immer: Gasdl-Betriebsbeihilfe, also
Steuerbefreiung. Wenn ich mich nicht irre, sind Sie im
Bund in einer Koalition, die das doch hinbekommen
miilite. Was passiert denn da eigentlich? Sie berichten
immer, Sie seien wieder iiber den Bundesrat vorstellig
geworden. Weshalb funktioniert das denn nicht? Wer
bremst denn da? Konnten Sie einmal berichten, wie Thre
Bemiihungen iiber die Jahre hinweg aussechen?

(Abg. Pfaus CDU: Wer hat das denn abge-
schafft?)

Es ist unterdessen namlich auBerordentlich langweilig,
immer zuzuschauen, daB da nichts passiert, wihrend Sie
aber immer wieder ankindigen, Sie wiirden den néchsten
Schritt unternehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Das dritte: Zur Finanzierung noch. Es ist ein offenes
Geheimnis, dafi der ffentliche Personennahverkehr in den
Ballungszentren iiber die Stadtwerke und {iber den Strom-
gewinn finanziert wird. Es diirfte wohl bekannt sein, daB
solche Stidte wie Freiburg, Karlsruhe, Mannheim und
Stuttgart iiber Stromgewinne Nahverkehr finanzieren. In-
sofern ist der Ballungsraum gegeniiber dem lindlichen
Raum bevorzugt. Hier sitzt der Aufsichtsratsvorsitzende
der EVS. Die verkaufen den Strom auch, und zwar noch
viel ginstiger, weil sie nimlich viel weniger Infrastruktur
in der Erde vergraben haben, um ihren Strom im lindli-
chen Raum zu verkaufen. Sie miissen also das gleiche Geld
verdienen und wahrscheinlich noch viel mehr. Warum setzt
man das nicht auch im lindlichen Raum zur Verbesserung
des Nahverkehrs ein? Das ist eine Frage. Warum geht man
der nicht einmal nach?

Zum SchiuB: Wenn ich eine Veranstaltung abends in
Sigmaringen, in Threr Gegend gehabt habe, Herr ehema-
liger Landrat und Minister, standen garantiert bei der
abendlichen Riickfahrt, und zwar vor jedem Dorf oder
nach jedem Dorf, die jungen Midchen hitchhiking bzw. als
Anhalterinnen da.

(Zuruf)
— Natiirlich ist das so.

(Beifall der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE)

Sie kdnnen doch nicht sagen, im lindlichen Raum sei der
offentliche Nahverkehr besser als sein Ruf.

(Beifall der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE - Abg. Zeller SPD: Schon bei der
Hinfahrt! — Glocke des Prisidenten)

Ich sehe doch, daB die jungen Leute auf Autostopp ange-
wiesen sind.

(Beifall der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE)

Und dann wundern wir uns hinterher, wenn wieder einmal
ein kleines Madchen vergewaltigt wird, weil es abends
nicht anders nach Hause kommen konnte. Wo bleibt da
Ihre Fiirsorgepflicht? Allein schon deshalb brauchen wir
auch im lindlichen Raum einen besseren Nahverkehr.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der GRU-
NEN)
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Stellv. Priisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
Worimeldungen liegen nicht mehr vor. Damit ist die All-
gemeine Aussprache abgeschlossen.

Wir haben noch iiber die geschiiftsordnungsmiBige Erle-
digung des Antrags der Fraktion der SPD, Drucksache
10/892, zu befinden. Ich schlage vor, diesen Antrag zur
weiteren Sachbehandlung an den Innenausschufl zu iiber-
weisen. Es erhebt sich kein Widerspruch. Es ist so beschlos-
sen. — Die Grofie Anfrage ist durch die Aussprache erledigt.

Damit ist Punkt 3 der Tagesordnung abgeschlossen.
Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:

a) Antrag der Fraktion der CDU und Stellumgnahme des
Ministeriums fiir Wissenschaft und Kunst — Verkiirzung
der Studienzeiten — Drucksache 10/179

b) Anmtrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Ministeriums fiir Wisseaschaft und Kunst — Neugliede-
rung und Reform des Studiums —~ Drucksache 10/373

{Zurufe von der CDU und des Abg. Pfister
FDP/DVP: Mittagspause!)

Das Prisidium hat folgende Redezeiten festgelegt:
(Abg. Oettinger CDU: Mittagspause!)

Fiir die Aussprache iiber beide Tagesordnungspunkte gel-
ten gestaffelte Redezeiten von 10 Minuten je Fraktion.
Wem darf ich das Wort erteilen? - Das Wort hat Herr Abg.
Reinelt.

(Zuruf von der CDU: Der hirt iiberhaupt nicht
aufl)

Abg. Reinelt SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Wir reden in diesem Plenum nicht zom ersten Mal
iiber das Problem der langen Studienzeiten. Ich will daran
erinnern, was die CDU-Fraktion frither an Erklirungen fur
diese langen Zeiten gefunden hat, die da lauten, die
Studenten seien selbst schuld, und im ibrigen seien sie faul.
Das war die Diskussion gewesen.

Dann haben Sie gegen Ende der letzten Legislaturperiode
eine Anhdrung durchgefiihrt und sich von Experten sagen
lassen missen, dall zum Beispiel auch die sozialen Bedin-
gungen sehr wohl die Studienzeiten in starkem Mafe
beeinflussen.

Wenn ich mir iiberlege, was in den letzten Monaten in den
Hochschulen in Bewegung gekommen ist, meine ich, wir
miissen diesem Aufbegehren der Studenten auch die rich-
tigen Fragen noch nachschicken, zum Beispiel, inwieweit
es auch in den Hochschulen und in den Universititen ein
Selbstverschulden fiir lange Studienzeiten gibt, zum Bei-
spiel, welche Bedeutung eigentlich die Lehre noch an
unseren Hochschulen hat, wo doch der Ministerprisident
nicht miide geworden ist, immer wieder zu erkliren, die
Prioritat Nummer eins in unserem Lande habe die For-
schung zu sein; deswegen wirkten Studentien dabei eher
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stdrend. Diese Aussagen sind alle zu belegen, meine Da-
men und Herren.

Ich mdchte jetzt fiir meine Fraktion folgende Bemerkung
zur Begriindung unseres Antrags machen: Herr von Trotha,
ich mochte Sie auch bitten, uns nachher zu erkldren, wic
das funktionieren soll, Studienzeiten ganz einfach auch
dadurch abkiirzen zu kénnen, indem man ganz besonders
erfolgreichen Fakultiten als eine Art Belohnung Primien
zukommen 14Bt. Ich meine schon jetzt, dies kann in der
Praxis der Universititen nicht funktionieren, und dies stellt
eigentlich auch nur einen Ausdruck planwirtschaftlichen
Verhaltens dar.

Meine Damen und Herren, wenn heute ein Hochschul-
absolvent ins Berufsleben eintritt, ist er in der Regel
28 Jahre alt. Es gibt viele Griinde, die man fiir dieses hohe
Eintrittsalter anfithren kann, so zum Beispiel hochschulin-
terne Schwierigkeiten, daB manch ein Professor meint, es
s¢i ¢in Beweis fiir die Qualitit seiner Lehre, daB eben ganz
einfach lange studiert werden miisse. AuBerdem nennt auch
der Wissenschaftsrat in seinen Ausfilhrungen iiber die
Fachstudiendauer an den Universititen eine Reihe von
Griinden, die Sie alle gelesen haben, zum Beispiel, dall es
personelle Schwierigkeiten gibt, die auch die Studienzeiten
verlingern. Der Wissenschaftsrat nennt die riumliche Aus-
stattung als einen weiteren Grund und die Moglichkeit,
Zwischen- und AbschluBpriifungen mehrfach zu wiederho-
len. Wir sind der Auffassung, daB dieses Bedingungen sind,
die die Politiker mit zu verantworten haben. Ich fiige hinzu:
Es liegt inzwischen auf der Hand — auch das hat man der
CDU-Fraktion damals in der Anhdrung gesagt —, dafl ganz
einfach die Vernichtung des BAf&G-Systems eindeutig zu
einer Verlingerung der Studiendauer beigetragen hat.

(Abg. von Trotha CDU: Kennen Sie die Studie
von Herrn Helberger?)

— Es ist schon recht, Herr von Trotha; Sie werden es
nachher ausfiihren. - Studenten, die gezwungen sind, ne-
ben dem Studium intensiv zu arbeiten, um etwas dazuzu-
verdienen, studieren langer. Fest steht auch, da8 die hohe
Zaht von Studenten, nachdem nichts fiir die Verbesserung
der Relation zwischen Studenten und Lehrenden getan
wurde, natiirlich auch die Studienzeit weiter verliangert.
Wenn zum Beispiel Studenten auf einen Prifungstermin
lange warten miissen, so bedeutet das eine Verlingerung
des Studiums. Ich habe das bereits heute morgen ausge-
fithrt. Wenn Studenten in iiberfiillten Horsilen sitzen, auf
Laborplitze warten, Numerus-clausus-Situationen antref-
fen und Biicher nicht bekommen, dann ist doch ganz klar,
meine Damen und Herren, daB dies eine Verlingerung der
Studienzeiten bedeutet, und die Dauer der Studienzeiten
hat sich in den letzten Jahren permanent erhoht.

Meine Damen und Herren, ich meine, daB wir die Mythen
beiseite schieben miissen, daB unsere Universitaten und
Hochschulen nur offene Bildungssysteme darstellen wiir-
den. Wir sind der Auffassung, daB auch die Hochschulen
von uns stirker in die Lebensplanung von jungen Men-
schen einbezogen werden miissen, und dies nicht etwa
unter Verlust von Freiheit.
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(Reinelt}

Wir sind ferner der Auffassung, daB sich jeder Studiengang
und jede Hochschule anf die Absolventeneffizienz hin
iberpriifen lassen mufl. Ich machte nicht wissen, meine
Damen und Herren, wieviel auch dadurch zur Verlinge-
rung der Studienzeit beigetragen wird, daB der eine oder
andere Professor mehr auf die Forschung als auf die Lehre
Wert legt. Ich habe mir sagen lassen, daB es in Baden-
Wiirttemberg Hauptseminare geben soll, in denen die
Studenten den Professor wihrend des Semesters nur ¢in -
mal zu Gesicht bekommen haben.

(Abg. Weimer SPD: Hbrt, hort!)
Hier sollte man auch einmal nachhaken.

Meine Damen und Herren, es geht um Hochschul- und
geselischaftliche Verantwortung. Ich mu8 hier noch einmal
ganz deutlich ausfithren: International schneiden unsere
Hochschulen, was die Studienzeit anbelangt, geradezu er-
birmlich schlecht ab. Man muB hier allerdings auch z
ihrer Entlastung sagen: Es gibt kein anderes westliches
demokratisches Land, vielleicht mit Ausnahme von Oster-
reich und Teilen der Schweiz sowie der kanadischen Pro-
vinz Ontario, in dem die Schiiler — das wird ja bei uns noch
ausdiskutiert werden miissen — 13 Jahre in der Schule
sitzen. Es gibt kein anderes westliches Land, in dem die
jungen Leute so lange Wehrdienst bzw. Zivildienst leisten
miissen, und kein anderes Land in der westlichen Welt hilt
die Studenten so lange im tertidren Bereich fest.

(Sehr richtig! bei der SPD)

Wenn man dies alles einbezieht - ich meine, daB da
Konsens hergestellt werden kann —, muB selbstverstandlich
gesellschaftspolitische und hochschulpolitische Verantwor-
tung auch enthalten, daB wir junge Menschen als dienende
und verantwortungsbewufte Teile unserer Gesellschaft
auch schneller in ihren beruflichen Bereich eintreten lassen
miissen. Es muB in unserer Gesellschaft mbglich sein, daB
nach vier oder fiinf Jahren das Erststudium beendet ist,
damit auch im europdischen Vergleich junge Menschen
friher ihre Erfahrung im beruflichen Bereich finden kon-
nen. Ich mochte zu den gesellschaftlichen Bedingungen
sagen, meine Damen und Herren: Die Frage der Prisenz-
stirke der Bundeswehr darf nicht zu Lasten der jungen
Menschen geldst werden.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Johanna Quis
GRUNE)

Ich stelle nur leider fest, daB diejenigen, die die langen
Studienzeiten lauthals beklagen, in der Regel dieselben
sind, die sich eben fiir die Verlingerung der Wehrdienstzeit
ausgesprochen haben.

{Beifall bei der SPD, der Abg. Johanna Quis und
Dr. Rochlitz GRUNE - Abg. Dr. Repnik CDU:
Bleiben Sie doch beim Thema!)

AuBerdem, meine Damen und Herren, bin ich der Auffas-
sung, daB man die Frage der Studienzeit nicht mechani-
stisch 16sen kann, wozu die CDU-Fraktion im Hochschul-
bereich immer neigt. Die Frage der Studienzeit wird man

vielmehr grundsitzlich nur lésen kénnen, wenn man auch
zu einer inhaltlichen Reform des Studiums bereit ist.

{Abg. Mogg SPD: Schr richtig!)

In diese Richtung geht unser Anirag, wenn wir sagen, dal3
ein Erststadium nach vier, fiinf Jahren beendet sein muB.
Daran kann sich ein Vertiefungsstudium anschlieBen, und
es kann oder soll sich vor allem der Berufseinstieg anschlie-
Ben. Ich glaube, daB das alles machbar ist, wenn man eine
andere Aufgabe der Universitaten in unserer Zeit stirker
betont, als das gegenwirtig geschieht, namlich die Frage
der Weiterbildung. Wir haben bislang Weiterbildung an
den Universititen vor allen Dingen immer als akademische
Weiterbildung begriffen. Ich bin weit davon entfernt, diese
Aufgabe der Weiterbildung den Hochschulen schon jetzt
zu ibertragen, weil ich ganz genau weiB, daB sie an den
Uberlastproblemen noch jahrelang zu tragen haben wer-
den. Aber fir die nichste Zukunft mull das von uns
energisch angepackt werden. Das heifit, daB nach Berufs-
erfahrung jedem auch wieder die Moglichkeit offenstehen
muB, eine Zeitlang an die Universitit zur Auffrischung des
Wissens zuriickzukehren.

(Beifall bei der SPD und der Abg. Johanna Quis
GRUNE)

Das heilt {ibrigens auch, meine Damen und Herren, daB
es kiinftig den Hochschulzugang auch ohne das Abitur als
Eingangsberechtigung geben muB, weil wir inzwischen sehr
viele Qualifikationen in unserer Geselischaft haben, die
nicht iber das Abitur erworben worden sind.

Im iibrigen ‘miissen vor allem die sozialen Bedingungen
verindert werden. Solange dieses BAfoG-System auf reiner
ZuschubBbasis existiert, werden wir keine Verkiirzung des
Studiums erreichen. Das ist ganz wichtig. Vor allem sind
wir auch der Meinung, dab es ein offener Widerspruch ist,
wenn man einerseits davernd die langen Studienzeiten
beklagt, aber auf der anderen Seite die Beratungsstelien an
unseren Hochschulen in den letzten Jahren eher abgebaut
hat.

Meine Damen und Herren, in diese Richtung geht unser
Antrag. Ich glaube, daBi wir damit einen Beitrag fiir die
Diskussion im grundsitzlichen geleistet haben und uns
nicht nur mit Kosmetik abfinden, wie das im CDU-Antrag
niedergeschrieben wurde.

(Beifall bei der SPD)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Hermn
Abg. von Trotha. 7

Abg. von Trotha CDU: Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Lieber Herr Reinelt, trotz der wenig schénen
Bemerkung am SchluB will ich mich nicht irritieren lassen,
sondern mich brav dafiir bedanken, dall Sie die erste
Runde hier bestritten haben.

(Zuruf des Abg. Weimer SPD)

Ich habe eine Klasse betreut, und ich weiB ja, wie wichtig
Ihnen diese Klassenbetreuung ist.
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{von Trotha}

Der Sache nach haben wir allerdings die Erstinitiative
ergriffen, und Sie haben dankenswerterweise nachgezogen.

(Abg. Reineit SPD: Das ist unabhingig von
Thnen, Herr Kollege!)

- Dankenswerterweise! = Nach genau eineinhalb Jahren
befaBit sich der Landtag von Baden-Wiirttemberg aufgrund
unserer Initiative und dann dem Antrag der SPD-Fraktion

{Abg. Birzele SPD: Der Inhalt ist entscheidend,
nicht die zeitliche Reihenfolge!)

erneut mit der Frage der Studienzeiten.

Inzwischen ist die Gberlange Dauer des Studiums zu einem
Thema in der Bundesrepublik geworden. Die Westdeutsche
Rektorenkonferenz, der Deutsche Hochschulverband, Fa-
kultiten-Tage, die Kultusministerkonferenz, die Bund-
Lander-Konferenz und viele andere Gremien haben das
Thema aufgegriffen, versuchen Ursachen zu analysieren
und Lisungsmaoglichkeiten zu finden. Konkrete MaBnah-
men sind allerdings noch nirgends getroffen worden. Die
Kultusministerkonferenz hat im letzten Jahr einen Katalog
dringlicher Empfehlungen vorgeiegt, der inzwischen in den
Ausschiissen und Unterausschiissen beraten worden ist und
noch diskutiert wird. Aber so schleppend kann es nicht
weitergehen. Es gibt zwar auch in unserem Land Stimmen,
die sagen, man solle wegen der Uberfiillung der Hochschu-
len strukturelle MaBnahmen zur Verkiirzung der Studien-
zeit bis in die neunziger Jahre zuriickstellen. Dies ist
ilberhaupt nicht meine Meinung. Die Fehlentwickiung ist
hinreichend analysiert worden. Jetzt geht es um konsequen-
te Verinderung in den Bereichen, Herr Reinelt, fiir die wir
Verantwortung tragen, wo wir etwas gestalten kénnen.

In etlichen SPD-regierten Bundeslindern wird das Thema
weitgehend totgeschwiegen. Deshalb habe-ich dankbar zur
Kenntnis genommen, dall die SPD gemeinsam mit uns hier
Handlungsbedarf sicht.

(Abg. Reinelt SPD: Vor lhnen!)

Da wir an einem Erfolg in der Sache interessiert sind,
mdchte ich Sie hiermit formlich zur Zusammenarbeit ein-
laden. Sie miissen allerdings wissen, daB dies ein schwerer
Weg wird und einen herben Verzicht auf politischen Op-
portunismus bedeutet. Ich wiirde mich freuen, wenn Sie im
Hinblick auf die Bedeutung der Sache bereit wiren, diesen
politischen Preis zu zahlen.

Aktuelle Berichte iiber die Entwicklung der Studienzeiten
zeigen, daf} die Studiendauer weiter in alarmierender Weise
ansteigt. Zugleich nimmt die Zahl der Studierenden zu.
Nach den neuesten Prognosen der Kultusministerkonfe-
renz, die von einer Ubergangsquote von 80 %, ausgehen,
wird die Gesamtstudierendenzahl! auf 1,6 Millionen steigen
und im Jahr 2010 - ich bin froh, dafl der Finanzminister
dies auch hdrt, denn das kann man nicht frith genug immer
wieder sagen — bei knapp 1,5 Millionen liegen, wenn es
nicht gelingt, durch eine Neustrukturierung des Studiums
zu einer kiirzeren Verweildauer an den Hochschulen zu
kommen. Alle Experten sind sich dariiber einig, daB es
nicht geniigt, laufend Uberlastmittel und - woriiber wir
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heute morgen im Zusammenhang mit der Privatuniversitiit
Mannheim schon gesprochen haben - weitere Ausbil-
dungskapazititen zur Verfiigung zu stellen. Eine dauer-
hafte Bewiltigung der Uberlastsituation setzt strukturelle
MafBnahmen zur Reduzierung der Stoffille und der Stu-
dieninhalte, kurz: setzt eine Reduzierung der Studienzeiten
voraus.

{Abg. Jacobi GRUUNE: Fast food!)
— Nein, nicht Fast food.

In dieser Situation hat meine Fraktion mit dem vorliegen-
den Antrag eine Initiative ergriffen, und wenn sic ihn
nachlesen, werden Sie sehen, daB , ,Fast food” weder
wortlich noch analog irgendwo in Betracht kommt. Wir
haben vielmehr ganz konkrete MaBnahmen vorgeschlagen,
die sofort eingeleitet werden koénnen und die Teil eines
noch fehlenden Gesamtkonzepts des Landes zur Verkiir-
zung der Studienzeit werden sollen. Unser Katalog, der
iiber die Empfehlungen der Kultusministerkonferenz hin-
ausgcht, ist nicht abschlieBend. Weitere Anregungen wer-
den dankbar entgegengenommen.

Ansatz unserer Uberlegungen ist die sogenannte Planstu-
dienzeit, also diejenige Zeit, in der das Angebot des gesam-
ten Lehrprogramms und die Abnahme der Priiffungen zu
organisieren ist. Alle hochschulinternen Faktoren miissen
s0 bemessen sein, daB sie einem durchschnittlichen Studen-
ten die Absolvierung des Studiums innerhalb der Regelstu-
dienzeit ermd&glichen. Damit will ich, Herr Reinelt, andere,
nimlich hochschulexterne Faktoren, die selbstverstindlich
ebenfalls EinfluB auf die Studienzeit haben, iiberhaupt
nicht ignorieren.

(Abg. Weimer SPD: Das ist ein Fortschritt! - Abg.
Birzele SPD: Sehr gut! Aber die Konsequenzen
ziehen!)

Fiir diese Probleme miissen Losungen auf anderen Ebenen
gefunden werden. Andernfalls — und diese Gefahr scheint
mir bei dem Antrag der SPD-Fraktion und auch in der
Rede von Herrn Reinelt wieder deutlich geworden zu sein
- wiirde man versuchen, mit fiinf Billen zugleich zu
jonglieren. Eine solche Forderung zu erheben bedeutet im
Ergebnis, alles so weitertaufen zu lassen, wie ¢s ist. Denn
jeder entschuldigt sich dann jeweils mit dem anderen.

Das Land Baden-Wiirttemberg ist fiir seine Hochschulen
verantwortlich. Es muB deshalb innerhalb seines Zustin-
digkeitsbereichs dort tatig werden, wo sich konkrete An-
satzmoglichkeiten fiir Losungen ergeben. Unsere Anre-
gungen in dem vorliegenden Antrag haben wir nach Aus-
wertung der sehr verdienstvolien Stellungnahme des Mini-
steriums, fiir die ich mich herzlich bedanken mochte, zu
einem Zehn-Punkte-Katalog zusammengefalt.

{Lachen des Abg. Birzele SPD)

— Herr Birzele, ich flirchte, Sie haben sich dieser Lektiire
entzogen. Vielleicht verlockt es Sie jetzt, dies nachzuholen.

(Zuruf des Abg. Weimer SPD)
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— Herr Weimer, vielleicht konnen Sie das einmal attraktiv
darstellen, damit er es wirklich tut.

In diesem Katalog fordern wir unter anderem MaBnahmen
zur Verbesserung der Studienberatung und der Studienbe-
treuung. Bei der Begrenzung der Studien- und Priifungs-
inhalte sind ebenfalls weitere Schritte erforderlich. Mittel-
fristig strebt die CDU-Fraktion die Einfiihrung des
Modells ,,vier plus™ an. Auch der Wissenschaftsrat hat sich
in seiner im Februar dieses Jahres vorgelegten Stellungnah-
me zum Forschungszentrum in Ulm erneut fiir eine strikte
Begrenzung der Gesamtstudienzeit auf acht bis neun Se-
mester ausgesprochen. Der verpflichtende Studienumfang
ist grundsitzlich auf 20 Semesterwochenstunden zu be-
schrinken, damit die Studierenden das Lernziel innerhalb
der Regelstudienzeit auch tatsichlich erreichen konnen.
Spezialwissen, das fiir einen ersten berufsqualifizierenden
AbschluB nicht unbedingt erforderlich ist, muB in Wahl-
ficher sowie in postgraduale Studien verlagert werden.

Unser Hauptaugenmerk werden wir auf die Straffung der
Priifungsorganisation und insbesondere auf die Verkiir-
zung der Priifungszeiten legen. Bearbeitungszeiten bei Di-
plomarbeiten von bis zu 27 Monaten sind in hochstem
MaBe bedenklich.

(Sehr richtig! bei der SPD)

Die jingste Entscheidung der Kultusministerkonferenz, in
den allgemeinen Bestimmungen fiir die Diplomarbeiten
cine Bearbeitungsdauer von generell sechs Monaten vor-
zusehen, wird von uns nachdricklich begribt.

Unsere Forderungen richten sich an die Hochschulen, an
die Regierung, soweit sie Priifungs- und Studienordnungen
zu genehmigen hat, und an uns selbst. Gerade das Land
muB etwa beim ErlaB der Prifungsordnungen fiir das
Jurastudium und die Lehramisstudienginge mit gutem
Beispiel vorangehen. Wir werden dies einfordern.

Studienzeitverkiirzungen kann man nicht erzwingen. Das
hatte ich jetzt gerne Herrn Reinelt gesagt. Deshalb wollen
wir eben die Bereitschaft der Universititen, die das Pro-
blem der iiberlangen Studienzeiten im wesentlichen trifft,
flankierend durch ein System finanzieller Anreize unter-
stiitzen. Ich freue mich, daB der Landtag im Finanzaus-
schuB mit Zustimmung der Opposition hierzu im Doppel-
haushalt 6 Millionen DM bereitgestellt hat.

Die Mittel sind bestimmt zur Forderung von Fakultiten,
die sich nachweisbar um kiirzere Studienzeiten bemiihen
oder schon bemiiht haben. Als konkrete MaBnahmen kom-
men etwa die Betreuung studentischer Kleingruppen in
exemplarisch ausgewéhlten Studiengingen, der Einsatz
von zusitzlichem Personal zur Umplanung von Studien-
gangen oder die personelle Verstirkung der Prifungsamter
zur besseren Organisation des Priifungsverfahrens in Be-
tracht.

Eine Arbeitsgruppe der Landesrektorenkonferenz - ich
bedanke mich, daB das Wissenschaftsministerium hier so
schnell gehandeli hat — ist jetzt beauftragt, Kriterien flir
die Ausschreibung dieser Zusatzmittel aufzustellen.

Meine Damen und Herren, es kann nicht Aufgabe des
Landtags sein, jede Detailregelung festzulegen. Wir haben
mit unserem Antrag die Ziele festgelegt. Jetzt ist die Re-
gierung gefordert, unsere Vorstellungen in die Praxis um-
zusetzen. Wir wiren dankbar, wenn sich das ganze Haus
bereit finde, mit uns Schrittmacher in dieser Angelegenheit
Zu sein.

(Sehr gut! und Beifall bei der CDU)

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Das Wort hat Herr Abg.
Dr. Schwandner.

(Abg. Jacobi GRUNE: Gerd, jetzt kommt deine
dritte und entscheidende Runde!)

Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Im Fufiball wire das in
einer Halbzeit ein Hattrick.

Herr Prédsident, meine Damen und Herren! Herr von
Trotha, heute morgen kriegt die Landesregierung, wenn
man genau zuhdrt, von Threr Seite viele schlechte Noten.

(Abg. von Trotha CDU: Neinl)

~ Abwarten! - Auch Sie haben von dem fehlenden Gesamt-
konzept gesprochen.

(Abg. Mogg SPD: Jawohl!)

Herr Bloemecke hat heute morgen, was die naturwissen-
schafiliche Fakultit angeht, ebenfalls vom fehlenden Kon-
zept gesprochen.

(Abg. Teufel CDU: Sie haben es?)

— Ich natiirlich auch, Aber es ist doch erstaunlich, dafl hier
ein Konsens iiber das fehlende Gesamtkonzept der Lan-
desregierung herrscht.

(Abg. von Trotha CDU: Das muB fir Mannheim
doch erarbeitet werden! Das ist doch vollig klar!)

Noch zu einem anderen Punkt: Wir diskutieren heute
etwas, was fiir einen Politikverlust typisch ist. Wir disku-
tieren iiber ein Thema, das gar kein Problem darstellt. Das
heifit, iiber die eigentlichen Probleme - ein Ausdruck
davon sind vielleicht die Studienzeiten — wird iiberhaupt
nicht diskutiert.

(Beifall der Abg. Johanna Quis GRUNE)

Ich denke, daB dieses Jammern {iber die langen Studien-
zeiten in der Tat unredlich ist. Die langen Studienzeiten
kommen doch einfach daher, daB Sie im Bund und hier
im Land eine Hochschulpolitik betreiben, die radikal ein-
seitig ist und die Leute {iber bestimmte Mechanismen auch
dazu zwingt, gegen ithren Willen linger zu studieren, als
sie wollen.

(Abg. Jacobi GRUNE: Die haben keine Perspek-
tive!)
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Da ist zum einen die Relation von Dozenten zu Studenten
zu nennen. Ich erinnere an die gestrige dpa-Meldung iiber
das, was Professor Schroder von der philosophischen Fa-
kultit gesagt hat. Er hat ganz klar gesagt: Es liegt nicht an
der hohen Studentenzahl, sondern es gibt zu wenige Pro-
fessoren in der Lehre. Das ist wohl auch der Punkt.

Den zweiten Punkt hat der Kollege Reinelt zu Recht
angesprochen: Das ist die BAf6G-Frage. Natiirlich ist die
materielle Existenz von Studenten {iber die jetzige BAf6G-
Regelung viel problematischer, als das friher war. Erst
wenn die Studenten in der Tat sozusagen nicht mehr
zwingend zusitzlich arbeiten miissen, werden sie von dieser
Seite in die Lage kommen, nur so lange zu studieren, wie
es notwendig wire.

(Zurufe von der CDU)

- Man kann zu allem seine Studien machen. Es ist ohnehin
leider auch wieder ein Ausdruck von Politikverlust — das
meine ich auch durchaus selbstkritisch —, daB man fiir alles
Studien und Gutachten in Auftrag gibt, sich sozusagen vor
der politischen Verantwortung drickt und das auf irgend-
welche Wissenschaftler schiebt. Das ist genauso mit dieser
Wissenschaftsratsgliubigkeit. Es wird so getan, als ob dort
ausschlieBilich Personen wie Sokrates und sonstige hono-
rige Philosophen silen, breit gebildet, herrschaftsfrei, chne
eigene Interessen. Dabei ist doch véllig klar: Die werden
iber bestimmte Mechanismen berufen und vertreten dort
ihre Politik. Meines Wissens gibt es @iberhaupt nur ¢inen
Professor, der da einmal vorzeitig ausgeschieden ist, weil
er diese Art von Wissenschaftspolitik nicht mehr weiter
vertreten wollte.

Ich glaube, die Landesregierung spielt bei diesem Thema
,,Hochschulpolitik” insgesamt etwas auf Zeit. Sie wollen
sehen, daB Sie im Sommersemester mit [hrem Uberlastpro-
gramm - da waren die 6 Millionen DM, denen wir alle
zugestimmt haben, nur ein kleiner Teil - -~

(Abg. von Trotha CDU: Die kommen noch extra
dazu!)

- Mir kommen die Tranung vor Rithrung. — Sie versuchen
also, einfach auf Zeit zu spielen. Das Wintersemester mit
den Hochschulprotesten haben Sie ja noch einigermaBen
gut iiberstanden. Aber ich sage IThnen: Im Sommersemester
geht das — -

(Abg. Teufel CDU: Die nichsten zehn Jahre
werden wir auch noch {iberstehen!)

— Das will ich nicht hoffen. Hochstens bis 1992 gebe ich
Ihnen.

(Abg. Teufel CDU: So treten Sie hier auch auf,
dal} Sie das entscheiden!)

— Herr Teufel, nach den letzten Wahlen bin ich jetzt guter
Dinge, daB sich hier Rot-Griin durchsetzt.

(Beifall bei den GRUNEN - Lachen des Abg.
Teufel CDU)
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Vielleicht brauchen wir noch einen Dritten im Bunde. Aber
ich bin wirklich optimistisch, daB die Tage der Schwarzen
hier gezahlt sind,

(Zuruf des Abg. von Trotha CDU)
da kdénnen Sie feixen und grinsen, wie Sie wollen.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Da miissen Sie sich
noch sehr anstrengen, Herr Schwandner! - Wei-
tere Zurufe)

— Die SPD muB sich hier im Lande auch ein biBchen
anstrengen.

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)
Noch einmal eine kleine - -

Priisident Erich Schneider: Herr Abg. Dr. Schwandner, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. von Trotha?

Abg. Dr, Schwandner GRUNE: Selbstverstandlich. Der will
nicht in die Mittagspause.

Priisident Erich Schneider: Bitte, Herr Abg. von Trotha.

Abg. von Trotha CDU: Nachdem Sie gesagt haben, wir
spielten auf Zeit - was immer das bedeuten mag —, frage
ich Sie: Kennen Sie irgendein Land, das die Vorschlige von
Bund und Lindern zum Abbau der Uberlast jetzt bereits
realisiert hat, nachdem der Bund seine Zusatzfinanzierung
zur Verfiigung gestellt hat?

Priisideat Erich Schneider: Bitte, Herr Abg. Schwandner.

Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Nein, da gebe ich Thnen
recht. Die sind noch nicht auf dem Spielfeld.

(Abg. von Trotha CDU: Nur Baden-Wiirttem-
berg!)

— Nur Baden-Wiirttemberg.

(Zuruf von der CDU: Warum sagen Sie dann, wir
spielten auf Zeit?)

Zum Sommersemester noch eine Prophezeiung. Wir von
unserer Fraktion wollen unser Bestes tun, damit das Som-
mersemester an den Universititen mindestens ebenso leb-
haft wird wie das Wintersemester, damit wir endlich die
Diskussion :

(Zuruf von der CDU)

- abwarten - iiber Hochschulpolitik, von mir aus auch Gber
Studienzeiten, aber vor allem iiber Studienbedingungen — -

(Abg. Teufel CDU: Der Brandstifier als Bieder-
mann!)

— Ganz ehrlich, Herr Teufel, ich wire froh, wir wiren die
Brandstifter gewesen. Wir waren es nicht.
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(Abg. Weimer SPD: Das waren wirl)
~ Nein, ihr wart es erst recht nicht.
(Heiterkeit — Zuruf von der CDU: Entlarvend!)

Die Bewegung kommt autonom aus den Hochschulen, und
ich bin froh dariiber, daB dort etwas Bewegung entsteht,
damit jetzt alle politischen Parteien mit ihren Konzepten
in einen Wettbewerb eintreten. Wir werden sehen, wer
dann besser aussieht.

(Abg. von Trotha CDU: Die Bewegung ist alles,
das Ziel ist nichts!)

- Noch ein Zitat? Gut.

Jetzt zu den Griinden dafiir, daB Studenten und Studen-
tinnen zu lange studieren, und zu der Frage, welche
Bedingungen verindert werden miissen: Die sozialen habe
ich bereits angesprochen. Ich glaube auch, dag die Studien-
ginge insgesamt inhaltlich etwas ausgemistet werden mis-
sen. Ein Teil der Studieninhalte ist heute in der Tat beliebig.
Natiirlich ist es sinnvoll, die Information iiber Studiengin-
ge, iber Seminare und Tutorien zu verbessern. Kein
Mensch wird sich gegen eine bessere Beratung und Betreu-
ung aussprechen.

Die Priifungszeiten und -verfahren sind hier schon ange-
sprochen worden; das will ich nicht vertiefen.

Dann miissen wir an unseren Hochschulen — das halte ich
fiir sehr wichtig — den Bereich der Lehre ausbauen. In
diesem Land liuft die Diskussion iiber Universititen im-
mer nur unter dem Stichwort Forschung, Forschung, For-
schung. Ich wiirde mir wiinschen, daB wir auch einmal eine
Debatte dariiber fithren: Wie konnen wir die Lehre so
ausbauen, daB wir bundesweit, weltweit in der Tat vorbild-
lich sind?

(Abg. von Trotha CDU: Einverstanden!)

Da gibt es sicherlich ganz erheblichen Nachholbedarf, und
zwar nicht nur in den technischen Wissenschaften — dort
wohl eher nicht —, sondern vor allem in den Geistes- und
Sozialwissenschaften. Das sind ja leider Disziplinen, die
von [hnen sehr ungeliebt sind

(Zuruf von der CDU: Was soll denn das?)

und die Sie eigentlich nur benutzen, um die naturwissen-
schaftlichen Machwerke — in Anfithrungszeichen gesagt —
noch etwas zu umranken.

{(Zuruf von der CDU: Das ist auch eine lcere
Behauptung!)

Herr Reinelt hat zu Recht auf die Lehrverpflichtung von
Professoren hingewiesen. Es ist in der Tat ein Problem, dal
die Lehre in der Reputation von Wissenschaftlern einen
relativ geringen Stellenwert hat und eben die Forschungs-
reputation viel wichtiger ist. Das ist auch kein Wunder in
einem Land, in dem der Herr Ministerprisident vor zwei
Tagen wieder einmal auf das Wissenschaftstempo abgeho-

ben hat. Er hat gesagt, daB das Tempo der technologischen
Innovation zu langsam sei. Also wieder dieser bornierte
Blickwinkel. Es ist klar, da dic Lehre einen schlechten
Stellenwert hat, wenn er sich zu solchen Zitaten versteigt
- Originalton Spath —: ,,Ganztagsingenieure sind wichtiger
als Halbtagslehrer.” Ich glaube, dies bringt das Denken der
CDU und der Landesregierung auf einen Punkt, und zwar
auf einen schiechten Punkt.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Studienzeit verkiirzen: meinetwegen dann, wenn das Aus-
bildungssystem die Form eines Baukastensystems mit meh-
reren Mboglichkeiten von bildungsqualifizierenden Zwi-
schenabschliissen hat - nicht jeder will ja Professor werden
-, wenn Studienginge flexibler gestaltet werden, wenn
Aufbau- und Weiterbildungsstudienginge moglich sind.
Ich glaube in der Tat, daB Universitdt heute bedeuten muf,
daB Menschen immer wieder aus dem Berufsieben ausstei-
gen, eine zusitzliche Qualifikation erhalten, also wieder
ein, zwei Jahre an die Universitit zuriickgehen. Das kann
ihnen auch, was die sozialen Kontakte und die intellektu-
elle Beweglichkeit angeht, durchaus nichts schaden.

Dafiir wiire aber nicht eine Regelstudienzeit, sondern eine
Mindeststudienzeit erforderlich.

{Abg. Dr. Klunzinger CDU: Was ist da der Un-
terschied?)

Deswegen lehnen wir Ihre Zwangsmodelle grundsitzlich
ab. Es gibt einfach Ficher, wo man linger als acht Semester
studieren muB; da sollte man dies auch von vornherein
sagen.

{Zuruf des Abg. von Trotha CDU)

- Ich komme gleich darauf. - Mindeststudienzeit heiBt fiir
uns, dad die Bildungsabschliisse nach bestimmten Mindest-
semesterzahlen und dem Erwerb der Qualifikationen ge-
macht werden konnen. Wer linger studiert, soll das meines
Erachtens so lange tun, wie er Lust hat. Die sozusagen
privaten Konsequenzen - —

(Abg. von Trotha CDU: Wer drin ist, ist drin! -
Abg. Dr. Klunzinger CDU: Dann diirfen Sie sich
nicht iiber zu lange Studienzeiten beklagen!)

— Ich beklage mich doch auch gar nicht dariiber; ich halte
das fiir ein Scheinproblem.

Ich denke, daB die Debatte wirklich eine schrige Debatte
ist, weil die Menschen, die lange studieren, sagen wir
einmal 10 oder 15 Jahre, im Berufsleben spater in der Tat
Schwierigkeiten haben. Das ist aber deren eigene Entschei-
dung; das haben wir denen nicht verbindlich vorzuschrei-
ben.

(Beifall bei den GRUNEN)
Wegen ein paar Bummelstudenten ein solches Geschrei zu

vollfiithren ist meines Erachtens albern. Wer das tut, ver-
sucht, von den tatsichlichen Problemen, die Studentinnen
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und Studenten heute an der Universitat haben und die auch
die Dozentinnen und Dozenten heute haben, abzulenken.

© {Beifall bei den GRUNEN)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort hat Herr Abg.
Dr. Goll.

(Abg. Dr, Daring FDP/DVP: Gut! - Gegenruf
des Abg. Dr. Klunzinger CDU: Keine VorschuB3-
lorbeeren!)

Abg. Dr. Ulrich Goll FDP/DVP: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! An sich muB ich zundchst in einem
Punkt die Blitentriume des Kollegen Schwandner von
einer rotgriinen Koalition in Frage stellen; denn wenn ich
mir diec Antrige zur Studienzeitverkiirzung ansehe, sieht es
eigentlich mehr nach groBer Koalition aus.

(Abg. Teufel CDU: Aber nur, weil ithnen dazu
nichts eingefallen ist!)

-~ Das ist wahr.

(Abg. Weimer SPD: Herr Goll, nehmen Sie zur
Kenntnis, dal Sie in beiden Fillen nicht mehr
vorkommen!)

— Warum wir in diesen Antrigen nicht vorkommen, warum
wir sie so nicht unterschreiben wiirden, mochte ich an
dieser Stelle erkliren.

(Abg. Weimer SPD: Das wiirde uns interessieren,
Herr Kollege!)

— Dariiber diskutieren wir ja.

Die Verkiirzung der Studienzeiten — das ist schon ofter
gesagt worden - ist ein vielschichtiges, ein kompliziertes
und differenziertes Problem. Wenn man sich hier der
Klaviatur der Handlungsmdglichkeiten nihert, mu man
es auf jeden Fall behutsam und mit einem durchdachten
System tun. Es hat wenig Sinn, meine Damen und Herren,
sich mit Boxhandschuhen an dieses Klavier zu setzen. Aber
dieses Bild kommt mir doch in den Sinn, wenn ich den
Antrag der CDU lese, der auch heute noch nicht einmal
zwischen der Studiendauer und der Verweildauer differen-
ziert. Noch besser wiire es natiirlich, zwischen der Fach-
studiendauer, der Studiendauer und der Verweildauer zu
differenzieren. Ich brauche es wahrscheinlich nicht zu
erkldren: Die Fachstudiendauer ist die Zeit, in der eine
Studentin oder ein Student ein bestimmtes Fach studiert.
Die Studiendauer ist die Zeit, in der er iberhaupt studiert,
und die Verweildauer ist die Zeit, die er insgesamt an der
Universitét verbringt, auch wenn er vielleicht schon das
Examen gemacht hat. Wenn man wenigstens hier differen-
zieren wiirde, kime man wahrscheinlich schnell dahinter:
Unsere Studentinnen und Studenten sind, was die Studien-
dauer angeht, besser als ihr Ruf. Zumindest hat eine sehr
seridse Untersuchung von Repgen an der Universitit Bonn
erbracht, daB, wenn man alle Priifungsfille nimmt ~ dazu
mul} man sagen, daB die amtliche Statistik derzeit nur etwa
ein Viertel der Prifungsfélle beriicksichtigt -, die Studien-
zeit um acht Semester schrumpft. Sie liegt damit nur noch
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genau ein Jahr {iber der Regelstudienzeit. Dann, muB man
schon sagen, sieht es nicht mehr so schlimm aus.

Aber noch interessanter ist ein ganz anderes Ergebnis der
Studie von Repgen. Er hat festgesteilt, daB das Grundstu-
dium mit einer Regeldauer von vier Semestern noch von
80 bis 90 %, der Studentinnen und Studenten in einer Zeit
von zwischen vier und fonf Semestern absolviert wird. Das
heillt also, in dieser Phase kommt es noch zu keinen
erheblichen Verzdgerungen.

Hinterher sieht es dann so aus: Das Hauptstudium absol-
viert noch die Hilfte der Studenten in der vorgesehenen
Regeldauer von acht Semestern, nach neun Semestern sind
drei Viertel der Studenten fertig.

Wenn Sie diese Untersuchung betrachten, sehen Sie ganz
deutlich: Der fahrplanmaiflig gestartete Zug verspiitet sich
oder entgleist sogar auf der Zielgeraden, mochte man
meinen, im allerletzten Abschnitt. Das zeigt iibrigens auch,
daB es nicht unser groBtes Problem ist, den Ballast aus dem
Studium herauszubekommen oder das Grundstudium vol-
lig umzubauen. Denn hier liegen die Probleme gar nicht.
Sie liegen offensichtlich gar nicht so sehr im Aufbau des
Studiums und in der Stoffiille, sondern es liegt an Fragen,
die sich um die letzte Zeit des Studiums ranken, insbeson-
dere am Examen.

Ich meine, die Griinde dafiir liegen auf der Hand. Hoch-
schulintern ist es vielleicht die schlechte Organisation der
Priifungsphase, und die Betroffenen werden sich selbst
iiberlassen, das heiBt, manchmal natiirlich auch ihre Prii-
fungsangst, die sie vor einem schnellen Ende des Studiums
zuriickschrecken 1dBt. Hochschulextern ist es der Arbeits-
markt, der vielleicht gerade nicht lockt, und vor allen
Dingen der Umstand, daB viele Studentinnen und Studen-
ten in der entscheidenden Phase ihres Examens arbeiten
miissen, weil die BAf6G-Forderung abgelaufen ist.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP/DVP und der
Abg. Rosemarie Glaser GRUNE)

Deswegen ist es eine ganz wichtige Forderung — wir haben
das auch bei der Anhorung unserer Fraktion zum BAf6G
in der letzten Woche ausgedriickt —, in dieser Examens-
phase nicht genau zum falschen Zeitpunkt stur das Fallbeil
runtersausen zu lassen mit der Folge, daf} sich das Studium
schlimmstenfalls sozusagen ins Endlose verzogert. Das ist
ein ganz wichtiger Punkt, an dem man in dieser Diskussion
ansetzen mufB.

(Beifall bei der FDP/DVP - Abg. Weimer SPD:
Herr Goll, da war noch was! - Zuruf des Abg,
Pfister FDP/DVP)

~ Im Moment sind die Vorschlige — das wissen Sie sehr
gut — auf dem Tisch, das BAf6G zu reformieren. Und es
wird auch etwas daraus.

{Abg. Dr. Puchta SPD: Wann wurde denn das

BAf6G abgeschafft? Wer hat es denn totrefor-

miert? — Abg. Dr. Weingirtner SPD: Wer hat es
denn abgeschaffi?)
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Sie brauchen nur die heutige Zeitung zu lesen. Ich glaube,
daB wir uns mit diesen Vorstellungen durchsetzen werden
und daB die Verbesserung des BAfoG exakt in dieser
Endphase etwas niitzen wird.

(Abg. von Trotha CDU: Es gibt einen guten
Antrag von uns dazu! — Gegenruf des Abg. Wei-
mer SPD)

Ich mdchte an der Stelle sagen, daB auch die Vorschldge
aus dem Kultusministerium, die jetzt gemacht werden, in
der Endphase die Priiffungen zu verbessern und Tutorien
zur Vorbereitung auf die Priifungen in kleinen Gruppen
einzurichten, nicht falsch sind. Damit — das muB man
deutlich sagen - liegt die CDU-Fraktion auf dem richtigen
Weg. Beinahe hitte ich gesagt: In diesem Fall ist es dem
Kultusminister gelungen, der Fraktion etwas Verniinftiges
beizubringen. Es gibt aber, meine ich, noch einen besseren
Ansatz, auf den ich gleich noch zu sprechen komme.

Vorher aber noch ganz kurz eine Auseinandersetzung mit
zwei anderen Argumenten. Sehr beliebt ist es ja, Anleihen
bei anderen europiischen Systemen zu machen, zum Bei-
spiel auf die kurzen Studienzeiten des angelsichsischen
Systems hinzuweisen. Interessant sind aber hier folgende
Ergebnisse — teilweise wird man sie kennen —: Die Betriebe
haben die Erfahrung — im konkreten Fall war es Siemens
—, daB ein amerikanischer oder ein englischer Ingenieur
vier Jahre braucht, bis er voll einsatzfahig ist, wogegen der
deutsche Absolvent nach einem Jahr einsatzfihig ist. Das
hat Robert Geipel vom Bayerischen Staatsinstitut fir
Hochschulforschung und Hochschulplanung im Mai 1988
auf der Fachtagung des Hochschul-Informationssystems
vorgetragen. Eine sehr interessante Sache! Wenn man also
nach vier Jahren Beruf den Altersvergleich zieht, sicht der
Fall schon ganz anders aus.

Trotzdem - das muB man sagen - ist natiirlich nichts
dagegen einzuwenden, daB man zu einem verninftigen
Konzept kommt, die Studiendauer zu verkiirzen. Ein un-
taugliches Mittel ist in meinen Augen allerdings die Re-
gelstudienzeit. Da habe ich mich Gber den Antrag der SPD
etwas gewundert, der sinngemiB bedeutet: Wir lehnen die
Regelstudienzeit ab, weil sie nichts bringt. Ich finde das
cigentlich ein billchen schwach. Ich mochte deutlich sagen:
Eine Regelstudienzeit ist eigentlich ein ganz erbarmliches
Mittel, denn unsere Hochschulen sind ja nicht nur dazu
da, junge Leute moglichst schnell durchzuschleusen, son-
dern sie sind auch ein Platz fiir einen jungen Menschen,

(Zuruf des Abg. Norbert Schneider CDU)

an dem er, finde ich, wesentlich weiter geprigt wird, an
dem er zu seiner Entfaltung kommen kann und von wo
aus er am SchiuB gut ausgeriistet ins Berufsleben einsteigen
soll. Das ist ein wichtiger Abschnitt. Und da besteht kein
Zweifel: Wenn der oder die Betreffende das Gefiihl hat, gut
ausgebildet zu sein, sich freut, ins Berufsleben einzusteigen,
dann wird er bzw. sie schnell verschwinden und keine
Probleme mit der Regelstudienzeit haben.

(Beifall des Abg. Dr. Déring FDP/DVP)

Es ist nun nicht paradox, wenn ich so schlecht iber die
Regelstudienzeit rede, obwohl ich beruflich von einer Fach-
hochschule komme, die eine Regelstudienzeit mit Sanktio-
nen hat. Aber ich sage offen; Wir briuchten sie nicht.
Unsere Studenten sind weg, bevor wir sie sanktionieren
kdnnen.

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Vorauseilender Ge-
horsam!)

Natiirlich spielt hier der externe Faktor Arbeitsmarkt eine
Rolle, die giinstigen Berufsaussichten sind entscheidend;
das gebe ich zu. Aber es spielt an der Fachhochschule auch
eine Rolie, daB die Gruppen kleiner sind, daB insofern eine
direktere Betreuung stattfindet und deshalb der oder die
einzelne den Anschlufl an die Gruppe, an das Semester,
an den Fahrplan insgesamt nicht so schnell verliert. Na-
tiirlich gibt es da auch Schattenseiten; sie sind aber heute
nicht unser Thema.

Ich komme zuriick auf den Handlungsansatz. Die erste
Voraussetzung ist eine Verbesserung der allgemeinen Situa-
tion der Hochschule. Hierzu gehort all das, was wir in den
letzten Wochen mehrfach diskutiert haben. Die allgemeine
Situation und Ausstattung der Hochschulen muB verbessert
werden. Denn das Problem der langen Studienzeiten hiingt
natiirlich untrennbar mit der zur Stunde schlechten Situa-
tion der Hochschulen zusammen.

Leider sind ja die meisten unserer Vorschlige, fast alle, die
in diese Richtung gezielt haben, abgelehnt worden.

(Abg. von Trotha CDU: 150 Millionen fiir dieses
Sonderprogramm sind ja nicht nichts?)

- Herr von Trotha, ich glaube, wir haben Ihnen bei
friherer Gelegenheit nachgewiesen, dall das, was Sie auf-
gelegt haben, eigentlich ein Hochschul-Sparprogramm ist.
Aber darauf kann ich heute nicht mehr eingehen.

{Abg. von Trotha CDU: Besser nicht! Wir wollen
doch serids bleiben!)

Sie kennen die Zahlen auch.

(Abg. Norbert Schneider CDU: 150 Millionen
sind kein Sparprogramm!)

Nehmen wir einmal an, die Voraussetzungen fiir eine
Verbesserung der allgemeinen Situation wiren gegeben.
Dann muB man von folgendem Faktor ausgehen: Quer
durch alle Studienginge gibt e¢s schnelle Fakultdten und
langsame Fakultéiten bzw. Fachbereiche — ein hochinteres-
santer Umstand, auf den das Ministerium hingewiesen hat.
Ob es nun Medizin, Rechtswissenschaft oder etwas anderes
ist, manche Fachbereiche werden schneller fertig und man-
che langsamer. Wieso? Das ist fir uns in diesem Haus
kaum zu entscheiden. Hier allzuweit hineinzuregieren wiir-
de ich natiirlich auch keinem empfehlen.

Nehmen wir nun einmal an, es ginge nicht zu Lasten der
Qualitidt der Ausbildung, wenn man sie verkiirzt, dann
miiBte man sagen: Das einfachste Prinzip ist doch, die
Fachbereiche und Fakultiten zu primieren, die schneller
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fertig werden als andere, zum Beispiel durch Erfiillung von
Sonderwiinschen, durch hdhere Forschungsmittel, hier mal
eine zusdtzliche Stelle. Dadurch schafft man einen Anreiz.

Ich glaube, daB von den gegebenen Handlungsméglichkei-
ten der Fakultiten und Fachbereiche her die Gefahr um-
gekehrt nicht groB ist, daB mit Zwang und Druck gearbeitet
wird. Meines Erachtens werden die Fachbereiche und
Fakultaten darauf angewiesen sein, diese Verkiirzung auf
anderen Wegen zu erreichen, sei es, daB sie etwas tun zum
Abbau der Prifungsangst oder daD sie eben Freude am
Wissen vermitteln, einmal so ausgedriickt, oder daB sie den
Studentinnen und Studenten das Gefiihl vermitteln, nun
fiir das Berufsleben geriistet zu sein; ich meine schlicht eine
bessere Betreuung, die vom Eigeninteresse der Angehori-
gen des Fachbereichs getragen ist. Das gibt es zur Stunde
nicht. Das Interesse daran ist auf dieser Ebene bisher nicht
ausreichend verankert.

(Abg. von Trotha CDU: Mehr Freude! Einver-
standen!)

Soweit der CDU-Antrag - allerdings leider nur mit einem
von 27 Spiegelstrichen - in diese Richtung zielt, werden wir
ihn auch unterstiitzen. Aber ablehnen werden wir ihn
insbesondere dort, wo es nach einer Bestrafung riecht,

{Abg. von Trotha CDU: Gibt es nicht! Steht nicht
drin!)

individuell fiir die Studenten mit langen Studienzeiten. Die
kénnen nimlich nichts dafiir, daB sie im Moment schlechte
Bedingungen haben.

Wir werden ihn auch dort ablehnen, wo es um eine
Begrenzung von Leistungsnachweisen geht. Auch das hat
mit der Freiheit einer Universitat nichts zu tun, wenn ich
zu einem fleiBigen und wiBbegierigen Studenten sage: ,,Du
darfst jetzt nur noch sechs Scheine machen.” Das ist in
meinen Augen der Anfang vom Ende einer Universitat.

(Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Richtig!)

Umgekehrt glauben wir auch, daB es eine solche Umkrem-
pelung der Studiengiange, wie sie der SPD-Antrag vorsieht,
nicht braucht.

Beiden Antrigen gemeinsam - damit komme ich zum
SchluB - ist die Sehnsucht nach recht viel Planung. Dazu
muB man sagen, daB recht viel Planung auch recht viel
Eingriff in die Autonomie der Hochschulen bedeutet. Ein
liberales Konzept setzt dagegen darauf, daB wir an einem
ganz bestimmten Punkt Anreize schaffen fiir die Hochschu-
len, selber etwas zu tun, in diesem Fall auf der Fachbe-
reichs- bzw. Fakultitsebene.

(Abg. von Trotha CDU: Genau das tun wir ja!)

~ Das steht bei Thnen aber leider unter ,,ferner liefen”, Herr
Trotha.

Ich darf schon jetzt den Antrag stellen, iiber diese Antrige
Punkt fir Punkt abzustimmen, weil si¢ eben jeweils Licht
und Schatten enthalten.

(Beifall bei der FDP/DVP)
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Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich dem
Herrn Minister fiir Wissenschaft und Kunst.

Minister fiir Wissenschaft und Kunst Dr. Engler: Herr
Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Was
heute gesagt wurde, stellt zum groBen Teil eine Wiederho-
lung dessen dar, was seit langem in vielen Gremien, zum
Beispiel in der Kultusministerkonferenz, erdrtert wird. Ich
glaube, das, was wir in der Stellungnahme zu dem Antrag
der CDU-Fraktion dargestellt haben, faBt so gut wie alles,
was in letzter Zeit zum Thema ,,Studienzeitverkiirzung”
gesagt wurde, zusammen.

Selbstverstindlich handelt es sich um sehr heterogene
Ursachen. Es gibt Ursachen, denen wir zu Leibe riicken
miissen und kdnnen. Auf der anderen Seite gibt es Ursa-
chen, bei denen dies momentan schwer ist. Denn Sie
kénnen nicht von einem Jahr auf das nachste das Betreu-
ungsverhiltnis wieder auf ein optimales MaB verbessern.

Ich will nur einige Punkte anfiihren. Zunéchst will ich zur
Differenziertheit des Problems folgendes sagen — Herr Abg,
Goll hat es eben schon getan -: Die durchschnittlichen
Studienzeiten sind je nach Fach und Hochschule sehr
unterschiedlich. Die Fachhochschulen in Baden-Wiirttem-
berg haben, glaube ich, eine Mindeststudienzeit — und
damit gewissermaBen eine Regelstudienzeit - von acht
Semestern und eine durchschnittliche Studienzeit von acht
Komma und ein biBchen, kurzum: eine geringfiigige, hier
zu vernachlissigende Uberschreitung.

Beim Medizinstudium in Baden-Wiirttemberg war es bis
vor ein, zwei Jahren so, daB statt der dort nach EG-Norm
geforderten 12 Semester durchschnittlich 13 Semester stu-
diert wurden, auch eine Uberschreitung, die nach meiner
Meinung fast auBer Betracht bleiben kann.

Es gibt aber sehr viele Facher, und es gibt, wie gesagt
wurde, Fakultdten, an denen das Studium in kiirzerer oder
lingerer Zeit absolviert wird. Es gibt in jeder Fakultit
natiirlich auch ,,schnelle” und ,,langsame” Studenten. In
manchen Fichern besteht, wie wir wissen — etwa in der
Rechtswissenschaft im Land -, eine deutliche Ubereinstim-
mung zwischen der Kiirze des Studiums und der Giite des
Examens.

(Abg. von Trotha CDU: So ist es!)

Diese eindeutige Ubereinstimmung besteht seit Jahrzehn-
ten; sie 1Bt auch gewisse Riickschliisse zu.

Das heiBt aber, daB auch alle Hilfsmittel, alle Therapien,
die man sich iiberlegen kann, fachweise und unter Umstén-
den sogar im selben Fach von Hochschule zu Hochschule
unterschiedlich angesetzt werden miissen.

Wir haben uns darangemacht, diese Ergebnisse einmal mit
den beteiligten Universititen zu erdrtern und zum Beispiel
die jeweiligen Fachvertreter der Universititen, in denen ein
bestimmtes Fach die hdchste Durchschnittsstudienzeit und
ein anderes Fach die niedrigste Durchschnittsstudienzeit
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aufweist, zur Besprechung zusammenzubringen und iber
die Griinde nachzusinnen.

Dabei zeigt sich sines: Sicher ist die Uberfrachtung des
Studiums mit Stoff ein berihmtes und von der Verwaltung
auBerordentlich schwer anzugehendes Merkmal. Die Pro-
fessoren, die sich in irgendwelchen Gebieten besonders
ausgewiesen haben, kdnnen es manchmal fast nicht fibers
Herz bringen, etwas von ihrem Lieblingsfach zuriickzuneh-
men, wenn neue Disziplinen innerhalb des Studiums hin-
zugekommen sind. Aber es gibt dabei auch Mingel, die
nach meiner Uberzeugung energisch bekampft werden
miissen, so — was wir allerdings auch immer nur allméhlich
und auf Umwegen erfahren, wofiir aber die Fakultiiten der
Universititen zustindig sind - wenn die Studenten auf-
- grund der Studienorganisation ihr Studium nicht ohne
Verzogerung durchlanfen kdnnen.

Ein Zweites, was jetzt in der Kultusministerkonferenz und
bei heftigen Auseinandersetzungen mit der Westdeutschen
Rektorenkonferenz eine groBe Rolle gespielt hat, ist die
schon angesprochene Dauer der AbschluBarbeiten, insbe-
sondere der Diplomarbeiten. Dabei haben wir uns jetzt mit
aller Kraft durchgesetzt, bis auf die Ficher Physik und
Biologie, und zwar nur fiir experimentelle Arbeiten, fiir die
Ausnahmen gelten kdnnen, sechs Monate plus maximal
drei Monate Verlingerung als Hdchstmall vorzusehen.

(Abg. von Trotha CDU: Sehr gut!)

Nun, meine Damen und Herren, muB ich noch folgendes
sagen: Wir wissen — das ist in dieser Verhandlung &ffentlich
erklart worden -, daB auch dies leider umgangen werden
kann, indem den Studenten das Thema ,.inoffiziell” schon
im voraus gegeben wird. Ich scheue mich fast, aber ich
glaube, wir werden nicht darum herumkommen, wenn es
sich nicht auf andere Weise beheben 1d8t, dann eben noch
zusitzlich eine Erklirung des Professors zu verlangen, dal
er das Thema nicht vor dem angegebenen Zeitpunkt ver-
geben hat. Das sind aber Einzelheiten, die wir, wie gesagt,
in den Stellungnahmen zu den Antrigen der CDU und
SPD ausfiihrlich dargestellt haben.

Eine Ursache, die wir selbstverstindlich nicht bestreiten
konnen, ist die groBe Uberfillung der Hochschulen in
vielen Fachern. Da herrscht kein Zweifel. Das habe ich
auch schon x-mal in der Offentlichkeit gesagt. Aber ich
meine, wir kénnen gerade mit dem Sonderprogramm, das
jetzt, wie vorhin schon gesagt wurde, in Baden-Wiirttem-
berg als erstem Land in der Bundesrepublik praktisch
vollziehbar in die Welt gesetzt worden ist, nachdem der
Landtag im letzten Monat den Haushalt verabschiedet hat,
ganz gezielt dort, wo die Verbesserung des Betrevungsver-
hiltnisses auch der Beschleunigung des Studiums oder
zumindest der Behebung von Hindernissen dient, schon
einen gewissen Erfolg erzielen. Es geht etwa um die langere
Offnung der Bibliotheken und um die bessere Ausstattung
der Bibliotheken mit Personal, weil dort auch beratende
und helfende Titigkeiten eine Rolle spielen.

(Abg. Mogg SPD: Vor allem Biicher!)

Dann geht es natiirlich um alle, die als Korrekturassisten-
ten, als Tutoren usw. in der Lehre gerade dazu herange-

zogen werden konnen, dafiir zu sorgen, dal} die Studien
entsprechend schneller abgewickelt werden. Meine Damen
und Herren, ich muB es noch einmal sagen: Das war fiir
mich der Hauptgrund. Ich bin dem Landtag auBerordent-
lich dankbar dafiir, daB er ohne Riicksicht darauf, ob all
das, was wir hier machen, Komplementirmittel vom Bund
auslost, nicht nur, wie es immer wieder kritisch gesagt
wurde, jene wirtschaftsbezogenen Ficher - also die Ficher
Informatik, Betriebswirtschaftslehre und einige technische
Ficher - dotiert hat, sondern daB wir gerade die Ficher,
in denen effektive Uberfiillungen da sind - das sind
groBenteils geisteswissenschaftliche oder sozialwissen-
schaftliche Ficher —, mit solchen Sondermitteln ausstaiten
konnen. Wir haben das vom ersten Tag an in enger
Zusammenarbeit mit den Hochschulen getan, die uns ihre
Vorschlage gemacht und uns auch mitgeteilt haben, wo bei
ihnen die grofte Uberfillung herrscht.

Ich will damit aber nicht sagen, daB wir alles beheben
konnen. Der Dekan der philosophischen Fakultdt stand
heute in der Zeitung. Kiirzlich war auch die Kunstgeschich-
te in Stuttgart darin. Ich habe schon einmal dariiber
gesprochen. Vorhin wurde dieser berihmte Satz zitiert: Es
liegt nicht daran, daB es zu viele Studenten gibt, sondern
es gibt zuwenig Professoren. Ich erinnere mich an jenen
berihmten Kondukteur der Bayerischen Staatsbahn von
vor dem Ersten Krieg, der, als die Touristen sich auf der
Heimfahrt nach Miinchen beschwert haben, sie hitten
zuwenig Plaiz und die Bahn habe zuwenig Wagen, sagte:
,.Mei, Wigen san’s net z'wenig; Passagier’ san’s z'viel!”

(Abg. Weimer SPD: Jetzt kriegt das Protokoll
Schwierigkeiten!)

Das ist etwas, was man so sagen kann, was aber natirtich
mit der groBeren Frage zusammenhingt, ob es wirklich
sinnvoll ist, in einem Fach, das keinen Numerus clausus
hat, entsprechend der Nachfrage nach Studienplatzen nun
etwa eine ganze Anzahl zusitzlicher Philosophieprofesso-
ren oder Professoren der Kunstgeschichte einzustellen.

Meine Damen und Herren, wir wollen diesem vielschich-
tigen Problem mit allen Kriften und auch mit all unserem
Einfallsreichtum zu Leibe gehen. Es wird nicht sehr schnel!
zu den gewiinschten Ergebnissen fihren. Ich denke iibri-
gens auch — das hat auch Herr Abg. Goll vorhin gesagt
-, daB die Leute, wenn sich die Berufsaussichten verbessern
- wir merken das in manchen Bereichen ganz eindeutig -,
ganz schnell ihr Studium abzuschlieBen und in den Beruf
einzutreten bereit sind, wihrend es, wie wir wissen, immer
noch Bereiche gibt, in denen die Berufsaussichten nicht gut
sind. In diesen legt ein lingeres Verweilen die Hinzunahme
von zusidtzlichen Nebenfiachern oder von Erginzungsstu-
dien nahe. Aber ich meine, wir sollten dies — das darf ich
jetzt auch einmal sagen ~ jetzt nicht nur als ein ganz groB3es
Unglick ansehen.

Es gibt Probleme. Aber ich bestreite, daB nun allein oder
ganz vorwiegend das Eintrittsalter fiir die Auswahl eines
Bewerbers um eine berufliche Titigkeit maBgebend ist. Ich
bin nach wie vor der Meinung, ¢ine gute Ausbildung an
einer guten Hochschule mit einem entsprechenden Diplom
gibt einem 2%jihrigen noch eine gleich gute Chance wie
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einem 26jdhrigen mit einem nicht so gut ausgefallenen
Diplom.

(Zuruf des Abg. Mogg SPD)

Das ist etwas, was wir nicht mit Hektik betrachten diirfen.
Wir sind natiirlich bemiiht, alles zu tun, um diese Dinge
zu verbessern. Darum bin ich auch dankbar, daB das
Sonderprogramm, das Herr von Trotha mit 3 Millio-
nen DM pro Jahr initiiert hat, so bewilligt wurde, wobei
selbstverstandlich klar istt Wir kdnnen es noch nicht
schnell an den Ergebnissen messen. Denn ob etwas zur
Beschleunigung fiihrt, das merkt man erst, wenn das Stu-
dium beendet ist. Aber ich meine, daB wir auch hier
zunichst von dem allgemeinen Erfahrungssatz ausgehen
diirfen, daB die Verbesserung des Betreuungsverhiltnisses
und die Behebung konkreter Stérungen des Ablaufs auf
jeden Fall beschleunigend wirken und daB es aus diesem
Grunde nicht, wie vorhin anklang, als Belohnung oder als
Strafe angesehen wird, ob jemand etwas bekommt oder
nicht, sondern daB damit gezeigt werden kann: Diejenigen,
die es durch gute Organisation schaffen, ein Studium ziigig
ablaufen zu lassen, bekommen dafiir auch gewisse Hilfs-
mittel.

Ich sage jetzt noch etwas anderes. Ich habe eben schon
gesagt, daB mir die Abwigung der Berufsaussichten je nach
Alter des Hochschulabsolventen nicht besonders behagt.
Ich kann die Jahreszahl 1992 iiberhaupt nicht mehr horen,
vor allem wenn die Vorstellung besteht: Dann ist jeder EG-
Auslinder euch gegeniiber im Vorteil, weil er drei Jahre
jiunger ist. Diese Uberlegung halte ich fiir ziemlich kurz-
schliissig, Ich meine etwas ganz anderes. Ich meine, daB
wir den jungen Leuten vor allem dann etwas Gutes titen,
wenn man ihnen friiher die Maglichkeit eréffnete, in den
Beruf einzutreten, weil diese Altersstufe einfach auch ihre
Grenzen hat. Es ist fiir viele einfach nicht mehr befriedi-
gend, wenn sie noch mit 28 oder gar mit 30 Jahren Ler-
nende. sind

(Abg. Jacobi GRUNE: Das ist man ein Leben
lang!)

und nicht die Chance haben, schon produktiv in einem
Beruf etwas zu tun, von dessen Niitzlichkeit sie iiberzeugt
sind.

Vorhin ist gesagt worden, das Durchschnittsalter bei Ein-
tritt in den Beruf sei 28 Jahre. Dabei wird nicht immer
bedacht ~ ich sagte das neulich schon in anderem Zusam-
menhang -, daB das Durchschnittsalter — das Durch-
schnittsalter! — bei Eintritt in die Hochschule 21,7 Jahre
betrdgt. Das Durchschnittsalter ist also verhiltnismaBig
hoch. Das fiihrt dazu, daB es moglicherweise schon von
Anfang an nicht mehr so flott von der Hand geht, wie wenn
ein Neunzehnjihriger in die Hochschule eintreten konnte.

Meine Damen und Herren, ich freue mich darauf, daB wir
sicherlich im Ausschull noch intensiv iiber die einzelnen
Yorschriften und Mdoglichkeiten beraten kénnen. Wir wer-
den dann bereit sein, zusammen mit dem AusschuB durch-
aus ganz konkrete MaBnahmen zu iberlegen, und wir
werden Thnen dariiber berichten, was fir Erfolge das
voraussichtlich haben wird.

(Beifall bei der CDU)
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Stellv. Prisident Dr. Geisel: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dr. Klunzinger.

Abg. Dr. Klunzinger CDU: Herr Priisident, meine Damen
und Herren! Wenn die Lebenserwartung und damit die Zeit
des Rentner- und Pensionarsdaseins steigt, die aktive Zeit
der Beschiftigung dagegen sinkt, weil der Berufsanfinger
zu spit damit beginnt, dann kann man aus dieser auch
gesamtwirtschaftlich bedenklichen Tendenz nur die Folge-
rung ziehen, die Ausbildungszeit, die Studienzeit, vielleicht
auch die Schulzeit auf das gesamtwirtschaftlich Notwen-
dige zu verkiirzen.

DaB sich, wie hier schon mehrfach festgestellt, hinter den
langen Studienzeiten viele Probleme verbergen, ist eine
Binsenweisheit. Der Hinweis darauf kann aber kein Hin-
derungsgrund sein, diesem MiBstand energisch zu Leibe zu
riicken. So gesehen wird die Studienreform auch zu einem
Priifstein fir die Frage, ob der moderne Staat die Kraft hat,
sich 50 zu organisieren, wie es dic Interessen der Auszu-
bildenden erfordern und wie es auch mit der volkswirt-
schaftlichen Kosten-Nutzen-Relation in eine verniinftige
Ubereinstimmung gebracht werden kann.

Sowohl unser Antrag wie auch der Antrag der SPD-
Fraktion verweist auf den Zusammenhang zwischen der
Studiendauner und dem Mitteleinsatz in der Lehre. Unbe-
stritten hiingt der Studienerfolg — zwar nicht ausschlieBlich,
aber doch auch - von den Studienbedingungen ab. Es ist
deshalb richtig — das wurde hier auch schon mehrfach
gelobt -, daB der Landtag auf Antrag der CDU-Fraktion
durch eine gezielie Bereitstellung von Mitteln Anreize zur
Studienzeitverkiirzung geschaffen hat.

In diesem Zusammenhang verdient auch die jiingst von
Wissenschaftsminister Engler bei der Kultusministerkonfe-
renz gemachte AuBerung Zustimmung, solchen Professo-
ren eine Sondervergiitung zu gewihren, die iiber das nor-
male Lehrdeputat hinausgehende Leistungen erbringen.
Damit kénnte unter Wahrung des Besitzstands vielleicht
ein Effekt erzielt werden, der vor der Pauschalierung des
Horgelds gang und gibe war. Bekanntlich hat der Vorsit-
zende des Wissenschaftsrats, Professor Simon, hierzu
einige provokative Bemerkungen in der letzten Ausgabe
der ,,Deutschen Universititszeitung” gemacht.

Es fillt auf, daB in der Stellungnahme der Landesregierung
zu den Empfehlungen der Kultusministerkonferenz die
Fachhochschulen im Vergleich zu den Universitiiten durch-
weg glnstig abschlieBen. Dies liegt vor allem daran, daf
sich das Ausbildungssystem der Fachhochschulen unter
anderem durch ein studienbegleitendes Prifungssystem
auszeichnet, das eine stindige Leistungskontrolle ermdg-
licht. Es stellt sich daher die Frage — die naheliegende Frage
—, ob nicht der eine oder andere Gesichtspunkt auf die
Universititen {ibertragen werden kénnte.

Es ist weiter unbestreitbar, daB die Studienzeiten und das
Ausbildungsverhalten entscheidend iiber die Priifungsord-
nung beeinfluit werden kénnen. Dabei miissen — da stim-
me ich den hier gemachten Ausfiithrungen zu - die Studien-
und Priiffungsordnungen genauso ,entriimpelt” bzw. , ver-
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schlankt” werden, wie dies mit der Lehrplanrevision an
den Schulen erfolgt ist. Die Reformatoren sollten sich auch
nicht von der Formel beeindrucken lassen, die Fiille des
Stoffs sei gewachsen. Das ist sicher richtig. Auf der anderen
Seite miissen wir erkennen, daB die Erstausbildung sicher
wichtig ist, daBl aber zusehends die Weiterbildung, die
lebenslangliche Qualifizierung, an Bedeutung gewinnt.

(Abg. Reinelt SPD: Sehr gut! - Abg. Kdder SPIx
Die Konsequenzen daraus ziehen!)

Deshalb ist die Kiirzung der Studienzeiten sicher kein
nationales Ungtliick, sondern auch eine Chance, hier auf
diesem Weg weiterzugehen.

Noch eine Bemerkung zum Zusammenhang von Studien-
dauer und materieller Lage der Studenten. Wir haben
beziiglich der Bundesausbildungsfdrderung einen Antrag
eingebracht, der versucht, bisherige Unebenheiten zu be-
seitigen. Ich nenne das , Mittelstandsloch™, das eben ge-
rade bestimmte Elterngruppen hindert, an der Férderung
teilzuhaben, und das nicht durch den allgemeinen Fami-
lienlastenausgleich wieder ausgeglichen wird.

Zum Zusammenhang der Erwerbstitigkeit der Studenten
mit der Studiendauer méchte ich auf die Helberger-Studie
verweisen, die interessante Ergebnisse gebracht hat, nim-
lich daB die Erwerbstitigkeit wihrend des Studiums nur
zu einer unerheblichen Verlingerung des Studiums fiihrt.
Ich kann das jetzt aus Zeitgriinden nicht ausfithren, aber
nach dem Ergebnis dieser Studie liegt die Vermutung nahe,
daB offensichtlich derjenige, der gezwungen ist, nebenher
zu arbeiten, auch den Zwang zu einem ziigigen Abschlul3
verspiirt, um ein gesichertes Berufsumfeld zu erreichen.

(Abg. Kdoder SPD: Der Tag hat nur 24 Stunden!
- Zuruf des Abg. Weimer SPD)

AbschlieBend: Natiirlich ist mit Recht darauf hingewiesen
worden, daB manche langen Studienzeiten auch marktkon-
forme Griinde haben. Studenten, die am Arbeitsmarkt
kaum oder nur geringe Chancen haben, werden daraus
keine besondere Motivierung ableiten, ihr Studium ziigig
zu Ende zu bringen. Aber gestatten Sie mir die Bemerkung:
Hier wird die Hochschule zur ,, Warmestube”, das Studium
zur ,,Lebensform an sich” und das Ausbildungssystem zu
einer ,,Laufbahn vom BAf3G in die Rente”.

(Widerspruch bei der SPD und Abgeordneten der

GRUNEN - Abg. Brigitte Wimmer SPD: So ein

dummes Geschwiitz! Wir schaffen mal die Profes-
soren ab, die gleichzeitig Abgeordnete sind!)

Ein letztes Wort an die Studenten. Wer in kiirzeren Stu-
dienzeiten eine Verschirfung seiner Studienbedingungen
sieht, sollte beachten, daB ein gewisser Zwang die Effizienz
sehr positiv beeinflussen kann. Es ist vorhin vom Minister
zu Recht darauf hingewiesen worden, daB es Statistiken
gibt, wonach die Verlangerung der Studienzeit gerade nicht
zu einer Verbesserung des Studienerfolgs fiihrt. Im Gegen-
teil. Fiir mein Fach in der Rechtswissenschaft konnen wir
klar nachweisen, dal die besten Ergebnisse diejenigen
erzielen, die innerhalb der vorgeschriebenen Zeit zu Ende
kommen. Das mag auch auf Begabungsunterschiede zu-

rickzufiihren sein. Aber unabhingig davon kann man die
Studenten in ihrem ureigensten Interesse nur ermuntern,
zu einem ziigigen Abschluff des Studiums zu kommen.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Das Wort hat Herr Abg.
Reinelt.

Abg. Reinelt SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich habe eigentlich aus dieser Debatte ein sehr
positives Fazit ziehen wollen, denn diese Debatte hat sich
in dem Aufeinanderzugehen qualitativ sicherlich von vie-
len anderen Debatten unterschieden. Deswegen, Herr Kol-
lege Klunzinger, bedaure ich auBerordentlich Ihren letzten
Satz, in dem Sie von ,,Wirmestube” und ,,von BAf6G hin
zur Rente” gesprochen haben.

(Abg. Weimer SPD zu Abg. Dr. Klunzinger CDU:

Das war hoffentlich ein Ausrutscher, Herr Profes-

sor! — Abg. Dr. Klunzinger CDU: Das ist halt

einmal so! Die Universitidt ist als Wartesaal zu
teuer!)

Dies ist natiirlich sehr plakativ, aber verkennt die Probleme
der Studenten.

Herr Kollege von Trotha, ich werde — das darf ich wohl
fiir die Kolleginnen und Kollegen sagen — lhr Angebot zur
Zusammenarbeit annehmen.

(Abg. von Trotha CDU: Gut!)

Ich freue mich auch auf die Beratung im AusschuB, denn
das, was wir bistang hier verkiindet haben, sind natirlich
Absichtserklirungen. Jetzt wird es ganz entscheidend dar-
auf ankommen, was wir auch an Taten folgen lassen. Wenn
wir sagen, daB wir uns mit Thren Gedanken beschiftigen,
dann kdnnen wir natiirlich auch verlangen, dall Sie in der
Frage BAf6G auch auf uns zukommen.

(Abg. von Trotha CDU: Wir haben bereits einen
Antrag eingebracht, der Ihnen gefallen kdnnte!)

— Ich kenne ihn noch nicht, Herr von Trotha. Ich wiirde
mich fiir die Studenten freuen.

Damit es nun zum Schlufl noch konkreter wird, meine
Damen und Herren: Wenn ich von hochschulinternen und
hochschulpolitischen Defiziten spreche, die die Studienzei-
ten beeinflussen, dann méchte ich noch ein statistisches
Beispiel nennen, das Sie, Herr von Trotha — ich nehme das
einfach der Kontinuitit wegen noch einmal auf - vor
einigen Jahren schon einmal im Ausschull angefiihrt ha-
ben. Weshalb betragt die Studiendauer im Fach Chemie an
der Universitdt Tibingen im Jahr 1985 14,0 Semester, im
Bundesdurchschnitt 13,0 Semester und in Konstanz 9,2 Se-
mester, wobei ich nicht die Erfahrung gemacht habe, dafl
die Konstanzer Absolventen etwa von Ciba-Geigy und
Hoffmann-La Roche weniger gern genommen wiirden?

(Abg. von Trotha CDU: Im Gegenteil!)
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Diesen Fragen muB hier nachgegangen werden. Das miis-
sen wir im Ausschuf leisten.

Meine Damen und Herren, eine der aufschluBreichsten
Sitzungen des Wissenschaftsausschusses war die, in der wir
den damaligen Prasidenten der Universitit Hohenheim,
Turner, in den AusschuB gebeten haben, um der Frage
nachzugehen, weshalb im Bereich Betriebswirtschaftslehre
in Hohenheim so viele Studenten durchfallen.

Meine Damen und Herren, es soll aber hier nicht der
Eindruck erweckt werden, Herr Minister, als sei dies nur
ein Vortragen von ldngst Bekanntem gewesen. Ich bin der
Auffassung, daB das Ministerium schon lingst Zeit gehabt
hatte, hier selbst Neues vorzuschlagen, seit die Vorschlige
des Wissenschaftsrats auf dem Tisch liegen. In der Stel-
lungnahme vom 25. Oktober 1988 hat das Ministerium fir
Wissenschaft und Kunst eine Festlegung zu diesen Positio-
nen noch immer fir verfritht gehalten. Diesen Vorwurf
gebe ich gerne zuriick.

(Abg. Norbert Schneider CDU: Aber Sie haben
bisher immer gesagt, daB man nichts machen
kann!)

Mceine Damen und Herren, diese Debatte hat auch gezeigt,
dabl es uns darum gehen muB, den Grundwiderspruch in
unserer Gesellschaft und Politik aufzuheben: daB dauernd
in vielen Sonntagsreden beklagt wird, daB zuwenig Kinder
auf die Welt kommen, und die Politik im Augenblick mit
vielen jungen Leuten nicht fertig wird. Ich glaube, diesen
Widerspruch miissen wir endlich einmal aufldsen.

(Abg. Koder SPD: Ja, das ist wahr! - Beifall bei
der SPD und des Abg. Dr. Rochlitz GRUNE)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren,
Wortmeldungen liegen nicht mehr vor. Damit sind wir am
Ende der Aussprache.

Wir haben jetzt noch dber die geschiftsordnungsmaBige
Erledigung der Antrige zu befinden. Ich gehe davon aus,
daf} beide Antrige an den Wissenschaftsausschul iiberwie-
sen werden sollen. — Es erhebt sich dagegen kein Wider-
spruch. Es ist so beschlossen.

Meine Damen und Herren, wir treten nunmehr in die
Mittagspause ein. Bevor ich fiir die Mittagspause unterbre-
che, darf ich noch darauf hinweisen, daB sich der Ausschuf
fir Landlichen Raum und Landwirtschaft eine Viertelstun-
de vor Beginn der Nachmittagssitzung im Eugen-Bolz-Saal
zu einer kurzen Sitzung trifft. Ich mdchte die Sitzung bis
14.45 Uhr unterbrechen. Das bedeutet, da der AusschuB
um 14.30 Uhr zusammentritt.

Ich unterbreche die Sitzung bis 14.45 Uhr.
(Unterbrechung der Sitzung: 13.25 Uhr)

%*
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(Wiederaufnahme der Sitzung: 14.48 Uhr)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren, die
unterbrochene Sitzung wird fortgesetzt.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:
Fragestunde — Drucksache 10/1272
Ich rufe zuerst auf die

Mindliche Anfrage des Abg. Arnold
Télg CDU - Miillberge beim Hotelfriih-
stick

Herr Kollege Tolg, ich darf Sie bitten, Ihre Anfrage zu
verlesen.

Abg. Tolg CDU: [ch frage die Landesregierung:

a) Ist es zutreffend, dal beim deutschen Hotel-Friihstiicks-
buffet im wesentlichen nur noch verpackte Lebensmittel
Verwendung finden, weil unverpackte Produkte, zum
Beispiel Butter, Marmelade, Joghurt, Wurst, Kise etc.,
bei Nichtverzehr der Vernichtung zugefithrt werden
missen?

b) Welche Vorschlige hat die Landesregierung, um die oft
unertragliche Millflut auf den Hotel-Friihstiickstischen
einzudimmen, obwohl zum Beispiel Schweizer Hotels
teilweise vollstindig auf verpackte Lebensmittel ver-
zichten k&nnen?

(Abg. Kretschmann GRUNE: Gut gefragt, Herr
Kollege!)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich Herrn Staatssekretir
Schaufler vom Ministerium fiir Wirtschaft, Mittelstand und
Technologie das Wort.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU ~ Unruhe)

Staatssekretir Schaufler: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Namens der Landesregierung beantworte ich
die Miindliche Anfrage des Herrn Abg. Tolg wie folgt:

Zu Frage a: Beim Hotelfrithstiick werden Brotaufstriche
wie Butter, Marmelade und Honig iiberwiegend verpackt
angeboten, wihrend andere Produkte wie Wurst, Kise und
Kompott offen dargeboten werden. Die Verpackung in
Portionen dient insofern auch der Reduzierung von Le-
bensmittelabfillen, als anderenfalls unverpackte Lebens-
mittelreste, mit denen der Gast in direkte Berithrung
kommt bzw. kommen kdnnte, vernichtet werden rniiten.
Unverpackte restliche Lebensmittel des Friihstiicksbuffets,
mit denen Giste nicht in direkte Berithrung kommen,
brauchen nicht vernichtet zu werden. Im ibrigen werden
vermehrt kleine Platten bereitgestellt, die bei Bedarf auf-
gefiillt werden, was natiirlich einen nicht unerheblichen
Service-Mehraufwand zur Folge hat.

Zu Frage b: Die im Interesse des Umweltschutzes liegende
Reduzierung von Verpackungsmiill wird das Ministerium
fiir Wirtschaft, Mittelstand und Technologie bei seinen
regelmiligen Kontakten mit dem Hotel- und Gaststitten-
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gewerbe zur Sprache bringen. An cine formliche Empfeh-
lung ist nicht gedacht, da dies aus unserer Sicht als ein
Eingriff in die unternehmerische Entscheidung und in den
Wettbewerb unter den Anbietern entsprechender Produkte
angesehen werden kdnnte.

Bei dieser Gelegenheit mdchte ich jedoch auch sagen, daB
das deutsche Hotelfrihstiick gegeniiber jedem internatio-
nalen Vergleich bestehen kann.

(Oh-Rufe von der SPD, den GRUNEN und der
FDP/DVP - Bravo! und Beifall des Abg. Dr.
Repnik CDU)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Eine Zusatzfrage, Herr Abg.
Kretschmann.

Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Staatssekretar, sind Sie
der Ansicht, daB es unbedingt zur Unternehmens- und
Gewerbefreiheit gehort, daB unsere Miillberge wachsen,
daB dadurch das Verursacherprinzip zum Gemeinlastprin-
zip wird, und sind Sie nicht der Ansicht, dafl dieser
Unternehmerfreiheit in dicsem Sinne gerade Grenzen ge-
setzt werden miiBten im Interesse des Gemeinwohls und
dal ein formliches Schreiben der Landesregierung an die
Hotels sehr wohl angebracht wére, wenn man die steigen-
den Miillberge und die Probleme, die das mit sich bringt,
vor sich sieht?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssckretar.

Staatssekretir Schaufler: Ich gebe Ihnen grundsitzlich
recht darin, daB dies ¢in groBes Problem darstellt. Ich
glaube jedoch nicht, daB es vom Hotel- und Gaststitten-
gewerbe geldst werden kann, sondern ich glaube, dafl es
so geldst werden sollie, wie derzeit auch Probleme mit den
Einwegflaschen und ahnlichen Dingen geldst werden,
nimlich dadurch, daB man den Erzeuger - nicht den
Endverbraucher — belastet. Dann wird in diesem Sinne der
Preis auch wieder durch Angebot und Nachfrage geregelt.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Dr.
Repnik.

Abg. Dr, Repnik CDU: Herr Staatssekretiir, Thre staatsmén-
nische Antwort hat mich sehr iiberzeugt.

(Zurufe: Hort, hort!)

Fiir mich ist nur die Frage noch interessant: Wurde diese
Fragestellung ressortiibergreifend mit Sozialministerium
und Umweltministerium abgesprochen? Kann ich davon
ausgehen, daB die dhnlich denken?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretir Schaufler: Diese Frage ist selbstverstindlich
im Einvernehmen mit dem Umweltministerium beantwor-
tet worden, weil sie vor allem den Umweltschutz beriihrt.
Im iibrigen darf ich sagen, daB ich es gern sehe, nach einem
Jahr Abstinenz endlich wieder einmal an diesem Pult
stehen zu dirfen.

(Heiterkeit und Beifall — Abg. Brigitte Wimmer

SPD: Das heiBit aber nicht, daB Sie sich die Frage

bestellt haben! — Abg Weyrosta SPD: Wer hat
denn die Frage gestellt?)

Stelly. Priisident Dr. Geisel: Ich darf das Wort zu einer
Zusatzfrage jetzt Herrn Abg. Tdlg geben.

Abg. Télg CDU: Herr Staatssekretir, kénnen Sie sich
vorstellen, daB das Problem, daB so viele verpackte Le-
bensmittel benutzt werden, vielleicht darin liegt, dal die
betroffenen Hoteliers der Uberpriifung durch den Wirt-
schaftskontrolldienst aus dem Weg gehen wollen, weil ja
das Problem ist, festzustellen, wann ein Gast iiberhaupt mit
etwas in Beriihrung kommt und wann nicht? Das Ganze
ist ja flieBend.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretér.

Staatssekretir Schaufler: Ich kann das, was Sie zum
SchluB sagten, nicht ausschlieBen, aber man sollte auch
einmal die Struktur des Hotel- und Gaststiittengewerbes bei
uns sehen. Es gibt sehr kleine Hotels, denen es schwerfallt,
in groBerem Umfang offene Speisen darzubieten. Deshalb
missen die in ihrer langfristigen Kalkulation, wenn sie im
voraus noch nicht wissen, wie viele Giste sie zur Ubernach-
tung haben, zum Teil auch verpacktes Material zur Ver-
fiigung haben.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg.
Schlauch.

Abg. Schiauch GRUNE: Herr Staatssekretdr, miissen wir
Ihre vorletzte Bemerkung so verstehen, daf Sie - von wem
auch immer - einen Maulkorb umgehingt bekommen
haben, seitdem Sie die Binke gewechselt haben?

{Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Von
der Verpackungsindustrie!)

Staatssekretir Schaufler: Nein, es ist - -

Stellv. Prisident Dr, Geisel: Dicse Frage hat nicht mehr
unmittelbar mit der urspriinglichen Frage zu tun. Wenn Sie
sie aber beantworten wollen, Herr Staatssekretir, dann
bitte schoén.

Staatssekretir Schaufler: Herr Prisident, die Frage des
Abg. Schlauch ist ¢infach zu beantworten: Das beweist, daBl
sowohl der Minister als auch der Staatssekretir permanent
prisent sind, und der Minister hat bei uns immer noch
Vorrang. Deshalb hére ich hier auch gern einmal zu.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Ich glaube, damit ist die
Miindliche Anfrage beantwortet.

Ich rufe die Ziffer 2 auf:

Miindliche Anfrage des Abg. Dr. Walter
Déring FDP/DVP - Landschaftsverin-
derungen Baden-Wirttemberg, darge-
stellt an Luftbildern aus 35 Jahren
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Bitte, Herr Abg. Dr. Déring, Sie haben das Wort zur
Verlesung Threr Anfrage.

Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich frage die Landesregierung, wie sie die von
dem Luftbildfotografen Albrecht Brugger auf einer Vor-
tragsveranstaltung der Universitaten Stuttgart und Hohen-
heim am 2. Februar 1989 anhand einer Lichtbildreihe ge-
zeigten Verinderungen der Landschaft in Baden-Wiirttem-
berg beurteilt und welche Konsequenzen sie daraus zieht.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich das Wort Herrn Staatsse-
kretir Ruder vom Innenministerium.

Staatssekretiir Roder: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Namens der Landesregierung beantworte ich die
Miindiiche Anfrage des Herrn Kollegen Déring wie folgt:

Dem Innenministerium liegen lediglich Presseberichte iiber
die Veranstaltung vor. Luftbilder, wie sie auch von dem
Luftbildfotografen Albrecht Brugger erstellt wurden, doku-
mentieren die Verinderungen in der Siedlungsentwicklung.
Die Landesregierung hat die Veranderungen der Siedlungs-
entwicklung und ihre Ursachen insbesondere in den Lan-
desentwicklungsberichten 1979 und 1986 ausfihrlich dar-
gelegt, dariiber hinaus auch in verschiedenen Stellungnah-
men gegeniiber dem Landtag, zuletzt in der Stellungnahme
zu der GroBen Anfrage der CDU-Fraktion zum Natur- und
Artenschutz vom November 1983.

Die Siedlungs- und Verkehrsfliche hat sich seit 1950 von
rund 2100 gkm auf rund 4 100 gkm vergrdBert. Sie hat
insbesondere im Umland groBerer Stidte iiberdurch-
schnittlich zugenommen.

Ursachen fiir diese Entwicklung sind unter anderem die
Zunahme der Einwohnerzahl um rund 50 %, die Zunahme
der Wohnfliche pro Kopf von 15¢m auf 37 qm, die
Verdoppelung der Zahl der Arbeits- und Ausbildungsplitze
und die Zunahme im Kraftfahrzengbestand.

in gemeinsamen Bemiihungen von Land und Gemeinden
in der Landes-, Regional- und Bauleitplanung ist es gelun-
gen, das Tempo des Zuwachses der Siedlungs- und Ver-
kehrsflichen zu verringern. Wihrend der tagliche Flichen-
verbrauch fiir Wohnzwecke, Industrie und Gewerbe sowie
Verkehr zu Beginn der siebziger Jahre durchschnittlich
noch mehr als 25 ha betrug, waren es 1985 bis 1988 nur
noch 9 ha,

(Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Danke schén!)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Keine Zusatzfragen? - Dann
ist damit die Miindliche Anfrage unter Ziffer 2 erledigt.

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 3 auf:

Miindliche Anfrage des Abg. Winfried
Scheuermann CDU - NaturschutzmaB-
nahmen am Biichelberg in Neuhau-

sen/Enzkreis
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Herr Abg. Scheuermann, Sie haben das Wort zur Verlesung
Ihrer Anfrage.

Abg. Schewermann CDU: Herr Prisident, meine Damen
und Herren!

a) Hilt die Landesregierung es fiir richtig, daB berechtigte
MaBnahmen zum Naturschutz, wie die Einzidunung
wertvoller Naturschutzflichen, ohne Information der
éffentlichen Stellen vor Ort vorgenommen werden, wie
im Februar 1989 am Biichelberg auf Gemarkung Neu-
hausen im Enzkreis durch die Bezirksstelle fiir Natur-
schutz und Landschaftspflege Karlsruhe geschehen?

b} Was gedenkt die Landesregierung zu tun, um in Zukunft
solche - ich darf dazusagen: nicht abgestimmte — Ma8-
nahmen, die dem Naturschutzgedanken zuwiderlaufen,
zu verhindern?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Mindlichen Anfrage erteile ich das Wort Herrn Staatsse-
kretir Baumhauver vom Umweltministerium.

Staatssekretiir Baumhaver: Herr Priisident, meine Damen
und Herren! Ich beantworte die Mindliche Anfrage des
Herrn Abg. Scheuermann namens der Landesregierung wie
folgt:

Zu Frage a: Die Freizeitaktivititen im Naturschutzgebiet
Biichelberg haben in den letzten Jahren ein AusmalB an-
genommen, das die Naturschutzverwaltung zum Handeln
gezwungen hat, wenn nicht die Schénheit und vor allem
die naturkundliche Bedeutung des Gebietes hitten Schaden
erleiden sollen. Der giinstige Witterungsverlauf in diesem
Winter hat dazu gefiihrt, dall das beauftragte Landschafts-
pflegeunternchmen ohne Riicksprache mit der Bezirksstelle
fiir Naturschutz Karlsruhe am Werk war, bevor die im
Konzept erarbeiteten MaBnahmen mit der Gemeinde ab-
gestimmt werden konnten. Die Arbeiten wurden sofort
nach Bekanntwerden vorliufig eingestellt.

Die abstimmenden Gespriche mit der betroffenen Gemein-
de fanden wie geplant am Montag, dem 6. Mirz 1989, vor
Ort statt. Es gab Ubereinstimmung darin, daB eine Besu-
cherlenkung unabdingbar ist. Die Gemeinde hat den vor-
gesehenen Mafinahmen mit geringfiigigen Anderungen zu-
gestimmt.

(Sehr gut! bei der SPD)

Zu Frage b: Das Umweltministerium legt groBten Wert
darauf, dal} derartige MaBnahmen, wie an sich auch ib-
lich, frithzeitig mit den betroffenen Gemeinden sowie den
Grundstiickseigentiimern und anderen beteiligten Behor-
den abgestimmt und geplant werden.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfragen liegen nicht vor.
Dann ist auch diese Miindliche Anfrage beantwortet.

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 4 auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Dr. Walter
Ddring FDP/DVP - Zuschull fiir Studi-
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(Stellv. Prisident Dr. Geisel)

en- und Begegnungsfahrten von Schul-
klassen nach Polen im Jahr 1989

Herr Abg. Dr. Ddring, Sie haben das Wort zur Verlesung
Ihrer Anfrage.

Abg. Dr. Diring FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich frage die Landesregierung:

a) Wann ist die Landesregierung dazu in der Lage, den
Schulen, die eine Studien- und Begegnungsfahri nach
Polen im Jahr 1989 durchfiihren wollen, endgiltige
Zusagen beziiglich der Hohe der Férderungsmittel vom
Land hierfiir zu erteilen?

b) Kann die Landesregierung Mitteilung dariiber machen,
wie viele Schulen des Landes Baden-Wiirttemberg bis-
her mit unverbindlichen Zwischenbescheiden vertrostet
wurden und auf welche Héohe sich die Gesamtkosten der
Fordermittel des Landes fiir diese Studienfahrten nach
Polen im Jahr 1989 voraussichtlich belaufen werden?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich Frau Staatssekretirin
Dr. Schultz-Hector vomn Ministerium fir Kultus und Sport
das Wort.

Staatssekretiir Dr. Marianne Schultz-Hector: Herr Prisi-
dent, meine Damen und Herren! Namens der Landesre-
gierung beantworte ich die Miindliche Anfrage des Herrn
Kollegen Dr. Doring wie folgt:

Wir sind das einzige Bundesiand, das Klassenfahrten nach
Polen in diesem Ausmal fordert — samt der entsprechen-
den Lehrerfortbildung —, und wir haben groBes Interesse
an einer reibungslosen Abwicklung auch bei der Bewilli-
gung der Zuschiisse. Dies als Vorbemerkung.

Zu lhrer ersten Frage: Die Landesregierung hat allen
Schulen, die bis Ende April Klassenfahrten nach Polen
durchfiihren, die Zusage erteilt. Alle anderen Schulen - das
sind 47 Antragsteller; bis zum 1. April sind es neun Pro-
Jjekte, die gefordert wurden -~ k&nnen endgiiltige Bescheide
aus Griinden der Gleichbehandlung — zum Beispiel gegen-
iiber anderen Jugendverbinden - erst Ende April erhalten.
Nach den Richtlinien des Landesjugendplans stellen die
Verbande ihre Antrige bis zum 1. April, im Gegensatz zu
den Antrigen fiir Klassenfahrten nach Polen, die bis zum
1. Dezember des Vorjahres eingereicht werden.

Die Antrige der Jugendverbiinde werden genauso wie die
Antrige fiir Klassenfahrten nach Polen aus den Landes-
mitteln fiir den internationalen Jugendaustausch geférdert.
Die Schulen wissen iiber die Oberschulidmter, daB sie bei
ihren Anmeldungen von der bisher iiblichen Férderung
ausgehen kdnnen. Sie wissen, daB bei den Fahrtkosten mit
80 % Kostenerstattung fiir die Busfahrten, mit 100 % der
Kosten fiir die Bahnfahrten und dazu pro Tag und Teil-
nchmer mit 5 DM gefdordert wird.

Es gab fiir das Jahr 1989 56 Antrige, die ein Fordervo-
lumen von insgesamt 315000 DM umfassen. Fiir neun
dieser Antriige liegen bereits Zusagen vor, falls die Fahrten
bis zum April stattgefunden haben.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Wey-
rosta.

Abg. Weyrosta SPD: Frau Staatssekretirin, in welcher
Weise und mit welchen Unterlagen werden solche Reisen
vorbereitet, und empfiehlt das Ministerium dabei auch
jeweils den Besuch der deutsch-polnischen Jugendbegeg-
nungsstitte der Aktion Sihnezeichen in Auschwitz?

Stellv. Priisident Dr, Geisel: Bitte, Frau Staatssekretirin.

Staatssekretir Dr. Marianne Schultz-Hector: Herr Kollege,
die Klassenfahrten nach Polen werden mit einer entspre-
chenden Lehrerfortbildung vorbereitet, die unter Umstéin-
den bereits eine solche Reise beinhaltet.

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Zweite Zusatzfrage, Herr Abg.
Weyrosta.

Abg. Weyrosta SPD: Frau Staatssekretiirin, gibt es in [hrem
Hause bereits Ergebnisse Gber Verhandlungen mit offizi-
ellen polnischen Stellen iber einen gegenseitigen Schiiler-
austausch?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Frau Staatssekretiirin.

Staatssekretiir Dr, Marianne Schultz-Hector: Es gibt Uber-
legungen, die gerade jetzt wieder durch den Besuch junger
polnischer Schiiler bei einem Gymnasium in Mannheim
angeregt wurden. Dieser aktuelle AnlaB hat uns erneut
dazu veranlaBt, zu priifen, wic man die Gegenbesuche
organisieren konnte. Es gibt auch heute bereits eine For-
derung iiber die Bosch-Stiftung. Wir werden sehen, wie wir
uns an solchen Dingen in Zukunft auch beteiligen kénnen.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Frau Staatssekretirin, was wiirden
Sie im konkreten Fall einer Schulklasse, die bereits im
Oktober des Jahres 1988 eine feste Zusage bekommen hat,
in bezug auf die weitere Organisation und Vorbereitung
dieser Reise empfehlen, wie sie sich nun verhalten soli?

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Bitte, Frau Staatssekretdrin.

Staatssekretir Dr. Marianne Schultz-Hector: Diese Schul-
klasse kann mit den Zuschiissen rechnen. Ich habe erklirt,
aus welchen Sachzwingen heraus wir die Bewilligungsbe-
scheide so spiit erteilen. Mir gefallt das aber auch nicht,
vor allem padagogisch nicht. Ich denke, wir miissen fir das
kommende Jahr eine bessere Regelung finden.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zweite Zusatzfrage, Herr Abg.
Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Verzeihen Sie, Frau Staatssekre-
tirin, wenn ich hartndckig nachfrage. Das heilit also, die
46 zusitzlichen Schulklassen, die im vergangenen Jahr
ordentlich einen Antrag gestellt haben, kénnen nach Ihrer
Auskunft heute damit rechnen, daf sie a ihre Reise durch-
fiihren kénnen und daB b auch die ZuschuBmittel bereit-
gestellt werden?

Staatssekretiir Dr, Marianne Schultz-Hector: Ja.
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Stellv. Prisident Dr. Geisel: Frau Staatssekretdrin, Sie
haben mit Ja geantwortet. Weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor. Damit ist diese Miindliche Anfrage beantwortet.

Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 5 auf:
Mindliche Anfrage

Birzele SPD -
natwahlen 1989

des Abg. Frieder
Listen zu den Kommu-

Herr Abg. Birzele, Sie haben das Wort zur Verlesung Ihrer
Miindlichen Anfrage.

Abg. Birzele SPD: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung:

a) Hilt die Landesregierung es nach dem Kommunaltwahl-
recht fir zuldssig, daB Unterorganisationen von Partei-
en — zum Beispiel Jugend-, Frauen- oder andere Grup-
pierungen - sich an den Kommunalwahlen mit eigenen
Listen zusdtzlich zu Parieilisten beteiligen?

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Sind
Frauen eine Gruppierung?)

b) Wie beurteilt die Landesregierung die Tatsache, daB in
iiber 14 Stidten und Gemeinden die Junge Union eigene
Wahlvorschlige zusitzlich zu den Wahlvorschligen der
CDU angekiindigt hat?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Anfrage erteile ich Herrn Staatssekretar Ruder vom Innen-
ministerium das Wort.

Staatssekretir Ruder: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Namens der Landesregierung beantworte ich die
Miindliche Anfrage des Herrn Abg. Birzele wie folgt:

Zu a: Nach § 13 Abs. 1 Satz 3 der Kommunalwahlordnung
kann eine Partei oder Wiahlervereinigung nur einen Wahl-
vorschlag, bei der Wahl der Kreisrite nur einen Wahlvor-
schlag fir jeden Wahlkreis einreichen. Unzulassig ist ein
Doppelauftreten auch in der Form, daB ein Wahlvor-
schlagstriger einen eigenen Wahlvorschlag vorgibt und
sich zusitzlich an einem gemeinsamen Wahlvorschlag mit
einem anderen Trager beteiligt.

Inwieweit einzelne Wahlvorschlige nebeneinander zulassig
sind, kann nicht allgemein, sondern muB jeweils im Ein-
zelfall aufgrund der Ausgestaltung des Verhiltnisses zwi-
schen den Wahlvorschlagstrigern beurteilt werden.

Zu b: Uber die Zulassung von Wahlvorschligen entscheidet
der GemeindewahlausschuB bzw. der Kreiswahlausschul3
nach § 8 Abs. 2 des Kommunalwahlgesetzes. Die Wahlaus-
schiisse sind unabhangig und werden in Erfallung einer
weisungsfreien Pflichtaufgabe der Gemeinde bzw. des
Landkreises titig. Es entspricht guter Ubung, auf die
Entscheidung dieser Gremien nicht durch VorabauBerun-
gen EinfluB zu nehmen.

(Lachen des Abg. Birzele SPD - Abg. Haasis
CDU: Sehr gut! - Abg. Kdder SPD: Also eine
Rechtsfrage?)

1638

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Birzele.

Abg. Birzele SPD: Herr Staatssekretir, bin ich falsch
informiert, wenn ich bisher meinte, daB das Innenministe-
rium dic oberste Rechtsaufsichtsbehdrde ist

(Abg. Haasis CDU: Im Zweifel ist der Birzele
immer falsch informiert!)

und daB es sinnvoll ist, wenn bei solchen Rechtsfragen -
und um eine solche handelt es sich - das Innenministerium
seine Rechtsmeinung zur Kenntnis gibt?

Stellv, Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretir Ruder: Herr Kollege Birzele, das Innenmi-
nisterium gibt seine Rechtsmeinung dar. Ich habe das eben
getan. Im ilibrigen wird die oberste Rechtsaufsichtsbehérde
in diesem Zusammenhang dann titig, wenn beispielsweise
aufgrund der Priifungsergebnisse auf Kommunalebene da-
zu Anlaf} besteht.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zweite Zusatzfrage, Herr Abg.
Birzele.

Abg. Birzele SPD: Herr Staatssekretdr, filhrt das Kneifen
der Landesregierung nicht dazu, daB gegebenenfalls in
diesen angesprochenen Filien die Wah! wiederholt werden
muB, weil hinterher - und damit zu spat — festgestellt wird,
daB solche Wahlvorschlage zu Unrecht zugelassen worden
sind?

Stelly. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssckretir.

Staatssekretir Ruder: Herr Kollege Birzele, erstens kneift
die Landesregierung auch in diesem Punkt nicht. Zum
zZweiten wissen Sie genauso gut wie ich aufgrund friherer
Kommunalwahlen, daB Listen, die Sie mittlerweile von der
RechtmiBigkeit her in Zweifel ziehen, stets unbeanstandet
blieben. Es gibt a priori keinen Grund zum Eingreifen.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Oet-
tinger.

Abg. Qettinger CDU: Herr Staatssekretir, ist der Landes-
regierung bekannt, daB im Unterschied zur Jugendorgani-
sation der Partei, der der Fragesteller angehdrt,

(Abg. Moser SPD: Was reden Sie denn da?)

die Mitgliedschaft in der Jungen Union rechtlich villig
selbstindig und satzungsmibBig vollig neben der Mitglied-
schaft in der Partei CDU besteht? Zieht sie daraus abge-
leitet auch unterschiedliche Konsequenzen?

(Zuruf des Abg. Moser SPD)

Die zweite Frage: Ist der Landesregierung bekannt, daB die
Jugendorganisation der SPD in Stuttgart nicht in der Lage
war, einen Bewerber vorzuschlagen, und landesweit nicht
in der Lage sein diirfte, eigene Listen aufzustellen?

(Abg. Helga Solinger SPD: Es waren fiinf Vor-
schlage!)

Zieht sie daraus Konsequenzen?
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Stellv. Priisident Dr. Geisel: Herr Staatssekretiir, die erste
Zusatzfrage hdngt mit der Miindlichen Anfrage sicher
zusammen. Ich muB es [hnen liberlassen, ob Sie die zweite
Zusatzfrage beantworten wolien. - Bitte schon, Herr
Staatssekretdr.

Staatssekretir Ruder: Herr Priasident, meine Damen und
Herren! Der Landesregierung sind die organisatorischen
Zusammenhinge zwischen den Jugendorganisationen der
Parteien und den sogenannten Mutterparteien natiirlich
bekannt.

(Abg. Schlauch GRUNE: Das wollen wir hoffen!)

Tatsache ist, da@ die Mitgliedschaft in der Jungen Union
nicht zwangsldufig eine Mitgliedschaft in der CDU bedeu-
tet.

(Abg. Mogg SPD: Das ist bei uns genausol)

Insofern besteht eine organisatorische Trennung zwischen
CDU und Junger Union. Genau dies diirfte im Verhdltnis
SPD zu Jungsozialisten nicht der Fall sein.

(Abg. Helga Solinger SPD: Das ist nicht wahr!)
Stellv, Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Koder.

Abg. Kioder SPD: Herr Staatssekretdr, konnen Sie noch
einmal deutlich machen, wie die Rechtsauffassung lhres
Ministeriums zu der Frage ist

(Abg. Oettinger CDU: Das konnen Sie im Pro-
tokoll nachlesen!)

- ich méchte es ganz deutlich haben —, ob es zuldssig ist,
daB neben einem Wahlvorschlag der CDU ein Wahlvor-
schlag der Jungen Union eingebracht wird?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretir Ruder: Herr Prisident! Ich habe in der
Antwort auf Buchstabe a der Miindlichen Anfrage dazu
Stellung genommen und erklirt, daB dies im Einzelfall
vom zustindigen GemeindewahlausschuB zu kliren sei.
Das gleiche gilt fiir die Kreisebene.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zweite Zusatzfrage, Herr Abg.
Kdder.

(Abg. Haasis CDU: Im Protokoll nachlesen!)
Abg. Kider SPD: Herr Staatssekretir, darf ich Sie fragen,
ob das Innenministerium in dieser Frage eine eigene
Rechtsauffassung hat.
Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.
Staatssekretir Ruder: Das Innenministerium hat die Auf-
fassung des Gesetzgebers auszufithren, und das geschieht,

Herr Kollege Koder, auch in dieser Frage.

(Lachen des Abg. Koder SPD)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Drex-
ler.

Abg. Drexler SPD: Herr Staatssekretir, konnen dann nach
Auffassung der Landesregierung Mitglieder der Jungen
Union, die gleichzeitig Mitglieder der CDU sind, bei
beiden Aufstellungskonferenzen ihre Stimme abgeben?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretar.

Staatssekretir Ruder: Ich darf zum dritten Mal sagen, daB
dies — —

{Abg. Haasis CDU: Das ist ein groBes Problem
fiir die SPD!)

Wenn Sie eine Antwort wollen, konnen Sie sie bekommen,
wenn Sie sie nicht wollen, Herr Kollege Drexler, verzichte
ich gern.

(Abg. Birzele SPD: Wir wollen sie, aber wir
kriegen sie nicht!)

Ich erklare noch einmal, daB dies von den jeweiligen
ortlichen Gegebenheiten abhangt.

(Abg. Drexler SPD: Das ist eine Rechtsfrage!)
Da hat die Landesregierung nicht einzugreifen.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg.
Dr. Klunzinger.

(Abg. Birzele SPD: Ein Dauerkneifer ist das!)

Abg. Dr. Klunzinger CDU: Herr Staatssekretar, stimmen
Sie mit mir in der Meinung iiberein, daBl Gemeinderats-
wahlen weit mehr als andere Wahlen Personlichkeitswah-
len sind und schon bisher Mitglieder einer Partei jederzeit
die Moglichkeit hatten, auf einer anderen Liste zu kandi-
dieren, und daB es deshalb eine saubere Trennung zwischen
der nach dem Persdnlichkeitsrecht aufgestellten Liste und
der Parteiliste geben kann?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretir Ruder: Das Landtagswahlrecht fir Baden-
Wiirttemberg zeichnet sich durch eine groBe Liberalitat aus

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Kommunalwahlrecht!

Staatssekretir Ruder: ... — Kommunalwahlrecht -, die
insofern dem Personlichkeitswahlrecht am ehesten gerecht
wird.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Noch eine Zusatzfrage, Herr
Abg. Weyrosta.

Abg. Weyrosta SPD: Herr Staatssekretir, wodurch kann
sich die Rechtsauffassung des zustindigen Gremiums des
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{ Weyrosta)

Gemeinderats von der des Innenministeriums gegebenen-
falls unterscheiden?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Herr Staatssekretar.

Staatssekretir Ruder: Herr Kollege Weyrosta, ich bin
sicherlich mit Ihnen der Auffassung, dafl wir, auch was
solche Fragen auf der ortlichen Ebene anbelangt, dann als
Rechtsaufsicht tdtig werden, wenn dazu AnlaB besteht.
Ansonsten, meine ich, kann es nicht Aufgabe der Landes-
regierung sein, im Einzelfall zu priifen, wer welcher Or-
ganisation in welchem Umfang angehort.

{Zuruf des Abg. Birzele SPD)

Ich wiirde dies als Mitglied der Landesregierung entschie-
den ablehnen.

(Zuruf des Abg. Birzele SPD - Gegenruf des Abg.
Haasis CDU)

Stellv. Prasident Dr. Geisel: Keine weiteren Zusatzfragen?
-~ Dann ist auch diese Miindliche Anfrage beantwortet.

(Beifall des Abg. Haasis CDU)
Ich rufe die Miindliche Anfrage unter Ziffer 6 auf:

Miindliche Anfrage des Abg. Dr. Eugen
Klunzinger CDU - Landesgartenschau-
en

Herr Abg. Dr. Klunzinger, Sie haben das Wort zur Ver-
lesung Ihrer Anfrage.

Abg. Dr. Klunzinger CDU: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich frage die Landesregierung:

a) Wie ist der Stand der Bewerbungen um die Landesgar-
tenschauven in den kommenden Jahren?

b) Nach welchen Kriterien wird dabei der Zuschlag erteilt?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich das Wort Herrn Staatsse-
kretdr Schéttle vom Ministerium fiir Lindlichen Raum,
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten.

Staatssekretiir Schittle: Herr Prisident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Namens der Landesregierung darf
ich die Anfrage des Herrn Abg. Dr. Klunzinger wie folgt
beantworten:

Zu a: Das Auswahlverfahren fiir die Landesgartenschauen
nach 1993 wurde im Staatsanzeiger Nummer 102 vom
24. Dezember 1988 bekanntgemacht. AuBerdem wurden 29
Stidte, die als Interessenten fiir eine Landesgartenschau in
den Unterlagen des Ministeriums fiir Lindlichen Raum,
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten gefiihrt werden,
direkt angeschricben. Daraufhin haben folgende Stidte
ihre Bewerbung mit den entsprechenden Unterlagen beim
Ministerium eingereicht: Biberach, Boblingen, Bruchsal,
Crailsheim, Esslingen, Mosbach, Plochingen, Ravensburg,
Rastatt, Weil am Rhein und Wertheim.
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Zu b: Das Auswahlverfahren erfolgt nach Ziffer 4 der
Grundsitze fiir die Durchfiihrung von Landesgartenschau-
en. Folgende Kriterien werden dem Auswahlverfahren
zugrunde gelegt:

Erstens: Erfiillung der Voraussetzungen dieser Grundsitze
fiir die Durchfilhrung von Landesgartenschauen.

Zweitens: Fachliche Bewertung des vorgeschlagenen Ge-
lindes.

Drittens: Beurteilung der Moglichkeiten zur Prisentation
von Ausstellungen und Rahmenveransialtungen.

Viertens: Priiffung der Frage, ob das Gesamtkonzept ver-
anstaltungstechnisch positiv beurteilt werden kann.

Und fiinftens: Berufspolitische Bewertung des Gesamtkon-
zepts.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg.
Dr. Klunzinger.

Abg. Dr. Klunzinger CDU: Herr Staatssekretir, sind Sie in
der Lage, schon jetzt anzudeuten, wann mit einer Entschei-
dung gerechnet werden kann? Darf ich gleich eine lokal-
politische Frage anfiigen: Welche Chancen hat die Stadt
B&blingen fur die Beriicksichtigung im Jahr 1996,

(Oh-Rufe)

und welche Chancen wiirden Sie dann auch noch dem
Antrag der Stadt Leonberg einrdumen, die sich, wic man
hort, fir das Jahr 1998 bewerben will?

Stellv, Priisident Dr. Geisel: Das sind zwar zwei Fragen,
ich lasse sie aber trotzdem zu. Bitte, Herr Staatssekretiir.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Versprechen Sie sich
nicht, Herr Staatssekretir!)

Staatssekretiir Schittle: Zur ersten Frage: Wir werden in
den niachsten Wochen die Stidte, die eine Gartenschau
beantragt haben, mit den Fachleuten der Gértnereiver-
binde einzeln besuchen, um uns ein Bild zu machen, wie
diese Aufgaben gelost werden kdnnen.

Zur zweiten Frage: Sie werden mir ersparen, Herr Kollege,
daB ich jetzt elf Fragen, auf die Sie eine Antwort wollen,
hervorrufe. Wenn ich die Zeitung lese, habe ich schon den
Eindruck, einige Oberbiirgermeister hitten bereits eine
Zutetlung des Jahrgangs. Ich wiirde Sie bitten, bei den
Gemeinden, in denen Sie EinfluB haben, um Verstindnis
zu bitten, dal} sie noch einige Wochen warten miissen. Es
gibt nach der Bereisung des Fachministeriums, der Ver-
binde und der Fachleute eine Kabinettsvorlage. In der
Kabinettsvorlage werden dann - davon gehen wir aus -
bis zum Jahr 2000 die einzelnen Jahrginge verteilt.

Zunichst mubB erst einmal entschieden und geprift werden,
ob nach 1993 Gartenschauen im einjahrigen oder im
zweijihrigen Abstand stattfinden. Bis jetzt heilt es; im
zweijidhrigen Abstand. Ich gehe aber davon aus: Wenn die
Antrige so gehduft kommen und das Interesse so groB ist,
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(Staatssekretdr Schattle)

wird die Landesregierung dem sicher durch jahrliche Gar-
tenschauen auch nach 1993 Rechnung tragen.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Keine weiteren Zusatzfragen?
- Dann ist auch diese Miindliche Anfrage beantwortet.

Ich rufe die letzte Miindliche Anfrage auf:

Mindliche Anfrage des Abg. Kurt Voll-
mer FDP/DVP - Hilfen fir Schwangere
in Krisensituationen

Herr Abg. Yollmer, Sie haben das Wort zur Verlesung Ihrer
Miindlichen Anfrage.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Prisident, sehr verehrte
Kolleginnen, meine Herren Kollegen! Ich frage die Lan-
desregierung:

a) Welche konkreten Angebote und Hilfen beispielsweise
aus dem Landeswohnungsbauprogramm kann eine al-
leinstehende Schwangere erwarten, die jene Telefon-
nummer anruft, unter der in einer Zeitungsanzeige -
finanziert aus den Mitteln ciner Werbekampagne der
Landesregierung — versprochen wird: ,,Eine Wohnung
fiir uns beide endlich™ und die sich in einer dhnlichen
Lage befindet wie die abgebildete junge Frau, deren
Schicksal in der Zeitungsanzeige beschrieben wird?

— Es handelt sich um eine werdende Mutter. —

b) Wird die Landesregierung aufgrund dieses in der An-
nonce als exemplarisch dargestellten Krisenfalles einer
alleinstehenden schwangeren Frau umgehend die Kon-
sequenz ziehen, die Widmung des Landeswohnungsbau-
programms auf den Berechtigtenkreis der Alleinerzie-
henden und der jungen Familien auszudehnen?

(Beifall der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zur Beantwortung dieser
Miindlichen Anfrage erteile ich der Frau Minister fiir
Arbeit, Gesundheit, Familie und Sozialordnung das Wort.

{Abg. Weyrosta SPD: Jetzt bin ich aber gespannt!)

Minister fir Arbeit, Gesundheit, Familie und Sozialordoung
Barbara Schifer: Herr Prisident, meine Damen und Her-
ren! Ich beantworte die Miindliche Anfrage des Herrn Abg.
Vollmer namens der Landesregierung wie folgt:

Zu a und b: Bevor ich auf den Kern der Frage, welche
konkreten Angebote eine Frau am Telefon der Initiative
,.Mit Kindern leben™ erwarten kann, selbst ¢ingehe, zu-
nichst, Herr Kollege Vollmer, eine Vorbemerkung:

Das Wohnungsproblem ist fiir nahezu die Halfte der
alleinstehenden schwangeren Frauen das zentrale wirt-
schafiliche Problem im Zusammenhang mit einem Schwan-
gerschaftskonflikt.

(Abg. Weyrosta SPD: Das wissen wir schon lan-
gel)

Dies bestitigen mir die Beratungsstellen, dies belegen die
Briefe, die tagtaglich bei mir eingehen,

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Das wissen wir seit
fiinf Jahren?)

und dies bestitigen auch die Anrufe am Sorgentelefon der
Initiative ,,Mit Kindern leben”. Die Telefonnummer, die
Sie, Herr Kollege Vollmer, leider nicht genannt haben, ist:
{0711) 62 20 10 landesweit.

(Abg. Weyrosta SPD: Das wire auch abgehakt!
-~ Zuruf des Abg. Vollmer FDP/DVP)

Bei dieser Situation, meine Damen und Herren, ist es doch
geradezu zwingend, daB wir im Rahmen unserer Kampa-
gne, die vor allem dafiir werben soll, daB schwangere
Frauen mehr Hilfsbereitschaft und Solidaritit aus ihrem
sozialen Umfeld heraus erfahren, auch auf das Wohnungs-
problem eingehen. Die Anzeige ,,Eine Wohnung fir uns
beide endlich™ thematisiert dieses Problem. Sie wendet sich

(Abg. Kdder SPD: Aber damit ist natirlich nie-
mand geholfen!)

— Sie héren mir zu, ich hére Thnen dann auch zu.
(Abg. Koder SPD: Ja, ja, ich bin gespanmnt!)

Sie wendet sich an die Vermieter und wirbt fiir mehr
Aufgeschlossenheit gegeniiber der alleinstehenden schwan-
geren Frau und der alleinerziehenden Mutter.

(Zuruf des Abg. Moser SPD)

Das soziale Umfeld, meine Damen und Herren und Herr
Abg. Vollmer, ist nimlich mindestens so verantwortlich fir
die Konfliktlosung wie die Regierung. Was niitzen Woh-
nungen, die auf dem freien Wohnungsmarkt zu haben sind,

(Abg. Weyrosta SPD: Aber nicht bezahlbar sind!}

wenn sie an Schwangere und Mitter in Konfliktsituationen
nicht vermietet werden?

{(Abg. Weyrosta SPD: Und nicht zu bezahlen
sind!)

Das ist doch die soziale Realitit. Das sind die Schwierig-
keiten, mit denen diese Miitter auch zu kimpfen haben. In
Baden-Wiirttemberg sind in den letzten Jahren mehr als
130 000 Einliegerwohnungen ,verschwunden”. Dieser
Wohnraum ist zwar vorhanden, wird aber nicht vermietet.
Er wird einfach von den Eigentimern fiir eigene Zwecke
- und sei es fiir ein Trimmgeriit — genutzt.

(Zuruf des Abg. Daffinger SPD)

Wenn nur jeder zehnte dieser Hauseigentiimer seine Ein-
liegerwohnung an eine Alleinerziehende oder Schwangere
vermieten witrde, wiiren wir auf einen Schlag alle Probieme
los.
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{Minister Barbara Schdfer)

(Abg. Kdder SPD: Das ist aber naivl)

Natiirlich ist auch die Politik gefordert, Herr Abg. Kder,
und damit auch das Land.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE: Die
CDU-Vermieter!)

Der Ministerrat hat ja, wie Sie alle wissen, bereits konkrete
Schritte beraten, Baugelinde aus dem Eigentum des
Landes angeboten, und es ist fiir mich ganz selbstverstind-
lich, daB wir dabei auch die Zielgruppe der alleinerzichen-
den Miitter im Auge haben.

(Abg. Christine Muscheler-Frohne GRUNE:
»Christdemokraten fiir das Leben™))

Sie diirfen versichert sein, daB wir alle Anstrengungen
unternehmen werden, damit diese Zielgruppe mit bedacht
wird.

Alle MaBnahmen, die darauf hinauslaufen, zusitzlichen
neuen Wohnraum zu schaffen, werden aber nicht kurzfri-
stig greifen konnen. Der schwangeren Frau, die heute vor
dem Problem steht, keine angemessene und preislich er-
schwingliche Wohnung zu finden, ist damit nicht geholfen.
Deshalb appelliere ich auch an die Oberbiirgermeister und
Biirgermeister in Baden-Wiirttemberg: Tun Sie alles in
Ihren Kriften Stehende, damit das Ja zum neuen Leben
nicht an der Wohnraumfrage scheitert, zum Beispiel da-
durch, daB stidtische Wohnungsbau- und Siedlungsgeseli-
schaften freiwerdende Wohnungen vorrangig ...

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Sie kennen doch die

Situation in Karlsruhe ganz genau, Frau Schifer!

Warum erzdhlen Sie hier blo8 solche Peinlichkei-
ten? ~ Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Frau Minister, Sie haben das
Wort.

Minister fiir Arbeit, Gesundheit, Familie und Sozialordoung
Barbara Schiifer: . . . Alleinerziehenden, Schwangeren und
Kinderreichen anbieten.

Ich habe alle gemeinniitzigen Wohnungsbaugeselischaften
schon im vergangenen Jahr zu einem Gesprich bei mir
gehabt. Wir haben eine gemeinsame Arbeitsgruppe einge-
richtet, und wir sind am Werk, hier eine Ldsung aus der
Sicht der Wohnungsbaugesellschaften zu schaffen. Ich
denke, Frau Kollegin Wimmer, dal Sie daran sehen, daB
ich nicht untiitig gewesen bin und daB mir die Sitwation
sehr wohl bekannt ist.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: 2 000 sind in Karls-
ruhe in der Notfallkarteil)

Bitte, anerkennen Sie doch auch einmal, daB ich diesen
Schritt bereits im letzten Jahr unternommen habe. Das
wiirde mich sehr freuen.

Die Landesregierung allein kann aber dieses Problem der
Wohnungsvermittlung an schwangere Frauen nicht 15sen.
Wir brauchen die Wohnungsbaugesellschaften, und wir
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brauchen die Unterstiitzung der Kommunen an dieser
Stelle. Diese Schritte leite ich ein, um hier auf mehr
Verstindnis fiir diese Problemgruppe ,,Schwangere Frauen
in Not” zu stoBen. Noch besser wire es, wenn mir die
Stidte und Gemeinden eine bestimmte Ansprechperson
nennen wiirden, an die sich schwangere Frauen in Not bei
Wohnraumproblemen wenden kdnnten. Diese Anlaufstelle
wirden wir dann auch iiber das Sorgentelefon der Initia-
tive an ratsuchende Frauen weitergeben konnen, denn
schon der Hinweis, wen die Frau in einer solchen Situation
ansprechen kann, ist ein erster Schritt zur Hilfe.

Gestatten Sie mir noch eine SchiuBbemerkung. Ich habe
die Initiative ,,Mit Kindern leben” gegrindet, damit auch
vor Ort und vor allem auch in der Frage der Wohnraum-
versorgung mehr Unterstiitzung fir schwangere Frauen
moglich wird. Ich habe alle Mitglieder dieses Hohen Hau-
ses angeschrieben und sie eingeladen, dieser Initiative
beizutreten. Sie, Herr Kollege Vollmer, und Ihre Fraktions-
kollegen haben sich dazu, im Gegensatz zur CDU-Frak-
tion, nicht entschlieBen kdnnen.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Mit gutem Recht!)

Aber vielleicht kommen Sie doch noch zu dem Ergebnis,
daB dies eine gute Sache ist, daB jeder Abgeordnete in
seinem Wahlkreis dazu beitragen kann, die Konflikte
schwangerer Frauen zu ldsen.

{Abg. Brigitte Wimmer SPD: Aber nicht mit An-
zeigenserien!)

Ich habe die Hoffnung auf Thre Lernfihigkeit noch nicht
aufgegeben.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Tel-
mer.

Abg. TeBmer SPD: Frau Minister, darf ich um Ihre Stel-
lungnahme zu dem folgenden Satz in dieser Anzeige bitten:
,, Wir helfen Thnen weiter. Sie kdnnen auch Informationen
und Broschiiren mit dem Titel 'Ungewollt schwanger’,
'Ungewollt Vater’ anfordern, die sofort an eine von Ihnen
angegebene Adresse geschickt werden.”

Bedeutet das, daB man willkiirlich Adressen angeben kann
und die Broschiiren auf den Verdacht hin, daB dort jemand
schwanger ist, zugeschickt werden, selbst auf die Gefahr
hin, daB damit MiBbrauch getrieben werden kann und man
ein ganzes Dorf mit solchen Broschiiren fiittert? Ich halte
die Gefahr fir recht groB. Ich wirde empfehlen, diesen
Satz in den Anzeigen zu streichen. Wie sehen Sie das?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Frau Minister.
Minister fiir Arbeit, Gesundheit, Familie und Sozialordnung
Barbara Schiifer: Herr Abg. TeBmer, ich kann mir nicht

vorstellen, daB jemand eine solche Broschiire anfordert,

(Abg. Bebber SPD: Sie wohnen eben nicht aef
dem Dorf?}

der an der Broschiire inhaltlich nicht interessiert ist.
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(Minister Barbara Schifer)

(Abg. TeBmer SPD: Nicht anfordert, sondern
Adressen angibt! Ich gebe eine Adresse an, und
derjenige bekommt sie dann geschickt!)

— Wir kénnen das nicht iiberpriifen. Ich gehe davon aus,
daB eine solche Anforderung mit einem sachlichen Inter-
esse verbunden ist. Eine miBbriuchliche Verwendung ist
natiirlich méglich, aber wir kdnnen sie von seiten der
Landesregierung nicht ausschlieBen.

Steilv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg. Voll-
mer.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Frau Minister, zunéchst als Ant-
wort: Initiativen trete ich bei, wenn ich dberzeugt bin, daB
diese einen Sinn haben. Ich frage mich allerdings, ob Sie
selbst Giberzeugt sind. Sie merken es ja an der Resonanz
aus dem Haus, daB diese Aktion einseitig ist, weil sie nicht
Hilfen anbietet, sondern nur Versprechungen macht.

(Glocke des Prasidenten)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Ich darf Sie bitten, Herr Abg.
Vollmer, Thre Frage zu stellen.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Wie wollen Sie dem Argument
entgegentreten, daB es, statt die Mittel fiir die Kampagne
auszugeben, sinnvoller wire, dieses Geld fiir den sozialen
Mietwohnungsbau fiir alleinstehende Miitter und fiir junge
Familien einzusetzen?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Frau Minister.

Minister fiir Arbeit, Gesundheit, Familie und Sozialordnung
Barbara Schifer: Herr Abg. Vollmer, die Landesregierung
hat ein Vielfaches von dem Betrag, den Sie gerade genannt
haben und den wir fir die Kampagne ausgeben, in der
Form von Grundstiicken aus Landeseigentum zur Verfii-
gung gestellt. Andererseits denke ich aber, daB es Zeit wird,
zu begreifen, daB wir schwangere Frauen in ihren Konflikt-
lagen nicht in ihrer privaten Sphire allein lassen konnen,
sondern daB wir diese Konfliktlagen iiber eine solche
Kampagne offentlich diskutieren miissen, damit das Be-
wubBtsein, daB diese Frauen Hilfe brauchen, nicht nur auf
die Landesregierung beschrinkt bleibt, sondern auch auf
alle gesellschaftlichen Kriifte, die damit befaBt sind, iiber-
geht. Das ist der Sinn dieser Kampagne fiir das Kind.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zweite Zusatzfrage, Herr Abg.
Vollmer.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Frau Minister, kann man davon
ausgehen - Sie erwarten ja, daB die Bevdlkerung daraus
Riickschliisse zieht und sich entsprechend verhdlt —, daB
auch Sie als zustindige Ministerin dementsprechend Riick-
schliisse ziehen und sich beispielsweise bei Thren Fachkol-
legen im Kabinett dafiir einsetzen, dal das Landeswoh-
nungsbauprogramm kiinftig wieder auf die Personenkreise,
die ich bereits genannt habe, ausgedehnt wird?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Bitte, Frau Minister.

Minister fiir Arbeit, Gesundbeit, Familie und Sozialordnung
Barbara Schifer: Herr Abg. Vollmer, die Landesregierung
hat bei ihrem jetzt beabsichtigten Wohnungsbauprogramm

bewuBt auf eine Zielgruppenbindung verzichtet. Ich habe
- ich sage dies freimiitig - im Ministerrat eine solche
Zielgruppenbindung beantragt, aber die Landesregierung
hat sich dazu entschlossen, diese Zielgruppenbindung nicht
auszubringen, weil sie der Meinung ist, in den Kommunen,
in denen dieses Landeswohnungsbauprogramm greift, ist
man der Beurteilung der Zielgruppen naher als die Lan-
desregierung und kann deswegen besser fiber die Verteilung
der Wohnungen entscheiden.

Stelly. Prisident Dr. Geisel: Ich habe jetzt noch vier
Zusatzfragen. Herr Abg. Weyrosta.

Abg. Weyrosta SPD: Frau Ministerin, die von IThnen be-
kanntgegebene Zahl der angeblich verschwundenen Woh-
nungen - das sind ja die ehemals nach § 7 b steuerbegiin-
stigten Wohnungen — zwingt uns doch sicherlich beide zu
der Feststellung, daB kiinftig Steuersubventionen fiir Woh-
nungsbau ohne Sozialbindung von der Landesregierung
nicht mehr angeboten werden sollten. Ich fiirchte, dabB das
neue Verfahren, den Wohnungsbau wiederum mit Steuer-
erleichterung anzukurbeln, uns auf die gleiche schreckliche
Féhrte fihrt.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Frau Minister.

Minister fiir Arbeit, Gesundheit, Familie und Sozialordnung
Barbara Schiifer: Sie sprechen ein Problem an, Herr Wey-
rosta, obwohl Sie heute Geburtstag haben.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Der Geburtstag schlieBt das
nicht aus.

(Heiterkeit)

Minister fiir Arbeit, Gesundheit, Familie und Sozialordnung
Barbara Schiifer: Ich freue mich, daB Sie auch an diesem
Tag problembewubt sind und sich nicht nur der Geburts-
tagsfreude hingeben. Die Ldsung des von Thnen angespro-
chenen Problems wird zu diskutieren sein.

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Herr Abg.
Kretschmann.

Abg. Kretschmann GRUNE: Frau Ministerin, es fallt auf,
daB Sie nur iiber ungewollte Schwangerschaft reden. Sind
Sie auch bereit, zu diskutieren, wie ungewollte Schwanger-
schaft vermieden wird, zum Beispiel dadurch, daB in den
Schulen des Landes wieder verbindlich iiber Empfingnis-
verhiitungsmethoden rechtzeitig und altersgemiB unter-
richtet wird, so dafl ungewollte Schwangerschaften, die
Hauptursache von Abtreibungen, vermieden werden?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Wir weiten das Thema jetzt
ziemlich stark aus. Frau Minister, es steht Ihnen frei, ob
Sie zu dieser Frage Stellung nehmen wollen.

Minister fiir Arbeit, Gesundheit, Familie und Sozialordnung
Barbara Schifer: Ich nehme gerne zu dieser Frage Stellung.
Aus meiner Sicht ist im Rahmen der Geschlechtserziehung
unserer Jugend, wo immer diese Erzichung stattfindet, das
Thema Familienplanung ein wichtiges Thema.

(Abg. Pfister FDP/DVP zu Abg. Kretschmann
GRUNE: Jetzt steht ihr bldd da?)
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Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zusatzfrage, Frau Abg. Kipfer.

Abg. Birgit Kipfer SPD: Frau Ministerin, ich habe zwei
Fragen.

Erstens: Habe ich Sie richtig verstanden, daB Sie zwar in
lhrer Anzeigenkampagne Hiife anbieten, sich aber auf
Appelle an die Kommunen beschrinken, wenn es um
Wohnraumprobleme geht?

Zweitens: Angenommen, jemand, der eine schwangere
Frau kennt, die sich in einer Konfliktlage befindet, findet
sich bereit, deren Adresse weiterzugeben, um iiber diese
Telefonnummer fir die Frau Material anzufordern. Kann
dann diese Person sicher sein, daB ihre Adresse nicht
gespeichert und daB spater nicht nachgepriift wird, ob das
Kind auch ausgetragen wird?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Frau Minister.

Minister fiir Arbeit, Gesundheit, Familie und Sozialordnung
Barbara Schiifer: Die Einrichtung des Sorgentelefons hat
sich in hervorragender Weise bewihrt. Das Sorgentelefon
wird in einem Umfang genutzt, den wir kaum erwartet
haben. Mir ist es wichtig, daB iiber dieses Sorgentelefon
Miitter in Not auf kommunaier Basis in ihrem sozialen
Umfeld Ansprechpartner vermittelt erhalten. Deswegen hat
dieses Sorgentelefon vorwiegend die Rolle, an &rtliche
Beratungsstellen und an ortliche Ansprechpartner weiter-
Zuverweisen, die von der anrufenden Mutter oder dem
anrufenden Alleinerzichenden — auch dieser Fall ist nicht
selten - in Anspruch genommen werden. Eine Speicherung
irgendwelcher Daten von unserer Seite aus findet nicht
statt.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Zweite Zusatzfrage, Herr Abg.
TeBmer.

Abg. TeBmer SPD: Das meiste haben Sie eben schon
beantwortet. Ich darf aber noch einmal deutlich werden.
Sie haben gesagt, eine Speicherung finde nicht statt. Besteht
aber nicht doch die Moglichkeit der Nachkontrolte, und
ist es nicht mdglich - ich hatte vorhin eigentlich erwartet,
dabB Sie darauf antworten -, daB theoretisch jeder irgend-
welche Adressen angeben kann, mit denen dann MiB-
brauch getrieben wird? Ich habe also die Bedenken, daB3
zwar vielleicht nicht in einem Computer gespeichert wird,
aber sehr wohl Erfolgskontrolle stattfinden kann. Schlie-
Ben Sie das aus? Ist mit dem Absenden dieser Broschiire
die Adresse erledigt? Oder schlieen Sie das nicht aus?

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Bitte, Frau Minister.

Minister fiir Arbeit, Gesundheit, Familie und Sozialordnung
Barbara Schiifer: Das Sorgentelefon arbeitet wie eine Be-
ratungsstelle. Das heit, die dortigen Beraterinnen sind
nicht befugt, irgendwelche Persénlichkeitsdaten weiterzu-
geben.

(Abg. Tefimer SPD: Werfen die die Meldung weg,
wenn es erledigt ist?)
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~ Die Beraterinnen am Sorgentelefon arbeiten wie jede
andere Beratungsstelle nach § 218 auch. Eine solche Bera-
tungsstelle nimmt ja auch, wenn Sie so wollen, persénliche
Daten entgegen und vermittelt weiter.

(Abg. TeBmer SPD: Da meldet man sich aber
selbst! Hier wird eine fremde Adresse angegeben!)

- Aber wir werden ja direkt angesprochen und um Hilfe-
vermittlung gebeten. Ein MiBbrauch einer &ffentlichen
Telefonnummer ist nie auszuschlieBen. Aber bei der Ab-
wigung von Nutzen und Risiko hat sich dieses Sorgente-
lefon nach meiner Meinung bereits jetzt in vielen Fallen
als auBerordentlich hilfreich erwiesen. Sonst wiirde es ja
nicht in diesem Umfang in Anspruch genommen.

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Letzte Zusatzfrage, Herr Abg.
Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Frau Minister, ich mdchte Sie
noch einmal fragen: Ist Ihnen bekannt, daB die Ge-
schlechtserziehung an den Schulen des Landes Baden-
Wiirttemberg eine rein freiwillige Veranstaltung ist? Ist
Ihnen bekannt, daB nur etwa 50 % der Schiiler an dieser
Geschlechtserziehung teilnehmen ? Sind Sie zweitens bereit,
auf den Herrn Kultusminister dahin gehend einzuwirken,
daB in der Zukunft diese Geschlechiserzichung wieder
integraler Bestandteil des Biologieunterrichts wird?

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Auch das ist ein Punkt, der
eigentlich iiber den Rahmen der Anfrage hinausgeht. Ich
stelle Thnen, Frau Minister, frei, ob Sie diese Frage beant-
worten wollen,

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Minister fiir Arbeit, Gesundheit, Familie und Sozialordnung
Barbara Schifer: Da die Geschlechtserzichung zum Auf-
gabenfeld meines Kollegen Mayer-Vorfelder gehort, kann
ich Thnen nur soviel sagen: Ich bin mit meinem Kollegen
Mayer-Vorfelder im Gesprich. Auch die Geschlechtserzie-
hung mufl weiterentwickelt werden.

{Zuruf des Abg. Moser SPD)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Damit ist die Fragestunde
abgeschlossen.

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

a) BeschluBempfehlung und Bericht des Finanzausschusses
zu der Mitteilung des Rechnungshofs vom 29. August
1988 — Denkschrift 1988 zur Haushalts- und Wirtschafts-
fiihrung des Landes Baden-Wiirttemberg mit Bemerkun-
gen zur Landeshaushaltsrechnung 1986 — Drucksachen
10/354, 107901

Berichterstatter: Abg. Dr. Ohnewald

b) BeschluBempfehlung und Bericht des Finanzausschusses
zu dem Antrag des Finanzministeriums vom 29. Oktober
1987 — Haushaltsrechnung fiir das Haushaltsjahr 1986
— Drucksachen 9/5068, 10/902

Berichterstatter: Abg. Dr. Ohnewald
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(Stellv. Prisident Dr. Geisel)

Ich rufe gleichzeitig den Anderungsantrag der Fraktion der
FDP/DVP, Drucksache 10/1312, auf.

Zunichst darf ich fragen, ob Sie, Herr Abg. Dr. Ohnewald,
als Berichterstatter das Wort wiinschen? — Das ist nicht der
Fall.

Das Prasidium hat fiir die Aussprache dber Tagesord-
nungspunkt 6a und 6 b gestaffelte Redezeiten bei einer
Grundredezeit von 10 Minuten je Fraktion festgelegt.

Wem von der CDU-Fraktion darf ich das Wort erteilen?
- Das Wort hat Herr Abg. Weber.

Abg. Weber CDU: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Es ist nahezu auf den Tag genau vier
Wochen her, daB wir bei der Beratung des Doppelhaushalis
1989/90 auch den Einzelplan 11, den Etat des Rechnungs-
hofs, besprochen haben. Lassen Sie mich deshalb bei der
heutigen Beratung des Berichts des Rechnungshofs des
vergangenen Jahres, der Denkschrift 1988, an meine da-
maligen Ausfiilhrungen ankniipfen, natiirlich auch auf
manches verweisen, was wir vor vier Wochen besprochen
haben, sowie auf die damals gemachten Bemerkungen
hinweisen.

Eines méchte ich aber gleich am Anfang noch einmal in
aller Kiirze wiederholen: Der Rechnungshof ist mit seiner
objektiven Arbeit ein unersetzlicher Helfer des Parlaments.
Wir danken deshalb fiir diese Tétigkeit dem Prisidenten,
Herrn Dr. Rundel, und allen Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern des Rechnungshofs.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Meine Damen und Herren, die Verwaltungsabliufe in
Baden-Wiirttemberg sind weitgehend in Ordnung, und
deshalb hat es in der Denkschrift auch keine sehr gravie-
renden Beanstandungen gegeben.

{Abg. Vollmer FDP/DVP: Das sehen wir aber
anders!)

— Das werden wir dann horen, Herr Kollege Vollmer, ob
Sie das anders sehen. — Natiirlich ist bei jeder groBen
Verwaltung da und dort auch einmal ein Einzelfall von
Fehlverhalten festzustellen. Ich habe das frither so formu-
liert: Wo gehobelt wird, da fallen Spane.

{Abg. Haag FDP/DVP: Das ist nichts Neues!)

Ich gehe davon aus, da der Kollege Vollmer seinen
Zwischenruf eben vor allem auf die Spéne bezogen hat, die
er uns hier spiter vortragen wird.

Wir danken dem Rechnungshof dafiir, daB er dieses sehr
seltene Fehlverhalten mit der entsprechenden Kritik iiber-
zieht und daran Anregungen filir eine Verbesserung der
Lage anschlieBt. Natiirlich kommt es auch vor, meine
Damen und Herren, daB zwischen Exekutive und Rech-
nungshof da und dort Meinungsverschiedenheiten beste-
hen, daB man eine sachliche Auseinandersetzung fiihrt.

Auch das gehort dazu. Dies ist dann aber ein Streit im
besten Sinne, wenn ich einmal so sagen darf, ndmlich ein
Streit um die Sache.

Lassen Sie mich heute einen Beitrag aus der Denkschrift
herausgreifen, an dem ganz besonders deutlich wird, wie
die parlamentarische Umsetzung der Arbeit des Rech-
nungshofs die Lésung von nicht ganz einfachen Problemen
tatsichlich weiterbringen kann. Ich meine den Denkschrift-
beitrag iiber die Bider- und Kurverwaltung Baden-Baden.
Der Landtag hat sich ja mit Fragen, die die Spielbank
Baden-Baden und die BKV betreffen, auf Veranlassung des
Rechnungshofs schon frither befassen miissen. Mit dem
jetzt vorliegenden Denkschriftbeitrag hat sich unser Blick-
winkel auf den Gesamtkomplex der Bezichungen des
Landes zur Stadt Baden-Baden erweitert.

Wesentliches Bindeglied in dieser Schau ist eben die BKYV.,
Dort biindeln sich alle Fragen, die die besondere Situation
Baden-Badens aus kommunaler Sicht, aber auch aus der
Sicht des Landes kennzeichnen.

Die Einzelheiten haben wir im FinanzausschuBl sehr ein-
gehend besprochen. Ich will sie hier nicht mehr im Detail
wiederholen, sondern will versuchen, mehr ein Resiimee zu
ziehen. Vielen Dank, Herr Kollege Vollmer, daB Sie durch
Kopfnicken zu erkennen geben, daB auch Sie nicht mehr
in die Details einsteigen wollen. Das bestiitigt mich.

(Abg. Vollmer FDP/DVP: Bis auf einen Punkt!)
- Bis auf einen Punkt. Dazu sage ich gleich noch etwas.

Ich halte es persdnlich fiir wichtig, daBl wir diesen Denk-
schriftbeitrag, wie gesagt, im FinanzausschuBl so ausfiihr-
lich beraten haben, daB man fast schon von einer Aufar-
beitung dieses Komplexes sprechen kann. Die ungewdhn-
lich differenzierte und umfangreiche BeschluBempfehlung,
die auch ganz iiberwiegend einvernehmlich gefaBt worden
ist, ist dafiir eine Grundlage, auch eine Grundlage fiir die
weiteren Beziehungen zwischen dem Land und der Stadt
Baden-Baden und natiirlich auch zur BKV im besonderen.
Das hat sich ja auch schon beim Haushalt 1989790 nieder-
geschlagen. Ich habe dazu vor vier Wochen bereits etwas
gesagt.

Ich bin sicher, daB auch die Beteiligten auf der kommu-
nalen Seite, die Stadt Baden-Baden also, den im Rahmen
dieser BeschluBempfehlung gefundenen Kompromil§ wiir-
digen und als tragfahige Basis anerkennen kdnnen.

Was den Antrag angeht, den die FDP/DVP auf Drucksa-
che 1071312 gestellt hat, so ist er einem Antrag inhaltsdhn-
lich, der bereits im FinanzausschuB zur Debatte gestanden
hat, dort in etwas anderer Formulierung. Wir haben den
Antrag seinerzeit abgelehnt, und wir werden auch diesen
Antrag heute ablehnen.

(Abg. Haag FDP/DVP: Warum? - Abg. Vollmer
FDP/DVP: Schade!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Rechnungs-

hof will mit seiner Denkschrift ganz bewuBt, wenn ich das
einmal so sagen darf, eine Mischung zwischen die ganze
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Landesverwaltung querschnitisartig oder umfassend berih-
renden Themen, wichtigen Einzelprojekten, die von erheb-
licher finanzieller Bedeutung sind, aber auch kleineren,
jedoch nichtsdestoweniger charakteristischen Einzelbemer-
kungen bieten. Damit kann man die ganze Prifungstitig-
keit, den gesamten Priifungsumfang des Rechnungshofs
gut erkennen, und man kann im idbrigen auch nach der
Tragweite der cinzelnen Beitrige gewichten.

Ich will hier nur rein nachrichtlich und mehr en passant
anfigen, daB wir in dieser Denkschrift auch einen Beitrag
gehabt haben, der zu etwas Erheiterung und zur Auflok-
kerung der Beratungen gefiihrt hat, obwohl er natiirlich,
was den Landeshaushalt angeht, nicht gerade ein gutes Bild
abgibt. Es ist der Beitrag iiber das Bekleidungswesen fiir
Gefangene, in dem dargestellt wird, daB in einer Strafan-
stalt des Landes im Jahre 1985 noch Badehosen und
Badekappen fiir die Gefangenen beschafft worden sind,

(Abg. Dr. Geisel SPD: Ich werde darauf zu spre-
chen kommen!)

obwohl das anstaltseigene Schwimmbad bereits im Jahre
1983 geschlossen worden war.

(Abg. Dr. Geisel SPD: So ist es!)

Das ist einer der Vorginge, wo diese von mir vorhin
angesprochenen Spine gefallen sind und wo wir dankbar
sind, daB wir darauf vom Rechnungshof hingewiesen wer-
den. Sie konnen es aber, wenn ich das einmal sagen darf,
meine Damen und Herren, wenn Sie die Qualitit des
Rechnungshofberichts richtig wiirdigen wollen, nicht so
verkiirzen, wie es — journalistisch natiirlich zuldssig ~ die
»Stuttgarter Zeitung” getan hat, die die ganze Rechnungs-
hofarbeit unter die Uberschrift ,,Badehosen fiir Nicht-
schwimmer” gestelit hat. Ich gehe davon aus, Herr Kollege
Dr. Geisel, daB- hierzu auch von Threr Seite noch das eine
oder andere ,,geboten” werden wird.

(Abg. Dr. Geisel SPD: So ist es!)
Meine Damen und Herren, wichtige Hinweise, die ich

hervorheben machte, sind zum Beispiel die Beitrige iber
die Wahrnehmung der Naturschutzaufgaben bei den héhe-

ren Naturschutzbehdrden und den Bezirksstellen fiir Na- .

turschutz und Landschaftspflege, iiber die Organisation der
Amter fiir Baustatik und Gber die Staatlichen Seminare fiir
die schulpraktische Ausbildung fiir das Lehramt an Grund-
und Hauptschulen. Ich stelle aus der Sicht der CDU-
Fraktion fest, daB diese Beitrige ebenfalls wertvolle An-
regungen fiir die Diskussion iiber die Landesverwaltung
gegeben haben, daB sie uns Moglichkeiten aufzeigen, durch
Privatisierung oder Verwaltungsabbau Einsparungen zu
erreichen.

Es ist andererseits allerdings - und das sei nicht verhehlt
- ganz natirlich, daB wir die Auffassung des Rechnungs-
hofs nicht tiberall uneingeschrankt teilen. Man darf wohl
auch nicht erwarten, daB alle Ideen sofort und unmittelbar
umgesetzt werden. Manchmal muB der Samen des Rech-
nungshofbeitrags erst in einem verhiltnismaBig fruchtba-
ren Boden aufgehen, heranreifen und an politischer Ak-
Zeptanz gewinnen.
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Wo wir die Auffassung des Rechnungshofs nicht akzeptie-
ren, sagen wir auch dies ganz klar und deutlich. Ich will
nur ¢in Beispiel bringen. Es ist in der vorliegenden Denk-
schrift ein Beitrag itber die, ich sage einmal, Regionalisie-
rung der Fachhochschulen enthalten. Wir wissen, daB die
Ausdehnung des Fachhochschulnetzes iber die bisherigen
Standorte hinaus mehr Geld kostet, daB neue Standorte das
Fachhochschulnetz teurer machen, als wenn der Ausbau
auf bisherige Standorte beschrinkt worden wire. Wir hal-
ten diese MaBnahme aber aus strukturpolitischen Griinden
im Hinblick auf ausgewogene Lebensverhiltnisse in allen
Teilen unseres Landes und als Investitionen in die Ent-
wicklungschancen ganzer Regionen fiir gerechtfertigt.

Lassen Sie mich noch einen Punkt anfihren, meine Damen
und Herren, der bei den FinanzausschuBberatungen grund-
sdtzliche Bedeutung gewonnen hat. Es handelt sich hier um
den Beitrag iiber die Ausgestaltung von Stellplatzverpflich-
tungen zwischen dem Land und Kommunen. Die Um-
stinde des Einzelfalls - diejenigen, die an den Beratungen
tetlgenommen haben, wissen dies — haben zu der Grund-
satzfrage gefiihrt, in welchem Umfang es zuldssig sein
kann, daB das Land Stellplatze iiber das rechtlich gebotene
MaB hinaus einrichten und finanzieren darf, wenn dies
stidtebaulich oder aufgrund seiner Firsorgepflicht fiir
seine eigenen Bediensteten notwendig ist. Ich glaube, die
Beschlulempfehlung, die lhnen der Finanzausschul zu
dieser Frage vorlegt, ist ebenfalls wieder ein, wie man sagen
darf, verniinftiger KompromiB, der unsere Zustimmung
verdient.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Der Rechnungshof nimmt seine Aufgaben in einem
staatlichen Gesamtinteresse wahr. Die Denkschriften des
Rechnungshofs zeigen immer wieder — dies gilt fir die
Denkschrift 1988 von neuem -, daB es einer Einmischung
der Kontrollbehdrde in die eigentlich politischen Fragen
gar nicht bedarf, um den Aufgaben der Sparsamkeits- und
Wirtschaftlichkeitskontrolle der Verwaltung gerecht zu
werden.

(Abg. Bebber SPD: Was soll das denn heiBen?)

- Das kommt jetzt, Herr Kollege Bebber. - Unser Rech-
nungshof hat bisher stets ganz klar die sachliche Objekti-
vitdit und die politische Neutralitit gewahrt, die seiner
Stellung entspricht. Ich gehe nicht davon aus, Herr Kollege
Bebber, daB Sie den Rechnungshof als reines Oppositions-
instrument fiir sich reklamieren wollen.

(Abg. Bebber SPD: Er ist aber sehr niitzlich fiir
die Opposition!)

Trotzdem - obwohl diese Objektivitit und Neutralitit
immer gewahrt worden ist — haben die Denkschriftbeitrige
in klarer und unmiBverstindlicher Weise Fehler der Ver-
waltung ebenso wie Folgewirkungen politischer Entschei-
dungen aufgezeigt. Wie nutzbringend und wohltuend die
sachliche Haltung des Rechnungshofs sich auf die parla-
mentarische Arbeit auswirkt, haben die diesjihrigen
Finanzausschulberatungen in aller Deutlichkeit gezeigt. In
dieser Denkschrift waren zweifelsohne Beitrige enthalten,
die durchaus im Spannungsfeld einer unterschiedlichen
Interessenlage von Opposition und Parlamentsmehrheit
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gelegen haben. Gleichwohl sind die FinanzausschuBbera-
tungen, die sich im iibrigen im Rahmen von vier Sitzungen
abgespielt haben, dank der sachlichen Uberzeugungsarbeit
des Rechnungshofs in einer sachlichen Atmosphire sehr
konstruktiv gefithrt worden.

Ich mochte hier als Begriindung — aber auch nachrichtlich
— unter anderem erwihnen, daB wir bei insgesamt 21 von
den 24 Denkschriftbeitrigen, die wir gehabt haben, zu
cinvernehmlichen BeschluBempfehlungen gelangt sind.
Dies beweist, daB man auch nach -ciner kontroversen
Diskussion und nach einer intensiven Sachaufklirung zu
verniinftigen Ergebnissen kommen kann, wenn die Vorar-
beit die entsprechende sachliche Art und Giite besitzt.

(Abg. Bebber SPD; Jetzt miissen nur noch die
Konsequenzen gezogen werden!)

Dies war beim Rechnungshof der Fall, und wir wiinschen
ihm deshalb fiir seine zukiinftige Arbeit guten Erfolg.

{Beifall bei Abgeordneten der CDU und des Abg.
Vollmer FDP/DVP - Abg. Bebber SPD: Miider
Beifall bei der Regierungspartei! — Abg. Vollmer
FDP/DVP: Um diese Zeit sind die immer miide!)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dr. Geisel.

Abg. Dr. Geisel SPD: Herr Prisident, meine sehr gechrten
Damen und Herren! Die Denkschrift 1988 des Landesrech-
nungshofs enthilt wieder eine Fiille groBerer und kleinerer
VerstoBe gegen Grundsitze der Wirtschaftlichkeit und ei-
nes verninftigen Umgangs mit Haushaltsmitteln durch die
Verwaltung unseres Landes.

Mein erster Dank gilt der gewissenhaften Arbeit des Rech-
nungshofs, fiir die auch diese Denkschrift wieder Zeugnis
ablegt. Diese Arbeit ist eine wertvolle und unverzichtbare
Hilfe fiir die Kontrollaufgabe, die diesem Parlament durch
die Landesverfassung ibertragen ist.

Ich mdchte gleich zu Beginn meiner Ausfithrungen einen
Gedanken wiederholen, den ich bei der Beratung des
Einzelplans 11 im Rahmen der Haushaltsberatungen ge-
juBert habe. Wir Sozialdemokraten sind der Auffassung,
daB die immer komplizierter werdenden Verwaltungs-
abliufe und die zunehmende Haushaltsenge in den kom-
menden Jahren eine noch intensivere und mdglicherweise
noch strengere Kontrolle des Verwaltungsgebarens durch
den Rechnungshof und durch dieses Parlament erforder-
lich machen.

Meine Damen und Herren, diese abschlieBende Beratung
der Denkschrift 1988 ist nicht der Ort, auf alle Einzelheiten
einzugehen. Einige grundsitzliche Bemerkungen anhand
von Einzelfillen sind jedoch, wie ich meine, erforderlich.

Auch in der Denkschrift 1988 sind wieder ¢ine ganze Reihe
von Fillen aufgezeigt, bei denen Schlamperei und Gedan-
kenlosigkeit der Verwaltung zu unnitigen Geldausgaben
gefiihrt haben. Dazu gehort etwa der Fall der Nutzung
landeseigener und angemieteter Hallenbidder durch ver-
schiedene Hochschulen unseres Landes. Es kann nach

unserer Auffassung einfach nicht hingenommen werden,
daB trotz der Maglichkeit anderer wirtschaftlicher Gege-
benheiten iiber Jahre hinweg Mehrausgaben in Millionen-
h&he veranlaBt wurden. Es ist auch schwer verstindiich,
dafl das zustindige Wissenschaftsministerium erst durch
den Rechnungshof auf die unzulangliche Auslastung der
Bider, etwa in Freiburg und Karlsruhe, gestoBen werden
mubte und daB insbesondere in Karlsruhe nicht lingst im
Einvernchmen mit der Stadt und den Vereinen eine weit
weniger kostspielige Ldsung gesucht und gefunden wurde.
Die SPD-Landtagsfraktion erwartet, daB das Ministerium
enisprechend seiner . Zusage insoweit schnellstmdglich
Konsequenzen zieht. '

Zur Kategorie Schlamperei und Gedankenlosigkeit geho-
ren auch - Herr Kollege Weber hat bereits darauf hinge-
wiesen — die MiBstinde beim Bekleidungswesen fiir Gefan-
gene. Die Geschichte mit den Badehosen und den Bade-
kappen fiir eine lingst geschlossene Badeanstalt wiére
sicherlich Stoff fiir eine publikumswirksame Komaddie.

(Zuruf des Abg. Hund SPD)

Ursache fiir diese und andere Fehlentscheidungen und
Fehlanschaffungen bleibt der Umstand, daB die Bedarfs-
meldungen der Vollzugsanstalten fiir Neubeschaffungen
grundsitzlich keine oder nur unrichtige Bedarfsberechnun-
gen enthielten und der Bedarf weder vom Justizministeri-
um noch von der zentralen Beschaffungssteile gepriift
wurde. Auch hier haben wir die Erwartung, daB derartige
MiBstinde schnellstmdglich und auf Dauer beseitigt wer-
den.

(Abg. Hund SPD: Oje!)

Wesentlich problematischer sind freilich finanzielle Mehr-
ausgaben, die auf undurchdachten und politisch héchst
umstrittenen Entscheidungen der Landesregierung beru-
hen. Zu dieser Kategorie gehdren etwa die Beanstandungen
des Rechnungshofs beim automatisierten gerichtlichen
Mahnverfahren und - auch hierauf hat Herr Kollege
Weber hingewiesen — bei der Griindung von Fachhoch-
schulauBenstellen im lindlichen Raum.

Einige Bemerkungen zum gerichtlichen Mahnverfahren:
Diese Einrichtung hat den Landtag wegen ihrer Unzuling-
lichkeiten schon mehrfach beschiftigt. Fir jeden iiberra-
schend und unverstindlich ist jedoch die vom Rechnungs-
hof aufgedeckte Tatsache, dal auch nach 17jdhriger Ent-
wicklungs- und Einfiihrungszeit

(Abg. Drexler SPD: Pfuil)

dieses Datenverarbeitungsverfahren noch immer hohere
Kosten verursacht als die herkdmmliche Bearbeitung, und
dies, obwohl das Justizministerium wesentliche Kostenein-
sparungen prognostiziert hatte.

(Abg. Drexler SPD: Wo ist der Justizminister?)

Auch das Hauptziel dieses Automatisierungsverfahrens,
ndmlich eine Personaleinsparung von bis zu 75 % zu errei-
chen, ist nach den Feststellungen des Rechnungshofs weit
verfehlt worden.
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(Abg. Drexler SPD: Schlampereil)

All dies kann auch nicht mit dem Einwand der Landes-
regierung erklirt werden, bei diesem Verfahren habe es sich
um die erstmalige umfassende Erprobung cines Massenver-
fahrens anf EDV-Grundiage gehandelt.

(Abg. Drexler SPD: Saftladen!)

DaB im iibrigen die immer wicder aufgestelite Behauptung
der Landesregierung, Datenverarbeitungsverfahren wiir-
den zu Kosteneinsparungen fiihren, zumindest bis jetzt
reine Hlusion ist, beweisen weitere Feststellungen des Rech-
nungshofs, etwa beim automatisierten Liegenschaftsbuch,
beim EDV-Einsatz in der Forstverwaltung, beim sogenann-
tert ADIS-Verfahren im StraBenbau und insbesondere bei
der Birokommunikation in der Landesverwaltung. Damit
ist nach unserer Meinung zumindest der vorliufige Beweis
erbracht, daB die iiberstiirzte Einfiihrung von High-Tech
in der Landesverwaltung nicht nur unter dem Gesichts-
punkt des Datenschutzes erhebliche Probleme aufwirft ~
Lothar Spiiths Lieblingskind ist auch ein duBerst kosten-
trachtiges Unterfangen. Weniger Hektik auf diesem Gebiet
wire deshalb gerade unter finanziellen Gesichtspunkten
wahrlich angebracht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Abg. Dr.
Ohnewald CDU: Herr Kollege, Sie geben zu, daB
es ein Pilotprojekt auf Bundesebene ist?)

— Das habe ich vorhin schon gesagt.

Ahnliches muB im Zusammenhang mit dem BeschluB der
Landesregierung @iber die Griindung von Fachhochschul-
auBenstellen im lindlichen Raum festgestellt werden. Es
mag ja unter dem Gesichtspunkt der Strukturverbesserun-
gen im landlichen Raum, die auch wir Sozialdemokraten
wollen, richtig sein, das Netz von tertidren Bildungsein-
richtungen enger 2u knmiipfen. Abgesehen von den
Schwierigkeiten der Anerkennung der AuBenstellen durch
den Wissenschaftsrat, hat sich aber schon jetzt ergeben, daB
die Bildung von Dependancen und die dafiir notwendige
Grundausstattung so kostspielig sind, daB der finanzielle
Aufwand in keinem Verhiltnis zum angestrebten Struktur-
effekt und zur Zahl der Studierenden steht.

(Abg. Miihlbeyer CDU: Sind Sie also gegen die
AuBenstellen?)

- Herr Kollege, wenn Sie zugehort hitten, hiitten Sie es
vorhin gehort. Ich werde es noch weiter ausfiihren.

(Abg. Miihlbeyer CDU: Entweder dafiir oder
dagegen!)

Es ist offenkundig, daB die Landesregierung hier teilweise
auch unter wahitaktischen Gesichtspunkten einen sehr
kostspieligen Schnellschul gestartet und den wohlgemein-
ten und richtigen Rat ausgeschlagen hat, gerade die im
landlichen Raum bestehenden Fachhochschulen an ihren
jeweiligen Standorten weiter auszubauen. Wir teilen die
Befiirchtung des Rechnungshofs, daB die jetzige Entschei-
dung der Landesregierung bei einem absehbaren Riickgang
der Studentenzahlen zu schmerzhaften Eingriffen und
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moglicherweise zur SchlieBung der jetzt fiir teures Geld
errichteten Dependancen fiihren kann.

{Abg. Miihlbeyer CDU:; Also kann man erklaren:
Sie sind gegen AuBenstellent)

Meine Damen und Herren, die Haushalts- und Wirtschafts-
fihrung der Baden-Badener Bider- und Kurverwaltung -
hierzu hat ja der Koilege Weber schon etwas gesagt — und
die Haltung der Vertreter des Landes in deren Aufsichts-
gremien werden leider zu einer Art Dauerbrenner in den
Denkschriften des Rechnungshofs. Der FinanzausschuB
hat sich mit den in der Denkschrift aufgeworfenen Fragen
sehr intensiv und eingehend befaBt. Deshalb will ich nicht
mehr auf Einzelheiten eingehen, zumal - auch das muB
festgestellt werden — bei den Haushaltsberatungen erste
Konsequenzen gezogen worden sind.

Allerdings bleibt festzuhalten: Wir erwarten, daB die der
Stadt Baden-Baden zugewandten Mittel streng nach den
Bestimmungen der Satzung verwendet werden, daf die
Aufgabensteilung der BKV konkretisiert wird und daB die
Vertreter des Landes in den Aufsichtsgremien die Interes-
sen des Landes zukiinftig nachdriicklicher vertreten, als
dies bisher offenkundig der Fall gewesen ist. Wir werden
deshalb auch dem Antrag der FDP/DVP-Fraktion zustim-
men.

(Zuruf des Abg. Pfister FDP/DVP)

Im ibrigen sehen wir mit groBem Interesse dem zum
31. Marz 1990 zu erstattenden Bericht entgegen.

Meine Damen und Herren, ich darf einen letzten Punkt
ansprechen. Wihrend der zuriickliegenden Haushaltsbera-
tungen ist viel Gber den Schuldenstand des Landes disku-
tiert worden. Speziell der Herr Finanzminister — ich be-
daure, daBl er nicht da ist, freue mich aber iiber die
Anwesenheit von Herrn Staatssekretar Heckmann -

(Abg. Weber CDU: Auch ein guter Mann!)

hat die SPD-Fraktion ob ihrer Warnungen und ihrer Kritik
immer wieder der Schwarzmalerei geziehen und auf die
angeblich weitgehend unproblematische Situation hinge-
wiesen. Ein Blick in die Denkschrift 1988 des Rechnungs-
hofs hitte ihn freilich eines anderen belehren miissen. Er
hitie dann ndmlich lesen konnen, daB die Schulden des
Landes auch 1987 weiter gestiegen sind,

(Abg. Drexler SPD: Hért, hért!)

daB sich der Zuwachs der Schulden erneut stark erhéht hat,
daB der Schuldenstand von 1980 bis 1987, also in der
angeblichen Konsolidierungsphase, von 21,6 auf 34,8 Mil-
liarden DM gestiegen ist und daB sich in dieser Zeitspanne
der Zinsaufwand nahezu verdoppelt hat.

Vergleiche mit anderen Bundeslindern kénnen zwar den
Tatbestand beschdnigen, dndern jedoch an der Tatsache
nichts, daB der Schuldenstand des Landes Baden- Wiirttem-
berg auch in den letzten Jahren besorgniserregend gestie-
gen ist und, wenn man die Entwicklung bis zum Jahr 1992
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ns Auge faBt, eine Hohe erreichen wird, die das Gesamt-
volumen eines Jahreshaushalts iibersteigen wird.

{Zuruf des Abg. Dr. Ohnewald CDU - Gegenruf
des Abg. Koder SPD)

Dafiir trigt die Landesregierung durch eine problematische
Finanzpolitik hier im Land und durch die Unterstiitzung
einer falschen Steuerpolitik im Bund die Verantwortung.

(Abg. Weber CDU: Das haben wir schon einmal
gehort!)

- Das kann man nicht oft genug sagen, Herr Kollege
Weber.

Nur beildufig sei erwdhnt, daB auch im Jahr 1987 rund
260 Millionen DM aus der VerduBerung von Landesver-
mdgen dem Haushalt zugeflossen sind und somit als wei-
tere verdeckte Kreditaufnahme zu bewerten sind. Nach den
Feststellungen des Rechnungshofs hat diese besondere Art
der Kreditschdpfung seit 1984 die stattliche Summe von
rund 1,3 Milliarden DM erreicht.

Ich komme zum SchluB, meine Damen und Herren. Wieder
cinmal hat sich gezeigt, welche wichtige Funktion die
Denkschrift des Rechnungshofs fiir die Kontrolle des
Haushaltsgebarens des Landes in der Vergangenheit und
fiir eine sachgerechte Gestaltung in der Zukunft besitzt. Ich
mbchte dem Rechnungshof fiir diese Arbeit noch einmal
danken, und ich kann im Namen der SPD-Fraktion die
Landesregierung nur auffordern, aus den Riigen, aber auch
aus den Vorschlagen im Zusammenhang mit dieser Denk-
schrift die Konsequenzen zu ziehen und wieder auf den
Pfad einer verantwortbaren, sparsamen und effektiven
Finanzpolitik zuriickzukehren.

(Beifzall bei der SPD - Abg. Kdder SPD: Schr
gut!)

Stelly. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Biitikofer.

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Prisident, Herr Prasident
Rundel, meine Damen und Herren! Die Denkschrift des
Rechnungshofs zur Landeshaushaltsrechnung 1986 ist in
der Offentlichkeit sowie hier im Parlament schon ausfiihr-
lich erdrtert worden. Die Presse hat davon Kenntnis ge-
nommen. Der FinanzausschuB hat diese Denkschrift in
mehreren Sitzungen erdrtert und in einer Pressekonferenz
seine Bewertungen dazu vorgestellt. SchlieBlich haben
selbstverstandlich Sie alle diese Denkschrift ebenfalls zur
Kenntnis genommen, genauso wie den Bericht des Finanz-
ausschusses liber seine Beratungen. Ich darf es mir deshalb
erlauben, Thre Geduld nicht allzusehr zu strapazieren und
meine Rede kurz zu fassen.

Erstens: Die vorliegende Denkschrift ist ein erneutes posi-
tives Beispiel fiir die Arbeit des Rechnungshofs, und sie ist
zu Recht deswegen auch von meinen beiden Vorrednern
gelobt worden. Dem schlieBen wir uns an.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN und des
Abg. Vollmer FDP/DVP)

Zweitens; Wie bereits in der Haushaltsdebatte zum Einzel-
plan 11 ausgefiihrt, sind wir der Meinung, es wére im Sinne
einer verniinftigen Kontrolle 6ffentlichen Verwaltungshan-
delns gut, wenn in vergleichbarer Weise, wie es hinsichtlich
finanzieller Kriterien durch den Rechnungshof geschieht,
durch eine Okotest-Anstalt die dkologischen Versaumnisse,
Fehler oder auch Schiden, die durch das Verwaltungshan-
dein hervorgerufen oder nicht beseitigt werden, einer ge-
nauen Priifung unterzogen wiirden. Die Einrichtung einer
solchen Okotest-Anstalt hielten wir fiir eine sinnvolle Sa-
che.

Drittens: Der Antrag, den die Fraktion der FDP/DVP hier
vorlegt, ist berechtigt. Ich war selbst im Finanzausschull
Berichterstatter zu dem Punkt, der Baden-Baden betrifft,
und kann daher bestitigen, daB das Verhalten der Vertreter
des Landes in den zustindigen Institutionen keinesfalls
ohne Riige bleiben kann. Wir werden daher diesen Antrag
unterstiitzen, allerdings mit dem Hinweis, daB es sich dabei
um eine Abrechnung iiber friheres Fehlverhalten handelt
und nicht um eine Beschuldigung der Personen, die heute
in diesem Bereich Verantwortung tragen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Vollmer.

Abg. Vollmer FDP/DVP: Herr Prasident, sehr verehrte
Kolleginnen, meine Herren Kollegen! Der Dank an den
Herrn Prisidenten des Rechnungshofs, an die Mitglieder
des Senats und an die Mitarbeiter des Rechnungshofs an
dieser Stelle ist fiir alle Fraktionen, nicht nur fiir die
Opposition, eine selbstverstindliche Verpflichtung. Mit
Sachkompetenz, aber auch mit der notwendigen Akribie,
die manchmal als listig empfunden wird, arbeiten sich
diese Mitarbeiter in die Aufgaben, in die einzelnen Berei-
che der staatlichen Aufgaben und der Behdrden ein. Sie
erfiillen damit eine wichtige Funktion im parlamentari-
schen KontrollprozeB, ja sie machen die Arbeit der Kon-
trolle durch das Parlament hiufig erst mdglich. Ohne den
Rechnungshof wire eine auch nur annihernd ausreichende
Durchleuchtung der Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung
durch die Landesregierung und die Verwaltungsstellen
nach den Prinzipien der Wirtschaftlichkeit und der Spar-
samkeit nicht moglich. Das Landesparlament und beson-
ders der fiir die Rechnungspriifung zustindige Finanzaus-
schuB haben auch diesmal allen Grund, ein herzliches
Danke zu sagen. Ich sage dies fiir die Fraktion der FDP/
DVP.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Diese selbstverstindliche Verpflichtung zum Dank zwingt
zum Nachdenken; ich meine zum Nachdenken dariiber, ob
erstens die rechtliche Stellung des Rechnungshofs im Ver-
hiltnis zum Landtag und zur Landesregierung richtig aus-
gelotet ist. Was meine ich damit? - Ich meine damit die
direkte Zuordnung des Rechnungshofs zum Landtag und
insbesondere auch das Rederecht des Herrn Rechnungs-
hofprasidenten hier im Landtag.

Zweitens sollten wir auch iiber das Verhaltnis von Sank-
tionsmdglichkeiten und anderen maglichen Abhitfen nach-
denken, wenn Verhiltnisse wirklich anhaltend nicht geén-
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dert werden, wie dies bei der BKV/Baden-Baden der Fall
ist. Dabei denke ich an die Einrichtung eines Amtsankla-
gers oder wenigstens eines Vertreters des offentlichen In-
teresses, der fiir die weitergehende Uberpriifung von Haus-
haltsversioBen zustandig sein sollte. Dies ist cine Aufgabe,
die der FinanzausschuB als RechnungspriifungsausschuB
nicht wahrnehmen kann.

Gerade auch die Beratung der Denkschrift 1988 fiir das
Haushaltsjahr 1986 - und um das geht es hier — im
FinanzausschuB hat dies, was ich vorgetragen habe, ver-
deutlicht. Ich verweise auf die Vorgiinge bei der Bader- und
Kurverwaltung Baden-Baden. Darauf werde ich, wie Sie
wohl wissen, noch zuriickkommen.

In diesem Teil meiner Ausfiilhrungen méchte ich auch
einen Dank an den Herrn Berichterstatier, den Kollegen
Dr. Ohnewald, fiir die Arbeit sagen, die er auf sich genom-
men hat, um uns diesen Bericht vorzulegen. Er ist umfas-
send und, wie ich meine, sehr objektiv. Herr Kollege
Ohnewald, lieber Helmut, herzlichen Dank dafiir.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
CDU)

Der Vollstindigkeit halber sei auch erwihnt, daB man bei
diesen Beratungen, die sich iiber einen Zeitraum von drei
Monaten erstreckten, durchaus den Eindruck gewinnen
konnte, daBl auch bei der Regierung und bei der Mehrheits-
fraktion in der Arbeit des Rechnungshofs viel Positives
gesehen wird. Ich habe mir, Herr Kollege Weber, eine
Notiz gemacht: ,,Es fallt auf, daB Regierungsvertreter die
Arbeit des Rechnungshofs positiv hervorheben.”

(Abg. Weber CDU: Jawohl!)

So - ich sage das zum Herrn Staatssekretdr im Finanzmi-
nisterium — stelie ich mir die Arbeit vor, daBl man dieses
Institut Rechnungshof und seine Arbeit ernst nimmt, um
sich vorzunehmen, das, was beanstandet wird, besser zu
machen, und auch dafiir Dank sagt, daB Fehler herausge-
stellt worden sind.

(Zuruf des Abg. Weber €DU)

Interessant ist, daB der Rechnungshof die Verschuldung
des Landes als bedenklich bezeichnet hat. Dazu hat ja Herr
Kollege Dr. Geisel schon eingehend Stellung genommen.

Zum Jahresende 1987 ist ein Zuwachs an Verschuldung von
1,4 Milliarden DM - 1 400 Millionen DM - festzustellen,
und zwar betrigt die Verschuldung des Landes zum Jah-
resende, zum 31. Dezember 1987, 34,8 Milliarden DM -
34 800 Millionen DM. Ich meine, da ist es schon geboten,
zu priifen, ob mit den Steuergeldern sparsam und wirt-
schaftlich umgegangen wird. Das ist ja die Aufgabe des
Rechnungshofs bei der Rechnungspriifung. Und der Rech-
nungshof ist fiindig geworden.

Zu den wichtigen Kritikpunkten des Rechnungshofs gehd-
ren - wir haben dariiber im FinanzausschuB eingehend
diskutiert; ich will es deshalb nur anschneiden - erstens der
teilweise verschwenderische Umgang mit Arzneimitteln in
den Universititskliniken und zweitens die Verteuerung der
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Gesamtkosten fiir gerichtliche Mahnbescheide nach dem
Einsatz von Computern in der Justizverwaltung. Dabei ist
ja auch die lange Dauer, nimlich 17 Jahre, bis dieses
Datensystem funktionierte, beanstandet worden.

In diesem Zusammenhang ist einfach zu erwihnen, daB das
Land im Bereich der Datenverarbeitung nach wie vor groBe
Probleme hat. Vorsichtiger Umgang, auch im Hinblick auf
das Stichwort ,,Hacker”, Herr Staatssekretiir Heckmann,
ist geboten. Es gibt ja auch bei der Finanzverwaltung ab
und zu Probleme. Das gilt insgesamt auch fiir das Landes-
systemkonzept. Auch das ist angesprochen. Auch hier
wurde etwas aufgezogen - High-Tech, das Land ist Spitze,
Ministerpriasident Spith ist vorne dran - und ein Schritt
gegangen, der finanziell auBerordentlich aufwendig und
hiufig undurchdacht war und der sicher nicht in dem
gewiinschten Tempo zu dem fiihrt, was man beabsichtigt.
Die Personalprobleme in diesem Bereich haben das deut-
lich gezeigt.

Angesprochen wurden auch die AuBerungen zu den Au-
Benstellen von Fachhochschulen. Der Rechnungshof hat
sich bei den Beratungen sehr zurickhaltend geiuBert. Er
hat dies mehr als eine gutachtliche Meinung, die er in das
Diskussionsfeld hineinbringen wollte, dargestellt. Ich fin-
de, daB das gut so ist. Die Spanne ist ja wirklich breit. Das
haben wir gerade auch aus Zwischenrufen gehdrt. Zum
einen will man, daB die Struktur auch auf dem flachen
Land verbessert wird, zum anderen muB man sehen, daB
solche MaBnahmen, also viele AuBenstellen von Fach-
hochschulen, sehr in das Geld gehen.

Die Vielfalt der Arbeit des Rechnungshofs ist auch in dem
Beitrag ,,Wertdstung im Staatswald” zum Ausdruck ge-
kommen. Wir mufiten uns auch erst {iber die Bedeutung
dieses Begriffs informieren. Wertidstung bedeutet das recht-
zeitige Abschneiden von Asten am noch stehenden Baum,
damit sich das Stammholz entsprechend entwickelt. Herr
Kollege Albrecht, als Forstdirektor wissen Sie das ja.

Die Organisation staatlicher Stellen wird immer wieder
gepriift; es wird immer wieder dariiber berichtet. Das
scheint mir eine wichtige und stindige Aufgabe zu sein. Ich
meine, auch der Rechnungshofbeitrag iiber die Stellplitze
in Ettlingen hat deutlich gezeigt, wie wichtig die Arbeit des
Rechnungshofs ist.

Der Rechnungshof muBte sich wiederum - das wird offen-
bar zu einer mehr als ldstigen Regel - mit sachfremden
Ausgaben in Millionenhohe befassen, niamlich bei der
Bader- und Kurverwaltung in Baden-Baden. Es ist schon
bedriickend, wenn man annehmen muB, daB die BKV
vermutlich bald wieder in Rechnungshofdenkschriften er-
scheinen wird. Meine Damen und Herren, so kann es
einfach nicht weitergehen. Deshalb auch unser Antrag. Auf
15 Seiten - in kurzer Zeit das vierte Mal - hat sich der
Rechnungshof wieder mit dieser Einrichtung auseinander-
setzen miissen. Ich meine, daB wir uns da durchaus Ge-
danken machen miissen, ob die jetzt bestehende Konstruk-
tion richtig ist. Es gibt auch in Baden-Baden Uberlegungen,
andere Wege zu gehen. Auf alle Fille miissen klare Ver-
héltnisse geschaffen werden.
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Ich mochte noch etwas zu diesem Problem sagen: Was in
der vorgelegten Denkschrift unter ,,Priffung der Haushalts-
und Wirtschaftsfiihrung der Béder- und Kurverwaliung
Baden-Baden™ ausgefihrt wird, liest sich streckenweise
wirklich wie ein Wirtschaftskrimi. Da ist von einem Vor-
stand die Rede, der seinen mit Vertretern des Landes und
der Stadt Baden-Baden parititisch besetzten und kaum
vollzihlig versammeliten Verwaltungsrat iiber Millionenin-
vestitionen allenfalls unzureichend informiert. ,,Da geht es
um groBziigig bezahlte Oberbiirgermeister-Teestunden und
um die Millionenpleite in Monaco sowie um den Vorwurf
an Ministerium und Kurverwaltung, womdglich gar Bilan-
zen gefalscht zu haben.” - So seinerzeit die ,,Stuttgarter
Zeitung™.

Meine Damen und Herren, wenn man dies alles im Finanz-
ausschuB erlebt hat, wenn man sich vorinformiert hat,
dann bekommt man schon das Grausen. Ich meine des-
halb, daf heute der Landtag hier ein deutliches Zeichen
setzen und unserem Antrag zustimmen sollte, daB die
Tatsache, daf} die seinerzeitigen — das mdchte ich eingefiigt
haben - Vertreter des Landes im Berichtszeitraum ihre
Aufgaben im Verwaltungsrat der Bider- und Kurverwal-
tung Baden-Baden nicht ausreichend wahrgenommen ha-
ben, beanstandet wird. So lautet der Antrag. Wir miissen
das hier deutlich aufzeigen. Das gilt zum einen fiir die
Leute im Land, aber es gilt natiirlich auch an die Adresse
Baden-Badens, daB es so nicht weitergehen kann. Deshalb
bitte ich Sie sehr eindringlich, diesem Antrag zuzustimmen.

Zum SchluB: Tch méchte nochmals den hohen Stellenwert
der Arbeit des Rechnungshofs betonen. Schwierigkeiten bei
dieser Arbeit sind nicht zu vermeiden. Da braucht man
Verstindnis fiir die Priifer, aber ich meine auch, daB man
manchmal Verstindnis fiir manchen Groll der Gepriiften
haben muB. Wir sind fiir beide Seiten aufgeschlossen.

Zum SchluB nochmals herzlichen Dank an den Rechnungs-
hof und auch herzlichen Dank fiir die insgesamt, so meine
ich, guten Beratungen im FinanzausschuB.

(Beifall bei der FDP/DVP und des Abg. Keitel
CDU)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort hat der Herr
Staatssekretir im Finanzministerium Heckmann.

Staatssekretir Heckmann: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Erlauben Sie mir bitte noch einige wenige
Satze zu dieser Denkschrift des Rechnungshofs.

Wo gehobelt wird, fallen Spédne. In einer Landesverwal-
tung, die iiber 200 000 Mitarbeiter hat, in der ein Haus-
haltsvolumen von Gber 30 Milliarden DM in unzihligen
Amtsstuben, Institutionen und Behdrden bewegt wird, ist
es unvermeidlich, daB bei der Arbeit auch Fehler gemacht
werden. Ich meine, daB man aber auch dann, wenn man
mit kritischer Sonde diese Arbeit der Landesverwaltung
priift und wenn man die Denkschrift des Rechnungshofs
dariiber liest, unbeschadet der Beanstandungen zu dem
Ergebnis kommt, daB von der iibergroBen Zahl der Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter eine gute Arbeit geleistet
wird. Das sollte auch dann nicht untergehen, wenn mit
Recht kritisiert wird, daB an einzeinen Stellen auch Vor-

schriften nicht eingehalten und richtige Verhaltensweisen
unterlassen werden.

(Abg. Koder SPD: Herr Staatssekretir, kénnen
wir uns so verstindigen: Die Verwaltung ist gut
und die politische Fiihrung schlecht?)

- Das ist eine sicherlich fir Sie zulissige Bemerkung. Aber
Sie werden Verstindnis dafiir haben, daB ich diese Auf-
fassung nicht teile.

(Abg. Koder SPD: Das konnen Sie nicht nach-
vollziehen!)

Denn eine gute Verwaltung lebt davon, daB natiirlich auch
die Fihrung dieser Verwaltung gut ist. Sie kann diese gute
Arbeit auch nur leisten, weil sie seit Jahren in unserem
Land durch eine gute Landesregierung gefiihrt und durch
eine Opposition dabei kritisch begleitet wird.

{Abg. Dr. Geisel SPD: Jetzt kommen uns die
Trinen! - Heiterkeit)

Es kann auch nicht ausbleiben, meine Damen und Herren,
daB es iiber die Untersuchungen und {iber das Urteil des
Rechnungshofs in einzelnen Passagen auch unterschiedli-
che Meinungen zwischen der Exekutive, die diese MaBnah-
men zu verantworten hat, und dem Rechnungshof gibt.

Wir haben wohl in einer guten Zusammenarbeit im Finanz-
ausschuB — Rechnungshof, Mitglieder des Finanzausschus-
ses und Landesregierung - diese Denkschrift sehr griind-
lich durchgeackert. Ich stehe nicht an, dem Rechnungshof
fiir die Hinweise, die er uns dort gegeben hat, Respekt zu
zollen, wo diese Hinweise notwendig sind, damit wir in
Zukunft unsere Hausaufgaben noch besser ldsen. Sie kén-
nen davon ausgehen, daB wir die Bemerkungen des Rech-
nungshofs sehr sorgfiltig zur Kenntnis genommen haben
und auch mit aller Einsicht und aller Kraft daraus die
notwendigen Folgerungen ziehen werden.

Auf zwei Punkte will ich noch eingehen. Von Thnen, Herr
Kollege Geisel, ist die Rechnungshofdenkschrift im Zu-
sammenhang mit der Verschuldung des Landes zitiert
worden.

(Abg. Dr. Geisel SPD: Ja, richtig!)

Jeder von uns weil - dariiber sind wir uns einig —, daB
jede Mark, die am Kreditmarkt aufgenommen wird, natiir-
lich eine Verengung des politischen Spielraums in der
Zukunft, eine Belastung fiir die Zukunft bedeutet. Jeder
von uns weify aber auch, daB wir angesichts der wichtigen
Zukunftsaufgaben des Landes mit Recht auch das Instru-
ment der Verschuldung dort anwenden, wo wir der Auf-
fassung sind, daB sich die Ausgaben, die damit finanziert
werden, fiir die Entwicklung des Landes rentieren und als
lohnend erweisen. Die Landesregierung hat, Herr Kollege
Geisel, keinen Nachholbedarf, was das Bemiihen um eine
Reduzierung der Schulden angeht. Sie haben bei Ihrer
Betrachtung leider nicht den ganzen Denkschriftbeitrag,
was die Verschuldung angeht, zitiert.

1651



Landtag von Baden-Wirttemberg - 10. Wahiperiode — 22. Sitzung - Mittwoch, 15. Mirz 1989

(Staatssekretir Heckmann)

(Abg. Dr. Geisel SPD: Das kann ich in der mir
zur Verfligung stehenden Zeit auch nicht! Das ist
ausgeschlossen!)

Sie haben sich entsprechend der Rolle, die Sie hier wahr-
genommen haben, auf die Teile kapriziert,

(Abg. Dr. Geisel SPD: Das ist doch legitim?)

die in Ihr Denkschema hineingepaBt haben. Erlauben Sie
mir bitte deshalb, daB ich zwei Gesichtspunkte hervorhebe,
die Ihre Ausfiihrungen mindestens relativieren bzw. unsere
Bemiihungen um eine Reduzierung der Verschuldung sehr
wohl in ein gutes Licht ritcken.

Auf Seite 17 konnen Sie nachlesen, daB das Land Baden-
Wiirttemberg bei der Pro-Kopf-Verschuldung aller acht
Flichenlinder an zweitletzter Stelle steht, daB wir mit
Bayern am wenigsten Schulden aufgenommen haben. Das
spricht nicht gegen, sondern fiir die Landesregierung,

Das driickt sich auch auf Seite 18 aus, wo die Zinsquote
noch einmal dargestellt wird, wo ausgewiesen wird, da
das Land Baden-Wiirttemberg trotz gestiegener Verschul-
dung fiir Zinsen eine geringere Quote an der Gesamtlei-
stung ausgeben mub als in den Vorjahren.

(Zuruf des Abg. Dr. Geisel SPD)

Baden-Wiirttemberg, Herr Kollege Geisel, ist das einzige
Flichenland, in dem seit Jahren die Zinsbelastung, gemes-
sen am Bruttosozialprodukt, nicht mehr gestiegen ist, son-
dern in den bisherigen Grenzen gehalten und sogar zuriick-
gefiithrt werden konnte. Auch das zeigt, daB wir erfolgreich
gewirtschaftet haben.

Was Baden-Baden angeht, sind wir uns einig, daB wir aus
diesem Denkschriftbeitrag eine ganze Reihe von Konse-
quenzen zu zichen haben. Die wichtigste Konsequenz wird
sein, daB wir zusammen mit Baden-Baden dariiber zu
reden haben, wie wir dieses in vielerlei Hinsicht etwas
uniibersichtliche Geflecht der Bider- und Kurverwaltung
- mit einer Verquickung von Aufgaben des Landes mit
stiadtischen Aufgaben - so entflechten, daB die Verantwort-
lichkeiten fiir das kurdrtliche Geschehen in Baden-Baden
klarer als bisher wahrgenommen werden kdnnen. Wir sind
zu dieser Aufgabe bereit.

Der Finanzminister hat im Finanzausschuf schon darauf
hingewiesen, dal wir dazu natiirlich auch die Gespriche
mit einem handlungsfihigen Partner in Baden-Baden fih-
ren miissen. Sie haben deshalb sicher Verstindnis - im
Blick auf den Kalender und den kommunalpolitischen
Ablauf in Baden-Baden -, daB das im Augenblick wohl
nicht zu einem guten Ende gebracht werden kann. Aber Sie
diirfen sicher sein, daB wir alles tun werden, damit in
Baden-Baden bei der Konstruktion der Bader- und Kur-
verwaltung in Zukunft eine klare und iibersichtliche Re-
gelung gefunden wird, die solche Denkschriftsbeitrige in
Zukunft nicht mehr notwendig machen wird.

Wir halten es allerdings nicht fiir richtig, Herr Kollege

Vollmer, uns nachtriaglich gewissermafien zum Tribunal
aufzuwerfen und ein Urteil Giber die Arbeit der Vertreter
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im Baden-Badener Verwaltungsrat zu fillen. Man kénnte
sich natiirlich auf den Standpunkt stellen, einer der Ver-
antwortlichen sei schon tot, und die anderen befiinden sich
inzwischen im Ruhestand oder hatten andere Aufgaben
iibernommen.

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Aber ich meine, es ist richtiger, daB wir von den Feststel-
lungen des Rechnungshofs Kenntnis nehmen und mitein-
ander die notwendigen Konsequenzen daraus ziehen, aber
darauf verzichten, in dieser pauschalen Weise, wie das im
Antrag der FDP/DVP vorgesehen ist, die Arbeit unserer
Mitglieder im Verwaltungsrat zu verdammen oder zu ver-
urteilen. Ich bin der Meinung, daB sie das nicht verdienen
wiirden. Sie haben nach bestem Wissen und Gewissen fiir
das Land gearbeitet. Deshalb bitte ich fiir die Landesregie-
rung, diesen Antrag abzulehnen,

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Meine Damen und Herren,
weitere Wortmeldungen liegen nicht mehr vor.

Wir kommen dann zur Abstimmung iiber die BeschluB-
empfehlung des Finanzausschusses, Drucksache 10/901,
Ich rufe zunédchst Teil A und davon die Abschnitte T bis X
auf. Wer zustimmen mochte, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. - Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? - Bei einer
Stimmenthaltung ohne Gegenstimmen zugestimmt.

Ich rufe jetzt Abschnitt XI und dazu den Antrag der
Fraktion der FDP/DVP, Drucksache 10/1312, auf. Wir
miissen zunidchst iiber den Antrag der Fraktion der
FDP/DVP abstimmen. Wer diesem Antrag zustimmen
mdchte, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Die Gegenstimmen waren in der
Mehrheit; der Antrag ist abgelehnt.

Ich rufe dann Abschnitt X1 als solchen auf. Wer zustimmen
mbchte, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? — Bei zahlreichen Stimmenthaltun-
gen wurde Abschnitt X1 zugestimmt.

Ich rufe dann Abschnitt XII und die weiteren Abschnitte
bis zum Ende des Teils A auf. Wer zustimmen mdéchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? - Einstimmig zugestimmt.

Dann rufe ich den Teil B auf. Wer diesem Teil zustimmen
will, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? — Das erste war die Mechrheit. Bei
zahlreichen Gegenstimmen wurde dem Teil B zugestimmt.

Ich rufe den Teil C auf. Wer dem zustimmen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? - Bei zahlreichen Stimmenthaltungen wurde dem
Teil C zugestimmt.

Ich rufe den Teil D auf. Wer dem zustimmen will, den biite
ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? - Das erste war die Mehrheit. Bei zahlreichen
Enthaltungen wurde dem Teil D zugestimmt.
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Damit ist der BeschluBempfehlung Drucksache 10/901
zugestimmt.

Ich rufe die BeschluBempfehlung Drucksache 10/902 auf.
Ich gehe davon aus, daB ich sie insgesamt zur Abstimmung
stellen kann. — Das ist der Fall. Wer also der BeschluB-
empfehlung Drucksache 10/902 zustimmen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthal-
tungen? - Das erste war die Mehrheit. Bei zahlreichen
Gegenstimmen wurde dieser BeschluBempfehlung zuge-
stimmt.

Meine Damen und Herren, damit sind wir am Ende des
Tagesordnungspunktes 6.

Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

GroBe Anfrage der Fraktion der CDU - Erziehungsauftrag
der Schule — Drucksache 10/177

mit der Antwort der Landesregierung — Drucksache 10/925

Das Prisidium hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die
Besprechung 10 Minuten je Fraktion bei gestaffelten Re-
dezeiten, fir das SchluBwort 5 Minuten.

Meine Damen und Herren, bevor ich das Wort in der
Aussprache erteile, mdchte ich noch folgendes bekanntge-
ben: Der Herr Minister fiir Kultus und Sport, Gerhard
Mayer-Vorfelder, kann an der heutigen Nachmittagssit-
zung nicht teilnehmen,

. {Zuruf der Abg. Christine Muscheler-Frohne
GRUNE)

weil eine nahe Verwandte schwer erkrankt ist. Er wurde
am heutigen Tag ans Krankenbett gerufen.

In der Aussprache darf ich Herrn Abg. Rebhan das Wort
erteilen.

Abg. Rebhan CDU: Herr Prisident, verehrte Kolleginnen
und Kollegen! In jiingster Vergangenheit hdrte man immer
hiufiger die Sorge,

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

ob die Schule heute noch in der Lage sei, die in sie gesetzten
Erwartungen zu erfiillen. Zumindest die Bildungspolitiker
kennen jenen Artikel in der Presse, der unter dem drama-
tisch formulierten Titel ,, Tollhaus Schule” im letzten Jahr
erschienen ist.

Die GroBe Anfrage der CDU-Fraktion hatte zum Ziel,
herauszufinden, inwieweit negative Erscheinungen auch an
unseren Schulen in Baden-Wiirttemberg zutage treten.
Auch miissen alle den Erziehungsauftrag der Schule beein-
trichtigenden Entwicklungen soweit wie mdglich ausge-
schaltet werden; denn die Schulen tragen einen wichtigen
Teil zur Bildung des Schiilers bei. Dennoch kann die Schule
die Erzichung im Elternhaus nicht ersetzen. Meine Damen
und Herren, weil Elternhaus und Schule aber nicht mehr
so prigend fiir die Kinder sind, wie das friither der Fall
war,

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

miissen wir um so mehr darauf bedacht sein, daB die Schule
in dem Bereich, fiir den sie bei der Erziechung zustindig
ist, ihrer Verantwortung gerecht werden kann.

{Abg. Pfister FDP/DVP: Was heibt ,Erzie-
hung”?)

Die umfassende Antwort der Regierung auf unsere Anfrage
zeigt, daB die Voraussetzungen dafiir gut sind. Die CDU-
Fraktion hat in der Vergangenheit durch entsprechende
Entscheidungen immer wieder die Voraussetzungen fiir
eine positive Weiterentwicklung unseres Schulwesens ge-
schaffen. Gerade unser Kultusminister Mayer-Vorfelder hat
durch seinen iiberzeugenden und erfolgreichen Kurs in der
Bildungspolitik wesentlichen Anteil daran, daB Baden-
Wiirttemberg den Spitzenplatz unter den Bundeslindern
einnimmt.

{Zuruf von der SPD: Darum sind die Lehrer so
zufrieden, und darum protestieren die Schiiler! —
Weitere Zurufe)

Meine Damen und Herren, ob Sie es wahrhaben wollen
oder nicht, die Qualitit unseres Bildungswesens ist ein
Markenzeichen in unserer Bundesrepublik, dank unseres
Kultusministers, der ein in sich schliissiges Konzept um-
gesetzt hat.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

- Keine Gesundbeterei. Schauen Sie drauBen die Schul-
wirklichkeit an.

(Abg. Zeller SPD: Genau darum geht es! Das
macht er leider nicht!)

Jene, welche unserer Bildungspolitik keine guten Noten
geben, miissen sich zuerst einmal fragen lassen, meine
Damen und Herren von der Opposition, was die Schule
alles soll.

(Richtig! bei der SPD und den GRUNEN - Abg.
Pfister FDP/DVP: Das wollte ich Sie gerade
fragen!)

Unsere Gesellschaft erwartet heute von der Schule so viel
wie noch nie, und meist sind es gerade jene Gruppen, die
heute iberzogene Anforderungen stellen, welche vor nicht
allzulanger Zeit einen Erziehungsauftrag der Schule in
Zweifel gezogen oder gar verneint haben.

(Abg. Dr. Caroli SPD: Das darf ja wohl nicht
wahr sein!)

Man redete von der antiautoritiren Schule und untermi-
nierte die Autoritiit der Schule.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Das sind doch La-
denhiiter!)

Es 14Bt sich in einem Parlament trefflich dariiber streiten,
was die Schule alles soll und letztlich auch kann. Repa-
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raturbetrieb unserer Gesellschaft kann die Schule jedoch
auf gar keinen Fall sein. Wir haben die Frage der gesell-
schaftlichen Bedingungen der Erziehungsaufgabe nicht oh-
ne Grund unserer Anfrage vorangestellt. Die Antwort auf
dicse Frage belegt, daB die Regierung vor dem Hintergrund
eines sich immer rascher vollziehenden gesellschaftlichen
Wandels die heutigen Herausforderungen kennt und daB
sie entsprechend handelt. Wir sind mit der Regierung einig,
daB die aufgefithrten Erscheinungen den Erziehungsproze
beeinflussen. Wir unterstiitzen die Regierung bei der Ver-
wirklichung der verschiedenen MaBnahmen, welche sie in
ihrer Antwort auffihrt. Ich nenne nur ein paar davon: dber
die stoffliche Entlastung der Lehrplane zur Stirkung des
padagogischen Freiraums zu kommen.

{Abg. Kretschmann GRUNE: So dicke Lehrpline
wie unter Mayer-Vorfelder gab es noch nie!)

— Herr Kretschmann, Sie waren auch Mitglied dieses
Parlaments, als Kultusminister Mayer-Vorfelder sein Amt
angetreten hat. Sie wissen, es war von Anfang an ein
besonderes Anliegen des Ministers, diesen pidagogischen
Freiraum zu schaffen und zn erweitern.

(Abg. Zeller SPD: Die Realitiit sicht aber anders
aus!)

Ich nenne weiter die Verpflichtung der Unterrichtsziele auf
die Werte der Verfassung - damit haben Sie eine Antwort,
Herr Kollege Pfister, auf die Frage, was Erziehung soll -
sowie die Entwicklung und Festigung ethisch-sittlicher
Haltung und die Forderung von Tugenden. Dazu gehort
auch, bei Lehreraus- und -fortbildungsmaBnahmen den
Pidagogen den Erziehungsauftrag noch starker bewuBt zu
machen.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Ihnen zu iiberlas-
sen’)

- Den Erzichungsauftrag bewuBt zu machen. - Ich sage
das nicht ohne Grund. Ich nenne dariiber hinaus - auch
diese MaBnahme unterstiitzen wir - die mitverantwortli-
che, aktive Beteiligung von Eltern und Schiilern an der
Ausgestaltung des Schullebens.

(Abg. Zeller SPD: Aber nur solange es der Regie-
rung in den Kram paBt!)

ich meine, hier werden richtige MaBnahmen aufgezeigt.
Ich nenne als weitere MaBnahmen den ficherverbindenden
Unterricht und die Behandlung ficheriibergreifender The-
men. Ich mdchte Sie daran erinnern, daB wir diese Themen,
die ins Detail gehen, im zustdndigen Schulausschufi schon
des Gfteren besprochen und debaitiert haben. Ich nenne
weiter die Stirkung und Ausweitung des musisch-kulturel-
len Bereichs, wodurch die Offnung der Schule zu auBer-
schulischen Institutionen hin besonders erfolgversprechend
ist.

Sie konnen doch nicht in Zweifel ziehen, meine Damen
und Herren, daB gerade auch diese Anliegen von unserem
Kultusminister besonders vorangebracht wurden.
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Aber, meine Damen und Herren, selbst bei noch so guten
auberlichen Bedingungen an der Schule wie zum Beispiel
zeitgerechten Schulgebduden, guter Ausstattung und klei-
nen Klassen fallt dem Lehrer als Pidagogen die Schliissel-
funktion zu, und das wird so bleiben. Adalbert Stifter hat
einmal gesagt: ,, Wer unterrichten will, muB etwas wissen.
Wer erzichen will, muB etwas sein.” Genau diesen Forde-
rungen und héheren Anforderungen sieht sich der Lehrer
heute gegeniibergestelit. Sehr viele Lehrer werden diesen
Erwartungen mehr als gerecht. Auch das hat der Kultus-
minister immer wieder gesagt.

(Zuruf des Abg. Jacobi GRUNE)

Ich meine, daB das Berufsethos bei vielen Lehrern geradezu
vorbildlich ist.

(Abg. Dr. Puchta SPD: Bei den meisten!)

Es ist nicht richtig, wenn so getan wird, als ob es bei uns
cine allgemeine Lehrerschelte giabe, wenn Kritik an einzel-
nen geiibt wird.

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Wer macht denn
das? - Zuruf des Abg. Dr. Puchta SPD)

Auch Eltern, meine Damen und Herren, neigen heute mehr
zu Kritik, und sie ist manchmal, wenn sie geduBert wird,
gar nicht so unberechtigt.

Lassen Sie mich zum Kapitel ,,Schule und Eltern™ gleich
noch einige Anmerkungen machen. Es ist sicher eine grofle
Zahl von Eltern, eine groBere Anzahl als friiher,

(Abg. Moser SPD: Wie viele jetzt genau? ~ La-
chen bei Abgeordneten der SPD und der GR(-
NEN)

die sich dberdurchschnittlich engagieren und am Schulle-
ben beteiligen. Dennoch wire es wiinschenswert, daf} es
noch mehr Eltern sind; denn es gibt schon auch solche, die
sich ami Schulleben iiberhaupt nicht beteiligen. Manchmal
- zum Beispiel, wenn man bei Wahlen zum Elternbeirat
anwesend war — hat man erfahren, daB es zwar sehr
engagierte Eltern gibt, aber auch solche, die meinen, ihre
Verantwortung reiche nicht in die Schule hinein.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Sotte und sotte
gibt’s?)

Ich meine, daBl auch manche Schulen noch mehr Anreize
fur die Mitarbeit der Eltern schaffen kdnnten.

(Zuruf von der SPD)

Zum Kapitel ,,Schule und Schiiler” - man kann es ja nur
im Telegrammstil sagen -

(Abg. Zeller SPD: Ja, leider!)
ist ebenfalls festzustellen, daB die Schillermitverantwor-

tung sehr unterschiedlich wahrgenommen wird. Ich meine,
gerade auch noch mehr Schiilerzeitungen
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(Abg. Zeller SPD: Zensierte? -~ Abg. Pfister
FDP/DYP: Sie meinen zensierte? — Abg. Dr.
Puchta SPD: Zensierte Schiilerzeitungen!)

konnten sich hier sehr positiv auswirken und die Schiiler
insgesamt befliigeln und motivieren, ebenfalls noch mehr
am Schulleben teilzunehmen.

(Abg. Bebber SPD: Die MV-Zensur wichst doch!)

Man muB bei solchen Aussagen wirklich sehr differenziert
vorgehen, weil es auch hier ganz vorbildliche Aktionen
einzelner Schiilermitverantwortungen an den Schulen gibt.
Ich kenne zum Beispiel Schillermitverantwortungen, die
bereit sind, zu Weihnachten Sammlungen fir Behinderte
durchzufiihren,

(Oh-Rufe von der SPD - Abg. Kretschmann
GRUNE: Es gibt aber auch welche, die einen
Streik organisieren! — Abg. Dr. Weingartner SPD:

Bei Nicaragua hort es dann aber schon auf!)

die aber auch innerhalb der Schule sehr viel leisten.

(Abg. Moser SPD: Franz Josef Straull wiirde
sagen: Herz-Jesu-Sozialismus!)

Meine Damen und Herren, zu dem Kapitel ,,Schule und
Unterricht™ haben wir einen umfangreichen Fragenkatalog
erarbeitet. Die Regierung hat, so meine ich, sehr umfassend
geantwortet. Dieses Kapitel mochte ich aus Zeitgriinden,
damit noch ein weiterer Kollege von uns zu Wort kommt,
aussparen.

(Zuruf des Abg. Kretschmann GRUNE)

Wir konnen aber ohne jede Uberheblichkeit die Feststel-
lung treffen,

(Zuruf des Abg. Moser SPD - Vereinzelt Heiter-
keit)

daB es ganz gewiB nicht an der Schul- und Bildungspolitik
dieses Landes liegt,

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Sondern? Am Kul-
tusminister!)

wenn wir hier und da Maingel und Unzuldnglichkeiten
antreffen, sondern dabB einzelne am Schulleben Beteiligte
nicht in gleichem MabBe engagiert und auch nicht zu
entsprechenden Leistungen fahig sind. Und das alles macht
die Schulwirklichkeit aus, die aber insgesamt in Baden-
Wiirttemberg eine gute ist.

(Beifall bei der CDU ~ Abg. Zeller SPD: Was ist
jetzt Erziehung? Das hat er nicht beantwortet!)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Frau
Abg. Wimmer.

(Abg. Dr. Weingﬁ}tner SPD: Stell’ mal die Mdbel
in Ordnung!)

Abg. Brigitte Wimmer SPD: Herr Prasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Vor etwa einem Jahr erschienen die
bekannten Magazine mit den Aufmachern ,,Tolthaus Schu-
le”. Ich kann mir vorstellen, wie im Kultusministerium und
in der CDU-Fraktion die Titeigeschichten verschiungen
wurden, hoffte man doch wieder einmal, Gruselstories aus
dem Schulalltag von Hamburg, Bremen oder Nordrhein-
Westfalen lesen zu kdnnen, wo ja nach Meinung der CDU
sowieso alle Linksradikalen im Schulwesen versammelt
sind.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Und der Struwwel-
peter! — Heiterkeit)

Aber, o Schreck, o Graus, in den Titelgeschichten wurden
Schulen in Baden-Wirttemberg genannt, Schiilerinnen und
Schiiler, Lehrerinnen und Lehrer und Eltern aus baden-
wiirttembergischen Schulen zitiert.

(Zuruf des Abg. Moser SPD)

Schnell war man sich einig: Da muBl eine Grofle Anfrage
her, damit die CDU in der Begrindung fiir ihre Fragen
schreiben kann:

Veroffentlichungen in der Presse mit dem Titel ,,Toll-
haus Schule” werden der Schulwirklichkeit in Baden-
Wiirttemberg nicht gerecht.

Ach Gott, ach Gott! Wer hitte denn das gedacht?
Auch das Ministerium schreibt in seiner Antwort:

Der pauschale Vorwurf, Schule sei ein Tollhaus, ver-
absolutiert Einzelereignisse und zeichnet das Zerrbild
einer Schulwirklichkeit, die in Baden-Wiirttemberg

— wohlgemerkt -
nicht existiert.
{Abg. Rebhan CDU: So ist es!)

Ich kann nur sagen: Hochmut kommt vor dem Fall. Sie
konnten ja nicht ahnen, in welcher Situation und in
welchem Klima iiber IThre GroBe Anfrage debattiert wird.

(Abg. Dr. Caroli SPD: Sehr richtig!)
Ein Tollhaus ist ¢s sicherlich nicht, was derzeit stattfindet.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Aber Rebellion! -

Abg. Leicht CDU: Manches ist schon toll, was so

passiert! Aber nicht in den Schulen, sondern
auBerhalb!)

Bemerkenswert ist aber, dal eine solche Welle der Empd-
rung iiber den Kultusminister und die CDU hereinbricht,
wie sie in der Form schon lange nicht mehr iiblich war.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Im Arbeitskreis
Schule der CDU wire ein biBchen Tollheit statt
Schlifrigkeit auch einmal ganz gut!)
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Neu ist zudem, daB Schiilerinnen, Schiiler und Eltern
gemeinsam mit der Lehrerschaft protestieren. Ausloser ist
die MiBachtung des Tarifabschiusses fiir den 6ffentlichen
Dienst, ist der Unterschlagungstrick mit den drei zusitz-
lichen Ferientagen. Im Grunde ist das aber nur der be-
rithmte Tropfen, der das bis zum Rand gefiillte FaB zum
Uberlaufen gebracht hat.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des Abg.
Kretschmann GRUNE - Abg. Zelier SPD: Rich-

tig!)

Der Protest ist deshalb so einhellig und durchgingig, weil
hier seit Jahren angesammelte Emp&rung iiber einen au-
toritdren, arroganten, jede pidagogische Sensibilitiit auBer
acht lassenden Minister frei wird.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Abg. Leicht
CDU: Der Herr Minister muB nicht gerade Pid-
agoge sein! Er soll ja ein Amt verwalten!)

- Ach, Herr Leicht.

Der Herr Minister kann aus persdnlichen Griinden heute
nicht hier sein; wir respektieren das. Unabhéngig davon
aber gilt ihm die Hauptkritik. Ich sage das auch am Beispiel
der Antworten auf die GroBe Anfrage. Die Antworten
beinhalten neben einigen durchaus richtigen Aussagen,
Selbstverstandlichkeiten und Beschdnigungen jede Menge
erzkonservative ldeclogie.

Gleich zu Beginn der Antwort wird der Eindruck erweckt,
als sei erziehender Unterricht erst von der CDU unter
Mayer-Vorfelder erfunden worden, als ob sonst vollig
abgehobener Unterricht ohne Erziehung stattfinden wiirde.
Deshalb dem Juristen ins Stammbuch: Bei jedem Unter-
richt findet Erziehung statt. Denn' Erzichung ist laut
..Brockhaus™ ,jegliche korperliche, geistige, seelische For-
mung der Kinder und Jugendlichen, aber auch der Erwach-
senen durch erzieherische Krifte™,

Interessant wird es dort, wo definiert wird, wozu erzogen
werden soll. Bei Threr Aufzdhlung taucht bei den Verhal-
tensformen zuerst Geduld und als zweites gleich Respekt
auf. Nichstenliebe kommt ganz zum SchluB. In Artikel 12
unserer Landesverfassung sind als Ziele Nichstenliebe,

(Abg. Kretschmann GRUNE: Christliche Nich-
stenliebe!)

Briiderlichkeit aller Menschen und Friedensliebe zu Recht
ganz am Anfang genannt,

(Beifall bei der SPD)

Die Sekundirtugend Respekt taucht hier iiberhaupt nicht
auf.

Weiteres Beispiel fiir die Intoleranz, ja reaktionire Grund-
haltung von Mayer-Vorfelder

(MiBfallensduBerung des Abg. Keitel CDU)
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~ was soll das heiBen? —, die er selber hat und die er den
Schulen aufzwingen will, ist folgende Passage auf Seite 16:

...50 zum Beispiel ist dic Schule im Blick auf die
aktuelle Diskussion um alternative Lebensformen auf-
gerufen, verstirkt den hohen Wert von Ehe und
Familie fiir den einzelnen, die Gesellschaft und den
Staat ins BewuBtsein des Jugendlichen zu heben.

Kein Wort von Erziehung zur Partnerschaft, aber schlim-
mer noch: Macht sich Herr Mayer-Vorfelder iiberhaupt
klar, was dies fiir Kinder von Alleinerziehenden oder
Kinder, deren Eltern geschieden sind, an Diskriminierung
bedeuten kann?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg.
Rosemarie Glaser GRUNE)

Der Auftrag des Grundgesetzes, Ehe und Familic unter den
besonderen Schutz des Staates zu stellen, gibt ihm doch
nicht das Recht, andere Lebensformen zu diffamieren.

{Abg. Dr. Weingirtner SPD: Richtig!)

Dazu passen auch die Aussagen zur Ganztagsschule. Im
Bereich der Hauptschule, in sozialen Brennpunkten, dort,
wo die Erzichungskraft des Elternhauses nachlift, lassen
dero Gnaden Kultusminister Ganztagsschulen zu. Das ist
eine reine Diffamierung Alieinerzichender und erwerbsti-
tiger Eltern.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Ganztagsschulen in allen Schularten sind doch ein Beitrag
zur Chancengleichheit und ein Erfordernis der Lebens- und
Arbeitsgestaltung von Frauen und Minnern mit Kindern.
Das kann man doch nicht auf soziale Brennpunkte, nach-
lassende Erziehungskraft und Hauptschulen reduzieren.
Wo bleiben bei Thnen pidagogische Ansiitze zur Gestal-
tung von Ganztagsschulen, wo bleibt die Konsequenz aus
Aussagen von Mitgliedern Ihrer Partei, die zum Beispiel
Frau Lehr — selbst Frau Schifer beginnt umzudenken - und
Heiner Geifller gemacht haben?

(Beifall des Abg. Dr. Weingirtner SPD — Abg. Dr.
Caroli SPD: Wundersame Wandlung!)

Wo bleiben bei Herrn Mayer-Vorfelder die Tugenden, die
er von den Lehrerinnen und Lehrern erwartet? Ich zitiere:

Dazu bedarf es einer menschlichen Grundhaltung, die
von Wohlwollen, Geduld, Hoflichkeit, Zuversicht,
Freude, Humor usw. bestimmt ist, die Toleranz gegen-
iiber anderen {ibt und auf Fragen und Anliegen der
Schiiler individuell und erkennbar persénlich Stellung
nimmt und dabei Lebensnihe und Wirklichkeitsbezug
zeigt,

Nichts von alledem findet sich in der Art, wie der Kuttus-
minister sein Amt ausiibt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der Abg.
Rosemarie Glaser GRUNE)
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Die notwendige Auseinandersetzung mit dem Schulmini-
ster zeigt uns aber auch, was erforderlich ist, um Eltern,
Lehrerinnen und Lehrern ihren Erziehungsauftrag zu er-
leichtern, um ihnen und den Schilerinnen und Schiilern
eine lebendige, um Forderung und Ermutigung bemiihte
und eine vom Geist der Freiheit, der Demokratie und der
Friedensliebe gepriagte Schule zu sichern.

Nach Artikel 21 unserer Landesverfassung ist die Jugend
in den Schulen zu freien vnd verantwortungsfreudigen
Biirgern zu erzichen und an der Gestaltung des Schullebens
zu beteiligen.

(Abg. Rebhan CDU: Jawohil)

Bildung ist auf die freie Entfaltung des Menschen und seine
Selbstverantwortlichkeit ausgerichtet. Um diesem An-
spruch iiberhaupt gerecht zu werden, ist es dringend not-
wendig, die Mitwirkungsmaglichkeiten aller am Schulleben
Beteiligten zu verbessern. Tatsdchliche Mitwirkungsrechte
stirken die Schule vor Ort, geben ihr mehr wirkliche
Entscheidungsfreiheit und schiltzen sie damit vor dem
biirokratischen Zugriff aus dem Neuen SchloB. Baden-
Wiirttemberg braucht nicht Schulpolitik von vorgestern,
sondern ein zeitgemiBes Bildungswesen.

(Zuruf des Abg. Meyer CDU)

Héchstens 25 Kinder in der Klasse gehdren ebenso dazu
wie die ldngst Oberfillige Klassenlehrerverfiigungsstunde
und eine ausreichende Zahl jedes Jahr neu eingestellter und
ausgebildeter Lehrerinnen und Lehrer.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Abg. Reb-
han CDU: Sagen Sie es einmal Ihren Fraktions-
kollegen!)

In allen Schularten muBl die sture Trennung der Ficher
durch eine Verneizung wesentlicher Inhalte ersetzt werden.
»Querverweise” sind kein wirklich facheriibergreifender
Unterricht.

Wir wollen erreichen, daB die Schule die Menschen fihig
macht, die Entwicklung einer Gesellschaft in ihren sozia-
len, Okologischen und wirtschaftlichen Beziigen human
und zum Wohl aller zu gestalten. Projektunterricht muB
Teil des Schullebens werden, aber nicht nur am Ende eines
Schuljahres auf drei Tage reduziert, sondern iiber das ganze
Schuljahr verteilt als wesentliche und zentrale Form von
Unterricht.

Es gibt eine Fiille von Themen: Heimatkunde und Stadt-
planung, Umweltschutz und Friedenserziehung, Integrati-
on Behinderter, Umgang mit Minderheiten, Rechtsextre-
mismus, lokale Geschichte, Medienerziehung. Entschei-
dend dabei ist, daB die Schule vor Ort entscheiden kann,
welche Projekte sie durchfithren will.

(Zuruf des Abg. Meyer CDU)

Phantasie und Kreativitit, gemeinsames Arbeiten im
Team, Fragen stellen, aufeinander hdren, selbstindig Din-
ge herausfinden, Losungsstrategien erkennen und sich an-
eignen gehdren zu den Schiiisselqualifikationen der Zu-

kunft. Die Trennung der Schularten in Bildungsginge mit
theoretischem oder praktischem Schwerpunkt ist fort-
schrittsfeindlich und ohne jede Zukunft.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Abg. Dr.
Weingirtner SPD: Sie ist Quatsch!)

Sie miBachtet aber auch die personlichen Fahigkeiten und
Neigungen der Kinder. Wir brauchen in den wetterfithren-
den, allgemeinbildenden Schulen mehr berufliche Orientie-
rung — vor allem im Gymnasium - und Praxisbezug. Wir
brauchen in den beruflichen Schulen mehr Allgemeinbil-
dung und theoretische Anteile.

{(Abg. Dr. Weingartner SPD: Das sind die Proble-
me! - Abg. Rebhan CDU:; Jetzt kommt die bil-
dungspolitische Weisheit!)

Ohne ein zehntes Schuljahr, meine Kollegen von der CDU,
und ohne die Abschaffung des unsinnigen ,,Grundschul-
abiturs” werden wir die Zukunft nicht meistern. Wir wollen
nicht, daB Lebenschancen Kindern im Alter von zehn
Jahren zugeteilt werden.

(Beifall des Abg. Dr. Weingiértner SPD)
Wir wollen férdern anstatt auslesen.

{Beifall bei Abgeordneten der SPD - Abg. Dr.
Weingirtner SPD: Richtig! Das sind die Proble-
mel)

Zu den pidagogisch unsinnigsten und einer Weiterentwick-
lung des Schulwesens abtriglichsten Entscheidungen ge-
hort die Kastrierung der Gesamtschulen. Wir sind fir eine
Weiterentwicklung der bestechenden Schularten, fiir Durch-
lissigkeit, fiir enge Kooperation und Zusammenarbeit, fiir
Vielfalt. Deshalb halten wir auch daran fest, daB die
Gesamtschule als zukunftsorientierte Schulform in unse-
rem Land angeboten werden mufl.

(Beifall der Abg. Johanna Quis GRUNE - Zuruf
des Abg. Uhrig CDU - Gegenrufe von der SPD)

AuBer der Wiedereinrichtung kleiner Grundschulen, die
von uns ausdriicklich begriiBt wird, kam vom Kultusmi-
nisterium unter der Leitung von Mayer-Vorfelder keine
Innovation, kein Ansto zu Modellversuchen, keine Wei-
terentwicklung des Schulwesens zu mehr Freiheit und
Demokratie. Zwar wurde dic Zahl der Erlasse verringert.
Der inhaltliche Umfang aber hat zugenommen, Per Telefon
wird durch eine zum Werkzeug gemachte Schulverwaltung
direkter und autoritirer in die Schulen hineinregiert als
jemals zuvor, frei nach dem Motto, das der Minister schon
1981 geduBert hat: ,,Wir miissen zum Beispiel einmal
tberpriifen, ob wir nicht einer itberzogenen Demokratisie-
rung gehuldigt haben.”

{Abg. Zeller SPD: So ist es!)

Ich setze dagegen den Satz von Willy Brandt: ,,Wir wollen
mehr Demokratie wagen.”
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(Abg. Leicht CDU: Das war damais schon schr
arrogant! Man hat es dann gesehen! Die Forde-
rung war arrogant und fiberzogen! - Widerspruch
bei der SPD - Zurufe von der SPD, u.a. Abg.
Zeller: Sie sind gegen Demokratie!)

- Das trifft den Herrn Leicht. Herr Leicht, daB Sie nicht
fiir mehr Demokratisierung in den Schulen sind, glaube ich
Ihnen gern.

(Abg. Leicht CDU: Uberhaupt nicht! Die Kata-

strophe haben wir dann gesehen! Bauen Sie nur

Thren Popanz auf! - Unruhe - Glocke des Pra-
sidenten)

— Ach, regen Sie sich doch ab.

(Abg. Leicht CDU: Ich rege mich doch gar nicht
auf? Sie regen sich doch auf?!)

Wir wollen Schulen, die geprigt sind von Vertrauen und
Verstindnis, von Kooperation und Zuwendung, die offen
sind fiir ihre Umgebung und in demen Nichstenliebe,
Briiderlichkeit und Friedensliebe wirklich erlebt werden.

(Zuruf des Abg. Rebhan CDU)

Wir wollen eine Schule, die da ist fiir die Schilerinnen und
Schiiler, fiir die Eltern und die Lehrerinnen und Lehrer.
Autoritires Gehabe und Arroganz haben darin keinen
Platz.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRUJ-
NEN)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort hat Herr Abg.
Kretschmann.

Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Die Fragestellung der CDU und die Antwort
der Landesregierung zeigen die vollige Schieflage der Dis-
kussion, die ich kurz so beantworten méchte: Eine Schule
ist in erster Linie eine Bildungseinrichtung und keine
Erzichungsanstalt.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN und
Abgeordneten der SPD)

Ich mochte Sie noch einmal mit einem Zitat eines konser-
vativen Philosophen konfrontieren, wie ich es schon in der
Debatte um den Schuletat gemacht habe, nimlich des
Philosophen Robert Spaemann. Er sagt:

In pddagogischen Diskussionen ist oft von Erzie-
hungszielen die Rede. Solche Diskussionen fiihren
jedoch meist in die Irre. Sie fihren vor allem dana in
die Irre, wenn dabei nach so etwas wie einem bestimm-
ten Menschentypus gefragt wird, der als Resultat des
erziecherischen Umgangs am Ende herauskommen soll.
Frihere Jahrhunderte kannten solche Erziechungsidea-
le, das Ideal des Ritters, das Ideal des Gentleman, ¢in
bestimmtes, jeweils standisch geprigtes Ideal der
Hausfrau.
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Er sagt weiter:

Wer in unserer demokratischen und pluralistischen
Gesellschaft aufwichst, ist in einer sehr anderen Si-
tuation. Nun soll die Erziehung aller das gleiche Ziel
haben. Aber dafiir besteht gerade kein allgemeiner
Konsens dariiber, was das fiir ein Ziel sein soll, wie
ein Mensch sein soll, wie er leben soll. So wichst der
junge Mensch nicht in eine geschlossene Lebenswelt
hinein, mit allgemein anerkannten Standards des
Richtigen und des Falschen. Und er ist auch nicht im
voraus dazu bestimmt, einer bestimmten Gruppe in
dieser Gesellschaft anzugehdren, bestimmte Aufgaben
zu erfiillen, aus denen sich sozusagen funktional ab-
leiten 148t, wie ungefihr ein Mensch aussehen und
ausgestattet sein muf}, um diesen Aufgaben gewachsen
zZu sein.

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Ein gescheiter Kon-
servativer ist das!)

Es gibt zwar auch in unserer Gesellschaft ein gewisses
Mindestmall an gemeinsamen Wertvorstellungen. Oh-
ne dieses gewisse MindestmaB kann iiberhaupt keine
freie Gesellschaft existieren.

(Abg. Dr. Weingiirtner SPD: Demokratie zum
Beispiel!)

Aber
- so sagt er weiter -

es ist doch eine Illusion, zu glauben, dieses Minimum,
das sich etwa in der Verfassung unseres Landes nie-
derschligt, kdnne als Grundlage einer Erziehung die-
nen, die diesen Namen verdient, einer Erzichung, dic
die Menschwerdung des Menschen zum Ziel hat.

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Eine Vervielfilti-
gung der CDU geben!)

Ich habe Ihnen dieses ausfiihrliche Zitat vorgelesen, um
Ihnen in dieser kurzen Zeit zwei Feststellungen zu sagen.

Erstens: Wir miissen dberpriifen, ob die Erzichungsziele,
wie sie in unserer Verfassung formuliert sind, noch zeit-
gemiB sind. Das glaube ich nicht. In unserer Verfassung
wie in unserem Schulgesetz heilt es, daB die Schiiler in
Verantwortung vor Gott, im Geiste christlicher Nachsten-
liebe usw. zu erziehen sind. Wir leben heute in einer
multikulturellen Gesellschaft, in der der Anteil der Men-
schen, die sich keiner Religionsgemeinschaft zugehorig
fithlen, wichst und in der der Anteil der Menschen, die
dem christlichen Glauben nicht angeh&ren, gewachsen ist
und einen erheblichen Anteil der Bevolkerung darstellt. Es
verletzt das Toleranzgebot, das Gebot der weltanschauli-
chen Neutralitit und das Uberwiltigungsverbot in der
Pidagogik, daBB wir etwa Kinder islamischen Glaubens mit
christlichen Erziehungszielen iiberwiitigen. Ich meine, da3
wir in einem liberalen und aufgeklirten Rechtsstaat gerade
in einer Situation, wie wir sie jetzt mit der Rushdie-Affire
haben,
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(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Ein sehr ernstes
Problem!)

wo ein Fiihrer einer bestimmten Religion dieses religitse
Toleranzgebot in grobster Weise miBachtet, vor der Auf-
gabe stehen, Signale dagegen zu setzen. Ein Gegensignal
muB sein — das gilt auch fiir uns als christliche Abgeordnete
-, dieses Toleranzgebot gerade gegeniiber anderen Religio-
nen zu achten. Deshalb wird meine Fraktion mit den
anderen Fraktionen des Hauses ins Gesprach dariiber
kommen, ob es nicht notwendig ist, diese in der Verfassung
und im Schulgesetz genannten Erziehungszicle in dem
Sinne zu korrigieren, wie ich es aunsgefiihrt habe.

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Pfister
FDP/DVP: Da gibt es schon Antrige!)

Die zweite Botschaft, die ich Ihnen in dieser kurzen Zeit
riiberbringen méchte, ist: Wir leben in einer pluralistischen
Gesellschaft. Eine Regierung kommt dagegen aufgrund
einer parteipolitisch organisierten Wahl zustande. Sie ver-
treten also als Regierung einmal grob genommen eine
bestimmte Meinung in der Bevdlkerung, obwohl das
schwierig ist, weil es ganze Pakete sind, die die Menschen
wihlen miissen. Nun ist es vollig klar, daB es in einer
Schule, in die ja alle gehen missen - wir haben ja
allgemeine Schulpflicht —, von seiten der Regierung, was
die Formulierung von Erziehungszielen betrifft, duBerster
Zuriickhaltung bedarf. Ihre ganze Antwort ist eine einzige
AnmaBung. Es ist eine regierungsamtliche AnmaBung, zu
meinen, eine Regierung hiitte das Recht, Gber den Kanon
der Verfassung hinaus weitestgehend Erziehungsziele zu
formulieren, anstatt sie von denen formulieren und umset-
zen zu lassen, die dafiir ausgebildet sind und die den Beruf
ausiiben miissen,

(Zuruf des Abg. Uhrig CDU)
nimlich die Pidagogen. Deshalb heiBen sie namlich so.

(Abg. Moser SPD: Die Mehrheit hat die formu-
liert, Herr Uhrig!)

Es ist einerseits eine vollige Uberforderung, was Sie den
Lehrern alles aufbiirden wollen. Ein Lehrer miBte ja
geradezu ein Tausendsassa sein. Andererseits ist es eine
Unterforderung, weil Sie einem Lehrer viel zuviel vor-
schreiben.

Ich wiederhole, was ich schon einmal in eciner friheren
Rede gesagt habe: Das Ziel einer wirklich freien Gesell-
schaft mit einem staatlichen Schulwesen, in das die aller-
meisten gehen, muB es sein, mehr Freiheit und Autonomie
fiir die Schulen, fiir die Lehrer, fiir die Eltern, fiir die
Schiiler und fiir die Gemeinden durchzusetzen. Nur da-
durch ist der Pluralismus tatsichlich gewihrleistet, weil
Schiiler ja ganz verschiedene Lehrer mit verschiedenen
Erziehungsidealen haben. Dazu muB kommen, daB zu den
staatlichen Schulen auch freie Schulen treten kénnen, so
daB Eltern und Schiiler, die dezidierte Wiinsche beziiglich
der Erziehungsziele haben, sich diesem staatlichen Schul-
wesen entziehen kdnnen.

(Abg. Rebhan CDU: Aber das gestatten wir
doch!)

Die Antwort einer wirklich aufgekiirten Gesellschaft kann
nur sein, die Freiheit nach unten zu verlagern, weil nur
dadurch die Pluralitit der Meinungen gewihrleistet ist.

Wofiir sind Sie verantwortlich? Verantwortlich sind Sie fiir
die Rahmenbedingungen fiir solch ein Schulwesen. Ich
kann wegen der forigeschrittenen Zeit nur ein Beispiel
nennen. Es hat sich sehr vieles gedndert in dem, was ich
grob Familie oder Partnerschaften nennen méchte, mit den
Kindern, wie si¢ heute aufwachsen. Es hat sich schr viel
geandert durch die Mediatisiernng der Gesellschaft, durch
die ganze Umweltkrise, durch die Unwirtlichkeit unserer
Stidte und Dérfer. Es ist klar, daB daraus ganz andere
Anforderungen an die Schulen erwachsen. Sie haben dar-
auf, etwa was den Bedarf an Ganztagsschulen betrifft,
wirklich borniert reagiert, borniert und noch herabsetzend
gegeniiber denen, die darauf angewiesen sind. Es wire
doch gerade die Aufgabe des Staates, auf diese veranderten
gesellschaftlichen Bedingungen einzugehen und das Schul-
wesen entsprechend umzuorganisieren.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wir brauchen nicht die alten ausgeleierten Diskussions-
pfade der vergangenen 20 Jahre. Wir brauchen Vielfalt im
Schulwesen.

{Abg. Rebhan CDU: Das bestreitet doch nie-
mand! - Gegenruf des Abg. Zeller SPD: Die
Praxis sieht aber anders aus, Herr Rebhanl)

Wenn Sie das schaffen, dann schaffen Sie die Rahmenbe-
dingungen fiir ein wirklich freiheitliches Schulwesen, in
dem auch die notwendige Erziehung stattfinden kann.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD - Zuruf
des Abg. Longin CDU)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Pfister.

Abg. Pfister FDP/DVP: Herr Prisident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Seit 1981 strapaziert der Kultus-
minister dieses Landes den sogenannten Erziehungsauftrag
der Schule.

(Abg. Moser SPD: Und uns auch!)

Das war damals in seiner berithmten Donaueschinger Rede

(Abg. Rebhan CDU: Eine richtungweisende Re-
de! - Lachen bei der SPD)

Sie werden sich erinnern -, ¢iner Rede, auf die ich jetzt
gar nicht eingehen will. Aber, Herr Kollege Rebhan, weder
ist es in den letzten acht Jahren gelungen, einmal deutlich
zu machen, was Mayer-Vorfelder unter diesem Erziehungs-
auftrag der Schule eigentlich versteht, noch ist es gelungen,
dies in der Antwort auf Thre GroBe Anfrage verstindlich
zu machen, noch haben Sie, Herr Kollege Rebhan, im
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entferntesten erkliren kdnnen, was es eigentlich mit dem
Erziehungsaufirag der Schule auf sich hat.

{Beifall des Abg. Volimer FDP/DVP - Zuruf des
Abg. Uhrig CDU)

Dabei hat es ja durchaus Verdnderungen gegeben. Kollege
Kretschmann hat darauf hingewiesen. Es hat Verinderun-
gen in der Gesellschaft, in der Familie gegeben. Es ist schon
spannend, lber die Frage zu diskutieren, ob dies auch
Auswirkungen auf die Schule haben muB. Es ist schon
spannend, {iber die Frage zu diskutieren, wie nun in der
Zukunft das Verhaltnis etwa zwischen den Begriffen Bil-
dung und Erziehung auf der einen Seite und Elternhaus
und Schule auf der anderen Seite gestaltet sein muB. Das
ist schon eine spannende Frage. Nur stelie ich noch einmal
fest: Wer gehofft hatte, dafl diese Landesregierung zu
diesen Fragen auch nur ansatzweise Antworten gibt, der
mub bitter enttauscht sein. Hier ist absolute Fehlanzeige.

Ich vermute, es war so, Herr Kollege Rebhan: Sie woliten
mit Threr Anfrage dem Kultusminister eine Vorlage servie-
ren, um anschlieBend sich selbst feiern zu lassen, den
Kultusminister mit seinem ,,Mut zur Erziehung” feiern zu
lassen.

{Beifalli des Abg. Dr. Doring FDP/DVP)

In der Anfrage heiBt es ja auch, die CDU-Fraktion erwarte
von der Landesregierung, daB sic auf ithrem Weg weiter-
schreite,

(Abg. Rebhan CDU: Jawohl! - Lachen bei der
SPD)

denn Veréffentlichungen in der Presse mit dem Titel ,, Toll-
haus Schule” wirden der Schulwirklichkeit in Baden-
Wiirttemberg nicht gerecht. Dies war doch wohl der AnlaB
- Frau Kollegin Wimmer, Sie haben darauf hingewiesen
- dafiir, dal} Sie hier eine Anfrage gestellt haben.

Nun ist es natiirlich richtig, da die Darstellungen im
»Spiegel” liberzeichnet sind. Das will ich hier gar nicht
abstreiten. Sie sind dadurch iiberzeichnet, dall pauschaliert
und daB grob verallgemeinert wird, aber ich warne davor,
zu glauben, daB dies alles, was da im ,,Spiegel” gestanden
hat, frei erfunden sei. Ich muBl darauf hinweisen, daB es
in unseren Schulen das Problem Alkohol gibt,

(Abg. Moser SPD: Und Drogen!)

ich muB darauf hinweisen, daB es in unseren Schulen das
Thema Drogen gibt,

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Da ist doch keine
Idylle!)

und ich muB darauf hinweisen, daB zunehmend Aggres-
sivitit in unseren Schulen herrscht, und dies leider auch
bis in die Grundschulen hinein. Dies ist ja ein Grund, Herr
Kollege Rebhan, weshalb wir feststellen, daB eine ganze
Reihe von Grundschiillern Defizite in ihren sozialen Ver-
haltensweisen und in ihrer schulischen Lernfihigkeit ha-
ben. Deshalb miissen wir daran interessiert sein, daB in
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Baden-Wiirttemberg endlich Schulkindergirten eingerich-
tet werden, damit diese Defizite abgebaut werden kénnen.

(Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Richtig!)

Das ist schon ein Problem; das muB man sagen. Ich warte
jetzt wiederum auf die Antwort der Landesregierung, wie
sie mit diesem Problem umgehen will.

Was ist die Antwort der Landesregierung? Sie sagt lapidar
— ich zitiere wieder —: Der Tollhausvorwurf ,,zeichnet das
Zerrbild einer Schulwirklichkeit, die in Baden-Wiirttem-
berg nicht existiert”. Meine Damen und Herren, ich sage
Thnen, dies ist mir zuwenig, und dies zeigt mir, dal3 der
Kultusminister noch nicht begriffen hat, worum es iiber-
haupt geht.

(Abg. Zeller SPD: Der wird das auch nicht begrei-
fen!)

Da stehen also die alten Kamellen - bitte entschuldigen
Sie den Ausdruck - vorne an. Das ist nicht faisch, aber
wir horen seit acht Jahren nichts anderes.

(Abg. Moser SPD: Du brauchst dich doch nicht
zu entschuldigen! — Abg. Rebhan CDU: Sie hal-
ten immer die gleiche Rede, Herr Pfister!)

Da steht vorne an die Verpflichtung der Unterrichtsziele
auf die Werte der Verfassung. Meine Damen und Herren,
das ist doch setbstverstindlich; dariber braucht man doch
dberhaupt nicht zu diskutieren. Das ist doch eine pure
Selbstverstandlichkeit. Aber — und das ist das Entscheiden-
de — es bleibt ungesagt, welche dieser Werte in der Schule
nun wirklich vorrangige Unterrichtsziele sein sollen und
vor allen Dingen wie diese in der Schule konkretisiert
werden sollen, Das ist doch die entscheidende Frage. Da
dies nicht geschieht, wird es gleichzeitig mdglich, zum
Beispiel das in der Landesverfassung genannte Ziel einer
Erziehung in der Liebe zu Volk und Heimat so zu inter-
pretieren, als wenn es nicht daneben zumindest gleichran-
gig das Ziel der politischen Verantwortlichkeit oder auch
der freiheitlich-demokratischen Gesinnung gibe.

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Partnerschaft usw.l)

Herr Kultusminister, wenn man solche Lernziele im Visier
hat, reicht es eben nicht aus, zu appellieren an ,,positive
Gemitswerte” - ich zitiere jetzt — oder ,,positive Lebens-
einstellung™, wie Sie dies in Threr Antwort tun.

(Abg. Dr. Weingértner SPD: Wie der Herr Bun-
deskanzler!)

Ich sage mit groBem Nachdruck: Eine Bindung an die
Freiheits- und Rechtsstaatswerte unserer Verfassung allein
iber Gemiit und Gefiihl, also auch iber die Vorbildfunk-
tion bestimmter Personen, zum Beispiel auch Lehrer, so
wichtig das ist, reicht nicht aus. Dies ist sogar gefahrlich,
denn dies steht in der Gefahr, miBbraucht zu werden.

{Abg. Dr. Weingértner SPD: Man kennt doch die
Geschichte! — Abg. Moser SPD: Das ist die Auf-
hebung der Rationalitdt!)
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— So ist es. — Ich sage in allem Ernst: Es war nicht der
Mangel an gefiihlsmaBigen Orientierungen und Bindun-
gen, der dazu gefiihrt hat, daB zum Beispiel jetzt bei den
letzten Wahlen die Republikaner hochgekommen sind. Das
muBl man auch einmal sagen.

(Beifall der Abg. Dr. Doring FDP/DVP und Dr.
Weingirtner SPD - Abg. Dr. Weingirtner SPD:
Richtig!l)

Ich will darauf hinweisen, dall Werte auf Werturteilen
basieren. Das ist Rationalitit und nicht Emotionalitit.

(Abg. Moser SPD): Richtig! Das Prinzip der Auf-
klirung!)

Das hat mit der Fihigkeit zu kritischem Denken zu tun,
(Abg. Moser SPD: Sehr gut!)

und dies darf nicht durch den Ruf nach ,,positiver Lebens-
einstellung™ einfach diffamiert werden. Genau dies ge-
schieht hier.

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Kritik ist schon von
der Definition her negativ!)

Zu kritischem Denken muB Schule bilden und erzichen.
Die Entwicklung der Fahigkeit, zu begrindeten Werturtei-
len zu kommen, das heiit die Werte unserer Verfassung
und Gesellschaft iiberpriifbar zu machen und damit auch
haltbar zu machen, das ist die besondere Aufgabe der
Schule, und insoweit hat sich die Aufgabe der Schule auch
immer von dem unterschieden, was die Aufgabe der Fa-
milie ist.

(Abg. Moser SPD); Vorsicht, der Weiser ist wieder
da! - Abg. Dr. Weingiirtner SPD: Der positive
Vertreter der Landesregierung!)

Stichwort ,,erzichender Unterricht”. Dieser Begriff zicht
sich wie ein roter Faden durch Ihre Anfrage und durch die
Antwort. Ich finde, in Threr Antwort wird deutlich, dall
iberall dort, wo Sie von erziechendem Unterricht sprechen,
das Beiwort ,erziehend” genausogut hiitte weggelassen
werden kénnen oder das Wort ,,Unterricht” mit einem
anderen Beiwort hitte versehen werden kdnnen.

Ich will einmal ein Beispiel nennen. Herr Kollege Rebhan,
ich habe Sie vorhin gefragt: Was ist eigentlich erzichender
Unterricht? Ich weil das immer noch nicht.

(Zuruf von der SPD: Das weill er nicht!)

-~ Er weiB es auch nicht. Aber der Kultusminister weil3 es
auch nicht; das ist ja das Schlimme daran.

(Abg. Rebhan CDU: Das trostet mich! - Zvruf
des Abg. Moser SPD)

- Ja, Herr Kollege Moser.

Jetzt kommt e¢ine Definition. Der Kultusminister sagt:

Erziehender Unterricht ist eine padagogische Antwort
auf aktuelle gesellschafiliche und erzieherische Aufga-
bern.

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Schén! - Abg.
Kretschmann GRUNE: Tautologie!)

Wenn ich also wissen will, was erzichender Unterricht ist,
bin ich jetzt immer noch genausowenig schlau wie vorher.

(Zuruf des Abg. Kretschmann GRUNE)
Zweites Beispiel:

Der erzichende Unterricht ist fiir die Lehrerausbildung
MabBstab und Grundlage.

Dann werden die Merkmale der Lehrerausbildung aufge-
zihlt: drei Unterrichtsficher, Zweiphasigkeit der Ausbil-
dung, Praxisbezug im Bereich der beruflichen Schulen.
Aber erneut Nebelwerfer und absolute Fehlanzeige fiir die
Beantwortung der Frage: Was ist erziechender Unterricht?

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Blabla!)

Was das spezifisch Erzieherische ist, bleibt dann der Belie-
bigkeit {iberlassen. Konkret wird es lediglich - und das ist
interessant — in der Betonung von Gefiihl und von Vor-
bildwirkung, von Gefiihl und Gemiit.

{Abg. Dr. Weingirtner SPD: Das sind die posi-
tiven Tugenden!)

In diesem Zusammenhang habe ich bereits auf die Gefah-
ren aufmerksam gemacht.

{Jbrigens, Herr Kollege Rebhan: Vorbereitung der Lehrer
auf ihre erziehende Aufgabe. Ich gehdre nach wie vor zu
denjenigen, die bei der Anhdérung 1987 hier im Landtag
gesagt haben, daB wir vor allem fiir unsere Gymnasialleh-
rerausbildung ein Mehr an pédagogischen Inhalten, ein
Mehr an fachdidaktischen Inhalten, ein Mehr an entwick-
lungspsychologischen Inhalten brauchen. Insofern einver-
standen. Nur: Sie zitieren Stifter: ,,Wer erzichen will, muf
etwas sein.” Ich sage lhnen: Schauen Sie sich doch den
Entwurf von Mayer-Vorfelder zur Reform der Gymnasi-
allehrerausbildung an. Darin steht viel Unsinn. Aber der
groBte Unsinn ist sicherlich, daB ausgerechnet bei den
Gymnasiallehrern diese pidagogischen und fachdidakti-
schen Inhalte herausgestrichen werden sollen. Und Sie
stelten sich hin und sprechen von den erzicherischen In-
halten unserer Gymnasiallehrerausbildung. Herr Kollege
Rebhan, das palt alles nicht zusammen.

(Beifall bei der Opposition - Abg. Rebhan CDU:
Betrachten Sie die Zweiteilung der Ausbildung,
wie sie geplant ist!)

Im dbrigen, Herr Kollege Rebhan: Selbst wenn es so wiire,
daB unsere Gymnasiallehrerausbildung solche pidagogi-
schen und fachdidaktischen Inhalte hatte, daf sie eine auch
im Sinne des Erziehungs- und Bildungsauftrags gute Aus-
bildung wiare, frage ich mich: Weshalb bilden wir eigentlich
noch solche Leute aus, wenn wir sie eh nicht einstellen?
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(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Sehr gut! — Zuruf
des Abg. Moser SPD}

Diese Frage sollie man sich bei dieser Gelegenheit auch
einmal stellen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Meine Damen und Herren, noch einmal zuriick zum
Erziehungsauftrag. Ich hoffe sehr, daB die Frau Staatsse-
kretar nachher einmal fiir jeden verstindlich sagen kann,
woher es eigentlich kommt, dafl diese — —

(Minister Weiser: Fiir jeden, der ¢s kapieren will!

— Abg. Leicht CDU: Sie wird sich bei Thnen alle

Miihe geben miissen! - Minister Weiser: Wenn sie
das schafft, ist sie hervorragend!)

— Ja, Herr Weiser, Sie sind der Kliigste. Das habe ich nie
bestritten. Sie sind der Allerkliigste. Nach Thnen kommt gar
nichts mehr. Das ist mir schon klar.

(Heiterkeit bei der FDP/DVP — Abg. Rebhan

CDU: Sind Sie nicht so arrogant, Herr Kollege

Pfister! — Minister Weiser: Wer soviel dummes
Zeug daherredet!)

— Na gut, wer austeilt, der muB auch damit rechnen, daB
er zuriickbekommt.

(Minister Weiser: Ich stecke ja auch ¢in! Ihren

Ausfilhrungen merkt man {berhaupt nicht an,

daB Sie schon einmal eine Schule gesehen haben!
Der hat noch nie eine Schule gesehen!)

Meine Damen und Herren, ich hoffe sehr, daB die Frau
Staatssekretir in der Lage sein wird, nachher diesem
Hohen Hause zu erklaren, worin dieser Erziehungsauftrag
der Schule besteht.

{Minister Weiser: So jemand wird auf die Kinder

losgelassen! — Gegenruf des Abg. Dr. Doring

FDP/DVP: Jetzt nicht mehr! - Minister Weiser:
Da war es auch Zeit!)

Zum SchluB will ich auf den Entwurf fiir ein Landesschul-
gesetz hinweisen, den die Kommission ,,Schulrecht™ des
Deutschen Juristentags im Jahr 1981 vorgelegt hat. Dieser
Entwurf des Deutschen Juristentags aus dem Jahr 1981
kennt ausschlieBlich einen Bildungsauftrag der Schule. Das
entspricht auch dem Grundgesetz.

(Zuruf des Abg. Dr. Weingirtner SPD)

Das entspricht eindeutig dem Grundgesetz, das die Pflege
und Erziehung der Kinder als das Recht der Eltern und
auch ihre allererste Pflicht bezeichnet. Dies ist eindeutig die
Aussage des Grundgesetzes. Ich bin froh, meine Damen
und Herren, daB wir in diesem Land Baden-Wiirttemberg
trotz aller Diskussionen immer noch von einem Bildungs-
ministerium sprechen und nicht von einem Erziehungsmi-
nisterium; denn alles andere wiirde mich an Orwell erin-
nern, und das wire in der Tat schlimm.
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(Beifall bei der Opposition - Abg. Rebhan CDU:
Das war schwach, Herr Kollege!)

Ich will kritisieren, daB hier der Schule in einer ganz
betonten Weise ein Erzichungsauftrag zugewiesen ist, der
letzilich vollig diffus bleibt, der letztlich vollig ungeklart
bleibt, der letztlich beliebig bleibt, beliebig auslegbar bleibt.
Deshalb, meine sehr verehrten Damen und Herren, kom-
men wir mit dieser Diskussion iiberhaupt nicht weiter. Da
hat der Kollege Kretschmann vollig recht: Wir kommen
mit dieser diffusen Diskussion {iberhaupt nicht weiter.

Eines vielleicht noch ganz zum Schlufl: Ich wende mich
auch dagegen, daB dem Kultusminister der Vorrang des
Erziehungsauftrags der Eltern konkret nur dann in den
Sinn kommt, wenn er ihn als Argument zum Beispiel gegen
die Einrichtung von Ganztagsschulen verwenden kann.

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Genau, dort ist er
dabei! Da kommt er!)

Dann kommt ihm das in den Sinn. Dann ist das pldtzlich
angebracht. Deshalb will ich Sie, Frau Staatssekretiirin,
auffordern: Sorgen Sie nicht nur dafiir, daB die Ganztags-
schulen in diesem Lande endlich eine Chance bekommen,
sondern sorgen Sie auch dafiir, daB in unseren Schulen
Mitwirkung stattfindet,

(Zuruf von der SPD: Mute ihr doch nicht so viel
zu! Du iberforderst die Frau doch!)

daB in unseren Schulen Mitbestimmung stattfindet. Dies
zum Beispiel sind wichtige Aufgaben der Schule.

(Beifall bei der FDP/DVP und der SPD)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich der
Staatssekretdrin im Ministerium fiir Kultus und Sport,
Frau Dr. Schultz-Hector.

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Jetzt sind wir ganz
lieb, Frau Staatssekretdrin!)

Staatssekretir Dr. Marianne Schultz-Hector: Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Mein Vorredner meint,
wer austeilt, misse auch einstecken kénnen.

(Abg. Rebhan CDU: Dann miillte er jetzt viel
einstecken! - Zuruf: Also los!)

Ich hoffe, Sie haben sich gewappnet, obwohl das Thema
ja ernst genug ist, so daB wir uns vielleicht lieber um e¢ine
Verstindigungsbasis bemiihen, statt nur ans Austeilen zu
denken.

(Abg. Zeller SPD: Wir wollen wissen, was ihr
wollt! - Zuruf von der SPD: Thr tut doch, was ihr
wollt!)

Meine Damen und Herren, ich sage es Thnen gern: Wer
erziehen will, muB sich klarmachen, dal Lernen durch
Nachahmung, Lernen am Beispiel, eine der urspriinglich-
sten Formen des Bildens und Erziehens ist.
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{Staatssekretdr Dr. Marianne Schultz-Hector)

{(Abg. Dr. Puchta SPD: Das sollte sich der Kul-
tusminister einmal als Vorbild merken!)

Darin liegt-fiir uns alle — fiir uns alle! - eine ungeheure
Aufforderung. Ich meine, daB die Mehrzahl der Lehrerin-
nen und Lehrer an unseren Schulen die Herausforderung,
die darin liegt, angenommen hat, veraniwortungsvoll an-
genommen hat.

(Zuruf von der SPD: Jetzt konkret einmall)

Die Schule ist ein Ort von Erziehung und Wissensvermitt-
lung. Bildung beinhaltet beides, und das wissen Sie auch
ganz genau. Wir in Baden-Wiirttemberg haben den iiber-
arbeiteten Lehrplinen des allgemeinbildenden Schulwe-
sens und auch den jetzt neu iberarbeiteten Lehrplinen des
beruflichen Schulwesens das Prinzip der Erziehung und der
Wissensvermittlung zugrunde gelegt. Wir tun in Uberein-
stimmung mit den Erkenntnissen der pidagogischen Wis-
senschaft, die Sie zum Teil wesentlich besser kennen als ich,
beides; denn erst beides zusammen schafft die Vorausset-
zungen fiir die Entfaltung einer Persénlichkeit. Der Riick-
griff auf Pestalozzi — ,,Kopf, Herz und Hand” - ist noch
immer nicht so ginzlich verkehrt, wie Sie das vielleicht gern
haben wollen.

(Zurufe von der SPD)

Erzichung, so fordert es das Grundgesetz, liegt in erster
Linie in der Verantwortung der Eltern. Die Schule erginzt
und fordert diesen Erziehungsauftrag entsprechend den
Vorgaben von Grundgesetz, Landesverfassung und Schul-
gesetz. Das heift: In der Schule wird so erzogen, wie
Grundgesetz, Landesverfassung und Schulgesetz uns das
vorgeben und nicht - Frau Wimmer, wie Sie uns glauben
machen wollen -

(Zuruf von der SPD)

nach erzkonservativen oder reaktioniren Ideologien eines
Kultusministers.

(Abg. Zeller SPD: Das steht aber hier drin! - Abg.

Brigitte Wimmer SPD: Ich habe die Passagen

zitiert! - Abg. Dr. Weingirtner SPD: Es kommt
auf die Interpretation der Verfassung an)

Das ist ein Irrtum. Wir orientieren uns an dem Wortlaut,
der da heiBt: in Ehrfurcht vor Gott und im Geiste christ-
licher Nichstenliebe. Herr Kretschmann, ich bin erschrok-
ken, als Sie dargelegt haben, daB dies mit dem Toleranz-
gebot in Widerspruch stehen kdnnte.

(Beifall bei der CDU - Abg, Kretschmann GRU-
NE: Glauben Sie, daB ein Tiirke in christlicher
Nigchstenliebe erzogen werden will?)

Wir erziehen im Auftrag von Grundgesetz und Landesver-
fassung zur Menschlichkeit und Friedensliebe und in der
Liebe zu Volk und Heimat. Wir erzichen

(Zurufe)

- vielleicht horen Sie zu, Herr Kretschmann - zur Achtung
der Wiirde und der Uberzeugung anderer, zum Leistungs-
willen, zur Eigenverantwortung, sozialen Bewidhrung, An-
erkennung der Werte und Ordnungsvorstellungen der frei-
heitlichen demokratischen Grundordnung. Das, meine Da-
men und Herren, ist der Auftrag an die Schule. Die
Landesregierung will nichts anderes, als daB die Schule
diesem Auftrag gerecht wird, nicht mehr und nicht weniger.

{Sehr gut! bei der CDU - Zuruf von der SPD: Die
Schule braucht einen Freiraum!)

Wir haben dazu die Rahmenbedingungen zu schaffen,
(Abg. Zeller SPD: Richtig!)

und diese sind so schlecht nicht, auf jeden Fall wesentlich
besser, als Sie uns das heute haben glauben machen wollen.

(Beifall bei der CDU - Abg. Leicht CDU: So ist
es! Sehr gut! Gott sei Lob und Dank!)

Diese Rahmenbedingungen ermdglichen dem Lehrer eine
alles in allem optimale Voraussetzung zur Verwirklichung
seiner Erzichungsaufgabe. Wir haben eine gute Lehrerver-
sorgung, auch wenn wir im beruflichen Schulwesen noch
Licken zu fiillen haben.

(Abg. Zeller SPD: Auch im Sonderschulwesen!)

Wir haben eine Situation, die dem Lehrer cine durchaus
ertrigliche Arbeitsbelastung zumutet, eine Arbeitsbela-
stung, die ihn sehr wohl in den Stand setzt,

(Abg. Wintruff SPD: Klassen mit 35 Schiilern!)

auch seinem Erziehungsauftrag nachzukommen. Ein Gym-
nasiallehrer zum Beispiel unterrichtet 23 Wochenstunden
zu 45 Minuten. Zusitzlich gibt es eine Fiille von Anrech-
nungen fiir AltersermaBigung, fiir die Schulleiteraufgaben,
fiir Schulen mit hohem Auslinderanteil, fiir auBerunter-
richtliche Aufgaben, fiir die Beratungsiehrer, Vertrauens-
lehrer, Oberstufenberater, fiir die Betreuung von Sammlun-
gen und Bibliotheken usw.

(Abg. Zeller SPD: Und zusitzlich Ferien!)

Es ist nicht richtig, vor allem nicht in dieser leichtfertig
verallgemeinernden Art, die Sie hier an den Tag gelegt
haben, wenn behauptet wird, an unseren Schulen herrsche
insgesamt ¢in Klima der Angst und der Einschiichterung,
der Géangelung und der Zensur, cin Klima Gibertriebenen
autoritiren Gebarens. Dazu kann ich nur sagen: Wenn ich
mir die jugendlichen, zum Teil kindlichen Eierwetfer in
Ulm vor Augen halte, dann kann ich davon nicht viel
spiiren. Wer dafiir die Verantwortung tragt, meine Damen
und Herren, der muf sich schon nach seinem pidagogi-
schen Ethos fragen lassen.

(Sehr gut! und Beifall bei der CDU - Abg. Pfister
FDP/DVP: Der Minister trigt die Verantwor-
tung! - Abg. Dr. Puchta SPD: Actio gleich reac-
tio! Das ist ein altes physikalisches Gesetz! - Abg.
Zeller SPD: Wer hat jetzt die Verantwortung?)
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(Staatssekretdr Dr. Marianne Schuliz-Hector)

Wir haben in unserem Erziehungssystem, meine Damen
und Herren, die Voraussetzungen dafir geschaffen - -

(Abg. Pfister FDP/DVP und Minister Weiser
filhren ein erregtes Zwiegesprich. - Glocke des
Prasidenten)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Darf ich um Ruhe bitten!

Staatssekretir Dr. Marianne Schaltz-Hector: Wir haben in
unserem Erzichungssystem die Voraussetzungen dafur ge-
schaffen durch MaBnahmen, die alle dazu angetan sind,
die Verwirklichung des Erziehungsauftrags zu férdern,
nimlich die Revision der Lehrpline und die Profilierung
der Schularten.

(Abg. Zeiler SPD: Davon merkt man aber bei der
Hauptschule nicht viel!)

Die alten Fehler, Frau Wimmer, immer wieder zu machen,
das kdnnen wir uns nicht erlauben.

(Abg. Moser SPD: Welche Fehler?)

Sie sprechen erneut von einer Gesamtschuldiskussion. Ich
kann im Lande bei Eltern, Lehrern und Schiilern nicht sehr
viel Interesse daran feststellen.

{Abg. Zeller SPD: Schauen Sie doch einmal die
Hauptschule an, Frau Staatssekretiirin! Sie reden
um den Brei herum!)

Wir haben die Korrektur der gymnasialen Oberstufe und
die Stiarkung der Kernficher vorgenommen, um Allge-
meinbildung und damit auch Erziehung wieder mehr
Raum zu geben. Wir haben in den Schulen Freiraum
geschaffen

(Abg. Zeller SPD: Welchen?)

durch die Riicknahme unnétiger Verwaltungsvorschriften.
Wir haben die Eigenverantwortlichkeit der Schule und des
Schulleiters gestirkt. Wir haben die erzicherische Dimen-
sion in die Lehrerfortbildung gebracht, dort in den Mit-
telpunkt geriickt, und wir haben die Stirkung des musisch-
kulturellen Bereichs in e¢inem MaBe geférdert, wie es in
diesem Land noch nie dagewesen ist. Wir haben mit
unseren neuen Lehrplinen ficheriibergreifende Themen
eingefiihrt, die besonders wichtig fiir Gegenwart und Zu-
kunft sind, und wir haben durch ein gut ausgebautes Netz
von Bildungsberatung, Schullaufbahnberatung, Beratung
im sonderpadagogischen Bereich und schlieBlich auch
durch MaBnahmen fiir eine enge Kooperation zwischen
den Schularten den Boden fiir eine gedeihliche Bildungs-
und Erziehungsarbeit bereitet.

{Abg. Moser SPD: Das ist keine Auseinanderset-
zung mit den eigentlichen Problemen!)

Lassen Sie mich kennzeichnend fiir die Revision der Lehr-
pline und die erzieherischen Aniiegen in dieser Revision

(Abg. Moser SPD: Welches sind sie denn jetzt?
Welches sind sie denn?)
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und zugleich fiir die praktische Erziehungsarbeit in der
Schule zwei Bereiche anfiihren.

Da ist einmal der Bereich der ficheriibergreifenden The-
men. Umwelterziechung, Wirtschafts-, Familien-, Gesund-
heitserziehung, Suchtprophylaxe und Medienerziehung be-
anspruchen einen hohen erzieherischen wie gesellschafts-
politischen Stellenwert. Hier leistet die Schule auch gegen-
iber dem Elternhaus nachhaltige Unterstiitzung.

(Unruhe bei der Opposition - Abg. Pfister
FDP/DVP: Auf dem Papier steht es, aber es
findet doch nicht statt! - Glocke des Prasidenten)

Mit dem Beitrag unterschiedlicher Ficher sollen dem Schii-
ler komplexe Zusammenhinge sichtbar gemacht werden.

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Frau Staatssekretiirin, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abg. Wimmer?

Staatssekretir Dr. Marianne Schultz-Hector: Nein. Ich
mdchte die Dinge im Zusammenhang zu Ende fiihren.

(Oh-Rufe von der SPD - Abg. Pfister FDP/DVP:
Sehr bedauerlich! Das kdnnte zur Klirung beitra-

gen!)

— Da habe ich meine Zweifel. Deshalb fahre ich lieber fort,
Herr Pfister.

(Abg. Moser SPD: Mutlos! - Abg. Dr. Puchta
SPD: Lebendigere Debatten im Parlament! — Abg.
Moser SPD: Mutios und blutieer!)

Der Beitrag verschiedener Ficher soll den Schiilern kom-
plexe Zusammenhinge sichtbar machen. Das Denken in
Zusammenhidngen, die Fihigkeit zur Teamarbeit, das sind
Schliisselqualifikationen, die die Jugendlichen in Zukunft
brauchen werden,

{Abg. Leicht CDU: Sehr gut! — Abg. Kéder SPD:
Wie wollen Sie die vermitteln? - Zuruf des Abg.
Géoschel SPD)

die sie im facheriibergreifenden Unterricht und bei der
Abhandlung der facheriibergreifenden Themen erlernen
kdnnen.

Das zweite Stichwort, das ich herausgreifen mochte, ist die
musisch-kulturelle Bildung. Kein anderes Bundesland,
meine Damen und Herren, hat im Bereich der Schulmusik,
auf dem Sektor des Theaters, der bildenden Kunst so viel
geleistet und auch so viel investiert wie Baden-Wiirttem-
berg. Seit 1985 haben sich 2 500 Schulmusikgruppen, Cho-
re, Kunst-Arbeitsgemeinschaften oder Theatergruppen an
einem Programm zur musisch-kulturellen Bildung beteiligt.

Ebenso erfolgreich sind die Aktivititen zur Zusammenar-
beit der Schulen mit den kulturtragenden Vereinen. Und
schlieilich gibt es den Boedecker-Kreis, der Autoren in die
Schulen bringt und das Verstandnis fiir die Literatur und
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(Staatssekretiir Dr. Marianne Schuliz-Hector)

die Vorliebe zum Schriftstellern bei den Jugendlichen
fordert.

Meine Damen und Herren, unsere Schulen sind keine toten
Lernfabriken, in denen die Entwicklung von Kindern
beeintrachtigt wird, wie Sie uns das vorwerfen. Die Eltern
spielen an unserer Schule eine bedeutende Rolle.

{Abg. Goschel SPD: Oje! — Abg. Kretschmann
GRUNE: O Jesses! — Abg. Brigitte Wimmer SPD:
Das sehen die Eltern aber anders!)

Nicht nur daB sie bei Projekten, Schulfesten und Arbeits-
gemeinschaften mitwirken,

(Abg. Pfister FDP/DVP: Bei den Privatschulen
vielleicht! - Abg. Kretschmann GRUNE: Ku-
chenbacken fiir die Schule!)

die Eltern haben ihre Mitwirkungs- und Mitbestimmungs-
moglichkeiten in der Klassenpflegschaft, in der Schulkon-
ferenz und im Landeselternbeirat sowie im Landesschul-
beirat.

(Abg. Zeller SPD: Oje! Wir haben erlebt, wie das
aussieht! — Zuruf des Abg. Moser SPD)

DaB zur Erziehung auch die Stirkung der SMYV-Arbeit
gehért, ist uns klar, und wir haben zum Beispiel durch die
Seminare fiir Schiilerzeitungsredakteure vieles befdrdert.

(Zuruf des Abg. Dr. Weingirtner SPD)

Wir unterstiitzen die Schiilervertreter im Landesschulbeirat
durch vorbereitende Seminare fiir die Landesschulbeirats-
sitzungen. Da gibt es eine Fiille von Aktivitdten. Ich bin
der Ansicht, daB wir hier noch mehr tun konnen und tun
sollten.

(Abg. Leicht CDU: Sehr gut! — Abg. Moser SPD:
Seminare?)

Meine Damen und Herren, zum SchluB noch ein Wort zu
den Ressourcen. Baden-Wiirttemberg hat in der Bundesre-
publik die beste Unterrichtsversorgung aller Flichenstaa-
ten. Wir haben in den letzten beiden Jahren mehr als 2 000
Lehrer neu eingestellt, und ich hoffe auf einen Einstel-
lungskorridor, der diese Zahlen noch einmal bewahrheiten
oder verbessern wird.

(Abg. Leicht CDU: Mindestens!)

Wir haben durchschnittliche KlassengréBen von 20,3 Schii-
lern in der Hauptschule, von 25 Schiilern im Gymnasium,
und bei der Schule fiir Lernbehinderte haben wir jetzt einen
Durchschnittswert von 11,2 Schillern je Klasse.

(Abg. Wintruff SPD: Und maximal 35 in der
Berufsschule! — Zurufe der Abg. Goschel und
Zeller SPD)

Zusitzlich ermdglichen die Bestimmungen des Organisati-
onserlasses ein sehr flexibles Vorgehen bei der Teilung von
Klassen.

(Abg. Zeller SPD: Aber noch nicht in der Berufs-
schule!)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zusammenfas-
send feststellen: Ich habe meine Amtszeit, die ja noch nicht
sehr lange wihrt, zu sehr vielen Schulbesuchen geniitzt. Ich
habe mich davon iiberzeugt, dall in den Schulen von
Baden-Wiirttemberg mit Engagement unterrichtet wird

(Minister Weiser und Abg. Leicht CDU: Sehr
gut!)

und in der Regel mit Freuden gelernt wird.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU - Abg. Zelter
SPD: Trotz CDU-Regierung! Gott sei Dank!)

- Ausnahmen sind immer dazu da, die Regel zu bestitigen.

Meine Damen und Herren, Erziehung von Kindern und
Jugendlichen ist zunachst Aufgabe von Schule und Eltern.
Aber sie ist auch die Aufgabe von uns allen. Wir alle
gemeinsam haben Verantwortung fiir eine junge Genera-
tion, die wir von der Notwendigkeit des moralischen
Zusammenhalts dieser Gesellschaft iiberzeugen miissen.

(Minister Weiser: Sehr gut!)

Wenn uns dies nicht gelingen wiirde, hitten wir die Zu-
kunft verloren. Aber ich bin guten Mutes, dall es uns
gelingt.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dreier.

Abg. Dreier CDU: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich mdchte mein SchluBwort nur noch fiir einige
Feststellungen beniitzen.

Punkt eins: Die heutige Debatte hat leider gezeigt, daB ein
Konsens iiber den Erzichungsauftrag und die Erziehungs-
ziele — -

{(Abg. Moser SPD: Dariiber hat die Frau Staats-
sekretdrin doch gar nicht diskutiert!)

— Aber Sie haben sie in Frage gestellt. Lassen Sie mich bitte
den Satz zu Ende fiihren. Sie diirfen mich gerne nachher
unterbrechen. — Die Debatte hat gezeigt, daBl ein Konsens
iiber den Erziehungsauftrag und die Erziehungsziele, wie
sie vom Landtag in das Schulgesetz geschrieben worden
sind und in der Landesverfassung stehen, nicht mehr
besteht.

{Beifall des Abg. Longin CDU)

Dies ist vor allem durch den Beitrag von Hermn Kretsch-
mann deutlich geworden.

(Abg. Dr. Weingirtner SPD: Ddas muB doch dis-
kutiert werden!)
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{Dreier)

~ Dies kann diskutiert werden, und wir werden auch
dariber diskutieren.

(Minister Weiser: So ist es!)

Nur sehen wir keine Notwendigkeit, diese Erziehungsziele
und die in der Verfassung festgelegten Erziehungsziele zu
dndern,

{Abg. Dr. Weingirtner SPD: Wir brauchen doch
keine Erziehungsziele! Wir brauchen ein Entzie-
hungsziel! Das ist das Problem!)

weil das vorhin angesprochene Thema der Toleranz — auch
die Frau Staatssekretirin ist darauf eingegangen - hier
selbstverstindlich mit beinhaltet ist.

Zweitens: Das Bild, das die Redner der Opposition heute
von unseren Schulen gezeichnet haben, entspricht — ich
wiederhole es — nicht der Schulwirklichkeit. Wir wollen
ebenfalls keine Probleme wegdiskutieren. Herr Pfister, Sie
haben Probleme genannt, die es in den Schulen gebe.

(Abg. Pfister FDP/DVP: Gibt’s die nicht?)

~ Ja, selbstverstandlich! Wir wollen diese Probleme auch
nicht wegdiskutieren.

{Abg. Kretschmann GRUNE: Den Eindruck habe
ich schon!)

Aber das Bild, das Sie darstelten, entspricht nicht der
Wirklichkeit.

{Beifall des Ministers Weiser und des Abg. Teufel
CDU - Abg. Dr. Weingartner SPD: Das ist eine
Aussage!)

-~ Ich méchte nicht alle die Worte wiederholen, die heute
schon benutzt worden sind bis hin zur ,,Erziehungsanstalt™.
Solche Worte verdienen unsere Schulen nicht,

(Abg. Leicht CDU: So ist es!)

und deshalb sage ich noch einmal: Das Bild, das Sie
gezeichnet haben, entspricht nicht der Schulwirklichkeit.
Ich mdchte diese Bemerkungen zuriickweisen.

Meine Damen und Herren, die Antwort auf die GroBe
Anfrage zeigt deutlich, daB dem erzieherischen Aspekt und
dem erzieherischen Auftrag in der Bildungspolitik dieses
Landes und auch dieses Kultusministers in hohem MaBe
Rechnung getragen wird. Der Lehrer hat bei uns nicht nur
die Pflicht, sondern auch die Moglichkeiten und den
notwendigen Spielraum und Freiraum - ich nenne dieses
Reizwort noch ¢inmal —, den notwendigen Freiraum zur
Erzichung.

(Abg. Zeller SPD: In welcher Schule?)
Alles andere ist billige Unterstellung oder Polemik. Es gibt

allerdings keinen Freiraum, den man mit Belicbigkeit oder
Willkiir umschreiben konnte.

1666

Drittens: Der Erziehungsauftrag ist eine stindig neue Her-
ausforderung an unsere Lehrer.

{Abg. Dr. Weingirtner SPD: Das steht auch im
Godesberger Programm: ,stindiger Auftrag’”!)

Dieser Auftrag hat jedoch Grenzen; das ist heute wieder-
holt gesagt worden. Man mdochte die Schule heute gern
auch iiberfordern. Jeden Tag sichen Neue auf, die neue
Erzichungsauftrige, neue Bildungsaufirige in die Schule
tragen wollen, die sie nicht mehr leisten kann.

Ich mdochte fiir die CDU-Fraktion allen Lehrern danken,
die sich dieser immer schwieriger werdenden Aufgabe — -

(Abg. Zeller SPD: Lehrerinnen! — Abg. Birzele
SPD: Warum nehmen Sie die Lehrerinnen aus?)}

- Lehrerinnen in erster Linie. Vielleicht haben sie es sogar
schwerer; ich weiB es nicht. - Ich danke allen Lehrerinnen
und Lehrern,

{Abg. Dr. Puchta SPD: Sie als Schulleiter miiBten
das doch wissen!)

die sich dieser immer schwieriger werdenden Aufgabe
stellen, die sich Zeit nehmen und die Zeit finden, iiber die
Stoffvermittlung hinaus oder, wenn Sie es anders héren
wollen,

(Zuruf der Abg. Johanna Quis GRUNE)

bei der Stoffvermittlung auch Hilfen fiir die jungen Men-
schen zur Lebensbewiltigung zu geben, Orientierung zu
geben, menschliche, gesellschaftliche Qualitdten zu vermit-
teln.

(Abg. Wintruff SPD: Und als Pridsent bringen Sie
drei Ferientage mehr!)

- Priasente habe ich leider keine zu verteilen.
(Abg. Wintruff SPD: Doch, dret Ferientage!)

Unsere Lehrer brauchen bei ihrem Erziehungsauftrag die
Unterstiitzung der Eltern — ich kann an das, was die Frau
Staatssekretdr am Schlufl gesagt hat, anschlieBen —, in den
beruflichen Schulen die Unterstiitzung der Ausbildungsbe-
triebe, sie brauchen die Unterstiitzung der Medien, der
Kirchen, der Politik und damit der Gesellschaft.

Wir wollten durch unsere Grole Anfrage das Thema der
Offentlichkeit wieder new bewuBt machen. Die CDU-
Fraktion bekennt sich zu dieser Aufgabe. Sie unterstiitzt die
Bemiihungen und die Vorstellungen des Kultusministeri-
ums. Ich méchte Sie, meine Damen und Herren, bitten, das
gleiche zu tun.

(Beifall bei der CDU)
Stelly. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn

Abg. Kretschmann. Ich darf Sie darauf hinweisen, daB
Thnen nur noch sehr wenig Redezeit zur Verfiigung steht.
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Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Erstens: Ich halte daran fest: Wir sind eine
Gesellschaft, in der sich ungefihr 2 Millionen Menschen
islamischen Glaubens befinden. Diese Menschen haben
Kinder, die in Staatsschulen missen. Diese Kinder mit
christlichen Erziehungsidealen zu iberwiltigen wider-
spricht dem Toleranzgebot des weltanschaulich neutralen
Staates.

(Abg. Leicht CDU: Die werden doch auch nicht
iiberwiltigt! — Abg. Teufel CDU: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage, Herr Kollege?)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Herr Abg. Kretschmann,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Teufel?

Abg. Kretschmann GRUNE: Bitte schon.

Abg. Teufel CDU: Herr Kollege Kretschmann, wiirden Sie
mir zustimmen, daB es fiir einen Biirger, der dem Islam
angehort, kein Problem macht, Verantwortung vor Gott
oder Nichstenliebe zu iiben und als Erziehungsziel zu
akzeptieren?

Abg. Kretschmanon GRUNE: Aber christliche Nach-
stenliebe. 13 %, der Bevilkerung rechnen sich keiner Reli-
gionsgemeinschaft zu. Auch fiir diesen Teil geht es nicht,
daB wir sie mit Ehrfurcht vor Gott iiberwiltigen. Vielmehr
miissen wir fragen, wie wir richtig darauf reagieren.

(Abg. Leicht CDU; Die werden doch nicht iiber-
wiltigt!)

Wit haben Religionsunterricht an den Schulen, und es ist
bitter notwendig, daB an diesen Schulen auch fir Kinder
islamischen Glaubens Religionsunterricht erteilt werden
kann. Das ist die richtige Antwort auf die multireligidse
Gesellschaft, die wir darstellen.

(Beifall der Abg. Johanna Quis und Jacobi GRU-
NE - Abg. Rebhan CDU: Die beklagen nicht das,
was Sie hier reklamieren! Im Gegenteill)

Zweitens: Niemand hat behauptet, an den Schulen herrsche
ein autoritares Gebaren.

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Herr Abg. Kretschmann,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Longin?

Abg. Kretschmann GRUNE: Ja.

Abg. Loagin CDU: Herr Kollege Kretschmann, was ver-
stehen Sie unter einer multireligidsen Gesellschaft?

Abg. Kretschmann GRUNE: Das ist eine Gesellschaft, in
der Menschen verschiedener religidser Anschauungen le-
ben.

{Minister Weiser: Natiirlich! Das bestreitet doch
niemand!)

Soweit unsere Gesellschaft bisher religids war, hat sic sich
im wesentlichen zum christlichen Glauben bekannt. Das
Bittere ist, daB die Menschen jidischen Glaubens von den

Nazis zum groBen Teil ermordet wurden. Wenn man von
dieser Religionsgemeinschaft absieht, sind wir im wesent-
lichen immer eine christliche Gesellschaft gewesen. Auf-
grund der Entwicklung der letzten Jahre sind wir inzwi-
schen aber eine Gesellschaft, in der eine relevante grolie
Minderheit von Menschen islamischen Glaubens lebt. Ich
bitte nur, das zu beriicksichtigen und darGber zu diskutie-
ren. Mehr habe ich noch nicht verlangt. Ich denke, dafiir
sollte man offen sein.

Ich méchte noch zwei Dinge sagen.

(Abg. Leicht CDU: Aber Sie haben gesagt, die
wiirden Gberwiltigt, Herr Kollege, und das
stimmt nicht so ganz! Die werden nicht {iberwil-

tigt!)

Wenn wir das, was im Schulgesetz und in der Verfassung
steht, ernst nehmen — das soll ja in den Schulen unterrichtet
werden —, dann fiihrt das letztlich zum Uberwaltigungsge-
bot, obwohl es natirlich im Alltag der Schule, Gott sei
Dank, wahrscheinlich nicht verwirklicht werden wird.

(Abg. Leicht CDU: Ich trauve den Lehrern das
doch zu! - Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Herr Kretschmann, ich
darf Sie bitten, langsam zum Ende zu kommen. Sie haben
Ihre Redezeit bereits iiberschritten, aber ich bin bereit,
noch ein paar Sekunden dazuzugeben.

Abg. Kretschmann GRUNE: Ich mochte noch zwei kurze
Bemerkungen machen.

{(Abg. Dr. Weingértner SPD: Darf ich eine Zwi-
schenfrage stellen?)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Herr Abg. Professor Wein-
girtner wiirde gerne eine Zwischenfrage stellen. Die Zeit
wird Thnen nicht angerechnet.

Abg. Dr. Weingirtner SPD: Herr Kollege Kretschmann,
gehe ich recht in der Annahme, daB Thre Aufforderung zur
Diskussion keinen antichristlichen Hintergrund hat - ich
frage das, damit wir hier nicht in eine ganz falsche Rich-
tung kommen -, sondern daB Sie deutlich machen
wollen, dal unsere Verfassung zu einer ganz bestimmten
historischen Zeit entstanden ist, in der es eben bei uns noch
keine Kinder gab, die dem Islam angehdrten?

(Abg. Dreier CDU: Das wird iiberhaupt nicht
unterstellt!)

Dariiber sollte man diskutieren.

Abg. Kretschmann GRUNE: Selbstverstindlich. So ist es.
Es wiire ja auch komisch, wenn ich das als Christ machen
wiirde.

Zweitens: An den Schulen herrscht kein autoritares Geba-
ren. Das hat niemand behauptet, Frau Staatssekretirin. Es
ist behauptet worden, daB im Kultusministerium autorité-
res Gebaren herrsche. Das allerdings kann niemand mehr
bestreiten.
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(Kretschmann)

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ich kann Thnen nur eines sagen: Sie werden doch nicht im
Emst glauben, daB diese Unruhe an den Schulen nur
wegen der drei Ferientage entstanden ist, daB Schiiler
gegen Ferien auf die StraBe gehen. Bitte nechmen Sie das
ernst, was da stattfindet, bitte nehmen Sie ernst, daB die
Unruhe tiefere Ursachen hat, und gehen Sie nicht einfach
dariiber hinweg. Es ist doch das mindeste, was man von
Ihnen erwarten muB, daB Sie das, was dort passiert, ernst
nehmen. Ich sage ja gar nicht, Sie sollten panikartig darauf
reagieren. Aber Sie sollten auch nicht so tun, als sei nichts.

(Abg. Leicht CDU: Herr Kollege Kretschmann,
es ist doch sehr problematisch, wenn man Schiiler
fiir die eigenen Interessen einspannt! Da sind
doch Grenzen Uberschritten worden! Die Lehrer
sollten zu stolz sein, sich der Schiiler zu bedienen!
- Gegenruf des Abg. Zeller SPD: Wer spannt sie
denn ein? - Zuruf der Abg. Helga Solinger SPD)

Drittens noch ein Beispiel, um zu zeigen, daB das, was Sie
sagen ...

{Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Darf ich Sie bitten, dann
langsam zum Ende zu kommen.

Abg. Kretschmann GRUNE:. . . — ja, ich komme sofort zum
Ende —, was Sie oft an schénen Ausfithrungen machen, mit
der Schulwirklichkeit oft wenig zu tun hat:

(Beifall bei den GRUNEN)

Ficheriibergreifender Unterricht steht in den Lehrpliinen,
aber an den Schulen findet er nicht statt.

(Abg. Brigitte Wimmer SPD: Kann nicht stattfin-
dent)

Er findet allenfalls an Projekttagen statt. Und was machen
Sie? Die Projekttage miissen an das Ende des Schuljahres
verlagert werden, wo sie dann nicht mehr mit dem richtigen
Ernst behandelt werden kdnnen. Ich bitte Sie.

(Abg. Rebhan CDU: Wieso denn?)

Etwas, was im Lehrplan steht, ist doch noch lange nicht
Schulalltag. Da miissen Sie vielleicht noch ein biBchen
hiufiger und intensiver und linger in die Schulen gehen,
als Sie es getan haben.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD - Abg.
Dr. Puchta SPD: Der Kretschmann ist fiir mehr
Kontrolle!)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Me¢ine Damen und Herren,
die Aussprache ist beendet und damit Punkt 7 der Tages-
ordnung abgeschlossen.

Ich rufe Punkt 8 der heutigen Tagesordnung auf:
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a) Antrag der Fraktion der SPD und Stellungnahme des
Innenministeriums — Bekimpfung des Waldsterbens
durch Geschwindigkeitsbegrenzungen und ein nationales
Verbot fiir micht schadstoffarme Kraftfahrzeuge -
Drucksache 10/601

b) Antrag der Fraktion der FDP/DVP und Stellungnahme
des Innenministeriurns — Sofortprogramm zur Reduzie-
rung der Schadstoffemissionen von Kraftfahrzeugen —
Drucksache 10/720

c) Antrag der Fraktion der CDU und Stellungnahme des
Innenministeriums — Minderung des Schadstoffausstofies
im StraBenverkehr — Drucksache 10/871

und dazu den Antrag der Fraktion GRUNE, Drucksache
10/1282, betreffend MaBnahmenpaket zur drastischen Re-
duzierung des SchadstoffausstoBes im Verkehrsbereich und
zur Erhéhung der Verkehrssicherheit.

Das Prisidiom hat folgende Redezeiten festgelegt: fiir die
Aussprache liber die Tagesordnungpunkte 8 a bis 8 ¢ und
damit auch tiber den Antrag der Fraktion GRUNE gestaf-
felte Redezeiten bei einer Grundredezeit von 10 Minuten
je Fraktion.

Das Wort erteile ich Herrn Abg. Drexler,

Abg. Drexler SPD: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Heute beraten wir den Antrag der
SPD-Fraktion iiber Bekdmpfung des Waldsterbens durch
Geschwindigkeitsbegrenzungen und ein nationales Verbot
fir nicht schadstoffarme Kraftfahrzeuge vom Oktober 1988
zusammen mit dhnlichen Antrigen der FDP/DVP, der
CDU und jetzt auch der Grinen.

Bekannte Tatsachen, bekannte GegenmaBnahmen, doch
nichts ist bisher geschehen. Die Landesregierung suchte
immer wieder ihr Heil in Werbekampagnen, im Freiwillig-
keitsprinzip und in Ankiindigungen. Dieser Pseudoaktio-
nismus ist gescheitert. Der Waldschadensbericht 1988
spricht eine deutliche Sprache. Wertvolle Jahre sind durch
die Tatenlosigkeit der Landesregierung verlorengegangen.

Wir haben deshalb die Debatte fiir einen Alieingang der
Bundesrepublik bei der Einfiihrung von Kat-Autos und fiir
eine differenzierte Geschwindigkeitsbeschrinkung fir
nicht schadstoffarme sowie schadstoffarme Kraftfahrzeuge
wieder angestoBen. Wir miissen Beschliisse fassen, denn die
Stickoxidbelastungen sind mit 3,1 Millionen t im Jahr 1988
in der Bundesrepublik h&her als je zuvor. Sie liegen damit
um 48 Y, iber der Prognose, die die Bundesregierung vor
drei Jahren abgegeben hat. Dies trifft nicht nur die Men-
schen, sondern auch die Natur, vor allem aber den Wald.
Das Waldsterben ist eine Katastrophe. Und was machen
die CDU und ihr Ministerprisident? Seit Jahren wird auf
dem Felde der Schadstoffreduzierung im Straflenverkehr
nichts, absolut nichts gemacht, auBler daB Gutachten in
Auftrag gegeben werden.

(Abg. Schéttle CDU: Kommen Sie vom Mond?
Oder woher kommen Sie?)
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{Drexier)

Selbst im Herbst 1988, als der Waldschadensbericht ver-
6ffentlicht wurde, der nun allen deutlich vor Augen fiihrte,
was dieses Nichtstun bewirkt, Herr Kollege Schattle, war
nur hektische Betriebsamkeit beim Ministerprasidenten zu
spiiren. Eine phantastische Idee wurde geboren,

(Abg. Schéttle CDU: Haben Sie einen Katalysa-
tor in Threm Auto? Haben Sie einen?)

eine Werbekampagne fir das Kat-Auto wurde geboren.
(Abg. Schattle CDU: Haben Sie einen?)

Nach all dem Versagen auf diesem Gebiet war die Antwort
der Landesregierung eine Werbekampagne - wir haben ja
im November dariiber diskutiert -,

(Abg. Zeller SPD: Darin ist sie sehr gut!)

die 40 Millionen DM kosten sollte. Nicht der Verstand und
alle nur méglichen Mittel zur Schadstoffminderung wur-
den eingesetzt, sondern ¢ine Werbekampagne, die oben-
drein noch mit 40 Millionen DM von anderen Bundeslin-
dern finanziert werden sollte. Kollege Schéttle, blol ge-
scheit ist anch dumm.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD - Abg. Schottle
CDU: Genau! Genau!)

Hier findet Politik nur als Medienereignis statt, das unserer
Umwelt nicht hilft.

(Abg. Teufel CDU: Das hat aber nicht grausig
gepabt!)

— Nein, aber durch die Zwischenrufe schon.

Jetzt kommt es: Das nichste Medienereignis kam dann
urpldtzlich im ,,Spiegel”, und zwar im Februar 1989. Ich
hoffe, dafl Sie diese Ausgabe gelesen haben. Der Minister-
prisident wurde vom ,,Spiegel” gefragt, wo er sich nun
eigentlich bei der raschen Einfithrung des Kat-Autos
durchsetze.

(Abg. Schéttle CDU: Bei Thnen nicht! Bei Thnen
nicht, das merkt man!)

Antwort Spith: ,,Ich habe bereits einen Landtagsbe-
schluB.” Das war im Februar dieses Jahres. Bisher gab es
einen solchen LandtagsbeschluBl nicht.

(Zuruf des Abg. Schittle CDU)

Es gab nur VorstdBe von Fraktionen. Meinte der Minister-
président vielleicht den einstimmigen BeschluB des Land-
tags von 1984,

(Abg. Teufel CDU: Die CDU-Fraktion meinte
er!)

der iiber alle Parteigrenzen hinweg die Einfiihrung der US-
Abgaswerte forderte? Dann hitte Herr Spith im ,,Spiegel™-
Interview aber auch sagen miissen, daB er bereits seit 1984
einen BeschluB in der Tasche hat, diesen Auftrag aber nicht

erfiilllt hat und sich jetzt als Initiator fiir die Einfilhrung
des Kat-Autos und als Retter des Waldes aufspielt. Inso-
weit, liebe Kolleginnen und Kollegen, stimmt das Urteil
des ,,Spiegels”, daB er die Probleme seit langem sehr
eloquent beschreibt, sie aber nicht dndert.

(Abg. Zeller SPD: Genaul)

Die Rat- und Tatenlosigkeit der Landesregierung wird in
der unterschiedlichen Beantwortung der verschiedenen
Fragen zu diesem Thema deutlich. Auf unseren Antrag
vom 18. Oktober 1988, eine differenzierte Geschwindig-
keitsbeschrinkung einzufithren, wurde im Dezember wie
folgt geantwortet:

Unter Beriicksichtigung aller Aspekte beabsichtigt die
Landesregierung derzeit nicht, iiber den Bundesrat
einen Gesetzentwurf fir ein differenziertes Tempoli-
mit auf Bundesautobahnen und AuBerortsstraBen ein-
zubringen.

(Abg. Zeller SPD: Alles Schaumschldgerei!)

Vier Wochen spiter zum gleichen Thema auf Anfrage der
CDU:

Die Landesregierung unterstiitzt alie MaBnahmen, mit
denen erreicht werden kann, dafl Kraftfahrzeuge mit
der bestmdglichen Abgasminderungstechnik ausgerii-
stet werden. Neben einer steuerlichen Férderung und
Offentlichkeitsarbeit bildet auch das gespaltene Tem-
polimit trotz gewisser Probleme der Akzeptanz und
Uberwachung bei sinnvoller Ausgestaltung einen sol-
chen Anreiz. Dieser Anreiz, ein Auto mit geregeltem
Katalysator zu erwerben, und insbesondere die Mo-
tivation, Altfahrzeuge mit Katalysator nachzuriisten,
bilden den dominierenden Effekt eines gespaltenen
Tempolimits.

Woher kommen denn nun plitzlich diese neuen Einsich-
ten? Kommen sie nur deswegen, weil die CDU den Antrag
gestellt hat? Sie kdnnen doch nicht die umweltpolitischen
Antworten nach dem ausrichten, welche Landtagsfraktion
fragt, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD - Abg. Dr. Geisel SPD: So
ist es?)

Das ist ein schlechter parlamentarischer Stil.

Die Vorstellungen der CDU zum gespaltenen Tempolimit
sind klar: freie Fahrt fiir Kat-Autos! Haben die Fahrer von
Kat-Autos das Recht, als Raser die Verkehrssicherheit zu
gefihrden? Wir sagen, ganz abgesehen von der Tatsache,
daB auch Kat-Autos keine umweltfreundlichen Fahrzeuge
sind, sondern nur weniger umweltschidlich sind, nein zu
diesem unbeschrinkten Fahren.

(Beifall bei der SPD)

Ein differenziertes Tempolimit kann nur heilen, dal fiir
alle die Geschwindigkeit begrenzt werden mul}, wobei fiir
eine bestimmte Ubergangszeit die Kat-Fahrzeuge schneller
fahren diirfen als andere. Wir warten gespannt auf den
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Kollegen Lorenz, der ja zu den generellen Geschwindig-
keitsbegrenzungen in der ,,Abendschau” ein ganz interes-
santes Interview gegeben hat, und darauf, wie sich das
nachher bei der Abstimmung auswirken wird.

(Abg. Dr. Geisel SPD: Prima, Herr Kollege Lo-
renz!)

Die Einigung iber die Abgasgrenzwerte fiir Kleinwagen in
der EG ist eine schwere umweltpolitische Enttauschung.
Wir miissen uns vor Augen halten, dal 15 Jahre nach der
verbindlichen Einfiihrung der strengen US-Grenzwerte die
CDU/CSU-FDP-Bundesregierung in der EG einer Rege-
lung zugestimmt hat, die weit hinter dem Stand der Technik
zuriickbleibt.

(Abg. Haasis CDU: Sagen Sie auch einmal, was
die friihere SPD-Regierung getan hat!)

Die jetzt festgelegte Europanorm fiir 1992/93 bedeutet
gegeniiber diesen US-Grenzwerten eine doppelt so hohe
Belastung mit KohlenwasserstofT, -Stickoxid und Kohlen-
monoxid. Damit wird die Schadstoffbelastung durch den
Pkw-Verkehr in Baden-Wiirttemberg weiter ansteigen, das
Waldsterben wird sich fortsetzen, und die umweltbedingten
Erkrankungen werden zunehmen. Baden-Wiirttemberg
muf} jetzt iiber den Bundesrat handeln. Baden-Wiirttem-
berg ist mit bis zu 60 Y%, geschadigtem Wald hauptbetrof-
fenes Bundesland. Wir setzen mit unseren beiden Forde-
rungen die Eckpfeiler fiir eine neue Politik:

Erstens: Wir brauchen eine differenzierte Geschwindig-
keitsbegrenzung fiir nicht schadstoffarme sowie schadstoff-
arme Kraftfahrzeuge, um auch eine beschleunigte Umrii-
stung von Altfahrzeugen zu erreichen.

(Zuruf des Abg. Schéttle CDU)

Nur angesichts des Versagens der Administration und
wegen des Waldsterbens waren und sind wir bereit, das
eigensiichtige Motiv, schnell zu fahren, vor den Karren des
Umweltschutzes zu spannen.

Zweitens: Wir miissen im Hinblick auf die neueste Grund-
satzentscheidung des Europdischen Gerichtshofs iber den
Bundesrat auf einen nationalen Alleingang bei der Einfiih-
rung des Kat-Autos driingen, damit gesetzlich verbindlich
vorgeschrieben wird, daB nur noch schadstoffarme Kraft-
fahrzeuge zugelassen werden. Wir miissen notfalls den
Konflikt mit der EG in Kauf nehmen wie die Danen beim
Alleingang in Sachen Einwegflaschen.

(Beifall bei der SPD)

Wir kdonnen den anderen flankierenden MaBnahmen, die
teilweise von der CDU und auch von den Grinen in ihren
Antrigen aufgefiihrt werden, also zum Beispiel unter-
schiedliche Benzinpreise, steuerliche Férderung usw., zu-
stimmen, wobei wir Wert darauf legen, daB steuerlich
Spitzentechnologie gefdrdert wird, das heiBt, der geregelte
Dreiwegekatalysator soll geférdert werden und nicht wie
bisher minderwertige Losungen der Abgasreduzierung.
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Die frejwillige Selbstverpflichtung, wie die CDU-Fraktion
sie erneut fordert, halten wir fiir Gberflissig und zeitrau-
bend,

(Zuruf des Abg. Schotile CDU)

vor allem auch deshalb, weil Bundesminister Tépfer bereits
angekiindigt hat, daB er im Falle eines Scheiterns der
Verhandlungen mit der Automobilindustrie nur noch prii-
fen wird, ob er einen Gesetzentwurf vorlegen will,

Wir hoffen, liebe Kolleginnen und Kollegen der CDU, dal}
mit Ihrem heutigen Antrag auch diese unselige Werbekam-
pagne vom Tisch ist. Fiir uns besteht noch Klirungsbedarf
im Hinblick auf Importverbote von Nicht-Kat-Fahrzeugen
aus Nicht-EG-Landern. Da wollen wir von der CDU-
Fraktion noch wissen, wie sie dies durchsetzen mdchte.

Die Bundesrepublik hat sich 1988 in Sofia verpflichtet, die
NO,-Belastung bis 1994 um 30 % zu verringern. Dies 130t
sich, wenn Sie heute unserem Antrag nicht folgen, nicht
mehr einhalten. Wir sollten der Bundesregierung helfen,
ihre abgeschlossenen internationalen Vereinbarungen cin-
zuhalten, wenn sie allein hierzu nicht in der Lage 1st.

(Abg. Zeller SPD: Jawohl! - Beifall)

Wir freuen uns, daB wir heute zumindest eine weitgehende
Ubereinstimmung bei der verbindlichen Einfithrung von
Kat-Fahrzeugen feststellen kdnnen, wie sie bereits 1984 im
Landtag bestanden hat. Leider haben wir finf wertvolle
Jahre verloren. Wir Sozialdemokraten hoffen, dafl diese
Gemeinsamkeit ernst gemeint ist und damit diese Ankiin-
digungspolitik und die Medienschau, wie ich sie vorhin in
der Umweltpolitik aufgezeigt habe, endlich hinter der
harten Arbeit an den wichtigen Problemen unserer Zeit
zuriicktreten und wir damit den Menschen und unserer
Umwelt wieder mehr gerecht werden.

(Beifall bei der SPD - Abg. Schéttle CDU: So

scheinheilig hat schon lange keiner mehr geredet!

— Gegenruf von der SPD: Ich tese Ihnen nachher

vor, was Sie in cinem Zeitungsinterview gesagt
haben!)

Stelly. Prisident Dr. Hopmeier; Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dr. Déring.

Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Bei den heute zur Debatte stehenden MabB-
nahmen, die in den vorgelegten Antrigen verdeutlicht
werden, stehen zur Verringerung des Schadstoffausstofies
mehrere Vorschlige zur Diskussion. Ich glaube, daBl wir in
der jiingeren Vergangenheit haben beobachten kdnnen,
daB CDU-Fraktion und Landesregierung alte Positionen
gerdumt haben und sich doch zumindest in Teilen schon
langerfristig vorgetragenen Positionen der FDP/DVP-
Fraktion und auch der SPD-Fraktion angeschlossen haben,

(Abg. Teufel CDU: Das ist ja unglaublich!).

so daB wir, Herr Teufel, frohen Mutes und sehr zuversicht-
lich sind,
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(Dr. Déring)
(Abg. Teufel CDU: Es ist ja unglaublich!)

daB es nun zu einem breiteren Konsens kommt. Wenn Sie,
Herr Teufel, sagen, das sei unglaublich, dann will ich [hnen
nur an einem - -

(Abg. Teufel CDU: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage? — Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Herr Abg. Doring, gestat-
ten Sie ¢ine Zwischenfrage des Herrn Abg. Teufel?

Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Gerne, selbstverstindlich!

Abg. Temfel CDU: Herr Kollege Déring, war die FDP
Mitglied der Bundesregierung,

(Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Sie ist es noch!)

als die Amerikaner den Katalysator eingefiihrt haben?
Zweite Frage: War die FDP Mitglied der Bundesregierung,
als die Japaner den Katalysator eingefiihrt haben? Dritte
Frage: War die FDP Mitglied der Bundesregierung,

(Abg. Pfister FDP/DVP: Sie ist immer noch Mit-
glied der Bundesregierung!)

als durch einen GroBversuch das differenzierte Tempolimit
totgemacht worden ist, und wie bringen Sie das in Zusam-
menhang mit Thren Aussagen, die Sie gerade gemacht
haben?

(Beifall des Abg. Reddemann CDU)

Abg. Dr. Diring FDP/DVP: Herr Teufel, wir waren zu all
den Zeiten, die Sie in Thren Fragen genannt haben, Mit-

glied der Bundesregierung, sind es immer noch und hoffen

es méglichst lange zu bleiben.

(Beifall des Abg. Albrecht FDP/DVP - Abg.
Teufel CDU: Das ist ja unglaublich! Die letzte
Frage, wie Sie das in Zuammenhang bringen,
haben Sie aber jetzt noch nicht beantwortet!)

Es ist aber dennoch, Herr Teufel, so — im vergangenen Jahr
haben Sie das im Landtagswahlkampf ja exemplarisch
vorgefithrt —, daB eine Landespartei sehr wohl das Recht
und hiufig genug, wie ich meine, auch die Pflicht hat, ihrer
Bonner Partei auf die Spriinge zu helfen. Sie haben das ja
vorexerziert, und deswegen palBt es nun nicht zusammen,
wenn Sie uns hier vorfilhren wollen, weil wir eine andere
Meinung als die in Bonn haben.

(Beifall bei der FDP/DVP - Abg. Albrecht
FDP/DVP: Sehr richtig!)

AuBerdem, wenn Sie sagen, das sei nun geradezu unglaub-
lich, was ich da vortrage, dann will ich Sie nur an die
AuBerungen der CDU und der Landesregierung in den
letzten Wochen und Monaten erinnern. Noch im Monat
Dezember 1988 — das ist ja noch nicht so lange her, und
daher kann ich mich noch gut daran erinnern - hat
Innenminister Schlee das differenzierte Tempolimit in der
Antwort auf einen SPD-Antrag als ein untaugliches Instru-

ment zur Schadstoffreduzierung bezeichnet. Auf lhren
CDU-Antrag wenige Monate spiter hiell es dann schon,

{Abg. Drexler SPD: Vier Wochen!)

ganz so falsch sei das vielleicht doch nicht. Und neuerdings
macht sich Minister Vetter zum Vorreiter derer, die dies
eigentlich fiir ganz in Ordnung halten und das auch
madglichst bald haben wollen; zumindest hért man immer
wieder einmal davon.

(Abg. Zeller SPD: So schnell werden die gescheit!)

Wenn man sieht, daB hier innerhalb von wenigen Wochen
Positionen gerdumt und neue aufgebaut werden, dann ist
bei uns schon eine gréBere Kontinuitat zu verzeichnen, als
das bei Thnen der Fall gewesen ist.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Ich meine aber, daB man bei Ihnen immer wieder einmal
cinen Punkt feststellt, wo Sie - und das soliten Sie aufgeben
— eine Neuregelung wie beispielsweise die Einfilhrung eines
differenzierten Tempolimits immer noch zu sehr an die
Voraussetzung, dal dies auch auf europiischer Ebene
abgesegnet werden muB, kniipfen. Es wire gut, wenn ¢s
auf EG-Ebene geliange, ein differenziertes Tempolimit ein-
zufiihren, aber wenn dies nicht gelingt — und es sieht nun
einmal so aus, als ob dies nicht gelingt —, dann miissen wir
die Bereitschaft zum nationalen Alleingang aufbringen. Da
darf man nicht andere Nationen vorschieben und sagen,
die machten es auch nicht oder die klagten oder was auch
immer da an Einwinden kommt, sondern wenn man es
tatsachlich aus Umweltschutzgriinden machen will, dann
muB man hier einfach eine Vorreiterrolle im Umweltschutz
fiir sich beanspruchen und diese nicht nur beanspruchen,
sondern dann auch konsequent iibernehmen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Im iibrigen, meine Damen und Herren, meine ich auch,
eine so extreme Interpretation des EG-Rechts zu Lasten des
Schutzes der Umwelt und der Vorsorge fiir die Gesundheit
unserer Bevolkerung kdnnen und diirfen wir uns hier
iberhaupt nicht zu eigen machen. Das mindeste, was von
uns verlangt wird, ist doch, daB wir unsere Belange gegen-
iber der EG mit demselben Nachdruck und mit demselben
Mut vertreten, wie dies andere Mitgliedslinder auch tun.

Noch eine Anmerkung zur Begriindung und Ausgestaltung
des differenzierten Tempolimits selbst, weil dazu die Gri-
nen nachher eine ganz andere Vorstellung zum Ausdruck
bringen werden. Zentrales Motiv fir diese MaBnahme ist
nicht die durch Geschwindigkeitsbeschrinkungen zu errei-
chende unmittelbare Reduzierung der Schadstoffemissio-
nen, denn diese sind im Vergleich zu den Auswirkungen
technischer MaBnahmen eher gering einzuschitzen, son-
dern der damit verbundene Anreiz zum Umsteigen auf
wirklich schadstoffarme Fahrzeuge, fiir die weiterhin keine
allgemeine Geschwindigkeitsbeschrinkung gelten soll. Ge-
nau in diesem Anreiz zum Umstieg auf wirklich schadstoff-
arme Fahrzeuge, den wir uns davon versprechen, liegt ja
der eigentliche Pfiff und der cigentliche Schwerpunkt eines
solchen Antrags.
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{Dr. Ddring)

(Abg. Schlauch GRUNE: Das ist mehr Diinnpfiff
als PfiffY)

Deswegen wire es richtig und gut, wenn sich die Fraktion
GRUNE diesem ebenfalls anschlieBen kénnte.

Zweiter Punkt: Wir sind uns einig, daB eine weitere dra-
stische Spreizung der Steuersitze zwischen verbleitem und
unverbleitem Benzin erforderlich ist. Ihre Fraktion, Herr
Teufel, hat dies ja ebenfalls vorgeschlagen. Hier gibt es nur
Dissens iiber das AusmalB der Spreizung, aber daB die
Spreizung eine Notwendigkeit ist, ist mittlerweile wohl
Allgemeingut, weil auch wir meinen, dall es hier einen Weg
gibt, iiber ein Bonus-Malus-System zu arbeiten. Derjenige,
der bleifrei tankt, weil er ¢ben einen Katalysator hat, soll
das auch am Geldbeutel spiiren. Derjenige, der das nicht
tut, muB hier einen Malus haben, der sich negativ auf
seinen Geldbeutel auswirkt.

Ebenfalls Einigkeit besteht — drittens — in der Forderung,
in dem Bemiihen nicht nachzulassen, eine moglichst weit-
reichende Nachriistung des Altwagenbestandes zu errei-
chen. Der Vorredner hat ja ebenfalls dazu gesprochen. Ich
meine, daB auch hier — und die Vorlagen der Landesre-
gierung unterstreichen dies auch - noch eine Menge an
Méglichkeiten liegen, zu einer drastischen, spirbaren
Schadstoffreduzierung zu kommen.

Wenn die Nachriistung des Altwagenbestandes nicht ver-
bindlich gemacht werden kann, dann allerdings ist der Weg
zwingend, den die CDU in ihrem Antrag vorsieht, nimlich
in der Héhe der Kraftfahrzeugsteuer noch weit stirker zu
differenzieren, als dies heute der Fall ist. Ideal wiare es, die
Kraftfahrzeugsteuer generell durch eine Abgassteuer zu
ersetzen. Die Abgassteuer wire auch ein marktwirtschaft-
liches Instrument und von daher fiir uns véllig unproble-
matisch und auch deswegen gut, weil wir uns davon eine
gewaltige positive Wirkung versprechen wiirden.

Das geht heute noch nicht; denn wir benutzen die Kraft-
fahrzeugsteuer als Lenkungsinstrument zur Durchsetzung
schadstoffarmer Kraftfahrzeuge. Aber mit dem Auslaufen
all der Befreiungstatbestinde, die heute an die Neuzulas-
sung schadstoffarmer Pkws oder an deren Nachriistung
gekniipft sind, solite die Kraftfahrzeugsteuer von einer
Hubraumsteuer in eine Abgassteuer umgewandelt werden,
wie es auch aus Ihren Reihen in der letzten Zeit vorgeschla-
gen worden ist.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Umweltpolitisch, meine Damen und Herren, ist das in
jedem Fall die beste Losung; denn von einer Abgassteuer
geht natiirlich ein starker wirtschaftlicher Anreiz aus, sich
nicht mit der Einhaltung einmal festgesetzter Grenzwerte
zu begniigen, sondern bestindig an der Verminderung der
Abgasemissionen weiterzuarbeiten. Ein solcher Daueran-
reiz wiirde natiirlich zu einer kontinuierlichen Verbesse-
rung fithren. Deswegen wiirden wir eine solche Abgassteuer
sehr gerne haben wollen.

(Beifall des Abg. Pfister FDP/DVP)
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Der schwierigste Punkt in den vorliegenden Antriigen ist
zweifellos die Durchsetzung der nach dem Willen der
antragstellenden Fraktionen deutlich zu verschirfenden
Abgasgrenzwerte fiir neu zuzulassende Pkws. In der Sache
selbst sind wir uns auch hier weitgehend einig. Unsere
Befiirchtung, daBl der Schadstoffaussto von Kraftfahrzeu-
gen durch die Kombination schlapper EG-Grenzwerte mit
der steuerlichen Primierung der vorzeitigen Erfiillung eben
dieser schlappen Grenzwerte nicht nennenswert begrenzt
werden kdnnte, hat sich bedauerlicherweise in einem MaBe
bestitigt, das uns zwingt, neben den bisher genannten
MaBnahmen auch einen neuen Anlauf zur Durchsetzung
schirferer Grenzwerte zu machen. Diese Grenzwerte mils-
sen zumnindest so scharf sein wie die US-Norm. Der Stand
der Technik — dies als Randbemerkung - ist heute schon
weiter. Wir wissen, daB es Katalysatoren gibt, die die
Anforderungen der US-Norm um 40 bis 80Y%, je nach
Schadstoffgruppe, unterschreiten. Die CDU-Fraktion
schreckt aber bedauerlicherweise hier wiederum vor einem
nationalen Alleingang zuriick. Ich bedaure das.

Wir dagegen, meine Damen und Herren, sind wie die SPD
zur Uberzeugung gekommen, dafl aufgrund der unmittel-
bar drohenden Gefahren fiir Umwelt und Gesundheit und
vor dem Hintergrund des Urteils des Europiischen Ge-
richtshofs vom September 1988 ein nationaler Alleingang
nicht nur méglich, sondern geradezu zwingend geboten ist.
Es ist den Biirgerinnen und Birgern nur sehr schwer
verstindlich zu machen, daB die Mitgliedsstaaten der EG
zum Beispiel wegen Bier, Soja oder auch an anderer Stelle
wegen Pasta Klagen vor dem Europiischen Gerichtshof in
Kauf nehmen, nicht aber wegen so iiberragender Ziele wie
Schutz der Umwelt und Gesundheit der Biirger. Denn es
geht, wie nicht zuletzt das Bulling-Gutachten deutlich
gemacht hat, nicht mehr nur um MaBnahmen, die wir aus
Griinden der Umweltvorsorge treffen sollten, sondern um
MabBnahmen zur unmittelbaren Abwehr von Umwelt- und
Gesundheitsgefdhrdungen. Deshalb und weil der Euro-
paische Gerichtshof mit seinem Urteil zur danischen Fla-
schenpfandregelung den Spielraum fiir nationale MaBnah-
men deutlich erweitert hat, sollten wir den Mut zu einem
nationalen Alleingang aufbringen. Ich hoffe, die CDU
wird sich einem solchen nationalen Alleingang nicht linger
verschlieBen.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Sieber.

(Zuruf des Abg. Schlauch GRUNE)

Abg. Sieber CDU: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Wenn man die Debatte bisher verfolgt, dann mul}
man sich wirklich einmal die Frage stellen, wer denn
eigentlich 1973 und 1974 in Bonn iiberhaupt nicht zur
Kenntnis genommen hat, daB Japan und Amerika

(Abg. Teufel CDU: So ist es!)

den geregelten Dreiwegekatalysator verbindlich eingefiihrt
haben.
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(Sieber)

{Beifall bei der CDU - Zuruf des Abg. Brink-
mann SPD)

Dies als erste Vorbemerkung.
(Zuruf von der SPD)

Zweitens: Herr Kollege Drexler, ich stimme Thnen ja zu,
daB Sie im Oktober einen Antrag eingebracht haben, der
sich inhaitlich mit unserem deckt. In aller Bescheidenheit
mochte ich aber reklamieren, daB wir alle in diesem
Zusammenhang aufgetretenen Fragen aufgearbeitet haben
und daB die Bewegung, die bundesweit in diese Sache
gekommen ist, zumindest ein biBchen mit der CDU-Frak-
tion dieses Bundeslandes zusammenhingt.

Dritte Vorbemerkung, weil hier auch von Herrn Déring
und von Herrn Drexler immer wieder die Frage nach
unseter Ernsthaftigkeit gestelit wird: Meine Damen und
Herren, wir haben uns mit diesem Antrag wirklich alle
erdenkliche Miihe gegeben.

(Zuruef von der SPD: Das kann ich mir vorstel-
len!)

Ich kann Thnen sagen: Die CDU-Fraktion steht zu jedem
Punkt und zu jedem Komma in diesem Antrag.

Nun zur Sache.

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Herr Abg. Sieber, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Haag?

Abg. Sieber CDU: Aber gern.

Abg. Haag FDP/DVP: Herr Kollege Sieber, wiirden Sie zur
Kenntnis nehmen, daB es die FDP/DVP-Fraktion und der
damalige Abg. Hans Erich Schétt waren, die das erste Mal
von der Waldkrankheit gesprochen haben? Zu dem Zeit-
punkt wollte die CDU-Fraktion davon iiberhaupt nichts
horen und hat vns vorgeworfen, wir wiirden die Leute
verriickt machen, das Ganze sei halb so schlimm.

(Beifall bei der FDP/DVP)

Abg. Sieber CDU: Herr Kollege Haag, ich nehme das zur
Kenntnis, aber nehmen Sie dann bitte auch zur Kenntnis,
daB zu dem Zeitpunkt, zu dem Herr Schétt das vorgetragen
hat, auch die Bundesregierung, in der wir damals nicht
waren, dies nicht zur Kenntnis genommen hat und sich
nicht entsprechend verhalten hat.

(Abg. Haag FDP/DVP: Doch! Es war der dama-
lige Bundesinnenminister, der als erster iber-
haupt davon geredet hat! — Abg. Schlauch GRU-
NE: LaBt doch eure alten Leichen im Keller!)

Nun zur Sache. Meine Damen und Herren, wir sind uns
in den Zielen ja wirklich einig. Deswegen mdchte ich meine
Ausfiihrungen darauf beschrinken, aufzuzeigen, wie wir
diese Ziele erreichen wollen. Wir sind uns im Ziel einig,
daB derzeit eine verniinftige Lsung nur so aussehen kann:
Es geht um die generelle Einfithrung des geregelten Drei-
wegekatalysators bei allen Neufahrzeugen,

(Richtig! bei der SPD)

und es geht darum, dic Fahrzeuge, bei denen das technisch
moglich ist, umzuristen.

Wie wollen wir dieses Ziel erreichen? Wir setzen hierbei
auf marktwirtschaftliche Instrumente. Darunter verstehen
wir, Herr Déring, Herr Drexler, nicht nur Abgaben oder
Steuern im herkdmmlichen Sinne, sondern darunter ver-
stehen wir eine ganze Palette von einzelnen MaBnahmen,
zu denen ich gleich noch komme. Der Tenor lautet: Wer
sich umweltfreundlich verhalt, wird belohnt, und wer die
Umwelt belastet, wird dafiir bestraft.

(Abg. Zeller SPD: Das haben Sie jetzt gelernt! -
Zuruf: Sehr gut!)

Im einzelnen: Wir, meine Damen und Herren von der SPD,
halten sehr viel davon, im Wege von freiwilligen Verein-
barungen mit der deutschen Kraftfahrzeugindustrie zu
erreichen, daB ab dem Modelljahr 1990 oder 1991 nur noch
Fahrzeuge mit geregeltem Dreiwege-Kat produziert wer-
den. Nur fiir den Fall, daB dieses Ziel freiwillig nicht
erreicht werden kann - ich denke, der Umweltminister
wird zu der Realisierungsmdglichkeit nachher noch etwas
sagen -, sind wir dafiir, gesetzliche MaBnahmen zu ergrei-
fen.

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Herr Abg. Sieber, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Doring?

Abg. Sieber CDU: Aber gern.

Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Herr Kollege, konnen Sie mir
einmal sagen, worauf sich Ihre Hoffnung griindet, daB Sie
mit Selbstverpflichtungen und freiwilligen Vereinbarungen
zum Erfolg kommen kénnen?

Abg. Sieber CDU: Herr Kollege Doring, die Hoffnung
griindet sich darauf, daB in diesem Bereich in den letzten
Monaten enorm viel in Bewegung geraten ist und daB Teile
der deutschen Kraftfahrzeugindustrie wohl einzusehen be-
ginnen, daB diese hier eine groBie Verantwortung hat.

(Zuruf von der SPD: Die waren schon weiter als
die CDUY)

Wir sagen Thnen zu: Wenn wir dies in absehbarer Zeit -
ich nenne einmal ¢inen Zeitraum von einem halben Jahr
- nicht auf freiwilliger Basis hinbekommen, dann sind wir
bereit, ein Produktionsgebot fiir den geregelten Dreiwege-
Kat zu verhiingen.

(Abg. Wintruff SPD: Warum dann nicht gleich?

- Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Zum Beispiel! -

Zuruf von der SPD: Dann kann man sich wenig-
stens darauf einstellen!)

- Wissen Sie, da haben wir ein etwas anderes Weltbild. Wir
haben auch im Bereich der Fluorchlorkohlenwasserstoffe
eine freiwillige Vereinbarung mit der Industrie, die Spray-
dosen produziert, hinbekommen.
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{Sieber )

(Abg. Wintruff SPD: Das Kleinste haben Sie
weggekriegt, und die GroBen lassen Sie!)

Ich bin dagegen, immer gleich mit dem Kniippel des
Gesetzes zu kommen, wenn das Ziel auch freiwillig zu
erreichep ist.

Zweiter Punkt: Wir miissen dort, wo es méglich ist - ich
glaube, hier besteht Einigkeit —, Benutzervorteile so ver-
groBern, daB es sich lohnt, sich umweltfreundlich zu ver-
halten.

(Zuruf: Richtig!)

Also: Wir sind fiir drastische SteuerermiBigungen bei
nachgeriisteten Fahrzeugen. Wir sind fiir niedrige Steuern
beim bleifreien Benzin.

(Zuruf von der SPD: Und bleihaltiges Benzin?}

Herr Dr. Déring, es ist noch nicht ausgemacht, wie hoch
der Unterschied sein muB. Wir sind da vollig offen. Nur
denken wir, der Unterschied muB so groB sein, daB es sich
lohnt, bleifrei zu tanken bzw. nachzuriisten.

Wir sind fiir SteuerermiBigungen bei neuen Fahrzeugen,
die mit dem geregelten Dreiwegekatalysator ausgestattet
sind.

Meine Damen und Herren, in diesem Zusammenhang ein
Hinweis auf eine neue, wirklich beachtliche Entscheidung
der EG-Kommission, was die hollandischen Absichten
betrifft: Die EG-Kommission verzichtet auf eine Klage
nach Artikel 93 des EWG-Vertrags und erlaubt dem Mit-
gliedsstaat Holland, solche Steuervergiinstigungen bzw,
-belastungen national vorzunehmen. Damit ist eine wesent-
liche Vorbedingung unseres Antrags geschaffen, namlich
daB dies alles, was wir wollen, innerhalb der Européischen
Gemeinschaft rechtlich zu verwirklichen ist.

(Abg. Brinkmann SPD: Das geht jetzt schneller,
als Sie wollen!)

— Seien wir doch froh, Herr Kollege Brinkmann, daB die
Europaische Gemeinschaft in einer so schwierigen Frage
eine so beachtliche Entscheidung im Sinne einer verniinf-
tigen Umweltpolitik gefillt hat. Wir begriiBen diese Ent-
scheidung ausdriicklich auch deswegen, weil Ausreden
kiinftig nicht mehr moglich sein werden.

An dieser Stelle einige wenige Anmerkungen zum gespal-
tenen Tempolimit. Ich weiB, daB die Griinen dieses gespal-
tene Tempolimit ablehnen. Man kann dariGber streiten. Ich
denke nur, Herr Kollege Dr. Schwandner, bei einem Po-
tential von 8 bis 10 Milionen Fahrzeugen, die nachgeristet
werden kdnnen, und bei einem Potential von rund 15 Mil-
lionen Fahrzeugen, bei denen eine Abgasrickfiihrung még-
lich ist, ist der Kniippel Tempolimit geeignet, in der
Bevdlkerung den nétigen Druck zu erzeugen, den wir alle
brauchen. Im Ernst will ja niemand, daB dieses Tempolimit
irgendwann kommt, sondern wir erkliren nur unsere Ab-
sicht: Wenn sich die Biirger nicht freiwillig umstellen, sind
wir bereit, zu dieser MaBnahme zu greifen. :
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(Abg. Zeller SPD: Wollen Sie kein Tempolimit?
- Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Herr Abg. Sieber, gestaiten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Kretschmann?

Abg. Sieber CDU: Gerne.

Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Kollege Sieber, ist Ithnen
klar, daB durch die Katalysatortechnik CQO; als ein Grund-
produkt eines jeden Verbrennungsprozesses natiirlich nicht
zuriickgehalten wird, auch gar nicht zuriickgehalten wer-
den kann,

(Abg. Sieber CDU: Jal)

dafl aber geringere Geschwindigkeiten einen niedrigeren
Energieverbrauch, also einen niedrigeren Treibstoffver-
brauch und damit auch einen niedrigeren CO,-AusstoB
bedeuten und daB Sie das Problem des CO,-AusstoBes
iberhaupt nur iiber geringeren Spritverbrauch in den Griff
bekommen, also auch mit einem Tempolimit?

Abg. Sieber CDU: Herr Kretschmann, mir ist bekannt, da3
ich so etwas nur mit einem Tempolimit hinkriegen konnte.
Aber wir reden jetzt im Zusammenhang mit unserem
Antrag vom gespaltenen Tempolimit. Zu den Fragen des
Verkehrs wird nachher mein Kollege Manfred Pfaus Stel-
lung nehmen.

Im iibrigen, Herr Kretschmann, so eindeutig ausgemacht
ist die Frage, bei welcher Geschwindigkeit was zuriickgeht
— mit Ausnahme des Spritverbrauchs -, auch noch nicht,
als da8 man hier blauen Auges einfach in eine bestimmte
Richtung abfahren kdnnte.

(Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, ich komme zum SchiuB. Wenn
wir das alles, was ich eben angesprochen habe, erreichen
wollen, dann muf} jeder dazu seinen Beitrag leisten. Des-
wegen appellieren wir an alle Biirger, also auch an alle
Abgeordneten dieses Landtags,

(Zuruf des Abg. Brinkmann SPD)

endlich damit Emst zu machen und endlich ihre Fahrzeuge
umzuristen. Wir appellieren an die Automobilindustrie, in
diesem Bereich eine Vorreiterrolle zu {ibernehmen.

In dem Zusammenhang einen ganz offenen Satz an die
Firma Daimler-Benz, die im Augenblick bundesweit eine
groBe Werbekampagne fir Gebrauchtwagen veranstaltet.
Wir haben bei einem Besuch einer mittelstiindischen Firma
namens Wurm in Stuttgart erfahren, daB es fir etwa
700 000 bis 800 000 Altfahrzeuge der Firma Daimler-Benz
die Mdoglichkeit gibt, mit geregeltem Dreiwegekatalysator
nachzuriisten. Diese Firma wurde bisher - ich sage es
einmal vorsichtig — von der Firma Daimler-Benz nicht
gerade forderlich behandelt. Es wiare schén und wiin-
schenswert, wenn in dieser Werbekampagne der Firma
Daimler-Benz kinftig auch der Hinweis vorkdme, daB
diese Gebrauchtfahrzeuge mit einem geregelten Dreiwege-
katalysator nachgeriistet wurden.

(Beifall bei der CDU)
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Stellv. Prisident Dr. Hopmreier: Das Wort hat Herr Abg,
Dr. Schwandner.

(Abg. Dr. Geisel SPD: Die fiinfte Rede! - Abg.
Dr, Doring FDP/DVP: Schwandner zum wieviel-
ten?)

Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Zum fiinften heute.

(Abg. Teufel CDU: Alleinunterhalter seiner Frak-
tion!)

- Immerhin. Man kann aber nicht dariiber spekulieren,
was das sonst noch zur Konsequenz hatte.

(Heiterkeit)

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich glaube, wir
sind uns dber eines einig: daB alle Parteien hier - auBer
uns, uns gab es damals noch nicht — dieses Thema verschla-
fen haben

(Abg. Haag FDP/DVP: Ohl)
— das ist Grund zur Selbstkritik; das ist so -,
(Abg. Drexler SPD: Das hat niemand bestritten!)

als die Japaner und die Amerikaner dies eingefiihrt haben.

(Abg. Wintruff SPD: Aber gelebt haben Sie in der
Zeit schon? - Abg. Brinkmann SPD: Aber ge-
dacht noch nicht!)

- Doch. Damals habe ich - - Na gut.
(Heiterkeit)

Sagen wir einmal: Damals habe ich politische Positionen
vertreten, die hier in diesem Haus nicht unbedingt ange-
siedelt sind.

(Abg. Dr. Doring FDP/DVP: Aber Sie befanden
sich damals in guter Gesellschaft! — Zuruf des
Abg. Wintruff SPD - Heiterkeit)

Jetzt zur Geschichte. Wir haben hier seit 1984 die Diskus-
sion um Katalysatoren, um Tempolimit. Diejenigen, die in
dieser denkwiirdigen Sitzung im September 1984 dabei
waren, konnen sich gut erinnern, was der Ministerprisi-
dent damals versprochen hat und was bis heute erfolgt ist
- nimlich nichts, in der Tat nichts, auBer in etwa viertel-
jahrlichen Abstinden Pressemitteilungen, Interviews und
dergleichen mehr.

(Abg. Zeller SPD: Aber die Gberzeugend!)

- Noch nicht einmal die iiberzeugend. Mich iiberzeugén sie
nicht, Sie wahrscheinlich auch nicht.

Wir haben fiinf Jahre verschlafen. Das heilit, wir haben
fiinf Jahre lang zugelassen, daB die Luft weiter verdreckt

worden ist. Wir haben eine unverantwortlich hohe Zahl
von Unfallopfern und eine volkswirtschaftliche Ver-
schwendung von Ressourcen iiber die Folgekosten zugelas-

- sen. All dies ist Fakt, und ich sehe im Moment iiberhaupt

nicht vor mir, wie sich dies in niichster Zeit drastisch
dndern wiirde, obwohl dies moglich ist.

Herr Sieber, es gibt iiberhaupt nicht das Recht, freiwiilig
die Umwelt zu verpesten. Es gibt auch nicht das Recht, sich
freiwillig zu erschieBen. Da macht man ein Waffengesetz.
Man macht selbstverstiandlich auch im Bereich der Umwett
Gesetze, die dkologische Standards dann auch einhalten
lassen wiirden.

Zum Dreck in der Luft. Es ist in der Tat so, daB der
Schadstoffanteil in den letzten Jahren trotz verschiedener
einzelner Bemihungen angestiegen ist, weil die Verkehrs-
leistung zugenommen hat, weil die Leute wieder schneller
fahren, weil sie mehr fahren, weil sie griBere Autos fahren.

Der Effekt einer Geschwindigkeitsbeschrankung, Herr Sie-
ber, ist vollig eindeutig. Die Stickoxidbelastung wiirde
drastisch zuriickgehen. Das kann man an den Zahlen des
Umweltbundesamtes — an den Originalzahlen, nicht an den
gefalschten - eindeutig ablesen. Ein Punkt ist natiirlich
auch ganz wichtig. Wir haben hier in diesem Hause schon
die Klimakatastrophe beklagt, die ja nun wirklich wie das
Damoklesschwert (iber uns allen schwebt. Es wire ein
kleiner, aber sinnvoller Beitrag, mit einer Geschwindig-
keitsbeschrinkung die CO,-Emissionen zu reduzieren.

(Zuruf des Abg. Drexler SPD)

Zur Geschwindigkeitsbeschrinkung insgesamt. Die Grii-
nen lehnen ein gespaltenes Tempolimit ab, und zwar aus
einer ganzen Reihe von Griinden. Ich gebe Thnen zu, dafl
das mdglicherweise, weil wir derzeit einen geringen Wagen-
bestand mit Katalysatoren nach der US-Norm haben, im
Moment ein De-facto-Tempolimit fiir fast alle Fahrzeuge
bewirken wiirde. Aber wenn Sie sagen, daB wir dadurch
einen Innovationsschub bekommen, dann wird sich das in
zwei, drei, vier Jahren dndern. Dann haben wir vielleicht
sogar die Situation halbe-halbe. Das fihrt aber dann dazu,
daB die chaotischen Verkehrsverhiltnisse mit dem inhomo-
genen VerkehrsfluB wieder so schlimm wiren wie bisher
oder vielleicht noch schlimmer, weil dann ndmlich die Kat-
Raser mit dem ,,6kologischen” BewuBtsein im Ricken auf
das Gaspedal treten und auf der Uberholspur fahren. Fiir
mich ist es eine vdllig absurde Argumentation, daB man
den oOkologischen Vorwand nimmt und letztlich an nichts
anderes als an niedere Instinkte appelliert - ich nenne nur
das Stichwort ,,Freie Fahrt fiir freie Biirger” -, also einen
Freibrief fir Raser ausstellt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Sieber, ich sehe iiberhaupt keinen verniinftigen Grund
dafir, daB Leute rasen miissen, es sei denn, ich - da
miissen wir gar nicht tief graben - ziche tiefenpsycholo-
gische Griinde heran. Ich verstehe dann noch weniger, wie
eine sich konservativ nennende Partei so eine Position
vertreten -kann.
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(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Zeller SPD:
Die sollen mit der Bahn fahren! - Abg. Schlauch,
GRUNE: Die konservativen Raser?)

Wenn wir uns jetzt die Ergebnisse, die ja in der Tat auf
dem Tisch liegen, anschauen, dann miissen wir feststellen,
daB nicht nur die Schadstoffmengen erheblich zuriickgehen
warden - das wire der eine Punkt —, sondern - das halte
ich bei einer Partei, die, sagen wir einmal, auch Leben
schiitzen mdchte, flir mindestens genauso wichtig — dal
auch die Zahl der Unfallopfer, der Unfallverletzten zuriick-
gehen wiirde.

Wenn Sie sich' die Langzeitergebnisse des Kdlner Rings
anschauen, wo seit vielen Jahren eine Geschwindigkeitsbe-
grenzung auf 100 km/h besteht, kdnnen Sie feststellen, daB
dort die Unfallzahlen drastisch, um 20Y% und mehr, zu-
riuckgegangen sind.

Oder nehmen Sie das Beispiel Italien, eine. wirklich auto-
vernarrte Nation. Wenn Sje dort einmal Auto gefahren
sind, werden Sie festgestellt haben, daB der Italiener einen
flotten Reifen fihrt. Erstaunlicherweise hat aber die Ge-
schwindigkeitsbegrenzung im letzten Sommer, die aus-
schlieBlich politisch, mit Menschenleben, mit Unfallopfern
begriindet war und iiberhaupt nicht 5kologisch, eine hohe
. Akzeptanz gefunden.

(Abg. Zeller SPD: Was heiBit da ,,ausschlieB-
lich”?)

Schon die ersten Meinungsumfragen in Italien sprachen
von iiber 60 % Zustimmung zu dieser Regelung und auch
die am Ende. Ich darf Thnen kurz die Ergebnisse nennen,
die Sie in der Tat nachdenklich machen sollten: 1988 gab
es trotz der Kurzfristigkeit dieses Tempolimits 569 Tote
weniger. Allein im August 1988 ist die Anzahl der Toten
auf italienischen Autobahnen um 37,5 %, zurickgegangen.
Dabei hat die Motorisierung in Italien im vergangenen
Jahr noch um 1 Million Fahrzeuge zugenommen. Das ist,
glaube ich, ein Wort.

Oder fahren Sie einmal in Kalifornien Auto. Das ist
absolut streBfrei moglich. Dort fihrt jeder die vorgeschrie-
bene Geschwindigkeit. Das ist eine angenehme Sache, und
die Unfallzahlen sprechen auch fiir sich.

(Abg. Zeller SPD: Die Schweiz hat das auch!)
- Die Schweiz auch.

Wir sind fiir ein einheitliches Tempolimit aus 6kologischen
und aus humanitiren Griinden. Wir fordern einen natio-
nalen Alleingang. Es sollen nur noch die Autos auf den
Markt kommen, die die kalifornischen Abgaswerte einhal-
ten, und zwar nicht aufgrund einer freiwilligen Vereinba-
rung, sondern gesetzlich vorgeschricben.

Warum Sie diese freiwillige Vereinbarung machen wollen,
ist klar; Sie haben es selber ausgefiihrt. Sie wollen die
Industrie praktisch iiber den Wettbewerbseffekt zwingen,
moglichst solche Wagen einzufithren. Darauf trifft genau
das gleiche zu. Es gibt eben kein Grundrecht auf Raserei.
Ich glaube, daB Sie auch nicht dazu aufgerufen sind, diese
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Forderung zu vertreten. Sie haben zwar ein paar kritische
Worte iiber Daimler gesagt; aber trotzdem ist die Forde-
rung nach einem gespaltenen Tempolimit eigentlich eine
Daimler-Forderung.

Der nationale Alleingang ist politisch moglich wegen der
Einheitlichen Europdischen Akte. Andere EG-Linder, wie
Dinemark oder Holland, machen das ja vor. Ich sche
iiberhaupt keinen Grund, warum die Bundesrepublik das
nicht machen sollte.

Nichster Punkt; Wir wollen an der Kostenschraube erheb-
lich drehen. Das bedeutet eine Verinderung der Benzin-
preise, eine Veridnderung der Kfz-Steuer. Da miissen Sko-
logische Standards mit einbezogen werden. Das heiBt, dal
wir uns endlich einer Verkehrsteilnehmergruppe mehr als
bisher widmen miissen: Das sind die Dieselfahrzeuge,
insbesondere die Lkws. Da reicht der weltweit erste GroB-
versuch, von Herrn Topfer groBspurig angekiindigt, nicht.
Ich kann auch nicht einsehen, Herr Sieber, dafl Daimler
seit vielen Jahren Dieselfahrzeuge mit RubBfilter nach Ka-
lifornien liefert und hier behauptet, sie seien noch nicht
serienreif, Das gibt es einfach nicht.

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Sieber CDU:
Das stimmt nicht!)

Meine Damen und Herren, ich komme zum SchluB. Ich
glaube, daB das gespaltene Tempolimit in die Kategorie
symbolischer Forderungen gehdrt, die abzulehnen sind. Es
schafft nicht das, was wir uns alle wiinschen, nimlich
dkologische und soziale Forderungen in einem zu erfiillen.
Das generelle Tempolimit wiirde genau das schaffen. Es
wiirde Okologische und soziale Forderungen erfiillen. Das
heibBt, das einheitliche generelle Tempolimit auf unseren
StraBen wire ein Idealbeispiel fiir eine solche Problemls-
sung.

Ich kann nur an Sie appellieren, von der falschen Fihrte,
die Sie im Moment verfolgen, wieder herunterzukommen
und sich politisch dazu durchzuringen, sich unserer For-
derung anzuschlieBen.

Im iibrigen mochte ich die Landesregierung bitten, unseren
Antrag schriftlich zu beantworten, damit wir dann alle
Antrige gemeinsam im AusschuB behandeln kdnnen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort hat der Herr
Innenminister.

Innesminister Schlee: Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! In der Debatte wurde eine Fiille von
Punkten angesprochen und auch eine Art Zwischenbilanz
gezogen. Lassen Sie mich dazu vorab drei Punkte festhal-
ten.

Erstens: Wir beginnen heute nicht bei der Stunde Null. Der
Herr Fraktionsvorsitzende Teufel hat in einer Zwischenfra-
ge richtigerweise auf Japan, Amerika und die siebziger
Jahre hingewiesen.

(Zuruf des Abg. Schiauch GRUNE)
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Wir beginnen heute nicht bei der Stunde Null.
{Abg. Brinkmann SPD: Bei der Stunde Minus!)

Die Zahl der neu zugelassenen Katalysatorfahrzeuge steigt
vielmehr stindig.

(Abg. Zeller SPD: Zu langsam!)

[hr Anteil liegt inzwischen bei 60Y%,. Der Anstieg der
Stickoxidemissionen ist trotz eines iiber 1 Million héheren
Kraftfahrzeugbestands innerhalb eines Jahres und stindig
steigender Fahrleistungen nach den Feststellungen des Um-
weltbundesamts im Jahr 1988 erstmals gestoppt worden. Zu
diesem Ergebnis kommt auch eine Untersuchung des Sta-
tistischen Landesamts, die kiirzlich verdffentlicht wurde.

Zweitens: Der Kampf gegen die Schadstoffemissionen ist
aber aus meiner Sicht gleichwohl noch lange nicht gewon-
nen; ich will das mit groBer Deutlichkeit und mit groBem
Ernst sagen. Der Weg und die Richtung stimmen. Wir
missen allerdings schneller vorankommen. Die Schlagzahl
muB sicher erhoht werden. Auch das ergibt sich aus den
Untersuchungen des Umweltbundesamts und des Statisti-
schen Landesamts. Vor allem miissen wir folgendes errei-
chen: die Ausriistung aller neuen Pkw ausnahmslos mit
geregeltem Dreiwegekatalysator, eine verstirkte Nachrii-
stung von Altfahrzeugen und eine deutliche Verscharfung
der Grenzwerte fiir Lkw.

Dritte Vorbemerkung: Diesen Weg ist die Landesregierung
seit Beginn der achtziger Jahre konsequent Schritt fiir
Schritt gegangen. Der Weg war nicht einfach. Er war
dornenreich, weil wir dariiber nicht im Landtag von Ba-
den-Wiiritemberg zu entscheiden haben, sondern weil die
Probleme in der EG immer auBerordentlich kontrovers
diskutiert worden sind. Ich erinnere an die zahlreichen
Bundesratsinitiativen, an die VorstéBe des Ministerprasi-
denten im Dezember letzten Jahres, als er Bund und
Linder noch einmal eingeschworen hat,

(Zuruf des Abg. Weimer SPD)

weiter gehende Malinahmen zur Schadstoffreduzierung
sowohl bet Pkws als auch bei Lkws zu vereinbaren.

Ich will ganz deutlich machen: Sollten wir bei den Ver-
handlungen, die jetzt laufen, nicht in Béilde Ergebnisse
erreichen, werden wir, wie wir das in der Vergangenheit
auch getan haben, mit eigenen Initiativen liber den Bun-
desrat den notwendigen politischen Druck ausiiben.

Meine Damen und Herren, wir haben ein klares Konzept.
An erster Stelle steht der geregelte Katalysator als sauberste
Abgasreinigungstechnik. Leider haben wir - Sie haben das
alle verfolgt — aufgrund der Verhandlungen in der EG in
den letzien Wochen zur Kenntnis nehmen miissen — wir
alle, wie wir da sind -, daf} dieses Ziel fiir die nihere
Zukunft EG-weit nicht zu erreichen ist. Daher miissen wir
jetzt die rechtlichen Mglichkeiten fiir nationale Vorschrif-
ten voll ausschépfen.

Die Landesregierung hat insoweit einen weiteren konse-
quenten Schritt getan. Sie hat dazu ¢in umfassendes Rechts-

gutachten von Herrn Professor Heilbronner eingeholt, das
den Spielraum fiir nationale UmweltschutzmaBnahmen
auslotet. Das Gutachten kommt zu dem Ergebnis, daf
solche nationalen MaBnahmen — wenn auch mit einem
gewissen ProzeBrisiko — nach der Einheitlichen Euro-
paischen Akte von 1986 grundsitzlich méglich sind. Die
Landesregierung ist der Auffassung, daB dieser Spielraum,
den Professor Heilbronner aufgezeichnet hat, im Interesse
der Umwelt genutzt werden muB. Da wir aber marktwirt-
schaftliche Mittel grundsitzlich vorziehen - Herr Kollege
Sieber hat darauf hingewiesen -,

(Abg. Brinkmann SPD: Ideologisch!)

unterstitzt die Landesregierung die Absicht des Bundesum-
weltministers, die deutsche Automobilindustrie und die
Importeure — danach ist vorhin gefragt worden — durch
eine freiwillige Selbstverpflichtung zu veranlassen,

(Zuruf des Abg. Kretschmann GRUNE)

ab dem Modelljahr 1991 nur noch Fahrzeuge auf den
Markt zu bringen, die einen geregelten Dreiwegekatalysa-
tor haben. Sollten diese Verhandlungen nicht in Bilde zum
Erfolg fihren — Herr Drexler, ich glaube, Sie haben das
vorhin angesprochen -,

(Abg. Drexler SPD: Ja!)

dann miissen, meine ich, ab 1991 entsprechende Abgas-
werte verbindlich festgelegt werden.

Der zweite Eckpunkt unseres umweltpolitischen Konzepts
betrifft die Nachriistung von Altfahrzeugen. Hier besteht
noch ein groBer Nachholbedarf, ein groBes ungeniitztes
Potential, das wir im Interesse der Umwelt dringend ak-
tivieren miissen.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Aktivieren Siel)

Rund 3 Millionen Altfahrzeuge kdnnten derzeit sogar mit
einem Katalysator nachgeriistet werden.

(Abg. Weimer SPD: Konnten!)

Hier miiBten wir unmittelbar ansetzen. Die Erfahrungen
der letzten Jahre haben gezeigt: Ohne eine angemessene
finanzielle Forderung 1auft die Nachriistung nicht. Deshalb
- ich will auf das Bezug nechmen, was der Kollege Sieber
gesagt hat — missen hier mit steuerlichen Vorieilen die
Dinge nach vorne bewegt werden. Ich kann das nur
unterstreichen, was der Kollege Sicber dazu gesagt hat.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Tun Sie es! Sie
sollen es nicht unterstreichen, Sie sollen es tun!)

— Lieber Herr Kollege Kretschmann, ich nehme an, Sie
haben schon festgestellt, daB wir Bundesgesetze nicht im
baden-wiirttembergischen Landtag machen und daB wir im
baden-wiirttembergischen Landtag auch die EG-Kommis-
sion nicht so bewegen kénnen, wie wir das oft gerne hitten.
Auch dies sollten Sie einfach einmal zur Kenntnis nehmen.

(Zuruf des Abg. Brinkmann SPD)
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Das ware moglicherweise in den siebziger Jahren alles viel
schneller national durchzusetzen gewesen als heute. Darauf
kdnnte man, meine ich, bei einer soichen Gelegenheit auch
einmal hinweisen.

(Zuruf des Abg. Kretschmann GRUNE)

Mit diesen Steuervorteilen erméglichen wir nicht zuletzt
auch den cinkommensschwicheren Bevdlkerungskreisen,
die sich kein Neufahrzeug leisten kdnnen, einen Beitrag zur
Umwelt zu leisten. Ich meine, diese steuerliche Geschichte
miiBte nun sehr rasch auf den Weg gebracht werden.

In diesem Zusammenhang wird hier auch ein gespaltenes
Tempolimit gefordert. In der Topfer-Arbeitsgruppe — der
Kollege Dr. Vetter wird dazu nachher etwas sagen; er ist
in dieser Tdpfer-Arbeitsgruppe immer dabei — wurde dar-
iiber diskutiert mit dem Ergebnis, daB ein solches Tempo-
limit vom Bund rigoros abgelehnt wird; auch SPD-regierte
Linder haben dazu eine sehr differenzierte Haltung an den
Tag gelegt. Wie Sie wissen, sehe ich auch — anders, als das
vorhin von dem einen oder anderen gesagt worden ist ~
in einem allgemeinen Tempolimit kein Allheilmittel, weil
das Tempolimit zur Schadstoffminderung unmittelbar nur
wenig beitragen kann. Ein Tempolimit auf Bundesautobah-
nen und LandstraBen bringt zusammengerechnet eine zwei-
prozentige, bei einer ganz, ganz strengen Uberwachung
maximal eine finfprozentige Minderung der gesamten
Stickoxide.

(Abg. Zeller SPD: Aber eine Senkung des Unfall-
risikos!)

Mit dem geregelten Katalysator werden dagegen die Schad-
stoffe um 90 %, vermindert.

(Abg. Brinkmann SPD: Mit Kat-Fahrzeugen
kann auch langsam gefahren werden!)

Daher hat die Durchsetzung des geregelten Katalysators
die absolute Prioritit.

Der dritte Eckpunkt unseres Konzepts ist die Minderung
der Lkw-Emissionen. Das ist vorhin in der Debatte etwas
zu kurz gekommen. Diese miissen noch mehr als bisher
cinen Schwerpunkt der nationalen und der internationalen
Bemithungen zur Luftreinhaltung bilden.

(Abg. Schlauch GRUNE: Vor allem 1992! -
Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Herr Minister, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Kretschmann?

Innenminister Schlee: Wenn ich den Satz, Herr Prisident,
noch zu Ende fiihren darf, selbstverstindlich gerne.

Der zunehmende Lkw-Verkehr fithrt nicht nur bei uns,
sondern in ganz Europa zu hdéheren Gesamtemissionen.
Die erste Grenzwertstufe der EG, die letztlich auf baden-
wiirttembergische Vorst6Be aus dem Jahr 1984 zuriickgeht
— 1984 gab es einen VorstoB zu Grenzwerten bei Lkw-
Emissionen —, ist jetzt als erster Schritt festgelegt worden
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(Zuruf des Abg. Dr. Schwandner GRUNE)

mit der sukzessiven Einfihrung dieses Nutzfahrzeugkon-
zepts im Jahr 1989. Dies soll bis zum Jahr 1990 gehen. Das
ist erst die erste Stufe. Eine zweite Stufe soll folgen - sie
ist vereinbart — und auch eine dritte; die zweite am 1, Ok-
tober 1991 und die dritte, so hoffen wir, spatestens im Jahr
1993. Aber das ist innerhalb der EG noch nicht ausverhan-
delt. Die Partikelbegrenzung wollen wir dagegen bereits ab
1. Oktober 1990 einfiihren. Ich glaube, dies gelingt.

Herr Kollege Kretschmann, Sie wollten eine Frage stellen.

Abg. Kretschmann GRUNE: Herr Minister, auf welche
Untersuchungsstudie oder auf welche Versuche stiitzen Sie
sich bei Threr Aussage, ein Tempolimit wiirde lediglich eine
Schadstoffminderung von 2 bis 59, erbringen?

(Abg. Schiauch GRUNE: Da ist wahrscheinlich
der Sachverstindige Schlee am Werk gewesen!)

Innenminister Schlee: Herr Kollege Kretschmann, Sie ha-
ben doch sicherlich besonders interessiert verfolgt, wie
damals der GroBversuch gelaufen und was am Ende her-
ausgerechnet worden und herausgekommen ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren - -
(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Herr Minister, gestatten Sie
noch eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Schwandner?

Innenminister Schlee: Ja.

Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Herr Minister, ist Thnen,
gerade wenn Sie den GroBversuch ansprechen, nicht be-
kannt, daB von fast allen seridsen Wissenschaftlern an dem
Szenario dieses GroBversuchs erhebliche Kritik geibt wor-
den ist

{Zuruf des Abg. Moser SPD}

und zumindest ein Ergebnis dieses GroBversuches war, dal3
die Zahl der Unfallverletzten und -toten deutlich zuriick-
gegangen ist? Und wie bewerten Sie, zumindest unter
diesern Aspekt, die italienischen Erfahrungen vom letzten
Jahr? Ist das nichts?

Innenminister Schlee: Ich darf zundchst zum ersten Teil
Ihrer Frage folgendes sagen: Es ist unbestritten, dafl die
Szenarien des GroBversuchs damals hachst umstritten ge-
wesen sind. Sie erinnern sich wohl auch an Stellungnahmen
detr verschiedensten Technischen Uberwachungsvereine,
die das Szenarium, das ein Technischer Uberwachungsver-
ein federfihrend ausgearbeitet hat, kritisiert haben. Das
werden Sie nie verhindern konnen. Wir unterhalten uns
heute, Herr Koliege Dr. Schwandner, iiber Moglichkeiten
der Schadstoffreduzierung. Fragen der Verkehrssicherheit
miissen wir sicherlich, wenn man das verantwortungsbe-
wullt tun will, bei einer anderen Gelegenheit diskutieren.
Das wird sicherlich diskutiert werden miissen.
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(Abg. Reinelt SPD: Aber das liegt doch schon auf
der Hand! Das ist doch schon langst ailes da!)

Wir beobachten selbstverstindlich auch alles, was in Italien
zutage gefdrdert worden ist.

(Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Und?)

Das muB man sicherlich ganz ernsthaft diskutieren; und
das wird ja auch auf EG-Ebene geschehen.

(Abg. Dr. Schwandner GRUNE: Das konnen Sie
dann bei unserem Antrag machen!)

Der vierte Eckpfeiler unseres Konzepts fiir eine umwelt-
orientierte Verkehrspolitik ist eine verstdrkte Vernetzung
der verschiedenen Verkehrstriger. Ich meine, dal dieser
Aspekt, der ja in den verkehrspolitischen Debatten immer
wieder eine groBe Rolle gespielt hat, gerade in diese
Diskussion hineingehdrt, daB wir neben den drei Eckpunk-
ten, die ich genannt habe, auch diesen Eckpunkt sehen
miissen, was wir mit einer ganz konkreten Verkehrspolitik
machen kdnnen, nimlich mit der Verlagerung des Indivi-
dualverkehrs auf die Schiene. Ich erinnere an all das, was
wir heute morgen dazu diskutiert haben. Das wird man
nicht mit ZwangsmaBnahmen machen konnen. Aber da
kann man, wie ich meine, mit Uberzeugungsarbeit und
auch mit einem System von finanziellen Anreizen eine
ganze Menge machen. Wenn wir, gerade was die Vernet-
zung der einzelnen Verkehrstriger anbelangt, ein illusio-
nires Konzept auf den Tisch legen, dann demotivieren wir
insoweit all diejenigen, die dabei mitmachen missen. Da
spielt selbstverstindlich der Ausbau des kombinierten Ver-
kehrs eine ganz, ganz groBe Rolle. Wenn Sie an die
Umschlag- und Beférderungsmdglichkeiten denken, wenn
Sie nur daran denken, wie wichtig es ist, wo die Bahn die
entsprechenden Umschlageinrichtungen fiir den kombi-
nierten Verkehr stationiert, werden Sie das feststellen.
Wenn sie das in Ulm fiir den ganzen siidlichen Landesteil
tut, meine sehr verehrten Damen und Herren, werden die
Zulaufstrecken viel zu lang sein, und die Schadstoffemis-
sionen waren dann selbstverstindlich entsprechend hoch.
Hier muB man, wie ich meine, eingreifen, um das eine oder
andere erreichen zu konnen. Ich halte diesen vierten Punkt
fiir einen ganz, ganz wichtigen Punkt.

Ich darf an das erinnern, was wir heute morgen zum
Offentlichen Personennahverkehr gesagt haben. Ich habe
die Zahlen noch einmal dargestellt, und zwar fiir den
landlichen Raum und fiir die Verdichtungsrdume. Wenn
das Fahrgastaufkommen im Verbundraum Stuttgart inner-
halb von zehn Jahren um 239, ansteigt, so macht das
deutlich, was man damit erreichen kann, den Individual-
verkehr wegzubringen und den OPNYV so zu stirken, wie
wir das heute morgen gemeinsam festgestellt haben,

(Glocke des Prisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Herr Minister, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Dr. Doring?

Innenminister Schlee: Natiirlich.

Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Herr Minister, Sie sprachen
soeben von der Notwendigkeit, den Individualverkehr auf
die Schiene zu verlagern, und in diesem Zusammenhang
von finanziellen Anreizen. Wie beurteilen Sie denn in
diesem Zusammenhang die Tatsache, daB die Deutsche
Bundesbahn Sonderriickfahrkarten zuriicknimmt, dadurch
in weiten Teilen die Fahrpreise in den lindlichen Raum
hinein um mehr als 50 %, verteuert und damit im Grunde
genau das Gegenteil von dem erreicht, was Sie richtiger-
weise sagen, nimlich daB angestrebt werden miiBte, den
Individualverkehr auf die Schiene zu verlagern? Durch
cine solche Mafinahme wird doch sicher das Gegenteil
erreicht, denn dadurch wird der Individualverkehr von der
Schiene wieder auf die StraBe zuriickgezwungen.

Innenminister Schlee: Herr Kollege Dr. Déring, Sie haben
mir in dieser Sache einen Brief geschrieben. Ich werde bei
der Bundesbahn intervenieren. Ich halte das Anliegen fur
berechtigt

(Abg. Teufel CDU: Ich auch! Sehr richtig!)

und werde auch als Mitglied des Verwaltungsrats der Bahn,
wie gesagt, entsprechend intervenieren.

Meine Damen und Herren, die Landesregicrung hat ein
geschlossenes und, wie ich meine, auch fortschrittliches
Konzept zur Verringerung der Schadstoffemissionen des
Verkehrs. Die Minderung der Umweltbelastung ist eine
stindige Aufgabe. Wir miissen die integrierte und aufein-
ander abgestimmte Politik, diese Konzepte, die wir immer
wieder auf den Tisch gelegt haben, Schritt fiir Schritt in
die Tat umsetzen. Das ist natiirlich ein schwieriges Ge-
schift. Ich habe das vorhin auf den Einwand des Kollegen
Kretschmann gesagt. Leider Gottes wird das nicht hier
entschieden, sondern wir haben zunachst einmal zu versu-
chen - das wird doch jetzt ganz deutlich -, in dieser Topfer-
Arbeitsgruppe eine Mehrheit zu bekommen und dann zu
sehen, wie wir die Dinge in Europa weiterbewegen.

Wenn wir das erreichen wollen, miissen alle Kréfte zusam-
menstehen: Staat und Kommunen, Wirtschaft und Gewerk-
schaften, Autofahrer und Automobilclubs, Fahrzeugindu-
strie und Umweltschutzverbinde, kurz alle, denen der
Verkehr niitzt oder die sich fiir Umwelt und Verkehr
engagieren. Wenn es zu dieser gemeinsamen Kraftanstren-
gung kommt, bin ich iiberzeugt, werden wir innerhalb von
wenigen Jahren die Probleme in den Griff bekommen. Wir
werden keine Wunder bewirken kdnnen. Aber die genann-
ten Zahlen - Stopp der Schadstoffemissionen, gerade was
Stickoxide angeht ~ und die AuBerungen des Bundesum-
weltamts und des Statistischen Landesamts machen deut-
lich, daB man etwas erreichen kann. Wie gesagt, ein
biBchen mehr Dampf hinter der Geschichte, was die EG
angeht, und vielleicht auch in Teilbereichen, was den Bund
angeht, wire auBerordentlich hilfreich.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Der Herr Umweltminister
hat noch um das Wort gebeten. Bitte sehr.

Minister fiir Umwelt Dr. Vetter: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Kurz und schmerzlos die Ergebnisse
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dessen, was in dieser Arbeitsgruppe in Bonn besprochen
worden ist und jetzt durchgesetzt wird:

Die Bundesregierung und die Landesregierungen wollen
gemeinsam den Durchbruch zum geregelten Dreiwegeka-
talysator erziclen. Es ist ldngst eine groBe Kooperation in
dieser Richtung im Gange, und diese Kooperation ist
durch die Initiativen ausgelost worden, die im Land Baden-
Wiirttemberg von der Fraktion der CDU und der Regie-
rung ergriffen wurden. Wir sind diejenigen, die in dieser
Arbeitsgruppe die maBgeblichen Dinge angesteuert haben.

Einige davon méchte ich Thnen nennen: erstens die steu-
erliche Forderung fiir Neufahrzeuge und die Bereitschaft,
nach der Entscheidung des EuGH diese steuerliche Forde-
rung durchzusetzen; zweitens die Nachriistung fiir Altfahr-
zeuge steverlich zu fordern, auch wenn dies von den SPD-
regierten Lindern bis jetzt abgelehnt worden ist,

(Abg. Teufel CDU: Hort, hort!)

und zwar unter Hinweis auf die angebliche Verletzung des
VerhiltnismiBigkeitsprinzips.

(Abg. Haasis CDU: Jetzt ist die SPD aber ganz
ruhig!)

Dies bringe nichts angesichts des finanziellen Aufwands,
Ich will Sie darauf hinweisen, daB in dieser Frage Baden-
Wiirttemberg prononciert eine andere Haltung eingenom-
men hat, nimlich die Haltung, daB man diejenigen Auto-
fahrer, die iiber Autos verfiigen, die nachriistbar sind, nicht
in die linke Ecke stellen darf, sondem ihnen die Maglich-
keit geben mub, sich umweltfreundlich zu verhalten und
nachzuristen.

(Beifall bei der CDU - Abg. Teufel CDU: Sehr
richtig! Es sind Studenten, Leute, die sich nur
einen Gebrauchtwagen leisten kdnnent!)

Das dritte ist: Baden-Wiirttemberg hat durchgesetzt, daB es
nicht nur bei den Verhandlungen mit der Industrie bleibt,
sondern daB der Industrie ein deutlicher Endpunkt gesetzt
wird, nicht nur mit einer bloBen Priifungsformulierung,
wie Herr Drexler vorhin gesagt hat, sondern mit einer
Formulierung, die lautet: Der Endpunkt ist der 1. Oktober
1991, moglicherweise fiir eine bestimmte Wagenkategorie
bereits ab 1990.

Vierter Punkt: Die Besteuerung nach Emissionsverhalten
findet unsere volle Unterstitzung. Was mein Freund Mi-
chaet Sieber vorhin dargetan hat, ist genau unsere Uber-
zeugung. Wir sollten dies durchsetzen, und wir werden
dariiber in der EG verhandeln.

Fiinfter Punkt: Wir wollen in der EG die Verhandlungen
zur Durchsetzung des Stands der Technik beschleunigen
und bereits vor den Zeitpunkten, die in der letzten EG-
Verhandlung dokumentiert worden waren, die Verhand-
lungen in den einzelnen Bereichen weiterbringen.

Sechster Punkt: Im Lkw-Bereich sind wir alle gemeinsam
der Auffassung, daB die Lkw-Nachriistung nach Stand der
Technik ein auBerst dringliches Anliegen ist und daB wir
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dort versuchen sollten, den Wert von 9 g pro Kilowattstun-
de durchzusetzen, den etwa die Schweiz hat, und daB wir
in diesem Bereich die RuBfiliertechnik ebenfalls dringlich
machen sollten, die jetzt im GroBversuch des Bundesum-
weltministeriums erprobt wird.

Siebtens - der Punkt, auf den der Kollege Schlee hinge-
wiecsen hat —: eine dkologischer orientierte Yerkehrspolitik
mit Stirkung der Schiene und des 6ffentlichen Personen-
nahverkehrs.

Achter Punkt: Baden-Wiirttemberg hat eine Initiative ein-
gebracht, um &rtliche Verkehrsverbote bei NO,-Uberla-
stung in einzelnen Bereichen durchzusetzen. Was bei uns
mit unseren Luftreinhalteplinen gemacht worden ist, fin-
det sich so in keinem anderen Bundesland. Die Arbeits-
gruppe und das Bundesumweltministerium haben, auf die-
ser Grundlage aufbauend, die Novellierung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes vorgesehen und werden diese
Novellierung in Gang bringen.

(Glocke des Priisidenten)

Stellv. Prisident Dr. Hopmeier: Herr Minister, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Brinkmann?

Minister fiir Umwelt Dr. Vetter: Ich bin gleich fertig.
Entschuldigen Sie.

Neunter Punkt: Wir sind uns weitgehend einig dariiber,
daB eine Werbekampagne erfolgreich sein kann. Auch die
SPD-regierten Linder haben, wenn dieses Konzept, das
wir fir richtig halten, durchgesetzt werden kann, signali-
stert, dal} sie durchaus eine Werbekampagne machen kénn-
ten,

{Abg. Drexler SPD: Aber nicht allein!)

allerdings nicht auf ihre Kosten, sondern auf Kosten des
Bundes. Das ist die Meinung der SPD-regierten Linder.

Meine Damen und Herren, dies sind die neun Punkte, die
inzwischen insbesondere auf unseren Druck hin durchge-
setzt worden sind.

Zum SchluB noch einige Bemerkungen. Ich mochte fest-
stellen, dal wir uns damit nicht etwa, wie Herr Drexler
gesagt hat, nur auf Werbekampagnen beschrinken.

Zweitens mochte ich feststellen, daB es nicht richtig ist, daB
Herr Topfer nur die Einfithrung von Katalysatoren priift
und er die EG nur zur Priffung auffordert, sondern daB
hier End-Zeitpunkte fesigelegt werden sollen.

Ich méchte feststellen, daB wir in Baden-Wirttemberg in
der Zulassungsstatistik fiir den geregelten Dreiwegekataly-
sator dank unserer MaBinahmen vorne Hegen, wesentlich
weiter vorn als nordliche Linder, in denen zum Beispiel
Thre Parteifreunde die Regierung fithren. Wir haben dies
sorgfiltig anhand von Statistiken verglichen.

(Abg. Brinkmann SPD: In den Waldschiiden lie-
gen wir vorn!)
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Ich mochte zum SchluB sagen, daB mir zwei Punkte noch
besonders bedeutsam scheinen. Der eine ist, daB wir uns
innerhalb der CDU/CSU-regierten Linder auf die wich-
tigsten MaBnahmen - Durchbruch des Katalysators, fester
Endtermin, nicht nur priifen, Nachriistung von Altfahrzeu-
gen, Werbekampagnen — einheitlich verstindigt haben und
daf die CDU/CSU-regierten Lander geschlossen in diese
SchiuBphase der Debatte hineingehen.

Der letzte Punkt ist, meine Damen und Herren, dall mit
der deutschen Automobilindustrie verhandelt worden ist
und daB wir Grund zur Annahme haben, da8 die Auto-
mobilindustrie eben nicht in der Ecke steht, in die manche
ideologisch Gesinnte sie zu stellen versuchen. Weder ist die
zitierte Firma Daimler-Benz bis jetzt technisch bereits in
der Lage gewesen, die Rubffiltertechnik in den USA zu
verkaufen

{Abg. Drexler SPD: Das ist richtigl)

— dies 1st nicht der Fall; das muB man deutlich sagen -,
noch gibt es irgendwo auf der Welt Unternehmen, die so
viel in der innovativen RuBfiltertechnik forschen wie un-
sere eigenen. Es ist einheitliche Meinung, daB diese Tech-
nik so schnell wie mdglich eingesetzt werden soll.

(Zuruf des Abg. Kretschmann GRUNE)

Es gibt konkrete Anzeichen dafiir, meine Damen und
Herren - das muB man auch einmal héren -, daB3 die
deutsche Automobilindustrie bereit ist, noch in diesem Jahr
den Katalysator zur Regeltechnik zu machen und ihn
flichendeckend einzufGhren. Damit wird bewiesen, dall die
von uns getragene Freiwilligkeitsphase nicht sinnlos ist,
sondern uns durchaus einen Vorsprung gibt, daB aber
deutlich gemacht werden muB, dall man nunmehr auch der
Automobilindustrie sagt: Am 1. Oktober 1991 sollte im
Interesse der Umwelt SchluBtermin sein.

Ich will gar nicht darauf eingehen, daBl wir in Baden-
Wiirttemberg am meisten von allen wissen ~ dank der
statistischen Angaben und dank der Lufireinhaltepliine, die
bei uns als Teil der Vorbeugepolitik schon lingst aufgestellt
worden sind und weiter aufgestellt werden.

Dies ist das Konzept der Landesregierung. Ich bin der
CDU-Fraktion sehr dankbar, daB sie diesen Durchbruch
geleistet hat. Ich bin sehr dankbar; das ist eine groBartige
Angelegenheit. Damit sind diese Konzepte voll im Gange
und werden den Durchbruch zum Katalysator mdglich
machen.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Herr Minister, Sie wollten
noch eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Brinkmann be-
antworten.

Minister fiir Umwelt Dr. Vetter: Gerne, Herr Brinkmann.

Abg. Brinkmanan SPD: Herr Minister, woher nehmen Sie
eigentlich die Hoffnung, daB Thre Ankiindigung &rtlicher
Verkehrsverbote iiber das Ankiindigungsstadium hinaus-
geht, wo doch Mitglieder der CDU-Fraktion, unter ande-

rem in exponierter Stellung ein jetziger Staatssekretir, uns
wegen dieser Forderung noch vor zwei Jahren vehement
angegriffen und beschimpft haben, weil wir solche ortli-
chen Verkehrsverbote unter dem Gesichtspunkt der Luft-
schadstoffbegrenzung in unserem Schwarzwaldprogramm
gefordert haben?

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Bitte, Herr Minister.

Minister fir Umwelt Dr. Vetter: Verchrter Herr Abg.
Brinkmann, ich kann mich leider nicht an Ihren Vergan-
genheitsbewiltigungen beteiligen, weil ich nicht dabei war.
Ich beteilige mich an den konkreten aktuelien Diskussio-
nen und stelle fest:

(Zuruf des Abg. Kretschmann GRUNE)

Baden-Wiirttemberg hat die Initiative zu § 40 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes fiir diese NO,-Alarme auf den
Weg gebracht, und der Bund ist bereit, dieser Initiative zu
folgen.

(Beifall bei der CDU - Zuruf des Abg. Drexler
SPD)

Stellv, Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Pfaus.

Abg. Pfaus CDU: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Mit meiner Wortmeldung mdachte ich einer Fama-,
einer Geriichtebildung entgegenwirken, die eine Zeitlang
gelautet hat, die Verkehrs- und Wirtschaftspolitiker unserer
Fraktion stiinden nicht hinter unserem Fraktionsantrag mit
allem, was drinsteht. Die ganze Fraktion steht dahinter.
Wir sind der festen Zuversicht, daB hier Wichtiges erreicht
werden kann. Ich méchte darstellen, daB das, was bei
dieser Fraktionsmeinungsbildung stattgefunden hat, ein
Glied in einer langen Kette von kleinen, aber immerhin
doch tatsiachlich erfolgten Schritten zum Thema ,,Verkehr
und Umwelt™ ist.

Wir haben eine Steuerentlastung fiar Katalysatorautos, eine
Steuerbelastung fur die anderen Kraftfahrzeuge. Es gibt
mittlerweile eine ganz breite Werbekampagne der Automo-
bilindustrie fir den Katalysator als Verkaufsargument. Es
gibt Automobilverbinde, die bei ihren Testberichten aus-
driicklich beklagen und Minuspunkte verteilen, wenn ein
getestetes Auto keinen Katalysator hat. Die Industrie hat
die Motorentechnik vorangebracht. Die Benzinverbriuche
- das wissen wir alle - bei den Fahrzeugen, die jetzt
angeboten werden, sind zum Teil um die Halfte niedriger
als noch vor wenigen Jahren bei vergleichbaren Autos mit
gleicher Leistung und gleichem Hubraum. Die Optimie-
rung der Verbrennung in den Motoren, die saubere Die-
seltechnik - dies alles sind Belege dafiir.

Zum gesetzlich-administrativen Bereich: Meine Damen
und Herren, es ist doch noch gar nicht allzulange her, dal
Tempo 100 auf den LandstraBen und Tempo 50 in den
Innerortsbereichen eingefithrt worden ist. Die Richtge-
schwindigkeit 130, die Zonengeschwindigkeiten, die
Grenzwertfestlegungen, die Abgasuntersuchungen, die Ver-
kehrsleitsysteme sind Beitriige, einer nach dem anderen
erfolgt, um bei dem gemeinsamen Ziel voranzukommen.
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Ich erinnere an die Verkehrserziehung, an das OPNV-
Angebot, an Aufklirungsaktionen der Ministerien, des
Verkehrssicherheitsrats, der Verkehrswachten. Meine Da-
men und Herren, hier ist ¢in BewuBtseinswandel erfolg-
reich vorangekommen. Das, was wir hier diskutieren, ist
ein Mosaikstein auf diesem Weg.

Ich darf erkliren: Ich habe die Hoffnung noch nicht
aufgegeben, daB die Maoglichkeiten der BewuBtseinsbil-
dung nicht ausgeschépft sind, daB die genannten markt-
wirtschaftlichen Regelungen noch immer nicht in voller
Breite ausgenutzt sind, daB das OPNV-Angebot, wie heute
morgen erklart wurde,

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

ausgedehnt werden kann und daB auch mit der Ankiindi-
gung weiterer Restriktionen vieles erreicht werden kann.

Ich darf Ihnen sagen: Aufgrund der internationalen Ver-
gleiche im Unfallgeschehen — es wird Sie vielleicht wun-
dern, wenn ich dies sage — schlieBe ich einen Weg in ein
allgemeines Tempolimit auf Dauer nicht grundsatzlich aus.
Ich setze aber noch immer auf Intelligenz und Verantwor-
tung. Ich bin der festen Uberzeugung, daB bewuBtseinsbil-
dende MaBnahmen, wie sie an allen Fronten der Automo-
biltechnik und des StraBenverkehrs angelaufen sind, zum
gewiinschten Erfolg fiihren.

Zu den konkreten Anliegen, die in dem Antrag der Griinen
stehen.

(Abg. Jacobi GRUUNE: Die sind gut!)

Meine Damen und Herren, ich halte es fiir einen Unfug,
zu sagen: generell 30 km/h innerorts.

(Abg. Jacobi GRUNE: Lesen Sie einmal weiter,
was da noch steht!)

Ubertragen Sie diese Situation etwa auf einen Raum wie
Stuttgart! Im Namen des Umweltschutzes, im Namen der
Umwelt ware das ein Unfug, wie er nicht besser betrieben
werden kann.

(Abg. Kretschmann GRUNE: Lesen Sie doch
einmal, was wir schreiben!)

Eine Verteuerung des Autofahrens hitte katastrophale Aus-
wirkungen in folgenden drei Bereichen:

Erstens: Dies wire unsozial. Eine ganze Reihe von Leuten,
die nicht iiber ein grofes Einkommen verfiigen, sind,
beispielsweise in den lindlichen Raumen, aber auch sonst-
wo, auf das Auto angewiesen.

Zweitens: Sie benachteiligt die lindlichen Riume. Dort
haben Sie nicht das OPNV-Angebot. Sie werden es niemals
flichendeckend, etwa vergleichbar mit den Ballungsriu-
men, zusammenbringen.

Es wiirden ganze Berufsgruppen — das ist das dritte Ar-
gument - und die daran hingenden Wirtschaftszweige
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benachteiligt, die aufgrund ihrer beruflichen Titigkeit viel
fahren miissen und viel Auto fahren miissen.

Ich mochte zum SchluB sagen: Wenn die genannten An-
reize, die in unserem Antrag in gestufter Form aufgefiihrt
sind, nicht zichen, wird auch das gespaltenc Tempolimit
eine der Mdglichkeiten sein - bei all den Schwierigkeiten,
dies nachher umzusetzen; denn das ist nicht einfach in der
Kontrolle, in der Darstellung, in der Uberwachung.

Ich méchte mit meinem Beitrag einfach sagen: Was in der
Vergangenheit erreicht worden ist und was wir jetzt mit
unserem Antrag beschlossen haben, sind erfolgverspre-
chende Wege, den Katalysator einzufithren und die Um-
weltbelastung, die aus dem Auto kommt, zuniickzudringen.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Das Wort erteile ich Herrn
Abg. Dr. Schwandner.

(Abg. Jacobi GRUNE: Schwandner zum sech-
sten! — Abg. Drexler SPD: Schwandner zum sieb-
ten!)

Abg. Dr. Schwandeer GRUNE: Nur noch kurz. - Herr
Prisident, meine Damen und Herren! Meine beiden Her-
ren Minister, ich finde es einfach unertriglich, wie die
Debatte hier gelaufen ist. Sie miissen doch auch einfach
einmal zugeben, dal Sie seit Jahren gepennt und nichts
gemacht haben. Was Sie an Forderungen und Uberlegun-
gen jetzt vortragen, ist bestenfalls — bestenfalls! — das, was
wir hier schon vor fiinf Jahren diskutiert haben. Mehr ist
es nicht. Ich bin es auch einfach leid, dauernd dieses
Selbstlob zu hdoren. Uber Tempolimit ist hier schon 1984
diskutiert worden, Herr Sieber!

(Abg. Sieber CDU: Jal)

Uber die verbindliche Einfithrung des Katalysators ist auch
hier 1984 diskutiert worden.

(Zuruf von der SPD: So ist esl)

Da kann man sich doch nicht hier hinstellen und sagen,
wir seien sozusagen die gesellschaftspolitische, umweltpo-
litische Avantgarde. Das stimmt gar nicht. Sie zockeln da
einfach hinterher. Das ist doch der Punkt.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Herr Minister Vetter — ich gebe zu, das ist jetzt polemisch
-, mir war bisher nur geldufig, daB Minister bzw. Staats-
sekretiire als Pressesprecher zu Daimler gegangen sind.
DaB es sozusagen umgekehrt ist, daB der Minister hier zum
Pressesprecher der Firma Daimler wird und deren Tech-
nologie vertritt und von ,unserer Automobilindustrie”
spricht, das finde ich schon sehr bemerkenswert,

Ich will Thnen eines prophezeien: Wir werden ein gene-
relles Tempolimit in wenigen Jahren haben, wenn Sie
serios die Daten auswerten, die Sie bekommen werden,
wenn Sie das gespaltene Tempolimit einfiihren, weil Sie
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dann namlich diese hohe, unverantwortlich hohe Anzahl
von Verkehrsverletzten und Verkehrstoten nicht langer
werden rechtfertigen kdnnen.

(Abg. Jacobi GRUNE: Richtig!)

Es ist einfach intellektuell unlauter, so zu argumentieren,
wie Sie das hier dauernd tun.

(Beifall bei den GRUNEN und bei Abgeordneten
der SPD)

Stellv. Priisident Dr. Hopmeier: Mir liegen keine Wortmel-
dungen mehr vor.

Dann miissen wir nur noch dariiber befinden, was mit
diesen Antrigen geschaftsordnungsmifig zu geschehen
hat. Ich gehe davon aus, daB sie in den Umweltausschuly
und vielleicht auch in den InnenausschuB sollen, federfiih-
rend Umweltausschull.

(Zuruf: Jal)
— Gut. Das ist so beschlossen.

Meine Damen und Herren, ich rufe Punkt 9 der Tagesord-
nung auf:

Beschlulempfehlung und Bericht des Finanzausschusses zu
der Mitteilang der Landesregicrung vom 23. Dezember 1988
- Denkschrift 1987 des Rechnungshofs zur Landeshaushalts-
rechnung von Baden-Wiirttemberg filr das Haushaltsjahr
1985 — Drucksachen 10/946, 10/1070

Berichterstatter: Abg. Dr. Ohnewald

Herr Abg. Dr. Ohnewald, Sie wollen das Wort als Bericht-
erstatter nicht. Wird sonst das Wort gewiinscht? — Das ist
nicht der Fall. Dann stelle ich die Zustimmung des Hauses
zu der BeschluBempfehlung des Finanzausschusses fest.

Punkt 9 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 10 der Tagesordnung auf:

BeschluBempfehlung und Bericht des Stindigen Ausschusses
zu dem Schreiben des Bundesverfassungsgerichts vom
29. September 1988 — Az. 1 BvL 30/88 — Aussetzungs- und
VorlagebeschluB des Bayerischen Verwaltungsgerichtshofs
vom 6. Juli 1988 betr. Festsetzung der Gebithren fiir die
iffentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten durch die Landes-
parlamente — Drucksache 10/1158

Berichterstatter: Abg. Dr. Karl Lang

Wiinscht der Berichterstatter das Wort? — Das ist nicht der
Fall.

Ich stelle die Zustimmung des Hauses zu der Beschluiemp-
fehlung des Stindigen Ausschusses fest.

Ich rufe Punkt 11 der Tagesordnung auf:

BeschluBempfehlungen und Berichte des Petitionsausschus-
ses zu verschiedenen Eingaben — Drucksachen 16/1039,
10/1072, 10/1228, 10/1229, 10/1230, 10/1231, 10/1232,
10/1273

Wird zu einer der Petitionen das Wort gewiinscht? — Das
ist nicht der Fall

Der Vorsitzende des Petitionsausschusses hat darum gebe-
ten, die Petition 10/561 aus der Drucksache 10/1039
abzusetzen. - Mit dieser MaBgabe stelle ich die Zustimmung
des Hauses zu den BeschluBempfehlungen des Petitions-
ausschusses in allen aufgerufenen Drucksachen fest.

Ich rufe Punkt 12 der Tagesordnung auf:

BeschluBempfehlungen und Berichte der Fachausschiisse zu
Antriigen von Fraktionen und von Abgeordneten — Druck-
sachen 10/1201, 10/1202

Wird das Wort zu einer der BeschluBempfehlungen ge-
wiinscht? - Ich stelle die Zustimmung des Hauses zu den
BeschluBempfehlungen der Fachausschiisse fest. Zugrunde
gelegt wird jeweils dasselbe Abstimmungsverhalten wie in
den Ausschiissen.

Punkt 12 der Tagesordnung ist damit erledigt.

Ich rufe Punkt 13 der Tagesordnung auft

Kleine Anfragen — Drucksachen 10/1046, 10/1151, 10/1153
Meine Damen und Herren, die auf der Tagesordnung
stehenden Kleinen Anfragen wurden in der Zwischenzeit
schriftlich beantwortet.

Punkt 13 der Tagesordnung ist erledigt.

Wir sind damit am Ende der heutigen Sitzung angelangt.

Die nichste Sitzung findet morgen, Donnerstag, 16. Mirz
1989, 9.30 Uhr statt. Die Tagesordnung ist Thnen bekannt.

Ich bedanke mich. Die Sitzung ist geschiossen.

Schlufi: 19.07 Uhr
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Vorschlag
der Fraktion der SPD

Umbesetzungen im Petitionsausschub

Ausschuld Funktion scheidet aus tritt ein
Petitionsausschuld ordentl. Mitglied Seltenreich Wettstein
stellv. Mitglied Wettstein Seltenreich

21.02.89

Dr. Spori und Fraktion
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Vorschlagsliste

der Fraktion der CDU,

der Fraktion der SPD,

der Fraktion GRUNE

und der Fraktion der FDP/DVP

fiir die Wahl der Mitglieder der 9. Bundesversammlung

Vorschliige der Fraktion der CDU:

Name Vorname StraBe, Wohnort
Mitglieder:
Spith MdL Lothar Solitude 26
7000 Stuttgart 1
Teufel MdL Erwin Dreifaltigkeitsbergstralie 44
7208 Spaichingen
Arnegger MdL Ernst BrunnerstraBe 20

Bloemecke MdL Gerhard

Gobel MdL Karl
Haas MdL Alfred
Hodapp MdL Felix
Keitel MdL Ernst

Prof. Dr. Klunzinger Eugen
MdL

Lorenz MdL Hans
Mauz MdL Paul-Stefan
Oettinger MdL Giinther H.
Rebhan MdL Josef

7778 Markdorf

UntermiihlaustraBie 111
6800 Mannheim 1

Hohenblick 59
7900 Ulm-Einsingen

Mundinger Stralle 39 a
7830 Emmendingen

Im Katzenfeld 11
7590 Achern-Onsbach

KupferholzstraBe 1
7185 Rot am See

KlaffensteinstraBe 1
7030 Boblingen

Im Dosenwald 3
6915 Dossenheim

HirschaustraBe 22
7453 Burladingen

Aspergstralle 5
7257 Ditzingen

Rathausstralle 5
7217 Wellendingen 1

Anlage 2

1685



Landtag von Baden-Wiirttemberg - 10. Wahlperiode — 22. Sitzung - Mittwoch, 15. Mirz 1989

1686

Name Vorname StraBe, Wohnort
Reddemann MdL  Ludger Am Pfeiferberg 4
7815 Kirchzarten
Reuter MdL Albert Torkelgasse 17
6990 Bad Mergentheim
Schevermann MdL Winfried Schiitzinger Stralie 29/1
7132 Illingen
Sieber MdL Michael Schimmelsrain 7
6914 Rauenberg 3 -
Malschenberg
Straub MdL Peter Bismarckstralie 17
7890 Waldshut-Tiengen 1
Strobele MdL Roland Am Tile 4
7203 Fridingen
Uhrig MdL Karl Theodor Am Schiefirain 12
7630 Lahr
Zimmermann MdL Gerd BuchenstraBe 26
6927 Bad Rappenau
Vetter Helga RoggenstraBie 19
7000 Stuttgart 70
Fundis Frieder KronenstraBe 7
7519 Eppingen-Miihlbach
Miiller Elmar Altvaterweg 44
7312 Kirchheim/Teck
Ehlert Erhart HinterweilerstraBe 38
7032 Sindelfingen
Strobl Thomas RauchstraBe 57
7100 Heilbronn
Hieke Anneliese Neckarsteinacher Strale 14
6903 Neckargemiind
Kélmel Hermann Stidring 18
7552 Durmersheim
Lazarus Ursula MaximilianstraBe 30
7570 Baden-Baden
Pfohler Wolfgang E. K1,7-13
6800 Mannheim
Riissel Giinther Ludwig-Tieck-Straie 1
7500 Karlsruhe
Dr. Fuchs Wolfgang Felix-Nabor-StraBe 17
7812 Bad Krozirigen-
Schmidhofen
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Name Vorname Strafie, Wohnort
Gerspacher Rudolf Breslauer StraBe 33
7750 Konstanz
Renner Andreas Zozneggerstralle 74
7768 Stockach
Stichele Willi Gaisbacher StraBe 19
7602 Oberkirch
Zeller Emil Dammweg 2
7898 Lauchringen 2
Grimm Margret Regensburger Stralle 235
7410 Reutlingen
Jeltsch Karin Bahnhofsplatz 1
7900 Ulm
Knipple Karola Klosterweg 10
7480 Sigmaringen
Angele Brigitte Heinrich-Heine-Weg 9
7958 Laupheim
Rist Anton Harresheim 18
7774 Deggenhausertal
Ersatzmitglieder:
Kauder Volker Pestalozzistralle 12
7200 Tuttlingen
Dinkelmann- Dore Kniebisweg 10
Mohring 7517 Waldbronn
Hehn Karl Rathaus
7109 Schontal 1
Dreher Helmut Weingartshofer StraBe 1
7980 Ravensburg 1
Neukamm Walter SchelmenstraBe 19
7080 Aalen
Dr. Lamers Karl A. Schleifengrundweg 6
6900 Heidetberg
Hirschbolz Eberhard Gartenstrale 2
7807 Elzach
Prof. Dr. Thiel Berthold WaldstraBe 18
7406 Mossingen 2
Biihnert Claus Zedernweg 4
7016 Gerlingen
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Name Vorname StraBe, Wohneort

Tremmel Fritz LortzingstraBe 3
7520 Bruchsal

Maurer Franz BoschstraBe 17
7460 Balingen

Vorschliige der Fraktion der SPD:

Name Vorname StraBe, Wohnort
Mitglieder:
Bischoff Sabine Karl-Ludwig-StraBe 8
6992 Weikersheim
Bogusch Peter Lerchenheide 35
7000 Stuttgart 50
Biihter MdL Liselotte KemenblickstraBe 31
7000 Stuttgart 75
Dr. Geisel MdL Alfred Am Rosengarten 20
7090 Ellwangen
Golil MdL Heinz KarlstraBle 8 a
7560 Gaggenau-
Bad Rotenfels
Dr. Hénes Suse FichtelbergstraBe 59
7000 Stuttgart 30
Hungerbiihler Eberhard Stilinweg 14
7000 Stuttgart 1
Hummel Gudrun Breitickerweg 15

7057 Winnenden 6

Kielburger MdL Bernd Goethering 36
7537 Remchingen-Singen

Kiesecker Horst SeilerstraBe 6
7470 Albstadt-Tailfingen

Landgraf Hanne KircherstraBe 18
7500 Karlsruhe

Maurer MdL Ulrich KyffhiuserstraBe 79
7000 Stuttgart 30

Mogg MdL Walter Lirchenstrafie 9

7432 Urach-Sirchingen

Dr. Miinch MdL Helmut SchopflinstraBe 3
6800 Mannheim
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Name Vorname StraBe, Wohnort
Nicola MdL Karl HinterdorfstraBe 6
7831 Weisweil
Nill Elisabeth Stéckenbergweg 37
7300 Esslingen
Offergeld Rainer DinkelbergstraBe 22
7850 Lorrach
Pommerenke Siegfried Willi-Bleicher-Strafie 20
7000 Stuttgart 1
Riester Walter HolzelstraBe 2
7000 Stuttgart 1
Romer Wilma Schineberger Weg 16
7032 Sindelfingen
Schoffler MdL Alfred Bahnhofstrae 64
7104 Obersulm
Dr. Spori MdL Dieter Robert-Stolz-Weg 36
7100 Heilbronn-Bdckingen
Wente Hermann BeethovenstraBe 17
7141 Schwieberdingen
Wettstein MdL Karl-Peter KantstraBe 17
6831 Plankstadt
Wimmer MdL Brigitte Frauenalber Straie 7
7500 Karlsruhe 51
Dr. Wulf-Mathies  Monika Willi-Bleicher-Strafie 20
7000 Stuttgart 1
Ersatzmitglieder:
Dr. Schwarz Eberhard Thomas-Mann-StraBe 41
7012 Fellbach
Schrempp MdL Giinter Auwaldstrafe 1
7800 Freiburg
Vorschlige der Fraktion GRUNE:
Name Vorname StraBe, Wohnort
Mitglieder:
Bauer Theresia Karpfengasse §
6900 Heidelberg
Baumgarten Werner Vogelsangstrae 60
7000 Stuttgart 1
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Name Vorname Stralie, Wohnort
Beer-Bercher Uli Boeckstralie 13
7500 Karisruhe
Ehrmann Markus Lederbergweg 67
7000 Stuttgart 75
Lange-Bauer Renate JagsttalstraBe 6
7183 Langenburg-
Bachlingen
Meyer Emilie Nigelestrafie 39
7800 Freiburg
Ersatzmitglied :
Gay Anneliese EinsteinstraBe 43
7000 Stuttgart 50

Vorschliige der Fraktion der FDP/DVP:

Name Vorname StraBe, Wohnort
Mitglieder:
Dr. Dring MdL Walter Schwabenweg 13
7170 Schwibisch Hall
Haag MdL Friedrich Lerchenfeld 6
7000 Stuttgart 70
Vollmer MdL Kurt Bihlgarten 17
7052 Schwaikheim
Kiel Friedrich Wilhelm Rathaus
7012 Fellbach
Ersatzmitglieder:
{Pfister MdL Ernst Achauer StraBie 20
7218 Trossingen
Riibesamen Karl-Heinz Robert-Bosch-StraBe 16/1

7255 Rutesheim
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