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Stadtebauliches Desaster in der Stadt
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ZWEILE LESUNG ..o

Frank Sundermann (SPD)
zu Protokoll (siehe Anlage 1)

Josef Hovenjirgen (CDU)
zu Protokoll (siehe Anlage 1)

Gudrun Elisabeth Zentis (GRUNE)
zu Protokoll (siehe Anlage 1)

Dietmar Brockes (FDP)
zu Protokoll (siehe Anlage 1)

Minister Garrelt Duin
zu Protokoll (siehe Anlage 1)

Ergebnis .....ccccoveeiiiiiiine e

17 Gesetz zur Anderung des Landesbe-
amtengesetzes und des Justizgeset-
zes Nordrhein-Westfalen und zur An-
passung weiterer Rechtsvorschriften
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Minister Ralf JAger........ccccocvvveevicieecvcineen,

Ergebnis ......coceevcieee e
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Beschlussempfehlung und Bericht
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Ali Bas (GRUNE)
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Yvonne Gebauer (FDP)
zu Protokoll (siehe Anlage 2)
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Ministerin Sylvia L6hrmann
zu Protokoll (siehe Anlage 2)
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Drucksache 16/7412 ........ueeeeeeeeeeeeeeeeeeevennnnnns

Manfred Krick (SPD)
zu Protokoll (siehe Anlage 3)

Henning Rehbaum (CDU)
zu Protokoll (siehe Anlage 3)

Norwich RuRe (GRUNE)
zu Protokoll (siehe Anlage 3)

Karlheinz Busen (FDP)
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zu Protokoll (siehe Anlage 3)
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zu Protokoll (siehe Anlage 3)
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ANIAGE L.

Zu TOP 16 — ,,Gesetz zur Anderung
des Markscheidergesetzes“ — zu Pro-
tokoll gegebene Reden

Frank Sundermann (SPD) .........ccccocuenee.
Josef Hovenjurgen (CDU).........ccccoeeeiene
Gudrun Elisabeth Zentis (GRUNE)..........
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ANIAGE 2.

Zu TOP 18 - ,,Digitales Lernen: Offene
Infrastruktur gehort auf die Agen-
dal!“ — zu Protokoll gegebene Reden

Ina Spanier-Oppermann (SPD)................
Dr. Anette Bunse (CDU).........ccccevvvrneenn.
Ali Bas (GRUNE)
Yvonne Gebauer (FDP).........cccocovvivenene.
Monika Pieper (PIRATEN)
Ministerin Sylvia L6hrmann

Zu TOP 19 — ,,Den wertvollen Beitrag
der Kleingartner fir Gesellschaft, Ge-
sundheit und Naturschutz wirdigen
und angemessen fordern*“ — zu Proto-
koll gegebene Reden

Manfred Krick (SPD).......ccccovverieriinnnnenn,
Henning Rehbaum (CDU)
Norwich RiRe (GRUNE)
Karlheinz Busen (FDP).......ccccccccecveevineenn.
Simone Brand (PIRATEN).........cccccoeeuenne.
Minister Johannes Remmel.....................

7535

Entschuldigt waren:

Ministerin Sylvia L6hrmann
(bis 18:30 Uhr)
Minister Johannes Remmel
(bis 18:45 Uhr)
Minister Guntram Schneider
(von 16:30 Uhr bis 19 Uhr)
Minister Dr. Norbert Walter-Borjans
(bis 17 Uhr)

Brigitte Dmoch-Schweren (SPD)
Andreas Kossiski (SPD)

(ab 17 Uhr)
Peter Minstermann (SPD)
Josef Neumann (SPD)
Cornelia Ruhkemper (SPD)
Markus Tons (SPD)

(bis 16:30 Uhr)

Marie-Luise Fasse (CDU)
Kirstin Korte (CDU)
(ab 13 Uhr)
Bernd Kriickel (CDU)
Ina Scharrenbach (CDU)
(ab 16 Uhr)
Josef Wirtz (CDU)

Arndt Klocke (GRUNE)
(ab 18 Uhr)

Daniela Schneckenburger (GRUNE)
(ab 17 Uhr)

Christian Lindner (FDP)
(ab 16:30 Uhr)
Ulrich Alda (FDP)
(ab 14 Uhr)
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Beginn: 10:05 Uhr

Prasidentin Carina Godecke: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Man merkt doch, wenn die Plenarsitzung
abends sehr lang gedauert hat. Ich dachte, dass um
diese Uhrzeit schon mehr Kolleginnen und Kollegen
anwesend sein wirden. Ich begriiRe aber diejeni-
gen, die schon da sind, ganz besonders herzlich zu
unserer heutigen, 73. Sitzung des Landtags Nord-
rhein-Westfalen. Mein Gruf3 gilt den Géasten auf der
Zuschauertribiine sowie den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der Medien.

Fiur die heutige Sitzung haben sich sieben Abge-
ordnete entschuldigt; ihre Namen werden in das
Protokoll aufgenommen.

Wir treten nunmehr ein in die Beratung der heutigen
Tagesordnung.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt

1 Vereidigung eines Mitglieds des Verfas-
sungsgerichtshofs fur das Land Nordrhein-
Westfalen

Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und
Herren, mit Schreiben vom 28. November dieses
Jahres hat mir die Ministerprasidentin des Landes
Nordrhein-Westfalen mitgeteilt, dass die Landesre-
gierung Herrn Peter Kamp mit Wirkung vom 1. De-
zember zum Prasidenten des OLG KdIn ernannt
hat. Er ist damit als einer von zwei lebenséltesten
OLG-Prasidenten kraft Amtes Mitglied des Verfas-
sungsgerichtshofs  fir das Land Nordrhein-
Westfalen.

Im gleichen Schreiben hat Frau Ministerprasidentin
Kraft darum gebeten, die Vereidigung von Herrn
Kamp in einer Plenarsitzung in dieser Woche vor-
zunehmen. Dieser Bitte bin ich natirlich in unser al-
ler Namen gerne gefolgt.

Ich darf deshalb zu diesem Tagesordnungspunkt
Herrn Kamp, der gleich vor dem Plenum den Eid
ablegen wird, ganz herzlich im Landtag Nordrhein-
Westfalen begrifZen.

(Allgemeiner Beifall)

Genauso herzlich begrifRe ich die Prasidentin des
Verfassungsgerichtshofs, Frau Dr. Ricarda Brandts,
sowie die Vizeprasidentin Frau Anna-José Paulsen,
die an der Rickwand im Plenarsaal Platz genom-
men haben, um der Vereidigung, wie so oft, zu fol-
gen. Auch Ihnen ein herzliches Willkkommen!

(Allgemeiner Beifall)

Ich bitte alle anwesenden Kolleginnen und Kollegen,
soweit es lhnen maoglich ist, sich fur die Vereidigung
von den Platzen zu erheben, und ich bitte Herrn
Kamp, zu mir zu kommen.

(Die Anwesenden erheben sich von ihren
Platzen.)

Nach § 5 des Gesetzes Uber den Verfassungsge-
richtshof fir das Land Nordrhein-Westfalen leisten
samtliche Mitglieder des Verfassungsgerichtshofs,
bevor sie ihr Amt antreten, vor dem Landtag den in
dieser Vorschrift formulierten Eid:

.Ich schwdre, dass ich das mir Gbertragene Amt
nach bestem Wissen und Kénnen verwalten,
Verfassung und Gesetze befolgen und verteidi-
gen, meine Pflichten gewissenhaft erflllen und
Gerechtigkeit gegenliber jedermann Uben wer-
de. So wahr mir Gott helfe.*

Sehr verehrter Herr Kamp, damit sind Sie jetzt ver-
pflichtet. Ich gratuliere lhnen im Namen des Hohen
Hauses ganz herzlich dazu.

Im Vorgesprach haben wir schon gesagt, dass es
immer etwas schwierig ist, ,Auf gute Zusammenar-
beit!* zu sagen, aber alle im Haus wissen, wie das
gemeint ist. Auf gute Zusammenarbeit und von Her-
zen alles Gute fur Ihr neues Amt!

(Allgemeiner Beifall)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir setzen nun die
gestern unterbrochenen Haushaltsberatungen vor.

Ich rufe auf:

2 Gesetz Uber die Feststellung des Haushalts-
plans des Landes Nordrhein-Westfalen fir
das Haushaltsjahr 2015 (Haushaltsgesetz
2015)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 16/6500

und:

1. und 2. Ergadnzung
Drucksachen 16/6710
und 16/6990

Beschlussempfehlungen und Berichte

des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksachen 16/7500 bis 16/7507, 16/7509 bis
16/7515 und 16/7520

Zweite Lesung

uUnd:

Finanzplanung 2014 bis 2018 mit Finanzbe-
richt 2015 des Landes Nordrhein-Westfalen

Drucksache 16/6501

Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 16/7521
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In Verbindung mit:

Gesetz zur Regelung der Zuweisungen des
Landes Nordrhein-Westfalen an die Gemein-
den und Gemeindeverbande im Haushaltsjahr
2015 (Gemeindefinanzierungsgesetz 2015 -
GFG 2015)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 16/6502

uUnd:

Erganzung
Drucksache 16/6990

Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksachen 16/7517

zweite Lesung

Ich will daran erinnern: Das im Altestenrat verein-
barte Beratungsverfahren mit der Reihenfolge der
zu beratenden Einzelplane und den vorgeschlage-
nen Redezeiten kénnen Sie auch fir den heutigen
Tag der Tagesordnung entnehmen.

Nach Beendigung der Aussprache Uber einen Ein-
zelplan erfolgt die Abstimmung Uber diesen Einzel-
plan in zweiter Lesung von insgesamt drei Lesun-
gen. Liegt ein Anderungsantrag zu einem Einzel-
plan vor, wird zunéchst Uber diesen abgestimmt.
Heute nachzuholen ist noch die Einzelabstimmung
Uber den Einzelplan 20. Das haben wir Ihnen ges-
tern mehrfach mitgeteilt. Heute ist auch Uber das
Haushaltsgesetz und das Gemeindefinanzierungs-
gesetz zum Abschluss der zweiten Lesung der ins-
gesamt drei Lesungen abzustimmen. Auch ist Uber
die Ruckuberweisung des Haushaltsgesetzes und
des Gemeindefinanzierungsgesetzes zu entschei-
den.

Da die Beratungen zum Haushalt voraussichtlich
um 12:30 Uhr beendet sein werden, ist eine ab-
stimmungsfreie Zeit heute nicht vorgesehen. Sollte
sich der Vormittag vollig anders gestalten, werden
wir das im sitzungsleitenden Préasidium noch einmal
beratschlagen. Aber bitte gehen Sie davon aus,
dass wir am Ende der Haushaltsplanberatungen in
zweiter Lesung die Abstimmungen durchfiihren
werden, egal, bei welcher Uhrzeit wir dann gelandet
sind.

Mit all diesen Vorbemerkungen rufe ich dann auf:
Einzelplan 15

Ministerium fur Gesundheit, Emanzipation,
Pflege und Alter

Ich weise auch hier auf die Beschlussempfehlung
und den Bericht des Haushalts- und Finanzaus-
schusses Drucksache 16/7515 hin.

Ich eroffne die Aussprache. Fir die CDU-Fraktion
hat Herr Kollege Preuf3 das Wort.

Peter Preuf3 (CDU): Frau Prasidentin! Meine liebe
Kolleginnen und Kollegen! Am vergangenen Sonn-
tag — das haben Sie gestern mehrfach gehért — war
Halbzeit. Ich will jetzt nicht darliber fabulieren, ob
man mit einer erschopften Mannschaft die zweite
Halbzeit Gberstehen kann. Ich will auch nicht auf
einzelne Haushaltsanséatze eingehen. Der Haushalt
ist weitgehend unspektakular. Wir haben durchaus
zur Kenntnis genommen, dass zum Beispiel der
Ansatz im Bereich der pauschalen Férderung der
Krankenhauser fir kurzfristige Anlagegiter und der
Ansatz fur die Férderung der Fachseminare fir die
Ausbildung von Altenpflegekréaften erhoht worden
sind. Wir wissen alle, dass die Gelder, die hier aus-
gewiesen sind, bei weitem nicht ausreichen, um die
Probleme in den Griff zu bekommen.

(Vizeprasident Dr. Gerhard Papke)

Was an dem Haushalt fehlt, ist eine Perspektive fur
die Zukunft. Es fehlen die Strukturkonzepte, die no-
tig sind, um sich den Herausforderungen und Ver-
anderungen in der Zukunft Uberhaupt stellen zu
kdénnen. Kurz gesagt: Der Haushalt gibt keine Ant-
worten auf die drangenden Fragen der Zeit.

(Beifall von der CDU)

Ausgangspunkt ist der Koalitionsvertrag. Die Bilanz
ist ernuchternd, wenn nicht sogar enttauschend.

(Beifall von der CDU)

Mit dem Koalitionsvertrag hatte sich Rot-Griin eine
flachendeckende, bedarfsgerechte und ohne Hir-
den zugangliche gesundheitliche und medizinische
Versorgung aller Blrgerinnen und Birger in NRW
zum Ziel gesetzt.

Mit dem Koalitionsvertrag sollte auBerdem die me-
dizinische und gesundheitliche Versorgung in landli-
chen und strukturschwachen Regionen sowie in so-
zial benachteiligten Stadtteilen gesichert und ver-
bessert werden. Mit dem Koalitionsvertrag wollte
man insbesondere dem sich abzeichnenden Arzte-
mangel entgegenwirken. All das ist positiv.

Mit dem Koalitionsvertrag hat die Landesregierung
zugesagt, die Akteure im Gesundheitswesen dabei
zu unterstltzen, dass die Arbeitsbedingungen der in
der medizinischen Versorgung beschéftigten Men-
schen verbessert werden. Mit dem Koalitionsvertrag
hat sich Rot-Griin ausdriicklich zum Sonderfonds
Krankenh&user bekannt. All das ist positiv.

Wie ist die Situation? — Fakt ist, dass es weniger
Studenten im Fachbereich Medizin gibt.

Fakt ist, dass ein akuter Arztemangel droht.
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Fakt ist, dass Hausérzte, insbesondere im landli-
chen Raum, fehlen.

Fakt ist, dass das Gesundheitsministerium erst im
vergangenen Fruhjahr festgestellt hat, dass schon
heute in 92 Gemeinden in NRW eine Gefahrdung
der hausarztlichen Versorgung droht und in 48 wei-
teren Gemeinden diese Gefahrdung zumindest auf
mittlere Sicht méglich ist.

Fakt ist, dass die Vereinbarkeit von Familie und Be-
ruf nicht sichergestellt ist, was erhebliche Auswir-
kungen auf die Attraktivitat des Berufes eines Arz-
tes, insbesondere einer Arztin, hat.

Fakt ist auch, dass mehr Arzte in den Ruhestand
gehen als nachwachsen.

Fakt ist, dass immer mehr abgewiesene Studien-
bewerber im Ausland studieren und unserem Ar-
beitsmarkt als geeignete Arzte verloren gehen, also
nicht nach Deutschland zurtickkehren.

Fakt ist auch, dass der Sonderfonds Krankenhauser
abgeschafft worden ist.

Fakt ist, dass aufgrund des demografischen Wan-
dels die Behandlungsintensitat unserer alteren Mit-
blrgerinnen und Mitblrger steigt.

Fakt ist schlie3lich, dass mit dem medizinischen
Fortschritt auch der Bedarf an Gesundheitsleistun-
gen steigt.

Meine Damen und Herren, das Thema ,medizini-
sche Versorgung®, insbesondere das Thema
.Hausarztemangel in landlichen Raumen®, ist bei
den Menschen hochemotional besetzt. Wir missen
uns um diese Themen kimmern. Allein die Fakten-
lage zeigt aber, dass nichts von dem, was sich die
Koalition im Koalitionsvertrag vorgenommen hat,
verwirklicht, geschweige denn einer Problemlésung
nahergebracht wurde.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Ich finde es besonders auffallig und bin dartber
verargert, dass sich die Landesregierung zuneh-
mend der Verantwortung fir diese Fragestellungen
entzieht, indem sie permanent auf die Zustandigkeit
des Bundes verweist.

(Ministerin Barbara Steffens: Ist er aber
doch!)

Dabei zeigt gerade der Bund — nicht nur durch das
Versorgungsstrukturgesetz, sondern auch durch
konkrete Forderprogramme wie die betriebliche
Kinderbetreuung des Bundesfamilienministeriums —,
dass es Handlungsmadglichkeiten gibt, um zum Bei-
spiel die Vereinbarkeit von Familie und Beruf herzu-
stellen.

Der Marburger Bund hat eine Kampagne zur flexib-
leren und familiengerechten Gestaltung von Ar-
beitsverhaltnissen in Krankenhausern entwickelt.
Auch einzelne Krankenhauser haben Arbeitszeit-
modelle entwickelt, um ihren Mitarbeiterinnen und

Mitarbeitern die Vereinbarkeit von Familie und Beruf
zu erleichtern. Da muss das auch stattfinden, und
da sind die Regelungen durchaus richtig angesie-
delt. Aber es wéare auch die Aufgabe der Landesre-
gierung, diese Vorschlage aufzugreifen, zu trans-
portieren und landesweite Modelle hierfir zu entwi-
ckeln und zu férdern.

Niemand — auch nicht die Opposition im Landtag —
erwartet, dass alle Probleme dieses Landes, die
zum Teil sehr mit der gesellschaftlichen Entwicklung
im Zusammenhang stehen, auf einen Schlag gelost
werden. Wir erwarten aber, dass eine Regierung die
Probleme des Landes erkennt, auf Entwicklungen
reagiert und sich um die Probleme kiimmert.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Aber das Gegenteil ist der Fall. Die Landesregie-
rung erweist sich gegenuber guten Vorschlagen zur
Problemldsung resistent. Das Thema ,Schlaganfall-
versorgung® zum Beispiel, zu dem wir konzeptionel-
le Vorschlage zur Optimierung der medizinischen
Versorgung der betroffenen Patientinnen und Pati-
enten gemacht haben, ist schlichtweg verworfen
worden.

Es ist nicht erkennbar, dass sich die Landesregie-
rung unserem Vorschlag nach einer weiteren medi-
zinischen Fakultat in Bielefeld ndhern wirde. Hier
kénnten mehr Studienplatze und eine Anreizfunkti-
on fur den ostwestfalischen Raum geschaffen wer-
den.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, sich den
Herausforderungen des Gesundheitssystems zu
stellen und sich darum zu kiimmern. Das ist ein
zentrales Thema, und im Haushalt finden wir dazu
keinerlei Akzente. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Kollege Preul3. — Fir die SPD-Fraktion erteile
ich Herrn Kollegen Yuksel das Wort.

Serdar Ylksel (SPD): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Werte Kolleginnen und Kollegen. Herr Preuf3,
Fakt ist auch, dass die vier Jahre Schwarz-Gelb in
der Gesundheitspolitik in Berlin verlorene Jahre wa-
ren.

(Zurufe von der FDP: Oh!)

Fakt ist, einerseits sagen Sie, der Haushalt ist un-
spektakuldr, und andererseits kritisieren Sie ihn als
nicht auskdmmlich. Das erleben wir in den Haus-
haltsberatungen der letzten Tage — auch im Ple-
num —, dass Sie einerseits sagen, all das ist nicht
ausreichend, aber andererseits beméngeln, Rot-
Griin wirde viel zu viel Geld ausgeben. — Sie mus-
sen sich mal entscheiden, was Sie denn nun wollen.
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(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Fakt ist, um bei Ihren Worten und lhrer Diktion zu
bleiben, Herr Preul3 — da sind wir uns auch einig,
und das zeigt auch die Arbeit im Gesundheitsaus-
schuss —, der demografische Wandel stellt fir uns
eine besondere Herausforderung dar, und zwar
nicht nur in Nordrhein-Westfalen, sondern auch in
der Bundesrepublik Deutschland.

Insoweit ist der Zwischenruf der Ministerin richtig,
dass es auch eine Bundesebene, die fur Gesund-
heitspolitik zustandig ist, gibt, anstatt nur auf den
Landeshaushalt zu verweisen, den wir zu verant-
worten haben, und dort alle Probleme abladen zu
wollen, die zum Teil hausgemacht waren: in lhrer
Zeit, als Schwarz-Gelb im Bund regierte.

Zumindest fur Rot-Grin gilt: Unser Ziel ist eine am
Menschen orientierte Politik ist, die die gesellschaft-
lichen Veranderungen in den Blick nimmt. Schon
jetzt ist jeder vierte Einwohner in Nordrhein-
Westfalen tber 60 Jahre alt, und wir wollen allen
Menschen ein selbstbestimmtes Leben mit einer
gualitativ hochwertigen pflegerischen Versorgung
ermdglichen.

Bezlglich des GEPA-Gesetzes wollte ich Sie ei-
gentlich loben. Ich mache es trotzdem. Auch wenn
Sie gerade geschimpft haben, haben Sie konstruktiv
mitgearbeitet. Am 1. Oktober haben alle Fraktionen
bis auf wenige der Piraten dem Gesetz zugestimmt.
Daran hat die CDU-Fraktion auch konstruktiv und
gut mitgearbeitet. Insoweit sollten Sie nicht die Din-
ge kritisieren, die Sie mit uns gemeinsam im Guten
verwirklicht haben. Das macht Sie auf Dauer un-
glaubwiirdig.

Beziglich dieses Reformgesetzes haben wir einen
Stil gewahrt, der nicht nur die Oppositionsparteien
einbezogen hat, sondern getreu dem Motto, Be-
troffene zu Beteiligten zu machen, haben wir ein
hervorragendes Gesetz, ein zukunftsfestes Gesetz
auf den Weg gebracht. Alle Beteiligten des Sozial-
und Gesundheitswesens haben sich intensiv daran
beteiligt und haben hervorragende und vernetzte
Lésungen erarbeitet. Diese zukunftsnotwendigen
Entscheidungen haben wir gemeinsam am 1. Okto-
ber hier im Plenum beschlossen.

Zwar wollen wir jedem Bewohner unseres Landes
ein moglichst langes und selbstbestimmtes Leben
im gewohnten Quartier ermdglichen, doch auch fir
den Pflegefall brauchen wir eine Infrastruktur mit
mehr Personal sowie bessere Arbeits- und Rah-
menbedingungen. Gesundheits-, Alten- und Pflege-
politik muss sich genauso den Berufstatigen im Ge-
sundheitswesen widmen, wie diese sich ihren Pati-
enten widmen. Denn diese Berufe sind — wie ich
aus eigener Erfahrung weif3 — mit erheblichen psy-
chischen und physischen Héchstleistungen verbun-
den.

Ein zentrales Element des Haushalts sind die Fach-
seminare der Pflegekréfte, welche das Land Nord-
rhein-Westfalen durch eine Erhdhung in diesem
Haushalt von 5,5 Millionen € auf insgesamt 60 Milli-
onen € unterstiitzen wird.

Ein wichtiger Impuls fir den Pflegestandort Nord-
rhein-Westfalen — so meinen wir — war auch die ge-
setzliche Festschreibung der finanziellen Beteili-
gung des Landes an den Ausbildungskosten fir
Pflegeberufe. Auf diesem Wege machen wir Berufe
im Gesundheits- und Pflegewesen attraktiver und
schaffen Planungssicherheit fir Schilerinnen und
Schiler sowie fur die aushildenden Einrichtungen
und Schulen.

Der Einzelplan 15 des vorgelegten Haushalts baut
auf allen diesen Errungenschaften auf und wird den
Ansprichen an eine sich verandernde Gesellschaft
gerecht, da er Leistungen und Fdrderungen bereit-
stellt und die Mittel trotz der Haushaltslage von
35 Millionen € auf 910,7 Millionen € erhoht.

Die Ziele des Entwurfs bleiben die Sicherung und
Weiterentwicklung einer bedarfsgerechten und qua-
litativ hochwertigen Wohn- und Versorgungsinfra-
struktur fur altere und bedirftige Menschen, die be-
darfsgerechte Forderung pflegerischer und medizi-
nischer Dienstleistungen sowie die attraktive Gestal-
tung von Aus- und Weiterbildung im Bereich der
Gesundheitsberufe.

Wenn man sich den Haushalt einmal genau an-
sieht — ich hatte gerade genannt, 910,7 Millionen €
umfasst der Etat —, dann stellt man fest, dass 56 %
in die Krankenhausférderung gehen, immerhin eine
Summe, die Sie, Herr Preul, ebenfalls kritisiert ha-
ben, von 515 Millionen €. Im Rahmen des Kranken-
hausgestaltungsgesetzes Ubernimmt das Land
Nordrhein-Westfalen die Investitionskosten wie Bau-
pauschalen, die Wiederbeschaffung von kurzfristi-
gen Anlagegitern und kurzfristigen Nothilfen, um
auch weiterhin quantitativ und qualitativ Patienten-
und Leistungserbringeransprichen zu gentigen.

In diesem Schwerpunkt haben und mussten wir die
Ansétze deutlich erhéhen, um der Kosten- und Be-
darfsentwicklung gerecht zu werden. Wir sprechen
hier von einem Betrag von 24 Millionen € zugunsten
der krankenhauslichen Leistungserbringer.

Eine patientengerechte Gesundheitspolitik bedarf
neben einer hochwertigen leistungsstarken Human-
versorgung im Krankheitsfall genauso sehr auch ei-
ner aktiven Praventionspolitik. Deshalb werden wir
auch weiterhin praventive MaRhahmen wie die Fi-
nanzierung des Krebsregisters, Aufklarungskam-
pagnen zu HIV und Aids oder Suchtpravention for-
dern

Sehr geehrte Damen und Herren, eine erfolgreiche
und zukunftsorientierte Gesundheits-, Alten- und
Pflegepolitik bedarf einer starken menschlichen Zu-
wendung, welche durch politische MalRnahmen ge-
fordert und finanziert werden muss. Die stetige Re-
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formierung der Strukturen und Prozesse unseres
Gesundheitswesens ist daher essentiell. Dement-
sprechend sind die Mehrausgaben von 35 Millio-
nen € des Ministeriums fir Gesundheit, Emanzipa-
tion, Pflege und Alter nur zu begrif3en. Die nord-
rhein-westfélische Landespolitik steht klar fir ein
leistungsfahiges und sozial gerechtes Gesundheits-
und Altenpflegewesen.

Um die hier skizzierten Veranderungen und Heraus-
forderungen zu bewadltigen, baue ich weiterhin auf
die gute Arbeitsatmosphére, Herr Preul3, zwischen
den Mitgliedern des Ausschusses fur Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales, insbesondere mit dem Vor-
sitzenden Ginter Garbrecht, sowie in der Zusam-
menarbeit mit Frau Ministerin Steffens. Ganz be-
sonders ein Lob an die nicht mehr so neue Frau
Staatssekretarin Hoffmann-Badache.

Gemeinsam machen wir den Gesundheitsstandort
Nordrhein-Westfalen starker und attraktiver, um der
Bedeutung der Gesundheitswirtschaft und den
Menschen in unserem Land gerecht zu werden. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Kollege Yiksel. — Fir die FDP-Fraktion erteile
ich Frau Kollegin Schneider das Wort.

Susanne Schneider (FDP): Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Auch beim Gesund-
heitsetat bleibt die Landesregierung hinter ihren
Maoglichkeiten zurlick und schiebt die Probleme vor
sich her. Zunehmend fehlen Arzte auf dem Land, es
gibt ungeltste Herausforderungen in der Altenpfle-
ge, ungeklarte Finanzierungsfragen bei den Kran-
kenhausern. Die rot-grine Gesundheitspolitik ver-
zettelt sich in Hunderten von Projekten und Pro-
grammen, liefert aber keine wirklichen Antworten
auf die dringendsten Probleme in Nordrhein-
Westfalen.

(Daniela Jansen [SPD]: Das ist die Rede von
Herrn Alda!)

In meinen zwei Jahren als Landtagsabgeordnete
und Gesundheitspolitikerin habe ich 31 nordrhein-
westfalische Krankenhduser besucht. Auf ein The-
ma werde ich immer wieder angesprochen, das un-
geklarte Problem der Krankenhausfinanzierung.
Vereinfacht gesprochen sind die Krankenkassen fir
den laufenden Betrieb zustandig, die Bundeslander
fur die Bereitstellung von Investitionsmitteln.

Seit Jahren sind die NRW-Kliniken chronisch unter-
finanziert, die Investitionsmittel auf gleichbleiben-
dem Niveau gedeckelt. Es fehlen jahrlich rund
700 Millionen € fir die Modernisierung von Gebau-
den und Geraten. Um weiterhin eine gute medizini-
sche Versorgung fir die Bevolkerung zu gewahr-
leisten, haben Krankenh&duser in den vergangenen

Jahren dringend notwendige Investitionen eigen-
héndig aus ihren DRG-Einnahmen realisiert. Das
kann so nicht weitergehen.

(Beifall von der FDP)

Die dauerhaft mangelhafte Finanzierung muss
schnell, umfassend und nachhaltig beseitigt werden.
Da hilft es auch nicht, dass im Haushalt 2015 die
Investitionen fur kurzfristige Anlagegtter um 24 Mil-
lionen € erhdht wurden. Bei allem Verstandnis fir
die Haushaltslage und fur die Schuldenbremse:
Wenn Krankenhausversorgung auf einem guten Ni-
veau geleistet werden soll, dann muss auch die Fi-
nanzierung stimmen.

(Zuruf von der SPD: Sagen Sie das Herrn
Lindner!)

Es ist in den letzten Jahren nicht einmal ein Inflati-
onsausgleich einbezogen worden.

(Ministerin Barbara Steffens: Das haben Sie
mit Schwarz-Gelb so schén gemacht!)

Bundesweit gibt es aber erhebliche Unterschiede
bei der Ausstattung der Kliniken mit Landesmitteln.
Einen guten Landervergleich bietet die Kranken-
hausinvestitionsquote, die die Krankenhausforder-
mittel in Beziehung zu den bereinigten Kranken-
hauskosten setzt. Danach liegt Nordrhein-Westfalen
mit 2,8 % im letzten Drittel der Bundeslénder. Ver-
gleichbare Lander wie Bayern oder Baden-
Wiurttemberg haben mit 3,6 % bzw. 4,1 % eine
deutlich héhere Investitionsquote.

Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren,
auch im Gesundheitsetat gibt es Doppelstrukturen
oder unnétige Prestigeobjekte, deren Finanzierung
in Zeiten einer eklatanten Finanzlage eigentlich kei-
ne Grundlage mehr hat. Zu nennen ist hier wieder
einmal der NRW-Patientenbeauftragte. Die Stelle
kostet immerhin 400.000 € pro Jahr. Dafiir hat der
Patientenbeauftragte Kontakt zu rund 1.000 Patien-
ten — aber nicht im Quartal, wie ein Hausarzt, son-
dern im Jahr. Es handelt sich hierbei auch nicht um
einen personlichen Kontakt wie beim Hausarzt,
sondern um Telefonate, E-Mails oder Briefe. Das
heil3t: Ein jeder Kontakt kostet die Menschen in die-
sem Land 400 € — eine ziemliche teure Hotline, wie
ich meine,

(Beifall von der FDP)
zumal es ja reichlich Patientenberatungsstellen gibt.

Frau Ministerin Steffens, im Rahmen der
87. Gesundheitsministerkonferenz haben Sie dem
Ausbau der Beratungsangebote der UPD — der Un-
abhéngigen Patientenberatung Deutschland — zu-
gestimmt. Hier sind rund 80.000 Beratungen und
steigende Fallzahlen zu verzeichnen. Von allen Sei-
ten wird die Arbeit der UPD gelobt. Wieso bendtigt
das Land Nordrhein-Westfalen dann noch einen ei-
genen Patientenbeauftragten, der vielfach auch
noch an die UPD weitervermittelt? Fir solche Lot-
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sen- und Weitervermittlungsstellen haben  wir
schlichtweg kein Geld.

(Beifall von der FDP)

Und Argumente wie ,wichtige Netzwerkfunktion®,
,hachhaltiges Netzwerken®, ,intelligentes Vernetzen*
sind zwar Modefloskeln dieser Landesregierung, sie
missen aber auch den Nutzen fir die Menschen
steigern. Beim Patientenbeauftragten besteht dieser
Zusatznutzen, auch mit Blick auf die vielen Alterna-
tiven, sicher nicht.

Zur Sicherstellung der medizinischen Versorgung
im landlichen Raum und in stadtischen Problemge-
bieten sieht der Haushaltsansatz 2,5 Millionen € vor.
Hiervon wurden im Jahr 2013 nur 780.000 € ausge-
geben. Das entspricht nur knapp einem Drittel der
eingeplanten Mittel. Wie kann das in Zeiten des sich
immer starker abzeichnenden Arztemangels sein?

Auch in der Titelgruppe ,Psychiatrische Versorgung*
wurde der Haushaltsansatz in 2013 nicht erreicht.
Geplanten Ausgaben von 2,2 Millionen € stehen le-
diglich Ausgaben von 33.000 € entgegen. Oder die
Versorgungsforschung: Dort waren in den letzten
beiden Jahren regelmaRig 2 Millionen € vorgese-
hen, die jedoch nicht ausgegeben wurden. Wie
kann das sein? — Eine verlassliche und transparente
Haushaltsfihrung sieht anders aus.

(Beifall von der FDP)

Nordrhein-Westfalen muss raus aus seiner Lethar-
gie. Dieses Land braucht neue ldeen. Gesundheit
und Pflege miissen zukunftssicher gestaltet werden.
Das bedeutet: mehr Ausgabendisziplin und keine
neuen Zusatzausgaben. MaRnahmen fir das Ge-
sundheits- und Pflegewesen missen absolute Prio-
ritdit bekommen.

Nordrhein-Westfalen soll wieder Chancen ermogli-
chen fir altere Menschen, die zu Recht eine gute
Pflege von uns erwarten; fir die stationéare Versor-
gung, die mehr Investitionen bendétigt; fur Patientin-
nen und Patienten, die eine ambulante Versorgung
in ihrer Nahe vorfinden wollen. Dann kdnnte die
FDP diesem Haushalt auch zustimmen. — Ich danke
Ihnen.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Schneider. — Fir die Fraktion Bund-
nis 90/Die Grunen erteile ich nun Herrn Kollegen
Unal das Wort.

Arif Unal (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und
Herren! Wenn jetzt jemand der Debatte folgt, ist er
wahrscheinlich irritiert und fragt sich, ob wir Gber
den gleichen Haushalt reden. Ich kann lhnen versi-
chern, dass wir Uber den gleichen Haushaltstitel
sprechen,

(Beifall von den GRUNEN)

hier gibt es jedoch eine sehr selektive Wahrneh-
mung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, trotz knapper
Haushaltskassen und hoherer Sparanforderungen
werden wir auch im Jahr 2015 in eine praventive,
vom Menschen her gedachte Gesundheitspolitik in-
vestieren. Mit der Einfiihrung der Altenpflegeumlage
hat die rot-griine Landesregierung bereits zu Beginn
ihrer Regierungszeit wichtige Impulse gesetzt, um
den Herausforderungen in der Pflege und dem per-
sonellen Notstand in den Pflegeeinrichtungen zu
begegnen.

Mit der massiven Aufstockung fur die Fachseminare
haben wir in den letzten Jahren in NRW insgesamt
bis zu 7.000 zusétzliche Platze geschaffen. In die-
sem Jahr stehen 16.500 Ausbildungsplatze zur Ver-
flugung. Mit weiteren zusétzlichen Mitteln werden wir
auch in diesem Jahr noch einmal auf rund 17.800
Ausbildungsplatze aufstocken. Damit haben wir
doppelt so viele Platze geschaffen, als zuzeiten der
CDU-gefiihrten Koalition 2010 zur Verfligung stan-
den.

Ein weiterer Schwerpunkt, den wir in den vergangen
Jahren auch verfolgt haben, ist die altersgerechte
Quartiersentwicklung. Hier schaffen wir einen Per-
spektivwechsel — weg von den stationaren Grof3ein-
richtungen hin zu kleineren, Uberschaubaren Ein-
richtungen. Das sind Wohn- und Pflegeformen, wo
die Menschen weiterhin leben wollen, sogar wenn
sie pflegebediirftig sind und einer Unterstitzung be-
dirfen. Ziel ist es, eine umfassende Versorgungssi-
cherheit im gewohnten Umfeld zu gewahrleisten.

Nach langjahriger parlamentarischer Beratung ha-
ben wir in diesem Jahr gemeinsam das neue Pfle-
gegesetz GEPA NRW verabschiedet. Es bietet eine
Grundlage zur Starkung von Selbstbestimmung und
Teilhabe fir Menschen mit Pflege- und Unterstut-
zungsbedarf sowie fur deren Angehdrige. Mit dem
,Masterplan altengerechte Quartiere.NRW* wird
dieser Perspektivwechsel unterstitzt.

Fur die Forderung der Quartierskonzepte und der
modellhaften Angebote fir &ltere und pflegebeddirf-
tige Personen werden in den kommenden Jahren
rund 8,7 Millionen € investiert. Hierzu gehdéren die
Starkung der ambulanten Versorgung in der eige-
nen Hauslichkeit, der Aufbau alternativer Wohn- und
Pflegeformen im Quartier, die Einbeziehung und
Unterstitzung der pflegenden Angehérigen sowie
die Verbesserung der kommunalen Pflegeplanung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir werden die pa-
tienten- und patientinnenorientierte Gesundheitspo-
litik weiter ausbauen. Hierzu gehoren der Wieder-
aufbau des ,Kompetenzzentrums Frauen und Ge-
sundheit NRW*, die Verbesserung der psychiatri-
schen Versorgung sowie der Bereich ,Drogen und
Sucht®. Fur deren Unterstitzung haben wir in den
letzten Jahren erhebliche Mittel zur Verfugung ge-
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stellt. Das Gleiche gilt fur die Aidshilfe und die ziel-
gruppenspezifische Praventionsarbeit, um nur eini-
ge Schwerpunkte zu nennen. Die Mittel fir die Ge-
sundheitshilfe haben wir seit 2010 um ein Drittel er-
héhen kdnnen. Im Moment stehen fir diesen Ar-
beitsbereich 42,7 Millionen € zur Verfigung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, tber die Kranken-
hausversorgung haben wir lange und ausfiihrlich
diskutiert. Wir haben die Investitionen in diesem
Jahr um rund 24 Millionen € auf rund 515 Millio-
nen € gesteigert. Das ist ein guter Erfolg, den auch
die Krankenhaustrager anerkennen, wenngleich wir
uns natirlich dessen bewusst sind, dass es hier
noch weit héherer Investitionen bedarf.

Uber die finanzielle Unterstiitzung der Krankenh&u-
ser hinaus haben wir die Krankenhausrahmenpla-
nung 2015 verabschiedet. Mit dieser Planung be-
ricksichtigen wir demografische und medizinisch-
gualitative Entwicklungen sowie das Zusammen-
spiel der ambulanten und teilstationdren Angebote.
Obwohl die Rahmenplanung in vielen Fachern eine
Reduzierung der Betten vorsieht, haben wir in der
Geriatrie, der Neurologie, der Psychiatrie, in der
psychosomatischen Medizin und in der Kinder- und
Jugendpsychiatrie die Zahl der Betten und Thera-
pieplatze aufgestockt.

Ein weiterer Punkt der patientinnen- und patienten-
orientierten Gesundheitsversorgung ist die Hygiene.
Mit 1 Million € wollen wir die Hygienebeauftragten in
den Einrichtungen der ambulanten und pflegeri-
schen Versorgung weiterhin unterstitzen.

Ein weiterer Schwerpunkt unserer Gesundheitspoli-
tik wird die Sicherstellung der medizinischen Ver-
sorgung in landlichen Bereichen und in stadtischen
Problemgebieten sein. Neben der Foérderung mit
2,5 Millionen € werden unterschiedliche Mafinah-
men mit den Betroffenen entwickelt: Modellprojekte
zur sektoreniibergreifenden Versorgung, Arztinnen-
und Arztenetzwerke, Jobbdrsen fir Arztinnen und
Arzte usw. usf.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir erwarten immer
von der Opposition, dass sie die Leistungen der
Regierung und Regierungsparteien lobt. Heute
mochte ich es umgekehrt machen und die Oppositi-
on ein bisschen loben.

(Heiterkeit von Ministerin Barbara Steffens)

Obwohl Sie nattirlich sehr viel kritisiert haben, ha-
ben wir in den letzten Jahren dennoch groRe Ge-
setzesprojekte verabschiedet und dabei sehr eng
zusammengearbeitet. Das ist eine gute Leistung
unserer Kolleginnen und Kollegen im Gesundheits-
ausschuss. Dafir danke ich lhnen und hoffe, dass
wir diese Zusammenarbeit mit Blick auf die Interes-
sen der Bevdlkerung und eine flachendeckende
sowie qualitativ gute medizinische Versorgung auch
in der Zukunft weiterfihren kénnen. — Vielen Dank
fur IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Kollege Unal. — Fur die Piratenfraktion spricht
Herr Kollege Wegner.

Olaf Wegner (PIRATEN): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Men-
schen im Stream und auf der Tribline! Kommen wir
direkt zu dem Punkt, der uns Piraten im Einzelplan
15 der stérkste Dorn im Auge ist.

In Kapitel 15 044 Titelgruppe 62 geht es um die Al-
tenpflegeseminare. Darin sind die Altenpflegesemi-
nare mit 280 € pro Monat angegeben bzw. berech-
net. Spatestens seit der Anhdérung mussten auch
Sie wissen, dass mit diesen 280 € nicht die Qualitat
zu erreichen ist, die notwendig wére, um eine ver-
ndnftige Ausbildung fir die Altenpflegerinnen und
Altenpfleger zu garantieren.

Alle Sachverstandigen waren sich darin einig, dass
die minimal notwendige Ausbildungsqualitat nur mit
mindestens 360 € pro Monat zu gewahrleisten ist.
Dazu muss man anmerken: Mit diesen 360 € — das
sagen auch alle Experten — ist nicht einmal die Qua-
litdt zu erreichen, die vom Land irgendwann einmal
als Strukturqualitat festgelegt worden ist und die
dann ausgesetzt wurde. Nein, das ist wirklich das
Minimum, von dem die Schulen meinen, dass sie es
brauchen, und von dem die Experten meinen, dass
es unter diesem Grenzwert nicht geht.

Ein fairer Ansatz — wirde man die Aussagen der
Experten wirklich ernst nehmen und wirde man
sich wirklich um die Altenpflege kimmern wollen —
lage bei 540 €. Diese Summe will ja gar niemand
fordern; bleiben wir einmal bei den 360 €. Das wiir-
de dann im Haushalt 633.600 € mehr ausmachen.

Wenn Sie, Frau Ministerin Steffens, ehrlich sagen
wirden: ,Liebe Altenpflegerinnen und Altenpfleger,
es tut mir leid, aber mehr Geld ist derzeit nicht
drin“, — ich glaube lhnen nicht, dass Sie es nicht
wissen, und ich glaube Ihnen auch nicht, dass Sie
wirklich davon ausgehen, diese 280 € wirden aus-
reichen —, dann konnte ich mir vielleicht sogar noch
vorstellen, dass man lhren Ausfiihrungen aufgrund
von Sachzwéangen folgen kdnnte. Aber wenn diese
280 € als ,der absolut grof3e Durchbruch® und als
die wahnsinnige Unterstitzung fir die Altenpflege-
ausbildung verkauft werden, kann man dem auf gar
keinen Fall mehr folgen.

(Ministerin Barbara Steffens: Pflichtleistung!)

Allein dieser Punkt — Kapitel 15 044 Titelgruppe
62 — reicht vollig aus, um dem Einzelplan 15 nicht
zustimmen zu kénnen, ihn sogar ablehnen zu mus-
sen.

Ich mochte noch auf zwei weitere Punkte eingehen,
derentwegen wir diesem Einzelplan so auch nicht
zustimmen koénnen.
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Da ist zundchst das Thema ,Masernimpfung®.
Durch den Antrag der FDP-Fraktion sind wir darauf
aufmerksam gemacht worden, dass hier etwas nicht
stimmt und dass die Impfrate viel zu niedrig ist, um
den Herdenschutz in Nordrhein-Westfalen zu ge-
wabhrleisten.

In diesem Jahr wurden 80.000 € fiir Aufklarungs-
kampagnen ausgegeben. Ich lasse es einmal da-
hingestellt, ob diese 80.000 € ausreichend waren
oder nicht.

Nur: In diesem Haushalt — so ist es zumindest im
Berichterstattergesprach gesagt worden — sind da-
fur Gberhaupt keine Ausgaben mehr geplant. Das
passt nicht mit den Informationen zusammen, die
hier jetzt im Landtag vorliegen. Insofern sollte man
sich unserer Meinung nach noch einmal ganz stark
Uberlegen, ob man das nicht &ndern mdchte,

(Gunter Garbrecht [SPD]: Dann stellt doch
einen Haushaltsantrag dazu!)

zumal gerade Sie sagen, dass Sie auf Aufklarung
setzen, weil Sie das Ganze nur freiwillig machen.
Da bin ich bei Ihnen. Die Impfung geht nur freiwillig,
und daher sollten wir so vorgehen.

Ein anderes Problem, vor dem Sie meiner Meinung
nach die Augen ein wenig verschliel3en und das Sie
nicht richtig wahrhaben wollen, sind die MRSA-
bzw. MRSE-Infektionen in diesem Land.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Kollege
Wegner, entschuldigen Sie. Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage von Frau Kollegin MaalRen?

Olaf Wegner (PIRATEN): Ja, natdrlich.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Bitte schon,
Frau Kollegin.

Martina MaaRen (GRUNE): Vielen Dank, Herr
Wegner. — Ich mdchte auf die Altenpflegeausbil-
dung zuriickkommen. Sind Sie bereit, zur Kenntnis
zu nehmen, dass wir gerade mit dem jetzt vorlie-
genden Gesetzentwurf diese schulische Ausbildung
sichern und nicht mehr als freiwillige Leistung des
MGEPA definieren? Wir nehmen sie ins Gesetz auf,
sodass auch ein Rechtsanspruch darauf besteht. In
diesem Sinne ist es schon ein Fortschritt; denn
dann steht das Schulgeld nicht bei jeder Haushalts-
diskussion erneut zur Disposition.

Olaf Wegner (PIRATEN): Vielen Dank flr die Fra-
ge. — Natdrlich bin ich bereit, das zur Kenntnis zu
nehmen. Wenn man sich hierhin stellen und ganz
ehrlich sagen wirde, dass man weil3, dass diese
280 € nicht ausreichen, dass derzeit aber nicht
mehr vom Finanzminister zu bekommen ist, dann
kénnte ich mich dazu durchringen, meiner Fraktion

zu empfehlen, diesem Gesetz genau aus dem
Grunde, den Sie gerade beschrieben haben, zuzu-
stimmen. Allerdings gilt dies nicht, wenn hier gesagt
wird, dass diese 280 € ausreichend sind. Darin liegt
die Differenz zwischen der Regierung und uns.

(Beifall von den PIRATEN — Zurufe von den
GRUNEN - Inge Howe [SPD]: Das sagt doch
gar keiner!)

Ich war gerade auf die MRSA- bzw. MRSE-
Infektionen in Nordrhein-Westfalen zu sprechen ge-
kommen. Fakt ist, dass die Anzahl der Patienten,
die an multiresistenten Keimen erkranken, steigt.
Ebenso ist Fakt, dass die Anzahl der Patienten, die
an multiresistenten Keimen sterben, steigt. Aller-
dings ist jeglicher Versuch unsererseits, mit Ihnen
darlber ins Gespréach zu kommen und weitere Zah-
len dazu zu erfahren, bei Ihnen auf taube Ohren ge-
stof3en.

Es geht eigentlich darum, dass die Hygienemal3-
nahmen und das Screening erweitert werden. Aller-
dings bezweifeln wir, dass dies mit der 1 Million €
aus der Titelgruppe 85 zu erreichen ist. Denn dieser
Betrag hat schon in der Vergangenheit nicht ausge-
reicht, und wenn Sie weiterhin sagen, damit sei al-
les getan, dann wird es auch fur die Zukunft nicht
ausreichen. Daher ist es nicht verwunderlich, dass
ich meiner Fraktion ganz klar empfehlen muss, den
Einzelplan 15 abzulehnen. — Vielen Dank.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Kollege. — Fur die Landesregierung erteile ich
nun Frau Ministerin Steffens das Wort.

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Eigentlich wollte ich jetzt
auf den Haushalt und ein Stiick weit auf die Details
eingehen. Allerdings haben Sie, Herr Preufl3, die
Aussprache damit eroffnet, dass Sie im Grunde ge-
nommen klar und deutlich gesagt haben, dass Sie
eine Bilanzdebatte mit der Haushaltsberatung ver-
knupfen wollen. Das greife ich gerne auf und werde
Ilhre ,Fakt ist“-Einlassungen den wirklichen Fakten
gegenlberstellen.

Fakt ist, Herr Preul3, dass das Land — ebenso wie
alle anderen Bundesléander — keinen Sicherstel-
lungsauftrag fur den ambulanten Bereich hat. Einen
solchen Auftrag hétte ich in Teilen gerne. Wir haben
uns als Land Nordrhein-Westfalen auf Bundesebe-
ne intensiv eingebracht und gefordert, dass diese
beiden Bereiche — namlich der Krankenhausbe-
reich, fir den ich die Planungskompetenz, die Zu-
standigkeit und die Verantwortung habe, und der
ambulante Bereich — in Zukunft zusammen planbar
sind.
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Es wére gerade im landlichen Raum- also gerade
da, wo die Probleme bestehen — richtig und vernunf-
tig, wenn das Land, die Krankenhauser und die Arz-
teschaft nicht nebeneinander den ambulanten Sek-
tor planen wirden. Denn genau dann kdnnte man
anhand der Bedarfe und Bedurfnisse der Menschen
vor Ort die entsprechenden Strukturen schaffen.

Das versagt uns der Bund jedoch. Der Bund hat
zwar in der letzten Legislaturperiode das gemein-
same Landergremium nach § 90a SGB V geschaf-
fen, das wir auch intensiv nutzen, aber wir haben
nicht die Maoglichkeit, verbindlich durchzuplanen.
Dass Sie sich also hierhin stellen und sagen, die
Ministerin misse das tun, was sie eigentlich tun
wolle, was der Bund sie aber nicht machen lasse, ist
schon ziemlich schrag.

Der zweite Punkt ist, dass Sie hier beim Haushalt
des Gesundheitsministeriums Uber Wissenschaft
und Studienplatze reden. Das gehort zu einem an-
deren Einzelplan. Frau Kollegin Schulze hat die
Zahl der Studienplatze um 10 % aufgestockt, und
gerade lhr Gesundheitsminister im Bund, Herr Gro-
he, hat Nordrhein-Westfalen als beispielhaft hin-
sichtlich der Studienplatzzahlen genannt. Insofern
muss man schon sehen, wo wir Uberhaupt stehen.

(Beifall von den GRUNEN)

Das Problem ist nicht die Zahl der Studienpléatze,
sondern das Problem ist, wo die Studentinnen und
Studenten nach ihrem Abschluss hingehen. Des-
wegen wollten wir von Nordrhein-Westfalen, dass
es zu einer Starkung des allgemeinmedizinischen
Bereiches kommt, dass es ein Pflichtquartal oder -
tertial gibt. Das haben uns gerade die anderen
CDU-Lander auf Bundesebene versagt. Also gilt
auch da: Wir wollten, aber wir durften nicht. — Daher
bitte ich Sie, sich diesbezlglich mit lhren Kollegen
aus den Landern auseinanderzusetzen.

Zum Hausarzteprogramm. Ja, wir machen das. Wir
haben noch viele andere Bausteine, mit denen wir
versuchen, zumindest die Defizite in der Struktur so
weit wie mdglich zu kompensieren; ich kdnnte lhnen
einige Beispiele nennen. Das Hausarzteprogramm
ist allerdings ein Tropfen auf den heil3en Stein.
Denn ein Arzt oder eine Arztin wird sich nicht nur
wegen einer einmaligen Investitionssumme nieder-
lassen. Dafir bedarf es mehr. Es bedarf beispiels-
weise neuer Konzepte mit den Kommunen vor Ort.
Da ist aber nicht das Land in der Pflicht. Vielmehr
muissen der Bund, das Land und die Kommunen
gemeinsam handeln. Und was wir machen kénnen,
tun wir.

Noch einmal: Wir machen auch viele andere Sa-
chen. Ich bin gerne bereit, in lhre Fraktion zu kom-
men, falls Sie nicht die Mdglichkeit haben, sich die
vielen Projekte im Land anzuschauen, mit denen wir
gemeinsam mit den Arzten versuchen, zum Beispiel
die Versorgung in Altenpflegeeinrichtungen zu ver-
bessern oder die Ubergange vom Krankenhaus in

den ambulanten Bereich zu vereinfachen. Sie se-
hen: Es gibt hier sehr viele Punkte, wo wir aktiv
sind.

Wenn Sie im Gesundheitsbereich bilanzieren, dann
bitte ich Sie, sich ehrlich mit dem auseinanderzu-
setzen, wofir wir die Verantwortung haben. Nord-
rhein-Westfalen ist mit dem Krankenhausplan NRW
das erste Bundesland, das Strukturqualitat geplant
hat, damit die Menschen nicht vor einem Gebaude
stehen, auf dem zwar ,Krankenhaus“ dran steht,
worin sie aber nicht die Qualitéat im Hinblick auf Arz-
tinnen und Arzte vorfinden, die sie fiir ihre Versor-
gung brauchen.

Wir haben Qualitatskriterien in der Strukturplanung
implementiert — dafiir werden wir bundesweit ge-
lobt —, ebenso die Konsequenzen des Bettenab-
baus. Damit stehen wir auf Platz eins in der Kran-
kenhausplanung.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Ebenso stehen wir auf Platz eins in der Palliativ-
und Hospizversorgung, wozu Bundesgesundheits-
minister Grohe gerade ein Konzept fur alle Bundes-
lander geschrieben hat. Was ist der Malistab? —
Der Mal3stab ist die Qualitdt und die Versorgung in
Nordrhein-Westfalen. Auch da wiirde ich mir win-
schen, dass das anerkannt wird und dass Sie unser
Land gesundheits- und pflegepolitisch nicht
schlechtreden, sondern dass Sie mit den Pfunden,
die wir haben, wuchern. Denn Nordrhein-Westfalen
steht in diesen Bereichen auf Platz eins.

Ich will zum Bereich der Pflege Ubergehen. Auch da
kann ich Ihre Einlassungen nicht verstehen. Bun-
desweit haben die Lander schon in der letzten Le-
gislaturperiode versucht, sich mit dem Bundesminis-
terium auf 10 % mehr Pflegeausbildungsplatze zu
verstandigen. Wir haben es in Nordrhein-Westfalen
in diesem Etat geschafft, von 32 Millionen € in 2010
auf jetzt auf 64 Millionen € aufzustocken. Das ist ein
gigantischer Kraftakt. Damit haben wir von 9.271
Platzen fur Fachkrafte auf 17.350 Platze in 2015
aufgestockt.

Wir haben unsere Hausaufgaben nicht nur bezlg-
lich der 10 % gemeistert, sondern wir haben mit der
Umlage und dem Kraftakt, die Schulpléatze zu finan-
zieren, bundesweit vorbildlich viele Ausbildungs-
platze geschaffen, und zwar nicht nur fir die Men-
schen, die heute Pflege benétigen. Vielmehr sind
das die Pflegeausbildungsplatze fir Sie, fir mich,
fur unsere Generation, wenn wir einmal in dieses
Alter kommen. Denn diejenigen, die heute ausge-
bildet werden, werden irgendwann bei uns am Bett
stehen. Diese Verantwortung haben wir jetzt.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Deswegen finde ich, dass wir diese Umlage, diesen
Kraftakt, den wir geschafft haben, auch gemeinsam
verkaufen mussen. Die anderen Bundeslander ma-
chen es bereits. Die Bayern und andere Lander la-
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den unsere Mitarbeiter aus dem Ministerium ein,
weil sie diese Umlage von uns Ubernehmen wollen;
denn es ist das einzige System, mit dem wir zu-
kunftsfest in die Strukturen gehen.

Auch unser Pflegegesetz, unser GEPA, das Sie ja
mitgetragen haben, ist einer der wesentlichen Bau-
steine, der uns nach vorne bringen wird. Nordrhein-
Westfalen ist das erste Land, das die Investitionen
so geregelt hat, dass alte Menschen nicht weiter
Spekulationsobjekte sein kénnen. Sie kénnen es im
Internet nachsehen: Nach wie vor bekommen Sie in
anderen Bundeslandern auf ein Pflegeheim, in dem
Menschen leben, die versorgt werden miussen,
10 % Rendite angeboten. Sie wissen, wer es zahlt:
Das zahlen die Menschen, die hilflos und pflegebe-
dirftig sind. Das geht in Nordrhein-Westfalen nicht
mehr. Auch da sind wir auf Platz eins.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Sie kommen dann mit Dingen wie der Schlaganfall-
versorgung, oder Sie stellen Antrdge, die zwar in
der Intention richtig sind — namlich eine bessere
Versorgung vorzuhalten —, bei denen aber manch-
mal lhr Weg nicht der richtige ist, und wo wir einen
anderen Weg gewahlt haben. In Nordrhein-
Westfalen haben wir gesagt: Wir wollen nur da eine
andere Versorgung bei Rehaeinrichtungen haben,
wo beide — das Krankenhaus und die Rehaeinrich-
tung — miteinander kooperieren; wir wollen die
Ubergénge nicht an neuen Schnittstellen.

Dann wirde ich mir wiinschen, dass Sie den Dialog
suchen. Denn lhre Erfahrungen, lhre Blickrichtung
von vor Ort wirde ich ja gerne mit einbeziehen,
aber nicht in der Konfrontation, sondern im Dialog
Uber die Konzepte von Anfang an. Ich kann Ihnen
das nicht oft genug anbieten. Ich komme gerne
auch in Ihre Fraktion. Ich flihre gerne auch mit
Ihnen die Auseinandersetzung. Denn es geht um
unser aller Versorgung als Patienten und Patientin-
nen in diesem Land und spater als Pflegebedurftige.
Da sind wir gemeinsam in der Pflicht.

Ich kénnte jetzt noch viele Beispiele nennen, wo wir
genauso weit vorne sind, namlich bundesweit auf
Platz eins. Da ist zum Beispiel die Arzneimittelthe-
rapiesicherheit — finf von sechs bundesweiten Pro-
jekten sind aus Nordrhein-Westfalen. Da ist bei-
spielsweise auch die Telematik und die Telemedi-
zin— hier erbringen wir in Nordrhein-Westfalen
ebenfalls Spitzenleistungen. Auch beziglich des
neuen eHealth-Gesetzes setzen wir auf Bundes-
ebene Standards. All dies mit Bildern zu hinterle-
gen, wirde hier zu lange dauern. Aber Sie kénnen
mir glauben: Nordrhein-Westfalen steht an dieser
Stelle ganz weit vorne.

Mit lhrem Herumgemakel an der einen oder ande-
ren Stelle kdnnen Sie uns insgesamt in unserem
System — mit all den Akteuren, die bereitwillig nach
vorne laufen und die Strukturen wirklich substanziell
verdndern wollen — nur schaden. Ich wirde mir

winschen, dass wir miteinander laufen statt gegen-
einander.

Es gibt aber noch einen weiteren Teil innerhalb des
Einzelplans 15, den ich jetzt auch ansprechen wer-
de, ndmlich den der Emanzipationsabteilung. Auch
da haben wir es in Nordrhein-Westfalen nicht nur
geschafft, das in der Finanzierung wieder auszu-
gleichen, was wir 2010 an Defiziten Glbernommen
haben — nein, wir sind in diesem Haushaltsjahr auch
nach vorne gegangen mit dem Vorschlag, den
Frauenhausstrukturen ein Stiick mehr Sicherheit in
der Finanzierung zu geben, indem wir die Verpflich-
tungsermachtigungen eingestellt haben und sie
nicht immer nur kurzfristig fur ein Jahr planen mas-
sen.

Wir haben versucht, an vielen Stellen die Strukturen
mit den Frauen gemeinsam weiterzuentwickeln und
neue Wege zu gehen. Wir haben versucht, die Be-
reiche ,Gesundheit’ und ,Frauenpolitik miteinander
Zu vernetzen, so auch bei der anonymen Spurensi-
cherung mit dem Programm GOBSIS, das wir jetzt
gerade nach vorne bringen wollen und das wir im
Ausschuss ja auch mit allen gemeinsam positiv dis-
kutiert haben. Auch das ist wieder ein Beispiel, wo
Nordrhein-Westfalen bundesweit beobachtet wird
und ganz weit vorne steht.

Wenn ich mir haushaltstechnisch, aber vor allen
Dingen auch bilanztechnisch das anschaue, was im
Einzelplan 15 gemeinsam mit dem Ministerium um-
gesetzt worden ist, stelle ich fest, dass wir bilanz-
technisch ganz weit vorne stehen angesichts des-
sen, was wir an Finanzierung und Volumen zur Ver-
fugung haben. Mit dem, was wir an Mitteln und Auf-
stockungen im Haushalt umgesetzt haben, haben
wir die notwendigen Ressourcen erreicht.

Ich wirde mir winschen, dass wir auch diesen
Haushaltsplan 2015 inhaltlich gemeinsam in unser
aller Interesse umsetzen und nicht in der Konfronta-
tion, um damit Gesundheit und Pflege fur parteipoli-
tische Auseinandersetzungen zu nutzen. Das wére
nicht richtig. Wir sind in Nordrhein-Westfalen in vie-
len Punkten auf Platz eins. Ich finde, da sollten wir
uns auch gemeinsam auf die Schultern klopfen. —
Danke.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Fir die CDU-Fraktion spricht Frau
Kollegin van Dinther.

Regina van Dinther (CDU): Herr Prasident! Meine
lieben Kolleginnen und Kollegen! Es gibt Politikfel-
der, in denen der Landtag Nordrhein-Westfalen
deutliche Signale setzen muss und setzt, und das
auch gemeinsam uber die Parteigrenzen hinweg.
Dazu gehdren auch viele Themenblocke der Frau-
en- und Gleichstellungspolitik, und das Ubrigens
schon seit vielen Jahren.
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Wir alle wollen und unterstiitzen die MalRnahmen
gegen Gewalt, die oft in Familien stattfindet, oft ge-
gen Frauen und Kinder gerichtet. Diese Delikte sind
inzwischen nicht mehr Privatsache, vielmehr stehen
MaRnahmen wie Wohnungsverweisung oder die
Anzeigepflicht durch die Polizei fir das Stoppschild
in unserer Gesellschaft.

Hier in Nordrhein-Westfalen gibt es eine gute Infra-
struktur zur Hilfe fir die von Gewalt betroffenen
Menschen. Diese wird — Frau Steffens hat das ge-
rade ausgefiihrt — auch weiterentwickelt. Das sind
Dinge, die wir alle unterstltzen; und das ist gut so.

Wir haben uns intensiv — durchaus auch gemein-
sam — mit Themen wie dem Menschenhandel und
der Zwangsprostitution beschaftigt. Hoffentlich wird
es im nachsten Jahr in Berlin — mit unserer Beglei-
tung und Unterstitzung — eine langst Uberfallige
Veranderung des Prostitutionsgesetzes geben. Na-
tirlich streiten wir auch auf diesen Themenfeldern
um die richtigen MalRnahmen.

Dennoch sind die Ziele, an denen wir arbeiten, ei-
nander ahnlich. Zum Beispiel wollen wir auch — das
ist ein weiterer grof3er Block in unserem Bereich —
eine bessere Teilhabe der Frauen in guten Berufen
sowie beim Aufstieg und bei der Besetzung von
Gremien erreichen. Manches, was hier insofern ge-
schieht, ist leider seit Jahren mehr als erniichternd.

Dabei geht es zum Beispiel um die Berufswahl der
Méadchen. Da gibt es fast Stagnation, und es gibt
leider wenig Zukunftsorientierung. Die Madchen
studieren und machen immer bessere Abschlisse.
Trotzdem nutzen sie sehr haufig ihre Chancen nicht
optimal.

Warum wurde gerade jetzt in Berlin die Frauenquo-
te fur borsennotierte Unternehmen beschlossen?
Sie wurde, meine Damen und Herren, nicht einge-
fuhrt, um die kleine Anzahl von Spitzenfrauen bei
deren Karriere zu unterstitzen. Es gibt sie, weil ge-
nau dieses Zeichen wichtig ist. Die Ampel ist auf
,Grun“ gestellt. Dieses Signal ist fur alle Frauen,
aber auch fur die gesamte Wirtschaft bestimmt.

Niemand, der sich jetzt nicht bewegt, kann die Auf-
gaben des demografischen Wandels, vor denen wir
stehen, lésen. Das wird ganz sicher nie im Leben
ohne oder gegen die Frauen gehen. Wer sich jetzt
nicht bewegt, hat schon verloren. Die Zukunft hangt
namlich nicht mehr an Muskelkraft. Das Machover-
halten ist fUr die Zukunft eher kontraproduktiv.

Gute Teams sind gefragt, und es sind Menschen
gefragt, die ihre unterschiedlichen Begabungen und
das unendlich verfiigbare Wissen der Welt so ein-
setzen, dass neue Produkte entstehen und dass es
im internationalen Markt Innovationen gibt. Spra-
chen und Kommunikationsféhigkeit werden immer
wichtiger.

Wir missen uns meines Erachtens noch Sorgen
dariber machen, dass viele gut ausgebildete junge

Leute — darunter vor allen Dingen leider mehrheit-
lich junge Frauen — ihre Jobs im 6ffentlichen Dienst
suchen, der vermeintlich sicher ist. Eigentlich beno-
tigen wir aber junge Menschen, die Lust auf Ver-
antwortung und darauf haben, Experimente durch-
zufihren und ihre Nase in den Wind zu stellen.

Weiterhin brauchen wir auch eine noch bessere
Vernetzung mit den Bildungseinrichtungen, die da-
fur sorgen missen, dass weiter- und nachqualifiziert
wird.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: lhre Redezeit,
Frau Kollegin.

Regina van Dinther (CDU): Sie sollten Drehschei-
ben fir die jungen Menschen mit ihren Talenten
sein.

Meine Damen und Herren, wir brauchen deshalb
eigentlich aus dem o6ffentlichen Sektor heraus mehr
Initiative fur bessere Zusammenarbeit und Vermei-
dung von Bevormundung. Wir haben aber gerade
festgestellt, dass hier zu viel reguliert wird. Das
neue Hochschulgesetz fiihrt da genau in die falsche
Richtung. Meine Damen und Herren, das alles ist zu
kritisieren.

Meine Kollegen haben auch schon darauf hinge-
wiesen, dass zu viel Geld in falsche Projekte ge-
steckt wird.

(Vorsitz: Vizeprasident Oliver Keymis)

Mit Blick auf die Zukunft ist das nicht der grofRe
Wurf. Zwar sehen wir in Bezug auf viele Dinge im
Frauenhaushalt Ubereinstimmung, lehnen den
Haushalt aber insgesamt ab. — Danke schon.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
van Dinther. — Als nachste Rednerin spricht fir die
SPD-Fraktion Frau Jansen.

Daniela Jansen (SPD): Sehr geehrter Prasident!
Meine Damen und Herren! Wir beraten den Haus-
halt 2015 im Bereich Emanzipation naturgeman mit
dem Schwerpunkt ,Gleichstellung von Frauen und
Mannern“. Auf diesem Weg sind wir — Rot und
Grun — als regierungstragende Fraktionen mit dem
Ministerium seit der Regierungsibernahme 2010
ein gutes Stick vorangekommen. Der Haushalt ist
seit 2010 um 7,6 Millionen € gestiegen. Ich méchte
allerdings gleich dem Vorwurf der Verschwendung
vorbeugen: Der Haushaltsansatz von 2014 ist Uber-
rollit worden, sodass man hier sicherlich nicht von
einer Ausgabenorgie sprechen kann.
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Die Ausgabenbereiche sind Ihnen bekannt; deshalb
mochte ich nur einige Ausfuhrungen zu bestimmten
Schwerpunkten machen.

Einmal geht es um die Bekampfung von Gewalt ge-
gen Frauen und Madchen — zumindest aber um die
Bekampfung der Folgen von Gewalt. Hierzu gehort
naturlich auch die Einfihrung eines landesweit ein-
heitlichen Projektes zur anonymen Spurensiche-
rung, fur das wir wiederum 400.000 € im Haushalt
bereitgestellt haben. Ein wichtiges Signal fur diese
Frauenhilfe-Infrastruktur ist Ubrigens auch die Ver-
pflichtungserméchtigung fiir die Frauenhauser, die
bis 2018 den Fortbestand der Arbeit garantiert.

Als néchsten Punkt nenne ich die Novellierung des
Landesgleichstellungsgesetztes. Dieser Punkt ist
mir personlich sehr wichtig, denn damit wird die Ar-
beit der Gleichstellungsbeauftragten in den Kom-
munen gestarkt. Ein Schwerpunkt dabei ist aus
meiner Sicht ganz klar das Ziel, eine Festschrei-
bung der Aufgaben und auch des Stellenumfangs
zu erreichen. Vor Kurzem war ich in einer Gemein-
de im Kreis Heinsberg. Die dortige Gleichstellungs-
beauftragte sagte mir, dass sie ungefahr 2,5 Stun-
den pro Woche im Rahmen ihres Stellenumfangs
fur die Gleichstellungsaufgaben verwenden kann.
Sie ist gleichzeitig aber auch Assistentin des Biir-
germeisters, also des Chefs der Verwaltung. Ich
denke, dass da der Handlungsauftrag ganz klar
wird.

Dartiber hinaus muss man auch daran erinnern,
dass laut 8 5 der Gemeindeordnung die Gleichstel-
lungsbeauftragten eben nicht nur fiir die Gleichstel-
lungspolitik in der Stadtverwaltung zusténdig sind,
sondern diese Aufgaben fir die ganze Gemeinde
Ubernehmen. Daran muss man manchmal, glaube
ich, unsere Hauptverwaltungsbeamten sehr deutlich
erinnern.

Ein weiterer Punkt — es ist der letzte, den ich hier
nennen maéchte — ist mir besonders wichtig. Er be-
trifft die Kompetenzzentren ,Frau und Beruf®. Es gibt
diese seit 2011. Vielleicht darf ich darauf aufmerk-
sam machen, dass diese Zentren — das ist ein Be-
weis ihrer guten und wichtigen Arbeit — Uber die
Frist 30. Juni 2015 hinaus verlangert werden. Diese
Kompetenzzentren leisten sehr wichtige Arbeit,
auch natirlich Netzwerkarbeit. Sie helfen Frauen
beim Wiedereinstieg sowie bei der Griindung bzw.
dem Einstieg in Selbststéandigkeit. Auch entwickeln
sie Konzepte fur familien- und frauenfreundliche
Personalpolitik.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, da bald
Weihnachten ist, hatte ich mir einen Wunsch aufge-
schrieben. Leider hat sich Frau Schneider aber ihre
Weihnachtsmann-Kappe schon vom Kopf gerissen.
Ich hatte mir namlich eigentlich gewiinscht, dass sie
einmal auf diese mantraartig vorgetragene Forde-
rung verzichten wirde, diese Kompetenzzentren
wieder abzuschaffen. Das hat sich leider nicht er-

fullt. Ich gebe aber die Hoffnung nicht auf, dass wir
da noch zu einem Konsens kommen werden.

In jedem Fall sind wir mit diesem Haushalt auf ei-
nem guten Weg bei der Gleichstellung von Frauen
und Mannern. — Ich danke lhnen fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Jansen. — Als nachste Rednerin spricht fir die FDP-
Fraktion Frau Schneider.

Susanne Schneider (FDP): Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Auf den ersten Blick
zeigt der Etat fur Frauen, Gleichstellung und Eman-
zipation fur das Jahr 2015 keine Verénderungen
gegenlber dem diesjahrigen. Auf den zweiten Blick
hat sich aber doch etwas verandert. So wird bei-
spielsweise den Frauenhausern und den Frauenbe-
ratungsstellen fur die kommenden drei Jahre Pla-
nungssicherheit gewahrt, indem die Ausgaben bis
einschlie8lich 2017 durch Ausweisung einer Ver-
pflichtungserméchtigung verstetigt werden.

Fur die Empfanger und Leistungserbringer ist dies
freilich ein gutes, ein positives Signal. Ihre wertvolle
Arbeit soll gesichert werden. Das kommt vielen
Hilfsbedurftigen zugute. Haushaltstechnisch handelt
es sich aber eher um eine unelegante Lsung, denn
hier werden Gelder verfriihstiickt, die noch gar nicht
erwirtschaftet und vereinnahmt worden sind.
Dadurch erhélt diese Wohltat leider einen faden
Beigeschmack.

In diesem Zusammenhang stelle ich mir die Frage,
ob die Aufwendungen fiir die flachendeckende Ein-
fuhrung der anonymen Spurensicherung in Hohe
von 400.000 € nun ebenfalls auf diesem Level fir
die kommenden drei Jahre eingefroren werden. FUr
die Vorbereitung einer landesweiten Installierung
eines solchen Systems mag dieser Betrag zwar
ausreichend sein; aber ich bezweifle, dass hiermit
der Rollout finanziert werden kann, der nach jetzi-
gen Planungen im Jahr 2016 anstehen wird und der
unglaublich wichtig ist.

Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren,
der Bereich Frauen, Gleichstellung und Emanzipati-
on zahlt zu den sogenannten freiwilligen Leistungen
des Landes. Es gibt also keine gesetzlichen Ver-
pflichtungen, die festschreiben, wo, wie und in wel-
cher Hohe Ausgaben getéatigt werden sollen. Der
Etat kann also sehr variabel ausgegeben werden.

Mit dieser groRen Handlungsfreiheit muss aber
auch verantwortungsvoll und sorgsam im Sinne ei-
ner sparsamen und wirtschaftlichen Haushaltspolitik
umgegangen werden. Das sind wir unseren Birge-
rinnen und Birgern schuldig. Fir meine Fraktion
darf ich betonen, dass wir uns an den Grundsatz
der Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit halten. Wir
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wollen dem Birger nicht unnétig in die Tasche grei-
fen. Die hier in Nordrhein-Westfalen immer noch
angewendete Praxis, fir Konsumausgaben immer
neue Schulden aufzunehmen, geht zulasten kunfti-
ger Generationen.

(Beifall von der FDP — Zuruf von Stefan Zim-
keit [SPD])

— Der Appell geht auch an Sie. Auch in diesem Etat
steckt noch viel Luft. Und er tragt nur unzureichend
zur Erreichung der Schuldenbremse im Jahre 2020
bei.

Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren!
Wie in den Vorjahren kommt Frau Ministerin auch in
diesem Jahr nicht darum herum, dass ich lhr kost-
spieliges Prestigeobjekt, die Kompetenzzentren
»Frau und Beruf®, kritisiere, wie es Frau Jansen fast
schon gefordert hat. Diese Zentren kosten immerhin
3 Millionen €.

(Zuruf von Ministerin Barbara Steffens)

Wir brauchen diese 16 Kompetenzzentren aber
nicht. Es handelt sich nicht nur um eine Doppel-
struktur. Die Aufgabenwahrnehmung ist auch noch
sehr einseitig ausgerichtet, namlich nur auf Frauen.
Ménner, LSBTTI schauen dabei in die Réhre. Hier
zeigt sich: Gleichstellungspolitik wird in Nordrhein-
Westfalen allzu oft gleichgesetzt mit Frauenpolitik
und dem Ruf nach Quote.

(Beifall von der FDP — Zuruf von Stefan Zim-
keit [SPD])

Auch in Berlin scheint das jetzt als Allheilmittel ge-
sehen zu werden. Ministerin Schwesig sagte vor
Kurzem:

,Dabei geht es um rund 170 Aufsichtsratsman-
date fur Frauen. Darum einen solchen Zinnober
zu machen, leuchtet mir iberhaupt nicht ein.”

(Marc Herter [SPD]: Sie haben es nicht ver-
standen!)

— Nein, sehr geehrte Damen und Herren. Fir 170
Frauen ein Gesetz zu machen, das leuchtet nicht
ein, zumal diese 170 Frauen es auch ohne Quote
geschafft hatten, jetzt aber den Stempel der Quo-
tenfrau haben.

(Beifall von der FDP — Zuruf von Gudrun Eli-
sabeth Zentis [GRUNE])

Frau Ministerin, vermutlich werden Sie es mir gleich
wieder vorwerfen; ich darf daher Ihrer spateren Er-
widerung vorgreifen und betone: Selbstverstandlich
setzten wir Liberale uns fur eine innovative Frauen-
forderung ein.

(Sigrid Beer [GRUNE]: Seit wann?)

Sie muss unseres Erachtens schon bei der Berufs-
wahlentscheidung ansetzen. Diese sollte nicht von
der klassischen Geschlechterrolle, sondern vielmehr
von Fahigkeiten und Interessen geleitet werden.

Weiterhin bedarf es einer besseren Vereinbarkeit
von Familie und Beruf durch gute Betreuungsmég-
lichkeiten fur Kinder, angefangen beim U3-Ausbau
bis zum Ganztagsausbau. Wir brauchen endlich
gentigend Platze, in denen unsere Kinder eine gute
und liebevolle Betreuung erfahren.

Wenn solche Ideen in lhrem Haushaltsentwurf zu
finden wéren, wirden wir diesem auch zustimmen.
So muss ihn die FDP-Fraktion leider ablehnen. — Ich
danke lhnen.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Schneider. — Fir die griine Fraktion spricht nun
Frau Paul.

Josefine Paul (GRUNE): Herr Prasident! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Der Haushaltsansatz fir den
Bereich Emanzipation betragt auch in diesem Jahr
knapp 23 Millionen €. Das heil’t, der Haushaltsan-
satz ist Uberrollt — und das ist, was die Verlasslich-
keit der Frauenférderung in diesem Land - die
Frauenhilfe und Infrastruktur und deren Unterstit-
zung angeht —, ein sehr gutes Zeichen.

Denn trotz knapper Haushaltsmittel dokumentiert
dieser Haushalt, dass dieser Landesregierung
Frauenférderung und die Unterstiitzung der Frau-
eninfrastruktur wichtig ist und nicht nur ein Feigen-
blatt ist, wie ich das schon wieder bei der FDP-
Fraktion rausgehort habe. lhre von Ihnen eingefor-
derten innovativen Konzepte vermisse ich immer
noch: im Frauenausschuss kein Wort dazu zu ho-
ren. Ich bin gespannt auf die Debatte nachher zu
Ihrem Antrag zur Mannerpolitik. Ich mdchte lieber
Uber Frauenpolitik sprechen.

Ein wichtiger Schwerpunkt dieses Haushaltsplans
ist die Bekampfung von Gewalt gegen Frauen und
Madchen. Dort haben wir eine breite und gut aufge-
stellte Infrastruktur. Mit der von uns in den Haushalt
eingestellten Verpflichtungsermachtigung koénnen
wir nun die Arbeit bis zum Jahre 2018 kontinuierlich
sichern. Das gibt Planungssicherheit, und das ist
wichtig.

Darliber hinaus haben wir als Fraktionen verabre-
det, dass wir auch den Mittelansatz noch moderat
erhéhen wollen, um auch bislang weniger erreichte
Zielgruppen mehr in den Blick zu nehmen. Ich ver-
weise auf den Landesaktionsplan, der im Ministeri-
um unter breiter Beteiligung der Frauenhilfeinfra-
struktur erarbeitet worden ist, um den dort verabre-
deten MalRnahmen gerecht zu werden.

»Frau und Beruf*, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist
ein steter Quell der Freude bei den Haushaltsdebat-
ten. Liebe Frau Schneider, da muss man sagen:
Jahrlich gruf3t das Murmeltier. Ich habe langsam
das Gefihl, lhre mantraartig vorgetragene Kiir-
zungsforderung beim Kompetenzzentrum ,Frau und
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Beruf* ist sozusagen die Allzweckwaffe der Frauen-
politik und der Haushaltspolitik der FDP-Fraktion.

Noch immer gibt es strukturelle Defizite bei der Er-
werbsbeteiligung von Frauen. Auch wenn Sie das
nicht anerkennen wollen, sind doch 22 % Lohnun-
terschied ein Fakt. Es ist auch ein Fakt, dass Frau-
en nicht in Fihrungspositionen ankommen, obwohl
sie gut qualifiziert sind. Dass Sie hier immer wieder
unterstellen, dass Quotenfrau sozusagen ein
Schimpfwort wére, wenn Frauen qua Quote dahin-
kommen, wo sie qua Qualifikation leider bislang
nicht angekommen sind, ist doch eine Unver-
schamtheit den Frauen gegeniber.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Sie haben in lhrer Pressemitteilung zum 25.11.,
dem Internationalen Tag gegen Gewalt gegen
Frauen und Méadchen, den Punkt ,Kompetenzzen-
tren“ gegen das Thema ,Gewalt gegen Frauen®
ausgespielt.

Da sagen Sie, man koénnte die Mittel doch besser
verwenden, wenn man sie umleiten wirde. Die ei-
genstandige Existenzsicherung von Frauen stellen
Sie also gegen den Schutz von Madchen und Frau-
en vor Gewalt. Ich muss sagen, das ist nicht innova-
tiv, das ist eine Politik, die den Frauen in Nordrhein-
Westfalen nicht gerecht wird. Und das haben die
Frauen in diesem Land auch nicht verdient.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Ich méchte noch kurz einen Satz zum Bereich
LSBTTI ausfuhren. Mit diesem Haushaltsentwurf
arbeiten wir auch weiter an der konsequenten und
sukzessiven Umsetzung des breit erarbeiteten Lan-
desaktionsplans. Dass es so wichtig ist, dass wir
diesen Aktionsplan aufgelegt haben, zeigen die an-
haltenden 6ffentlichen und medialen Debatten — frei
nach dem Motto: Das wird man ja wohl noch sagen
dirfen.

Ich mdchte hier aber ganz deutlich machen: Es geht
hier nicht darum, eine Ideologie zu verbreiten. Es
geht auch nicht um ,hidden agenda®“. Das, was wir
mit dem Aktionsplan gegen Homo- und Transphobie
machen, ist Menschenrechtsbildung und ein klares
Statement flr Vielfalt in dieser Gesellschaft und ge-
gen Diskriminierungen. Deswegen sind auch dieser
Haushaltsplan und dieser Ansatz so wichtig. Ich fin-
de es schade, dass ich leider nicht mehr gentigend
Zeit habe, um auf die einzelnen wichtigen Projekte
einzugehen wie beispielsweise die Kampagne ,An-
ders und gleich oder auch die wichtigen Projekte im
Bereich der Jugendarbeit.

Trotzdem glaube ich: Mit diesem Haushaltsansatz
leisten wir einen wichtigen Beitrag zur innovativen
Emanzipationspolitik. Ich wirde mich freuen, wenn
sich auch die FDP-Fraktion der allgemeinen Mei-
nung hier im Hause anschliel3en wirde, dass wir in
vielen Bereichen auch gemeinsam stehen. Kommen
Sie auch zuriick und machen mit uns gemeinsam

die von lhnen eingeforderte innovative Politik. — Vie-
len Dank.

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Paul. — Fur die Piratenfraktion ergreift nun das Wort
Herr Olejak.

Marc Olejak (PIRATEN): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Werte
Zuschauerinnen und Zuschauer! Liebe Eichhorn-
chen! Im Einzelplan 15 nehmen die Bereiche ,Ge-
sundheitspflege* und ,Alter* den bekanntermal3en
groRten Anteil an.

(Unruhe — Glocke)

Die 23 Millionen € wurden dankenswerterweise ge-
rade von Frau Paul erwahnt. Ich bin froh, dass wir
im Ubrigen letztes Jahr die Mittel fiir die anonyme
Spurensicherung beschlossen hatten. Dadurch
konnte der Emanzipationshaushalt entsprechend
aufgestockt werden.

Im Ausschuss hatten wir gerade den Abschlussbe-
richt des ,Runden Tisches Prostitution“ besprochen,
und wir begrif3en die Ergebnisse. Dieser Tisch war
ganz eindeutig mal nicht eine ,Gut, dass wir mal
darlber gesprochen haben“-Runde, sondern hier
wurden wirklich grundsatzliche Fragen beantwortet.

Wir Piraten begrufRen unter anderem, dass der
Schutz der Personlichkeit als ein aul3erst wichtiges
Gut bewertet wurde. Eine Meldepflicht fir Prostitu-
ierte wurde als sehr skeptisch eingestuft. Wir Pira-
ten hoffen, dass die Annahme dieser Aussage auch
zukinftig Bestand haben wird. Wir lehnen eine Mel-
depflicht fur Prostituierte grundsatzlich ab.

Wenngleich also eine Meldepflicht nicht eingefiihrt
wird, gefahrden Sexarbeiterinnen und Sexarbeiter
ihre Anonymitét eventuell zukinftig durch Fotos und
Werbung im Internet. Das ist dort durchaus Ublich.
Die Forderung der Medienkompetenzen auch bei
Sexarbeiterinnen und Sexarbeitern ist von zentraler
Bedeutung zum Schutz der Personlichkeit. Dies
wurde im Ubrigen im Abschlussbericht noch einmal
betont.

Zur Gesamtarbeit im Frauenausschuss kénnen wir
festhalten: Es wurden in diesem Jahr deutlich mehr
Beratungsgegenstande federfihrend behandelt.
Von null auf finf! Respekt! Geht doch!

(Beifall von den PIRATEN)

Damit ist meine Kritik aus dem letzten Jahr eindeu-
tig hinfallig, zumindest was die funfmal antragstel-
lenden Parteien der Opposition betrifft. So méchte
ich mich auch ganz herzlich bei den Kolleginnen
und Kollegen der Oppositionsparteien bedanken.

(Beifall von den PIRATEN)
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Hinweis: Eventuell kommt im nadchsten Jahr auch
einmal etwas federfiihrend von den regierungstra-
genden Fraktionen. Das fande ich sehr schoén.

(Zuruf von Josefine Paul [GRUNE])

Jetzt nutze ich die Gunst des Moments, gehe noch
einmal auf unseren letzten Antrag ein und pladiere
fur eine nachhaltige Finanzierung von Frauenh&u-
sern Uber 2017 hinaus. Es ist schon, dass wir die-
sen Etat wieder haben. Wir hatten aber gerne eine
eindeutige Regelung zwischen Bund und Land, eine
gesetzliche Grundlage, um die Finanzierung von
Frauenh&usern reguléar geklart zu sehen. Und es ist
nicht richtig einleuchtend, warum von Gewalt be-
troffene Frauen, die unter SGB Il fallen, ihren Auf-
enthalt in einem Frauenhaus selbst finanzieren
mussen.

Zu guter Letzt ist immer noch die Frage nach be-
sonderen Angeboten auch fir méannliche Opfer
hauslicher Gewalt noch voéllig unbericksichtigt.
Auch hier ist noch viel Luft nach oben.

Die im Bereich Emanzipation veranschlagten Mittel
von 8,1 Millionen € fiir die Zufluchtsstatten fiir miss-
handelte Frauen konnen nur der Anfang sein. Wir
brauchen ein Finanzierungsgesetz, welches genau
diese prekéare Situation aufhebt und eine gesicherte
Finanzierung garantiert. Dieses ist aus unserer
Sicht leider auch der kritischste Punkt im vorliegen-
den Einzelplan. Von daher werden auch wir dem
Einzelplan 15 insgesamt nicht zustimmen kénnen. —
Ich danke Ihnen, und noch einen schénen Tag!

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Olejak. — Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen
mehr vor.

Damit kommen wir zur Abstimmung Uber den Ein-
zelplan 15. Der Haushalts- und Finanzausschuss
empfiehlt in Drucksache 16/7515, den Einzelplan in
der Fassung der Beschlisse des Ausschusses an-
zunehmen. Wer stimmt dem zu? — SPD und Griune
wie angekulndigt. Wer ist gegen diesen Beschluss-
vorschlag? — Das sind die Piratenfraktion, CDU und
FDP. Gibt es Enthaltungen im Hohen Hause? — Das
ist nicht der Fall. Damit ist der Einzelplan 15 in
zweiter Lesung mit Mehrheit angenommen.

Wir rufen nun auf;
Einzelplan 09

Ministerium fur Bauen, Wohnen, Stadtent-
wicklung und Verkehr

Ich er6ffne die Aussprache und erteile fur die CDU-
Fraktion Herrn Kollegen Voussem das Wort.

Klaus Voussem (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Herr
Minister Groschek, Sie waren zwei Jahre Zeitsoldat
bei der Marine.

(Unruhe — Glocke)
Daher ist lhnen gelaufig, was Flottmachen bedeutet.

Flottmachen bedeutet — erstens —, ein Schiff wieder
seetiichtig zu machen oder — zweitens — ein auf
Grund gelaufenes Schiff wieder ins tiefe Wasser zu
bringen.

Frau Ministerprasidentin Kraft sagte am 10. Sep-
tember 2014 hier in diesem Plenarsaal — ich zitiere
mit Genehmigung des Prasidenten —:

~Wir haben den sozialen Wohnungsbau wieder
flottgemacht in diesem Land. Und darauf bin ich
stolz.”

Seit Regierungsiuibernahme von SPD und Griinen
im Jahr 2010 geht aber das Férdervolumen flir den
sozialen Wohnungsbau kontinuierlich zuriick. Die
502 Millionen €, die im Jahr 2013 an Foérdermitteln
abgerufen wurden, sind nicht einmal die Hélfte des-
sen, was 2010 unter der CDU-geflihrten Landesre-
gierung geflossen ist. Das waren namlich mehr als
1 Milliarde €.

Herr Minister Groschek, daher bitte ich Sie, Frau
Kraft einmal den Unterschied zwischen flottma-
chen” und ,,auf Grund laufen” zu erklaren.

(Beifall von der CDU — Gordan Dudas [SPD]:
Wo haben Sie denn gedient?)

Sie scheint ihn nicht zu kennen.

Noch etwas kennt Frau Kraft nicht. An besagtem
10. September 2014 sagte die Ministerprasidentin
Uber die CDU-gefuhrte Vorgangerregierung zur so-
zialen Wohnraumférderung — ich zitiere nochmals —:

,Bei lhnen ist da viel in den Einfamilienhausbau
gegangen.”

Unsere Frage, wie viele Mittel tatséchlich in den
Einfamilienhausbau gegangen sind, hat die Minis-
terprasidentin nicht beantwortet. Diese Frage kann
sie auch Uberhaupt nicht beantworten; denn die
Forderergebnisse fir selbst genutztes Wohneigen-
tum unterscheiden gar nicht zwischen Eigentums-
wohnungen und Einfamilienhdusern. Wenn es Frau
Kraft in den ideologischen Kram passt, werden ein-
fach wilde Behauptungen aufgestellt, die sich Uber-
haupt nicht nachweisen lassen.

Wenn es Frau Kraft in den Kram passt, lasst sie
auch ihrer Fantasie freien Lauf. So sagte sie am 21.
Mai 2014 in einem Interview beim Kolner ,Ex-
press”— ich zitiere erneut mit Genehmigung des
Prasidenten —:

LAuRBerdem investiert kein anderes Bundesland
so viel in den sozialen Wohnungsbau wie NRW:
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Bis 2017 sind das insgesamt 3,2 Milliarden Eu-

ro.

Am 14. Oktober 2014 schreibt ihr eigener Bauminis-
ter, Herr Groschek, dazu in einer Stellungnahme —
Zitat —

Erstens. Das Land investiert nicht selber. Zweitens.
Eine Garantie fir die vollstandige Inanspruchnahme
der Fordermittel kann niemand geben.

Die Ministerprasidentin wurde also von ihrem eige-
nen Bauminister eines Besseren belehrt.

Aber auch die von ihr genannten 3,2 Milliarden €
stammen aus dem Reich der Fantasie. Legt man
die Férderzahlen von 2013 zugrunde, wird im Jahre
2017 mindestens 1 Milliarde € weniger in den sozia-
len Wohnungsbau flieRRen.

Fazit: Was die soziale Wohnraumfoérderung anbe-
langt, hat Frau Ministerprasidentin Kraft ein verzerr-
tes Bild der Realitat. Sie lebt im Phantasialand.

(Beifall von der CDU — Minister Michael Gro-
schek: Sie lebt in Mulheim!)

Losgel6st von den Irrungen und Wirrungen der Mi-
nisterprasidentin fragen wir uns aber, meine sehr
geehrten Damen und Herren: Was ist denn so
schlimm daran, wenn Menschen mit mittleren und
niedrigen Einkommen sich ein Hausle bauen wol-
len? Sollen das Hauslebauen und das Schaffen von
selbst genutztem Wohneigentum denn nur den Rei-
chen vorbehalten bleiben? Frau Ministerprésidentin
Kraft — sie ist zurzeit nicht anwesend; dann frage ich
Sie, Herr Minister Groschek —, gdnnen Sie den
Menschen mit mittlerem Einkommen denn kein
Wohnungseigentum? Die Baupolitik der Landesre-
gierung seit 2010 lasst leider keinen anderen
Schluss zu.

(Beifall von der CDU und Holger Ellerbrock
[FDP])

Der jingste Knuppel zwischen die Beine von Men-
schen, die sich Wohneigentum zulegen wollen, ist
die geplante Grunderwerbsteuererhéhung. Dieser
Fehler flgt sich nahtlos in eine Reihe von Fehlent-
scheidungen, die diese Landesregierung in der
Wohnungsbaupolitik gemacht hat, ein: Wiederein-
fuhrung der Kundigungssperrfristverordnung, Wie-
dereinfuhrung der Zweckentfremdungsverordnung,
Einfihrung der Verordnung zur Erschwerung der
Umwandlung von Mietwohnungen in Eigentums-
wohnungen,

(Beifall von Jochen Ott [SPD])

Einfihrung der fehlerhaften Kappungsgrenzenver-
ordnung, ein in der Praxis untaugliches Wohnungs-
aufsichtsgesetz.

(Reiner Breuer [SPD]: Super Bilanz! — Jo-
chen Ott [SPD]: Versprochen und gehalten!)

Das Fazit zu dieser Politik, Herr Kollege Breuer,
konnte man in der ,Stddeutschen Zeitung“ am 26.
November 2014 nachlesen. Ich zitiere noch einmal:

,NRW wollte mehr bezahlbaren Wohnraum
schaffen — doch die Regierung bewirkt mit ihrer
Politik das Gegenteil.”

SchlieRen moéchte ich mit einem Zitat von Thomas
Carlyle:

,Der schlimmste aller Fehler ist, sich keines sol-
chen bewusst zu sein.”

Das Schlimme an dieser Landesregierung ist, dass
sie sich keiner Fehler bewusst und offenbar lernre-
sistent ist. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und Holger Ellerbrock
[FDP])

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Kollege Voussem. — Nun spricht fur die SPD-
Fraktion Herr Kollege Becker.

Andreas Becker (SPD): Herr Prasident! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Meine Damen und Herren!
Nach der Rede von Herrn Voussem muss ich zu-
nachst einmal festhalten: Im Landtag nichts Neues.
Die CDU hélt an ihrem Kurs fest. Sie redet das Land
schlecht. Selbst unbestrittene Leistungen der Lan-
desregierung werden negiert. Das Einzige, was wir
horen, ist ,zu spat” oder ,,zu wenig*.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Das ist ja auch Teil Ihrer Aufgabe. Sie bringen dann
aber nicht einmal die Energie oder den Mut auf,
einmal zu sagen, wo Sie wie viel Geld mehr haben
wollen — und vor allen Dingen, wie Sie es finanzie-
ren wollen. Von einer grundsatzlichen Auseinander-
setzung mit den langen Linien unserer Politik und
einer Aussage, wohin Sie die Reise starten wollen,
will ich Gberhaupt nicht reden. Da ist Schicht am
Schacht.

Das soll aber nicht mein Problem sein. Ich drehe es
einmal positiv und sage: Im Wesentlichen hat die
CDU an unserer Politik nichts auszusetzen. Fur die
Burgerinnen und Burger hei3t das: Die rot-griine
Landespolitik ist alternativlos.

Das gilt insbesondere fur die Stadtebauférderung.
Der Bund hat seine Mittel hier insbesondere dank
des sozialdemokratischen Teils der Gro3en Koaliti-
on von 455 Millionen € auf 700 Millionen € angeho-
ben. Das ist eine Hausnummer. Der Anteil unseres
Landes an den Bundesmitteln wachst damit von
75 Millionen € auf 115 Millionen €. Das Land er-
ganzt diese Summe um 1,40 € pro Bundes-Euro
und setzt somit aus eigenen Mitteln 162 Millionen €
fur die Stadtebauférderung ein. Auch das ist eine
Hausnummer und ein Beispiel fur einen Fakt, den
Sie immer vollig ignorieren.
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(Beifall von Dieter Hilser [SPD])

Meine Damen und Herren, das ist gut angelegtes
Geld. Wohnen in guter Nachbarschaft, sozialer Zu-
sammenhalt im Quartier, kulturelle Vielfalt und Le-
bensqualitdt in unseren Stadten und Gemeinden —
das wollen wir fordern. Dazu braucht es einen inte-
grierten Ansatz, der nicht nur einzelne Investitionen
sieht, sondern alle Aspekte mit in den Blick nimmt
und Menschen aktiviert, sich an der Gestaltung ih-
res Lebensumfeldes zu beteiligen.

Ahnlich alternativios und gut wie die Stadtebaufor-
derung ist die Wohnraumfdrderung. Ich komme jetzt
einmal auf Sie zurlick, Herr Voussem. Wir haben
seit 2012 mit Rahmenbedingungen zu kédmpfen, die
sich negativ auf die soziale Wohnraumfdrderung
auswirken. Hierzu gehoren niedrige Zinsen sowie
eine rasante Mietentwicklung vor allem in Wachs-
tumsregionen, aber auch die Tatsache, dass in den
Wachstumsregionen zu wenige Grundstiicke zur
Verfigung gestellt werden beziehungsweise zur
Verfligung stehen.

Wir haben seitdem die Konditionen angepasst und
verbessert. Wir haben vor allem die Klarheit ge-
schaffen, indem wir ein Programm bis zum Ende
der Legislaturperiode mit insgesamt 3,2 Milliarden €
Volumen geschaffen haben. Das ist ein deutliches
Signal an Investoren und Kommunen fur die Ver-
lasslichkeit der Wohnraumforderung des Landes.
Damit wird auch die Ausfinanzierung grofl3erer For-
dermalRnahmen in den Kommunen Uber Jahre gesi-
chert und die abschnittsweise Umsetzung von
Quartierskonzepten mit verlasslichen Forderbedin-
gungen erleichtert.

Das alles zeigt Wirkung. So dokumentiert der
Schnellbericht der NRW.BANK im Vergleich zum
Vorjahreszeitraum zum Stichtag 30.09. sowohl fur
die Neuschaffung von Mietwohnraum als auch fir
investive BestandsmalRnahmen eine deutlich hdéhe-
re Nachfrage. Die Zahlen kennen Sie alle; der Be-
richt ist vorgestellt worden.

Auch die Berichte der Bewilligungsbehdrden utber
vorliegende, angekiindigte und zur Férderung noch
in diesem Jahr vorgesehene Antrdge zum
30.09.2014 stimmen positiv und zeichnen eine deut-
liche Belebung der Nachfrage nach Férderangebo-
ten nach.

Abgerechnet wird zum Schluss beziehungsweise
am 31.12., aber die Tendenz ist positiv.

Das Einzige, was Herr Schemmer im Ausschuss
dazu eingefallen ist, ist die Aussage — das ist im
Protokoll nachzulesen —, seiner Meinung nach kon-
ne man 1 Milliarde € durchaus finanzieren, im
Haushaltsentwurf seien 800 Millionen € vorgese-
hen; er gehe aber davon aus, dass bestenfalls
500 Millionen € gebraucht wirden. — Herr Schem-
mer, nur weil Sie nicht wissen, was Sie wollen, der
Landesregierung Konzeptlosigkeit vorzuwerfen, ist,
hoéflich formuliert, ein Denkfehler.

Meine Damen und Herren, ich kénnte noch einige
Beispiele mehr nennen, aber die abgesprochene
Redezeit lasst das nicht zu.

Schon mit Blick auf die Stadtebauférderung und die
Wohnraumférderung wird deutlich, dass Nordrhein-
Westfalen auch in den Bereichen Bauen, Wohnen
und Stadtentwicklung bei uns in guten Handen ist.
Das ist ein guter Haushalt. Wir stimmen ihm auch
zu. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schén, Herr
Becker. — Nun spricht fir die FDP-Fraktion Herr EI-
lerbrock.

Holger Ellerbrock (FDP): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Diese Landesregierung beginnt
die Haushaltsberatungen mit der Aussage, wir hat-
ten kein Ausgabenproblem, sondern wir hatten ein
Einnahmenproblem — trotz sprudelnder Steuerquel-
len. In jedem Fall ist richtig: Die 6ffentliche Hand in
Nordrhein-Westfalen hat de facto keine finanziellen
Handlungsspielrdaume mehr.

Wenn das so ist, dann muss es doch Ziel sein, pri-
vates Kapital fur o6ffentliche Aufgaben zu mobilisie-
ren. Dann muss es Ziel sein, private Investoren zu
finden, die dann auch investieren wollen.

Im Bereich Bauen und Wohnen, Herr Minister, gibt
es Tendenzen, die genau das Gegenteil bewirken.
Oftmals medial unterstitzt werden apokalyptische
Darstellungen Uber Mietverhaltnisse gemacht, die
im Einzelfall auch bestehen und katastrophal sind,
aber sie werden verallgemeinert. Sie, Herr Minister,
gehen hin und reden, befiirchtend oder schon er-
lebt, von Luxusghettos und Armenvierteln. Reisen
bildet, aber nach Bombay zu fahren und das auf
Nordrhein-Westfalen zu Ubertragen, das ist einfach
unzulassig, das ist Stimmungsmache. Ich schétze
Sie mit lhrer hemdsarmeligen Argumentationsart,
aber manchmal sollte die Realitat ein bisschen stér-
ker zum Tragen kommen.

(Beifall von der FDP)

Meine Damen und Herren, wir haben viele Verbes-
serungen, zum Beispiel bei der LEG, was Sanie-
rung und Bestandserhaltung usw. angeht. Aber das
wird negiert, ja, die Unternehmen werden als Heu-
schrecken diskreditiert. Meine Damen und Herren,
waren oder sind die kommunalen Wohnungsbauun-
ternehmen so viel besser?

(Jochen Ott [SPD]: Oh ja!)

Was war denn mit der Neuen Heimat? Meine Da-
men und Herren, das ist eine andere Sache. Oft-
mals wird dargestellt, dass der private Vermieter ein
kalter Sozialschadling sei. In Wirklichkeit sind —
selbst nach lhrer Aussage — weit Uber 95 % der
Mietverhéltnisse in Ordnung. Der eine weil3 den an-
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deren zu schéatzen. Wir missen uns vor Augen hal-
ten, mehr als 70 % der Mietwohnungen werden von
den privaten Vermietern angeboten.

Sie, Herr Minister, gehen hin und sagen, wir miss-
ten eine Mietpreisbremse einfiihren, weil in sieben
Stéadten — dort auch nicht flachendeckend, sondern
nur in einzelnen Stadtteilen oder Quartieren — ein
Uberspannter, Uberhitzter Wohnungsmarkt bestin-
de. Sie haben ein Gutachten vergeben, das nach-
weist, dass in Bottrop und Euskirchen — Kollege
Schemmer, Sie werden gleich noch andere Beispie-
le aus dem Minsterland anfuhren — ein Uberspann-
ter Wohnungsmarkt vorhanden ist. Das ist Ihre Be-
grindung fir die Mietpreisbremse in 59 Stadten.

Ich habe gelernt, wenn ein Gutachten vergeben
wird und dieses nicht der Realitét entspricht, dann
muss ich die Kriterien beim Gutachten andern. Sie,
Herr Minister, sagen dagegen: Dann muss ich die
Realitdt einem falschen Gutachten anpassen. —
Meine Damen und Herren, damit wird Stimmung
gemacht.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Ferner gehen Sie im Mikrofokus hin und sagen, Sie
missten nur das Stadtgebiet betrachten. Sie reden
doch sonst immer zu Recht von Vernetzung. Wa-
rum benutzen wir nicht als Basis fUr Fragen der
Mietpreisbremse den Pendlerverflechtungsraum?
Ich weiR, in Duisburg besteht ein Uberangebot an
aulerst preiswertem Wohnraum, der mit dem
schienengebundenen offentlichen Personennahver-
kehr sogar schneller zu erreichen ist als teilweise
die Stadtteile in Dusseldorf untereinander. Nein,
meine Damen und Herren, das kann nicht richtig
sein.

Zu dem Bereich Grunderwerbsteuer hat der Kollege
Voussem schon das Richtige gesagt. Heute Morgen
haben wir ja gelernt, die Grunderwerbsteuererho-
hung missten wir machen, weil es die Schulden-
bremse gibt.

(Jochen Ott [SPD]: Das ist lacherlich!)

Das ist ja wohl etwas ganz Neues. Wir wissen zwar
schon seit Jahren, dass sie auf uns zukommt, hier
ist es aber offenbar etwas Neues. Sparen bei der
SPD - so in der letzten Ausschusssitzung — heif3t:
280.000 einsparen, eine Million zusétzlich ausge-
ben. Dann habe ich doch ein Minus von 720.000.
Das ist Sparen bei der SPD.

Mit dem Milieuschutz verhindern Sie Investitionen;
Sie verhindern, dass Toiletten auf der halben Trep-
pe weggenommen werden; Sie verhindern, etwas
Verninftiges zu machen.

Im LEP haben Sie einen Fetisch, dass es hier ein
Nullwachstum gibt.

Meine Damen und Herren, wir als FDP setzen auf
eine Baulandmobilisierung. Wir sagen Nein zur Er-
héhung der Grunderwerbsteuer. Wir wollen verbes-

serte Abschreibungsmadglichkeiten, die Wiederein-
fuhrung der degressiven AfA. Wir sagen Ja zur Mo-
dernisierungsumlage, weil sie ein fairer Lasten- und
Leistungsausgleich zwischen Vermieter und Mieter
ist. Wir wollen Uberzogene Standards senken,
Stichwort: Energieeinsparverordnung. Ich verweise
auf den Artikel im letzten ,Spiegel®, in dem es um
den Dammwahn in Deutschland geht. Wir sagen
Nein zum Nullwachstumsfetisch im LEP; denn wir
bendtigen Flachen. Das muss richtig sein.

Wir lehnen diesen Haushalt ab. — Schénen Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Ellerbrock. — Fir die Fraktion Biindnis 90/Die Gru-
nen spricht nun Frau Schneckenburger.

Daniela Schneckenburger (GRUNE): Sehr geehr-
ter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Wir diskutieren mit diesem Einzelhaushalt die
Wohnungspolitik, die Stadtebauforderpolitik und
auch die Denkmalschutzpolitik des Landes. Gutes
Leben heilt fir uns und fur diese Landesregierung
auch gutes Wohnen. Dazu gehdrt bezahlbarer
Wohnraum. Dazu gehort energetische Sanierung,
und dazu gehort auch barrierefreies Wohnen, das
es Menschen ermdglicht, an der Gesellschaft teilzu-
haben.

Herr Ellerbrock, was Sie hier vorgetragen haben,
war

(Holger Ellerbrock [FDP]: Genau richtig!)

in der Sache nicht besonders neu. Man hat es
schon einmal von Ihnen gehort. Aber es war wieder
ein Programm von bemerkenswerter sozialer Kalte.
Auch das ist nicht besonders neu an der FDP. Auch
das hat man schon einmal gehort.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Schauen Sie, Herr Ellerbrock, wenn Menschen mit
einem mittleren Einkommen nicht mehr in der Lage
sind, Wohnungen in ihrem angestammten Quartier
zu bezahlen bzw. im angestammten Quartier umzu-
ziehen, wenn sie zum Beispiel Kinder bekommen
haben, dann misste man doch eigentlich wissen,
dass etwas falsch lauft in dieser Gesellschaft.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Da musste man doch eigentlich auf die Idee kom-
men, dass es die Aufgabe des Staates nicht ist, pri-
vates Kapital weiter zu vermehren — Sie haben ja
eben noch einmal ein flammendes Pladoyer fur be-
stimmte Wohnungsunternehmen gehalten, die wir
als Heuschrecken in der Enquete-Kommission un-
tersucht haben —,

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)
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sondern dass es Aufgabe des Staates sein muss,
genau diejenigen zu schitzen, die der Markt nicht
schitzt. Ich weil3, das ist nicht FDP-Politik. Aber es
ist unsere Politik.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Wir werden mit der Fusion von Annington und Gag-
fah — so sie denn stattfindet; das ist aber hochwahr-
scheinlich — das grof3te Wohnungsunternehmen auf
dem deutschen Immobilienmarkt und das zweit-
groRRte europdische Immobilienunternehmen be-
kommen. Wenn man sich noch einmal vor Augen
fuhrt, wie die Wohnungspolitik beider Unternehmen
in der Vergangenheit gewesen ist — das ist medial
wirklich ausreichend dokumentiert —, dann kann
man doch sehen, dass an so einer Stelle jetzt 6f-
fentliches Kapital eingesetzt werden muss, um pri-
vate Rendite zu finanzieren. Da ist in den vergan-
genen Jahren sehr viel an privater Rendite ausge-
schittet worden, und jetzt missen wir hingehen und
versuchen, mit Mitteln der Stadtebauférderung und
auch der Wohnraumférderung wieder Adressen zu
reparieren und Quartiere wiederherzustellen. Das ist
doch die Situation in Nordrhein-Westfalen.

(Holger Ellerbrock [FDP]: Quatsch!)

Das haben Sie doch gesehen; das wussten Sie ge-
nau. Ich kann es lhnen in meiner Heimatstadt, Herr
Ellerbrock, auch gerne noch einmal vorfiihren. Da
waren wir damals nicht. Schauen Sie sich einmal
an, was in Dortmund-Westerfilde gelaufen. Dann
wissen Sie auch wirklich, wovon wir reden.

Wir haben gesagt, wir wollen, dass Menschen in ih-
rem angestammten Lebensumfeld bleiben koénnen.
Wir konzentrieren unsere Forderpolitik darauf, dort
zu helfen, wo es notwendig ist. Wir konzentrieren
auch unsere Ordnungspolitik darauf. Das heif3t in
Nordrhein-Westfalen sehr klar: Wir haben Verord-
nungen, etwa die Kappungsgrenzenverordnung, da-
ran ausgerichtet, Menschen zu schitzen und dafir
zu sorgen, dass ihr angestammtes Lebensumfeld
auch in Zukunft ihr angestammtes Lebensumfeld
sein kann, sodass sie nicht gezwungen sind, in die
Nachbarkommune zu ziehen, weil sie in ihrem
Stadtteil oder in ihrer Stadt keinen bezahlbaren
Wohnraum finden.

Ubrigens werden wir aufgrund der Politik der Bun-
desregierung — damit haben Sie als FDP nichts zu
tun; das stimmt — eine Mietpreisbremse in der zwei-
ten Stufe umsetzen, so sie denn demnéchst kommt.
Der dazwischen liegende Zeitraum stellt naturlich
ein erhebliches Problem dar. Leider gibt es inner-
halb des Zeitraums, der zwischen der Ankindigung
der zweiten Mietpreisbremse und ihrer Umsetzung
verstreicht, auch Anpassungstendenzen auf dem
Markt. Aber insgesamt ist das die Politik von Herrn
Schemmer und der GroRRen Koalition. Das ist die
Politik der Kanzlerin Merkel, die im Wahlkampf ge-
sagt hat, wir brauchen in der Bundesrepublik eine

Mietpreisbremse fir Neuvermietungen. Das wird
jetzt auch gemacht.

(Beifall von den GRUNEN)

Insofern ist inzwischen auch bei der CDU ange-
kommen, dass auf dem Wohnungsmarkt etwas ins
Ungleichgewicht geraten ist und dass es richtig ist,
das zu tun.

Ich will, wenn Sie mir gestatten, noch zwei Satze
zum Thema Denkmalschutz sagen. Ich glaube,
dass das ein wirkliches Erfolgsmodell geworden ist.
Wir haben uns entschlossen, Kredite fir den Be-
reich des selbst genutzten denkmalgeschiitzten Ei-
gentums zur Verfligung zu stellen. Das ist ein wirkli-
ches Erfolgsprogramm. Es ist im Land hervorragend
angenommen worden. Der Titel ist bereits Uber-
bucht. Das lauft ausgezeichnet. Sie kénnen sich
gern bei lhren Kollegen und Kolleginnen Gber den
Beirat der Wohnraumférderung informieren. Da wird
man Ihnen das auch noch einmal zahlenméaRig be-
legen koénnen. Ich glaube, das zeigt, dass Nord-
rhein-Westfalen hier auf dem richtigen Weg ist: ein
vernlnftiger Einsatz der Mittel, ein verninftiger Mix
mit Ordnungspolitik im Interesse der Menschen und
im Interesse des guten Lebens in diesem Land. —
Danke schon.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Schneckenburger. — Nun spricht fur die Piratenfrak-
tion Herr Bayer.

Oliver Bayer (PIRATEN): Vielen Dank, Herr Prasi-
dent. — Liebe Kolleginnen und Kollegen! Verehrte
Besucher hier und im Stream in den Quartieren!

(Beifall von Minister Michael Groschek)

Ich koénnte jetzt die Rede vom letzten Mal halten. Es
hat sich nicht viel verandert. Aber das tue ich nicht;
denn genau das ist bei diesem Einzelplan leider das
Problem. Wir haben lange Geduld gehabt und ge-
wartet. Wir haben den schénen Worten des Minis-
ters zugehort und gewartet, bis Handlungen folgen.
Wir haben eine neue Priorisierung in der Verkehrs-,
Siedlungsentwickungs- und Wohnungspolitik, die
auch tatsachlich im Haushalt sichtbar wird, erwartet
und nicht nur Lippenbekenntnisse — eine lange Li-
nie, Herr Becker.

Aber ich habe bisher umsonst gewartet. Die bisheri-
ge Priorisierung hat die Infrastruktur vor die Wand
gefahren und die Wohnungsprobleme verschéarft.
Nichts sind Sie angegangen: keine Verkehrswende,
nur ein Placebo fir die Nahmobilitat, Radschnellwe-
ge im Haushalt: Fehlanzeige, bei der Quartiersent-
wicklung nur alter Wein in neuen Schlauchen.

Zum Bejubeln bleibt die Wohnungsaufsicht. Sie ist
so kostenneutral, dass sie ohne Personal auskom-
men muss — Personal, das in Stadten anderer Bun-
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deslander fur den Erfolg dieser Wohnungsaufsicht
verantwortlich ist. Es bleibt also bei Symbolpolitik,
und da jubele ich nicht mit. Ich verlange weder
Phantasie noch Kreativitat, sondern nur, dass getan
wird, was jede Verkehrswissenschaftsstudentin o-
der jeder Geographiestudent im ersten Semester
referieren kann.

Ja, es gibt einen Mittelzuwachs im Einzelplan, aber
Uberwiegend nur, weil es sich dort um Bundesmittel
handelt, die erhdht wurden, obwohl wesentliche von
Minister Groschek angekiindigte Bundesmittel dabei
noch fehlen. Sie hatten so etwas wie einen persén-
lichen Blitzmarathon und sind beim Bund gleich
mehrfach abgeblitzt — zuletzt mit Regionalisie-
rungsmitteln —, und zwar nicht beim Finanzminister,
sondern bei Ihren Ex-Arbeitskollegen im Bundestag.
Sie haben den Bundeskoalitionsvertrag selbst mit
ausgehandelt, aber dabei fir NRW nichts erreicht.

Dennoch zeigen Sie auf den Bund, wenn zu wenig
Geld da ist. Aber wenn es wie bei der Stadtebaufor-
derung um ein neues bundesweites Programm
geht, ist es plotzlich das Verdienst des Landes. Das
Land Ubernimmt seinen Anteil, ja, aber eine Initiati-
ve des Landes ist es nicht. Nattrlich freuen wir uns,
dass die Stadtebauforderung wieder eine etwas
groRere Rolle in der Bundespolitik spielt und das
Land davon profitiert.

Doch wir vermissen im Land einen intelligenten An-
satz, mit dem die sehr unterschiedlichen Problemla-
gen und Aufgaben in den Regionen und Stadten
angegangen werden. Die Wohnungsmarkte der
wachsenden Stadte brauchen eine ganz andere
Begleitung als die scheinbar entspannten Woh-
nungsmarkte. Vor allem durfen wir letztere nicht ein-
fach vergessen.

Ihre Politik, nur der Logik von Angebot und Nach-
frage hinterherzuhinken, fuhrt dort nicht zu einer
nachhaltigen Flachen- und Siedlungsentwicklung.
Was nutzt ein prosperierendes Duisseldorf — oder
mittlerweile nur noch ein halbwegs prosperierendes
Dusseldorf —, wenn gleich nebenan Duisburg abge-
rissen wird, auRer an den S-Bahnhdofen. lhre Politik
bedeutet letztlich: Stadtteile mit 6ffentlichem Geld
abreil3en, lokal sich konzentrierende Problemlagen
nur dort mit entsprechenden Programmen bearbei-
ten und auf der anderen Seite verzweifelt versu-
chen, Investoren in den prosperierenden Lagen da-
von zu Uberzeugen, dass sie offentliche Mittel an-
nehmen, sich langfristig binden und auf Margen
verzichten, die der Markt allerdings locker hergibt.
All das ist in der Form nicht besonders vielverspre-
chend, aber bewahrt — halt ein klassisches ,Weiter
so“. Das ist schlecht.

Der Gesamthaushalt des Landes ist gewachsen,
(Jochen Ott [SPD]: Kein einziger Vorschlag!)

gerade der Einzelplan 09 fur Infrastruktur und Woh-
nungsbau jedoch nicht. Dabei haben wir doch gera-
de hier mit Problemen der Unterfinanzierung zu

kdmpfen, weil Uber Jahre hinweg wenig weitsichtig
gehandelt wurde. Minister Groschek tragt zum Spa-
ren bei. Das Kabinett nimmt das sicherlich gerne.
Aber damit verschlaft NRW mal wieder die Entwick-
lung und brdselt einfach weg.

Ich verlange hier eine neue Prioritatensetzung, eine
Anderung der Verkehrs-, Siedlungsentwicklungs-
und Wohnungspolitik. Doch wer so spart,

(Jochen Ott [SPD]: Wo wird denn im Haus-
halt gespart?)

dass zwar beim Landesstral3enbau gestrichen wird,
aber gleichzeitig keine neuen Perspektiven eréffnet
werden, setzt keine neuen Prioritdten und passt die
Politik nicht den Anforderungen an. Die Landeregie-
rung findet Griinde, ,Weiter so“ mit Sparzwang zu
verbinden. Das kann nicht gut gehen. Denn ,Weiter
s0“ ohne Sparzwang hat bereits in die Sackgasse
gefuhrt: siehe Grunderwerbsteuer. Auch bei ihr gibt
es keine gewollte Lenkungswirkung, keine Investiti-
onen in den Bereich, der die Nachteile zu tragen
hat.

Keine MalRnahme des Ministers zeigt, dass er eine
Wende aus dieser Gasse versucht. Die kreativste
MafRRnahme war wohl die Umstellung der Denkmal-
férderung, aber auch das sind Einsparungen zu ho-
hen Kosten. Und Uberbuchen, Frau Schneckenbur-
ger, ist kein Erfolgsindikator.

Die Landesregierung kirzt 2015 ein weiteres Mal
das Wohngeld. Von 415 Millionen € in 2012 bleiben
dann nur noch 250 Millionen € tbrig, 40 % weniger.

(Jochen Ott [SPD]: Was ist das denn? Das ist
doch Schwachsinn! Was erzahlen Sie denn
da?)

Der Minister vermeidet wie bei der Aushildungspau-
schale selbst dynamische Anpassungen an die
Teuerungsrate. Beim Bund fordert er dies standig.

(Jochen Ott [SPD]: Erklaren Sie mir das unter
vier Augen!)

Es gibt aber eine auffallige Mittelerhéhung um
6,7 Millionen € oder 24 % fur das Ministerium selbst.
Genau das ist ein Hoffnungsschimmer. Denn diese
Ressourcen sollten Sie nutzen. In lhrem Ministeri-
um, Herr Groschek, arbeiten ja auch fahige und
kreative Menschen. — Vielen Dank.

(Beifall von den PIRATEN — Jochen Ott
[SPD]: Ganz schwach!)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Bayer. — Fur die Landesregierung hat Herr Minister
Groschek das Wort.

(Zuruf von Jochen Ott [SPD])

Michael Groschek, Minister fir Bauen, Wohnen,
Stadtentwicklung und Verkehr: Junge, Junge.
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(Vereinzelt Lachen und Beifall von der SPD)

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die Diskussion und der Haus-
halt bestatigen: Wir sind mit der richtigen Priorita-
tensetzung in einem groRen Bundnis fir Wohnen
und Stadtentwicklung. Oder wenn Sie es anders
formulieren wollen: Wir in Nordrhein-Westfalen for-
dern und starken soziale Vielfalt, Herr Ellerbrock,
keine Ghettoisierung — weder links noch rechts noch
oben noch unten. Vielfalt ist das Stichwort.

Wir fordern und starken Heimat, Heimat vor der
Haustlr, in den Quartieren, Heimat regional durch
eine Starkung des Formats der Regionalen. Su-
perergebnis:  Westminsterland, Herr Kollege
Schemmer — Regionale 2016.

Und wir fordern urbane Kraftwerke. Denn Nord-
rhein-Westfalen ist nicht das Land der armen Kir-
chenmause — kommunal —, sondern wir haben auch
einen urbanen Reichtum, den wir stolzer prasentie-
ren und weiterentwickeln sollten. Das werden wir
tun. Dazu bietet der Haushalt eine ausgezeichnete
Grundlage.

(Beifall von der SPD)

Ich méchte mich bei allen Akteuren des Bundnisses
fur Wohnen bedanken, die gemeinsam mit unserem
Ministerium eine richtige Akzentuierung hinbekom-
men, 15 Bundeslander neidisch gemacht und den
Bund zum Nachahmen gebracht haben. 15 Lander
gucken namlich auf vier Mal 800 Millionen € Foérder-
spielraum, kontinuierlich abgesichert bis ans Ende
der Wahlperiode. Das hat kein anderes Bundes-
land. Das Blndnis hat es geschafft. Deshalb: Dan-
ke, Biindnis fir Wohnen in Nordrhein-Westfalen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Wenn Sie den Mittelabfluss vergleichen, vergleichen
Sie Apfel mit Birnen. Gerade von lhnen hétte ich
erwartet, dass Sie auf Herrn Draghi eingehen.

Das ist jetzt nicht mein Thema. Aber die systemati-
sierte Enteignung von Sparvermdgen ist eigentlich
eine Diskussion wert. Denn spiegelbildlich fuhrt die-
ser Enteignungsprozess dazu, dass es kaum noch
Anreize im finanziellen Kreditbereich gibt. Deshalb
haben wir intelligenterweise keine Bargeldférderung
neu aufgenommen, gegen die Konsolidierung, son-
dern Tilgungsnachlasse implantiert, gegen den Wil-
len der CDU.

(Beifall von Jochen Ott [SPD])

Die CDU hat es bekampft, hat den Untergang der
Bank an die Wand gemalt. Andere waren schlauer,
haben mitgemacht. Vielen Dank denen, die mitge-
macht haben, Herr Kollege Ellerbrock.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Jetzt kommen wir zu der Frage: Eigentumsforde-
rung und Grunderwerbsteuer. Ja klar, die Grunder-
werbsteueranpassung nach oben ist kein Instru-

ment der sozialen Wohnraumférderung, sondern ein
Instrument der Haushaltskonsolidierung. Deshalb
werden wir das Instrumentarium der sozialen Wohn-
raumférderung nutzen, um sozial auf keinen Fall
gewollte AusreilBer zu korrigieren. Das kann sein,
jetzt den Prifvorgang einer Bundesratsinitiative zu
starten. Das wird aber auch eine deutliche Neuak-
zentuierung der Fordertatbestande bei der Forder-
kulisse 2015 sein. Das werden wir gemeinsam zu
Jahresbeginn erortern.

Ein Hinweis: Wir brauchen neben der finanziellen
Forderung zusatzlich  Grundstiicksmobilisierung.
Das ist und bleibt richtig. Deshalb missen wir das
Bindnis fur Wohnen kommunalisieren. Nur wenn
die kommunalen Akteure mit einsteigen und die
Kommunen sich bemiihen, Bauland zu mobilisieren,
werden wir die gewlnschten Angebotseffekte ha-
ben, wo eine Uberbordende Nachfrage auf einen
Engpass trifft.

Gagfah und Annington: Es geht nicht darum, im
Wahlkampfmodus Klischees an die Wand zu na-
geln, sondern es geht darum, Chancen einzuréu-
men. Die jetzigen Geschaftsfilhrungen der Deut-
schen Annington und der Gagfah sagen selbst: Wir
sind nicht mehr so. Deshalb sage ich: Jeder hat na-
turlich die Moglichkeit, vom Saulus zum Paulus zu
werden. Dafur muss er noch nicht einmal katholisch
sein.

(Zuruf von Jochen Ott [SPD])

— Eben. Nicht an ihren Worten, sondern an ihren
Taten sollt ihr sie erkennen. Deshalb freue ich mich
auf viel Tatkraft bei den neuen Geschaftsfiihrern der
neu integrierten Annington/Gagfah oder wie immer
die dann heil3en wird.

(Jochen Ott [SPD]: Amen!)
— Genau.

Noch ein Nachwort, Kollege Ott. Stadtentwicklung,
Denkmalpflege ist im Haushalt mit 262 Millionen €
abgebildet. Wir, Herr Kollege Voussem, zahlen den
groReren Anteil davon. 177 Millionen € zahlt das
Land. Deshalb bin ich dankbar, dass wir diesen fi-
nanziellen Spielraum eingerdumt bekommen haben,

(Beifall von der SPD)

weil der Bund das nur mit 85 Millionen € kofinan-
ziert. Das zeigt, dass das Land nicht nur ein gro3es
Herz fir seine Kommunen hat, sondern auch eine
offene Brieftasche. Das soll unseren kommunalen
Freundinnen und Freunden gegeniuber auch so
bleiben. Die Denkmalmittel sind auf Vorjahresni-
veau.

Kollegin Schneckenburger hat genau darauf hinge-
wiesen, dass wir eine neue Erfolgswelle bei der
NRW.BANK haben. Das ist das Darlehenspro-
gramm fur Denkmalpflege und Denkmalschutz. Das
ist toll, das ist Uberbucht. Es gibt eine riesige Nach-
frage. Ich glaube, die Mittelkiirzungen waren des-
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halb verkraftbar, weil sie relativ ausgeglichen wer-
den konnten.

Ich freue mich auch in 2015 auf eine engagierte Zu-
sammenarbeit und auf den Streit da, wo er Uber-
haupt nicht zu vermeiden ist. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Groschek. — Fir die SPD-Fraktion spricht
nun Herr Kollege Breuer.

(Reiner Breuer [SPD]: Ich dachte, Herr
Schemmer spricht erst!)

— Pardon. Ich habe einen Fehler gemacht. Ich ent-
schuldige mich ausdriicklich. Herr Breuer, Sie wa-
ren zu Recht Giberrascht. Und Herr Schemmer auch,
denn er ist jetzt dran.

(Heiterkeit)

Tut mir leid, Herr Schemmer. Sie haben selbstver-
standlich das Wort. Nach alter Sitte Rede und Ge-
genrede; nach dem Minister spricht wieder die Op-
position. Bitte, Herr Schemmer.

(Gordan Dudas [SPD]: Aber mit der Reihen-
folge steigern wir die Qualitat!)

Bernhard Schemmer (CDU): Herr Prasident! Viel-
leicht eine kleine Anmerkung vorweg. Nun habe ich
vorhin in den ganzen Reden gehdrt, dass alles, was
im Land bei Rot-Grin nicht 1auft, an dem bdsen
Schemmer liegt. Dass der jetzt aber auch noch vom
Redepult weggehalten werden sollte,

(Heiterkeit von Minister Michael Groschek)

so weit war das bei mir bis dato nicht ribergekom-
men. Ich wusste auch gar nicht, dass die Opposition
so wichtig ist.

(Gordan Dudas [SPD]: Wir auch nicht! Die
kosten nur unsere Lebenszeit!)

Wenn ich dann die AuRerungen von Minister Gro-
schek vorhin gehort habe — da merkt man, dass Sie
vorgestern nicht bei der Anhérung zur Grunder-
werbsteuer gewesen sind. Da war namlich Folgen-
des: Da gab es einen Verriss lhrer desolaten Woh-
nungsbaupolitik, und zwar gerade von den Mitglie-
dern des sogenannten ,Bindnisses fur Wohnen®,
das Sie gerade angesprochen haben.

(Jochen Ott [SPD]: Sind wir gerade beim
Thema ,Verkehr“?)

Die haben gesagt: zu viele Vorschriften, zu viele
Eingriffe in den Wohnungsmarkt, zu wenig Eigen-
tumsbildung und zu wenig Neubau fir die Schwa-
cheren. In diesem Land fehlt dem Wohnungsbau
schlicht die Lulft.

(Beifall von der CDU)

Wenn wir uns jetzt mit dem Verkehr beschéftigen,
sollten wir ein bisschen zuriickblicken. Konfuzius
hilft uns. Der sagt: ,Fordere viel von dir selbst und
erwarte wenig von den anderen. So wird dir viel Ar-
ger erspart bleiben.“ — Minister Groschek macht das
genau andersherum. Er fordert nichts von der eige-
nen Landesregierung, aber viel von anderen.

(Beifall von Klaus Voussem [CDU])

Ich liefere ein paar Beispiele an Uberschriften aus
der Presse: ,Groschek fordert mehr Geld fir Bus
und Bahn“ — ,Rheinische Post" 27. November 2014.
,Groschek fordert Infrastrukturgipfel* — ,Express®
17. Oktober 2014. ,Groschek fordert mehr Geld fiir
Autobahnen und Bricken® — WDR 11. Juli 2014.
.Minister Groschek fordert die Ausweitung der Lkw-
Maut“ — ,Die Welt“ 6. Juni 2013.

(Jochen Ott [SPD]: So viel Wahres hat er ge-
sagt!)

Wenn man die Worte ,Minister Groschek fordert" ins
Internet eingibt, dann kann man Stunden damit ver-
bringen, die einzelnen Forderungen aufzurufen und
sie sich anzusehen. Es gibt nichts auf dieser Welt,
was Sie noch nicht gefordert hétten.

(Jochen Ott [SPD]: Das ist alles richtig! Wo
sind Sie, Herr Schemmer? Wo sind Sie?)

Die Anzahl dieser Forderungen ist schlicht rekord-
verdachtig, und bis auf wenige Ausnahmen sind die
Forderungen eigentlich immer die gleichen:

(Zuruf von Daniela Schneckenburger [GRUNE])
Der Bund muss mehr Geld geben.
(Jochen Ott [SPD]: Ja, was denn sonst?)

Der Groschek war ja friiher einmal Generalsekretar.
Manchmal ist er es, manchmal ist er es nicht.

(Zuruf von Jochen Ott [SPD])

Ich sage ganz einfach: Er sollte Forderungsminister
genannt werden. Denn das ist das, was er eigentlich
am besten kann. Das einzige, was in diesem Land
neben den Schulden sonst noch steigt, sind die
Forderungen des Ministers an den Bund.

(Jochen Ott [SPD]: Keinen Schlag tun Sie,
Herr Schemmer!)

Kommen wir zu den Zahlen hier in Nordrhein-
Westfalen. Seit 2006, in neun Jahren, ist der Haus-
halt von 48 auf 64 Milliarden € angestiegen. Milch-
madchenrechnung: 33 %. Der Haushalt des Ver-
kehrsministers ist in dieser Zeit sogar marginal ge-
sunken. Aber insgesamt ist der Anteil am Haushalt
um 33 % gesunken. 42 Millionen € wurden im letz-
ten Jahr beim Bundesfernstrallenbau zuriickgege-
ben. In diesem Jahr sind es nur 596 Millionen €, al-
so 139 Millionen € weniger als im letzten Jahr. Das
ist passiert, weil Sie so wenig angemeldet haben.
Das Ganze ist im Sinkflug.

(Der Redner halt ein Diagramm hoch.)
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— So sieht der rot-griine Sinkflug der Investitionen
im Bundesfernstrallenbau aus. Das sind Ansétze,
die unertraglich sind. Wenn wir nicht einmal mehr
drei Viertel dessen schaffen, was das grun-rote Ba-
den-Wirttemberg schafft, dann missen wir sagen,
dass das Ganze schon etwas schwierig geworden
ist.

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Kollege, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Mostofiz-
adeh?

Bernhard Schemmer (CDU): Immer.

Vizeprasident Oliver Keymis: Das ist ein Wort. —
Bitte schon.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Herr Prasi-
dent! — Herr Schemmer, vielen Dank, dass Sie die
Zwischenfrage zulassen. Das ist genau der richtige
Zeitpunkt. Ich mdchte auch Sie fragen: Wo wird die
CDU-Fraktion ihr Versprechen oder ihr Vorhaben
einlésen, in diesem Einzelplan 15 % in diesem Jahr
und im nachsten Jahr 20 % im Bereich der Forder-
programme einzusparen? Welchen konkreten Vor-
schlag haben Sie heute fiir uns oder spéatestens in
der nachsten Woche auf den Tisch zu legen?

(Sigrid Beer [GRUNE]: Sinkflug der CDU!
Das wollen wir jetzt wissen!)

Bernhard Schemmer (CDU): Zum Thema ,Forder-
programme*® kann ich Ihnen nur sagen: das Sozialti-
cket streichen und stattdessen investieren. Dieser
Vorschlag von uns ist uralt. Und ich kann lhnen nur
empfehlen: Sie mussen weniger konsumieren und
mehr investieren.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Aber wo?)

Aber Roten und insbesondere lhnen ist ja jede
Form von Investieren fremd,

(Jochen Ott [SPD]: Das ist der letzte kalte
Krieger!)

und im Konsumieren sind Sie sogenannte Welt-
meister.

(Beifall von der CDU)

Kurzum: Die Mittel fir den LandesstraRenbau be-
tragen nun 37 Millionen €, die Halfte dessen, was
friher einmal war, namlich 75 Millionen. Ich kann
nur sagen: In diesem Land findet verninftige Ver-
kehrspolitik nicht mehr statt. — Schénen Dank.

(Beifall von der CDU und Christof Rasche
[FDP))

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Schemmer. — Als nachster Redner spricht Herr Kol-
lege Breuer von der SPD-Fraktion. Bitte schon.

Reiner Breuer (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
habe ein Déja-vu aus den Beratungen des Fach-
ausschusses. Denn da hat Herr Schemmer schon
exakt dasselbe intoniert und ein Zerrbild davon ge-
zeichnet, wie Verkehrspolitik in Nordrhein-Westfalen
stattfindet und was diesen Haushalt abbildet.

(Beifall von Jochen Ott [SPD] und Marc Her-
ter [SPD])

Das hat mit der Realitat leider, Herr Schemmer,
nichts zu tun. Sie reden das Land schlecht. Das ist
nicht nur schlecht fir das Land, sondern auch fur
Sie, aber Sie merken es noch nicht.

(Beifall von Jochen Ott [SPD])

Es fangt damit an — zu dem Schaubild werde ich
Ihnen gleich etwas sagen —, dass Sie leugnen, dass
das Land NRW deutlich mehr Geld auch fur den
Fachbereich Bauen, Wohnen, Stadtentwicklung und
Verkehr bereitstellt. Wenn Sie den Haushalt richtig
gelesen hatten, wirden Sie wissen, dass 50 Mil-
lionen € mehr Mittel im Vergleich zum Vorjahr be-
reitgestellt werden und dass das Gesamtvolumen
bei 3,14 Milliarden € liegt.

Wir steigern ganz bewusst im investiven Bereich
und versuchen dort zu sparen, wo es konsumtiv ist.
Wir treten also auf die Schuldenbremse, ohne dass
wir eine Vollbremsung machen und damit mdglich-
erweise den Konjunkturmotor abwirgen. Wir tragen
die schwarze Null nicht wie eine Monstranz vor uns
her, sondern versuchen sehr dezidiert zu prifen, wo
wir sparen kénnen.

Meine Damen und Herren, im Bereich der Ver-
kehrspolitik liefern wir mit diesem Haushalt wieder
einmal umweltfreundlichen Treibstoff fir mehr Mobi-
litat in Nordrhein-Westfalen. Wir tun das ganz be-
wusst und gezielt im Bereich des Landesstra3en-
baus, wo wir weiterhin nach dem Prinzip vorgehen,
Erhalt geht vor Neubau. Wir setzen einen Schwer-
punkt auf den Substanzerhalt und haben einen kla-
ren Vorrang des Landesstralenerhalts vor dem
Neubau von Landesstral3en. Den geben wir zwar
nicht ganz auf, aber wir konzentrieren die
37 Millionen € auf sinnvolle Vorhaben.

Dabei ist der Landesbetrieb Stra3en.NRW sehr hilf-
reich und macht einen guten Job; das muss man
ihm ausdricklich sagen. Denn durch diesen Lan-
desbetrieb werden in diesem Jahr, Herr Schemmer,
Uber 1 Milliarde € wieder einmal verbaut und auf die
StralRe gebracht. Das ist kein Sinkflug, den der Lan-
desbetrieb im StralRenbau vollzieht. Nein, wir wer-
den sogar in diesem Jahr zusétzliche Mittel ver-
bauen. 40 Millionen € sind schon im ersten Nach-
schlag in Nordrhein-Westfalen angekommen, was



Landtag
Nordrhein-Westfalen

04.12.2014
Plenarprotokoll 16/73

die BundesfernstralBen angeht. Vielleicht wird es
auch noch mehr sein, was wir vom Bund abrufen.
Wir lassen auf jeden Fall keinerlei Mittel verfallen,
sondern wir werden sie hier in Nordrhein-Westfalen
unterbringen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Das hat damit zu tun, dass wir den Landesbetrieb
weiter optimiert haben. Wir werden auch im Bereich
des kommunalen StralRenbaus keinen Stillstand ein-
treten lassen, auch wenn Sie hier immer orakeln,
wir wiirden die Mittel nicht zweckentsprechend aus-
geben. Wir haben das Entflechtungsmittelzweck-
bindungsgesetz, durch das die Mittel bis 2019 gesi-
chert sind. Aber auch hier missen wir auf Bundes-
ebene kdmpfen und Forderungen stellen, damit die
Mittel bereitgestellt und moglicherweise noch weite-
re, neue Projekte begonnen werden kénnen.

Sie, Herr Schemmer, vergeuden hier lhre Energie.
Besser ware es, Sie wirden im Bund bei lhrem
Bundesfinanzminister vorsprechen und deutlich
machen, dass wir die Entflechtungsmittel sichern
mussen

(Beifall von der SPD)

und dass wir im o6ffentlichen Personennahverkehr
Sicherheit und Planbarkeit brauchen. Das ist ganz
entscheidend auch in den nachsten Wochen und
Monaten. Da sollten Sie einmal Forderungen stel-
len. Wenn man Sie, Herr Schemmer, mit ,Forde-
rungen an den Bund“ googelt, kommt: keine Treffer.
Da bleibt alles aus. Sie werden hier nicht zitiert. Wir
hingegen sind aktiv und kdmpfen dafir, dass man
nach dem realen Bedarf in Nordrhein-Westfalen
auch Mittel aus dem Regionalisierungsgesetz be-
reitstellt. Der Bundesrat hat dies schon einmiitig
festgestellt. Wir hoffen, dass wir hier nicht zu spuir-
baren Kirzungen und einer Einschrénkung des
Leistungsangebotes kommen mussen.

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Kollege, es
liegt eine Zwischenfrage von Herrn Schemmer vor.
Gestatten Sie die?

Reiner Breuer (SPD): Auch wenn es wahrschein-
lich nur eine rhetorische Frage ist, gern.

Vizeprésident Oliver Keymis: Bitte schon, Herr
Schemmer.

Bernhard Schemmer (CDU): Vielleicht geht es
auch einmal ohne Vorurteile.

(Beifall von der CDU)

Sie sagten gerade: ,Forderungen an den Bund —
kein Treffer®. Kénnen Sie sich vorstellen, dass das
Fuhren von etwas stilleren Gesprachen

(Zuruf von der SPD: Gar nicht mdglich!)

zu besseren Ergebnissen fuhrt als das laute media-
le Schreien?

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Herr
Schemmer ist das stillste Wasser des Land-
tags!)

Reiner Breuer (SPD): Herr Schemmer, Sie sind
bisher nicht dadurch aufgefallen, dass Sie im Hin-
tergrund ruhige Gespréche fihren. Ich kann sie nur
auffordern und Sie dazu animieren, das zu tun. Bis-
her sind Sie wirkungslos geblieben, Herr Schem-
mer. Insofern habe ich den Eindruck, dass Sie noch
etwas nacharbeiten kdnnen.

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Kollege Breu-
er, es gibt noch eine Zwischenfrage des Herrn Kol-
legen Ott. Wirden Sie diese auch zulassen?

Reiner Breuer (SPD): Aber sicher.
(Zurufe)

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte schon.

Jochen Ott (SPD): Herr Breuer erklart mir haufiger
etwas. Das kdnnen wir jetzt auch hier machen.

Herr Breuer, kdnnen Sie mir einmal die Frage be-
antworten, in welcher Weise die Haushaltspolitiker
der CDU-Bundestagsfraktion die vertraulichen Ge-
sprache und Hinweise von Herrn Schemmer umge-
setzt haben, als es um die Frage der Regionalisie-
rungsmittel letzte Woche ging?

(Heiterkeit von der SPD und den GRUNEN)

Reiner Breuer (SPD): Nach meinem Eindruck, Herr
Ott, und nach meinen Informationen — vielleicht hat
Herr Schemmer noch andere — haben die CDU-
Haushaltspolitiker gar nichts daftir getan, dass sich
im Haushalts- und Finanzausschuss des Bundes
etwas geandert hétte.

(Zuruf von der SPD: Hort! Hort!)

Jedenfalls kann uns Herr Schemmer das vertraulich
einmal mitteilen. Ich jedenfalls habe das bis heute
nicht zur Kenntnis genommen. — Herzlichen Dank
fur lhre Frage.

(Jochen Ott [SPD]: Danke schdn!)

Ich will damit zum Schluss meines Beitrages kom-
men und noch einmal deutlich machen, dass wir
dort, wo wir Verantwortung tragen, nicht nur nach
Berlin schauen, sondern auch handeln und umset-
zen.

Wir haben weiterhin einen Schwerpunkt auf die
Nahmobilitdt gesetzt. Wir stellen im néchsten Jahr
11,6 Millionen € bereit; das sind 1 Million € mehr als
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im Vorjahr. Wir machen das, weil wir beim nichtmo-
torisierten Individualverkehr, also beim Rad- und
FuBBverkehr, sowie bei deren Vernetzung mit dem
offentlichen Personennahverkehr einen wesentli-
chen Schwerpunkt und ein grof3es Potenzial sehen,
den Modal Split positiv zu verandern. Wir erkennen
die Nahmobilitat als eigenstéandige Mobilitatsform
an, haben sie mit neuen Foérderrichtlinien und auch
mit Geld unterlegt. Wir sind sicher, dass das deutli-
che Potenziale heben kann.

Das gilt auch fur die Radschnellwege. Dazu kann
ich die Haltung der CDU-Fraktion nicht verstehen,
die hierbei in einer politischen Sackgasse ist.

Meine Damen und Herren, ich darf noch einmal
feststellen: Wir blicken nicht nur nach Berlin, son-
dern wir stellen uns unserer Verantwortung im Land
Nordrhein Westfalen. Wir stellen die erforderlichen
Mittel bereit, um Mobilitat weiterhin zu ermdglichen.

Die Opposition ist leider ein Totalausfall. Ich habe
von lhnen bis heute noch keinen einzigen konstruk-
tiven Vorschlag gehort, wie man das besser ma-
chen kdnnte. Meine Damen und Herren von der
Opposition, wir wollen Ihre Rolle nicht auch noch
Ubernehmen, aber jedenfalls reicht das, was Sie
hier tun, absolut nicht aus. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schon, Herr
Breuer. — Nun spricht fir die FDP-Fraktion Herr Ra-
sche.

Christof Rasche (FDP): Herr Prasident! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Es gibt erstaunliche Paralle-
len zwischen der Verkehrspolitik von Nordrhein
Westfalen auf der einen Seite und dem BVB in der
FuRball-Bundesliga auf der anderen Seite; mein Vi-
zeprasident moége mir das verzeihen.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Oh!)

Nordrhein-Westfalen fallt wirtschaftlich hinter die
anderen Bundeslander zurtick. Beim Wachstum und
beim Arbeitsmarkt steht Nordrhein-Westfalen tber-
all ganz hinten und hat die rote Laterne inne.

Der Grund dafir, liebe Kolleginnen und Kollegen,
lautet: Es wird zu wenig investiert. Die Investitions-
guote von Nordrhein-Westfalen ist pro Kopf niedri-
ger als in allen anderen 13 Flachenlandern der
Bundesrepublik Deutschland. Laut Finanzplanung
soll das bis zum Jahre 2017 so bleiben.

Genauso verhalt es sich mit dem Verkehrshaushalt
in Nordrhein-Westfalen. 2009 hatten wir fUr die Lan-
desstralen noch 172 Millionen € zur Verfigung. Im
Jahr 2015 sind es noch 155 Millionen €. Aus dem
Titel ,Neubau® flieRen seit Jahren immer mehr Mittel
in die Sanierung, weil beides gegeneinander de-
ckungsfahig ist. Das ist vollig in Ordnung.

Wenn wir aber unter dem Strich insgesamt 20 Milli-
onen € weniger fur den LandesstralRenbau haben,
ergeben sich dadurch weniger Méglichkeiten fir die
Sanierung unserer Landesstral3en. Dabei gibt es
dort einen gewaltigen Sanierungsstau. Wir reden
Uber sanierungsbedirftige Landesstrallen in der
GréfRenordnung von 6.225 km — eine Strecke von
Dusseldorf bis nach New York.

Der Neubau wird trotz des immensen Verkehrszu-
wachses, den wir in den nachsten Jahren erwarten,
fast eingestellt. Eine einzige neue Maf3nahme ist fur
das néchste Jahr vorgesehen. Es handelt sich also
um eine reine Mangelverwaltung und eine grof3e
Gefahr fur die Chancen, die wir fir Wirtschaft und
Arbeitsplatze brauchen.

Unser Minister, Mike Groschek, redet immer mit kla-
ren und oft kurzen und prazisen Worten.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Damit Sie das
verstehen!)

Das kann man hier zusammenfassen mit: ,Gro-
schek: Stau statt Bau.” — So kann man das in aller
Kirrze ausdriicken.

(Beifall von der FDP und der CDU - Wider-
spruch von der SPD)

Meine Damen und Herren, ich will noch einen As-
pekt zum Haushalt anfilhren. Sie setzen nach unse-
rer Auffassung falsche Prioritéten. 30 Millionen € flr
das Sozialticket — das Geld haben wir nicht. Das
kénnen wir besser anderswo investieren. Das ist
auch keine Landesaufgabe, sondern das ist eine
kommunale Aufgabe.

(Jochen Ott [SPD]: Nix!)

Sie platzieren dort neue Leuchtturmprojekte — zu-
nachst mit Planungskosten, demnachst investiven
Kosten —, etwa durch ein Projekt ,Radverkehr’. Das
soll von der Mangelverwaltung ablenken. Aber
Leuchtturmprojekte, meine Damen und Herren, ha-
ben in Nordrhein-Westfalen noch nie funktioniert.
Sie funktionieren nicht bei der Landesregierung, und
sie wiirden auch nicht beim BVB funktionieren.

Kommen wir von der Landespolitik in die hdhere Li-
ga. Da hat der BVB nach Anfangserfolgen in der
Champions League enttduscht. Genauso war es
auch bei der Landespolitik: Zunéchst gab es Uber-
zeugende Auftritte von Minister Groschek in Berlin,
anschlieRend folgte die Enttduschung.

Vor und nach der Bundestagswahl hat Nordrhein-
Westfalen einen grofRen Einfluss auf die Bundespo-
litik und auf den Koalitionsvertrag suggeriert. Doch
am Ende: null — kein Ergebnis. Samtliche Vorschla-
ge vom Minister, von der Verkehrsministerkonferenz
wurden ignoriert. Nordrhein-Westfalen fordert mehr
Geld fur den BundesfernstraRenbau, schafft es aber
2013 noch nicht einmal, samtliche Mittel abzurufen.
42 Millionen € mussten zurlickgegeben werden.
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Ich ziehe den Vergleich zu anderen Landern. Hes-
sen und Rheinland-Pfalz haben zusétzlich 40 Millio-
nen €, Niedersachsen zusatzlich 80 Millionen € und
Bayern zusatzlich 140 Millionen € bekommen. Das
groBe Delta in Nordrhein-Westfalen betragt also
nicht nur 42 Millionen €, die zurlickgegangen sind,
sondern man kann locker 60 Millionen € dazurech-
nen, die wir wie andere Lander auch héatten zusétz-
lich abrufen kdnnen, wenn wir baureife Projekte ge-
habt hatten.

Deshalb, meine Damen und Herren, wird Nordrhein
Westfalen mit dieser Regierung in Berlin belachelt,
wenn eine Forderung nach mehr Geld formuliert
wird. Das passt nicht zusammen. Auf der einen Sei-
te kann man nicht abrufen, und auf der anderen Sei-
te fordert man mehr Geld.

(Beifall von der FDP und der CDU — Zuruf
von der SPD: Wenn Ihr nicht so viel gekirzt
hattet bei den Stral3en, ware das einfacher!)

Das Durchsetzungsvermdgen in Berlin scheint auch
sein Ende erreicht zu haben. Wir haben eine Pkw-
Maut zulasten von Nordrhein Westfalen. Im Schie-
nenpersonennahverkehr wird Nordrhein-Westfalen
weiter benachteiligt. Mit Blick auf den Bundesver-
kehrswegeplan erleben wir gerade die Initiative von
Bayern, das Gerist so umzugestalten, dass Nord-
rhein-Westfalen weiter benachteiligt wird und Bay-
ern wieder profitiert.

Beim RRX haben wir nur einen Bruchteil der Finan-
zierung im Bereich von KoIn gesichert. Die restliche
Finanzierung ist nicht ausreichend oder nicht gesi-
chert.

Also, meine Damen und Herren, lautet das Fazit:
falsche Prioritaten im Haushalt, Bundesmittel ver-
schenkt. — Das ist das Ergebnis der rot-grtinen Poli-
tik. Und Nordrhein-Westfalen hat zudem keinen Ein-
fluss auf das Bundesverkehrsministerium. Und die
Verantwortung dafir liegt bei den Kollegen der CDU
und der SPD in Berlin, weil sie die nordrhein-
westfalischen Interessen zu schwach vertreten.

Unterm Strich noch ein Satz, Herr Prasident:. Die
Landesregierung und der BVB agieren unter ihrem
Niveau. Jetzt kommt aber der Unterschied: Der BVB
wird die Wende natirlich in der Riickrunde schaffen.
Bei der Landesregierung bestehen daran grof3e
Zweifel. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP — Jochen Ott [SPD]: Wir
haben auch einen Klopp! Unser Klopp kommt
gleich! — Minister Michael Groschek: Und ich
habe noch Echthaar!)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Rasche. — Nun spricht Herr Kollege Klocke fir die
grine Fraktion.

Arndt Klocke (GRUNE): Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Prasident!

Ich kann leider nicht mit einem Fuf3ballbild glanzen;
das war ein Versuch, aber kein guter.

Wir haben in der Debatte gelernt, dass die CDU in
Berlin auch fir NRW-Interessen eintreten wirde,
und Herr Schemmer hat sich als Mann der leisen
Tone angeboten. Nach den vier Jahren war immer-
hin das bemerkenswert. Mir ist namlich noch nicht
aufgefallen, dass Herr Schemmer als Mann der lei-
sen und ruhigen Tone agiert.

(Beifall von den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, der Haushalt 2015 fallt
genau in die Mitte der Legislaturperiode. Da bietet
es sich an, einmal Bilanz zu ziehen. Diese fallt bei
uns, den Griinen, besser aus als bei den Vorredne-
rinnen und Vorrednern. Ich moéchte drei Beispiele
nennen.

Erstes Beispiel: Erhalt vor Neubau. Wir haben uns
im Koalitionsvertrag 2010 und 2012 darauf festge-
legt, dass wir unsere Verkehrsinfrastruktur sanieren
und auch entsprechend mehr Mittel einsetzen wol-
len.

Was den Haushalt 2008 oder 2009 von CDU und
FDP angeht, so waren dort 77 Millionen € fur den
Neubau und 53 Millionen € fir den Erhalt einge-
stellt. Wenn man jetzt in den Haushalt schaut, sieht
man, dass wir dieses Verhdltnis umgekehrt haben:
100 Millionen € wandern in den Erhalt der Infra-
struktur unserer Stral’en und nur 37 Millionen € in
den Neubau. Wir werden weiterhin in diese Rich-
tung gehen, sodass wir mehr Mittel fir den Erhalt
und die Sanierung ausgeben.

Prioritat 2: Wir haben die Zahlungen und Zuschiisse
fur die Regionalflughafen endgliltig eingestellt. Der
Flughafen Essen/Milheim wird nicht mehr mit Lan-
desgeldern gefordert. Stattdessen setzen wir das
Geld in anderen Bereichen ein.

Was die Situation der Regionalflughafen im Land
angeht, so steht beispielsweise der Flughafen
Munster kurz vor der Insolvenz, und in Dortmund
wurden im letzten Jahr 128 Millionen € aus den
klammen stadtischen Kassen ausgegeben, um den
Flughafen vor der Insolvenz zu retten. Wir brauchen
ein Bundnis, das klar sagt, dass sich die Flughafen-
planung auf die zentralen Flughafen beschranken
muss. Wir wollen nicht unnétig Mittel fir defizitare
Regionalflughafen ausgeben.

(Beifall von den GRUNEN)

Unsere dritte Prioritat: Wir haben 1 Million € mehr in
den Aktionshaushalt fur Nahmobilitat eingestellt. Wir
haben 2012 den wichtigen ,Aktionsplan zur Forde-
rung der Nahmobilitat“ aufgelegt, und diesen wollen
wir jetzt Stlck fur Stlick abarbeiten. Dabei ist 1 Milli-
on € mehr eine gute Summe. Wir missen jetzt ge-
meinsam einen Blick darauf werfen, dass die flnf
Radschnellwege, die ausgelobt worden sind, ent-
sprechend umgesetzt werden und dass wir die Gel-
der dafur sukzessive in den Haushalt einstellen.
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(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Ich méchte zum Schluss meiner Rede drei Bitten an
die GroKo in Berlin richten; einige unter uns haben
schlieRlich Kontakte dorthin.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Jetzt wer-
den die ganz leise!)

Die erste Bitte bezieht sich auf die Regionalisie-
rungsmittel. Wir brauchen dringend eine Verstandi-
gung Uber die Fortflihrung der Regionalisierungsmit-
tel, und wir brauchen inshesondere eine Dynamisie-
rung, die Uber das hinausgeht, was bisher verabre-
det worden ist. Wenn wir den OPNV und den SPNV
hier in Nordrhein-Westfalen so erhalten wollen,
dann muss es in Berlin endlich eine Verstandigung
geben, was die Regionalisierungsmittel angeht.

Meine zweite Bitte lautet: Motten Sie endlich diese
Pkw-Maut ein.

(Beifall von den GRUNEN, der SPD, der FDP
und den PIRATEN)

Es wird von Woche zu Woche desastroser und al-
berner. Mittlerweile haben wir den Stand erreicht,
dass die Kosten der Einfihrung der Pkw-Maut auf-
grund der technischen Notwendigkeiten etc.
hochstwahrscheinlich hoher sein werden als die
Einnahmen durch die Pkw-Maut fiir den Haushalt.

Es handelt sich um ein reines Wahlkampfverspre-
chen an die Bayern, das hier eingeldst werden soll.
Wir Grinen haben dazu eine sehr klare Position:
Wir lehnen die Pkw-Maut ab, und wir wollen, dass
auf allen Uberdrtlichen Straflen eine Maut fur Lkw
ab 3,5 t eingefuhrt wird. Wir als Landtag Nordrhein-
Westfalen sollten dafiir sorgen, dass die Pkw-Maut
eingemottet wird, wenn sie am 17. Dezember ins
Kabinett eingebracht wird. Dadurch wirde uns vie-
les erspart, und wir kénnten uns endlich auf das
konzentrieren, was dringend notwendig ist. — Danke
fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Kollege, ge-
statten Sie noch eine Zwischenfrage von Herrn
Rehbaum?

Arndt Klocke (GRUNE): Ja.

Vizeprasident Oliver Keymis: Das ist nett von
Ihnen. — Bitte schoén, Herr Rehbaum.

Henning Rehbaum (CDU): Lieber Kollege Klocke,
Sie haben dargestellt, dass der Bund wieder etwas
fir den SPNV und den OPNV tun misse und dass
Erhalt vor Neubau gehe. Sie wollen 30 Millionen €
aus dem Etat fir den Neubau von Stral3en heraus-
nehmen und nur 15 Millionen € in den Erhalt ste-
cken. Wo bleiben die anderen 15 Millionen €?

Sie haben an dieser Stelle aber eines straflich un-
terlassen, namlich zu erwéhnen, dass Sie die Zu-
schusse fir die OPNV-Infrastruktur um 30 Millio-
nen € erleichtert haben. Sie haben die Zuschisse
fur die OPNV-Infrastruktur von 150 auf 120 Millio-
nen € gekurzt. Ich denke, es ist ein ganz schlechtes
Signal, wenn ...

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Kollege, bitte
stellen Sie eine Frage.

Henning Rehbaum (CDU): Genau. — Wenn man in
Berlin vorsprechen will, um mehr Mittel zu bekom-
men, ist es ein schlechtes Signal, zu Hause zu kur-
zen. Warum haben Sie hier nicht gegengesteuert
und mehr Mittel in die OPNV-Infrastruktur gesteckt?

Arndt Klocke (GRUNE): Sehr geehrter Herr Kolle-
ge Rehbaum, es hat eine Verschiebung in den
Etatansatzen gegeben; das ist richtig. Aber fur uns
ist die zentrale Frage, ob die OPNV/SPNV-Finan-
zierung, die in Berlin verabredet worden ist, Uber
das Jahr hinaus geht oder ob es zu weiteren Ein-
schnitten kommt. Wenn das passiert, was jetzt of-
fensichtlich der Fall ist, dass namlich die Regionali-
sierungsmittel nicht fortgeschrieben werden und
auch keine Dynamisierung stattfindet, dann fihrt
dies hier in Nordrhein-Westfalen dazu, dass die
Verkehrsverbunde und Verkehrsunternehmen Stre-
cken einschranken bzw. aufgeben missen. Das ist
SO gewichtig, dass wir alle gemeinsam — das gilt
auch fir Sie als CDU-Fraktion — in Berlin Druck ma-
chen sollten. — Danke fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schon, Herr
Kollege Klocke. — Nun spricht Herr Kollege Fricke
fur die Piratenfraktion.

Stefan Fricke (PIRATEN): Herr Prasident! Hohes
Haus! Liebe Burgerinnen und Blrger! Verehrte
Fahrgaste! Herr Schemmer, Herr Breuer, wenn ich
bei Google ,Groschek fordert” eingebe, dann be-
komme ich auch solche Treffer angezeigt, bei de-
nen es zum Beispiel heil3t ,CDU fordert von Gro-
schek”. Das kann man aber ausfiltern, indem man
das Ganze in Anflihrungszeichen setzt. Dann blei-
ben immer noch etwa 3.000 Treffer tbrig, bei denen
Herr Groschek Forderungen an die Bundesregie-
rung stellt.

(Jochen Ott [SPD]: Gut, dass er das macht!)

Nun aber zur Verkehrspolitik: Unsere Briicken wer-
den immer maroder. Selbst die leidgepriifte NRW-
Wirtschaft sieht sich schon wie im Fall Leverkusen
gezwungen, Brandbriefe an die Landesregierung zu
schreiben.
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Aber immerhin wirft Herr Groschek nicht wie letztes
Jahr 42 Millionen € weg, zumindest nicht in Ganze.
Einen Teil davon schiebt er einer Gesellschaft in
den Rachen, die der Landesregierung erklaren soll,
wie sie Geld auszugeben hat. Das ist ein tolles
Tauschgeschéft angesichts der Tatsache, dass das
so ziemlich das Einzige ist, was Regierung und
Verwaltungsbehdérden auch ohne Nachhilfe wirklich
gut kénnen. Da wirde noch nicht mal interessieren,
wie viele Straenbauingenieure und Planer man fir
diesen Betrag einstellen und selbst zu einem (ber-
tariflichen Gehalt bezahlen kdnnte, den die DEGES
nun wofur genau kassiert. Die DEGES hat ja offen-
sichtlich eine seltsame Konstruktion in Art einer Su-
perbehoérde fur StraRenbau und Verkehrsmanage-
ment mit verschiedenen Landern als Gesellschafter.
Das ist weder Fisch noch Fleisch, weder 6&ffentlich
noch privat, die Gbliche Geldvernichtungsmaschine.

Aber eigentlich waren wir ja bei der Bahn, beim
schienengebundenen Personennahverkehr. Der
explodiert, zumindest die Kosten des SPNV explo-
dieren. Die Leistungsfahigkeit implodiert dagegen
eher. Das wird wohl damit zu tun haben, dass der
Bund Uber seine Eigentiimerschaft an der Bahn hier
die Lander abzockt, ohne Gegenleistungen zu er-
bringen.

Das ist dann sicher die Motivationshilfe fir den Bir-
ger, den OPNV zu nutzen, vor allem fir diejenigen,
die sich private Mobilitdt nicht leisten kdnnen und
auf das Sozialticket angewiesen sind. Da zeigt die
Landesregierung ja schon lange ihre soziale Seite
und die umweltfreundliche gleich mit. Das kostet
30 €. Oh nein, Entschuldigung, das Sozialticket gibt
es im Sonderangebot fur nur 29,90 €, wahrend im
ALG II-Satz gerade mal eben 19,50 € vorgesehen
sind und das fir Menschen, die sich anders als wir
hier fUr einen Hungerlohn knechten lassen mussen,
der nicht zum Leben reicht und den sie bei den Job-
centern auf das Existenzminimum aufstocken las-
sen mussen, wenn sie Uberhaupt Arbeit haben. FUr
die z&hlt jeder einzelne Euro.

Jetzt kommt die Ausrede der Zusagen zur Regional-
finanzierung, die vom Bund und Herrn Schéauble
nicht eingehalten wurden. Das wissen natlrlich alle,
dass Herr Dobrindt lugt wie gedruckt. Die Spatzen
pfeifen es von den Dachern. Nicht umsonst halt er
das famose Gutachten geheim, wenn er sagt, das
von ihm in Auftrag gegebene IGES-Gutachten wir-
de belegen, dass eine Dynamisierung der Regiona-
lisierungsmittel nicht erforderlich sei. Aber wer kann
denn noch Aussagen des Bundesverkehrsministers
ernst nehmen angesichts seines Hin und Her, Vor
und Zuriick bei der Pkw-Maut?

Aber das alles andert ja nichts daran und ist weder
Grund noch Entschuldigung dafir, dass diese Lan-
desregierung die Verkehrsinfrastruktur und nicht nur
den OPNV allgemein, sondern ganz besonders den
schienengebundenen Verkehr verlottern lasst.

Deswegen werden wir gegen die Verabschiedung
des Haushalts stimmen und fordern die Landesre-
gierung dringend auf, den Einzelhaushalt deutlich
nachzubessern. Sonst haben wir demnachst hier in
Nordrhein-Westfalen nicht nur einstirzende Bri-
ckenbauten — ohne Musik —, sondern auch noch ein
Total Derailing nicht nur bei der Landesregierung. —
Vielen Dank.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Fricke. — Fur die Landesregierung spricht noch ein-
mal Minister Groschek.

Michael Groschek, Minister fiir Bauen, Wohnen,
Stadtentwicklung und Verkehr: Dass du, lieber
Christof Rasche, Schalker bist, hatte ich nicht ge-
dacht.

(Heiterkeit von der FDP)

Jetzt zur Verkehrspolitik: Wir machen Nordrhein-
Westfalen mobil. Deshalb werden wir ein Jahrzehnt
Baustellen vor der Brust haben, weil wir den Repa-
raturstau aufldsen miussen. Ohne Auflésen des Re-
paraturstaus kein Aufldsen des Staus!

Wir haben es endlich geschafft, die vom Landes-
rechnungshof schon lange geforderte Summe von
100 Millionen € fir den Erhalt fir die Landesstralien
in den Haushalt zu bringen.

Wir haben insgesamt 155 Millionen € fiir den Lan-
desstralRenbau.

Wir haben fast 150 Millionen € fiir den Kommunal-
strallenbau inklusive der Radwegeausbaumali-
nahmen.

Wir haben eine Erwartungshaltung an den Bundes-
verkehrswegeplan. Leider Gottes wird der im Be-
wertungsverfahren des Bundes weiter verschoben.

Wir haben inzwischen eine sehr gute Bund-Lander-
Kommunikation aufgebaut zu den MdB parteiliber-
greifend und zu den MdEP parteilibergreifend, so-
dass so etwas wie eine verkehrspolitische nord-
rhein-westfélische Familie allmahlich wachst. Das
ist so ahnlich wie bei dieser denkwirdigen neuen
SAT.1-Hochzeitsshow. Man sieht sich zum ersten
Mal, findet sich dann ganz sympathisch und muss
langsam zusammenwachsen. So stelle ich mir das
vor, parteitibergreifend.

Noch einmal zu den Bundesmitteln: Als Opposition
wirde ich auch sagen, Sie haben anno dazumal 40
Millionen zuriickgegeben. Wir reden aber jetzt nicht
mehr Uber 2013, sondern tber 2014 und 2015. In
2014 haben wir schon zwei Mal einen Nachschlag
vom Bund beantragt und bekommen, den zweiten
Nachschlag aber nicht ganz so gro3 wie wir ihn
wollten. Sei es drum! Wir werden voraussichtlich
930 Millionen € umsetzen. Damit auch Klarheit zu
den Zahlen herrscht, lieber Kollege Schemmer!
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Wir haben also unsere Hausaufgaben gemessen an
2013 gemacht.

Beim OPNV will ich nur auf eines hinweisen: Bei
den Regionalisierungsmitteln gibt es die politische
Geiselnahme der Bundesfinanzpolitik gegentber
der Verkehrspolitik.

Wir haben immerhin erreicht, dass tUber die Bundes-
ratsinitiative jetzt eine zwangsweise Befassung mit
unserer Initiative im Bundestag und bei der Bundes-
regierung notwendig geworden ist und dass jetzt
wenigstens die Dynamisierungsmittel Alt bereitge-
stellt werden. Das ist langst nicht das, was fir die
Lander guten Rechtes ist, aber immerhin mehr, als
die schméhliche Grunddotierung, die Schauble zu-
nachst zugelassen hatte.

Deshalb missen wir, glaube ich, dieses dicke Brett
.Regionalisierungsmittelanpassung“  weiterbohren.
Der Bund weil qua Gutachten selbst, dass er mehr
auf den Tisch legen muss, und wir wissen, dass wir
Mobilitat und nicht Verkehr organisieren missen.
Deshalb entwickeln wir den Landesbetrieb Stra-
Ren.NRW weiter, starken ihn, machen ihn nicht nur
handlungsféhiger, sondern auch abwehrféhiger ge-
geniber Privatisierungsperspektiven, die spatestens
nach der néchsten Bundestagswahl in Verbindung
mit der sogenannten Pkw-Maut bundesweit drohen.
Wir jedenfalls bleiben dabei: ,Privat vor Staat® ist
kein Losungsweg.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Groschek. — Fir die CDU-Fraktion hat sich
noch einmal Herr Kollege Schemmer zu Wort ge-
meldet.

(Zurufe)

Bernhard Schemmer (CDU): Herr Prasident, ich
mochte in aller Kiirze dem Einen oder Anderen ei-
nen Gefallen tun. — Erstens. Herr Breuer, die
3,14 Milliarden € jetzt sind weniger als die 3,16 Mil-
liarden € in 2006.

Zweitens. Sie haben jetzt 100 Millionen € fur den
Erhalt vorgesehen. 2009 unter Schwarz-Gelb waren
es bereits 90 Millionen €. Wenn ich die Inflation mit-
rechne, ist das heute real weniger.

Drittens. Bis April 2014 hat Rot-Grun Gber 100 Stel-
len fir Bauingenieure abgebaut, dann wurde wieder
um 20 erhoht. Das sind immer noch 80 weniger als
vorher. Das jetzt zu verkaufen, als wenn es ein Ge-
winn ware — na gut, jeder soll seine eigene Freude
daran haben.

(Beifall von der CDU)

Vizeprésident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Schemmer. — Damit sind wir am Ende der Beratun-

gen zum Einzelplan 09 und kommen zur Abstim-
mung.

Der Haushalts- und Finanzausschuss empfiehlt in
Drucksache 16/7509, den Einzelplan 09 in der Fas-
sung der Beschlisse des Ausschusses anzuneh-
men. Wer stimmt dem so zu? — Die griine Fraktion
tut das; die SPD-Fraktion tut das auch. Wer stimmt
dagegen? — Die CDU stimmt dagegen, die FDP-
Fraktion stimmt dagegen; auch die Piraten-Fraktion
stimmt dagegen. Gibt es Enthaltungen? — Das ist
nicht der Fall. Damit ist der Einzelplan 09 in zwei-
ter Lesung mit Mehrheit des Hohen Hauses ange-
nommen.

Ich rufe auf den Einzelplan 04:

Einzelplan 04
Justizministerium

Der Hinweis auf die Beschlussempfehlung und den
Bericht des Haushalts- und Finanzausschusses ist
hiermit erfolgt. Es handelt sich um die Drucksache
16/7504.

Ich erdffne gerne die Aussprache auch zu diesem
Punkt. Flr die CDU-Fraktion spricht Herr Kollege
Kamieth.

Jens Kamieth (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Von dem finanzpoliti-
schen Trauerspiel, das uns die Landesregierung
darbietet, haben wir eigentlich schon genug gehort.

(Unruhe — Glocke)

Lassen Sie mich erklaren, warum auch der Einzel-
plan des Justizministeriums keine Aushahme
macht. Leider hat die Landesregierung, anstatt auf
Strukturveranderungen zu setzen, allein auf Einspa-
rungen aus der verfassungswidrigen Beamtenbe-
soldung gehofft. Auch die grof3e Dienstrechtsreform
scheint vom Tisch zu sein. Warum? — Aufgrund der
katastrophalen Finanzlage hat die Landesregierung
kein Geld mehr fur die Umsetzung der Ruhegehalts-
fahigkeit der Polizei- und Feuerwehrzulage. Das ist
ein Schlag ins Gesicht der Beamten. Die Chance,
das Dienstrecht zu modernisieren, einfach unge-
nutzt verstreichen zu lassen, gehort sich nicht.

Sie weigern sich trotz der Finanzlage beharrlich, der
Realitét ins Auge zu schauen und tragféahige Kon-
zepte fur die zentralen Herausforderungen unseres
Landes vorzulegen. Die CDU-Landtagsfraktion hat
eine ungeschminkte Bestandsaufnahme vorgelegt.
Rot-Griin setzt auf den Staat, weil Sie davon aus-
gehen, dass er alles am besten regeln kann. Die
CDU-Landtagsfraktion vertraut dem Buirger. Rot-
Grun versucht, mit mehr Regulierung zu verteilen,
was vorhanden ist. Die CDU-Landtagsfraktion setzt
sich fur Freirdume ein, um Wachstum zu ermdogli-
chen.
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Um den Birgern solche Freirdume zu schaffen, hat
die CDU-Fraktion in den vergangenen Monaten ei-
nige Vorschlage gemacht: die Forderung, die auf-
grund der demographischen Entwicklung explodie-
renden Betreuungskosten in den Griff zu bekom-
men; der Wegfall der Verzinsungspflicht von hinter-
legtem Geld, mit dem Einsparungen erzielt werden
konnen; die Anderung der Tilgungsverordnung,
durch die Haftkosten erspart werden kdnnen.

Ich will auf die einzelnen Punkte naher eingehen.
Von 1988 bis 2009 hat sich die Zahl der Betreuer fir
Menschen mit einer psychischen Krankheit oder ei-
ner korperlichen, geistigen oder seelischen Behin-
derung deutschlandweit von 250.000 auf knapp
1,3 Millionen erhoht. Allein in Nordrhein-Westfalen
sind es 300.000.

Angesichts der abzusehenden demographischen
Entwicklung steht bereits fest, dass sich dieser
Trend in den kommenden Jahren noch verstarken
wird. Der zunehmende Bedarf an Betreuungen geht
uns alle an. Er stellt uns vor riesige Herausforde-
rungen. Im Haushaltsentwurf fir das Jahr 2015 sind
dementsprechend 250 Millionen € fur Aufwandsent-
schadigungen vorgesehen. Die Berufsbetreuer be-
kommen davon allein 200 Millionen € — und das,
obwohl seit 2005 ihre Vergitung nicht mehr erhoht
worden ist.

Vor diesem Hintergrund muss das System der Be-
treuung neu organisiert werden. Wir wollen insbe-
sondere die ehrenamtlichen Betreuungen stéarken.
Um hierfir Anreize zu setzen, wurde bereits die
Aufwandsentschadigung fur ehrenamtliche Betreuer
bis zu einem Betrag von 2.400 € steuerfrei gestellt.

Dem offentlichen Dienst kommt hierbei eine ganz
besondere Bedeutung zu. Die Uberféllige Dienst-
rechtsreform bietet Gelegenheit, Beamte starker an
Betreuungen heranzufuhren. Unserem Vorschlag
sind Sie insofern gefolgt, als in Ostwestfalen 14
Stellen im Bereich des Landesamtes fur Finanzen
geschaffen wurden, um es Beamten, die nur noch
teildienstfahig oder die in der Verwendung einge-
schrankt sind, zu ermdglichen, Betreuungen wahr-
zunehmen. Hier muss aber noch wesentlich mehr
gemacht werden.

Mit dem Gesetzentwurf zum Hinterlegungsgesetz
hat die CDU-Fraktion eine Anderung von 8 12 Hin-
terlegungsgesetz Nordrhein-Westfalen bewirkt.

Hierdurch ist die Pflicht zur Verzinsung von hinter-
legtem Geld weggefallen. Das ist am 19. Februar
2014 in diesem Hohen Haus einstimmig beschlos-
sen worden. Ich bedanke mich fur die Einsicht der
regierungstragenden Fraktionen. Das entlastet den
Landeshaushalt um jahrlich 660.000 €.

Im Hinblick auf die Tilgungsverordnung — mit der es
ermdglicht wird, dass Menschen, die eigentlich eine
Haft antreten mussten, weil sie beispielsweise
schwarzgefahren sind, anstelle der Haft die Ta-
gessatze abarbeiten kénnen — haben wir, um auch

um dieses wichtige Instrument populérer zu ma-
chen, beantragt, dass man nicht mehr sechs Stun-
den leisten muss, sondern nur noch finf. Das ist
von Ihnen leider abgelehnt worden.

Dabei ist dieses Instrument eigentlich eine eierle-
gende Wollmilchsau, wenn ich das mal so sagen
darf, denn das Land spart die Haftkosten, der Verur-
teilte erfahrt nicht das Stigma der Haft, und die All-
gemeinheit hat einen Nutzen dadurch, dass ge-
meinnitzige Arbeit geleistet wird. Ich kann nicht
verstehen, warum Sie das abgelehnt haben.

Apropos Tilgung: Wéahrend elf Bundeslander mitt-
lerweile Schulden tilgen, ist Rot-Griin bei uns im
Land immer noch Spitzenreiter beim Schuldenma-
chen. Deswegen werden wir den Haushalt ableh-
nen. — Ich bedanke mich fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Kollege Kamieth. — Fir die SPD-Fraktion spricht
nun Herr Wolf.

Sven Wolf (SPD). Herr Prasident! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Herr Kollege Kamieth, ich hatte
jetzt gehofft, Sie wiirden hier etwas zur Rechtspolitik
sagen. Das haben Sie im Rechtsausschuss aber
auch nicht getan. Es waren mehr allgemeine Flos-
keln, die Sie hier vorgetragen haben, aber das
macht ja auch nichts.

(Rainer Schmeltzer [SPD]. Das schon Uber
zwei Tage jetzt!)

Wenn wir hier auf die Rechtspolitik blicken, missen
wir feststellen: Es gibt zwei grofl3e Bereiche. Da ist
zunachst der Bereich der Justiz. Dazu haben Sie
kein Wort verloren. Ich glaube, das wére aber doch
sehr wichtig. Wir haben im Bereich der Justiz aus-
gesprochen engagierte Mitarbeiter, die fir sehr ho-
he Qualitat Sorge tragen, und die fur die Birgerin-
nen und Birger in unserem Land den Rechtsfrieden
sichern. Das ist ein ganz wichtiges Signal. Sie kon-
nen dieses Signal, dass wir dies alles anerkennen,
auch im Haushalt ablesen, und zwar daran, dass
das Personal im Justizbereich auch in den kom-
menden Jahren stabil bleibt.

Herr Kollege Kamieth, Sie haben schon Einnahme-
verbesserungen vorgetragen: die 660.000 € durch
die Reduzierung der Zinsen bei der Hinterlegung.
Eine wichtige Mehreinnahme haben wir in diesem
Haushalt auch abbilden kénnen, das ist namlich das
2. Kostenrechtsmodernisierungsgesetz. Hier hat
sich Minister Kutschaty in den Verhandlungen mit
dem Bund sehr gut fir die Interessen der Bundes-
lander eingesetzt. Die ersten Mehreinnahmen kon-
nen, wie gesagt, in diesem Haushalt nachgelesen
werden.

Wir haben uns den Bereich der Justiz intensiv an-
geschaut, insbesondere den Bereich der Strafkam-
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mern: die Entwicklungen dort, die Laufzeiten der
Strafverfahren, die starken Belastungen gerade an
den Landgerichten Kéln und Dusseldorf. Zusétzli-
che Richterplanstellen werden in diesem Haus-
haltsentwurf zur Verfligung gestellt.

AuRerdem haben wir eine wichtige Mal3nhahme er-
griffen: Wir haben némlich 41 kw-Vermerke im Be-
reich der ordentlichen Gerichte und der Fachgerich-
te gestrichen — kw-Vermerke,

(Dietmar Schulz [PIRATEN]: Stimmt!)

die sehr pauschal in der Regierungszeit 2005 bis
2010 eingestellt worden sind, ohne darauf zu ach-
ten, wie hoch die Belastung bei den Gerichten tat-
séachlich ist.

Dann gibt es ein weiteres wichtiges Signal flr die
Amtsanwalte. Bereits im Jahre 2012 haben wir sehr
vorausschauend damit begonnen, zuséatzliche
Amtsanwaltinnen und Amtsanwalte auszubilden und
in den letzten zwei Jahren die entsprechenden Stel-
len einzurichten, damit dort die hohe Arbeitsbelas-
tung der Amtsanwalte reduziert werden kann.

Ein wichtiges Projekt — Herr Kamieth, Sie haben es
angesprochen —, das mir weiterhin Sorge macht,
sind die steigenden Kosten im Bereich der Betreu-
ung. 1992 gab das Land noch etwa 1,3 Millionen €
fur Betreuung aus, 2013 lagen wir schon bei Aus-
gaben von etwa 218 Millionen € — das ist eine un-
glaubliche Kostensteigerung.

Die Landesregierung hat sich sehr intensiv mit die-
sem Thema beschéftigt, und zwar indem sie im Ka-
binett den Aktionsplan zur Starkung des selbstbe-
stimmten Lebens, zur Qualitatssicherung der recht-
lichen Betreuung und zur Vermeidung unnétiger Be-
treuung beschlossen hat. Dort arbeiten die Minister
Schneider und Kutschaty sehr gut zusammen. Das
ist ein wichtiges Signal, um die Zusammenarbeit
auch mit ehrenamtlichen Betreuerinnen und Be-
treuern zu verbessern.

Lassen Sie mich zum Schluss ganz kurz auf den
Vollzug blicken; das ist ein weiterer wichtiger Be-
reich. Auch dort gibt es sehr viele engagierte Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter, die diese schwierige
Arbeit mit dem nicht gerade leichten Klientel meis-
tern.

Das neue Strafvollzugsgesetz, liebe Kolleginnen
und Kollegen, wirft seine Schatten voraus. Auch hier
werden entsprechende vorausschauende Mal3-
nahmen ergriffen. Bereits 2011 haben wir zusatzli-
che Stellen im Bereich der Fachdienste eingerichtet,
um die Betreuung und die Resozialisierung von Ge-
fangenen im Strafvollzug zu verbessern.

Dann hat der Justizminister noch ein sehr wichtiges
Bauprogramm vorgelegt — ein sehr ambitioniertes
Projekt, um den Vollzug auch baulich in die Zukunft
zu fuhren. Die Justizvollzugsanstalten in Kéln,
Munster, Willich | und Iserlohn werden modernisiert;
das heildt, 2.750 Haftplatze werden in den kom-

menden Jahren erneuert. Die Zahl der Platze wird
dann an die aktuelle Belegungssituation angepasst,
sodass auch ein Teil der derzeit nicht belegten
Haftplatze reduziert wird.

Ein weiteres wichtiges Projekt — Herr Kamieth, Sie
haben es angedeutet — ist die Haftvermeidung;
auch das ein klares Signal an diejenigen, die als
freie Trager diese Projekte zur Leistung von ge-
meinnitziger Arbeit und damit zur Haftvermeidung
unterstitzen. Wir werden als SPD daher dem vor-
liegenden Einzelplan Justiz gerne zustimmen. — Ich
danke lhnen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Kollege Wolf. — Fir die FDP-Fraktion spricht nun
Herr Kollege Wedel.

Dirk Wedel (FDP): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Ich méchte mit einem kleinen Lob be-
ginnen, namlich einem Lob dafir, dass die Justiz
die Bauvorhaben der Amtsgerichte Gummersbach
und Werl wegen unwirtschaftlicher Angebote des
BLB ausgeschrieben und dafiir einen Titel in den
Haushalt aufgenommen hat. Ich befiirchte aller-
dings, dass der Finanzminister dieses zarte Pflanz-
chen zu mehr Wirtschaftlichkeit durch Wettbewerb
ganz schnell wieder zertreten wird.

(Christof Rasche [FDP]: Nein!)

Ansonsten kann man Ihrer Rechtspolitik, Herr Minis-
ter, wenig Positives abgewinnen — im Landtag
Staatsnotar auf Abwegen, drauf3en nur Populismus.

Ein paar Kostproben: Sie haben sich in fremde Jus-
tizangelegenheiten eingemischt, indem Sie der
bayerischen Justizverwaltung unterstellt haben, im
Fall Hoenel? besondere Mafistabe anzulegen, wo-
bei zu diesem Zeitpunkt die Ladung zum Strafantritt
in die nach dem Vollstreckungsplan zustandige JVA
Landsberg bereits seit drei Tagen zugestellt war.

Sie diffamieren die Berufsgruppe der angeblich Por-
sche fahrenden Zahnéarzte, um eine Notwendigkeit
der Einfuhrung des Fahrverbots als Hauptstrafe zu
belegen. Damit gewinnen Sie nicht nur den ,faulen
Zahn“ 2014, sondern selbst lhre Kollegin Steffens
ruffelt Sie offentlich dafr. Ich zitiere mit Erlaubnis
des Prasidenten: Gerade als Politiker ist man haufig
genug selbst Opfer von Pauschalierungen, Vorurtei-
len und Klischees. Daher sollte man sich dieser
selbst nicht bedienen. — Zitat Ende. Wohl wahr!

Sie fordern vor der Kirchensynode ein in sich stim-
miges Familienrecht auf der Basis eines einheitli-
chen Familienbegriffs und wérmen dann aber die
bereits 2005 von Rot-Griin wegen Unvereinbarkeit
mit den Guterstanden des BGB verworfene Idee ei-
ner gesetzlichen Vertretungsmacht der Ehegatten
auf, mit der Begriindung, weite Bevolkerungskreise
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gingen ohnehin von der gegenseitigen Vertretung
aus.

Machen Sie doch einfach das am 1. April erschie-
nene Lexikon der Rechtsirrtimer zu Ihrem Regie-
rungsprogramm! Nehmen Sie schlie3lich lhre un-
ausgegorenen VorstoRe beziiglich der Reformie-
rung des Mordparagrafen und zum Unternehmens-
strafrecht, bei dem auch 15 Monate nach der mit
grolem Tamtam erfolgten Vorstellung jedes Anzei-
chen dafir fehlt, dass der Gesetzentwurf irgend-
wann auch einmal den Bundesrat erreicht.

Herr Minister, aber selbst der Staatsnotar ist nur ge-
spielt — siehe Besoldung der Richter und Beamten.
Wozu haben Sie nach der Geschaftsordnung der
Landesregierung als Justizminister denn das Wi-
derspruchsrecht wegen Unvereinbarkeit mit gelten-
dem Recht?

Im interministeriellen Ausschuss fiir Verfassungs-
fragen hat das Justizministerium sogar zugelassen,
dass die Landesregierung entgegen der seit 1958
standigen Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichts zu Art. 33 Abs. 5 des Grundgesetzes
diesem den Charakter eines subjektiven Rechts der
Beamten und Richter abgesprochen hat. Auch die
sonstigen Interessen der Mitarbeiter und Belange
der Justiz werden nur unzureichend vertreten, Prob-
leme schongeredet oder ignoriert.

Wahrend Sie noch im Februar nach dem Hinweis
der FDP davon gesprochen haben, dass die Belas-
tung der Landgerichte der GroRstadte Kéln und
Dusseldorf im Mittelfeld liege und dass keine spur-
baren personellen Licken bestiinden, raumen Sie
im Erlauterungsband zum Haushalt nun endlich ein,
dass die Landgerichte Kéln und Dusseldorf dauer-
haft hoch belastet sind und eine Personalverstar-
kung brauchen.

Fur 32, davon zehn temporare, neue Stellen fir
Richter und Staatsanwalte méchten Sie sich abfei-
ern lassen, verschweigen aber gleichzeitig, dass ge-
rade einmal 1,2 Millionen € der 105,7 Millionen €
Mehreinnahmen aus dem 2. Kostenrechtsmoderni-
sierungsgesetz fur notwendige Personalverstarkun-
gen verwendet werden, wahrend der Rest im
schwarzen Loch des Finanzministeriums ver-
schwindet.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das wohl Gravie-
rendste fir einen Minister: Viel zu oft befinden Sie
sich im Tal der Ahnungslosen, nach dem Motto:
Nichts sehen, nichts héren und schon gar nichts
tun! Ein Stichwort: Uberlange Wartezeiten von ju-
gendlichen Straftdtern bis zum Arrestantritt.- Bis
heute verweigern Sie die Erfassung zu langer Zeit-
rdume bis zur Ladung.

Einen Uberblick tiber das Volumen an Strafen, die
wegen VerstoRes gegen das Beschleunigungsgebot
der Européischen Menschenrechtskonvention nicht
vollstreckt werden kdnnen, hat die Landesregierung
natdrlich auch nicht.

Der Rechtspolitik dieser Landesregierung kann man
nur die Zustimmung verweigern. Deshalb lehnen wir
den Einzelplan 04 ab. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Wedel. — Nun tritt an das Pult fur die griine Fraktion
Frau Hanses.

Dagmar Hanses (GRUNE): Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr Wedel, es ist
immer wieder eine Herausforderung, und manchmal
bekomme ich das nicht Ubereinander: Sie sind Vor-
sitzender der Vollzugskommission, und hin und
wieder besuchen wir gemeinsam eine Arrestanstalt
und sprechen darlber, wie Jugendliche den Arrest
antreten und dass es manchmal sinnvoll ist, diesen
in den Ferien zu beginnen, dass es manchmal sinn-
voll ist, zu warten, dass manchmal Sozialstunden,
die noch nachgeholt werden, nicht zum Antritt des
Arrests filhren. Das alles haben wir ausfuhrlich im
Ausschuss besprochen.

(Sven Wolf [SPD]: Ganz genau!)

Eigentlich musste lhnen das klar sein. Deswegen
verstehe ich Uberhaupt nicht, dass Sie das hier
noch einmal ansprechen.

(Beifall von den GRUNEN - Sven Wolf
[SPD]: Zum Haushalt hat er ja auch nicht ge-
redet!)

— Zum Haushalt nicht wirklich.

Mit diesem Einzelplan 04 setzen wir das fort, was in
den letzten Jahren an Weichenstellungen fir eine
leistungsfahige birgernahe Justiz und einen huma-
nen, resozialisierenden Strafvollzug gemacht wurde.
In diesem Einzelplan stehen 3,84 Milliarden €, da-
von sind 1,14 Milliarden € Einnahmen, die beacht-
lich gestiegen sind; dies zwar nicht in der Summe,
aber allein durch das 2. Kostenmodernisierungsge-
setz — das wurde schon angesprochen — haben sich
die Einnahmen deutlich verbessert. Das fihrt eben
dazu, dass allen Burgerinnen und Blrgern trotzdem
gleicher Zugang zum Recht gewahrt wird.

Ein Schwerpunkt dieses Haushaltes ist sicherlich
der richterliche Dienst angesichts der dauerhaften
Belastung von Strafkammern. Auch da, Herr Wedel,
ist es nicht so, dass die Landesregierung oder die
regierungsstitzenden Fraktionen Belastungen igno-
riert hatten, sondern es ist ein Unterschied, wenn
man sagt, es gebe eine Belastung im richterlichen
Dienst, auch bei den Amtsanwaélten, auch bei den
Rechtspflegerinnen und Rechtspflegern, und es
funktioniert trotzdem noch sehr gut.

Unsere Justiz ist trotz starker Belastung leistungs-
fahig. Deshalb muss man im Haushalt auch an klei-
nen Stellen nachsteuern, etwa beim richterlichen
Dienst mit zwdlf neuen Planstellen, was bereits an-
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gesprochen wurde. Das gilt auch bei der Sozialge-
richtsbarkeit mit acht Planstellen, weil gerade da
Birgerinnen und Birger besonders betroffen sind
und schnell eine kurze Verfahrensdauer brauchen,
da sie lange Verfahrensdauern schlecht ertragen
kénnen. Amtsanwadltinnen und Amtsanwadlte sind
sicherlich die Berufsgruppe, die mit am stérksten
belastet ist, sodass dort eine Entlastung von weite-
ren 30 Stellen dringend notwendig war.

Ich méchte noch einmal auf die CDU und den Kol-
legen Kamieth eingehen. Ich bin mir nicht sicher,
wie er gleich zum Haushalt stimmen wird, weil das
doch eher ein Lob fir die Landesregierung war.

In dem von lhnen angesprochenen Bereich der Be-
treuungen sind wir mit dem Aktionsplan des Justiz-
ministeriums zur Betreuungsvermeidung auf dem
richtigen Weg. Es ist unser aller Ziel, Berufsbetreu-
ungen zu vermeiden und ehrenamtliche Betreuung
zu stéarken, und zwar nicht allein aus fiskalischen
Grunden, sondern um Menschen ein selbstbe-
stimmtes Leben zu ermdglichen. Wir wollen auch
dafur werben, dass Menschen sich rechtzeitig um
ihre Vorsorgevollmacht kimmern; denn dann kon-
nen sie so leben, wie sie es mdchten, weil ihr Wille
klar ist.

Das Programm zur Modernisierung von Strafvoll-
zugsgebauden war dringend nétig. Dabei handelt es
sich um einen mutigen Schritt zu Investitionen. Bei
den aktuell noch 37 Strafvollzugsanstalten in Nord-
rhein-Westfalen besteht dringender Modernisie-
rungsbedarf. Deshalb begriiRen wir es sehr, dass
dieser mutige Schritt gegangen wird.

Dass die CDU sich hier fur Haftvermeidung und
Haftverkirzung ausspricht, um Ersatzfreiheitsstra-
fen zu reduzieren, ist neu. Das ist eine positive Ent-
wicklung in der CDU. Darauf kdnnen wir gerne auf-
bauen. Damit das gelingt, kommt es aber gerade
bei der Ableistung gemeinnitziger Arbeit darauf an,
dass fir die Menschen ein strukturierter Tagesab-
lauf gewahrleistet wird. In diesem Zusammenhang
gibt es viele Rahmenbedingungen, die funktionieren
missen. Darlber haben wir allerdings schon ofter
gesprochen. Das ist auch kein Schwerpunkt des
Haushalts. Da kénnen wir aber gerne weiterma-
chen. — Vielen Dank, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Hanses. — Jetzt spricht fir die Piratenfraktion Herr
Schulz.

Dietmar Schulz (PIRATEN): Sehr geehrter Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Zuschauerinnen und Zuschauer im Saal und da-
heim! Justizpolitik ist im Haushalt insofern ein ganz
wichtiges Thema, als dass die Rechtsstaatsgarantie

hier im Lande durch unseren Herrn Justizminister
reprasentiert wird.

Im Einzelplan 04, Uber den wir hier debattieren, er-
kennt man grundsatzlich erst einmal den Willen, ge-
rade der Aufrechterhaltung der Rechtsstaatsgaran-
tie etwas mehr nachzukommen, als es vielen Be-
richten in den Medien zu entnehmen ist, nach de-
nen der Burger den Eindruck gewinnen muss, dass
er mit dem Rechtsstaat im Moment mdglicherweise
etwas hadern sollte. Das driickt sich insbesondere
im Vorwort des Erlauterungsbands zum Einzelplan
04 aus. Die allermeisten der zehn Absétze befassen
sich ausschlief3lich mit der Personalsituation an un-
seren Gerichten.

Das driickt sich im Ubrigen auch in dem zaghaften
Versuch aus, einen Stellenaufwuchs bei allen Ge-
richten hinzubekommen. Dass dieser Versuch so
zaghaft ist, folgt letztendlich mehr dem Spardiktat
des Finanzministeriums als dem Anspruch, den ich
Herrn Minister Kutschaty unterstelle, namlich hier
tatsachlich mehr tun zu wollen, als er tun kann bzw.
tun darf.

Der Aufwuchs von 50 Planstellen bei Richtern und
Amtsanwalten, von denen 30 Planstellen fir Amts-
anwalte angesetzt sind, reicht bei Weitem nicht aus.
Der Deutsche Richterbund spricht alleine flr die
nordrhein-westféalischen Amtsgerichte bezogen auf
die Richterschaft von 460 fehlenden Richterinnen
und Richtern. Noch Uberstiegen wird das durch den
Bedarf an Richterinnen und Richtern bei den Land-
gerichten.

Sehr vorsichtig geschéatzt, kdnnten wir mit 700 bis
800 zusatzlichen Richterstellen in Nordrhein-West-
falen erst wieder auf den Stand kommen, den wir
brauchten, um sagen zu kdnnen, dass die Rechts-
staatgarantie in Nordrhein-Westfalen ausgespro-
chen werden kann. Davon sind wir mit dem Haus-
haltsentwurf zum Einzelplan 04 zurzeit weit entfernt.

Da hilft es auch nicht, bei 41 kw-Stellen die kw-Ver-
merke zu streichen; denn diese Richterinnen und
Richter sind bereits im System. Sie sollen mit dem
Streichen der kw-Vermerke nur weiter im System
belassen werden. Das genlgt ebenfalls nicht, um
die Defizite auszugleichen.

Ich wirde empfehlen — das wéare zumindest der
Wunsch der Piratenfraktion —, dass sich der Justiz-
minister in den nachsten 14 Tagen noch einmal mit
dem Finanzminister zusammensetzt und hier nach-
bessert; denn in Nordrhein-Westfalen und in der
Bundesrepublik insgesamt bendétigen wir gerade ei-
ne solide personelle Ausstattung der Gerichte, um
dem Rechtsgarantieanspruch, den der Birger hat,
einen Ausdruck zu verleihen, wie er seinem verfas-
sungsmafigen Rang gebuhrt.

Positiv zu vermerken ist dartber hinaus, dass im
Rahmen einer Verpflichtungserméachtigung meines
Wissens 545 Millionen € fur die Einfiihrung der
elektronischen Akte und dergleichen mehr ange-
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setzt sind. Alles das wird, wenn ich es richtig ver-
standen habe, Herr Kamp, jetzt Prasident des Ober-
landesgerichts Koln, wohl federfihrend mit be-
treuen. Bei ihm ist das in guten Handen, glaube ich.
Dieses Geld wird auch ausgegeben werden miis-
sen, und zwar schnellstméglich, damit 2018 auch
Entsprechendes umgesetzt werden kann.

Zusétzliche Aufgaben sind im Haushalt allerdings
noch nicht abgebildet. Das sind einmal die Ausga-
ben, die im Zusammenhang mit dem heute eben-
falls zur Beratung anstehenden Gesetz zur Ande-
rung des Landesbeamtengesetzes und des Justiz-
gesetzes Nordrhein-Westfalen und zur Anpassung
weiterer Rechtsvorschriften durch die Wiedereinfiih-
rung von Widerspruchsverfahren in sehr vielen Be-
reichen noch auf die Gerichte zukommen werden.
Da werden auch die acht Planstellen fir Richter am
Sozialgericht wahrscheinlich nicht ausreichen.

Darlber hinaus sind Kosten nicht abgebildet, die mit
den Anderungen im Bereich des Strafvollzugs und
des Jugendstrafvollzugs im Zusammenhang stehen.
Auch da erkenne ich zumindest im vorliegenden
Haushaltsplan keine entsprechende Berlcksichti-

gung.

Wir gehen davon aus — unabhéngig von den gege-
benenfalls von uns noch zur dritten Lesung einzu-
bringenden Anderungsantragen —, dass das Justiz-
ministerium hier vielleicht doch noch einmal nach-
bessert.

Bis dahin — und mit der Chance, das vielleicht doch
noch einmal nachzubessern — wird sich die Piraten-
fraktion hier bei der Abstimmung enthalten. — Danke
schon.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Schulz. — Nun spricht fur die Landesregierung Herr
Minister Kutschaty.

Thomas Kutschaty, Justizminister: Sehr geehrter
Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Nordrhein-Westfalen hat eine starke und
sehr leistungsfahige Justiz. Lassen Sie mich das
anhand von einigen Zahlen einmal belegen.

Im letzten Jahr erledigten unsere Staatsanwalt-
schaften rund 1 Million Ermittlungsverfahren, und
das mit einer durchschnittlichen Bearbeitungsdauer
von anderthalb Monaten.

Wir haben schnelle und effizient arbeitende Gerich-
te. Die Burgerinnen und Birger, aber auch die Un-
ternehmen in unserem Lande schatzen die Leis-
tungsfahigkeit der Gerichte in Betreuungssachen, in
Grundbuchangelegenheiten, in Nachlass- und Re-
gistersachen sowie im Bereich der Zwangsvollstre-
ckungen.

Wir haben ausgezeichnet funktionierende Aus- und
Fortbildungseinrichtungen in unserem Lande, in de-
nen unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ausge-
bildet, geschult und stets auf dem aktuellen Stand
gehalten werden.

Und wir haben einen Justizvollzug in diesem Land,
der sich die Resozialisierung zur Aufgabe gemacht
hat und damit einen wesentlichen Beitrag zur Erho-
hung der Sicherheit in unserem Lande leistet.

Ich mdchte an dieser Stelle allen 40.000 hauptamtli-
chen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Justiz
ausdriicklich danken. In diesen Dank beziehe ich
auch die vielen ehrenamtlich Téatigen in der Justiz
mit ein. In der Woche, in der der Tag des Ehrenam-
tes stattfindet, sollte man erwdhnen, dass Justiz
auch unterstitzt wird durch ehrenamtliche Richte-
rinnen und Richter, Schoffinnen und Schoffen, Be-
treuer und Schiedsleute.

(Beifall von der SPD)

Der vorliegende Haushaltsentwurf sichert die Leis-
tungsfahigkeit und die Arbeitsfahigkeit der Justiz in
unserem Land, meine Damen und Herren. Aber da,
wo sich Entwicklungen zeigen, steuern wir auch
nach.

Die Belastungssituation ist in vielen Bereichen der
Justiz nach wie vor hoch, wenngleich wir auch nicht
verschweigen sollten, dass es seit Erhebung der
Personalbedarfsberechnungen im Jahr 2005 noch
nie so ginstige Belastungszahlen wie in diesem
Jahr gegeben hat. Trotzdem sind wir der Auffas-
sung, dass wir in einigen Bereichen nachsteuern
mussen.

Bei der Kriminalitatsentwicklung macht mir bei ins-
gesamt sinkenden Kriminalitdtszahlen ein Bereich
aber doch Sorgen — auf den muissen wir verstarkt
unser Augenmerk richten —, und das ist die Wirt-
schaftskriminalitat. Sie macht zwar nur 2 % der De-
likte in Deutschland aus, aber immerhin 50 % des
Schadens aller Delikte. Dabei geht es darum, ehrli-
che Unternehmen in unserem Land zu schitzen,
die Opfer von Wirtschaftskriminalitat werden. Letzt-
endlich wird durch Steuerbetrug jeder von uns und
wird der Staat insgesamt Opfer von Straftaten.

Deswegen schaffen wir, um gerade auch hier noch
effektiver werden zu kdnnen, zur Bekéampfung von
Wirtschaftskriminalitdét 32 neue Stellen fur Richter
und Staatsanwalte. Ich glaube, es ist gut investier-
tes Geld, dort weiter ausbauend tétig zu sein.

Wir schaffen acht weitere neue Stellen in der Sozi-
algerichtsbarkeit, weil das der Bereich ist, in dem
die Burgerinnen und Birger, die klagen, in ihrer
Existenz elementar betroffen sind, weil es um Ren-
ten- oder Krankenversicherungsanspriiche geht.

Und wir arbeiten, lieber Herr Kamieth, auch im Be-
reich des Betreuungsrechts sehr intensiv. Es ist ge-
rade schon angesprochen worden, dass die Lan-
desregierung den Aktionsplan Betreuungsrecht auf-
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gelegt hat, den wir in der letzten Rechtsausschuss-
sitzung ausfihrlich diskutiert haben. Aber nicht erst
seit diesem Aktionsplan arbeiten wir daran, még-
lichst hohe Betreuungszahlen zu vermeiden. Akti-
onstage an den Amtsgerichten sind ein Beispiel da-
fur, wie wir fur Alternativen zur Betreuung werben.

Wir sind positiver Dinge, dass wir den Anstieg der
Betreuungszahlen in den Griff bekommen. Wahrend
es 2012 noch 308.000 Verfahren gewesen sind,
lasst sich hier eine Trendwende erkennen. Wir sind
auf gutem Wege, um jetzt unter die 300.000er-
Grenze zu rutschen. Das zeigt, unsere Mal3nhahmen
wirken auch in diesem Bereich.

Insgesamt haben wir 111 Stellen dauerhaft erhalten
oder zusétzlich neu geschaffen. Das ist in Zeiten
einer angespannten Haushaltssituation flr die Justiz
ein sehr gutes Ergebnis, meine Damen und Herren.

Lassen Sie mich abschlieBend noch zum wichtigen
Bereich des Strafvollzuges kommen. Wir beraten ja
seit einigen Monaten das neue Strafvollzugsgesetz,
das wir in den nachsten Monaten verabschieden
werden. Dieses setzt sicherlich MaRRstéabe fir die
inhaltliche Arbeit, fir die qualitative Arbeit im Justiz-
vollzug in Deutschland. Wir haben in den vier Jah-
ren seit Regierungstibernahme tber 300 neue Stel-
len fUr den Strafvollzug geschaffen, um die Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter auf diese neue Situation
bestens vorzubereiten.

Aber auch verninftige bauliche Voraussetzungen
gehdren dazu. Eine Grof3zahl unserer Haftanstalten
befindet sich leider nicht in einem optimalen bauli-
chen Zustand. Es gab Uber viele Jahrzehnte einen
Instandhaltungsriickstau. Die alteste Anstalt ist aus
dem Jahre 1853, aber viel mehr Sorgen machen mir
die Bauten aus den 60er- und 70er-Jahren, die in
der Bauqualitdit manchmal deutlich schlechter sind
als die Anstalten aus der Kaiserzeit.

Deswegen haben wir das wohl grof3te Modernisie-
rungsprogramm im Strafvollzug aufgelegt, das das
Land Nordrhein-Westfalen je erlebt hat. Wir wollen
Haftanstalten in Kd&ln, Iserlohn, Minster und Willich
neu errichten und im Gegenzug naturlich Altanstal-
ten schliel3en. Darliber hinaus wollen wir wirtschaft-
lich unrentable kleinere Zweiganstalten vom Netz
nehmen. Das ist wohl der richtige Weg, um inhalt-
lich und auch mit optimalen baulichen Vorausset-
zungen nicht nur einen verfassungskonformen
Strafvollzug, sondern auch einen resozialisierenden
Strafvollzug gewébhrleisten zu kénnen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Letztendlich finanziert sich die Justiz zu einem gu-
ten Teil selbst. Von den rund 3,8 Milliarden € des
Justizetats werden ungefahr 1 Milliarde € durch Ge-
richtsgeblihren eingenommen. Aus nordrhein-west-
falischer Sicht haben wir einen entscheidenden Bei-
trag leisten kénnen, diese Einnahmen durch mode-
rate Gebuhrenerhthungen zu steigern. Ja, lieber
Herr Kollege Kamieth, wir haben auch auf die Ver-

zinsung hinterlegter Betrdge gemeinsam partei-
Ubergreifend verzichtet. Aber der Urheberrechts-
schutz fir diese Idee liegt nicht bei lhnen.

Insgesamt ist das, meine Damen und Herren, ein
sehr ausgewogener Entwurf, der die Leistungsfa-
higkeit und die gute Arbeit unserer Justiz auch in
den néchsten Jahren sichern kann. Ich bitte Sie da-
her um Zustimmung zu diesem Einzelplan.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Minister Kutschaty. — Meine Damen und Her-
ren, weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Des-
halb schlief3e ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Einzelplan
04. Der Haushalts- und Finanzausschuss empfiehlt
in Drucksache 16/7504, den Einzelplan 04 unver-
andert anzunehmen. Wer méchte dieser Empfeh-
lung folgen? — Das sind die Fraktionen von SPD
und Bindnis 90/Die Grinen. Wer stimmt dage-
gen? — Die Fraktionen von CDU und FDP. Wer ent-
halt sich der Stimme? — Das ist die Piratenfraktion.
Damit ist der Einzelplan 04 in zweiter Lesung an-
genommen.

Ich rufe nun auf:

Einzelplan 13
Landesrechnungshof

Ich verweise auf die Beschlussempfehlung und den
Bericht des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 16/7513.

Meine Damen und Herren, eine Aussprache ist
nicht vorgesehen, sodass wir unmittelbar zur Ab-
stimmung Uber den Einzelplan 13 kommen.

Der Haushalts- und Finanzausschuss empfiehlt,
den Einzelplan 13 unveréndert anzunehmen. Wer
ist daftr? — Gibt es Gegenstimmen? — Gibt es Ent-
haltungen? — Das ist jeweils nicht der Fall. Damit ist
der Einzelplan 13 in zweiter Lesung einstimmig
vom Landtag Nordrhein-Westfalen angenommen.

Wir kommen nun zum

Einzelplan 01
Landtag

Ich darf auch hier auf die Beschlussempfehlung und
den Bericht des Haushalts- und Finanzausschus-
ses, diesmal in Drucksache 16/7501, hinweisen.

Eine Debatte ist wiederum nicht vorgesehen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Einzel-
plan 01. Der Haushalts- und Finanzausschuss emp-
fiehlt, diesen Einzelplan unverandert anzunehmen.
Wer mochte dem folgen? — Wer stimmt dagegen? —
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Wer enthélt sich? — Damit ist der Einzelplan 01 mit
den Stimmen von SPD, CDU, Biindnis 90/Die Gri-
nen, FDP bei Enthaltung der Piratenfraktion mit
groRer Mehrheit angenommen.

Meine Damen und Herren, nachzuholen ist nun-
mehr die Abstimmung Uber den Einzelplan 20, den
wir bereits gestern debattiert haben. Der Haushalts-
und Finanzausschuss empfiehlt in Drucksache
16/7520, den Einzelplan 20 in der Fassung der Be-
schlisse des Ausschusses anzunehmen. Wer
mdchte dieser Beschlussempfehlung folgen? — Das
sind die Fraktionen von SPD und Biindnis 90/Die
Grunen. Wer stimmt dagegen? — Die Fraktionen
von CDU, FDP und die Piratenfraktion. Enthalt sich
ein Abgeordneter der Stimme? — Das ist nicht der
Fall. Damit ist der Einzelplan 20 in zweiter Lesung
angenommen.

Damit, meine Kolleginnen und Kollegen, sind alle
Einzelplane beraten, und wir kommen zu den
Schlussabstimmungen:

erstens Uber das Gesetz zur Regelung der Zuwei-
sungen des Landes Nordrhein-Westfalen an die
Gemeinden und Gemeindeverbénde im Haushalts-
jahr 2015, auch bekannt unter Gemeindefinanzie-
rungsgesetz, Drucksache 16/6502 und Ergadnzung
in Drucksache 16/6990. Ich weise hin auf die Be-
schlussempfehlung und den Bericht des Haushalts-
und Finanzausschusses, nachzulesen in Drucksa-
che 16/7517.

Die Aussprache hiertiber haben wir bereits gestern
gefihrt. Wir stimmen ab Uber den Gesetzentwurf in
der zweiten von drei Lesungen. Wer also fur die
Annahme des Gesetzentwurfs gemall der Be-
schlussempfehlung des Haushalts- und Finanzaus-
schusses ist, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das sind die Fraktionen von SPD und Bindnis
90/Die Grunen. Wer stimmt dagegen? — Das sind
die Fraktionen von CDU, FDP und die Piratenfrakti-
on. Enthalt sich ein Abgeordnetenkollege der Stim-
me? — Das ist nicht der Fall. Damit ist das Gemein-
definanzierungsgesetz 2015 in zweiter Lesung
angenommen.

Ich lasse — zweitens — abstimmen lber das Gesetz
Uber die Feststellung des Haushaltsplans des Lan-
des Nordrhein-Westfalen fur das Haushaltsjahr
2015, also das Haushaltsgesetz. Ich verweise auf
die Drucksachen 16/6500 sowie 16/6710 und
16/6990 in der ersten und zweiten Ergénzung. Ich
weise daruber hinaus hin auf die Beschlussempfeh-
lung und den Bericht des Haushalts- und Finanz-
ausschusses in Drucksache 16/7500. Auch hierzu,
meine Kolleginnen und Kollegen, haben wir die
Aussprache bereits gestern gefiihrt. Wir stimmen
auch hier Uber den Gesetzentwurf in der zweiten
von drei Lesungen ab.

Da kein Antrag auf Einzelabstimmung gestellt wur-
de, kann die Abstimmung uber alle Einzelbestim-
mungen einschliel3lich Einleitung und Uberschrift

gemeinsam erfolgen. Der Haushalts- und Finanz-
ausschuss empfiehlt in der vorgenannten Drucksa-
che 16/7500, den Gesetzentwurf in den Drucksa-
chen 16/6500 sowie 16/6710 und 16/6990 in der
ersten und zweiten Erganzung in der Fassung der
Beschlisse des Ausschusses anzunehmen.

Wer also fur die Annahme des Gesetzentwurfs ge-
maf der Beschlussempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses ist, den darf ich um das Hand-
zeichen bitten. — Das sind die Fraktionen von SPD
und Biindnis 90/Die Grinen. Wer stimmt gegen die-
se Beschlussempfehlung? — Das sind die Fraktio-
nen von CDU, FDP und die Piratenfraktion. Wer
enthalt sich der Stimme? — Kein Abgeordneter ent-
halt sich der Stimme. Damit ist das Haushaltsge-
setz 2015 in zweiter Lesung angenommen.

Ich lasse — drittens — abstimmen Uber die Ruck-
Uberweisung des Haushaltsgesetzes 2015,
Drucksachen 16/6500 sowie 16/6710 und 16/6990,
und des Gemeindefinanzierungsgesetzes 2015,
Drucksachen 16/6502 und 16/6990 in der Ergan-
zung an den Haushalts- und Finanzausschuss
zur Vorbereitung der dritten Lesung. Wer mdchte
dieser Uberweisungsempfehlung folgen? — Gibt es
Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Das ist jeweils
nicht der Fall. Damit ist diese Uberweisungsempfeh-
lung einstimmig vom Landtag Nordrhein-Westfalen
angenommen.

Ich darf Ihnen zu guter Letzt den Hinweis geben,
dass die dritte Lesung der Haushaltsvorlagen vor-
gesehen ist — wie lhnen mutmallich bekannt ist —
fur die Plenarsitzungen am 17. und 18. Dezember
2014.

Meine Damen und Herren, damit ist die zweite Le-
sung des Landeshaushalts abgeschlossen.

Ich rufe auf

3 Plane des Bundeswirtschaftsministers zur
Abschaltung von Kohlekraftwerken sind An-
schlag auf den Wirtschaftsstandort NRW

Antrag
der Fraktion der FDP
Drucksache 16/7404

Ich ertffne die Aussprache und erteile als erstem
Redner fir die antragstellende FDP-Fraktion Herrn
Kollegen Brockes das Wort.

(Unruhe)

Ich bitte Sie, noch einen kleinen Moment zu war-
ten. — Ich habe die herzliche Bitte, dass die Kolle-
ginnen und Kollegen, die das Plenum jetzt unbe-
dingt verlassen missen, das mdglichst lautlos tun,
damit wir in der Debatte konzentriert fortfahren kén-
nen. — Vielen Dank.

Herr Kollege Brockes, Sie haben das Wort.



Landtag
Nordrhein-Westfalen

04.12.2014
Plenarprotokoll 16/73

Dietmar Brockes (FDP): Vielen Dank, Herr Prasi-
dent. — Meine Damen und Herren! Ich hoffe, dass
sich moglichst viele hier in diesem Hause nach wie
vor fir das Thema ,Energie interessieren; denn es
ist ein sehr wichtiges.

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Allen anderen, die sich mit Energie weniger gut
auskennen, winsche ich einen guten Appetit.

Meine Damen und Herren, Ziel der Energiewende
ist es, die CO,-Emissionen in Deutschland und Eu-
ropa um mindestens 80 % bis zum Jahre 2050 zu
reduzieren. Da sind sich alle politischen Lager einig.

Der Weg dahin ist aber alles andere als klar. Die
Grof3e Koalition hat gestern einen Weg eingeschla-
gen, der einerseits dem Klima nichts nitzt, anderer-
seits aber die deutsche und insbesondere die nord-
rhein-westfalische Wirtschaft belastet und damit Ar-
beitsplatze gefahrdet.

Aus Verantwortung fiur das Energie- und Industrie-
land Nummer eins kénnen und durfen Landtag und
Landesregierung der Grof3en Koalition das nicht
durchgehen lassen.

(Beifall von der FDP)

Die Bundesregierung hat gestern das Aktionspro-
gramm Klimaschutz 2020 beschlossen. Fir das
ambitionierte deutsche Ziel, die CO,-Emissionen bis
zum Jahr 2020 bereits um 40 % zu senken, fehlen
noch 5 bis 7 %. Die sollen nun durch einen weiteren
deutschen Alleingang in der Klima- und Energiepoli-
tik wie schon bei der EEG-Reform ohne Abstim-
mung mit den Nachbarstaaten erreicht werden.

Die 60 Seiten des Aktionsprogramms enthalten vie-
le Fragezeichen. Wie das Einsparziel erreicht wer-
den kann und zu welchen Kosten, bleibt véllig un-
klar. Vor allem der zusatzliche Minderungsbeitrag
der Stromerzeugung in Hohe von 22 Millionent
CO,— also die Plane zur Abschaltung von Kohle-
kraftwerken — ist eine grof3e Gefahr.

Sonnenklar ist — erstens — Die Abschaltung von
Kohlekraftwerken bringt wegen des europdischen
Emissionshandels nichts fur den Klimaschutz. Es ist
reine Symbolpolitik, damit Ministerin Hendricks auf
dem Weltklimagipfel in Lima eine Bella Figura ma-
chen kann. Es sei dahingestellt, ob sie das mit die-
sen Ergebnissen kann. Das deutsche Ziel aber wird
wegen des Emissionshandels nur auf dem Papier
erreicht.

Das sieht im Ubrigen nicht nur die FDP so, sondern
beispielsweise auch Prof. Edenhofer vom Potsdam
Institut fur Klimafolgenforschung, gleichzeitig Ar-
beitsgruppenvorsitzender des Weltklimarates. Ich
zitiere ihn aus dem ,Handelsblatt* vom Montag:

,Das Problem ist, dass ein deutscher Kohleaus-
stieg die Emissionen zwar in Deutschland, aber
nicht in Europa senken wirde. Es geniigt eben

nicht, die Energiewende nur national zu denken.
Es bedarf einer européischen Lésung.®

Hort, hort, meine Damen und Herren.

Zweitens. Eine von der Politik vorgegebene zusétz-
liche Abschaltung von Kraftwerken zusatzlich zu
den Vorgaben des BMU-Projektionsberichts von
2013 hat verheerende volkswirtschatftliche Folgen.

Das renommierte Hamburger Weltwirtschaftsinstitut
hat dies bereits berechnet. Allein im Rheinischen
Revier werden dadurch 12.000 Arbeitsplatze in der
Braunkohle und bei den Zuliefererfirmen geféhrdet.
Strom wird zukiUnftig vermehrt aus dem Ausland
importiert. Das fuhrt zu steigenden Grof3handelss-
trompreisen von bis zu 15 %. Das belastet Verbrau-
cher und Industrie und bleibt nicht ohne Auswirkun-
gen auf Tausende von Arbeitsplatzen. Zusammen
mit den weiteren wirtschaftspolitischen Wohltaten
der Grof3en Koalition sieht das Gutachten bundes-
weit 50.000 Arbeitsplatze in Industrie und Mittel-
stand als gefahrdet an.

Meine Damen und Herren, die unsinnigen Pléane
mussten eigentlich einen Sturm der Entristung der
nordrhein-westfalischen Politik hervorrufen. Nicht
aber bei Rot-Grin. Fur die Grinen kommt der Koh-
leausstieg nicht schnell genug. Ein industriepoliti-
sches Gewissen in der SPD sucht man mittlerweile
leider vergebens. Kritik am Parteivorsitzenden Sig-
mar Gabriel — Fehlanzeige.

In der ,WAZ* vom 26.11.2014 &uRRerte sich NRW-
Wirtschaftsminister Duin ganz lapidar. Gabriels Vor-
schlage gingen in die richtige Richtung. Zitat: Offene
Fragen sehe ich mit Blick auf die Folgen fur Strom-
preise und Arbeitsplatze.

Herr Minister, eine solche Aussage bei diesen gra-
vierenden Auswirkungen ist fir mich, ehrlich gesagt,
unfassbar.

Und die Ministerprasidentin ist abgetaucht. Frau
Kraft, Ende Mérz haben Sie den Ausstieg aus der
Braunkohleverstromung und die Verkleinerung des
Tagebaus Garzweiler Il beschlossen. Hier an dieser
Stelle und gegentiber den Menschen im Rheini-
schen Revier haben Sie versprochen, Sie wirden
keine Arbeitsplatze im Rheinischen Revier opfern,
sondern ein Mal3 an Investitions- und Planungssi-
cherheit schaffen, das es so in keinem anderen In-
dustriebereich gibt.

Frau Ministerprasidentin, nehmen Sie lhr Verspre-
chen ernst und verhindern Sie den Anschlag der
Grof3en Koalition auf das Rheinische Revier und
den Industriestandort Nordrhein-Westfalen!

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Brockes,
kommen Sie bitte zum Schluss.
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Dietmar Brockes (FDP): — Ich komme zum
Schluss, Herr Prasident. — Ich darf Sie daher alle
herzlich bitten: Sorgen wir gemeinsam fiir ein klares
Zeichen in Richtung Bund! Stimmen Sie unserem
Antrag zu! — Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Kollege Brockes. — Fur die SPD-Fraktion ertei-
le ich Herrn Kollegen Schmeltzer das Wort.

Rainer Schmeltzer (SPD): Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen, liebe Kollegen! Lieber Kollege Brockes,
Ihre Antrage sind immer sehr aufregend. Schon bei
der Uberschrift des Antrags haben Sie schon wieder
versucht zu suggerieren, was nicht stimmt. Dort
steht: Abschaltung von Kohlekraftwerken.

Wir alle hier wissen, dass das Bundeskabinett am
gestrigen Tage das Aktionsprogramm Klimaschutz
2020 beschlossen hat. Ich betone — leider ist der
Fraktionsvorsitzende der CDU nicht da — das Kabi-
nett. Denn in der gestrigen Pressemitteilung von
Armin Laschet wird der Eindruck erweckt, dass das
Kabinett ausschlie3lich aus den Bundesministern
Gabriel und Hendricks bestehen wirde. Das wéare
zwar schon, aber das ist nicht so. lhre CDU/CSU-
Minister haben dieser Kabinettsvorlage natirlich
ebenso zugestimmt.

Worum geht es denn? Es geht nicht um Zwangsab-
schaltung, Herr Kollege Brockes, sondern um die
Einhaltung der Klimaschutzziele, die CDU/CSU und
SPD im Koalitionsvertrag in Berlin vereinbart haben.
Ja, dabei geht es ebenfalls um Einsparungen von
Treibhausgasemissionen auch im Bereich der
Energieversorger, aber nicht nur.

Niemand in der Bundesregierung wird auch nur ei-
nem Energieversorger vorschreiben, dass er ein
Kraftwerk zu schlie3en hat und schon gar nicht wel-
ches. Es werden Einsparziele definiert, die dann
von den Anbietern im Energiemarkt bewertet wer-
den. Sie werden Uberlegen mussen, wie sie diese
Ziele erreichen kénnen. Ich bin mir absolut sicher,
dass es wesentlich sinnvoller ist, dass die Stromer-
zeuger die Aufgabe der Einsparung unter ihren Prio-
ritaten definieren, und ich bin mir genauso sicher,
das werden sie auch schaffen.

Dieses Prinzip haben wir auch im Koalitionsvertrag
NRW bereits verabredet. Ich zitiere:

~Vill NRW seine Klimaschutzziele erreichen,
wird auch die Braunkohleverstromung in Zukunft
ihren Reduktionsbeitrag leisten missen.”

Weiter heildt es:

.Deshalb muissen Effizienzsteigerungen im
Kraftwerkpark bzw. Stilllegung von Altanlagen
besonders in der Braunkohle mit den Klima-

schutzzielen auf Bundes- und Landesebene so-
wie den im Klimaschutzplan festgelegten Malf3-
nahmen in Einklang gebracht werden.*

Uber eines sind wir uns aber alle im Klaren — das
haben wir nicht nur hier, sondern auch in Berlin
wiederholt dargelegt —: Im Rahmen der Energie-
wende brauchen wir noch lange die Versorgungssi-
cherheit durch die konventionellen Energieerzeuger.

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Dass die — Herr Kufen, ich habe es zur Kenntnis
genommen — Landesregierung und die sie tragen-
den Fraktionen sich intensiv in die Diskussion der
Energiewende auf Bundesebene im Sinne Nord-
rhein-Westfalens einbringen, haben wir nicht nur
dadurch gezeigt, dass Ministerprasidentin Hannelo-
re Kraft fur die SPD die Verhandlungsfiihrung bei
den Koalitionsverhandlungen hatte, dass wir bei der
EEG-Novelle im Sinne von NRW maRgebliche An-
derungen eingebracht haben und diese auch ange-
nommen wurden, dass es die Sozialdemokraten,
allen voran Hannelore Kraft und Garrelt Duin, sind,
die sich auch in die aktuellen Diskussionen einbrin-
gen, zum Beispiel mit Nachdruck zur notwendigen
Novelle des KWKG.

Wenn sich Herr Laschet nur ansatzweise so bei
seinen Parteifreunden in Berlin im Sinne Nordrhein-
Westfalens einsetzen wirde, statt Kabinettsbe-
schliisse des Kabinetts Merkel zu kritisieren, weil er
sich wieder einmal kurzfristige Vorteile gegenlber
SPD und Grinen in NRW verspricht, dann waren
die Interessen unseres Industriestandortes, des
Energielandes Nummer eins, in Berlin noch besser
vertreten.

(Zuruf von Josef Hovenjurgen [CDUJ)

Ja, es wird in den anstehenden Jahren, Jahrzehn-
ten nach und nach immer weniger Kohle und Gas-
kraftwerke geben, aber es wird sie definitiv noch
lange geben.

Auf diese Ziele und Herausforderungen richten sich
die Erzeuger ein. Wir werden morgen daruber re-
den.

Aber unsere Klimaschutzziele, die Einsparung von
Treibhausgasemissionen, werden doch nicht aus-
schlie3lich durch Kraftwerke erzielt. Der ,Nationale
Aktionsplan Energieeffizienz®, das klimafreundliche
Bauen und Wohnen, der Verkehrsbereich, Industrie,
Handel, Gewerbe und Dienstleistungen — sie alle
werden zur Einsparung von Treibhausgasemissio-
nen beitragen.

Lassen Sie mich hier zwei Bereiche herausgreifen,
bei denen sicherlich auch die Kolleginnen und Kol-
legen der CDU zum Gelingen in Berlin beitragen
kénnten.

Der Verkehrsbereich. Hier gibt es mit Sicherheit Po-
tenzial. Definiert gestern 7 bis 10 Millionen t sollen
hier zum Aktionsprogramm beitragen. So, wie ich
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Minister Groschek immer wieder verstanden habe,
hat er hierzu auch gute Ideen. Aber die lassen sich
nur dann umsetzen, wenn die fir Nordrhein-
Westfalen notwendigen Mittel vom Bund auch zur
Verfligung gestellt werden und nicht ewig vom Bun-
desverkehrsminister gemauert wird bzw. Mittel gen
Siden transportiert werden.

Nehmen wir die steuerliche Férderung der energeti-
schen Gebaudesanierung.

(Zuruf von Thomas Kufen [CDU])

Ja, wir haben das Modell der damaligen Bundesre-
gierung im Bundesrat nicht mitgetragen.

(Thomas Kufen [CDU]J: Blockiert!)

— Aber nicht, weil wir den steuerlichen Anreiz nicht
wollen, ganz im Gegenteil, Herr Kollege Kufen. Es
kann und darf nicht wahr sein, dass die Minderein-
nahmen durch die Steuervorteile maf3geblich durch
die Lander getragen werden sollen. Nordrhein-
Westfalen wirde durch solche weiteren Modelle
weiterhin zur Melkkuh der Nation durch den wesent-
lich hohen Anteil der Steuermindereinnahmen. Hier
ist der Bund vorrangig in der Pflicht. Hier muss Herr
Schauble seinen Anteil leisten, und da kdnnte Herr
Laschet zum Wohl von NRW tatig werden.

(Beifall von Reiner Priggen [GRUNE])

Ich komme zum Schluss. Sie von der FDP kdnnen
sich bei den Akteuren — Lander, Kommunen, ge-
sellschaftliche Gruppen — einreihen, ihren Beitrag
leisten — in Berlin geht es ja nicht mehr —, und die
CDU kann die Plane der Regierung Merkel mal3-
geblich durch die Einbringung von NRW-Interessen
unterstutzen, so, Herr Laschet, wie Sie es in den
Koalitionsverhandlungen eigentlich gemeinsam mit
Hannelore Kraft verhandelt haben. — Herzlichen
Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Kollege Schmeltzer. — Fir die CDU-Fraktion
spricht als nachster Redner Herr Kollege Kufen.

Thomas Kufen (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Der UN-
Generalsekretar Ban Ki Moon nannte noch in die-
sem Jahr den Klimawandel die gré3te Gefahr in der
Geschichte der Menschheit. Wortlich sagte er:

,Der Klimawandel bedroht den so hart errunge-
nen Frieden, unseren Wohlstand und die Chan-
cen fur Milliarden Menschen. Er ist die prdgende
Aufgabe unserer Zeit. Unsere Antwort wird die
Zukunft entscheiden.”

Ja — das sage ich ganz bewusst zu Beginn dieser
Debatte, damit wir nicht nur ins Klein-Klein verfallen,
sondern von Anfang an auch deutlich machen, vor
welchem gréReren Hintergrund wir diskutieren.

Deutschland ist und muss der Motor des weltweiten
Klimaschutzes bleiben. Die Bundesregierung hat
sich vorgenommen, bis zum Jahr 2020 die CO,-
Emissionen in Deutschland um 40 % gegeniber
dem Niveau des Jahres 1990 senken. Die gestern
beschlossenen Plane sind erstens ambitioniert und
stellen zweitens — auch das gehort zur Wahrheit da-
zu — die deutsche Volkswirtschaft im Allgemeinen
und die Energieversorgung im Besonderen vor gro-
3e Herausforderungen.

Daher ist unsere nachhaltige Forderung, gerade
aus Nordrhein-Westfalen und sicherlich auch par-
teilibergreifend: Nachhaltige Politik muss immer
auch die Arbeitsplatze im Blick behalten.

Daher durfen wir als Land keinen Weg beschreiten,
der volkswirtschaftlich auf der einen Seite und kli-
mapolitisch auf der anderen Seite ins Abseits fuhrt.
Denn wenn die erzwungenen Einsparungen in
Deutschland lediglich mehr CO,-Zertifikate in Euro-
pa bedeuten, dann haben wir oftmals mit schlechte-
ren Kraftwerken in Osteuropa unsere Einsparziele
hier in Deutschland erkauft.

(Beifall von der CDU)

Das kann nicht der Weg fiir Deutschland sein. Ein
solcher Weg bedroht namlich gleichzeitig die Wert-
schopfungsketten und die Arbeitsplatze in Deutsch-
land.

Deshalb sind bei all den gestrigen Beschlissen —
Frau Ministerprasidentin weif3 das — noch viele Fra-
gen offen geblieben. So ist zum Beispiel nicht klar,
wie und wo konkret bis 2020 — Sie haben selbst den
Verkehrsbereich angesprochen; das ist bisher noch
ausgespart — die Einsparziele erreicht werden sol-
len.

Das hat vor allen Dingen — das kann ich Ihnen nicht
ersparen, lieber Kollege Schmeltzer — mit den ver-
schiedensten Pirouetten zu tun, die der Bundeswirt-
schaftsminister gedreht hat.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Er ist mittlerweile zum Brummkreisel der deutschen
Energiepolitik geworden. Am 11. November erklarte
er noch vor Betriebsraten von Vattenfall und bei ei-
ner Veranstaltung der DENA:

»,Man kann nicht aus der Kohle und der Kern-
energie gleichzeitig aussteigen.*

Dieser Satz ist richtig; auch klimapolitisch ist er rich-
tig.
(Beifall von der CDU)

Denn es hilft dem Klima nichts, wenn wir unsere
hocheffizienten Kraftwerke, insbesondere bei der
Kohleverstromung, abschalten und sie am Ende nur
zuséatzlich dem Europdischen Emissionshandel zur
Verfugung stehen. Das wirde dann zum Beispiel
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durch polnische Kohlekraftwerke gedeckt, und die
wirden ihren Strom nach Deutschland liefern.

Am 25. November erklarte dann aber derselbe
Bundeswirtschaftsminister im Gesprach mit der
Energiewirtschaft das glatte Gegenteil. Zur Umset-
zung der deutschen CO,-Ziele verlangte er Zusagen
von der Energiewirtschaft, zusatzlich 22 Millionen t
CO, in der Stromerzeugung einzusparen. ,Zusétz-
lich” heif3t: in der Wirkung misste das Drei- bis Vier-
fache, mussten 82 bis 100 Millionen t CO,, einge-
spart werden — und das wohl wissend, dass wir
noch die Licke durch konventionelle Kraftwerke
schlieen mussen, die wegen des Ausstiegs aus
der Kernenergie noch entsprechend bereitstehen
mussen.

Deshalb missen wir bei aller Wankelmiitigkeit und
Unberechenbarkeit des Bundeswirtschaftsministers,
gelegentlich auch bei der versteckten Agenda sei-
nes Staatssekretéars oder der Bundesumweltminis-
terin, darauf achten, dass der Kraftwerkspark hier in
unserem Land den wichtigen Beitrag zur Versor-
gungssicherheit und zur Preisstabilitat fur Industrie
und Privathaushalte weiter leisten kann.

Daher sind wir mehr als beunruhigt, wenn wir fest-
stellen mussen, dass in Deutschland mittlerweile
28 % der konventionellen Leistungen im Kraft-
werksbereich zum Verkauf anstehen. In Summe
sind knapp 40 % der konventionellen Leistungen
von Verkauf oder Stilllegung betroffen. Das hat auch
etwas mit dem HU und dem Hott des Bundeswirt-
schaftsministers zu tun. Ich rdume gleichwohl ein,
Herr Minister Duin, manchmal gefallt mir bei Herrn
Gabriel das HU besser als das Hott.

(Heiterkeit und Beifall von der CDU)

Aus diesem Grunde ist klar, dass wir dem Antrag
der FDP zustimmen werden,

(Beifall von Dietmar Brockes [FDP])

weil es um nordrhein-westféalische Interessen geht.
Und wer anders als Nordrhein-Westfalen soll denn
unsere Interessen vertreten, auch mit Blick auf den
Kraftwerkspark, den wir lange brauchen, damit die
Energiewende sowohl volkswirtschaftlich als auch
betriebswirtschaftlich und fiir das Klima einen Sinn
macht? — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Kollege Kufen. — Fir die Fraktion Bund-
nis 90/Die Griinen spricht Frau Kollegin Brems.

Wibke Brems (GRUNE): Sehr geehrte Damen und
Herren! Ja, die Plane von Bundeswirtschaftsminister
Gabriel aus der vergangenen Woche, Anreize zu
schaffen, um Uraltmeiler abzuschalten, waren vie-
les: Sie waren ein Hoffnungsschimmer fir Investo-
ren, sie waren ein Angebot an die Stromkonzerne

fur weitere Milliardengewinne, sie waren ein kleines
Zeichen fur die Ernsthaftigkeit Deutschlands, die ei-
genen Klimaziele zu erreichen, aber eins waren sie
ganz bestimmt nicht: ein Anschlag.

Gehen wir einmal davon aus, wir waren noch nicht
eine Woche weiter, wir wiissten noch nicht, dass
aus den Planen nicht viel geworden ist, und tun so,
als ob die Plane von Bundeswirtschaftsminister
Gabriel Wirklichkeit geworden waren.

Alleine diese Plane sorgten — das heif3t, die Umset-
zung ware noch weiter gegangen — schon bei Inves-
toren von hocheffizienten, modernen, flexibel regel-
baren Gaskraftwerken fir einen Hoffnungsschim-
mer. Diese Anlagen, die fiir die Erganzung der er-
neuerbaren Energien technisch in den né&chsten
Jahren immer wichtiger werden, drohen schlief3lich
aktuell eingemottet zu werden. Es ist doch absoluter
Irrsinn, dass Investoren wie Statkraft in Hurth-
Knappsack Uberlegen missen, ob sie ihre neuin-
stallierten Gaskraftwerke wieder abbauen, wahrend
dreckige, schmutzige Kohlemeiler immer weiter auf
Volllast laufen, die schon im Betrieb waren, als die
deutsche Nationalmannschaft mit nur einem Stern
auf der Brust spielte und der Verkaufsschlager von
VW noch Kéfer hiel3.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Waren die Verlautbarungen von Gabriel Wirklichkeit
geworden, und die altesten Kohlemeiler mussten
jetzt nach und nach abgeschaltet werden, hatten die
Stromkonzerne die Mdglichkeit bekommen, in den
darauffolgenden Jahren hodhere Gewinne zu ma-
chen — und das sogar in Milliardenhdhe.

Was auf den ersten Blick paradox erscheinen mag,
ist ganz einfach zu erklaren. Aktuell gibt es ein
Uberangebot. Da stimmen einfach die Aussagen,
die Sie, Herr Kufen, hier machen, absolut nicht.
Denn wenn wir dieses Uberangebot reduzieren
wirden, wirden sich die Borsenpreise stabilisieren.
Und insgesamt wirde es fir Verbraucherinnen und
Verbraucher zu einem Ausgleich der Effekte kom-
men, denn die EEG-Umlage wirde gleichzeitig sin-
ken.

Dass Sie diese Tatsachen bei den Antragen einfach
verschweigen, zeugt — so finde ich — von energiepo-
litischer Ignoranz.

(Widerspruch von Thomas Kufen [CDU])

Hatte Gabriel auch nach seinem Spitzengesprach
mit den Stromkonzernen an seinen AuRerungen
festgehalten, ware das ein erstes, gutes Zeichen an
die Weltgemeinschaft nach Lima zur aktuellen Kili-
makonferenz gewesen, mit dem die Ernsthaftigkeit
Deutschlands zur Einhaltung der Kyoto-Ziele deut-
lich geworden waren.

(Beifall von den GRUNEN)

Was ist aber aus seinen Ankindigungen gewor-
den? — Das, was wir uns gestern sowohl von der
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Bundesumweltministerin als auch vom Bundeswirt-
schaftsminister zur Vorstellung von NAPE, dem Na-
tionalen Aktionsplan Energieeffizienz, angehort ha-
ben, ist meiner Meinung nach eher so etwas wie ein
niedrig ambitioniertes Planspiel Energieeffizienz.
Deutschland wird das Ziel, 40 % der Treibhaus-
gasemissionen bis 2020 einzusparen, ohne zusatz-
liche Maflnahmen nicht erreichen. Der Meinung
sind sogar die beiden Minister.

Die Konsequenz ist aber, ehrlich gesagt, in dem
NAPE nur hei3e Luft, und die hat beim Klimaschutz
leider noch niemandem geholfen. Konkrete MalR-
nahmen, beispielsweise mehr Investitionen in Ener-
gieeffizienz im Gebaudesektor: Fehlanzeige. Statt-
dessen gibt es leider nur Ankiindigungen und Prif-
auftrage. Traurig ist daran, dass Klar ist, dass die
GroKao leider verspielt, die selbstgesteckten Ziele zu
erreichen.

Auch von lhnen, Herr Brockes, habe ich leider hier-
zu nur wenig gehort. Und dass Sie auch in lhrer
Rede immer dieses Argument des Klimaschutzes
nur als Argument gegen die Landesregierung be-
nutzen, zeigt, dass lhnen der Schutz des Klimas,
unseres Klimas, vollkommen gleichgliltig ist.

(Beifall von den GRUNEN — Dietmar Brockes
[FDP]: Nicht richtig zugehdort!)

Sehr geehrte Damen und Herren, zu guter Letzt
mochte ich noch auf die Frage der Arbeitsplatze
eingehen und Ihnen einen Vergleich vorstellen. In
den vergangen zwei Jahren gab es in Deutschland
alleine in der Solarbranche einen Rickgang um
56.000 Arbeitsplatze, das ist ein Rickgang um
46 %. In Nordrhein-Westfalen sind innerhalb eines
Jahres 5.000 Arbeitsplatze in der Branche der er-
neuerbaren Energien verloren gegangen. Das hat
nicht aufgehort, es geht immer weiter. Ganz aktuell
eine Meldung von vorgestern: Deutschlands Markt-
fuhrer fir Wechselrichter fir Solaranlagen, die Fir-
ma SMA aus Kassel, wird 600 Arbeitsplatze abbau-
en, da das Geschéaft eingebrochen ist.

Ich frage Sie, liebe FDP, als angebliche Wirt-
schaftspartei: Wo ist da Ihre Emp6rung? Wo ist da
der Aufschrei der Gewerkschaften? Wo ist das En-
gagement vom Bundeswirtschaftsminister fir den
Erhalt dieser Arbeitsplatze? Das einseitige Einste-
hen fur fossile Energien und der Arbeitsplatze in
diesem Bereich ist einfach verlogen!

(Beifall von den PIRATEN)

Sehr geehrte Damen und Herren, wir brauchen end-
lich mehr Wirtschaftspolitiker, die sich auch fur neue
Branchen einsetzen, und die erkennen, dass Inves-
titionen in Klimaschutz eine Bereicherung und keine
Belastung sind, und wir brauchen endlich einen
konsequenten Ausbau der erneuerbaren Ener-
gien. — Herzlichen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Danke, Frau
Kollegin Brems. — Fur die Piratenfraktion spricht
Herr Kollege Schmalenbach.

Kai Schmalenbach (PIRATEN): Vielen Dank, Herr
Prasident. — Liebe Kollegen! Liebe Zuschauer! Herr
Brockes, zunachst einmal: Ihr Antrag ist, wie wir ge-
rade schon gehort haben, seit gestern tberholt. Im
Klimaschutzplan steht nichts von der Abschaltung
von Kraftwerken. Das hat niemand tatséachlich vor,

(Dietmar Brockes [FDP]: Niemand will eine
Mauer bauen! — Vereinzelt Beifall von der
CDU — Zurufe von der SPD: Oh!)

auch wenn es moglicherweise die Konsequenz ist,
die dabei herauskommt.

Ihre Partei verkauft uns permanent, dass Sie zur
Energiewende stehen. Die Energiewende und das
EEG haben aber das Ziel, die Kraftwerke mit fossi-
len Energietragern abzuschaffen.

(Beifall von den PIRATEN)

Es geht tatséchlich darum, dafir zu sorgen, dass
wir die fossilen Energietrager nicht mehr bendtigen.

(Zuruf von der CDU: Sagen Sie mal ein Da-
tum!)

Das ist richtig. Das ist nicht nur energiepolitisch rich-
tig, sondern das ist auch wirtschaftspolitisch richtig.
Wie Frau Brems gerade schon ein Stiick weit aus-
gefuhrt hat, fihren die erneuerbaren Energien zu
Arbeitsplatzen. Gerade im Energieland Nummer
eins — jeder betont, dass wir das sind — entstehen,
wenn wir den Wegfall von Kraftwerken mit fossilen
Energietragern kompensieren mussen, deutlich
mehr Arbeitsplétze, als in der Industrie der fossilen
Energietrager wegfallen.

(Beifall von den PIRATEN — Zuruf von Daniel
Sieveke [CDU])

Sie betonen immer wieder, weil es lhnen gut zupass
kommt, es miisse eine européische Losung geben,
und die nationale Lsung bringe gar nichts.

(Dietmar Brockes [FDP]: Genau!)
Das ist Unfug.
(Lachen von Dietmar Brockes [FDP])

Niemand hier will so viele Kraftwerke fossiler Ener-
gietrager abschalten, dass wir am Ende den Strom
importieren missen. Darum geht es Uberhaupt
nicht. Es geht darum, einen Weg zu finden, wie
gleichzeitig die Erneuerbaren in den Markt hinein-
wachsen kdnnen, wahrend die Fossilen auf dem
Ruckzug sind.

(Zuruf von Dietmar Brockes [FDPY])

Deswegen fordern wir jedes Mal wieder — das for-
dern wir auch jetzt — das Kohleausstiegsgesetz fir
NRW, weil dieser Prozess planbar gemacht werden
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muss. Das passiert nicht; ich weif3 nicht, warum
nicht. Das verstehe ich wirklich nicht.

Sie haben die Verkleinerung von Garzweiler Il an-
gesprochen. Schon wieder wird vorgeworfen, da
wirden Chancen weggebaggert.

(Heiterkeit von den PIRATEN und der CDU)

— Da werden zwar Chancen weggebaggert — das ist
die Realitat —, ich wollte aber sagen: Man meint,
Chancen wirden da wegfallen, weil man das Gebiet
verkleinert hat. — Das ist aber Unfug. Wir werden mit
den Braunkohlebaggern gar nicht bis dorthin kom-
men, weil wir die Braunkohle in diesem Mal3e gar
nicht benétigen werden, weil die Birger dafir sor-
gen, dass die Energiewende schneller lauft, als Sie
das wiinschen.

(Beifall von den PIRATEN — Zuruf von Daniel
Sieveke [CDU))

Herr Kufen will nachhaltige Politik. Zu den Arbeits-
platzen habe ich gerade schon etwas gesagt. Ich
verstehe wirklich nicht, warum die Arbeitsplatze bei
RWE und E.ON in diesem Haus mehr wert sind als
die Arbeitspléatze in der Branche der erneuerbaren
Energien.

(Zuruf von der SPD: Weil sie besser bezahlt
werden! — Weitere Zurufe)

Das ist der Tenor, der dabei herliberkommt:
(Thomas Kufen [CDU] winkt ab.)

Hier wird standig fur Arbeitsplatze in den Kraftwer-
ken mit fossilen Energietragern gekampft, aber nie-
mand hat im Auge, dass wir die Arbeitsplatze kom-
pensieren kénnten, wenn wir auf die Erneuerbaren
setzen wirden.

(Zuruf von der SPD: Das widerspricht sich
schon deshalb, weil sich die FDP verkampft
hat!)

Das tun wir nicht ausreichend. Deswegen haben wir
auch mit der Pirouette, die Herr Kufen gerade ange-
sprochen hat, das Problem, dass momentan beide
Industrien auf dem Rickzug sind. Wir verlieren ge-
rade Arbeitsplétze in beiden Industrien. Das ist das
Ergebnis von verlasslicher Politik, die Sie immer
wieder einfordern, aber nie machen. — Vielen Dank.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprésident Dr. Gerhard Papke: Danke, Herr
Kollege Schmalenbach. — Fir die Landesregierung
erteile ich Herrn Minister Duin das Wort.

Garrelt Duin, Minister fir Wirtschaft, Energie, In-
dustrie, Mittelstand und Handwerk: Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es ist
wichtig, dass sich diese Bundesregierung ein ambi-
tioniertes Ziel gesetzt hat, namlich bis zum Jahr

2020 die Treibhausgasemissionen um 40 % im
Vergleich zu 1990 zu senken.

Wenn wir uns die letzten Jahre in der Bundesrepub-
lik anschauen — ich mache jetzt nicht das Schwarze-
Peter-Spiel, wer wann was seit 1990 entschieden
hat und wer wann regiert hat —, kénnen wir gemein-
sam feststellen, dass in der Bundesrepublik seit
1990 schon enorme Anstrengungen unternommen
wurden, um diesem Ziel gerecht zu werden und
entsprechende Minderungspotenziale zu identifizie-
ren und auch zu nutzen.

Trotzdem ist klar — das hat die Bundesregierung
gestern noch einmal festgestellt —, dass es nicht
reicht, wenn man einfach so weitermacht, sondern
dass weitere MalRnahmen erforderlich sind. Dann
kann man auch keine Vogel-Strauf3-Politik nach
dem Motto machen, das sollen mal andere tun. —
Vielmehr wird Nordrhein-Westfalen hierzu natirlich
einen Beitrag hierzu einen Beitrag leisten missen.

Deswegen ist es wichtig, dass die von der Landes-
regierung festgelegte energiepolitische Neuausrich-
tung konsequent verfolgt wird. Dazu gehort es aber
in der Tat — Herr Kufen, hierbei haben wir keinen
Widerspruch —, in Wertschopfungsketten zu den-
ken, Sorge daflrr zu tragen, dass alle, von der Alu-
miniumindustrie bis hin zu den Herstellern von End-
produkten, hier weiterhin eine Heimat haben kon-
nen.

Deswegen ist es so wichtig, in dem gleichseitigen
Zieldreieck konsequent weiterzuarbeiten. Die Minis-
terprasidentin hat das in einem grof3eren Interview
in dieser Woche wiederum betont: Sicher, sauber
und bezahlbar sind keine Widerspriiche, sondern
diese Aspekte missen gemeinsam vorangebracht
werden. — Es geht eben auch darum, das Thema
.Klimaschutz* voranzutreiben, das Thema ,Versor-
gungssicherheit® dabei nicht aus dem Blick zu ver-
lieren und sich um die Arbeitsplatze inner- und au-
Berhalb der Energiewirtschaft zu kimmern.

Wir wollen Energie- und Industrieland Nummer eins
bleiben. Wir wollen in Nordrhein-Westfalen aber zu-
satzlich Effizienzland Nummer eins werden.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Klar ist, dass die verschiedenen Sektoren einen Bei-
trag leisten mussen. Ich bin deshalb der Bundesre-
gierung sehr dankbar, dass sie mit einer klaren
Konzeption zum Beispiel — wir haben das vorhin
schon in der Debatte tUber den Haushalt des Ver-
kehrsministeriums gehort — auch das Thema ,, Mobi-
litat* hineinnimmt.

Ich bin froh, dass das Thema ,Gebaudesanierung*
einen zusétzlichen Schub bekommen soll, und bin
ganz sicher, dass es diesmal auch dazu eine Eini-
gung geben wird. Gerade als Minister, der auch fir
das Handwerk Verantwortung tragt, finde ich: Das
Thema ,Gebaudesanierung® ist — da muss man
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Ihnen den Vorwurf machen -wegen der Hakelei zwi-
schen Altmaier und Rosler

(Thomas Kufen [CDUJ: Oh!)
viel zu lange nicht abgearbeitet worden.

(Lebhafter Beifall von der SPD und den
GRUNEN)

Wir kdnnen jetzt hier endlich vorangehen und dem
Handwerk ein wirkliches Konjunkturprogramm zu-
kommen lassen.

(Zurufe von der CDU und der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es geht
auch um tragfahige und effiziente Klimaschutzmal3-
nahmen im Energiesektor; das ist doch vdllig un-
streitig. Ich will aber hinzufiigen, dass aus meiner
Sicht ganz wichtig ist, dass wir 2020 unsere Ziele
erreichen und dass wir eine Dynamik entfalten. Wer
von vornherein sagt, es misse bis dahin in jedem
Jahr in gleich grof3en Schritten gegangen werden,
wird diese Dynamik meines Erachtens nicht entfal-
ten. Wir missen vielmehr sehen, dass wir genu-
gend Flexibilitdt zum Erreichen dieser MaRnahmen
sicherstellen.

Wir machen deswegen eine Politik der Vernunft. Wir
machen das mit Augenmalf3. Herr Brockes, wir als
Landesregierung konnen uns jederzeit sowohl in
Verbanden und Organisationen, die sich dem Kili-
maschutz verschrieben haben, als auch bei den
Kolleginnen und Kollegen im Rheinischen Revier
sehen lassen.

Ich bin erst jungst bei den Konzernbetriebsraten des
Unternehmens gewesen und habe dort Stunden
diskutiert. Wenn man die energiepolitische Rich-
tung— ob bei der Leitentscheidung, beim EEG,
beim Grinbuch oder bei KlimaschutzmaflRnahmen —
Punkt fir Punkt mit ihnen erlautert, dann ist das
Uberhaupt kein Problem.

(Zuruf von Thomas Kufen [CDU])

Lassen Sie mich abschlieRend etwas sagen. Kritik
an Sigmar Gabiriel ist mir personlich nicht fremd.

(Heiterkeit bei CDU und FDP)
Wir haben Uber viele Jahre

(Thomas Kufen [CDU]: Wahrscheinlich
spricht er mit lhnen!)

eine ganze Reihe von Erfahrungen diesbezuglich
gemacht — aber eben nur dann, wenn es auch an-
gebracht war. Ich finde es eben richtig, dass es —
anders, als das zwischendurch in den Medien her-
umgeisterte — in der Planung, die gestern verab-
schiedet worden ist, nicht zu Zwangsabschaltungen
einzelner Kraftwerke kommt,

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

sondern dass es in die Verantwortung der Energie-
versorger gelegt wird, wie diese Ziele erreicht wer-
den.

(Christof Rasche [FDP]: Das ist doch genau
das Gleiche!)

Lieber Herr Kufen, wenn Sie sagen, wir sollten
NRW-Interessen vertreten, bin ich sofort bei lhnen.
Aber das Schlechteste, was man im Sinne von
NRW:-Interessen tun kann, ist, FDP-Antragen zuzu-
stimmen,

(Zurufe von der CDU und der FDP: Oh, wie
billig!)

und deswegen sollte man das nicht tun.
(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Danke, Herr
Minister. — Meine Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRRe
deshalb die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Die antragstellende
FDP-Fraktion hat direkte Abstimmung tber den von
ihr vorgelegten Antrags beantragt. Zu dieser Ab-
stimmung Uber den Inhalt des Antrags Drucksache
16/7404 kommen wir nun. Wer dem Antrag der FDP
seine Zustimmung geben mdochte, den darf ich um
das Handzeichen bitten. — Das sind die Fraktionen
von FDP und CDU. Wer stimmt dagegen? — Das
sind die Fraktionen von SPD, Bundnis 90/Die Gri-
nen und die Piratenfraktion. Wer enthélt sich der
Stimme? — Kein Abgeordnetenkollege enthélt sich
der Stimme. Damit ist der Antrag Drucksache
16/7404 abgelehnt.

Ich schliel3e die Beratung zu Tagesordnungspunkt 3
und rufe auf:

4 Der Landtag Nordrhein-Westfalen verurteilt
den millionenfachen Grundrechtsbruch durch
»Eikonal“!

Antrag
der Fraktion der PIRATEN
Drucksache 16/7151

Ich ertffne die Aussprache und erteile fur die Pira-
tenfraktion Herrn Kollegen Schwerd das Wort. Bitte
sehr.

Daniel Schwerd (PIRATEN): Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren auf der Triblne und am
Stream! Aus der deutschen Geschichte, vor allem
aus der NS-Zeit, haben wir das Bewusstsein ge-
wonnen, dass Rechtsstaatlichkeit ein hoher Wert ist.
Sie zu verteidigen, ist uns von den Muttern und Va-
tern des Grundgesetzes zu einer Verpflichtung er-
hoben worden.
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So erklarte einmal Konrad Adenauer:

.,Demokratie ist mehr als eine parlamentarische
Regierungsform, sie ist eine Weltanschauung,
die wurzelt in der Auffassung von der Wirde,
dem Werte und den unverauf3erlichen Rechten
eines jeden einzelnen Menschen.”

Es ist nicht bekannt, ob Adenauer dies an einem
Sonntag sagte. Bekannt hingegen ist, was er veran-
lasste, als sein Innenminister Hermann Hocherl
einst verfassungsrechtlich geschitzte Grundrechte
mit den FlURen trat. Dieser erlaubte dem Verfas-
sungsschutz, von alliierten Nachrichtendiensten ge-
setzwidrig abgehorte Telefongesprache und ausge-
spahte Briefe der Blrger auszuwerten — Blrger-
rechte, die laut Art. 10 des Grundgesetzes unver-
letzlich sind.

Die Antwort: Er veranlasste nichts, selbst als jener
Innenminister Uber den bekannt gewordenen
Grundrechtsverstol3 spottete und dazu nur hamisch
anmerkte — ich zitiere —: ,Die Beamten kdnnen nicht
den ganzen Tag mit dem Grundgesetz unter dem
Arm herumlaufen.” Daraufhin geschah wiederum
nichts. Entfernte der Bundeskanzler einen solchen
Menschen aus einem Amt? — Nein. Er stellte sich
hinter ihn, und der Blrger rieb sich den Augen. Eine
bittere Lektion, so den Unterschied zwischen Ver-
fassungstext und Verfassungswirklichkeit zu enthdil-
len!

Seitdem sind mehr als 50 Jahre vergangen. Die
Welt hat sich verandert. Die Mauer ist passé. Der
Unrechtsstaat der DDR ist vergangen, und Gregor
Gysi erklarte aus den Erfahrungen im anderen Teil
Deutschlands: ,Rechtssicherheit ist beste Staatssi-
cherheit.”

Gleichwohl haben sich zwischen 2004 und 2008 die
Dinge wiederholt. Diesmal stellte sich im Nachhinein
heraus, dass der Bundesnachrichtendienst grund-
gesetzlich geschitzte Informationen an den ameri-
kanischen Geheimdienst NSA weitergab. Dies ge-
schah vom deutschen Internetknotenpunkt DE-CIX
aus und hatte, wenn Uberhaupt, nur in sehr wenigen
begriindeten Einzelfdllen und mit Richtervorbehalt
geschehen durfen. Das wusste der BND sehr ge-
nau; denn zumindest versuchte er — erfolglos —, aus
den weitergeleiteten Daten und Inhalten diejenigen
deutscher Besitzer auszufiltern. Die Beamten hatten
also ihr Grundgesetz unter dem Arm, aber nicht die
Politik.

Was geschah aber, als feststand, dass der ange-
strebte Filter nicht hinreichend funktionierte und in-
nerhalb des BND ernste verfassungsrechtliche Be-
denken gedufRert wurden? — Man setzte die Praxis
des systematischen Verfassungsbruchs ungerthrt
weiter fort. Und damit noch nicht genug: Den poli-
tisch Verantwortlichen war sehr wohl bewusst, dass
es den US-Amerikanern nicht um die Abwehr einer
konkreten Terrorgefahr ging. Vielmehr geht aus den
mittlerweile enthilliten Unterlagen hervor, dass das

Interesse der USA an Wirtschaftsspionage an vor-
derster Stelle stand.

So rufen wir Piraten hier mit dem vorliegenden An-
trag dazu auf, aus der massiven Grundrechtsver-
letztes dieses Mal Konsequenzen zu ziehen.

(Beifall von den PIRATEN)

Weder gibt es einen Grund, die Wahrung unserer
verfassungsméRigen Grundrechte einer wie auch
immer gearteten Staatsrdson zu unterziehen — der
Preis dafir ware namlich, die Glaubwurdigkeit unse-
res Staatswesens zu unterminieren —, noch kann
eine wie immer begriindete vage Bedrohungslage
die Preisgabe von zentralen Verfassungsrechten
rechtfertigen.

Kant driickte das so aus: Der Sinnspruch des Not-
rechtes heil3t zwar ,Not kennt kein Gebot*, doch es
kann keine Not geben, die aus Unrecht Recht
macht. — Wenn Sie anderer Meinung sind, sollten
Sie sich schleunigst eine Antwort auf die Frage ein-
fallen lassen, wie oft den Birgern dieses Landes
diese bittere Lektion denn noch zugemutet werden
soll.

In Sonntagsreden werden Verfassungsstaat und
Rechtsstaatlichkeit beschworen. Im politischen All-
tag soll es aber zu einer Binsenweisheit werden,
dass zwischen Verfassungstext und Verfassungs-
wirklichkeit Welten liegen?

Auch die Bundesregierung hat inzwischen erkannt,
wie weit die Angelegenheit greift. Doch welche
Schlussfolgerungen zieht sie daraus? Sie sanktio-
nierte das Bekanntwerden weiterer Details auf das
Schérfste und klassifizierte die Vernehmung eines
hochrangigen BND-Mitarbeiters mit der hdchsten
denkbaren Geheimhaltungsstufe, die da heif3t: Die
Weitergabe von Kenntnissen wirde den Bestand
der Bundesrepublik Deutschland oder eines ihrer
Lander geféhrden.

In der Tat haben wir es mit einem derartig ernsthaf-
ten Fall des Versagens staatlicher Vertreter zu tun,
dass man von drohender Kernschmelze staatlicher
Integritat sprechen kann.

Den Bezug zu Nordrhein-Westfalen haben wir in
unserem Antrag ganz klar dargestellt. Mit diesem
Antrag haben Sie die Gelegenheit, sich verantwort-
lich dazu zu positionieren. — Herzlichen Dank.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Kollege Schwerd. — Fir die SPD-Fraktion
spricht Herr Kollege Heinrichs.

Falk Heinrichs (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Unter dem
Codenamen ,Eikonal“ soll der Bundesnachrichten-
dienst in Zusammenarbeit mit dem amerikanischen
Geheimdienst NSA in den Jahren 2004 bis 2008 ei-
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nen zentralen Internetknotenpunkt in Frankfurt am
Main angezapft haben. Es sollen geschiitzte Daten
bzw. Informationen Uber den Telefon- und Mailver-
kehr deutscher Buirger millionenfach an die USA
weitergegeben worden sein. Eine Software, die da-
fur bestimmt war, die Daten deutscher Burger hin-
auszufiltern — das hat der Kollege Schwerd schon
gesagt —, habe nicht zuverlassig funktioniert. Zudem
bestehe der Verdacht der Wirtschaftsspionage
durch die USA.

Geht man den Medienberichten nach, auf die die
Fraktion der Piraten hier zu Recht in ihrem Antrag
verweist, gewinnt man natirlich den Eindruck, dass
hier nicht nur auf die Verbindungsdaten, sondern
womdglich auch auf Inhalte von Telefongespréachen
und E-Mails zugegriffen wurde. Keine Frage — wenn
dieser Sachverhalt zutreffend sein sollte, ware dies
sicherlich absolut skandalos.

Allerdings: Zeugenaussagen im NSA-Untersu-
chungsausschuss am 13. November 2014 bestati-
gen zwar, dass der BND in einem Gemein-
schaftsprojekt mit der NSA Daten auch deutscher
Staatsbirger abgefangen habe, diese seien aber
nicht millionenfach an die NSA weitergegeben wor-
den. Die technischen Filter funktionierten angeblich
nicht so wie gewlnscht. Daher seien die Daten der
deutschen Staatsburger mit anderen Methoden wei-
terverarbeitet worden. So wurden vielleicht 100 Da-
tensétze pro Jahr an die NSA weitergegeben, die
allesamt nicht von deutschen Staatsbirgern stam-
men sollten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, vor diesem Hinter-
grund dieser widersprichlichen Behauptungen ist
es noch viel zu frih, auf politische Verantwortlich-
keiten zu schlieRen. Ohne gesicherte Erkenntnisse
ware das, glaube ich, nicht seri6s.

(Zuruf von den PIRATEN: Es ist immer zu
friih oder zu spat!)

Bei Licht betrachtet gehdrt der Antrag der Piraten
auch gar nicht in den nordrhein-westfalischen Land-
tag.

(Beifall von der SPD)

Denn der Bundesnachrichtendienst BND gehort als
Bundesoberbehdrde dem Geschéaftsbereich des
Bundeskanzleramtes an. Dienst- und Fachaufsicht
obliegen daher dem Bundeskanzleramt in Berlin.
Und die parlamentarische Kontrolle der nachrich-
tendienstlichen Tatigkeiten des Bundes nimmt das
vom Bundestag eingesetzte Parlamentarische Kon-
trollgremium wahr. All dies ist gesetzlich geregelt.

Hinzu kommt, dass die Tatigkeit der NSA in
Deutschland Gegenstand des oben genannten Par-
lamentarischen  Untersuchungsausschusses auf
Bundesebene ist. Dort ist der richtige Ort, um sich
mit der Operation ,Eikonal® auseinanderzusetzen
und die Vorwirfe aufzuklaren.

Zudem ist an dieser Stelle ausdriicklich festzuhal-
ten, dass nordrhein-westfélische Sicherheitsbehor-
den an nachrichtendienstlichen Kooperationen im
Sinne des Antrages weder beteiligt waren noch
sind.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Entschuldi-
gung, Herr Kollege, wiirden Sie eine Zwischenfrage
des Herrn Kollegen Schwerd zulassen?

Falk Heinrichs (SPD): Gerne, Herr Schwerd, bitte.
Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Bitte.

Daniel Schwerd (PIRATEN): Sind Sie denn bereit,
zur Kenntnis zu nehmen, dass die Zielrichtung des
Untersuchungsausschusses in erster Linie auf die
US-amerikanischen bzw. die Five-Eyes-Geheim-
dienste gerichtet ist und eben nicht auf die Verwick-
lung des BND?

Falk Heinrichs (SPD): Nein, das ist nicht der Fall,
Herr Schwerd. Dazu gehért noch mehr. Ich habe
gesagt, gerade dieser Untersuchungsausschuss auf
Bundesebene muss diese Sache aufklaren. Falls es
da Erkenntnisse gibt, die wir hier umzusetzen hatten
im nordrhein-westfalischen Landtag, um vielleicht
spater mit solchen Sachen umzugehen, dann wiir-
den wir gerne darauf zurtickgreifen. Aber der richti-
ge Ort ist auf jeden Fall der Untersuchungsaus-
schuss im Bundestag.

Fir die SPD-Landtagsfraktion steht somit fest, dass
es sich hier um eine Angelegenheit des Bundes
handelt. Deswegen werden wir diesem Antrag der
Piraten nicht zustimmen kdnnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Fraktion
der Piraten, Ihre haufig zutage tretende Neigung,
den Landtag mit bundespolitischen Themen zu be-
fassen, ist nicht gerade zielfuhrend. Wir sollten uns
in diesem Hause vielmehr auf die wichtigen landes-
politischen Themen konzentrieren koénnen. Hier
bleibt Ihre Fraktion zu konstruktiven Beitragen herz-
lich eingeladen. — Vielen Dank fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Kollege Heinrichs. — Fir die CDU-Fraktion
spricht als nachster Redner Herr Kollege Moritz.

Arne Moritz (CDU): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Als ,Eikonal“ wird in der geometrischen
Optik die Strecke eines Lichtstrahls zwischen Aus-
gangs- und Endpunkt bezeichnet. Ubertragt man
dies in die Politik, dann muss ich feststellen, dass
den Piraten beim Thema ,Datenschutz der Aus-
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gangs- und der Endpunkt abhandengekommen
sind. Sie finden bei diesem Thema seit Uber zwei
Jahren keinen Anfang und kein Ende, weil Sie sich
nur im Kreise drehen.

Ich will hnen gerne dabei helfen, einen Anfang und
ein Ende zu finden, und rate lhnen, den Menschen
beim Thema ,Datenschutz® keinen Sand in die Au-
gen zu streuen und sie verriickt zu machen, son-
dern lieber sachlich zu argumentieren.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Das gilt auch bei dem vorliegenden Antrag, der —
wie wir es gerade auch schon gehért haben — ein
Bundes- und kein Landesthema aufgreift.

Es ist richtig. Der Bundesnachrichtendienst Uber-
wacht den zentralen Internetknotenpunkt in Frank-
furt und kooperierte dabei auch viele Jahre mit dem
US-amerikanischen Nachrichtendienst NSA. In Ih-
rem Antrag berufen Sie sich auf einen Artikel der
.Suddeutschen Zeitung“, wonach der BND diese
Zusammenarbeit mit dem US-amerikanischen
Nachrichtendienst abgebrochen haben soll.

Fakt ist allerdings, dass die NSA die Daten des
BND nicht mehr haben wollte, weil die deutsche
Seite so starke Datenfilter eingesetzt hat, dass das
Ubriggebliebene Datenmaterial fir die US-Seite nur
noch von geringem Interesse war und am Ende so-
gar die Daten manuell aussortiert worden sind.

Unser Unionsobmann im Untersuchungsausschuss
des Deutschen Bundestages hat in einem Artikel in
der ,ZEIT“ darauf hingewiesen, dass die Medienbe-
richte deutlich Uber den dem Untersuchungsaus-
schuss vorliegenden Inhalt hinausgehen wirden,
und zitiert in diesem Zusammenhang die Aussage
eines BND-Mitarbeiters, wonach es zu keiner an-
lasslosen Massenspeicherung von Daten gekom-
men sei.

Wir sollten uns vor diesem Hintergrund noch einmal
klarmachen, dass Kommunikationsdaten deutscher
Staatsangehériger nur durch zwei Méglichkeiten an
andere Staaten weitergegeben werden kénnen. Das
kann einerseits durch eine G10-Beschrankungs-
maflinahme geschehen. Dabei werden die Daten
streng kontrolliert und unterliegen strengen Vor-
schriften. Die zweite Mdoglichkeit ist, dass die Da-
ten — auch Kommunikationsdaten — von anderen
Diensten bzw. menschlichen Quellen (bermittelt
werden. Diese Daten unterliegen ebenfalls strengen
rechtlichen Grundlagen, namlich dem Bundesnach-
richtendienstgesetz und dem Bundesverfassungs-
schutzgesetz.

Sie, die Piraten, tun immer so, als wiirden die Daten
aller Deutschen lose durch das Netz bzw. zur NSA
fliegen. Ich rate Ihnen dringend, auf den Boden der
Realitat zuriickzukommen; denn im Jahr 2012 gab
es nach diesen Prinzipien genau zwei Ubermittlun-
gen an die USA. Diese betrafen den Fall eines im
Ausland entfiihrten Deutschen und eines US-

amerikanischen Staatsbirgers. Diese beiden
Ubermittlungen betrafen Erkenntnisse zu konkreten
Umsténden der Situation des Entfiihrungsopfers,
um dessen Leben zu retten.

Worum geht es also im Kern? — Beim Thema ,Da-
tenschutz“ geht es um die zentrale Aufgabe, einen
Einklang zwischen Sicherheit und Freiheit in unse-
rer modernen Informationsgesellschaft herzustellen.
Ich will Ihnen gerne ein paar Worte dazu sagen,
auch wenn das eigentlich eine Bundesaufgabe ist.

Ich bin ganz bei lhnen, dass es nicht zu Grund-
rechtsbriichen gegenuber unseren Mitbirgern
kommen darf. Auch bin ich bei lhnen, wenn ich sa-
ge, dass der glaserne Birger absolut nicht mit dem
Menschenbild des Grundgesetzes vereinbar ist. Wir
mussen aber gleichzeitig unsere Blrgerinnen und
Birger schitzen und uns dartber Klar sein, dass die
Arbeit des Bundesnachrichtendienstes dem Schutz
der Birgerinnen und Burger in Deutschland dient.

Ich betrachte beispielsweise die Entwicklung der sa-
lafistischen Szene in meinem Wabhlkreis Solingen
seit langerer Zeit mit groRer Sorge. So missen wir
auch feststellen, dass eine mdgliche Bedrohung fir
Deutschland und NRW heutzutage nicht unbedingt
von anderen Landern ausgehen muss, sondern
auch innerhalb Deutschlands vorhanden sein kann.

(Beifall von der CDU)

Die Verteidigung Deutschlands beginnt in Zeiten der
modernen Informationsgesellschaft eben nicht am
Hindukusch, sondern auch mit der konstruktiven
Zusammenarbeit zwischen Geheimdiensten, die —
das will ich ausdrticklich betonen — den Datenschutz
nicht missachten durfen. Fir die Terrorismusabwehr
bedarf es einer Kooperation mit Nachrichtendiens-
ten befreundeter Lander. Gerade angesichts der
schweren Bedrohungen, denen sich unser Staat
und auch unsere Gesellschaft ausgesetzt sehen,
benétigen wir auch geheimdienstliche Erkenntnisse.
Die Geheimdienste kdnnen aber nur dann effektiv
arbeiten, wenn sie ein gewisses Mald an Zugriff auf
verschiedene Daten haben.

(Vorsitz: Prasidentin Carina Godecke)

Um es ganz deutlich zu sagen: Ich bin keineswegs
dabei, die Exzesse der NSA gutzuheil3en, aber ich
pladiere flr eine ausgewogene Balance zwischen
Sicherheit und Datenschutz. Angesichts standig
wechselnder Bedrohungsszenarien wird man nicht
umhinkommen, diese Balance stéandig neu auszuta-
rieren. Deshalb bitte ich die Piraten, bei dieser
Thematik ihren Standpunkt im Interesse unserer Si-
cherheit nicht auf eine Kreislinie mit dem Radius null
zu beschranken.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasidentin Carina Gddecke: Vielen Dank, Herr
Kollege. — Fir die Fraktion Bundnis 90/Die Griinen
spricht Herr Kollege Bolte.
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Matthi Bolte (GRUNE): Frau Préasidentin! Liebe
Kolleginnen, liebe Kollegen! Herr Moritz, Sie haben
das alles hier als Panikmache abqualifiziert. Das
spottet, muss ich sagen, wirklich jeder Beschrei-
bung. Bevor Sie sich auf die Kollegen aus dem Un-
tersuchungsausschuss des Bundestages beziehen,
sollten Sie sich mit denen einfach einmal unterhal-
ten. Die sind in der Bewertung dieser Affare, die
heute Gegenstand des Antrags ist, ganz anders
drauf als Sie. Sie sehen auch, dass es da offen-
sichtlich zu Grundrechtsverletzungen gekommen
ist. Wenn Sie das hier einfach so abqualifizieren, ist
das, finde ich, in Bezug auf den tatsachlichen Sach-
verhalt véllig unangemessen.

(Beifall von den GRUNEN und den PIRATEN)

Ich bin gerne bereit, klar zu sagen, dass ich die
Sorgen, die der Kollege Schwerd am Anfang seiner
Rede geadulert hat, absolut nachvollziehen kann;
denn auch mir macht es Sorgen, dass wir seit in-
zwischen eineinhalb Jahren stéandig neue Enthil-
lungen zu lesen und zu hoéren bekommen. Damit
wird immer wieder das Vertrauen in die Rechts-
staatlichkeit — das ist der zentrale Kitt des demokra-
tischen Rechtsstaats — infrage gestellt. Dieses Ver-
trauen hat in den letzten eineinhalb Jahren gelitten.
Das muss uns tatsachlich — bei aller unterschiedli-
chen Bewertung von Einzelheiten, die es maglich-
erweise geben mag — Sorgen machen.

Es ist auch an uns, fiir unseren Bereich Uber Kon-
sequenzen zu debattieren und dariiber nachzuden-
ken, welche Konsequenzen wir aus den Enthullun-
gen ziehen konnen, die uns in den letzten einein-
halb Jahren begegnet sind. Darliber gibt es bereits
einzelne Diskussionen. Diese sollten wir — im Ubri-
gen auch Uber den konkret vorliegenden Antrag
hinaus — vertiefen.

Zu Eikonal“ haben wir schon einige Punkte gehort.
Dabei geht es um ein Programm des Bundesnach-
richtendienstes zur um Kooperation mit der NSA. Es
wurden Kommunikationsdaten deutscher Burgerin-
nen und Blrger weitergeleitet — und zwar in einer
Weise, dass sich der BND offensichtlich auf3erhalb
seines gesetzlichen Auftrages bzw. seiner Kompe-
tenzen bewegte. Weiterhin steht nach wie vor die
Gefahr eines Ringtausches zwischen verschiede-
nen Nachrichtendiensten im Raum. Es besteht die
Gefahr, dass die Dienste ihre gewonnenen Daten
immer an den Schutzklauseln vorbei tauschen. Die-
se Gefahr besteht. Sie ist Gegenstand des Untersu-
chungsauftrages des Parlamentarischen Untersu-
chungsausschusses des Deutschen Bundestages.

Kollege Schwerd, da haben Sie auch nicht ganz
recht gehabt: Es ist nicht so, dass die deutschen
Dienste uberhaupt nicht in diesen PUA mit einbezo-
gen waren. Es wurde heute Morgen im Untersu-
chungsausschuss Uber das Programm ,Eikonal*
verhandelt; auch im November geschah das. Auch
heute gab es wieder Aussagen von Zeugen, die
aufgearbeitet werden mussen.

Uber die letzte Sitzung des NSA-PUAs berichtete
die ,Suiddeutsche Zeitung“ unter der Uberschrift ,So
biegt sich der BND das Recht zurecht!”. Es darf
nicht sein, dass Normen, die eigentlich dem Grund-
rechtsschutz dienen sollen, so miteinander ver-
knupft werden, dass dadurch Grundrechte umso
starker eingeschrankt werden. Da gab es tatsach-
lich einige Punkte, wo es sich gezeigt hat, dass ge-
nau so vorgegangen wurde — sei es bei dieser so-
genannten Funktionstragertheorie oder auch bei der
Frage, welche und wie viele Daten eigentlich abge-
phisht werden durfen. Dabei geht es um eine Be-
schrankung auf 20 % der Bandbreite. Das ist eigent-
lich als Schutzklausel gemeint.

Nach der BND-Auslegung wird dann pldtzlich so
vorgegangen, dass es dann eben nicht die konkret
genutzte Bandbreite ist, sondern die maximal ver-
flgbare, die nie ausgenutzt wird und so auch wieder
zulasten von Grundrechtstragern geht.

Da haben wir einfach Probleme, die aufgearbeitet
werden missen. Es ist Pflicht des Bundesgesetz-
gebers, da mindestens zu Klarstellungen zu kom-
men. Es ist aber auch Pflicht des Bundesgesetzge-
bers, zu grundlegenden Korrekturen zu kommen.

Wir brauchen dafiir zundchst Aufklarung. Das ist
klar. Dafur gibt es den Untersuchungsausschuss.
Und wir brauchen Konsequenzen auf der Bundes-
ebene und die Debatte dartber: Was haben wir
maoglicherweise fur die Landesebene zu lernen?

Wir haben in den letzten Monaten Diskussionen ge-
fuhrt, Kollege Schwerd. Beziglich der Diskussion,
die wir auch mit dem Verfassungsschutz hatten,
fand ich es ganz interessant, dass es da auch eine
Bereitschaft gab, dartiber nachzudenken, nach vor-
ne zu diskutieren, ...

Prasidentin Carina Godecke: Die Redezeit.

Matthi Bolte (GRUNE): ... welche Konsequenzen
gezogen werden sollten, wie Nachrichtendienste
noch starker demokratisch eingehegt werden kon-
nen, wie wir unseren Weg in Richtung mehr Trans-
parenz und Kontrolle fortsetzen. Das betrifft natur-
lich auch die Frage: Wie kriegen wir IT-Strukturen
zukunftsfahig abgesichert? Dazu haben wir in der
Vergangenheit schon an der einen oder anderen
Stelle zusammengearbeitet. Und es ist fur die Zu-
kunft auch nicht ausgeschlossen, dass wir das wie-
der machen. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)
Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Herr

Kollege Bolte. — Fir die FDP-Fraktion hat Herr Kol-
lege Dr. Orth das Wort.
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Dr. Robert Orth (FDP): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Antrag
der Piraten — sollten die Dinge, die dort niederge-
schrieben sind, stimmen — muss nattrlich dazu fiih-
ren, dass man Dinge Uberdenkt, Dinge anders
macht, Dinge neu macht. Aber wir bewegen uns
hier immer noch im Bereich der Spekulation. Das ist
das Erste.

Das Zweite: Wir behandeln hier ein Thema — das
Stichwort Bundesnachrichtendienst legt es nahe —,
das wir hier nicht entscheiden kénnen. Von daher
mochte ich auch mit Blick darauf, dass wir hier heu-
te noch eine lange Tagesordnung haben, schlicht
und ergreifend sagen: Lassen Sie uns abstimmen!
Wir werden uns enthalten, weil wir, wie gesagt, im
Moment keine Situation sehen, in der wir etwas zu
entscheiden haben oder entscheiden mussten.

Wir hoffen auch, dass die Themen, die Gegenstand
Ihres Antrags sind, sich in Luft auflésen. Wir treten
auch sehr stark fir Datenschutz ein und wirden an-
sonsten entsprechende Regelungen vorschlagen. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von der FDP)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Herr
Kollege Dr. Orth. — Fir die Landesregierung spricht
Herr Minister Jager.

Ralf Jager, Minister fur Inneres und Kommunales:
Herzlichen Dank. — Frau Préasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Die Sicherheitsbe-
hérden in Nordrhein-Westfalen beteiligen sich nicht
an Grundrechtsverstdf3en. Sie erzwingen auch kei-
ne Kooperationen mit nordrhein-westfalischen Un-
ternehmen mit dem Ziel, den Grundrechten zu wi-
derlaufen. Falls Sie diesen Eindruck erwecken woll-
ten, Herr Schwerd, muss ich lhnen sagen: Dieser
Eindruck ist definitiv falsch.

Dartiber hinaus kann ich lhnen versichern: Der
Landesregierung liegen keine Erkenntnisse zu den
behaupteten Vorfallen vor. Es gibt dafir drei einfa-
che Grinde: Der Bundesnhachrichtendienst ist eine
Bundesbehorde. Sie fallt in den Geschéftsbereich
des Bundeskanzleramtes. Seine Kontrolle erfolgt
durch das Parlamentarische Kontrollgremium des
Deutschen Bundestages.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den Piraten,
Sie merken vielleicht, worauf es hinauslauft. Aul3er
diesem kurzen Exkurs zu den Zusténdigkeiten kann
die Landesregierung zu diesem Thema nichts Er-
hellendes beitragen. — Herzlichen Dank fur die Auf-
merksamkeit.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Herr
Minister Jager. — Liebe Kolleginnen und Kollegen,
weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Damit

schliele ich die Aussprache zu Tagesordnungs-
punkt 4.

Wir kommen zur Abstimmung. Die antragstellende
Fraktion der Piraten hat direkte Abstimmung bean-
tragt. Die fuhren wir jetzt durch, und zwar Uber den
Inhalt des Antrages Drucksache 16/7151. Wer sich
diesem Antrag anschlieen mochte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Das ist die Piratenfraktion.
Wer stimmt dagegen? — SPD, Biindnis 90/Die Gru-
nen und die CDU. Wer enthélt sich? — Das ist die
FDP-Fraktion. Dann ist der Antrag der Piraten
Drucksache 16/7151 mit dem festgestellten Ab-
stimmungsergebnis abgelehnt.

Ich rufe auf:

5 Nordrhein-Westfalen dankt den Kirchen, Reli-
gionsgemeinschaften, Hilfsorganisationen
und privaten Initiativen in der Fluchtlingsar-
beit — Muslimische Organisationen starker fir
die Bewadltigung der Herausforderungen bei
der Flichtlingsbetreuung einbeziehen

Antrag
der Fraktion der CDU
Drucksache 16/7160

Ich erdffne die Aussprache und erteile fir die an-
tragstellende Fraktion Frau Kollegin Guler das Wort.

Serap Guler (CDU): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr Mi-
nister Schneider, Sie sagten selbst gestern an die-
ser Stelle, dass wir davon ausgehen missen, dass
die meisten Menschen, Schutzbedirftige, die zu
uns kommen, auch bei uns bleiben werden, was
gleichzeitig bedeutet, dass Sie als Integrationsmi-
nister sich auch ebenfalls fir Flichtlinge einsetzen
missen. Gerne mdchte ich das in der Adventszeit
nicht als Forderung formulieren, sondern als
Wunsch.

Ich wiinsche mir von dem zustandigen Integrati-
onsminister unseres Landes, dass er die Flicht-
lingspolitik unseres Landes nicht ausschliel3lich dem
Innenminister Uberlasst.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Ich winsche mir hier endlich mehr Einsatz und
mehr Engagement von lhnen, Herr Minister.

Unser Antrag liegt Ihnen allen vor. Er ist einer der
Punkte, die wir bereits im Rahmen des Flichtlings-
gipfels eingebracht haben. Mit diesem Antrag méch-
ten wir gerne all denjenigen Dank sagen, die sich in
der Fluchtlingsarbeit engagieren und sich dafir ein-
setzen — allen voran den christlichen Kirchen, aber
auch den Wohlfahrtsverbéanden und Hilfsorganisati-
onen.
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Als Kélnerin gilt mein besonderer Dank an dieser
Stelle unserem neuen Kardinal, der die Flichtlings-
arbeit als eine seiner wichtigsten Aufgaben be-
schrieben hat.

(Beifall von Werner Jostmeier [CDU])

Natlrlich wollen wir auch die vielen Birgerinnen
und Birger nicht vergessen, die Verantwortung
Ubernehmen und mafgeblich dazu beitragen, dass
diese wichtige Arbeit breite Akzeptanz bekommt.

Ich habe das selbst letztens in meinem Wabhlkreis
erlebt. Durch meine Initiative ist ein ,Runder Tisch
Fluchtlinge® entstanden. Wir haben uns neulich wie-
der getroffen. Eine altere Dame um die 80 Jahre hat
von diesem runden Tisch erfahren, hat daran teilge-
nommen und sagte, sie wirde gerne helfen, sie sei
Lehrerin gewesen, sie wirde gerne den Flichtlin-
gen, die zu uns kommen, Sprachunterricht geben
und fragte, ob wir das einfadeln kdnnten. Sie sagte
dabei, es tate ihr sehr leid, sie kdnne leider nur je-
den halben Tag, hatte dabei also ein schlechtes
Gewissen, weil sie halt nur halbtags Zeit hatte.

Ich finde, das muss man an dieser Stelle wirdigen
und ganz deutlich Dank sagen.

Natlrlich kommt bei dieser wichtigen Aufgabe und
Arbeit auch den muslimischen Organisationen eine
Verantwortung zu, nicht zuletzt, weil auch sehr viele
Menschen, die zu uns kommen und Schutz suchen,
selbst Muslime sind. Viele Gemeinden engagieren
sich bereits. Das mdchte ich hier gar nicht uner-
wahnt lassen. Dennoch muss man sagen — das sa-
ge ich auch hier in aller Deutlichkeit —: Da ist noch
jede Menge Luft nach oben.

Viele Gemeinden mdochten sich engagieren. Sie
wissen aber nicht, wie. Hilfe kann vielféltig ausfallen;
das wissen wir alle. Nicht jede Gemeinde hat die
Mdglichkeit, Flichtlinge unterzubringen. Trotzdem
kann man helfen: bei sozialen Belangen, bei Behor-
dengangen, bei der Versorgung mit Kleidung, bei
der Ausgabe von Speisen, um nur einige wenige
Beispiele zu nennen.

Ich freue mich deshalb sehr, dass Vertreter der
muslimischen Gemeinden im Vorfeld ihre Bereit-
schaft signalisiert haben und auch dieses Thema es
beim letzten Treffen des Dialogforums Islam endlich
geschafft hat, auf die Tagesordnung zu kommen.

Ich méchte an dieser Stelle gar nicht das Dialogfo-
rum lIslam und die Zusammensetzung Kkritisieren,
auch nicht, dass es lange gedauert hat, bis das Fo-
rum zusammen kam. Diese Kritik erspare ich mir an
dieser Stelle. Ich glaube aber, dass Sie jetzt die
Mdoglichkeit haben, mit dem Dialogforum Islam, das
einen guten Rahmen fur dieses Thema bieten kann,
muslimische Gemeinden in die Flichtlingsarbeit
einzubeziehen, dass sie jetzt endlich mit der Arbeit
anfangen kdnnen, nicht nur im Sinne der Frage, wie
wir das Statusrecht fur die muslimischen Gemein-
den sicherstellen kénnen. Vielmehr muss es in die-

sem Dialogforum Islam auch darum gehen, wie man
muslimische Gemeinden in gesellschaftliche Aufga-
ben mit einbeziehen kann. Das spielt bisher leider
eine sehr geringe Rolle.

Ich wiinsche mir, Herr Minister Schneider, dass die-
ses Thema auch weiterhin eine zentrale Rolle beim
Dialogforum Islam spielen wird und die Landesre-
gierung muslimische Gemeinden weiterhin unter-
stltzt.

Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen, es ist
wichtig und meines Erachtens auch unerlasslich,
dass wir bei diesem wichtigen Thema einer Mei-
nung sind. Ich glaube, das sind wir hier. Deshalb
meine ich auch, dass Sie unserem Antrag sicher
zustimmen koénnen, dass Sie diesen mittragen wer-
den. Zeigen Sie der Opposition einfach einmal, dass
es lhnen als Regierungsfraktionen auch einmal um
die Sache geht und nicht darum, welche Partei den
Antrag gestellt hat. Das haben Sie hier sehr oft ge-
tan, Frau Beer. Sie hatten die Moglichkeit, das heu-
te anders zu machen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Frau
Kollegin Giler. — Fur die SPD-Fraktion spricht Herr
Kollege Yetim.

Ibrahim Yetim (SPD): Frau Préasidentin! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Die regierungstragenden
Fraktionen schlieBen sich verninftigen Antrdgen
immer an.

(Zuruf von Serap Giler [CDU])
—Wenn sie verninftig sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, aufgrund der vielen
Krisenherde in der Welt fliehen tagtaglich Menschen
aus ihren Heimatlandern vor Krieg, Folter und Ver-
folgung. Diese Menschen kommen auch zu uns. Sie
suchen hier Schutz.

In den letzten Wochen und Monaten haben sich die
rot-griine Landesregierung und die sie tragenden
Fraktionen intensiv mit der Flichtlingsthematik be-
schaftigt. Wir haben die finanziellen Rahmenbedin-
gungen fur die Kommunen deutlich verbessert. Ne-
ben der Erhéhung der Landespauschale unterstiitzt
das Land die Kommunen auch bei den anfallenden
Gesundheitskosten. Darliber hinaus erhdhen wir die
Mittel fir die soziale Betreuung der Flichtlinge.

Entgegen des Bildes, das Frau Gller gerade ge-
zeichnet hat, hat diese Landesregierung kein Prob-
lem damit, Fluchtlingsfragen als Querschnittsaufga-
be zu sehen. Es ist hier gar nicht nétig, den Minister
darauf hinzuweisen, dass er mit dem Innenminister
an der Stelle um Kompetenzen rangeln soll. Viel-
mehr versteht sich diese Landesregierung in dieser
Frage als Landesregierung mit einer Querschnitts-
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aufgabe, und alle Minister kimmern sich genau um
dieses Thema.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Bereits auf dem Flichtlingsgipfel im Oktober wurde
deutlich, dass die Fliichtlinge, die Not und Leid er-
fahren haben, noch mehr brauchen. Sie bendtigen
menschliche Zuwendung. Der rot-grine Antrag
SWillkommenskultur ausbauen und Kommunen un-
terstitzen®, den wir bei der letzten Plenardebatte
verabschiedet haben, hat viele dieser Aspekte auf-
gegriffen. Neben der finanziellen Unterstitzung fir
die Kommunen ist es das Ziel, die Willkommenskul-
tur vor Ort mit Leben zu fillen.

Wir sehen in ganz Nordrhein-Westfalen, dass sich
viele Menschen ehrenamtlich engagieren und ein-
bringen. Unser Dank richtet sich an diese Men-
schen, an Einzelpersonen, an die Kirchen, an die
Wohlfahrtsverbande, an private Initiativen in der
Flichtlingsarbeit. Ausdrtcklich einbeziehen méchte
ich auch das Engagement der muslimischen und
alevitischen Verbande und der Migrantenselbstor-
ganisationen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vieles von dem, was diese Vereine und Verbande
tun, passiert fernab der offentlichen Wahrnehmung
und der medialen Berichterstattung. Am 24. No-
vember 2014 hat sich das Dialogforum Islam mit
dieser aktuellen Fluchtlingsthematik beschaftigt.
Dabei wurde ganz deutlich, dass die Unterstitzung
von Flichtlingen als eine gemeinsame Aufgabe des
Landes Nordrhein-Westfalen und der hier lebenden
Musliminnen und Muslimen angesehen wird. Dabei
zeigt sich, dass das Dialogforum Islam ein Bestand-
teil zur Bewaltigung der Herausforderungen ist und
weiterhin sein wird. Ziel muss es daher sein — das
ist meine Bitte —, dass das Dialogforum als Plattform
genutzt wird, um die Erfahrungen auszutauschen
und sich gegenseitig zu unterstitzen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU, in
Ihrem Antrag verweisen Sie unter anderem auch
auf Medienberichte, dass es Organisationen und
Initiativen gibt, die verfassungsfeindliche und terro-
ristische Ziele verfolgen. Diese Form der Flicht-
lingshilfe unter dem Deckmantel extremistischer Or-
ganisationen verurteilen wir aufs Scharfste.

Sie hétten aber den Jahresbericht des Verfas-
sungsschutzes lesen sollen, in dem die von lhnen
angesprochenen Vereinigungen aufgefiihrt sind. Ich
bin sicher, dass unsere Sicherheitsbehérden ge-
meinsam mit denen des Bundes hier aus den vor-
liegenden Erkenntnissen auch die richtigen Mal3-
nahmen ableiten werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der CDU-Antrag
fordert, muslimische Organisationen starker fir die
Bewadltigung der Herausforderung bei der Flicht-
lingsbetreuung einzubeziehen. Die Aufnahme von
und die Hilfe fur die Flichtlinge missen wir jedoch

als gesamtgesellschaftliche Aufgabe begreifen. Eine
Reduzierung auf die Konfessionszugehdrigkeit ist
dabei sicherlich nicht hilfreich.

(Zuruf von Serap Giiler [CDU])

— Frau Giiler, nicht rumkrakeelen, sondern sich da-
mit auseinandersetzen!

(Beifall von der SPD und den GRUNEN - Se-
rap Guler [CDU]: Genau! Das sollten Sie ma-
chen!)

Vielmehr ist es notwendig, Frau Giiler, dass alle ge-
sellschaftlichen Akteure ihre bisherige gute Arbeit
fortflhren und sich im Rahmen ihrer Méglichkeiten
starker einbringen. Die islamischen und die aleviti-
schen Organisationen sind schon sehr lange aktiv
und gehen auch auf die Flichtlinge zu. Ich bin si-
cher, dass die Landesregierung die Kommunen so-
wie die Verbande und Vereinigungen an dieser Stel-
le untersttitzen wird.

Dafur brauchen wir Ihren CDU-Antrag nicht. Wahr-
scheinlich — das ist meine Annahme — soll er mehr
der Profilierung der CDU bei diesen Vereinigungen
und Verbanden dienen, als wirklich den Flichtlingen
zugutekommen. Daher lehnen wir diesen Antrag
ab. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carina Godecke: Danke schén, Herr
Kollege Yetim. — Fur die Fraktion Blndnis 90/Die
Griinen spricht jetzt Herr Kollege Bas.

Ali Bas (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich mdchte mich
zuerst bei den Kommunen, christlichen Kirchen,
muslimischen Gemeinden, judischen und anderen
Religionsgemeinschaften, Wohlfahrtsverbanden,
Hilfsorganisationen, zivilgesellschaftlichen Organi-
sationen und privaten Initiativen fir ihr bewun-
dernswertes Engagement in der FlUchtlingsarbeit
bedanken.

(Allgemeiner Beifall)

Nun werden Sie sich fragen, warum ich gerade so
ausfuhrlich meinen Dank ausgesprochen habe. Das
hat zuallererst mit der hohen Bedeutung der The-
matik fir unsere Gesellschaft zu tun, aber auch mit
dem Antrag der CDU, der sich in der Darstellung
des Sachverhalts bei fast allen gerade genannten
Gruppierungen bedankt, nur den Muslimen diesen
Dank irgendwie vorenthalt. Sonst héatten Sie diese
natlrlich in Ihrer langen Aneinanderreihung der Ak-
teure noch einmal genannt.

Ich kann lhnen an dieser Stelle versichern, dass
auch die Muslime in unserem Land das Schicksal
der Millionen Fluchtlinge aus Syrien und dem Irak
im In- und Ausland nicht kaltlasst. Hier einige Bei-
spiele aus NRW:
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Zwei arabische Moscheegemeinden aus Munster
beraten seit einiger Zeit syrische Flichtlinge. Sie
sind ihnen mit Dolmetschertatigkeiten und Seelsor-
ge behilflich. Den Kindern wird Unterricht in der ara-
bischen Muttersprache und in Deutsch angeboten.
Zudem gehen regelmafig Hilfstransporte in die Kri-
senregion.

Die turkisch-islamische Gemeinde aus Greven bie-
tet nicht nur Erstberatung in Behdrdenangelegen-
heiten an; die Frauengruppe der Moschee kocht
auch regelméaRig fur Flichtlinge.

Tirkische und marokkanische Moscheegemeinden
aus lIserlohn sammeln regelmé&Rig medizinische
Hilfsglter und Babynahrung, um sie auf die lange
Reise in die Fluchtlingslager nahe der Krisengebiete
zu schicken.

Dies und noch einiges mehr findet ehrenamtlich tag-
taglich in NRW statt, ohne dass wir das immer mit-
bekommen.

In meinen Gesprachen mit dem Kreis der Dussel-
dorfer Muslime habe ich herausgehort, dass viele
dieser Aktionen bisher nicht ganz so koordiniert
sind, wie das héatte sein sollen, und dass sie durch-
aus mehr Organisation und Hilfe gebrauchen kénn-
ten. Genau an diesem Punkt muss man die Hilfsbe-
reitschaft unterstiitzen —

(Beifall von Sigrid Beer [GRUNE])

zum einen durch die Starkung der ehrenamtlichen
Arbeit und zum anderen durch den Einbezug in die
vielen Netzwerke, in die nicht alle Gemeinden im-
mer mit einbezogen sind. Mit dem Zeigefinger auf
diese Gemeinden zu zeigen, zeugt eher von
schlechter Erziehung als von politischem Stil.

(Beifall von den GRUNEN, der SPD und den
PIRATEN)

Dies kann man auch noch an einigen anderen Stel-
len in dem Antrag ablesen. Dort stehen Satze wie:

,Den Mitbirgern muslimischen Glaubens und ih-
ren Organisationen kommt in dieser Situation
auch Verantwortung zu. Denn viele Flichtlinge in
Deutschland sind Muslime.”

Das Ganze wird noch vehementer im Teil Il, in dem
es heifl3t:

,Diese Beitrdge einzufordern, ist eine wichtige
landespolitische Aufgabe.”

Ihrer Auffassung nach geschieht anscheinend nicht
gentgend in Sachen Fluchtlingshilfe bei den musli-
mischen Gemeinden; deshalb misse der Staat das
von den Musliminnen und Muslimen einfordern.
Dass sich muslimische Gemeinden im Gegensatz
zu den Kirchen und Wohlfahrtsverbé&nden fast aus-
schlie3lich aus Spenden ihrer Mitglieder finanzieren
und dort viel ehrenamtlich gearbeitet wird, ist der
CDU wohl entgangen — ebenso, dass das ehren-
amtliche Engagement immer von der Freiwilligkeit

der Menschen ausgeht und schon gar nicht mit
Nachdruck vom Staat eingefordert werden kann.

Dass das Dialogforum Islam, welches das Land zu-
sammen mit den muslimischen Organisationen un-
ter anderem zu sozialen Themen eingerichtet hat,
hier Abhilfe schaffen kann, haben Sie in dem Antrag
richtigerweise benannt. Soweit ich weil3, ist das Dia-
logforum Islam mittlerweile auch an den Gespra-
chen zu dieser Thematik beteiligt.

Das Highlight lhres Antrags kommt aber erst, indem
Sie in diesem Kontext radikale islamistische Vereine
aufzahlen, die terroristische Strukturen unterstiitzen,
statt Flichtlingen zu helfen. Ja, davon muss man
sich distanzieren. Sie zeichnen in Threm Antrag aber
zusammen mit den vielen anderen Punkten ein Bild
von Musliminnen und Muslimen, welches nicht posi-
tiv ist.

Eigentlich hatten Sie mit diesem Antrag echte Bri-
cken bauen kénnen, zumal Sie sich als CDU seit
einiger Zeit verstarkt den Muslimen als Partei des
Glaubens anbieten. Das dirften Sie heute hiermit
grandios vergeigt haben.

(Beifall von den GRUNEN, der SPD und den
PIRATEN)

Ich méchte mit einem Zitat des Vorbeters der tiir-
kisch-islamischen Gemeinde in Greven enden:

Fir uns ist nicht wichtig, was sie fur einen Glauben
haben. Fiur uns ist wichtig, dass unser Glaube uns
verpflichtet, zu helfen.

Das wissen wir wertzuschéatzen. Daran knupfen wir
an.

(Beifall von Regina Kopp-Herr [SPD])

Den Antrag der CDU in dieser Form lehnen wir als
gruine Fraktion ab. — Herzlichen Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carina Gddecke: Vielen Dank, Herr
Kollege Bas. — Fur die FDP-Fraktion spricht Herr
Kollege Dr. Stamp.

Dr. Joachim Stamp (FDP): Vielen Dank. — Frau
Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Ich moéchte die Gelegenheit nutzen, allen zu
danken, die dazu beitragen, den Flichtlingen in die-
ser fir uns alle nicht ganz einfachen Situation zu
helfen. Es ist toll, dass das uber Glaubensgrenzen
und uber ethnische Grenzen hinweg passiert.

Es ist auch die Pflicht des Landes, mit den entspre-
chenden Rahmenbedingungen dazu beizutragen,
dass die Fluchtlinge geschitzt werden. Wie ich hier
mehrfach gesagt habe, missen wir auch konzeptio-
nell dafiir sorgen, dass eine humanitare Unterbrin-
gung von Flichtlingen moglich ist. Herr Minister, ich
wilrde mir an dieser Stelle etwas mehr Schneider
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und etwas weniger Jager wunschen. Das wirde der
Arbeit hier sicherlich guttun.

(Beifall von Serap Giiler [CDU])

In dem Antrag der Union wird nicht nur den Ehren-
amtlichen und den Organisationen, die sich hier in
der Fluchtlingshilfe einbringen, gedankt, sondern
auch die Frage angesprochen, wie Flichtlinge vor
terroristischen Organisationen geschitzt werden
kénnen. Wir haben mitbekommen, dass es in vielen
Einrichtungen Christen und Jesiden gibt — dazu ha-
ben wir auch Anfragen gestellt —, die Angst vor radi-
kalen Salafisten haben. Vor allem wissen wir aber
auch, dass die Uberwaltigende Zahl der Muslime in
den Flichtlingseinrichtungen Angst vor radikalen
Islamisten hat.

Deswegen brauchen wir eine genaue Unterschei-
dung zwischen den radikalen Islamisten und den
Muslimen, die sich haufig in dieser Situation befin-
den.

Ich habe das gerade in meinem Wahlkreis erlebt.
Es ist erst ein paar Tage her, da mussten wir dort
fur eine Fluchtlingsfamilie eine andere Wohnung
suchen, weil sie in dem Stadtteil, in dem sie ur-
sprunglich unterkommen wollte, jeden Tag voll ver-
schleierte Frauen und salafistisch gekleidete Méan-
ner gesehen und Angstzustande bekommen haben,
weil das genau das war, wovor sie geflohen sind.
Deswegen haben wir dann andere Unterkinfte ge-
sucht und gefunden. Dabei hat es sich um muslimi-
sche Familien gehandelt, die diese Angst hatten.
Das nur als Beispiel, um zu zeigen, wo entspre-
chende Sensibilitdét angebracht ist und wo wir daflr
sorgen mussen, dass sowohl sinnvoll gegen die
Extremisten vorgegangen wird als auch ein verninf-
tiger Schutz organisiert wird.

In dem Antrag ist das angesprochen. Ich hatte mir
an der einen oder anderen Stelle prazisere Aussa-
gen gewinscht. Ich hatte es auch sinnvoller gefun-
den, den Antrag in den Ausschuss zu Uberweisen,
um dort entsprechende Verbesserungen anbringen
zu koénnen. Ein paar der Kritikpunkte, die hier von
den Kollegen angesprochen worden sind, teile ich
auch. Gleichwohl bin ich mit dem Grundanliegen,
das die CDU hier vorgetragen hat, sehr einverstan-
den. Deswegen werden wir als FDP-Fraktion bei
der direkten Abstimmung zustimmen. — Vielen
Dank.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Herr
Kollege Dr. Stamp. — Fir die Piraten spricht Herr
Kollege Marsching.

Michele Marsching (PIRATEN): Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Verehrte Zuschau-
er auf der Tribiine und zu Hause. Die Unterbringung

von Flichtlingen ist eine grof3e Aufgabe — zundchst
einmal fur die Flichtlinge selbst, dann fir die Helfe-
rinnen und Helfer vor Ort und auch fir die Religi-
onsgemeinschaften, vor allem aber fur die staatli-
chen Institutionen, denn diese haben einen gesetz-
lichen Auftrag zu erfillen.

Wir haben in den letzten Wochen sehr intensiv Uber
die Fluchtlingsproblematik diskutiert. Ich hoffe und
glaube daran — ich bin ein gutherziger Mensch —,
dass wir uns alle endlich der grof3en humanitéren
Aufgabe, die wir hier haben, bewusst geworden
sind.

Zum CDU-Antrag. Sie bedanken sich fir das Enga-
gement der Religionsgemeinschaften. Aber gut ge-
meint ist nicht immer gut gemacht. So entsteht der
Eindruck, dass den islamischen Verbanden die glei-
chen Mittel zur Verfigung stehen wirden wie den
christlichen Religionsgemeinschaften. Hm! Aber
schlimmer ist, dass in lhrem Antrag — der Kollege
Bas hat das gerade schon gesagt — der Eindruck
entsteht, dass Sie Religionsgemeinschaften zwar
aufzéhlen, aber die Muslime immer ausgenommen
sind. Am Ende steht immer: Auch die Muslime mis-
sen sich engagieren. Ich hoffe, dass das von lhnen
nicht so gemeint ist. Aber wie gesagt: Gut gemeint
ist manchmal nicht gut gemacht.

Dann sprechen Sie das Dialogforum Islam an. Der
Integrationsausschuss hat sich schon mehrfach mit
diesem Thema beschaftigt. Das ist auch gut so. Das
Thema wird jetzt auch im Dialogforum Islam be-
sprochen. Wir begriRen das. Da jetzt vorzugreifen
und zu sagen, es mussten nach einer ersten Ge-
sprachsrunde Ergebnisse folgen, ist zu fruh.

Sie sprechen sich weiter daftr aus, dass die Lan-
desregierung mit allen Mitteln gegen Organisatio-
nen, die terroristische Zwecke unterstiitzen, vorge-
hen soll. Natlrlich muss man gegen radikale Orga-
nisationen vorgehen, und zwar egal, ob sie aus dem
linksextremistischen, dem rechtsextremistischen
oder aus irgendeinem anderen extremistischen La-
ger — auch dem der Muslime — kommen.

(Beifall von den PIRATEN und den GRUNEN)

Viel wichtiger ist dabei — das hatte vielleicht in ei-
nem flankierenden Antrag genannt werden kdnnen,
wird aber in diesem Antrag vollig aul3er Sicht gelas-
sen — nach den Griinden der Radikalisierung zu su-
chen, diese in den Fokus zu rucken und daftr nach
Lésungen zu suchen.

Die zunehmende Radikalisierung von jungen Mus-
limen — zuletzt ungefahr 1.800 in NRW; ich erspare
Ihnen dazu den Vergleich mit dem rechtsradikalen
Lager — ist ein Ausdruck von gescheiterter Integrati-
onspolitik und der Perspektiviosigkeit dieser jungen
Menschen. Das sage nicht nur ich, sondern das sa-
gen auch renommierte Islamwissenschaftler. Es
fehlt namlich an Jugendzentren, an interkulturell ge-
schultem Personal in den Einrichtungen, die es gibt.
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Die hilflose Ankundigung der Ausweitung eines
Aussteigerprogramms fir Jugendliche, die in den
Bereich des Salafismus abdriften, ist hierbei auch
keine Losung.

Uber die Aussagen dieser Islamwissenschaftler
muss man sich aber nicht wundern, denn eines
muss man bedenken — wir haben vorhin darlber
geredet —: Solange die Integration beim Haushalt
am Katzentisch sitzt, konnen wir an dieser Stelle
nichts verandern.

Zuletzt zum Antrag — vielleicht ahnen Sie es
schon —: Ich empfehle meiner Fraktion, den Antrag
abzulehnen. — Vielen Dank.

(Beifall von den PIRATEN)

Prasidentin Carina Goddecke: Vielen Dank, Herr
Kollege Marsching. — Fir die Landesregierung hat
nun Herr Minister Schneider das Wort.

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! In einem Punkt kann ich mich dem CDU-
Antrag vollkommen anschlieRen: Wir alle miteinan-
der haben allen Grund dazu, den vielen gesell-
schaftlichen Gruppen und Einzelpersonen, die sich
fur die angemessene Aufnahme der Flichtlinge in
unserem Land einsetzen, herzlich zu danken.

(Beifall von der SPD, den GRUNEN und der
FDP)

In diesen Dank schlieRe ich ganz ausdricklich auch
die vielen aktiven Moscheegemeinden ein, die sich
nach Kraften in diesem Feld engagieren.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Davon konnte ich mich in den letzten Wochen bei
unterschiedlichen Anléssen selbst Uberzeugen.

Damit sind schon die Punkte erreicht, in denen ich
dem CDU-Antrag nicht folgen kann. In ihrem Antrag
wird der Eindruck erweckt, als misse man die Mus-
lime im Lande und ihre Organisationen erst zur Mit-
wirkung aufrufen. Dies ist grob irrefiihrend, und Sie
sollten es eigentlich besser wissen.

(Zuruf von der CDU)

Die zahlreichen Menschen muslimischen, aber auch
alevitischen Glaubens leisten tagtaglich einen wert-
vollen Beitrag zur Aufnahme und Begleitung von
Fluchtlingen. Mit ihrem vielféltigen Engagement wir-
ken sie vielerorts mit an einer Willkommenskultur, in
der sich auch die Neuankdmmlinge islamischen o-
der alevitischen Glaubens unterstiitzt und aufgeho-
ben fuhlen.

Dies gilt im Ubrigen auch fur die jesidischen Organi-
sationen. Ein Grof3teil dieser Hilfe geschieht jedoch
ohne mediale Inszenierung und findet deshalb auch
nicht immer die verdiente 6ffentliche Aufmerksam-

keit. Im Ubrigen habe ich den Eindruck, dass im
Moment mediale Inszenierungen die Integrations-
debatte erheblich mitpragen. Ich will nicht naher da-
rauf eingehen. Dies ist nicht der Stil der Landesre-
gierung.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Sie von der CDU geben aber noch einen drauf;
denn Sie thematisieren die Bedenken gegeniber
einigen Hilfsorganisationen aus dem islamischen
Spektrum, und Sie erwecken den Eindruck, als
misse die Landesregierung erst auf deren Bedenk-
lichkeit hingewiesen werden. Dies ist nicht notwen-
dig und liegt Giberhaupt nicht im Interesse des Lan-
des. Das Land weil3 sehr wohl, inwieweit auch mus-
limische Wohlfahrtsorganisationen verfassungs-
rechtlich bedenklich sind. Das Land und die Einrich-
tungen, die das Land hierfiir vorhalt, gehen diesen
Dingen nach.

Ich will Ihnen noch einmal sagen, dass fur das Ver-
bot islamischer Vereine in erster Linie das Bundes-
innenministerium zusténdig ist, weil der Wirkungs-
kreis dieser Vereine weit Uber ein einziges Bundes-
land hinausgeht. Naturlich beteiligt sich NRW an
solchen administrativen Maflinahmen im Wege der
Sammlung von Informationen und Erkenntnissen.
Daran wird sich auch nichts &ndern.

Auch die dritte Forderung lhres Antrages zielt mehr
auf einen Effekt, als dass sie eine neue Idee ware.
Bereits in der letzten Sitzung des Integrationsaus-
schusses hatte ich angekiindigt, dass auf die Ta-
gesordnung des nachsten Plenums bei unserem
,dialog forum islam“ auch das Thema ,Hilfen flr
Fluchtlinge“ gesetzt werde, und das habe ich getan.

(Zuruf von Serap Giler [CDU])

— Sie missen schon lauter schreien. Ich empfehle
Stimmubungen.

(Heiterkeit und vereinzelt Beifall von der SPD
und den GRUNEN)

Naturlich wird diese Tagesordnung nicht einseitig
festgelegt, sondern in voller Ubereinstimmung mit
den beteiligten Spitzenverbanden der Muslime, weil
wir hier auf Augenhéhe vorgehen.

Prasidentin Carina Go6decke: Herr Minister
Schneider, Entschuldigung. lhre Einlassung hat
Frau Giler dazu veranlasst, sich zu einer Zwischen-
frage zu melden. Méchten Sie sie zulassen?

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Bitte schon. Ich hatte es fast Giberhort,
aber gut.

Serap Giler (CDU): Herr Minister, erst einmal dan-
ke ich Ihnen, dass Sie die Zwischenfrage zulassen.
Ihnen ist — genauso wie allen anderen hier im
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Raum — bekannt, dass dieser Punkt einer der
15 Punkte war, die wir in den Fluchtlingsgipfel mit
eingebracht haben. Daraufhin haben Sie tatsachlich
in der letzten Ausschusssitzung gesagt, dass das
ein Thema im ,dialog forum islam“ sein wird. Es ist
kein neues Thema. Wir haben den Antrag zwar
heute hier im Plenum, aber das war schon unter
den 15 Punkten. Ist Ihnen das bekannt oder nicht?

(Zurufe von der SPD: Frage!)

—Ich habe doch gefragt. ,Ist lhnen das bekannt
oder nicht?“ ist eine Frage.

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Frau Kollegin, das Dialogform tagt,
was das Plenum anbelangt, dreimal im Jahr. Dies
war die erste Mdglichkeit, dieses Thema auf die Ta-
gesordnung zu nehmen.

Im Ubrigen streite ich mich mit lhnen nicht tiber drei
Kalendertage, sondern Uber den Inhalt. Ich glaube,
der sollte im Vordergrund stehen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Wir haben also beim letzten DFI das Thema ,Fliicht-
linge* besprochen, und wir sind auch zu konkreten
Ergebnissen gekommen.

Prasidentin Carina Godecke: lhre Redezeit.

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Wir werden gemeinsam mit dem Mi-
nisterium des Innern einen runden Tisch einberufen,
um nochmals sehr konkret zu diskutieren, welche
Maoglichkeiten Zivilgesellschaft und muslimische
Verbande bei der Betreuung von Flichtlingen ha-
ben. Ich denke, im Moment werden sinnvolle Vorar-
beiten geleistet, die dringend erforderlich sind, um
hier zu Erfolgen zu kommen.

Meine Damen und Herren, gestatten Sie mir noch
eine Bemerkung. Unterscheiden Sie bitte nicht zwi-
schen Jager und Schneider. Das mag ja bei den
Berufen sinnvoll sein, aber nicht in der Politik in die-
sem Hause.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Wir stimmen hier vollkommen Uberein. Lassen Sie
diese Spielereien und versuchen Sie nicht, hier ir-
gendwelche Disharmonien in der Regierung zu set-
zen. Das wird lhnen nicht gelingen.

(Vereinzelt Beifall von der SPD und den
GRUNEN)

Eine weitere Bemerkung. Im Dialogforum haben alle
Verbénde der Muslime nochmals in aller Form alle
rassistischen und antisemitischen Aktivitaten und
die organisatorischen Trager dieser Aktivitaten
massiv kritisiert und darauf hingewiesen, dass sie
mit diesen Kraften nichts gemein haben. Ich war

dankbar fur diese AuRerung, die geeignet ist, allen
Widerspruchlichkeiten, die da herumgeistern, zu
begegnen.

Ein Letztes. Ich denke, wir haben angesichts von
1,5 Millionen Muslimen, die unter uns leben, die
Pflicht, dafiir zu sorgen, dass nicht aufgrund einiger
extremistischer Organisationen und der Aktivitaten
der Mérderbanden des IS eine ganze Weltregion
diskreditiert wird.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Das dirfen wir in Nordrhein-Westfalen nicht zulas-
sen. — Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Herr
Minister Schneider. — Herr Minister Schneider hat
seine Redezeit um 2 Minuten 39 Sekunden Uberzo-
gen. Diese Zeit bekommen die Fraktionen, die so-
wieso groftenteils noch Redezeit haben, selbstver-
standlich obendrauf. Deshalb frage ich, ob aus den
Fraktionen noch jemand das Wort wiinscht. — Das
ist nicht der Fall. Damit schlie3e ich die Aussprache
zum Tagesordnungspunkt 5.

Wir kommen zur Abstimmung. Die antragstellende
Fraktion der CDU hat direkte Abstimmung Uber den
Inhalt ihres Antrags Drucksache 16/7160 beantragt.
Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. — CDU-Fraktion und FDP-
Fraktion. Wer stimmt dagegen? — SPD, Bindnis
90/Die Grunen und die Piraten. Méchte sich jemand
enthalten? — Das ist nicht der Fall. Damit ist der An-
trag Drucksache 16/7160 der CDU-Fraktion mit
dem festgestellten Abstimmungsergebnis abge-
lehnt.

Ich rufe auf:

6 Ausverkauf von offentlicher Kunst verhin-
dern — Schutzschild fur die Kultur Nordrhein-
Westfalens schaffen

Antrag
der Fraktion der FDP
Drucksache 16/7401

Ich eréffne die Aussprache. Fir die antragstellende
Fraktion hat Frau Kollegin Schmitz das Wort.

Ingola Schmitz (FDP): Frau Préasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wir haben in
Nordrhein-Westfalen einen kulturpolitischen Damm-
bruch zu beklagen. Ein landeseigenes Unterneh-
men hat Kunstwerke, die letztendlich den Burgerin-
nen und Birgern gehdren, klammheimlich zum Ver-
kauf vorbereitet.

(Zuruf von der SPD)
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Auch die Landesregierung hegte die Hoffnung, den
Verkauf still, an der Offentlichkeit vorbei, liber die
Bihne zu bringen. Der Finanzminister preiste den
abgesprochenen Verkaufserlos bereits in den
Haushalt ein. Die Flhrungsetage erteilte die Ex-
portgenehmigung. Im Hintergrund betrieb der Vor-
sitzende der regierungstragenden Fraktion der Gru-
nen offensiv den Verkauf und scheint auch noch
stolz darauf zu sein.

Als die Debatte dann zum Leidwesen von Rot-Griin
jedoch Fahrt aufnahm, wurde zuné&chst einmal jegli-
che Beteiligung bestritten — und das Ganze, um die
Verluste der landeseigenen Casinos auszugleichen
und den Bau einer neuen staatlichen Spielbank zu
finanzieren. Was fir eine Kultur und was fur eine
haushaltspolitische Bankrotterklarung! Und so bitter
der Verkauf der beiden Warhol-Werke fur die kultu-
relle Vielfalt Nordrhein-Westfalens auch ist — es ist
gut, dass zumindest o6ffentlich wurde, dass ein sol-
cher Ausverkauf mdglich ist. Interessierte Kreise
ziehen jedoch jetzt nach.

Diesem Treiben missen wir einen Riegel vorschie-
ben. Wir bendtigen einen Schutzschild fiur Kunst
und Kultur in und aus Nordrhein-Westfalen. Wir wol-
len dabei nicht apodiktisch vorgehen. Aber wir wol-
len, dass die offentlichen und kulturellen Interessen
in Nordrhein-Westfalen stets gewahrt werden. Ver-
auRerungen von Kunstwerken im Eigentum von 6f-
fentlichen Einrichtungen bzw. landeseigenen Unter-
nehmen vorbei an der Offentlichkeit und an Kunst-
experten darf es grundséatzlich nicht geben. Ich hof-
fe sehr, dass dies auch auf die Zustimmung der Kol-
leginnen und Kollegen aus den Regierungsfraktio-
nen trifft.

Dariiber hinaus muss die Landesregierung auch zu
ihrer Verantwortung stehen. Auf der einen Seite
staatseigene Unternehmen betreiben und in den
Aufsichtsgremien sitzen, sich aber auf der anderen
Seite einen schlanken Ful3 machen — das geht
nicht! Die Landesregierung muss daher sicherstel-
len, dass mit Kunst, die in ¢ffentlichem Eigentum
steht, sorgsam und angemessen umgegangen wird.

Ich erinnere daran: Im Zuge der Berichterstattung
Uber den Verkauf der beiden Warhols durch West-
Spiel wurde bekannt, dass weitere Kunstwerke im
Eigentum des staatlichen Casinobetreibers fahrlas-
sig oder sogar mutwillig beschéadigt und teilweise
zerstort wurden. Fir den Landtag von Nordrhein-
Westfalen muss ein solcher Umgang mit Kunst und
Kultur im 6ffentlichen Besitz inakzeptabel sein.

(Beifall von der FDP)

Ich zitiere noch einmal aus dem Koalitionsvertrag
von SPD und Griinen: Kunst und Kultur sollen einen
zentralen Platz einnehmen. — Mit dem von uns vor-
gelegten Antrag wollen wir einen Beitrag dazu leis-
ten.

Im Rahmen der Beratungen unseres frilheren An-
trags, der den Verkauf der Warhol-Werke verhin-

dern sollte, wurde vonseiten der Regierungskoaliti-
on bereits vorsichtig Zustimmung zu den pro-
zessualen Teilen des damaligen Antrags signali-
siert. Diese Prozesse sollen in erster Linie Transpa-
renz schaffen und die kulturellen und o&ffentlichen
Interessen schitzen. Deshalb hoffe ich sehr, dass
Sie zur angedeuteten Zustimmung stehen.

Wir haben daher bewusst ein Verfahren gewahilt,
bei dem wir uns ausfiihrlich mit den vorgeschlage-
nen MalRnahmen befassen kdnnen. Ich denke, dass
wir moglichst bald eine Anhérung im federfiihrenden
Ausschuss durchfiihren sollten. Schon allein die
Debatte mit Offentlichkeit und Kunstexperten leistet
einen Beitrag fur die steigende Sensibilitat im Um-
gang mit Kunst und Kultur im Landeseigentum.

Wie gesagt, so hat der nach wie vor beklagenswer-
te Verkauf der beiden Warhol-Werke vielleicht doch
einen kleinen positiven Aspekt. Denn ein solches
Verfahren, klammheimlich an den Birgerinnen und
Birgern vorbei, muss in Zukunft verhindert werden.
Das sind wir der kulturellen Vielfalt, dem kulturellen
Erbe und der Offentlichkeit Nordrhein-Westfalens
schuldig. — Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Frau
Kollegin Schmitz. — Fur die SPD-Fraktion spricht
Herr Kollege Bialas.

Andreas Bialas (SPD): Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich verhehle
nicht, dass mir das Anliegen, méglichst viele Kunst-
werke dauerhaft einer breiten Offentlichkeit zugang-
lich zu machen, héchst sympathisch ist. Ich bin sehr
froh, dass unsere Ministerprasidentin in diesem Zu-
sammenhang sehr deutlich klargestellt hat, dass es
keinen Verkauf von Kunstwerken aus dem Besitz
des Landes gibt.

Ich verhehle ebenfalls nicht, dass mir das Anliegen,
die sich im Besitz von WestSpiel, WestLotto, Porti-
gon und der NRW.BANK befindlichen Kunstwerke
naher zu betrachten und zu Uberlegen, was mit
ihnen geschehen kann, ebenfalls sehr sympathisch
ist — aber unter der Voraussetzung der Beachtung
von Unternehmensrechten, die hier faktisch berthrt
werden.

Daher darf ich Ihnen an dieser Stelle sagen: lhre
schrag und schief gesungene und falsch gespielte
Entristungsmelodie

(Beifall von den GRUNEN)

und der schon sehr seltsame Inhalt lhres Vor-
schlags, der eigentlich auch gar nicht in den Kontext
derzeitiger FDP-Politik passt, finden nicht unsere
Unterstltzung.

(Beifall von den GRUNEN)
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Ich gebe lhnen einige Beispiele: Sie schreiben in
Ihrem Antrag — und gestern trugen Sie es hier im
Plenum vor —, der Verkauf der Warhols hatte einen
Paradigmenwechsel eingelautet, dem nun kausal
und wirkmachtig der WDR folgen wirde. Ich darf
Ihnen mitteilen, dass zeitliche Ablaufe, selbst wenn
sie nicht ins Argumentationsgeriist passen, schon
stimmen sollten.

Herr Buhrow kindigte in seiner Hunderttagebilanz
als Sofortmafinahme zur SchlieBung von Finanzli-
cken den Verkauf der Kunstsammlung des WDR
an. Es war im Juli 2013, als er dort die Verantwor-
tung Ubernommen hat. Wenn Sie hundert Tage hin-
zurechnen, sind Sie im Oktober.

Das passt sehr gut in die weitere abstruse Argu-
mentationskette, die Sie uns hier immer wieder vor-
fuhren. Gestern stellte sich ein Vertreter lhrer Frak-
tion hierhin und sprach wieder von der Gangelung
von Unternehmen. Heute kommen Sie mit einem
Antrag, welcher Unternehmensrechte hinwegfegt

(Beifall von Reiner Priggen [GRUNE])

und diese als gegenstandslos betrachtet. Sie ma-
chen Vorschlage, die eher an die Politik des real
existierenden Sozialismus erinnern als an liberale
Wirtschaftspolitik.

Ein Kollege der CDU, den ich zitieren darf, gab in
einer anderen Angelegenheit in einer Pressemittei-
lung vor drei Tagen bekannt:

~WVenn die Politik glaubt, sie kdnnte Unterneh-
men vorschreiben, wie sie ihre Unternehmen zu
fuhren haben, dann nennt man das Planwirt-
schaft.”

Das sind Ihre Argumente, immer an anderen Stel-
len.

(Vereinzelt Beifall von der SPD und GRUNEN)
Prasidentin Carina Gddecke: Herr Kollege Bialas!

Andreas Bialas (SPD): Dann so zu tun, als kdnne
man bei den landeseigenen Unternehmen einfach
so als Landesregierung oder Parlament zugreifen,

(Zuruf von Ralf Witzel [FDP])

ihnen ihre Vermdgenswerte enthnehmen und sie an-
weisen, was damit zu tun ist — das ist die Missach-
tung der Rechte dieser Unternehmen, und das geht
so schlicht nicht!

Prasidentin Carina Gddecke: Herr Kollege Bialas!

Andreas Bialas (SPD): Wenn Unternehmensrechte
beachtet werden sollen, dann gilt das auch bei den
oben genannten Unternehmen, und deren Rechte
werden wir beachten. Das macht das Ganze zwar

nicht einfacher, aber es verschafft Rechtssicherheit.
Ich glaube, da werden wir auch einer Meinung sein.

Prasidentin Carina Godecke: Herr Kollege Bialas,
ich starte einen dritten Versuch, Sie zu unterbre-
chen und zu fragen, ob Sie Zwischenfragen zulas-
sen mochten.

Andreas Bialas (SPD): Nein, in dem Falle jetzt
nicht.

(Ralf Witzel [FDP]: Schwach! Ganz schwach!)

Dann darf ich noch auf die Vorgange des Beck-
mann-Verkaufs eingehen. Das war 2006. Da gab es
eine schwarz-gelbe Regierung in NRW. Und auch,
wenn der damalige Finanzminister Linssen von dem
Verkauf nichts wusste: Was folgte? Ohne Wissen
des Verwaltungsrates solle es keine weiteren Ver-
kaufe geben — das war damals die Reaktion darauf,
und das war alles. Da habe ich nichts vernommen
von lhren jetzigen Vorschlagen: Kunstsammlung
anhoéren, Ausschuss beteiligen, Listen erstellen, al-
les zuganglich machen fir ein Publikum. — Ich frage
mich, wie Sie schreien wirden, wenn wir flr jedes
Unternehmen in Nordrhein-Westfalen die Zugang-
lichmachung zu deren Kunstwerken per Gesetz re-
geln wirden. Ich habe auch nichts von ,Ausverkauf
verhindern® gelesen, gar nichts.

(Beifall von Sigrid Beer [GRUNE] und Reiner
Priggen [GRUNE))

Einzig und allein schien es bereits damals die Idee
einer Stiftung zu geben, der ich ebenfalls hohe
Sympathien entgegenbringe. Aber auch das war be-
reits 2006, und es hat sich seitdem nichts getan.

Wir begriiRen daher die Ankiindigung der Ministe-
rin, einen runden Tisch einzuberufen, der sich zu-
nachst mit den Eigentumsverhaltnissen und Eigen-
tumsrechten beschaftigt und die jeweiligen Verbind-
lichkeiten klart. Ich glaube, das macht den Blick
freier flr Optionen, in welchem Rahmen ein weiterer
Umgang mit den Werken mdglich ist.

Naturlich gilt fur uns das Leitbild, Werke von kultu-
reller Bedeutung fir das Land zu erhalten. Doch ich
bitte auch zu beachten, dass sich Kulturpolitik im-
mer mindestens in einer Trias von Staat, Gesell-
schaft und Markt bewegt. lhr Antrag kommt mir da-
her vor wie ein Werk des Konstruktivismus: streng
gegenstandslos.

(Vereinzelt Beifall von der SPD und den
GRUNEN)

Der Uberweisung stimmen wir selbstverstandlich
zu. — Vielen Dank.

Prasidentin Carina Gddecke: Vielen Dank, Herr
Kollege Bialas. Bitte, bleiben Sie gleich stehen. Wie
Sie sich vielleicht schon denken kénnen, gibt es



Landtag
Nordrhein-Westfalen

04.12.2014
Plenarprotokoll 16/73

jetzt eine Kurzintervention. Herr Kollege Ellerbrock
hat sich dazu gemeldet.

Holger Ellerbrock (FDP): Herr Kollege! lhre Philip-
pika gegenuber der Antragstellerin kann ich nicht
nachvollziehen. Es gibt Unternehmen, die am Markt
tatig sind und gewinnorientiert arbeiten muissen. Es
gibt auch Unternehmen, die eine besondere Sozial-
verpflichtung haben, und im Zusammenspiel mit der
gerade von lhrer Fraktion immer betonten Vorbild-
funktion der 6ffentlichen Hand erscheint diese Phi-
lippika Uberhaupt nicht gerechtfertigt. Das kann ich
nicht nachvollziehen.

(Beifall von der FDP und der CDU — Zuruf
von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

Andreas Bialas (SPD): Werter Kollege! Wofir ich
hier pladiere, ist, dass wir — das haben wir an der
einen oder anderen Stelle tatsachlich bereits ge-
schafft — auch in eine sachliche Debatte hineinge-
hen und wir jenseits dessen, was wir uns win-
schen — in unseren Winschen werden wir uns nicht
einmal groRartig unterscheiden —, trotzdem Rechte
beachten missen, ob uns das an der einen oder
anderen Stelle passt oder nicht. Aber es gibt in die-
sem Fall nicht nur einen dokumentierten ¢ffentlichen
Willen, sondern ebenfalls Unternehmensrechte.

(Vereinzelt Beifall von der SPD und den
GRUNEN - Ralf Witzel [FDP]: Haben die
keine Rechte in den eigenen Unternehmen?
Das ist doch absurd!)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank. — Fur
die CDU-Fraktion spricht jetzt Herr Kollege Prof. Dr.
Dr. Sternberg.

Prof. Dr. Thomas Sternberg (CDU): Frau Prési-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Da-
men und Herren! Lieber Kollege Bialas, Sie fallen
auf die Nebelkerzen rein, die der Finanzminister
wirft.

Aber lassen Sie mich beginnen. Der FDP-Antrag
gibt uns Gelegenheit, Uber ein Thema zu sprechen,
das schon seit Jahren ein wichtiges Thema fir uns
ist. Seit Jahren kimmern wir uns um das Schicksal
der WestLB-Kunstsammlung. Das sollte 2010 von
der damaligen Landesregierung weiter bearbeitet
werden. Sie wurde — wie Sie wissen — abgewahlt.
Seitdem kimmern wir uns um diese Frage, was mit
dieser Kunstsammlung passiert. Jetzt haben wir
zum Glick eine Medienoffentlichkeit, die dieses
Thema braucht.

In Minster herrscht Riesenaufregung. Dort soll das
Geschenk zum 1.200-jahrigen Jubilaum der Stadt
von Eduardo Chillida — ,Toleranz durch Dialog® —
verhokert werden,

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

das damals von der WestLB, die Ubrigens die For-
derbank des Landes war — geschenkt worden ist.
Dort erscheinen Artikel mit dem Kindervers: ,Ge-
schenkt ist geschenkt, wiederholen ist gestohlen.*

Genauso verhalt es sich mit zwei Tafeln von
Giovanni di Paolo — einem Maler aus Siena um
1450 — aus einem Zyklus von zehn Tafeln; drei da-
von sind in Kalifornien, zwei in New York, zwei in
London. Ganz sicher ist: Wenn die verkauft wer-
den— sie sind Dauerleihngabe der WestLB; die
WestLB hat sie vom Westfalischen Kunstverein ge-
kauft —, sind die auf Dauer weg. Die werden dann
wahrscheinlich in Dubai landen.

Meine Damen und Herren, die WestLB war bis zur
Grindung der NRW.BANK auch die Foérderbank
des Landes. Mit viel Erfolg gab sie Starthilfen fur
Kinstler, und offensichtlich haben sie gut gewahlt.
Was waren das fir Zeiten, als Kunst fir die Landes-
regierung noch wichtig und ein bedeutendes Ele-
ment fUr das Selbstverstandnis dieses Landes war!

(Beifall von der CDU und der FDP)

Man kann uber den Verkauf der Kunstwerke so o-
der so diskutieren. Aber das, was sich inzwischen
der Finanzminister erlaubt, unterschreitet das Ni-
veau jeder ernst zu nehmenden Debatte.

(Beifall von der CDU)

Kunstwerke im 6ffentlichen Raum sind kein Asset.
Sie haben zum Beispiel keinen Abschreibungszeit-
raum, und ihr Wert geht weit Uber Euro-Werte hin-
aus. Kunstwert wird nicht in Geld gemessen. Doch
der Ton ist in den letzten Wochen deutlich scharfer
geworden, leider Gottes auch heute hier im Land-
tag.

Die fur Kultur zustandige Ministerin hat Redeverbot
bekommen. Wenn es wichtig wird, wenn es also um
Geld geht, dann sollen die Leute, die sich mit Kultur
befassen, offensichtlich den Mund halten. Dieser
Finanzminister erlaubt sich AuRerungen wie die im
Haushalts- und Finanzausschuss am 30. Oktober —
ich zitiere —

LEin Kunstwerk hat einen Wert dann, wenn es
verauRerbar ist.”

Offensichtlich verwechselt er Wert und Preis. Aber
die ganze Borniertheit ékonomistischen Denkens
offenbart sich da.

(Beifall von der CDU und der FDP)

AulRerdem wirft er Nebelkerzen, wenn er so tut, als
sei die Portigon AG ein Unternehmen, das in Paral-
lele zu einer Insolvenzabwicklung arbeite. — Das
stimmt nicht. Es handelt sich nicht um eine Insol-
venzaufarbeitung, sondern um eine Betriebsauflo-
sung. Bei einer Betriebsauflosung kann der Eigen-
timer bestimmen, was abgewickelt werden soll. Die
Entscheidung Uber die Kunstwerke unterliegt eben



Landtag
Nordrhein-Westfalen

04.12.2014
Plenarprotokoll 16/73

nicht einfach nur irgendeiner Portigon AG nach Ak-
tienrecht, sondern der Eigentimer der Gesellschaft
kann nach Aktienrecht sehr wohl bestimmen, was
da passiert.

Was soll der ganze Unfug? — Natirlich kann man
die Kunstwerke der Sammiung und die Leihgaben
in eine Stiftung einbringen. Angesichts eines dro-
henden Verlustes von 8 Milliarden € sind die ge-
schatzten 20 Millionen € der Kunstwerke eine gera-
dezu vernachlassigende Grolie.

(Vorsitz: Vizeprasident Eckhard Uhlenberg)

Aber wir verlangen mittlerweile vom Finanzminister
auch eine Entschuldigung. Eine Entschuldigung
wegen der Reaktion des Finanzministers auf den
Vorschlag aus dem Kultur- und Medienausschuss,
einen runden Tisch einzurichten, um Uber die Zu-
kunft der landeseigenen Kunst zu beraten. Er wer-
de — so sagte er dazu im Haushalts — und Finanz-
ausschuss — es nicht zulassen, dass ein Freiwilli-
gengremium darlber bestimme, wie sich Staatsun-
ternehmen sanierten.

Was meinte er mit ,Freiwilligen*? — Sind diese
.Freiwilligen“ die Idioten von der Kultur, die sich
doch bitte nicht in die Cash-Atmosphéare der Finan-
zer einmischen sollen? So viel neoliberales Ge-
schwatz, wie in der SPD zu horen ist, hatte ich ihr
niemals zugetraut.

(Beifall von der CDU, der FDP und den
PIRATEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es existiert eine
Liste der Kunstwerke. Sie ist offensichtlich fir die
Ermittlungen der Auktionserwartungen von Chris-
tie’s und Sotheby’s gemacht worden. Falls sie wirk-
lich, wie behauptet, vertraulich sein soll, dann ware
bereits durch die Weitergabe an das Kulturministe-
rium diese Vertraulichkeit gebrochen. Diese Liste
gehort offentlich gemacht. Sie muss die Grundlage
einer Offentlichen Debatte um die Kunst im 6ffentli-
chen Eigentum bilden.

Der erste Direktor der WestLB, Ludwig Poullain, auf
den viele dieser Kunstaktivitaten zuriickgehen, heu-
te 94 Jahre alt, sagte am Freitag in einer Sendung
des WDR, Zitat: Die Leute von Portigon mussen
abwickeln. Der Einzige, der darauf einwirken kann,
ist der Gesellschafter. Portigon gehdért zu 100 %
dem Land. Und damit wachst dem Land eine Ver-
antwortung zu.

(Holger Ellerbrock [FDP]: Richtig!)

Meine Damen und Herren, dem ist nichts hinzuzu-
fugen. Die Aktionen sind noch nicht beendet. Die
offentliche Debatte fangt erst an. Auch in anderen
Stadten werden die Menschen darauf bestehen, ih-
re von der Forderbank WestLB gestifteten Kunst-
werke zu bewahren, und weitere 6ffentliche Aktio-
nen sind in Vorbereitung. Die Ministerprasidentin ist
jetzt gefragt.

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
wirden Sie eine Zwischenfrage der Kollegin
Steininger-Bludau zulassen?

Prof. Dr. Thomas Sternberg (CDU): Aber gerne.

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Jetzt haben Sie
sich gerade herausgedrickt. Bitte driicken Sie noch
einmal.

Eva Steininger-Bludau (SPD): Frauen und Tech-
nik, Herr Prasident! Herr Prof. Dr. Dr. Sternberg, ich
gehe davon aus, dass das, was Sie hier vortragen,
die Auffassung der Gesamtfraktion der CDU ist,
dass sie die VeréaufR3erung der Warburg-Bilder fir
verwerflich erachtet. Sie sprechen von der Borniert-
heit unseres Finanzministers lhnen gegentber in
seiner Argumentationskette. Ich frage Sie: Konnte
es sein, dass in der CDU-Fraktion bezogen auf Er-
werb und Verkauf von Kunstgegenstanden der 6f-
fentlichen Hand eine schizophrene Meinung be-
steht?

(Widerspruch bei der CDU)

Mein Landtagskollege Hovenjurgen hat den LWL,
also den Landschaftsverband Westfalen-Lippe, 6f-
fentlich gertgt, weil er einen August Macke kaufen
mochte, der explizit in die Sammlung des Land-
schaftsverbandes passt. Von daher wirde ich ganz
gerne lhre Auffassung hoéren, ob Sie Herrn Hoven-
jurgen beitreten kénnen. Das, was der LWL hier
macht, ndmlich ein Kunstwerk zu erwerben, hat er
als Borniertheit des Landschaftsverbandes titu-
liert ...

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Frau Kollegin,
das reicht schon bald fur eine Kurzintervention.
Aber Sie mussen Fragen stellen, die dann beant-
wortet werden.

Eva Steininger-Bludau (SPD): Herr Uhlenberg, ich
ware lhnen sehr verbunden, wenn Sie diese Prasi-
diumsleitung auch bei Zwischenfragen anderer Ab-
geordneter aus anderen Fraktionen anwenden wiir-
den.

(Widerspruch von der CDU und der FDP —
Christof Rasche [FDP]: Jetzt wird es echt un-
verschamt!)

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Frau Kollegin,
eine Kritik am Prasidium ist nicht zulassig,

(Eva Steininger-Bludau [SPD]: Oh!)
egal, wer hier gerade sitzt.

(Beifall von der CDU und der FDP)
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Ich denke, dass alle, die Prasidentin und die Vize-
prasidenten, mit dieser Frage und mit diesem In-
strument fair umgehen. Deswegen haben wir — das
darf ich noch einmal erlautern — fiir solche Wortmel-
dungen, wie Sie sie gerade vorgenommen haben,
das Instrument der Kurzintervention eingerichtet. —
Herr Prof. Dr. Sternberg, bitte schon.

Prof. Dr. Thomas Sternberg (CDU): Vielen Dank,
Frau Kollegin. Ich bin Ihnen trotzdem sehr dankbar
fur diese Zwischenfrage, gibt sie mir doch Gelegen-
heit, einige Klarungen zu formulieren.

Erstens sprechen wir hier nicht Uber die — wie Sie
wahrscheinlich meinten — Warhol-Bilder und nicht
Warburg-Bilder. Das ist eine ganz andere Frage.
Wir sprechen hier Uber den Kunstbesitz der
WestLB. Ich befinde mich in dieser Frage in volliger
Ubereinstimmung mit meiner Fraktion. Das ist alles
mit meiner Fraktion abgesprochen, und ich bin
durchaus autorisiert, im Namen meiner Fraktion zu
sprechen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Zweitens. Die Frage, ob Herr Hovenjurgen im Land-
schaftsverband Westfalen-Lippe fur die Ausgaben,
die flr den Ankauf eines Bildes verwendet werden
sollen, stimmt oder nicht, ist zu unterscheiden von
der Frage, ob wir hier fir den Erhalt einer Kunst-
sammlung pladieren, die nie Gegenstand einer As-
set- oder Betriebsvermdgenssammlung einer Bank
war, sondern einer, die Forderaufgaben einer For-
derbank Ubernommen hat. Das ist ein groRer Unter-
schied. Ich bitte, das etwas zu differenzieren.

(Beifall von der CDU)

Vielleicht noch eins: Nicht in jeder Fraktion sind Kul-
turpolitiker die Idioten, die man beiseite stellen
kann.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, ich schliel3e mit der Auf-
forderung an die Ministerprasidentin: Ein offentli-
ches, klarendes Wort ist geboten. Der zweite Brief
der Museumsdirektoren, der vertraulich an Sie ge-
schickt worden ist, ist immer noch nicht beantwortet.

Herr Kollege Bialas, dieses klarende Wort fehlt
durchaus. Wird der Wert von Kunstwerken im Lan-
deseigentum auch fir die Ministerprasidentin nur in
Euro und Dollar gemessen? — Diese Frage ist zu
beantworten. Ich freue mich auf die Debatte und
danke der FDP flr den Antrag.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Prof. Dr. Sternberg. — Fir die Fraktion Bund-
nis 90/Die Griinen spricht Oliver Keymis.

Oliver Keymis (GRUNE): Vielen Dank, Herr Prési-
dent. — Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir ma-
chen es kurz, denn der Antrag gibt nicht so viel her.
Aber immerhin: Wir werden der Uberweisung zu-
stimmen und das in Ruhe diskutieren.

In zwei Punkten greift er vollig fehl. Zum einen —
Frau Schmitz, das haben Sie in diesen Tagen
schon einmal behauptet — wurde gesagt, der WDR
finge infolge der Geschehnisse jetzt auch an, seine
Kunstwerke zum Verkauf zu stellen. So steht es im
FDP-Antrag. Es wird behauptet, das sei eine Wir-
kung hiervon. — Das ist falsch.

Der Westdeutsche Rundfunk hat dariiber im Rund-
funkrat — dort gehdort es hin — und nicht im Landtag —
da gehort es nicht hin — diskutiert. Der Intendant hat
im Oktober 2013 den Vorschlag gemacht, die sehr
bescheidene, aber immerhin vorhandene Kunst im
Westdeutschen Rundfunk in Berechnungen einzu-
stellen und um maglicherweise das eine oder ande-
re Objekt zum Verkauf anzubieten, weil sich der
WDR in einer sehr schwierigen Haushaltssituation
befindet.

(Ralf Witzel [FDP]: Nicht getan bis heute! —
Gegenruf von Sigrid Beer [GRUNE])

Das war der Vorschlag des Intendanten. Einige Kol-
leginnen und Kollegen sind Mitglieder des Rund-
funkrates und haben den Vorschlag dort auch zur
Kenntnis genommen. Das haben wir damals alle
getan.

Herr Witzel, es ist ganz richtig: Es gibt bis heute
keine Entscheidung dazu, aber nach wie vor den
Willen des Intendanten, in diesem Rahmen so zu
verfahren. Auch das ist aus meiner Sicht keine
Schande.

(Sigrid Beer [GRUNE]: Sie haben nicht wi-
dersprochen, Herr Witzel! — Gegenruf von
Ralf Witzel [FDP])

Der Auftrag des offentlich-rechtlichen Rundfunks
besteht nicht darin, Bilder zu kaufen und in Biros zu
héngen, sondern er besteht darin, mit den Beitrags-
geldern der Menschen ein gutes Programm zu ma-
chen. Darlber sind wir uns, glaube ich, alle einig.
Deswegen gibt es an dieser Stelle Uberhaupt keine
Diskussion.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Ich empfinde — ich bin Uberhaupt sehr unverdéchtig,
das zu sagen — diese Diskussion als tiberhaupt un-
heimlich emotionalisiert.

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
trotzdem frage ich Sie: Wirden Sie eine Zwischen-
frage des Kollegen Priggen zulassen?

Oliver Keymis (GRUNE): Ja, selbstverstandlich.
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Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Bitte schon.

Reiner Priggen (GRUNE): Schénen Dank, Herr
Kollege Keymis. — Ich mochte prazise nachfragen:
Hat es bei dieser Diskussion im WDR 2013 vom
Kollegen Witzel oder vom Kollegen Sternberg eine
ahnlich aufgeregte oder empdrte Intervention gege-
ben, oder ist das von ihnen zumindest stillschwei-
gend und ohne jedes Anzeichen einer Intervention
mitgetragen worden?

Oliver Keymis (GRUNE): Sagen wir es einmal so:
Herr Priggen, ich kann diese Frage beantworten,
denn ich war in der Sitzung anwesend. Das war Ub-
rigens eine Klausurtagung in Duisburg. Wir alle ha-
ben das so zur Kenntnis genommen. Wir haben uns
dartber Uberhaupt nicht weiter aufgeregt, sondern
es zunéchst einmal fir einen Plan gehalten, den wir
gemeinsam zur Kenntnis nehmen und weitersehen,
was kommt. Mehr ist auch nicht passiert.

(Zuruf von der SPD: Das sollten Sie mal der
Kollegin Schmitz sagen! — Zurufe: Aha!)

Das ist auch keine neue Debatte. Zumindest kann
man sagen: Von der Emotionalitét, die jetzt oft ent-
steht, war damals nichts zu splren. Aber es ist auch
sinnvoll, sich sachlich Uber die Dinge zu unterhal-
ten.

Deshalb will ich deutlich sagen, dass — erstens —
der Antrag an dieser Stelle falsch ist. Es ist einfach
schade, wenn ein Antrag Fehler dieser Art enthélt,
weil die Behauptung nicht stimmt. Sie verwechseln
guasi die Ablaufe und damit natirlich auch das Ver-
héltnis von Wirkung und Ursache.

Zum Zweiten: Ich bin dankbar, dass die Kulturminis-
terin sehr fruh klar und deutlich im Kulturaus-
schuss — das war schon vor einigen Wochen — den
Vorschlag zur Einrichtung eines runden Tisches
gemacht hat, an dem alle beteiligt werden, die im
Landtag etwas zu diesem Thema zu sagen haben.

(Zustimmung von Ministerin Ute Schéfer)

AuRerdem sollen Expertinnen und Experten hinzu-
gezogen werden. Das ist auch aus meiner Sicht der
richtige Weg. Denn man unterhdlt sich somit ge-
meinsam Uber die Zukunft dessen.

Natlrlich werden wir uns in so einem Gremium
auch mit der Frage befassen miissen — das ist mei-
ne feste Uberzeugung —, an welche rechtlichen Vo-
raussetzungen solche Diskussionen gebunden sind.
Kollege Sternberg hat eben eingerdaumt, dass ge-
gebenenfalls Aktienrecht oder das GmbH-Gesetz
mit Blick auf betriebswirtschaftliche und rechtliche
Fragen berlcksichtigt werden missen. Deshalb
mussen wir natirlich, wenn wir mit diesen Dingen
operieren, sachlich damit umgehen.

Das ist in manchen Fallen nicht leicht. Schon ist,
dass die Kunst die Menschen ebenso wie die Feuil-

letons bewegt. Aber auf der anderen Seite handelt
es sich letztlich um das o6ffentliche Geld von Men-
schen, die daflr hart arbeiten; dabei geht es um das
Steuergeld der Burgerinnen und Birger unseres
Landes. Deshalb sind wir alle aufgefordert, damit
verantwortungsvoll umzugehen — selbstversténdlich
auch mit den Dingen, die fur dieses Geld erworben
wurden.

Das soll — so habe ich den runden Tisch, Frau Mi-
nisterin, verstanden — passieren. Deshalb stimmen
wir der Uberweisung des Antrags zu.

Ob es sinnvoll ist, neben dem runden Tisch noch
eine Anhorung durchzufihren — Frau Kollegin
Schmitz, es ist ihr gutes Recht, eine zu beantra-
gen —, mussen wir in Ruhe im Ausschuss debattie-
ren. — Ich bedanke mich fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Keymis. — Fur die Fraktion der Piraten
spricht der Kollege Lamla.

Lukas Lamla (PIRATEN): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Zuschauer auf der Tribline und zu Hause! Wir
unterhalten uns heute lber den Antrag der FDP, der
die Verkdufe von Warhol-Bildern zum Gegenstand
hat.

Das ist nichts Neues. Wir haben bereits im letzten
Plenum einen Antrag der Piratenfraktion zu diesem
Thema beraten. Die Piratenfraktion hat zu diesem
Thema sieben Pressemitteilungen geschrieben. Wir
hatten eine Aktuelle Viertelstunde im Ausschuss flr
Kultur und Medien beantragt. Wir hatten eine Dring-
lichkeitsanfrage im Haushalts- und Finanzaus-
schuss dazu. Das heifdt: Die Debatte lief schon. Es
gibt eine Zusage der Ministerin, dazu einen runden
Tisch einzurichten. Ich bin sehr gespannt, was dar-
aus wird. Wir werden sie daran messen.

Denn die Debatte ist erdffnet. Wir Piraten haben uns
ganz klar positioniert: Was geschehen ist, war ein
Unding. Das war ein Dammbruch. Die Blichse der
Pandora wurde gedffnet. Das Schlimme und das
Schabige daran war die Intransparenz, mit der das
im Hintergrund gelaufen ist. Denn beteiligt waren
Mitglieder der Fraktionen der SPD, der Grunen und
der CDU.

(Beifall von Dietmar Schulz [PIRATEN])

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
wirden Sie eine Zwischenfrage des Kollegen ...

Lukas Lamla (PIRATEN): Nein, momentan noch
nicht. — Das heil3t: Viele Personen wussten davon.
Jetzt tut man so, als hatte man nichts davon ge-
wusst. Sei’s drum.
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Zum Antrag selbst: Mir ist aufgefallen, dass im An-
tragstitel geschrieben steht, wir bréuchten einen
Schutzschild. Das fand ich ganz bemerkenswert
und eigentlich einen schonen Vergleich. Schutz-
schilde kenne ich eher aus dem Science-Fiction-
Bereich, um genauer zu sein: aus dem Star-Trek-
Universum. Da gibt es auch Schutzschilde.

Ich glaube tatsachlich: Wir werden diese Schutz-
schilde brauchen, wenn ein wildgewordener Fi-
nanzminister mit seinem Schuldenraumschiff wild
ballernd mit Photonentorpedos und Phasern einen
Angriff auf die Kultur- und Kunstlandschaft in NRW
startet.

(Beifall von den PIRATEN)

Ich glaube: Wir werden nicht nur Schutzschilde
brauchen, sondern etwas anderes, das es ebenfalls
bei den Raumschiffen gibt, némlich Tarnvorrichtun-
gen, zumindest im Falle eines Angriffs. Wenn die
grof3e Schuldenbremse auf dem Schirm auftaucht,
wird man vielleicht auch fir solche Kunst- und Kul-
turguter in NRW Tarnvorrichtungen brauchen, um
diese vor einer Inanspruchnahme zu beschitzen.

In diesem Sinne danke ich recht herzlich der Feren-
gi-Fraktion — Verzeihung —, der FDP-Fraktion in die-
sem Landtag fur diesen Antrag. Es ist gut, dass wir
im Ausschuss dariiber reden kénnen. Die Debatte
muss auf jeden Fall weitergehen. — Vielen Dank fir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Lamla. — Fir die Landesregierung
spricht Frau Ministerin Schéafer.

Ute Schafer, Ministerin fir Familie, Kinder, Jugend,
Kultur und Sport: Herr Prasident! Liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es gab in der Tat eine sehr aufgeregte De-
batte in Nordrhein-Westfalen, und ich kann auch
verstehen, dass Sie als Opposition ein Interesse da-
ran haben, jetzt politischen Nutzen aus den Schlag-
zeilen der vergangenen Woche zu ziehen.

Ich sage lhnen aber ganz deutlich: Ich stehe nicht
daftir zur Verfiigung, in irgendeinen Streit innerhalb
der Landesregierung einzutreten. Ich bin mit dem
Finanzminister in sehr konstruktiven Gesprachen
Uber den runden Tisch; das habe ich Ihnen bereits
im Kulturausschuss mitgeteilt.

Ich sage es gerne noch einmal: Wir werden einen
runden Tisch einrichten,

(Ralf Witzel [FDP]: Wann denn?)

und zwar im Januar. Ich denke, es wird eher Ende
Januar werden, bis wir die Terminierung geklart ha-
ben. Dann werden wir mit den betroffenen Unter-
nehmen, der Politik und der Kunstexpertise Uiber die
zukiunftigen Konzepte im Umgang mit Kunst im Un-

ternehmensbesitz des Landes reden. Wir haben zu
diesem Zweck bereits vorbereitende Gesprache
aufgenommen, und ich hoffe, dass dann terminlich
auch alles klappen wird.

Die Teilnehmer und Teilnehmerinnen — dazu wer-
den auch die Vertreter der Fraktionen eingeladen;
auch das habe ich lhnen bereits im Kulturausschuss
mitgeteilt — kdnnen dann Vorschlage zum Umgang
mit Kunstwerken der genannten Einrichtungen und
Unternehmen erarbeiten.

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Frau Ministerin,
es liegt eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen
Mostofizadeh vor.

Ute Schafer, Ministerin fir Familie, Kinder, Jugend,
Kultur und Sport: Bitte.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Vielen Dank,
Frau Ministerin, dass Sie die Zwischenfrage zulas-
sen. — Sie berichten gerade Uber die Einrichtung
des runden Tisches. Wie erklaren Sie sich, dass die
frihere CDU/FDP-Landesregierung nicht auf die
Vorgange in 2006 — der damalige Vorstandsvorsit-
zende der WestLB hatte quasi ohne Beteiligung und
ohne Unterrichtung des Parlaments ein Gemalde
von Max Beckmann verkauft — reagiert hat und
auch nicht tatig geworden ist?

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Bitte schon,
Frau Ministerin.

Ute Schafer, Ministerin fur Familie, Kinder, Jugend,
Kultur und Sport: Das wirft ein Licht darauf, wie un-
terschiedlich man Sachverhalte wahrnehmen kann.
Ich hatte seinerzeit in der Tat erwartet, dass man so
etwas an einem runden Tisch erortert oder eine
Konzeption dazu entwickelt. Das ist nur angekindigt
worden, aber nichts ist passiert. Vier Jahre lang ist
gar nichts passiert, bis zum Jahr 2010. Jetzt ist die
Empdrungswelle natirlich grof3.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Wir machen das in Nordrhein-Westfalen nun fol-
gendermallen: Ich berufe diesen runden Tisch ein.
Eines moéchte ich aber auch ganz deutlich sagen:
Man kann diesem Prozess der Diskussion doch
nicht vorgreifen. Wir wollen dieses Fach- bzw. Ex-
pertenwissen an diesem runden Tisch austauschen.

Herr Bialas und Herr Keymis haben vollig recht: Na-
tirlich kénnen wir dabei auch das Unternehmens-
recht nicht ausblenden. Es wére sogar stréflich,
wenn wir das taten. All diese Dinge mussen dann
auf den Tisch, um am runden Tisch erdrtert zu wer-
den. Dann kodnnen wir diesen transparenten und
sehr ergebnisoffenen Diskurs tiber den Umgang mit
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Kunst im Besitz von Unternehmen des Landes er-
moglichen.

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Frau Ministerin,
es gibt eine weitere Zwischenfrage, und zwar von
Herrn Kollegen Prof. Dr. Sternberg.

Ute Schéfer, Ministerin fur Familie, Kinder, Jugend,
Kultur und Sport: Bitte.

Prof. Dr. Thomas Sternberg (CDU): Frau Ministe-
rin, vielen Dank, dass Sie die Zwischenfrage zulas-
sen. — Ich méchte noch einmal auf diesen runden
Tisch zu sprechen kommen. Wie aulRern Sie sich in
dem Zusammenhang dazu, dass der Finanzminister
im letzten Haushalts- und Finanzausschuss dezi-
diert gesagt hat, dass er es nicht zulassen werde,
dass ein Freiwilligengremium dartber bestimmt, wie
sich ein Staatsunternehmen saniert?

Er hat dezidiert abgelehnt, dass dieser runde Tisch
irgendetwas zu sagen hat, und ihn als ein Freiwilli-
gengremium bezeichnet.

Ute Schafer, Ministerin fur Familie, Kinder, Jugend,
Kultur und Sport: Ich bin sehr dankbar, dass Sie
noch einmal danach gefragt haben, Herr Prof. Dr.
Sternberg, gibt es mir doch die Gelegenheit, darauf
hinzuweisen, dass der Herr Finanzminister mit die-
ser Aussage natirlich vollig richtig liegt. Wenn er
etwas anderes sagen wuirde, wirde er sich strafbar
machen.

(Beifall von den GRUNEN)

Denn er muss sich auch da an Unternehmensrecht
halten. Ich habe ihn natirlich auch noch einmal da-
rauf angesprochen, weil man diese Aussage auch
missdeuten kénnte. Ich habe gesagt: Habe ich dich
richtig verstanden, dass Portigon nicht am runden
Tisch sitzt? — Daraufhin hat er gesagt: Nein, auf
keinen Fall.

Portigon ist nattrlich mit dabei. Wir werden all die
Dinge, die Portigon als Aktiengesellschaft beachten
muss, auch dort diskutieren missen. Ich gehe da-
von aus, Herr Prof. Dr. Sternberg, dass Sie von |h-
rer Fraktion entsandt und an diesem runden Tisch
Platz nehmen werden. Dann kdnnen wir das noch
einmal ausfuhrlich erértern, und Sie werden feststel-
len — dann kénnen Sie mir auch recht geben; das
hat auch der Finanzminister gesagt —, dass Men-
schen, die nicht in die Unternehmensstruktur einge-
bunden sind und in keinem Gremium sitzen, natr-
lich nicht Entscheidungen Uber dieses Unternehmen
treffen kdnnen. So weit kann der runde Tisch dann
tatséchlich nicht entscheiden. Da bin ich ganz an
seiner Seite.

(Zuruf von Ralf Witzel [FDP])

Wir werden diese Debatte fiihren, und ich mdchte in
dem Zusammenhang noch einmal sagen, dass es —
das ist mir wichtig — nicht um eine Tabuisierung jeg-
lichen Verkaufs von Kunst gehen darf. Auch das
muss ein offener Prozess an diesem runden Tisch
sein. Ich bin jedoch ganz sicher — das ist meine Er-
fahrung mit den runden Tischen —, dass wir zu einer
guten Losung fur Nordrhein-Westfalen kommen,
wenn wir nicht Ubereinander, sondern miteinander
reden.

Ich habe die Ministerprasidentin dabei an meiner
Seite — das hat Andreas Bialas auch schon ge-
sagt —, die sich ganz klar dazu verhalten hat, wie sie
zu Kunst in unseren Museen in Nordrhein-
Westfalen steht. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Mir liegen keine weiteren Wort-
meldungen vor.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrages Drucksache
16/7401 an den Ausschuss fur Kultur und Medi-
en. Die abschlieRende Abstimmung soll dort in 6f-
fentlicher Sitzung erfolgen. Wer dem seine Zustim-
mung geben kann, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Wer kann dem nicht zustimmen? — Wer
enthélt sich? — Damit ist die Uberweisung mit den
Stimmen von SPD, CDU, Griinen, FDP und Piraten
einstimmig erfolgt.

Ich rufe auf:

7 Gesetz zur Vorlage einer verbindlichen Fi-
nanzplanung bis 2020

Gesetzentwurf
der Fraktion der CDU
Drucksache 16/4824

Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 16/7363

zweite Lesung

Ich eroffne die Beratung und erteile fir die SPD-
Fraktion Herrn Kollegen Borschel das Wort.

Martin Borschel (SPD): Herr Prasident! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Sehr geehrte Kollegen der
antragstellenden Fraktionen, Sie versuchen heute
mit [hrem Antrag einmal mehr, eine verbindliche Fi-
nanzplanung bis zum Jahr 2020 gesetzgeberisch
durchzusetzen.

Wir haben im Haushalts- und Finanzausschuss be-
reits intensiv dartber gesprochen. Sie haben sogar
eine Anhorung gebraucht, um sich intensiv mit die-
sem Thema auseinanderzusetzen. Einmal mehr
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kann und muss ich lhnen sagen, dass alle notwen-
digen Regeln, um eine nachhaltige Finanzpolitik zu
machen, langst vorhanden sind. Das wissen Sie,
Herr Kollege Dr. Optendrenk, als nach mir folgender
Redner auch ganz genau.

Wir haben eine Schuldenbremse im Grundgesetz
verankert, die unmittelbar und zwingend auch fir
das Land Nordrhein-Westfalen gilt, eingehalten
werden muss und eingehalten werden wird. Wir ha-
ben schon jetzt eine mittelfristige Finanzplanung.
Die dazugehorigen Dokumente sind Ihnen bereits
bekannt. Es handelt sich um ein dickes Werk, das
die Landesregierung in regelméaRigen Abstanden
vorlegt. Diese gilt bis zum Jahr 2018.

Wir wissen doch ganz genau, dass jedes Haus-
haltsjahr, das weiter vom aktuellen oder jedenfalls
am Weitesten in die Zukunft hin entfernt liegt, in all
seinen Annahmen immer unschéarfer und immer
volatiler werden muss. Wer kdnnte schon heute
wirklich absolut verbindlich und treffsicher bei-
spielsweise Steuereinnahmen, Sozialkosten oder
Ahnliches prognostizieren? Wir wissen doch schon
heute, dass jeder Tag, der weiter in die Zukunft
weist, das Ganze ein bisschen unsicherer macht.

Trotz- und alledem — wir sind uns doch einig, dass
man sich die Auswirkungen auch langfristiger politi-
scher und finanzieller Planungen in die Zukunft hin-
ein vor Augen halten muss — gibt es einen Nachhal-
tigkeitsbericht, den die Landesregierung in regel-
mafigen Abstéanden vorlegt. Dieser gilt sogar jetzt
schon bis 2040 — natirlich nur mit groben Annah-
men, weil flr diesen erst recht dasselbe gilt, was ich
gerade gesagt habe — und ist ebenfalls Bestandteil
dieses langst vorliegenden Dokuments.

Deswegen lautet die grol3e, spannende Frage: Was
wollen Sie in der Sache eigentlich anderes errei-
chen als Show? — Ich muss lhnen leider sagen:
Nichts. Das Einzige, was Sie heute mit diesem Ge-
setzentwurf erreichen und bezwecken wollen, ist
Show. Denn Sie gaukeln vor, dass alleine dadurch,
dass man gesetzgeberisch eine Finanzplanung fur
die Zeit 2019 und 2020 fir verbindlich erklart, irgen-
detwas gewonnen ware.

Einfachgesetzlich, um es einmal auf die juristische
Ebene zu heben, funktioniert es ohnehin nicht.
Denn der Haushaltsgesetzgeber ist jedes Jahr frei
in seiner Entscheidung. Das heil3t, das, was Sie an
Verbindlichkeit vorgaukeln, ist im engeren Sinne
sogar rechtswidrig; schlie3lich kann der Haushalts-
gesetzgeber nicht in die Zukunft gebunden werden.

(Beifall von den PIRATEN)

Deswegen, liebe Kolleginnen und Kollegen, der
langen Rede kurzer Sinn: Sie kénnen weder das
Ziel, das Sie erreichen zu wollen vorgeben, errei-
chen, noch haben Sie das richtige Instrument ge-
wahlt, um dieses Ziel zu erreichen. Alles, was wir
brauchen, ist vorhanden. Das Einzige, was vielleicht
notig ware, ware eine konstruktive Opposition in der

Finanz- und Haushaltspolitik. Damit wére schon ei-
ne Menge gewonnen. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Borschel. — Fur die CDU-Fraktion spricht Herr
Kollege Dr. Optendrenk.

Dr. Marcus Optendrenk (CDU): Herr Président!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren!

.Ich méchte, dass mein Kind in einer gesunden
Welt aufwéchst und sein Schicksal auch als Er-
wachsener noch in die eigene Hand nehmen
kann.”

Diesen Wunsch hat kirzlich eine Mutter formuliert,
als ich eine Kita in meinem Wahlkreis besucht habe.

Was hat dieser Wunsch mit diesem Gesetzentwurf
der CDU zu tun? Warum, kénnte man fragen, ist ei-
ne Finanzplanung bis 2020 so wichtig? Ganz ein-
fach:

,Die im Grundgesetz verankerte Schuldenbrem-
se macht langere Steuerungszeitrdume notwen-
dig. Deshalb haben wir im Gegensatz zu den
Vorgéangerregierungen nicht nur den funfjahrigen
Planungszeitraum der mittelfristigen Finanzpla-
nung im Blick, sondern wir denken dartber hin-
aus. Unser Finanzplan umfasst die ganze Stre-
cke bis 2020. Dass wir damit nicht ganz falsch
liegen kénnen, zeigt sich auch daran, dass mit
ganz wenigen Aushahmen alle Bundeslander
ahnlich vorgehen.”

Zitat Ende. — Diese Aussage stammt nicht von mir.
Es ist ein Zitat des baden-wurttembergischen Fi-
nanzministers Nils Schmid von der SPD.

In Baden-Wirttemberg hatte die ehemalige CDU-
geflhrte Landesregierung die Vorlage einer Finanz-
planung bis 2020 in die Landeshaushaltsordnung
geschrieben, und die grun-rote Landesregierung
sieht sich trotz vieler inhaltlicher Unterschiede an
diese Regelung nicht nur gebunden. Vielmehr sieht
sie sie sogar als richtig und positiv an.

(Christian M6bius [CDU]: Ahal)

Ganz konkret hat die grin-rote Landesregierung in
Baden-Wurttemberg einen 20-seitigen Finanzplan
bis 2020 einschliel3lich verbindlicher Orientierungs-
plane fur 2015 und 2016 bereits im Herbst 2013
vorgelegt. Die Zahlen wurden sogar im laufenden
Haushaltsberatungsverfahren aktualisiert.

Griin-Rot in Baden-Wirttemberg macht also genau
das, was Sie in Nordrhein-Westfalen nicht wollen.
Sie verstecken sich wieder einmal hinter dem Wort
sverbindlich. Denn das sei bei einer Planung gar
nicht mdglich. Komischerweise geht das aber in
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Baden-Wirttemberg, Herr Kollege Borschel, und
auch Herr Scholz in Hamburg kann das.

Warum kénnen Sie es nicht? — Es geht lhnen im
Kern doch nicht um das Wort ,verbindlich“. Das
Problem ist; Mit Ihrer bisherigen Haushaltspolitik
kdnnen Sie gar nicht fundiert darlegen, wie denn ein
Konsolidierungspfad bis 2020 wirklich aussehen
soll.

(Beifall von der CDU, der FDP und den
PIRATEN)

Und genau das wissen Sie auch. Das kann man
sogar verstehen, wenn man weil3, dass Sie, nach-
dem Sie in Sachen Beamtenbesoldung bereits in
Minster gescheitert sind, im Frihjahr in Karlsruhe
die nachste Bruchlandung erleiden werden. Auch
dafir haben Sie keine Vorsorge im Haushalt getrof-
fen. Also ist es viel besser, man macht mdglichst
wenig Verbindliches und lasst alles im Ungeféhren.
Vorsorge treffen muss man nicht. Man kann immer
noch einen Nachtragshaushalt machen. Von der
Hand in den Mund leben — das ist Ihr Motto in der
Finanzpolitik!

(Christian M6bius [CDUJ: So ist es!)

Solide ist das nicht. Nachhaltig ist das nicht. Vor-
sorgend ist es auch nicht.

(Beifall von Christian Mobius [CDU])

Mit der Mdoglichkeit, die Grunderwerbsteuer jetzt
noch einmal zu erhéhen, haben Sie auch fur die
Zukunft Ihre eigenen Spielraume im Grunde ausge-
reizt.

Frau Kraft sorgt sich sonst so gerne um das Wohl
unserer Kinder. Doch eine ganz entscheidende
Frage stellt sie nicht:

,Bleibt dieses Land [auch in Zukunft] handlungs-
fahig? Haben unsere Kinder in Zukunft noch die
Mdglichkeit, ihr Schicksal in die eigenen Hande
zu nehmen?“

Auch dieser Satz stammt nicht von mir, sondern von
dem Sozialdemokraten Nils Schmid. An ihm sollten
Sie sich hier ein Beispiel nehmen.

140 Milliarden € Schulden hat unser Land bereits.
Fast den gleichen Betrag haben wir seit Anfang der
70er-Jahre zu den Banken gebracht — ohne Tilgung,
nur fur Zinsen. Irgendwann muss damit einmal
Schluss sein.

Die Anhdrung, Herr Kollege, hat Ubrigens deutlich
gemacht, dass alle Sachversténdigen unserer Sicht
der Dinge zustimmen. Es ware also sehr traurig,
wenn, wie Herr Kollege Borschel das hier eben an-
gedeutet hat, die Regierungsmehrheit einmal mehr
beratungsresistent ware. Deshalb hoffe ich immer
noch auf lhre Einsicht und bitte um Zustimmung zu
unserem Gesetzentwurf. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Dr. Optendrenk. — Fur die Fraktion von Bind-
nis 90/Die Griinen spricht Herr Kollege Mostofiza-
deh.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Dr. Optend-
renk hat sehr weit fiir seine Weihnachtsrede ausge-
holt und — wie soll ich sagen? — eine Planung einge-
fordert, die bis 2020 verbindlich sein soll.

Auch der Kollege Schmid in Baden-Wirttemberg
und auch Herr Scholz in Hamburg legen jahrlich
neue Finanzplanungen vor. Sie sind auch dort jahr-
lich in der Lage, neue Haushaltsgesetze zu verab-
schieden. Auch Herr Schmid — das haben Sie ja
eben selber gesagt — hat seine Finanzplanung — in
Klammern: verbindliche Finanzplanung, wie Sie es
nennen — sogar unterjahrig vorgetragen und dann
auch gesetzlich andern lassen. Wo ist da der Unter-
schied zum Nachtragshaushalt? Wo ist da der Un-
terschied zu einem geénderten Haushaltsgesetz,
Herr Kollege Dr. Optendrenk?

Wir haben jetzt zwei Tage Uber den Haushalt gere-
det. Ich mdchte das nur in Erinnerung rufen, weil es
bei den Einzelplanberatungen so schon transparent
wurde. Ich habe mir ja bei drei bis vier Einzelplanen
die Miihe gemacht, Zwischenfragen an lhre Fach-
kollegen zu stellen, weil Sie ein Haushaltssanie-
rungspapier vorgelegt haben, das vorsieht, 15 % bei
den Forderprogrammen in den jeweiligen Einzelpla-
nen pauschal einzusparen. Kein einziger lhrer Kol-
legen hat auch nur fir einen einzigen Einzelplan ei-
nen Euro an Einsparungen zugestanden. Ganz im
Gegenteil: Sie haben sich Giberboten mit Mehrforde-
rungen. Sie haben sich darin Uberboten. Sie haben
versucht, mich lacherlich zu machen, und gesagt,
ich hatte das nicht verstanden, das ware gar keine
Kirzung, das ware nicht im Kulturbereich gemeint.
Herr Dr. Sternberg hat sogar gefragt, warum ich
mich denn immer so aufregen wirde Uber die paar
Krimel im Kulturbereich.

Vielleicht erklaren Sie lhren Kolleginnen und Kolle-
gen das mal! Ich bin das nicht. Das war Dr. Optend-
renk, der einen angeblich einstimmigen Fraktions-
beschluss zustande bekommen hat, in dem steht:
Wir wollen innerhalb von vier Jahren 20 % bei den
Forderprogrammen pauschal kirzen. — Wir sind
jetzt im dritten Jahr, seitdem Sie das vorgelegt ha-
ben. Fir 2015 sehen Sie also vor, 15 % einzuspa-
ren. Das sind bei der Kultur 20 bis 30 Millionen €.
Ich habe das nur hochgerechnet. Ich habe nichts
daran verandert. Ich habe an lhre verbindliche Fi-
nanzplanung, die zugegebenermalien sehr pau-
schal ausfallt, erinnert, und Sie haben keine Vor-
schlage gemacht, wie Sie das ausflllen wollen. Das
ist die Situation in diesem Landtag.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)
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Noch eines, weil Sie ja jetzt hier Ruckstellungen
eingefordert haben: Der Landesrechnungshof — ich
bin da ein bisschen skeptisch, ob das die richtige
Haltung ist — kritisiert ausdriicklich die Bildung die-
ser Ricklagen. Ausdriicklich kritisiert er, dass wir in
die Fonds einzahlen, weil er sagt, es kann nicht
richtig sein, dass man Schuldzinsen dafiir zahlt,
dass man diese Riicklagen bildet.

Nichts anderes wiirde passieren, wenn man fir die
von lhnen genannten Dinge Vorsorge treffen wiirde
und dann sozusagen schuldenfinanziert Rucklagen
in den Haushalt einstellen wiirde, um mdogliche
Schadensfélle abbilden zu wollen. Ich verstehe das
Prinzip auch gar nicht. Denn wenn ein Gerichtsurteil
kommt, ist es auch zu bezahlen. Wenn es nicht
kommt, ist es nicht zu machen. Es ist keine Riick-
stellung im kaufméannischen Sinne, die Sie hier ein-
fordern. Insofern ist das auch aus wirtschaftlicher
Sicht abzulehnen.

Letzter Punkt: Unter der Agide lhres Finanzminis-
ters Dr. Linssen wurde der Forderbericht in Nord-
rhein-Westfalen abgeschafft. Das kritisiert Herr Wit-
zel immer. Vielleicht sollte ich ihn aber daran erin-
nern, dass die FDP zu der Zeit mit in der Regierung
war. Aber sei‘s drum.

(Beifall von den GRUNEN)

Ich sage ausdricklich dazu: Ich mache mir keinen
schlanken Fuf3. Ich war damals Referent der griinen
Fraktion. Ich habe ausdriicklich gesagt, dass ich
das fur richtig halte, dass dieser Bericht, der damals
vorgelegt wurde, falsch und in der Ausgestaltung
nicht ausreichend war, weil im Prinzip nur die For-
derprogramme aneinandergereiht wurden.

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
wuirden Sie eine Zwischenfrage von Herrn Kollegen
Dr. Optendrenk zulassen?

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Bitte.

Dr. Marcus Optendrenk (CDU): Herr Kollege, wur-
den Sie mir zustimmen, dass es nicht notwendig ist,
kaufmannische Ricklagen zu bilden, sondern Vor-
sorge im Haushalt durch die Bildung entsprechen-
der Haushaltsermachtigungen zu treffen, wenn man
entsprechende Vorsorge fur zukinftige Schwierig-
keiten im Haushalt treffen will, und dass eben nicht
die Frage ist, ob Sie kreditfinanzierte Ruicklagen bil-
den missen?

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Nein, ich werde
Ihnen nicht zustimmen. Ich habe die wirtschaftliche
Folge dieser Erméachtigung beschrieben. Dazu ste-
he ich auch eins zu eins. Das wollte ich hier darle-
gen, dass es teuer ware, wenn man es so machen
wirde, wie Sie es vorgeschlagen haben, und nichts
anderes.

So komme ich dann auch zum Schluss meines Bei-
trages. Wir lehnen in der Tat lhren Gesetzentwurf
ab. Sie kdnnen die Planung bis 2020 nicht ganz er-
warten.

Es gibt im Ubrigen sehr wohl — anders als Sie es
gesagt haben — Hinweise im Haushaltsplan. Herr
Borschel hat darauf hingewiesen. Erstens gibt es
den Nachhaltigkeitsbericht. Zweitens gibt es Simula-
tionsrechnungen im Haushalt selbst, die die ver-
schiedenen Szenarien beschreiben: mehrere Zins-
varianten und mehrere Ausgabevarianten. Das
kénnen wir uns alles ansehen, und dariiber kdnnen
wir in den Ausschissen trefflich streiten.

Nur eines mdchte ich schon einfordern. Streiten Sie
redlich! Legen Sie Konzepte vor, die in der CDU-
Fraktion auch konsistent akzeptiert werden! Machen
Sie nicht morgens den Sparkommissar, und abends
haben Sie die Spendierhosen an!

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege. — Fur die FDP-Fraktion spricht Herr
Kollege Witzel.

Ralf Witzel (FDP): Herr Prasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Der Unterschied zwi-
schen Reden und Leben bei den Griinen ist ja
schon bemerkenswert. Sie machen am letzten Wo-
chenende einen Kongress, informieren die Medien
vorher und nachher und platzieren dort die Bot-
schaft: Wir Griine machen uns Gedanken tber das
Einhalten der Schuldenbremse 2020. Da sehen wir
noch Handlungsbedarf. Wir haben unsere Zweifel,
ob dieses Ziel so einzuhalten ist, wenn es mit der
Finanzpolitik so weitergeht.

Ich will jetzt gar nicht ansprechen, dass es ja offen-
bar auch innerhalb der SPD-Landtagsfraktion sehr
ernsthafte Debatten Uber den richtigen Kurs in der
Finanzpolitik gibt. Das wird ja sicherlich bis zur
Haushaltsverabschiedung noch deutlich.

Aber dass Sie als Vorschlag von griner Seite aus
sagen, wir missen bei Forderprogrammen kirzen,
und als Reaktion ein paar Tage spater hier bei der
zweiten Lesung in den griinen Ressorts, zum Bei-
spiel lhres Umweltministers, gleich mehrere Haus-
haltsantrage vorlegen, die Forderprogramme neu
einfihren oder Ansatze heraufsetzen und damit
Mehrkosten verursachen fiir Ihre eigenen Ressorts,
das grenzt schon an mangelnde Glaubwirdigkeit
Ihrer Politik: 6ffentlich etwas anderes einzufordern,
als Sie es hier bei lhren Taten dann praktizieren.

(Beifall von der FDP)

Warum, meine sehr geehrten Damen und Herren,
reden wir hier Gber das Ziel der Opposition, zu mehr
Verbindlichkeit zu kommen, zu mehr Planbarkeit zu
kommen? Das tun wir, weil die Haushaltsdaten so
sind, wie sie sind, und lhr Vorgehen auch. Das ist



Landtag
Nordrhein-Westfalen

04.12.2014
Plenarprotokoll 16/73

schon anders als friher bei Schwarz-Gelb. Die
schwarz-gelbe Landesregierung hat in ihrem letzten
Haushaltsplan fiir das Jahr 2010 Steuereinnahmen
in Hohe von 36,8 Milliarden € geplant. Heute spre-
chen wir Uber lhren Haushaltsentwurf mit Steuer-
einnahmen von 48,8 Milliarden €. Das sind 12 Milli-
arden € Steuereinnahmen mehr in dem Zeitraum
zwischen 2010 und lhrem Haushaltsentwurf fiir
2015. Das heifdt, lhr Steueransatz liegt um Uber
30 % Uber dem des Jahres 2010.

Nur, diese Einnahmeentwicklung spiegelt sich eben
nicht in der Nettokreditaufnahme wider. Rund
2,25 Milliarden € an Neuverschuldung sollen es
nach lhrem Willen im Jahr 2015 werden. Somit ste-
hen Mehreinnahmen im Haushaltsplan von fast
12 Milliarden € einer Reduktion der Neuverschul-
dung von nur 4,35 Milliarden € gegenlber. Das
heil3t: Unter Rot-Griin wird der Haushalt eben nicht
von der Einnahmen- und der Ausgabenseite her
konsolidiert; denn — das wurde auch in der SPD-
Landtagsfraktion in den letzten Tagen festgestellt —
hier sind nur die deutlich steigenden Einnahmen der
Grund fur sinkende Neuverschuldung.

(Zuruf von Stefan Zimkeit [SPD])

— Der Stabilitatsrat Uberwacht die Haushalte von
Bund und Landern, Herr Kollege. Er versucht so,
frihzeitig eine Haushaltsnotlage zu erkennen und
sie dann natirlich im Ergebnis auch zu verhindern.
Er nennt in Bezug auf den Landervergleich vier
Kennziffern: erstens den strukturellen Finanzie-
rungssaldo in Euro je Einwohner, zweitens die Kre-
ditfinanzierungsquote, also den Anteil der Ausga-
ben, die mit Krediten finanziert werden, drittens die
Zinssteuerquote, also das Verhaltnis von Zinsaus-
gaben zu Steuereinnahmen, und viertens den
Schuldenstand in Euro je Einwohner.

Bei all diesen vier Kennziffern des Stabilitétsrates
liegt NRW erkennbar schlechter als der Durch-
schnitt der 16 Bundeslander. Deshalb sagen wir als
Opposition selbstverstandlich, dass hier Hand-
lungsbedarf besteht, sich mit mehr Sorgsamkeit,
mehr Vorsorge und auch mehr Verbindlichkeit der
Herausforderung der Schuldenbremse 2020 — auch
in der Finanzplanung bis dahin — zu widmen, weil
das Land Nordrhein-Westfalen bei allen relevanten
Indikatoren hinter den Durchschnitt der anderen
Bundeslander zurtickfallt.

Es gab bei der Anhérung, die zu diesem Vorhaben
stattgefunden hat, lesenswerte Stellungnahmen
vom Landesrechnungshof, vom RWI oder vom
Bund der Steuerzahler. Die Sachverstéandigen ha-
ben sich da sehr profund fur eine Regelung ausge-
sprochen, die fir mehr Verbindlichkeit sorgt. Genau
das ist auch unser Anliegen. Deshalb unterstiitzen
wir ausdrucklich die entsprechenden Ziele und die
Vorlage, Uber die heute zu entscheiden ist.

In Nordrhein-Westfalen haben wir lange Zeit Haus-
haltspolitik auf Basis des Art. 83 der Landesverfas-

sung gemacht. Er hat uns verpflichtet, neue Schul-
den nur bis zur Hohe der eigenfinanzierten Investiti-
onen aufzunehmen. Jetzt haben wir durch die Re-
gelung des Grundgesetzes mehr Verbindlichkeit bis
zum Jahr 2020 bekommen. Wahrend die allergré3te
Anzahl der anderen Lander dabei ist, das ins Lan-
desrecht zu transformieren bzw. auch eigene ge-
setzliche Regelungen zu erlassen, hat Nordrhein-
Westfalen das zur Konkretisierung dieses An-
spruchs bislang nicht gemacht. Das fordern wir ein.
Jeder Schritt hin zu mehr Verbindlichkeit ist richtig,
wichtig und notwendig. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Witzel. — Fir die Fraktion der Piraten
spricht der Kollege Schulz.

Dietmar Schulz (PIRATEN): Sehr geehrter Herr
Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Zuschauerinnen und Zuschauer im Saal und da-
heim! Wie schon bei der Einbringung des Geset-
zesantrags der CDU spielt das Thema ,Schulden-
bremse* insofern eine markante Rolle, als das vor-
gesehene Ende dieser verbindlichen Finanzplanung
das Jahr 2020 ist. Das ist auch gut so. Ich referen-
ziere da einmal auf den Kollegen Hahnen, der bei
Einbringung des Antrags hier am Rednerpult sagte:
Was, bitte, brauchen wir mehr als das Grundge-
setz? Wir brauchen doch keine weitere verbindliche
Finanzplanung; denn etwas Verbindlicheres als das
Grundgesetz gibt es nicht.

Es geht hier aber gar nicht um ein Endziel — hier
2020, Einhaltung der Schuldenbremse —, sondern
darum, wie es erreicht wird. Vor allen Dingen geht
es darum, erhéhte Planungssicherheit und Verlass-
lichkeit fur die Burger, fur Unternehmen, fur Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter, Beamte des Landes
usw. zu schaffen. Weiter geht es um Sicherheit und
Planbarkeit flr Wirtschaftssubjekte jedweder Art.
Das ist von entscheidender Bedeutung; es beein-
flusst auch die Investitionsneigung und die Binnen-
nachfrage der Bevolkerung in hdchstem Malfie. Eine
verbindliche Finanzplanung bis 2020 wirde dartber
hinaus die Glaubwirdigkeit der Landesregierung
beim Abbau bzw. bei der Planung im Rahmen des
Abbaupfades hinsichtlich der Neuverschuldung un-
terstreichen.

Jetzt komme ich zu einem ganz entscheidenden
Punkt. Der Finanzminister, der heute hier im Hause
vertreten wird, stellt sich — egal wann — vor jedes
Mikrofon und auch hier ins Plenum und sagt: Die
Landesregierung wird die Schuldenbremse im Jahre
2020 einhalten. Wie er das machen will, sagt er nur
fur die Zeit bis zum Jahr 2018. — Er kann es nicht.
Also ist die Frage: Was erzahlt der Finanzminister?
Ist das ein Glaubensbekenntnis? Ist es eine Ab-
sichtserklarung? Ist es ein Ratespiel? All das wissen
wir nicht. Wir wissen nur eines: Der Nachhaltig-
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keitsbericht, auf den auch der Kollege Mostofizadeh
hier eingegangen ist, weist relativ eindeutig aus,
dass am Ende ca. 0,8 bis 1 Milliarde € fehlen wer-
den, um das Ziel der Schuldenbremse einzuhalten.
Auch die mittelfristige Finanzplanung in Nordrhein-
Westfalen weist das zumindest insofern aus, als
Szenarien entwickelt wurden, die Uber 2018 hin-
ausgehen. Das ist doch ein ganz entscheidendes
Kriterium.

Wenn wir also von der Geltung des Grundgesetzes
ausgehen, sollten wir diesem grundgesetzlichen
Anspruch doch auch hier im Hause so weit Rech-
nung tragen, dass wir sagen, wie wir dieses Ziel,
das der Finanzminister immer proklamiert — er sagt,
dass er es einhalten werde —, auch tatsachlich er-
reichen wollen.

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Dazu gibt es
eine Zwischenfrage, Herr Kollege, von Herrn Kolle-
gen Mostofizadeh.

Dietmar Schulz (PIRATEN): Ja, bitte schon.
Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Bitte schon.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Herr Schulz,
danke, dass Sie die Frage zulassen. — Im Aus-
schuss ist mir ein Punkt aufgefallen, der jetzt noch
einmal bei mir aufschlagt. Sie beméngeln gerade,
dass der Finanzminister nicht klarstellt, wie er die
Schuldenbremse einhalten will, und dass die Aus-
gaben so hoch sind. Warum wollen Sie dann
400 Millionen € — bedingt allein durch lhre Antrage —
mehr ausgeben?

Dietmar Schulz (PIRATEN): Die Frage, Herr
Mostofizadeh, beantworte ich sehr gerne.

(Reiner Priggen [GRUNE] spricht mit Ralf
Witzel [FDP].)

— Bitte?

(Reiner Priggen [GRUNE]: Ich wollte lhnen
zuhoren, und Herr Witzel hat mich gestort!
Ich wollte nur konzentriert zuhdren!)

— Also doch. — Dann gehe ich gerne auf lhre Frage
ein, Herr Kollege. Die Frage, die sich hier stellt, ist
doch die der Finanzplanung und nicht die Frage,
wie Ausgaben des Landes hier und jetzt begrinde-
termalRen finanziert werden. Das muss man einmal
ganz klar sagen.

Denn die Antrage, die Sie noch zur dritten Lesung
des Haushalts 2015 stellen werden, sind in der mit-
telfristigen Finanzplanung bis 2018 noch gar nicht
enthalten. Werden diese Ausgaben addiert, werden
diese nachgebessert, oder wie sieht das aus? Was
ist mit der Richterbesoldung, die méglicherweise im

Februar noch hinzukommt? Was ist mit der Grund-
steuer, die mdglicherweise kippt?

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

Was ist mit der Grundsteuer — nicht Grunderwerb-
steuer —, die mdglicherweise demnachst komplett
kippt, wodurch die Kommunen unter Umstanden er-
heblich belastet werden, wodurch wiederum das
Land im Hinblick auf die Verpflichtung gegeniber
den Kommunen in die Pflicht genommen sein wird
und daruber hinaus Mehrausgaben tatigen muss.

Herr Mostofizadeh, ich muss Ihnen ganz ehrlich sa-
gen: lhre Frage in Ehren — aber, wie das finanziert
werden soll, dariiber unterhalten wir uns sicherlich
nicht hier zu diesem Antrag, sondern an anderer
Stelle. SPD und Griine mégen sich bitte besonders
Gedanken machen, was die mittelfristige Finanz-
planung bis 2018 angeht, ob diese um die entspre-
chenden Antragshohen und Summen, die dann in
der dritten Lesung noch auf den Tisch kommen
werden, entsprechend angepasst wird.

(Beifall von den PIRATEN)

Kommen wir nunmehr zuriick zur Frage der Nach-
haltigkeit und des Nachhaltigkeitsberichts, auf den
hier rekurriert wurde. Im Nachhaltigkeitsbericht ist
namlich nichts davon zu lesen, dass die Schulden-
bremse 2020 eingehalten werden kann, weil das
nur dann maoglich ist, wenn ein Top-Score-Szenario
angenommen wird.

(Ralf Witzel [FDP]: So ist es!)

Und dieses ist abhangig davon, dass ein auf3eror-
dentlich hohes wirtschaftliches Wachstum erzielt
wird. Umgekehrt kdnnte man natdrlich auch sagen:
Lassen wir die Inflation galoppieren — nicht wahr,
Herr Witzel, das sagten Sie, glaube ich, beim letzten
Mal —, lassen wir die Inflation galoppieren, dann
kommen wir eventuell auch dahin.

(Zuruf von Ralf Witzel [FDP])

Nur das Entscheidende dirfte nach wie vor sein:
Den bisherigen fiskal- und finanzpolitischen Ansat-
zen der Landesregierung, die man nur mit den Ad-
jektiven flickschusternd, irrlichternd und hinterher-
rennend bezeichnen kann, wiirde eine Finanzpla-
nung, die wenigstens als halbwegs verbindlich an-
zusehen ist, nur gut zu Gesicht stehen.

(Beifall von den PIRATEN und Ralf Witzel
[FDP])

Solange das nicht der Fall ist, irren insbesondere
die Menschen in diesem Lande umher mit ihren In-
vestitionsentscheidungen, irren die Unternehmerin-
nen und Unternehmer im Lande umher mit ihren In-
vestitionsentscheidungen und irren auch wir hier im
Hause umher — nicht wissend, was die Landesre-
gierung moglicherweise noch in der Schublade hat,
was denn eventuell noch an irgendwelchen Horror-
szenarien hier im Hause auf das Pult kommt, von
dem wir Giberhaupt nicht wissen, wie wir das finan-
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zieren werden, wie Sie das vor allen Dingen finan-
zieren werden.

Da stellt sich also nicht die Frage, ob die Betrage,
die die Piraten hier im Haushaltsverfahren bisher als
Anderungsantrage gestellt haben, finanziert werden
kénnen; denn diese sind zu mehr als zwei Dritteln
aus den laufenden Zusagen des Bundes heraus
und auch aus den in Aussicht gestellten Finanzie-
rungsmitteln seitens des Landeshaushaltsgesetz-
gebers bereits gedeckt. — Vielen Dank.

Entschuldigung, an dieser Stelle mochte ich selbst-
verstandlich darauf hinweisen, ...

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
Ihre Redezeit.

Dietmar Schulz (PIRATEN): Herr Prasident, ich
komme zum Ende.

... dass die Piratenfraktion dem Antrag der CDU
hinsichtlich der Finanzplanung bis 2020 zustimmen
wird. — Danke schon.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Schulz. — Fir die Landesregierung
spricht Herr Minister Duin in Vertretung fur Herrn
Dr. Walter-Borjans.

Garrelt Duin, Minister fur Wirtschaft, Energie, In-
dustrie, Mittelstand und Handwerk: Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir ha-
ben jetzt ein paarmal gehort, dass mit dem Gesetz-
entwurf eine verbindliche Finanzplanung bis zum
Jahre 2020 verlangt wird. Wir halten diese vorge-
schlagene Regelung fur Uberflissig, meine Damen
und Herren.

(Minister Guntram Schneider: Sehr richtig!)

Sie eignet sich zudem nicht, die angeblich ange-
strebte Rechtsverbindlichkeit zu erzeugen.

Sie wissen, die Schuldenbremse des Grundgeset-
zes gilt ab dem Jahr 2020 direkt und unmittelbar
auch in Nordrhein-Westfalen. Damit steht fest, dass
die Landesregierung spéatestens fur das Jahr 2020
einen ausgeglichenen Haushalt vorlegen muss. Da-
fur brauchen wir keine neue Regelung in der Lan-
deshaushaltsordnung.

Eine einfachgesetzliche Regelung zu einer Finanz-
planung kann zudem keine Rechtsverbindlichkeit fir
den Haushaltsgesetzgeber herbeifiihren, also fir
Sie, meine sehr verehrten Damen und Herren Ab-
geordnete. Vielmehr wird die Finanzplanung durch
den jahrlich aufzustellenden Haushaltsplan tberholt.
An eine Finanzplanung vorangegangener Jahre
sind Sie als der Haushaltsgesetzgeber aufgrund
des in der Landesverfassung verankerten Jahrlich-

keitsprinzips allenfalls politisch, nicht jedoch recht-
lich gebunden.

Daruber hinaus kann eine Regelung zur Finanzpla-
nung auch keine tatsachliche Verbindlichkeit erzeu-
gen. Allein das derzeitige Aufstellungsverfahren des
Haushalts 2015 mit nunmehr zwei Ergénzungsvor-
lagen macht deutlich, dass aktuelle Ereignisse wie
zum Beispiel die Entwicklung der Steuereinnahmen
oder die Anderung von Bundesgesetzen den Haus-
haltsgesetzgeber zu einer Korrektur von Plandaten
zwingen koénnen.

Gleichwohl halten wir an dem Abbaupfad der aktu-
ellen Finanzplanung fest. Die Landesregierung
nimmt die Schuldenbremse sehr ernst. Unser Ziel
ist die Konsolidierung des Landeshaushaltes. Und
wir werden die gesteckten Konsolidierungsziele er-
reichen. Jahr fur Jahr werden wir die Neuverschul-
dung weiter zuriickfihren. Am Ende werden wir im
Jahre 2020 die Schuldenbremse einhalten, auch
ohne den Antrag, den wir heute zu beraten haben. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Minister. — Mir liegen keine weiteren Wortmel-
dungen mehr vor. Wir sind am Schluss der Aus-
sprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Haushalts- und
Finanzausschuss empfiehlt in Drucksache 16/7363,
den Gesetzentwurf Drucksache 16/4824 abzu-
lehnen. Wir kommen somit zur Abstimmung nicht
Uber die Beschlussempfehlung, sondern tber den
Gesetzentwurf selbst. Wer dem seine Zustimmung
geben kann, den bitte ich um das Handzeichen. —
Wer kann dem nicht seine Zustimmung geben? —
Wer enthdlt sich? — Niemand. Damit ist der Gesetz-
entwurf Drucksache 16/4824 mit den Stimmen von
SPD und Biindnis 90/Die Grinen gegen die Stim-
men der CDU-, der FDP-Fraktion und der Fraktion
der Piraten abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt

8 Entwicklungspotentiale des Messestandorts
Nordrhein-Westfalen nutzen

Antrag

der Fraktion der SPD und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 16/7397

Ich er6ffne die Aussprache und erteile fur die SPD-
Fraktion der Frau Kollegin Miller-Witt das Wort.

Elisabeth Muller-Witt (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Manchen von lhnen mdgen
Messen als ein Marketinginstrument des vergange-
nen 20. Jahrhunderts erscheinen, das in Zeiten der
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permanenten Erreichbarkeit und der Drahtloskom-
munikation ein Auslaufmodell ist. Aber auch und ge-
rade in Zeiten von Internet sind Messen und damit
auch die Messestandorte nach wie vor ein unver-
zichtbares Marketinginstrument.

Der unmittelbare Kundenkontakt, Gesicht zu Ge-
sicht, der Austausch innerhalb einer Branche und
nicht zuletzt die Imagepflege im Allgemeinen, sind
nach wie vor unverzichtbar. In NRW, dem bedeut-
samsten Messestandort, haben sich vier Standorte
fir national und international bedeutsame Messen
etabliert: Dusseldorf, Kéln, Dortmund und Essen —
neben einer Reihe von weiteren kleineren Messe-
gesellschaften. Nur einer der vier grof3en, namlich
Dusseldorf, ist laut ,RP* der vergangenen Woche
nicht auf Subventionen angewiesen. In ganz
Deutschland sind es nur zwei Messestandorte, die
ohne Subventionen auskommen.

Dass Messen auch zukinftig von Bedeutung sein
werden, zeigt das Beispiel Dusseldorf. Messen sind
nicht nur eine internationale Leistungsschau; sie
beanspruchen auch zu Recht, ein Leistungsnach-
weis der heimischen Wirtschaft zu sein. Der jeweili-
ge Themenschwerpunkt ist auch immer eine De-
monstration der Bedeutung des jeweiligen Marktes.

Fur deutsche Unternehmen gehéren Messen zu
den wichtigsten Instrumenten in der Business-to-
Business-Kommunikation. Insgesamt geben Aus-
steller und Besucher fur ihr Messeengagement in
Deutschland pro Jahr 12 Milliarden € aus. Damit
werden gesamtwirtschaftliche Effekte in Héhe von
23,5 Milliarden erzielt. Aul3erdem erzielen wir Be-
schaftigungseffekte in Hohe von 226.000 Arbeits-
platzen laut ifo-Institut. Das sind zum Beispiel Be-
schéftigungen im Hotel- und Gaststattengewerbe, in
der Tourismusindustrie, aber auch im Handwerk
insgesamt. Mittelstand und Handwerk sind die gro-
Ren Profiteure der Messen.

Neben der Leuchtturmfunktion fir die heimische In-
dustrie sind also vor allem die gesamtwirtschaftli-
chen Effekte von Messen nicht zu unterschatzen.
Das heif3t, die mit den Messen verbundenen Multi-
plikatoreffekte sind neben den unmittelbar bran-
chenspezifischen Effekten ausschlaggebend fur ihre
Zukunftsberechtigung. Deshalb sollte man auch
noch im Zeitalter des Internets den Messestandor-
ten in Nordrhein-Westfalen eine verstarkte Auf-
merksamkeit widmen.

Um die bedeutenden Messestandorte Nordrhein-
Westfalens Uberlebensféhig und zukunftsfest zu
machen, bedarf es allerdings neuer Konzepte —
nicht in Konkurrenz untereinander, sondern durch
die ldentifikation eines unverwechselbaren Profils
eines jeden Standortes. Diese Profilierung sollte
gleichzeitig auch den Strukturwandel aufnehmen
und die wirtschaftliche Neuausrichtung unterstiitzen,
zum Beispiel entlang der Ruhrschiene. Der Erhalt
und die gezielte Profilierung der Standorte Essen
und Dortmund kénnten dazu fiihren, dass diese zu

Schaufenstern des neuen Ruhrgebiets werden.
Letztendlich wére auch zu prifen, welche Synergie-
effekte dariiber hinaus durch Kooperationen erzielt
werden konnten. Ziel muss es sein, die einzelnen
Standorte zu starken und zu tragfahigen Ge-
schaftsmodellen zu entwickeln.

Der Messestandort NRW ist als Marke zu ertiichti-
gen und zukunftsfest zu etablieren. Ich sehe mit In-
teresse der Beratung im Ausschuss entgegen.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Frau Kollegin Muller-Witt. — Fur die Fraktion der
Griinen spricht Frau Kollegin Schneckenburger.

Daniela Schneckenburger (GRUNE): Sehr geehr-
ter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Nordrhein-Westfalen ist, wenn man es im Bun-
desvergleich betrachtet, ein auf3erordentlich starker
Messestandort. Wir haben herausragende Messen
von internationaler Bedeutung. Das ist die Koeln-
messe, die gemessen an ihrer Ausstellungsflache
die weltweit funftgroRte Messe ist. Dusseldorf
schafft diese Platzierung, wenn man den Umsatz
der Messegesellschaft zugrunde legt.

Daruber hinaus haben wir weitere Messestandorte,
die zur Profilierung des Standortes Nordrhein-
Westfalen beitragen. Auch die im Verhaltnis kleine-
ren Standorte Essen und Dortmund haben insofern
bundesweite Bedeutung. Diese Struktur steht im
Gegensatz zu der anderer Bundeslander, in denen
es eher eine Konzentration auf einen grof3en
Standort gibt und gegebenenfalls mehrere regionale
Kleinmessen. Genau hier liegt die besondere Her-
ausforderung bei der Entwicklung dieser Standorte.

Der Messemarkt ist naturgemaR begrenzt. Das be-
deutet, dass Wachstum daher nur zulasten der an-
deren Wettbewerber gehen kann und aller Erfah-
rung nach nicht zwingend die Nachfrage erhoht.
Statt destruktiver Verdrangungskampfe untereinan-
der, sofern es sie gabe, ware es aus unserer Sicht
notwendig, eine untereinander abgestimmte Strate-
gie der Messen in Nordrhein-Westfalen miteinander
zu vereinbaren. Das ist der einzig sinnvolle Weg
und kann dabei helfen, vorhandene Potenziale in
besonderer Weise zu fordern.

Dabei muss geklart werden, wo die Starken und
Schwéchen der einzelnen Standorte, die Entwick-
lungspotenziale liegen, wo es realistische Wachs-
tumsmaoglichkeiten, wo es gegebenenfalls auch
Einschrénkungen gibt und wo Potenziale zur enge-
ren Zusammenarbeit auch zwischen Messegesell-
schaften gegebenenfalls vorhanden sind.

Wir wollen keinen Prozess, bei dem von oben herab
vorgegeben wird, wie sich die Gesellschaften zu
positionieren hatten. Das ist Ubrigens auch ange-
sichts dessen, dass das Land nur an einem Teil der
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Messen beteiligt ist und die Messestandorte an-
sonsten kommunale Messestandorte sind, gar nicht
mdglich. Wir wollen mit den Messegesellschaften im
Land gemeinsam Konzepte fur eine Entwicklungs-
planung erarbeiten mit dem Ziel, den Messestandort
Nordrhein-Westfalen insgesamt zu starken.

Am Ende kdnnte idealerweise ein von allen Beteilig-
ten getragenes Landesmessekonzept stehen, das
dann dazu dient, auch Potenziale an den einzelnen
Standorten noch einmal zu heben.

Mit diesem Vorgehen wirde Nordrhein-Westfalen
nicht nur konstruktiv und sachlich angemessen auf
die zum Teil schwierige Messesituation bundesweit
und auch landesweit reagieren, sondern auch einen
vorbildlichen Prozess zur Starkung des gesamten
Messestandortes beginnen, der in dieser Form
bundesweit einmalig wére.

Insofern freue ich mich genauso wie Frau Kollegin
Muller-Witt auf die Debatte im Ausschuss und auf
das gemeinsame weitere Vorgehen. — Danke
schon.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Frau Schneckenburger. — Fir die CDU-Fraktion
spricht der Kollege Kufen.

Thomas Kufen (CDU): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Frau Mller-Witt, ich stimme lhnen
ausdrucklich zu. Auch ich bin ein Messefan. Mir ge-
fallt die Vorstellung, dass sich jemand in S&o Paulo
von seiner Familie verabschiedet und zum Flugha-
fen fahrt, weil er zu ,Schweien und Schneiden®
nach Essen fliegen will. Herr Mostofizadeh, viel-
leicht wohnt er dann auf der Margarethenhdhe in
einem schonen Hotel. Nach der Messe isst er
abends auf der Rittenscheider StralRe noch eine
Pizza, kauft am Limbecker Platz fur die Familie et-
was ein und erzahlt am Ende in Brasilien von der
Stadt Essen und dem Ruhrgebiet. Diese Vorstellung
gefallt mir. Messen sind eben auch Schaufenster
unserer Region.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Genauso geféllt es mir, wenn Sie im Antrag schrei-
ben: Wir wollen Uber gemeinsame Madoglichkeiten
der Messebetreiber sprechen, Chancen, Entwick-
lungspotenziale und Risiken aufzeigen sowie
Standorte bewerten.

Allerdings frage ich mich, meine Damen und Herren
von Rot und Griin: Wem wollen Sie mit diesem An-
trag eigentlich aufs Pferd helfen?

(Beifall von Josef Hovenjirgen [CDUJ)

Dortmund und Essen, Frau Schneckenburger? Dem
Wirtschaftsminister? Ich weil3 nicht, wo Ihr Ansatz
bei diesem Antrag ist.

Sollte aber ein Antrag nétig sein, um vom Wirt-
schaftsminister eine solche Initiative einzufordern,
dann ist es nicht gut um den Wirtschaftsminister be-
stellt.

(Thomas Eiskirch [SPD]: Aua!)

—Ja, Herr Kollege Eiskirch. Fakt ist doch, dass alle
vier Messegesellschaften in Nordrhein-Westfalen in
einem sténdigen Austausch stehen. Fakt ist auch,
dass sie gleichzeitig immer im Wettbewerb mitei-
nander sind. Fakt ist ferner: Es geht nicht darum,
was wir fir die Messen wollen, sondern in erster Li-
nie darum, was die Aussteller und die Ausstelleror-
ganisationen wollen.

(Beifall von Josef Hovenjurgen [CDU] und
Thomas Niickel [FDP])

Das ist vielleicht viel entscheidender als das, was
der Wirtschaftsminister an Forderungen postuliert.

Wir haben vier groRe Messen, darunter Disseldorf
und Koln mit Landesbeteiligung. Frau Schnecken-
burger, Sie sind in Ihrem Beitrag fast nur auf Dort-
mund und Essen eingegangen. Sie haben schon
am 17. Méarz 2014 erklart, dass sie aus Ihrer Sicht
fusionieren sollten. Das hat Ihnen ja grofRe Freude
insbesondere bei den Sozialdemokraten in Dort-
mund eingebracht. Am 18. Mérz 2014 haben Sie es
dann noch vertieft und davon gesprochen, dass die
Messen in Essen und Dortmund sich gegenseitig
das Wasser abgraben. Man kénnte auch sagen,
dass sie im Wettbewerb stehen. Das ist ja nicht nur
ein Abgraben von Wasser, sondern auch Ansporn
und Leistung.

Wenn es in lhrem Antrag nur darum geht, fir Essen
und Dortmund etwas zu tun, muss man sich meines
Erachtens genau anschauen, wo die Profile der ein-
zelnen Messen liegen.

Fakt ist: Es gibt schon immer eine Diskussion Uber
mehr Gemeinsamkeiten aller vier Messen. Herr
Wirtschaftsminister, diese Diskussion (ber mehr
Gemeinsamkeiten aller vier Messen in Nordrhein-
Westfalen ist mindestens genauso alt wie die Mes-
sen selbst.

Wir stellen auch fest, dass ein solcher Dialog in Ba-
den-Wirttemberg zwischen Stuttgart, Friedrichsha-
fen und Karlsruhe gerade wieder eingestellt wurde,
weil man festgestellt hat: Mit planwirtschaftlichen
Instrumenten lasst sich aus einer Staatskanzlei oder
einem Wirtschaftsministerium heraus gar kein Mes-
segeschaft betreiben.

(Beifall von der CDU)

Entscheidend ist, dass die Messen selber erkennen,
dass sie ein gemeinsamer Messestandort sind.

Frau Kollegin Schneckenburger und Frau Kollegin
Muller-Witt, insofern ist der Dialog gut. Wenn Sie in
den Dialog eintreten, gerade mit Blick auf die Mes-
sen in Essen und in Dortmund, wird die erste Frage
an das Land aber nicht sein, welche Konzepte das
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Land unterstiitzt, sondern welches Geld es mit-
bringt. Auf diese Diskussion werden Sie sich einstel-
len missen.

Wir freuen uns auf die weitere Diskussion im Aus-
schuss.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Kufen. — Fur die FDP-Fraktion spricht
der Kollege Brockes.

Dietmar Brockes (FDP): Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Wenige Volkswirtschaften sind
so stark auf Kooperation, Arbeitsteilung und Spezia-
lisierung ausgerichtet wie Deutschland. Unsere Au-
Benhandelsquote belauft sich auf 75 %. Die Vorleis-
tungsquote im verarbeitenden Gewerbe betragt
rund 70 %. In einigen industriellen Branchen liegt
sie sogar noch deutlich dariber. Meine Damen und
Herren, das zeigt: Unsere Wirtschaft ist auf Handel,
Austausch und Zusammenarbeit angewiesen.

(Beifall von den GRUNEN)

Das qilt fur Nordrhein-Westfalen als industrielle
Herzkammer ganz besonders.

(Beifall von Dietmar Bell [SPD] — Daniela
Schneckenburger [GRUNE]: Was heil3t das
denn?)

—Ich bin sehr zufrieden, dass Sie dem zustimmen.
Das erlebe ich leider zu selten.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Die Mosel
ist auf Wasser angewiesen!)

Meine Damen und Herren, Messen sind ein wichti-
ger Baustein fir genau diesen Handel und diesen
Austausch. In dem hier vorliegenden Antrag wird zu
Recht ausgefuhrt, dass Nordrhein-Westfalen bereits
heute ein starker Messestandort ist. Die vielen in-
ternationalen Leitmessen auf Uiber 700.000 m2 Hal-
lenausstellungsflache an den Standorten Dussel-
dorf, Kéln, Dortmund und Essen sprechen fir sich.
Darauf kann, darf und sollte sich Nordrhein-
Westfalen allerdings nicht ausruhen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den antragstel-
lenden Fraktionen, deshalb begri3en wir als Libera-
le auch lhren Antrag

(Beifall von den GRUNEN)

— danke —, auch wenn er inhaltlich noch etwas diinn
ist. Daran kann man aber im weiteren Beratungs-
prozess arbeiten. Mdglicherweise ist das ein erster
Silberstreif am Horizont, der zeigt, dass SPD und
Griine jetzt endlich auch eigene Ideen fir Wachs-
tum, Beschéftigung und Wohlistand in unserem
Land entwickeln.

Deshalb freuen wir uns auf die weiteren Beratun-
gen. Neben einem Konzept fur die Messestandor-

te — dazu gehort auch der Wettbewerb; es darf
nachher nicht das Ergebnis sein, dass einer der
Messestandorte der groRe Verlierer ist — sind nam-
lich auch die Rahmenbedingungen und die weichen
Faktoren fur die Messestandorte sehr wichtig.

Hier haben SPD und Griine in der Vergangenheit
leider einige Entscheidungen getroffen, die zulasten
der Messestandorte gingen. Ich méchte zwei Bei-
spiele dafiir nennen.

Erstens: das Ladendéffnungsgesetz. Meine Damen
und Herren, wenn Sie sich die Beratungen ins Ge-
dachtnis rufen — Herr Kollege Schmeltzer, wir haben
das Thema ja oft genug durchgekaut;

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Ich erinnere mich
vage!)

vielleicht ist es auch in lhrem Alter noch mdglich,
sich daran zu erinnern —, wissen Sie genau, dass
gerade die Einschrankungen der Sonntagsoffnun-
gen von den Messestandorten sehr stark beklagt
wurden. Es ist namlich wichtig, dass man den Be-
sucherinnen und Besuchern auch ein attraktives
Rahmenprogramm bieten kann. Deshalb ist diese
Entscheidung auf sehr grof3e Kritik gerade der Mes-
sen gestolRen. Das ist einer der Punkte, die scha-
den, wenn man im nationalen Wettbewerb mit ande-
ren Standorten im Siden oder im Norden des Lan-
des steht.

Ein anderer negativer Punkt war, dass Sie es zuge-
lassen haben, dass die sogenannte Bettensteuer
oder Kulturférderabgabe in unserem Land ermég-
licht wurde.

(Beifall von der FDP)

Sie ist zu Recht mehrfach beklagt worden — mit dem
Ergebnis, dass sie nicht haltbar ist, gerade was die
Geschaftsreisenden angeht. Was ist das aber fir
ein Klima, wenn zukinftig ein Messebesucher ge-
schéftlich anreist, Uber die Messe hinaus gerne
noch zwei Tage in unserem Land verweilen will, um
sich das tolle kulturelle Angebot anzusehen und
dann mit der Bettensteuer belastet wird? Dieser Be-
sucher wird es nicht verstehen kdénnen, warum er
fur die ersten zwei Nachte diese Steuer nicht bezah-
len muss, aber fir die letzten zwei Nachte schon.

All dies sind weiche Faktoren fir den Messestand-
ort, aber sie sind auch wichtige Faktoren. Messe-
veranstalter und Aussteller miissen sich namlich am
Messestandort wohlftihlen. Nur dann bleiben sie
hier, nur dann kénnen wir auch zukunftig erfolgreich
Messen im Interesse unserer Wirtschaft betreiben.

Wir freuen uns auf die weiteren Beratungen. Ich
denke, es ist lohnenswert, hierzu eine Anhérung der
Beteiligten durchzufihren. Wir werden uns nicht
verschlieBen, lhnen bei dem Antrag entgegenzu-
kommen, wenn Sie bereit sind, positive Anmerkun-
gen und Anregungen darin aufzunehmen. — Vielen
Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.
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Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Brockes. — Fur die Fraktion der Piraten
spricht der Kollege Schwerd.

Daniel Schwerd (PIRATEN): Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Damen und
Herren auf der Zuschauertribine und an den Bild-
schirmen! Der vorliegende Antrag beschéftigt sich
mit dem Potenzial des Messestandortes Nordrhein-
Westfalen in Ganze und ist daher prinzipiell zu be-
gruRRen. Allerdings: Die Ausgangslage der vier Mes-
sen in Nordrhein-Westfalen kdnnte verschiedener
kaum sein.

Wahrend die grof3te Messe Koln eine Hallenkapazi-
tat von 264.000 mz2 besitzt, ist die kleinste Messe in
Dortmund nur knapp ein Viertel so grof3. Wahrend
die Kolner Messe mit 600 Millionen € ausgebaut
werden soll, lehnten die Birger in Essen ein Moder-
nisierungsvorhaben Gber 123 Millionen € ab. Nun
soll dort in kleinerem MafRe umgebaut werden.

Relevant ist auch die Frage, inwieweit die Messen
finanziell dauerhaft am Tropf der Stadte hangen.
Die Situation und Entwicklung der Messen in Kaln,
Dusseldorf, Dortmund und Essen konzeptionell un-
ter einen Hut zu bringen, wird daher nicht einfach,
insbesondere, da die Messen, wie im Antrag schon
beschrieben, nicht nur international im Wettbewerb
miteinander stehen, sondern auch regional unterei-
nander. Eine Kooperation der Messen Dusseldorf
und Essen wurde vor einigen Jahren ruckgangig
gemacht. Es ist also noch nicht ganz deutlich ge-
worden, wie das Land einen Mehrwert durch die im
Antrag geforderte Messestrategie schaffen kann.

Auch lassen Sie im Dunkeln, ob das Konzept allein
von Mitarbeitern des Ministeriums erstellt werden
soll oder ob Sie auf die Expertise externer Berater
zurtickgreifen wollen. In diesen Fragen mangelt es
dem Antrag an der gebotenen Klarheit und Trans-
parenz.

(Beifall von den PIRATEN)

Ehrlich gesagt machen mich solche Antrdge eher
misstrauisch. Haben Sie womdglich schon ganz
konkrete Plane? Warum nennen Sie diese dann
nicht? Was soll denn die Stof3richtung dieses Antra-
ges sein? Dunkel ist der Rede Sinn.

Wir werden all das im Ausschuss prifen. Klar ist je-
denfalls, sollten die regierungstragenden Fraktionen
diesen Antrag als Wiedereinstieg in die Messeftrde-
rung vonseiten des Landes sehen, dann sollten sie
das auch von Anfang an klar sagen. Wir sind ge-
spannt auf die Beratungen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Schwerd. — Fir die Landesregierung
spricht Herr Minister Duin.

Garrelt Duin, Minister fUr Wirtschaft, Energie, In-
dustrie, Mittelstand und Handwerk: Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ganz
herzlichen Dank fur diesen Antrag, der ein ganz
zentrales Thema fiir den Wirtschaftsstandort Nord-
rhein-Westfalen hervorhebt, ndmlich das der Mes-
sen. Wir kénnen wohl wirklich mit Fug und Recht
behaupten, dass unsere vier Messestandorte — ich
vermisse immer noch den Kdlner Abgeordneten in
den Reihen der Griinen; da sieht man schon Essen,
Dortmund und Dusseldorf nebeneinander — hervor-
ragend aufgestellt sind, dass sie erfolgreich sind,
dass sie auch ihre jeweilige Nische nach wie vor gut
bearbeiten, jeweils ihre speziellen guten Seiten her-
ausstellen kénnen. Wir wollen diese starke Position
weiter ausbauen.

Diese starke Position ist auch aufgrund von messe-
politischen Entscheidungen weit vor dieser Zeit be-
grindet worden. In den 70er-Jahren ist gesagt wor-
den: Wir beteiligen uns mit 20 % in Koln und mit
20 % in Dusseldorf. Entsprechende Betrage wurden
fur den Ausbau zur Verfigung gestellt. Aber auch in
Dortmund und in Essen ist entsprechende Unter-
stlitzung zum Beispiel fur die Starkung der Eigen-
kapitalbasis geleistet worden.

In der Diskussion ist schon deutlich gemacht wor-
den, Messen sind Marktplatz, Messen sind ein Mar-
ketinginstrument. Es ist fir unsere Wirtschaftsbe-
ziehungen zum Ausland enorm wichtig, solche er-
folgreichen Messen zu haben. Ich werde mich im
Anschluss an diese Debatte mit der Botschafterin
von Brasilien — insofern hat mich das Beispiel nicht
gewundert — in den Raumen des Landtages aus-
tauschen, um Uber solche Fragestellungen der
Wirtschaftsbeziehungen zum Ausland zu sprechen.

Die Messen sind — auch darauf ist schon hingewie-
sen worden — sehr wichtige Arbeitgeber. Sie sind
die Ursache fiir enorme Ertrage in der Gastronomie,
in der Hotellerie und im Einzelhandel. Herr Brockes,
Sie meinen nicht im Ernst, dass irgendein Messe-
besucher weniger kommt, weil die Brotchen jetzt an
einem anderen Feiertag verkauft werden oder weil
am Samstagabend nach 22 Uhr die Laden ge-
schlossen sind. Ich glaube nicht, dass das wirkliche
Relevanz hat.

(Zuruf von Dietmar Brockes [FDP])

— Sie haben von Ladendffnungszeiten gesprochen.
In dem entsprechenden Gesetz haben wir diese
Zeiten neu geregelt.

Also, im Ergebnis sind sie wichtig. Auch fur unsere
exportorientierte Wirtschaft sind sie wichtig; denn
auch sie braucht entsprechend internationale Mes-
seplatze.

Es ist schon betont worden, es gibt den internatio-
nalen Wettbewerb. Aber es gibt natirlich auch den
Wettbewerb innerhalb von Nordrhein-Westfalen. Ich
bin davon Uberzeugt und habe das bereits sehr
friihzeitig in dieser Legislaturperiode zum Ausdruck
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gebracht, dass die Kooperation der Messegesell-
schaften starker werden muss. Wenn wir Wachs-
tumsmarkte erobern wollen — sei es in Brasilien, in
China, in Indien oder wo auch immer —, dann brau-
chen wir ein gemeinsames Auftreten.

Bei meiner ersten Auslandsreise habe ich am eige-
nen Leib erfahren, wie noch nicht gut ausgebaute
Kooperation aussehen kann: Wenn man namlich
mit einer Wirtschaftsdelegation in einem asiatischen
Land von gewisser Grof3e ist und man bei dem Vor-
trag von zwei Vertretern zweier Messen nicht den
Eindruck hat, dass diese nur wenige Kilometer aus-
einanderliegen, sondern dass sie quasi auf unter-
schiedlichen Kontinenten zu Hause sind. Das ist fur
das Auslandsmarketing nicht gut. Deswegen mis-
sen wir diese Kooperation weiter starken, damit wir
auf diesem hochumkampften Messemarkt auch in
Zukunft ein starker Standort bleiben.

Wir werden diesen Kooperationsprozess nach Kraf-
ten unterstutzen. Es wird erneut — nicht zum ersten
Mal — Gesprache auch mit den Entscheidungstra-
gern aus den Messegesellschaften geben, um sie
auf diesem Weg zu unterstiitzen. Ich bin davon
Uberzeugt — das zeigen die Beispiele der einzelnen
Messen, ob man die MEDICA als jingstes Ereignis
nimmt oder welche Messe an welchem Standort
auch immer —, dass wir die Leistungsfahigkeit schon
haben, dass aber der Messestandort Nordrhein-
Westfalen durch eine noch bessere Kooperation
weiter gestarkt werden kann. Deswegen nehmen
wir diesen Ball gerne auf. Er flgt sich ein in das,
was an Aktivitaten ohnehin schon stattfindet. Des-
wegen, glaube ich, ist das eine interessante Debat-
te, die wir mit den Messegesellschaften, aber dann
im Weiteren auch im Ausschuss zu fihren haben. —
Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Minister. — Mir liegen keine weiteren Wortmel-
dungen mehr vor. Wir sind damit am Schluss der
Aussprache und kommen zur Abstimmung.

Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung des An-
trages Drucksache 16/7397 an den Ausschuss
fur Wirtschaft, Energie, Industrie, Mittelstand
und Handwerk. Die abschlieRende Abstimmung
soll dort in offentlicher Sitzung erfolgen. Wer dem
seine Zustimmung geben kann, den bitte ich um
das Handzeichen. — Wer kann dem nicht zustim-
men? — Wer enthélt sich? — Damit ist die Uberwei-
sungsempfehlung von allen Fraktionen angenom-
men. Das war ein einstimmiger Beschluss.

Ich rufe auf:

9 Starker Datenschutz braucht einen starken
Landesbeauftragten fur Datenschutz und In-
formationsfreiheit

Antrag
der Fraktion der PIRATEN
Drucksache 16/7406

Ich eréffne die Aussprache und erteile fir die Frak-
tion der Piraten Herrn Abgeordneten Herrmann das
Wort.

Frank Herrmann (PIRATEN): Ganz herzlichen
Dank. — Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Sehr geehrte Blrgerinnen und Birger! Die
zweite Lesung des Haushalts 2015 ist gelaufen.
Unsere Haushaltsantrdge zur Erhéhung des Bud-
gets des Landesbeauftragten fir Datenschutz und
Informationsfreiheit wurden ohne Debatte abge-
lehnt. Mit diesem Antrag besteht jetzt das erste Mal
die Moglichkeit, dartiber zu sprechen. Das ist scha-
de, und das ist keine gute Reihenfolge; denn natir-
lich sollte vor der Abstimmung Uber den Inhalt eines
Haushaltsantrags diskutiert werden.

Da der Haushalt des LDI am Einzelplan 01, also
dem des Landtags, angedockt ist, haben wir diese
eigenartige Situation. FUr die, die es nicht wissen:
Laut einer Vereinbarung im Altestenrat wird tiber
den Einzelplan 01 — Landtag — hier nicht debattiert.
Das ist Ubrigens auch der Grund dafiir, dass wir uns
eben bei der Abstimmung zu diesem Einzelplan
enthalten haben. Ich kann lhnen aber bereits jetzt
ankiindigen, dass wir den abgelehnten Anderungs-
antrag zum Haushalt zur dritten Lesung wieder ein-
bringen werden. Merken Sie sich also bitte unsere
Argumente, und stimmen Sie in zwei Wochen ent-
sprechend ab.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Mostofizadeh?

Frank Herrmann (PIRATEN): Jetzt schon?
Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Ja, jetzt schon.

Frank Herrmann (PIRATEN): Ich wirde gerne erst
einmal ein bisschen zum Inhalt bringen, und dann
kann ich nachher noch Fragen beantworten.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Nachher
will ich nicht mehr!)

Dass diese Konstellation im Einzelplan 01 bisher
nicht aufgefallen ist, ist auch ein deutliches Zeichen
dafir, dass seit vier Jahren — so lange ist der LDI-
Haushalt da schon angedockt — keine Anderungs-
antrage zu diesem Titel vorgelegen haben. Daher
ist es umso dringender, dass nun endlich eine An-
passung erfolgt. Denn der LDI hat bereits jetzt eine
Vielzahl von Aufgaben zu erfiillen. Das geht von der
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Einhaltung der Vorschriften zum Datenschutz im 6f-
fentlichen Bereich sowie in der Privatwirtschaft in
Nordrhein-Westfalen bis hin zur Unterstiitzung eines
freien Zugangs zu behordlichen Informationen nach
dem Informationsfreiheitsgesetz, und die Aufgaben
werden immer mehr.

Als das Bundesverfassungsgericht im letzten Jahr
feststellte, dass der regelmafligen Durchfiihrung der
aufsichtsrechtlichen Kontrolle der Anti-Terrordatei
eine besondere Bedeutung zukommt und dass dies
bei der Ausstattung der Datenschutzbeauftragten
auch der Lander zu beriicksichtigen ist, hatten Sie
hier eine Anpassung vornehmen mussen. Das ist
aber nicht geschehen.

Aber nicht nur die Anti-Terrordatei muss regelmafig
Uberprift werden. Auch zahlreiche andere Vorha-
ben fordern den LDI. Denn es ist auch Aufgabe des
Landes, das Personlichkeitsrecht der Menschen in
Nordrhein-Westfalen zu achten und entsprechende
Datenschutzversté3e zu ahnden.

Die zahlreichen privaten Video-Uberwachungs-
kameras im oOffentlichen Raum zeigen aber, dass es
hier Defizite in der Rechtsdurchsetzung gibt. Wie
Sie dem Schreiben des LDI an die Prasidentin des
Landtags vom 21. Oktober dieses Jahres entneh-
men konnten, ist er bereits jetzt nicht mehr in der
Lage, allen Anfragen und Beschwerden im Detall
nachzugehen. Das ist ein Warnsignal. Wir sind der
Meinung, dass hier dringend gehandelt werden
muss.

(Beifall von den PIRATEN)

Die datenschutzrechtliche Aufsicht des LDI be-
schrankt sich aber nicht nur auf Videokameras. Da-
ten sind der Rohstoff des 21. Jahrhunderts. Der
Handel mit Daten nimmt immer weiter zu, ob im Su-
permarkt mit Bonuskarten, im E-Commerce oder im
Gesundheitssektor. Die Datenschutzaufsicht steht
hier vor enormen Aufgaben, um den Wandel der
Geschaftswelt mitzutragen. Personenbezogene Da-
ten, Kundendaten oder Messwerte von Geraten
werden automatisiert und ohne Kenntnis des Nut-
zers erhoben, gespeichert und ausgewertet. Die in-
formationelle Selbstbestimmung wird offen missach-
tet. Ein einfacher Blick auf die neueste Generation
von Smartphones und Apps reicht da voéllig aus.

Da kann man doch nicht der Meinung sein, dass die
Ausstattung des LDI ausreichend ist. Wenn man
jetzt wieder einmal die Mittel nicht ausreichend er-
héht, um fir mehr Personal sorgen zu kénnen, ware
das ein klares Zeichen: Eine effektive Datenschutz-
aufsicht ist in NRW nicht gewiinscht! Das ist aber
genau das falsche Signal. Denn effektiver Daten-
schutz ist immer mehr ein gesuchtes Qualitats-
merkmal.

Aber nicht nur als Kontrolleur ist der LDI gefragt,
auch als Berater steht er Unternehmen und Behor-
den in Nordrhein-Westfalen zur Seite. Kurze Reak-
tionszeiten und ausreichende Kapazitaten sind die

Anforderungen, die Unternehmen an eine moderne
Verwaltung stellen. Es kann doch nicht sein, dass
man erst nach zwei bis drei Tagen eine Postein-
gangsbestéatigung bekommt und auf Antworten eini-
ge Wochen warten muss. Ist das das Bild, was
NRW abgeben soll? Die Attraktivitat des Standorts
Nordrhein-Westfalen hangt auch von der Ausstat-
tung und Leistungsfahigkeit offentlicher Stellen ab,
und hier, beim LDI, besteht Handlungsbedarf.

Lassen Sie mich abschlieBend an die Modernisie-
rung und Offnung der Verwaltung, den Kulturwandel
im Rahmen des Projekts Open.NRW, erinnern.
Hierfir wurde extra die Stelle des CIO geschaffen,
weil allen bewusst ist, welche Mammutaufgabe hier
vor uns liegt. Die Zusammenfihrung von IT-
MaBnahmen fiihrt zwangslaufig auch zu daten-
schutzrechtlichen Fragestellungen, wie beispiels-
weise der Datensicherheit oder -sparsamkeit.

Dieser Wandel in der Verwaltung wird im néchsten
Jahr und in den darauffolgenden Jahren erhebliche
Kapazitaten aufseiten des LDI binden. Deshalb
mussen wir die Ausstattung entsprechend anpas-
sen. Andernfalls wéare zu befurchten, dass dem LDI
die notwendigen Kapazitaten fehlen, um die erfolg-
reiche Einfuhrung eines E-Government-Gesetzes
im nachsten Jahr zu begleiten.

Ich bitte daher um lhre Zustimmung zu unserem
Haushaltsdnderungsantrag bei der dritten Lesung in
zwei Wochen. — Danke schon.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Herrmann. — Fir die SPD-Fraktion
spricht Kollege Geyer.

Jens Geyer (SPD): Sehr geehrter Prasident! Ver-
ehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Herrmann, lhre Darbietung oder lhre
Rede, um das hdflich zu formulieren, dieses
Schreckgespenst an die Wand zu malen, schief3t
meines Erachtens weit Uber das Ziel hinaus. Es
zeigt deutlich, wie moralisierend die Piraten sein
kénnen und welche Wahrnehmung sie haben. Die
geht an der Realitat vorbei.

Zuruck zur Sache: Das Thema ,Datenschutz hat
fur die SPD-Fraktion einen hohen Stellenwert und
ist auf unserer politischen Agenda. Der Landesbe-
auftragte fur Datenschutz und Informationsfreiheit
macht mit seinem Team nicht nur eine wertvolle,
sondern auch eine gute Arbeit. Es ist wichtig, in die-
sem Hause gute Arbeit auch anzuerkennen. Durch
ihre jahrelange Expertise sind die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter des LDI etablierte und anerkannte
Ansprechpartner in allen Fragen rund um den Da-
tenschutz und der Informationsfreiheit.

Die anfallenden Aufgaben sind vielfaltig. Die Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter kiimmern sich um die
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Einhaltung der Vorschriften zum Datenschutz —
nicht nur im offentlichen Bereich, sondern auch in
der Wirtschaft. Daneben sorgen sie dafir, dass die
Burgerinnen und Birger dieses Landes ihre Rechte
nach dem Informationsfreiheitsgesetz NRW wabhr-
nehmen kénnen. Sie nehmen dabei auch wichtige
Aufgaben in der Pravention wahr und informieren
und beraten Privatpersonen, aber auch 6ffentliche
Institutionen und den Privatsektor.

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
wirden Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen
Olejak von der Fraktion der Piraten zulassen?

Jens Geyer (SPD): Immerzu.

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Bitte schon.

Marc Olejak (PIRATEN): Vielen Dank, Herr Prasi-
dent. — Vielen Dank, Herr Kollege, dass Sie die Zwi-
schenfrage zulassen. Aus Ihrer Rede habe ich ent-
nommen, dass Sie der Ansicht sind, dass wir Pira-
ten die Arbeit des Landesdatenschutzbeauftragten
nicht ernst nehmen, nicht gutheil3en oder gering-
schéatzen wirden, was auch immer. Sind Sie bereit
zur Kenntnis zu nehmen, dass wir mit unserem An-
trag fordern, dass die personelle Ausstattung der
Behorde verbessert, genauer gesagt verdoppelt
werden soll?

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
bitte schon.

Jens Geyer (SPD): Ich habe Ihren Antrag sehr wohl
gelesen.

(Lukas Lamla [PIRATEN]: Und verstanden?)

—Und auch verstanden. — Ich habe das auch mit-
genommen, habe dazu jedoch eine etwas andere
Meinung. Sie kdnnen mir ja weiter zuhéren. Dann
kommen Sie auch dahinter, wieso ich eine andere
Meinung habe.

(Beifall von Hans-Willi Korfges [SPD])

Das Aufgabenspektrum geht noch weit dartiber hin-
aus. Das LDI wirkt auch praventiv, indem es seine
Fachkompetenz in das Gesetzgebungsverfahren
mit einbringt. Der Einsatz fur den Datenschutz geht
dabei Uber die Landesgrenzen hinaus bis zur euro-
paischen Ebene.

Zu den Forderungen des Antrags der Piraten ist zu
sagen, dass Sie sich anscheinend nicht mit der Si-
tuation vor Ort auseinandergesetzt haben.

(Zuruf von den PIRATEN: Doch!)

Das LDI kann mit der jetzigen Personalsituation sei-
ne Aufgaben auch in Zukunft mit gleichbleibender,

guter Qualitat austiben. Es ist personell ausreichend
ausgestattet. Die finanziellen Mittel reichen somit
aus.

(Zuruf von den PIRATEN)

Deshalb geht der Antrag véllig am Bedarf vorbei.
Sie fordern etwas, was sich gut anhort, aber nicht
bendtigt wird.

Hinzu kommt, dass Sie einen angeblichen Bedarf
feststellen, ohne daftir einen Vorschlag zur Finan-
zierung zu haben. Eine seribse Haushaltspolitik
sieht anders aus. Daher werden wir den vorliegen-
den Antrag ablehnen. — Vielen Dank.

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege, es
gab noch im Rahmen der Redezeit eine Zwischen-
frage des Kollegen Schatz. Méchten Sie die zulas-
sen?

Jens Geyer (SPD): Ja.

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Bitte schon.

Dirk Schatz (PIRATEN): Vielen Dank, dass Sie die
Frage zulassen. Am Schluss der Rede haben Sie
gesagt, das Geld reicht fur alles aus, und alles ist
super. Warum schreibt dann der LDI der Prasidentin
des Landtags einen Brief, dass das Geld nicht aus-
reicht. Das erschlief3t sich mir nicht so ganz.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
bitte schon.

(Zurufe von den PIRATEN — Simone Brand
[PIRATEN]: Ihr misst es ja wissen!)

Jens Geyer (SPD): Wenn Sie sich die Frage selbst
untereinander beantworten, kann sie nicht so wich-
tig sein. Dann war es eine rhetorische Frage, und
ich bedanke mich. Auf solche Spielchen habe ich
keine Lust.

(Beifall von der SPD — Michele Marsching
[PIRATEN]: Wenn man keine Antwort weil3,
kann man keine geben! — Zurufe von den
PIRATEN: Och!)

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Geyer. — Fir die CDU-Fraktion spricht
Kollege Moritz.

Arne Moritz (CDU): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Der Landesdatenschutzbeauftragte von
Nordrhein-Westfalen und sein Team leisten hervor-
ragende Arbeit.
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(Beifall von den PIRATEN — Vereinzelt Beifall
von der CDU, der SPD, den GRUNEN und
der FDP — Zuruf von den PIRATEN: Hui!)

—Wenn ich wieder von allen Fraktionen Applaus
kriege, stelle ich meine Reden um. — Also: Der Lan-
desdatenschutzbeauftragte wirde sich sicher eine
bessere Stellenausstattung wiinschen. Wer wiirde
sich nicht mehr personelle Ressourcen fir seine
Behdrde oder sein Unternehmen wiinschen? Als
Datenschutzbeauftragter meiner Fraktion wére ich
der Letzte, der die Arbeit des Datenschutzbeauf-
tragten nicht unterstiitzen wirde.

Aber klar ist auch, wir missen darauf achten, was
winschenswert und realisierbar ist. Die Finanzsitua-
tion in Nordrhein-Westfalen ist katastrophal. Alle
anderen Bundeslander haben Schulden abgebaut,
nur die rot-grine Landesregierung in Nordrhein-
Westfalen hat einen Schuldensockel von rund
2,5 Milliarden € verfestigt. Die Zahlen haben wir in
den letzten Tagen ausreichend gehort.

Die Einhaltung der Schuldenbremse ist so weit weg,
dass man sie noch nicht mal mit dem Fernglas se-
hen kénnte. Damit will ich sagen: Die Qualitat der
Arbeit des Landesdatenschutzbeauftragten zeigt,
dass der Stellenumfang in Anbetracht der zu bewal-
tigenden Aufgaben und der haushaltspolitischen Si-
tuation noch auskémmlich ist.

Sie haben es selbst in lhrem Antrag geschrieben:
Der Landesdatenschutzbeauftragte von Nordrhein-
Westfalen weist im Bundeslandervergleich die grofi3-
te personelle Ausstattung auf.

(Dirk Schatz [PIRATEN]: Wir haben auch die
meisten Einwohner!)

Wir kénnen und sollten uns nur an dem orientieren,
was machbar ist. Luftschlossantrage sind keine se-
riose Politik. Sie bringen weder uns weiter, noch
helfen sie, die aktuelle Situation zu verbessern. Sie
streuen den Menschen Sand in die Augen und stel-
len etwas in Aussicht, was nicht zu realisieren ist.

Ich hoffe, dass die Piraten mit dieser Erkenntnis ir-
gendwann auch mal an Deck ankommen. Denn ich
habe bei lhren Antragen immer den Eindruck: Die
sind zu nichts geeignet, aber zu allem fahig und hel-
fen uns auch nicht so richtig weiter.

(Beifall von der CDU)

Wie gesagt: Wir kénnen und wir sollten uns nur an
dem orientieren, was machbar ist. Mir ist ganz si-
cher bewusst, dass in unserer digitalisierten Gesell-
schaft die Aufgaben und Herausforderungen des
Landesbeauftragten fur Datenschutz und Informati-
onsfreiheit standig wachsen.

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
wirden Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Mar-
sching zulassen?

Arne Moritz (CDU): Aber gerne.

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Bitte schon.

Michele Marsching (PIRATEN): Vielen Dank,
Herr Kollege, dass Sie die Zwischenfrage zulas-
sen. — Ich habe mir lhre letzten zehn Satze gera-
de noch einmal durch den Kopf gehen lassen.
Stichwort: ,Luftschlossantrage”. Verstehe ich Sie
da richtig, dass Sie sagen — wenn ich das einmal
zusammenfasse —: ,Wir als CDU-Fraktion kdnnen
nicht sagen, wo gespart werden soll, aber beim
Datenschutz mussen wir auf jeden Fall sparen“?

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
bitte schon.

Arne Moritz (CDU): Es ist schtn, wenn Sie mir die-
se Zwischenfrage stellen. Dann kann ich auch
Ihnen noch einmal erklaren,

(Michele Marsching [PIRATEN]: Sehr gern!)

dass der Inhalt meiner Rede nicht war, dass wir
beim Landesdatenschutzbeauftragten sparen wol-
len.

(Michele Marsching [PIRATEN]: Zu wenig
sparen ist auch Sparen!)

Wir wollen aber auch keine Luftschlésser in die Welt
setzen, dort etwa das Stellentableau grof3zigig
auszubreiten, wenn kein Geld vorhanden ist. Also,
die Frage ist klar beantwortet: Nein, wir wollen dort
nicht sparen. Das habe ich jedoch deutlich gesagt,
ich kann es aber gern noch einmal wiederholen.

(Beifall von den PIRATEN — Michele Mar-
sching [PIRATEN]: Zu wenige Stellen ist
auch Sparen!)

Vor dem Hintergrund der immer stérkeren Digitali-
sierung habe ich es allerdings befremdlich gefun-
den, dass Sie mehr Broschiren fur den Daten-
schutzbeauftragten fordern. Ausgerechnet die Pira-
ten fordern im Zeitalter der digitalen Information
mehr Geld fur Info-Broschiiren — das fand ich einen
Widerspruch in sich.

(Daniel Dingel [PIRATEN]: Damit die CDU
die auch lesen kann!)

Ich hatte die Bitte, dass Sie die Griinen einmal fra-
gen — drei Grine sind noch im Raum —; die hatten
sicher noch ein paar Tipps fur Sie zur Papierver-
meidung.

Standpunkt der CDU ist: Unter den genannten Ge-
sichtspunkten ist momentan kein Handlungsspiel-
raum in Bezug auf die Arbeit des Landesdaten-
schutzbeauftragten vorhanden. Deswegen kdnnen
wir lhrem Antrag leider nicht zustimmen.
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(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Moritz. — Fir die Fraktion Bundnis
90/Die Grinen spricht Herr Kollege Bolte.

Matthi Bolte (GRUNE): Herr Prasident! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Herr Herrmann, Sie haben
sich beklagt, dass es bei der Einbringung Ihres An-
trags im HFA keine Debatte gab. Ich habe noch
einmal nachgefragt: Auch Ihr Kollege, Herr Schulz,
hat zu Ihrem Antrag nichts gesagt. Insofern missen
Sie sich, glaube ich, nicht unbedingt beschweren.
Sie hatten ohne Weiteres in die Sitzung gehen und
dort Ihren Antrag ausfuhrlich begriinden kdnnen.
Der HFA ist bekannt dafir, dass es da Redner gibt,
die das mit der Redezeit grof3ziigig auslegen.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Herr Moritz, Sie haben nach der Realitat gefragt.
Die Realitét — das hat sich in der letzten Zeit immer
wieder gezeigt — beweist, dass der Datenschutz bei
der CDU nicht in guten Handen ist.

(Zuruf von der CDU: Oh!)

Sehen Sie sich einmal an, wen Sie vor einem Jahr
als Bundesbeauftragte fir den Datenschutz und die
Informationsfreiheit durchgesetzt haben: Frau Vol3-
hoff. Sie hat das Amt entkernt; sie hat keinen Ge-
staltungswillen gezeigt, sie hat ein ganzes Jahr lang
jede Chance verpasst, sich mit Beitragen Uber die
Zukunft des Datenschutzes einzubringen. Constan-
ze Kurz hat kirzlich in der ,FAZ* geschrieben: ,Die
neue Datenschutzbeauftragte ist ein Desaster.“ Das
ist die Realitat.

(Beifall von den PIRATEN)

Gleiches gilt auch noch auf der européischen Ebe-
ne. Da wird seit mittlerweile knapp drei Jahren die
europdische Datenschutz-Grundverordnung ver-
schleppt, maf3geblich durch die deutsche Bundes-
regierung. Erst in dieser Woche gab der Digital-
Kommissar Oettinger die Parole aus: ,Ubertreibt es
nicht mit dem Datenschutz.” — Das ist die Realitét,
wenn man der CDU das Thema ,Datenschutz
Uberlasst.

Das sind samtlich GrufRe aus einer vergangenen
Zeit, als Datenschutz noch in eine wettbewerbs-
feindliche Schmuddelecke gestellt wurde. Aber es
gibt jungere Entwicklungen, die zeigen: Da gehorte
er nie hin. — Datenschutz kann ein Wettbewerbsvor-
teil sein, weil inzwischen viele Birgerinnen und
Birger gesehen haben, dass der Schutz ihrer Pri-
vatsphare wichtig ist, und dass es viele Birgerinnen
und Burger gibt, denen der Schutz ihrer Privatspha-
re wichtiger ist, als das fur Frau VoR3hoff und Herrn
Oettinger der Fall ist.

Insofern, lieber Kollege Herrmann, ist es durchaus
gut, immer wieder die Debatte Uber einen zukunfts-
fahigen Datenschutz fachlich zu fiihren. Ich verwei-
gere mich dieser Diskussion nicht. Sie haben in Ih-
rem Antrag eine Reihe von Herausforderungen auf-
gezeigt. Das ist richtig. Sie haben ganz konkret als
neue Aufgaben eine Antiterror-Datei und eine
Rechtsextremismus-Datei ins Feld gefuhrt. Das sind
natdrlich gewichtige Punkte, aber es geht auch ins-
gesamt um die Aufstellung des LDI in den Bedin-
gungen des digitalen Zeitalters.

Und weil das so ist, weil es richtig ist, diese Debatte
zu fuhren, sind wir von Rot-Griin 2011 hingegangen
und haben die Personalausstattung nicht nur auf
den Stand gebracht, wie er vor der Regierungs-
tibernahme von CDU und FDP war — im Ubrigen,
Kolleginnen und Kollegen, Sie haben damals das
Streichkonzert begonnen —, sondern wir sind dar-
Uber hinausgegangen und haben die Ausstattung
beim LDI verbessert. Das war ein Klarer rot-griner
Erfolg, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Wenn ich mir anschaue, wie wir debattieren, dann
stelle ich fest: Es geht nicht allein um die Frage der
Stellenausstattung, sondern wir sehen immer wie-
der, gerade auf der Fachebene, dass Sie eigentlich
auch eine Systemfrage stellen. Es geht nicht ein-
fach nur um Stellen und Broschiren, sondern Sie
wollen eigentlich ein anderes System im Daten-
schutz.

Wir haben seit vielen Jahrzehnten ein System, nach
dem es eine Aufsicht ex post gibt. Das heif3t, dass
die meiste Verantwortung bei den internen Daten-
schutzbeauftragten liegt, und dass es erst nachge-
lagert eine o6ffentliche Datenschutzaufsicht gibt. So
wird das seit Jahrzehnten praktiziert. Sie wollen den
LDl mit immer neuen Aufgaben befrachten und
wilrden am liebsten sehen, wenn immer ein Daten-
schutzkontrolleur daneben steht. Das kann man so
sehen, aber dann muss man sagen, dass daflr
selbst die 21 Stellen, die Sie beantragt haben, nicht
ausreichen.

Uberhaupt habe ich mich gefragt, wie Sie eigentlich
auf diese 21 Stellen gekommen sind. Anders als es
der Kollege Kern gerade vermutet hat, bedeuten 21
Stellen keine Verdoppelung, sondern lediglich ein
Plus von knapp 50 %. Ich habe mir das so erklart:
21 ist die Halfte von 42, aber Ihr Antrag ist nicht die
halbe Antwort auf die Frage nach dem Leben, dem
Universum und dem ganzen Rest. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)
Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr

Kollege Bolte. — Nun spricht fur die FDP-Fraktion
Herr Dr. Orth.
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Dr. Robert Orth (FDP): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich habe
dem Kollegen Bolte gerade zugehort. Er hat die
ganze Zeit darUber gesprochen, dass die CDU
nichts zum Datenschutz beigetragen hétte. Ich habe
daraufhin Uberlegt, was die eigentlich grine Frakiti-
on zum Datenschutz beigetragen hat. Ehrlich ge-
sagt, ist mir nichts eingefallen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vielleicht kénnen Sie mir das spater im Vier-Augen-
Gespréch erzahlen.

(Zurufe von Matthi Bolte [GRUNE] und Sigrid
Beer [GRUNE])

Zum Antrag der Piratenfraktion muss man sagen,
dass es sich dabei um einen Antrag nach dem Mot-
to ,schone Forderungen, die eigentlich jeder toll fin-
den wirde* handelt, bei dem sich aber die Frage
der Realisierbarkeit stellt.

Ich héatte mir gewiinscht, dass Sie entsprechend
haushalterisch vorgehen und uns sagen wiurden,
was das kostet, wer das alles bezahlt, woher das
Personal kommt und wie wir den Austausch des
Personals sicherstellen wollen. Denn der LDI wickelt
ja auch einen Austausch mit anderen Stellen ab,
damit man eben nicht datenschutzblind wird, son-
dern weil3, was im Leben drauf3en und was in der
Verwaltung stattfindet. All solche Dinge haben Sie in
Ihrem Antrag nicht berlcksichtigt. Deswegen moch-
ten wir uns heute zu diesem Antrag enthalten.

Wir hoffen, dass auch in der Zukunft der LDI fur all
diese Themen zustéandig bleibt. Herr Kollege Bolte,
wir haben gehort, dass lhre Fraktion ganz gerne die
Verbraucherschitzer in den Fragen des Daten-
schutzes starken will und da auch einen gewissen
Aufwuchs an Stellen und an Personal sehen wirde.

Da kann ich nur entgegnen: Das wére nicht unsere
Politik, wir wollen einen Datenschutzbeauftragten,
der fUr die gesamte Breite zustandig ist; denn nur
dann kann er effektiv arbeiten. Ich wirde mir wiin-
schen, dass wir in diesem Sinne dem LDI als ge-
meinsames Signal zusenden, dass er fur uns im
Land die einzige derartige Institution ist und bleibt.
Was er braucht, mége er uns bitte sagen. Anschlie-
Bend mussen wir uns dann Uberlegen, wie wir das
haushalterisch darstellen konnen. — Herzlichen
Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Dr. Orth. — Fir die Landesregierung spricht Herr Mi-
nister Jager.

Ralf Jager, Minister fur Inneres und Kommunales:
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Aus
Griinden der Gewaltenteilung nimmt die Landesre-
gierung zu landtagsinternen Angelegenheiten keine

Stellung und nach gelbter Staatspraxis auch nicht
zu dem hier vorgelegten Antrag. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Jager.- Mir liegen keine weiteren Wortmel-
dungen vor. Damit kommen wir zur Abstimmung.

Die antragstellende Fraktion der Piraten hat direkte
Abstimmung beantragt. Wer stimmt dem Antrag
Drucksache 16/7406 zu? — Das ist die Piratenfrakti-
on. Wer stimmt dagegen? — Das sind SPD, Griine,
CDU. Wer enthalt sich? — Es enthalt sich die FDP-
Fraktion, und damit ist der Antrag Drucksache
16/7406 mit grol3er Mehrheit abgelehnt.

Wir kommen zu:

10 Ausverkauf der rot-griinen Politik fur 100 Mil-
lionen Euro — Hilfe fir die Kommunen muss
auch bei den Gefliichteten ankommen!

Eilantrag
der Fraktion der PIRATEN
Drucksache 16/7467

Die Fraktion der Piraten hat mit Schreiben vom
1. Dezember 2014 fristgerecht diesen Eilantrag ein-
gebracht.

Ich erdffne die Aussprache und erteile Herrn Kolle-
gen Herrmann das Wort.

Frank Herrmann (PIRATEN): Sehr geehrter Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen von Rot-
Grin, Sie werden wissen, was jetzt kommt. Fur die
anderen und flur die verehrten Birgerinnen und
Birger im Saal und im Stream mdochte ich den letz-
ten Freitag kurz in Erinnerung rufen. Da gab es im
Bundesrat in Berlin einen Hohepunkt politischer
Standhaftigkeit — leider nicht. Denn die rot-grine
Landesregierung stimmte daflir, dass européische
Freizlgigkeitsrecht einzuschranken, um einen an-
geblichen Missbrauch desselben zu verhindern.

Gleichzeitig stimmte Frau Kraft auch noch gegen
ihren eigenen Koalitionsvertrag. Dort steht, dass Sie
sich fur die Abschaffung des Asylbewerberleis-
tungsgesetzes einsetzen wollen. Sie haben aber fur
die Beibehaltung des Asylbewerberleistungsgeset-
zes gestimmt. Jetzt werden Flichtlinge und Kom-
munen weitere Jahre mit diesem unsaglichen Son-
dergesetz leben missen. Und die européische Frei-
zugigkeit wurde gleich noch mit zu Grabe getragen.
Fir mich ist das das Gegenteil einer Willkommens-
kultur.

(Beifall von den PIRATEN)

Wie ist das passiert? — Offensichtlich hat es am
Vorabend der Abstimmung im Bundesrat Verhand-
lungen gegeben. Nun kdnnen Verhandlungen, ins-
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besondere politische, sehr hart sein. Jeder bestimmt
die Grenze, bis zu der seine Position und seine
Werte aufrechterhalten werden, selbst. Fir Nord-
rhein-Westfalen scheint diese Grenze bei 100 Mil-
lionen € zu liegen. Das ist der Preis, den die Bun-
desregierung fir die weitere Schlechterstellung der
Gefliichteten im Vergleich zu den anderen Men-
schen im Land zu zahlen bereit war. Sie haben zu-
gegriffen.

Ich finde das sehr bedauerlich, denn die européi-
sche Freiziigigkeit hatte lhnen doch etwas mehr
wert sein missen. Sie haben doch, liebe Fraktion
Biindnis 90/Die Grinen, selbst ein Positionspapier
beschlossen mit dem Titel: ,Die nordrhein-
westfalischen Kommunen unterstitzen, Integration
von Zuwanderinnen und Zuwandern aus Sidosteu-
ropa fordern.“ Es muss lhnen doch aufgefallen sein,
dass diese Positionierung nun gar nicht zu der Zu-
stimmung zum Gesetz zur Anderung der Freiziigig-
keit in der EU passt.

Sie leisten den Seehofers in der Republik und deren
unséglicher Stimmungsmache a la ,Wer betriigt, der
fliegt® weiter Vorschub. Dabei wissen Sie doch,
dass es einen besonderen Sozialleistungsbetrug
der Menschen aus Bulgarien und Rumanien uber-
haupt nicht gibt. Sie wissen auch, dass das Ergeb-
nis einer Studie der Antidiskriminierungsstelle des
Bundes lautet, dass keiner Bevélkerungsgruppe
weniger Sympathie entgegenbracht wird als den
Roma und Sinti.

Sie hatten die Pflicht gehabt, dagegen ein Signal zu
setzen. Das haben Sie jetzt fur 100 Millionen € ver-
kauft. Eine Protokolinotiz ist fir mich kein Signal.
Was machen Sie nun mit dem Geld? Refinanzieren
Sie den Flichtlingsgipfel, der aufgrund lhrer Schan-
de im Zusammenhang mit den Landesaufnahmen
stattgefunden hat?

Die zweite Lesung des Haushalts ist vorbei. Wir
wissen immer noch nicht, wie Sie die Zusagen vom
Flichtlingsgipfel gegenfinanzieren wollen. Wo sind
Ihre Haushaltsanderungsantrage dazu?

Hier mussen wir das Schlimmste befiirchten, ndm-
lich dass Sie ihren eigenen Haushalt mit dem Geld
aus Berlin sanieren. Im Deal zur Bundesratsab-
stimmung ist explizit festgehalten, dass mit der fi-
nanziellen Unterstitzung von Landern und Kommu-
nen durch den Bund eine ausgewogene und ab-
schlieRende Regelung fir die Jahre 2015 und 2016
gefunden wurde. Es gibt also auch zukiinftig keinen
miden Euro zuséatzlich vom Bund — egal wie ange-
spannt die Weltlage sein wird.

Der Bund hat sich so Ihre Zusicherung dafur er-
kauft, dass zumindest in den ndchsten zwei Jahren
nicht mehr Uber die Abschaffung des Asylbewerber-
leistungsgesetzes diskutiert wird. Falls ich mich ir-
ren sollte, dann starten Sie bitte endlich eine Bun-
desratsinitiative; denn dariiber gesprochen haben
Sie schlieflich lange genug.

Meine Damen und Herren, am 18. Juli 2012 stellte
das Bundesverfassungsgericht fest, dass es unzu-
lassig ist, die Menschenwiirde zu relativieren und
staatliche Leistungen zu begrenzen, um migrations-
politische Ziele zu verfolgen. Richtigerweise be-
kennt sich daher auch unsere rot-grine Landesre-
gierung in ihrem Koalitionsvertrag dazu, sich auf
Bundesebene fir die Abschaffung des Asylbewer-
berleistungsgesetzes einzusetzen.

Die Zeit fur eine Abschaffung war in den letzten
Monaten so gunstig wie noch nie. Im Bundesrat gibt
es eine Mehrheit, die von Parteien getragen wird,
die fur die Abschaffung des Asylbewerberleistungs-
gesetzes sind. Noch nie waren wir in den letzten
zwei Jahrzehnten so nah an der Abschaffung. Die
SPD hétte zudem ihren Einfluss in der Bundesregie-
rung geltend machen kénnen. Aber nichts ist pas-
siert. Die Chance ist verkauft.

Deshalb haben wir diesen Antrag gestellt; er bedeu-
tet die letzte Mdoglichkeit fir den Landtag, dartber
mitzuentscheiden, dass die lange geforderte Unter-
stlitzung vom Bund fir die Unterbringung und Ver-
sorgung der Flichtlinge tatsachlich in den Kommu-
nen ankommt. Ich bitte daher um lhre Zustim-
mung. — Danke schon.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Herrmann. — Nun spricht fur die SPD-Fraktion Herr
Kollege Korfges.

Hans-Willi Koérfges (SPD): Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Man kdnnte denken, An-
lass fur diesen Eilantrag sei die Verstandigung zwi-
schen Bund und Landern tber ein Gesamtkonzept
zur Entlastung von Landern und Kommunen bei der
Aufnahme und Unterbringung der Asylbewerber.

Nein, ich denke eher, dass es sich dabei um ein
durchschaubares taktisches Mandver handelt. Sie
unternehmen — ich driicke das einmal salopp aus —
den untauglichen Versuch, die Koalitionsfraktionen
und andere in diesem Haus mit vermeintlichen Wi-
derspriichen zu konfrontieren und uns vorzufiihren.

Ich sage jetzt etwas zu Verschworungstheorien:
Diese werden nicht besser, wenn sie unlogisch sind.
Ich finde es schon ein wenig unlogisch, wenn Sie
auf der einen Seite anprangern, wir hatten unsere
politischen Inhalte fur immerhin 100 Millionen € ver-
kauft, und uns auf der anderen Seite Vorschlage
unterbreiten, wie man mit diesem Geld umzugehen
habe. Wenn Sie die pure Moral fur sich in Anspruch
nehmen, missen Sie sich schon auf irgendeine
Lesart einigen.

Ich darf Ihnen sagen — da sind wir ganz nahe beiei-
nander — Naturlich ist die SPD, naturlich ist die
Landesregierung und naturlich sind die die Landes-
regierung tragenden Koalitionsfraktionen nach wie
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vor fur die Abschaffung des Asylbewerberleistungs-
gesetzes. Nur, man muss wissen, was einem an
welcher Stelle ein politischer Kompromiss wert ist,
bzw. ob man woméglich zugunsten von Betroffenen
an der einen oder anderen Stelle Dinge mit quer-
schreibt, die einem nicht zu 100 % passen.

Ich nenne hierzu jetzt ein paar Punkte. Sie wissen,
dass die Leistungen fur Asylsuchende rechtssicher
festgelegt werden und dass endlich das Urteil des
Bundesverfassungsgerichts umgesetzt wird. Das ist
Teil des Paketes. Sie wissen, dass betroffenen Kin-
dern, Jugendlichen und jungen Erwachsenen zu-
kiinftig ab Beginn ihres Aufenthaltes Bildungs- und
Teilhabeleistungen gewahrt werden sollen. Sie wis-
sen, dass die Anwendungsdauer des Asylbewerber-
leistungsgesetzes von bisher 48 auf 15 Monate ver-
kirzt wird.

Sie wissen, dass durch die Herausnahme bestimm-
ter Personengruppen mit humanitaren Aufenthaltsti-
teln aus dem Anwendungsbereich zudem die Kom-
munen und Lander pro Jahr um einen zweistelligen
Millionenbetrag entlastet werden. Und Sie wissen,
dass wir damit einen — zugegebenermallen aus
meiner Sicht — nicht ausreichenden, aber doch rich-
tigen Schritt in eine vernlnftige Richtung gemacht
haben.

Auf der anderen Seite frage ich mal: Was haben die
Menschen davon, wenn man eine Haltung dazu be-
nutzt, einen Kompromiss scheitern zu lassen? — Ich
kann lhnen sagen, was sie davon haben, namlich
gar nichts. Dann hat man zwar die Fahne der heh-
ren Moral hochgehalten, aber fir die betroffenen
Menschen nichts erreicht, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN — Zu-
ruf von Frank Herrmann [PIRATEN])

Ich mdchte, weil wir da noch verhandeln, tUber die
Verbesserungen im Gesundheitsbereich noch
nichts im Detail ausfihren. Das ist mir noch nicht
weitgehend genug. Aber auch dort gibt es einen
Schritt in die richtige Richtung, auch dort gibt es
weitere Verhandlungen.

Ich darf lhnen zu dem nachsten Bereich, den Sie
angesprochen haben — ich lese die Protokolinotiz
hierzu jetzt nicht vor, denn das wirde mein Zeitkon-
tingent sprengen —, sagen, dass wir naturlich bei
unserer Meinung hinsichtlich der Freizugigkeit blei-
ben, und dass deshalb die Landesregierung die
Protokollnotiz abgegeben hat. Das zeigt doch, dass
wir nicht von unseren prinzipiellen Grundsétzen ab-
weichen.

Lassen Sie mich jetzt auch noch etwas zur Frage
nach dem Geld sagen. Bei der Diskussion ist Ihnen
offensichtlich bis jetzt nicht aufgefallen, dass wir die
Halfte der Summe, die in Berlin vereinbart worden
ist, Uber 20 Jahre lang aus Landesmittel zurlckfi-
nanzieren. Das soll den Flichtlingen in unserem

Land zugutekommen. Da laufen wir doch alle sozu-
sagen auf der gleichen Spur.

Als letzte Position darf ich Ihnen noch Folgendes
sagen: Wenn Sie jetzt fordern, wir sollten verbind-
lich festlegen, wie vor Ort was gemacht wird, strei-
fen Sie damit ganz deutlich einen Grundsatz — nein,
Sie verletzen ihn sogar —, der diesem Haus immer,
gerade wenn es um kommunale Belange ging, we-
sentlich war: Wenn wir Gber die Verwendung von
Geld vor Ort reden, reden wir zun&chst mit den Be-
troffenen, namlich den Kommunen, dann unterhal-
ten wir uns mit den kommunalen Spitzenverb&nden.
Dann wird den Kommunen nicht im Detail vorge-
schrieben, was sie mit dem Geld zu machen haben.
Denn die kommunale Selbstverwaltung ist ein ho-
hes Gut, das wir beachten wollen. — An dieser Stelle
sage ich vielen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schon, Herr
Korfges. — Fir die CDU-Fraktion hat nun Herr Kol-
lege Nettelstroth das Wort.

Ralf Nettelstroth” (CDU): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Am vergangenen Freitag wurde
im Rahmen der Bundesratsverhandlungen zu Fra-
gen der Zuwanderung und des Asylrechts auch ein
Erfolg bei den Fluchtlingskosten erzielt. Obwohl der
Bund keine finanzielle Verantwortung fir diese Auf-
gabe tragt, ist eine immense Unterstitzung be-
schlossen worden: Im Zusammenhang mit den an-
steigenden Fluchtlingskosten wurde eine finanzielle
Unterstiitzung in Héhe von 1 Milliarde € fir die
kommenden zwei Jahre beschlossen.

Angesichts der steigenden Zahl von Menschen, die
in unserem Land Zuflucht suchen, gebithrt dem
Bund fiir dieses Engagement und die Mitibernahme
der gesamtgesellschaftlichen Verantwortung grof3er
Dank. Diese Hilfe bedeutet fur Nordrhein-Westfalen
eine wertvolle Unterstilitzung.

In den kommenden zwei Jahren erhalt das Land
Nordrhein-Westfalen jeweils circa 120 Millionen €.
Es ist wichtig, die Vereinbarung zwischen dem
Bund und den Landern genau zu lesen. Ich zitiere:

»,In den Fallen, in denen die Kommunen Kosten-
trager sind, sagen die Lander eine entsprechen-
de Weitergabe der vom Bund erhaltenen Mittel
zu.*
Mit dieser Formulierung ist klargestellt, dass die
Gesamtsumme vollstdndig, also zu 100 %, an die
Stadte und Gemeinden in Nordrhein-Westfalen wei-
terzuleiten ist. Die Landesregierung muss die Mittel
komplett an die Kommunen weitergeben. Denn hier
in Nordrhein-Westfalen tragen die Kommunen die
Verantwortung fur die Versorgung und Unterbrin-
gung von Flichtlingen.
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In den Kommunen wird die Willkommenskultur mit
Leben erfullt, und damit das vor Ort geschehen
kann, ist es wichtig, dass ausreichende finanzielle
Ressourcen zur Verfugung gestellt werden. Eine
Willkommenskultur benétigt also auch ausreichende
finanzielle Mittel.

Bislang lie das Land die Kommunen dabei im
Stich. Lediglich rund 20 % der Aufwendungen fir
Asylbewerber wurden vom Land Uber die Flicht-
lingskostenpauschale erstattet. Auch die angekin-
digten Verbesserungen beim Flichtlingsgipfel sor-
gen nicht dafir, dass eine auskdmmliche Finanzie-
rung gewabhrleistet wird.

Die Pauschalen laufen weiter den tatséchlichen
Entwicklungen hinterher. Statt fur reale 38.000
Flichtlinge erhalten die Kommunen nur die Erstat-
tung fur 28.000 Flichtlinge, weil immer auf den 1.
Januar des Vorjahres zuriickgegriffen wird.

Die Bereitschaft der Deutschen, Fliichtlingen zu hel-
fen, ist einer aktuellen Umfrage zufolge sehr grof3.
Zwei Drittel, also knapp 66 %, kénnen sich dem-
nach vorstellen, Asylbewerber etwa durch Sach-
spenden oder ehrenamtliche Hilfe persdnlich zu un-
terstitzen.

Diese positive Grundiberzeugung bei den Men-
schen darf nicht durch knappe Ressourcen vor Ort
aufs Spiel gesetzt werden. Wenn vor Ort die Kosten
der Asylbewerber einzig Uber Steuererhéhungen
abgefangen werden mussen, bedroht dies nicht nur
den Konsolidierungskurs eben jener Kommunen,
sondern auch die derzeit hohe Akzeptanz der
Fluchtlingsunterbringung in Nordrhein-Westfalen.

Daher muss die Hilfe dort ankommen, wo die Auf-
gabe erledigt wird. Die Kommunen machen dabei
einen guten Job. Bilder wie die aus Burbach stam-
men aus einer Landeseinrichtung. Was die Kom-
munen dabei nicht brauchen, sind Vorgaben des
Landes, so wie sie die Piraten hier in ihrem Antrag
fordern.

Die Kommunen tun bereits heute ihr Mdglichstes,
die Unterbringungs- und Lebenssituation von
Flichtlingen und Asylbewerbern in Nordrhein-
Westfalen zu verbessern, und das derzeit noch, oh-
ne die notwendigen Mittel zu erhalten. Das werden
unsere Stadte und Gemeinden auch weiterhin tun,
auch wenn sie das nicht mehr aus anderen Mitteln
des Haushalts zu erledigen haben.

Daher lehnen wir lhren Antrag, sehr geehrte Kolle-
gen von den Piraten, ab. In Punkt 1 hat er sich so-
wieso schon erledigt, weil bereits in der Vereinba-
rung geklart ist, dass die Mittel weiterzugeben sind.
In Punkt 2 machen Sie Vorgaben, die nach unserer
Auffassung im Rahmen einer subsidiaren Vorge-
hensweise nicht angemessen sind. Es ist vielmehr
die Aufgabe der Kommunen, dies umsetzen, und
das werden sie auch tun. Deshalb haben Sie bitte
Verstandnis dafir, dass wir lhrem Antrag nicht fol-
gen kdnnen — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Nettelstroth. — Nun spricht Frau Duker fur die Frak-
tion der Griunen.

Monika Diiker (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Antrag
der Piraten enthalt aus meiner Sicht eine richtige
Feststellung. Dort steht, das Asylbewerberleis-
tungsgesetz solle abgeschafft werden. Ja, auch aus
Sicht der Griinen ist dieses Gesetz desintegrativ, es
diskriminiert die Asylbewerber beim Zugang zu Ge-
sundheit und zu Integration, und es belastet Lander
und Kommunen. Zudem beteiligt sich der Bund
Uberhaupt nicht an Unterbringung und Versorgung.

Deswegen steht das folgerichtig im grinen Wahl-
programm sowie im nordrhein-westféalischen Koaliti-
onsvertrag von Rot-Gruin. Deswegen hat folgerichtig
die Landesregierung im Bundesrat auch eine Ab-
schaffung dieses Gesetzes gefordert.

Herr Herrmann, Sie mussen allerdings zur Kenntnis
nehmen, dass man in einer Demokratie fir solche
Positionen am Ende Mehrheiten braucht. Diese gab
es im Bundesrat aber nicht. Dann kann man sich
anschlielend entweder beleidigt zurlickziehen und
sagen: ,Jetzt machen wir gar nichts mehr®, oder
man kann sich fragen, wie man doch noch Verbes-
serungen herbeiflihren kann.

Genau das hat die Landesregierung auch gemacht
und dabei in zéhen Verhandlungen mit den anderen
L&andern zunachst erreicht, dass wir das Ganze ab-
geschwécht haben. Schlie3lich gab es dann eine
Mehrheit dafir, dass alle Asylbewerber nach einem
Jahr in das SGB Il Uberfuihrt werden und es eine
gleichberechtigte Krankenversorgung mit Kosten-
Ubernahme durch den Bund gibt.

Das war mehrheitsfahig im federfuhrenden Aus-
schuss, aber dort gilt wohlgemerkt das Ressortprin-
zip. Deswegen ist so etwas dann unter Umstanden
im Plenum nicht mehrheitsfahig, was hier auch der
Fall war. Beim Freizligigkeitsgesetz ist es eine ahn-
liche Konstellation.

Solche Lagen, Herr Herrmann, sind im Verhaltnis
zwischen Bundesrat, Bundesregierung und Bundes-
tag nicht unnormal, da sich hier unterschiedliche po-
litische Konstellationen und unterschiedliche Inte-
ressen gegenuberstehen.

Dann, lieber Herr Herrmann, ist es auch normal,
dass man sich, wie gesagt, nicht beleidigt in den
Schmollwinkel zuriickzieht, sondern dass man ver-
handelt. Das ist nicht unanstandig, sondern das be-
deutet, Verantwortung fur die Menschen zu Uber-
nehmen, die wir als Land auch im Bundesrat vertre-
ten.

(Beifall von den GRUNEN)
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Im Ergebnis kippt dann nicht der ein oder andere
um oder — um es mit lhren Worten zu sagen — man
verkauft seine Seele.

(Zuruf von den PIRATEN: Sie haben keine!)

Vielmehr werden am Ende Kompromisse geschlos-
sen. Wenn man den anderen Kompromisse abver-
langt, muss man auch selbst welche eingehen,
sonst kommt nichts dabei herum. Den Kompromiss
kann man unterschiedlich bewerten. Es steht jedem
frei, zu sagen: Ihr habt da nicht genug herausge-
holt — wie auch immer.

Vizepréasident Oliver Keymis: Frau Duker, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage?

Monika Diiker (GRUNE): Nein, ich mochte meine
Ausfihrungen zu Ende bringen. — Klar ist: Wenn
CDU, CSU, SPD und Griine um einen Kompromiss
ringen — das mochte ich hier noch einmal verdeutli-
chen, weil Sie immer wieder die Bundesratssachen
ins Gesprach bringen —, kann dabei am Ende des
Tages keine griine Parteiprogrammatik heraus-
kommen. Das geht bei solchen Verhandlungspro-
zessen nicht; Herr Korfges hat darauf hingewiesen,
was dabei herausgekommen ist.

(Beifall von der SPD)

Ich finde, auch eine Blockade ware unverantwortlich
gewesen. Denn am Ende haben wir nicht nur das
Geld, liebe Kolleginnen und Kollegen, sondern eine
groRe Gruppe von Menschen mit humanitarem Auf-
enthaltstitel nach § 25 Abs. 5 Aufenthaltsgesetz, die
dann Anspriche aus SGB Il haben. Das heif3t, die-
se Menschen kénnen morgen zum Jobcenter gehen
und sagen: Ich mdchte hier Arbeitsmarktférderung
bekommen. Ich mdchte integriert werden. — Diesen
Menschen steht endlich der Weg zu einer fairen In-
tegration offen.

Darliber hinaus haben wir — das war auch nicht
blockierbar, wie ich finde, wenn man bereit ist,
Verantwortung zu (bernehmen - die Anwen-
dungsdauer des Asylbewerberleistungsgesetzes
von 48 Monaten auf 15 Monate gesenkt, aller-
dings als Analogleistung, von der die Kommunen
Uberhaupt nichts haben; das war der Wermuts-
tropfen. Aber auf der anderen Seite bekommt jetzt
jeder Asylbewerber schon nach 15 Monaten und
nicht erst nach 48 Monaten eine Krankenversi-
cherungskarte, und zwar gleichberechtigt mit den
Sozialhilfeempfangerinnen und —empféngern.

Insofern kénnen Sie doch nicht einfach sagen: Das
ist uns vollig egal. Das blockieren wir hier. Die Men-
schen haben hier kein Recht auf Verbesserung, weil
wir hier reine Lehre durchsetzen wollen. — Nein, so
gehen wir nicht mit der Politik um, die im Bundesrat
gemacht wird, und deswegen finde ich es richtig,
dass verhandelt wurde.

Vor allen Dingen bekommen jetzt auch Asylbewer-
ber endlich verfassungskonforme Geldleistungen.
Auch das war Uberfallig.

Jetzt zu dem sogenannten Kompromiss. Ich finde,
was dabei herausgeholt wurde, ist gut und kann
sich sehen lassen: 500 Millionen € fir 2015,
500 Millionen € fur 2016. Natlrlich hatte auch ich
gerne mehr gehabt — das ist véllig klar —, aber das
war sozusagen das Zugestandnis. Bei der CDU war
leider keine Mehrheit zu finden fir eine strukturelle,
dauerhafte Entlastung der Lander und Kommunen;
sie war fiir eine einmalige Zahlung.

Bemerkenswert ist, dass es einem Land wie Bayern
vollig egal ist, wie die Lander und Kommunen ent-
lastet werden. Hauptsache, man macht weiterhin
eine restriktive, repressive Politik gegen Asylbewer-
ber!

Grof3zugig geschatzt heilt das zweimal 120 Millio-
nen € fir NRW, und wenn man das kreditierte Geld
abzieht — das mussen wir ja irgendwann, in 20 Jah-
ren, zurlickzahlen —, bleiben zweimal rund 60 Millio-
nen € Ubrig.

(Vorsitz: Vizeprasident Dr. Gerhard Papke)

Dieses Geld — und dafur brauchen wir keine Antra-
ge von lhnen, Herr Herrmann — ist zweckgebunden
fur Flichtlinge, und dafir werden wir es in NRW
auch ausgeben. Wir werden auch weiterhin Verant-
wortung im Bundesrat Ubernehmen und uns fir
Verbesserungen fur Fliichtlinge und fur Entlastun-
gen fir Kommunen einsetzen. Davor werden wir
uns nicht driicken. — Danke schon.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Frau Kollegin. — FUr die FDP-Fraktion hat Herr Kol-
lege Dr. Stamp das Wort.

Dr. Joachim Stamp (FDP): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich kann es sehr kurz ma-
chen. — Die Beschlisse, die im Bund gefallt worden
sind, bestétigen die Position, die wir als FDP hier
die ganze Zeit vertreten haben. Das war schon im
Fruhjahr unsere Einschéatzung.

Was das Thema ,Armutseinwanderung“ angeht,
haben einige Fraktionen hier im Haus ein bisschen
gebraucht; mittlerweile sind sie auf dem Weg, sich
uns anzuschlieRen. Wir haben von Anfang an ge-
sagt, dass das, was die CSU vertont, so nicht halt-
bar ist. Es ist vor allem rechtlich nicht haltbar, und
genau so ist es letztendlich auch gekommen.

Das gilt aber umgekehrt auch fir das Asylbewerber-
leistungsgesetz, meine Damen und Herren. Wir ha-
ben hier von vornherein gesagt, dass die Streichung
des Asylbewerberleistungsgesetzes nicht im Koaliti-
onsvertrag der Grof3en Koalition steht. Und wer
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glaubt, dass das Asylbewerberleistungsgesetz er-
satzlos gestrichen wird, der macht sich etwas vor.

Deswegen ist es, meine Damen und Herren von
SPD und Grinen, falsch, wenn Sie immer wieder
die Streichung des Asylbewerberleistungsgesetzes
als Allheilmittel fur die verninftige Versorgung der
Fluchtlinge vor sich hertragen. Tatsache ist, dass es
jetzt entsprechend der Entscheidung des Bundes-
verfassungsgerichts reformiert wird; das ist das,
was wir angenommen haben. Insofern sehen wir
uns in unserer Einschatzung, die wir auch in den
Fachausschissen gedufBert haben, bestatigt.
Manchmal ist es eben wichtig, dass man die The-
men nicht nur mit Emotionen, sondern auch mit der
notwendigen Fachlichkeit angeht.

(Beifall von der FDP — Sigrid Beer [GRUNE]:
Oh, oh, oh! Jetzt zeigen zehn Finger auf Sie
zuriick! — Hans-Willi Koérfges [SPD]: Warum
tun Sie es dann nicht?)

Meine Damen und Herren, was die Bundesmittel
betrifft, so werden diese nicht die Landesmittel er-
setzen; so habe ich Sie gerade verstanden und
wirde mich freuen, wenn der Minister das klarstel-
len wirde. Wir wollen nicht, dass die Bundesmittel
herangezogen werden, um Versprechungen des
Fluchtlingsgipfels zu bezahlen. Darauf missen wir
uns verlassen kénnen. Alles andere ware ein Skan-
dal. Aber das wollen wir Ihnen auch nicht unterstel-
len. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Kollege Dr. Stamp. — Fur die Landesregierung
erteile ich Herrn Minister Jager das Wort.

Ralf Jager, Minister fir Inneres und Kommunales:
Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die zwischen Bund und Landern getroffene
Verstandigung tragt, wie ich finde, eine wichtige
Botschaft in sich. Diese grol3e — manche sagen
auch riesige — Herausforderung der Aufnahme und
Betreuung von Fluchtlingen kénnen wir nur mit allen
staatlichen Ebenen in Deutschland gemeinsam be-
waltigen, und gemeinsamen heil3t: Kommunen,
Lander und Bund.

Ich glaube, mit vereinten Kraften kann uns diese
Aufgabe jetzt und auch in Zukunft gelingen. Es ist
gut, dass sich der Bund endlich seiner Verantwor-
tung bewusst wird. Daher ist es an sich eine sehr
gute Nachricht, dass schon ab dem kommenden
Jahr zweimal 500 Millionen €, halftig finanziert von
den Landern, bereitgestellt werden. Das ist ein Er-
folg fur die LAnder und die Kommunen gleicherma-
Ren, meine Damen und Herren.

Es ist ein Erfolg, fur den wir lange mit Nachdruck in
zahlreichen Gesprachen in Berlin mit dem Bund
eingetreten sind. Es geht hier nicht um einen Aus-

verkauf, Herr Herrmann, sondern es geht um eine
ganz konkrete Frage: Was konnen diese drei staat-
lichen Ebenen gemeinsam schaffen, damit die Auf-
nahme, die Versorgung und die Betreuung von
Schutzsuchenden auf Dauer besser gelingen kon-
nen?

An diesem Punkt kann man die Frage stellen: Wa-
rum wurde das Asylbewerberleistungsgesetz im
Bundesrat nicht komplett gekippt? — Die Antwort,
Herr Herrmann, ist relativ einfach und lautet: Es gab
dafir nicht die erforderliche Mehrheit.

Wir haben einen entsprechenden Antrag gestellt.
Ja, das ist richtig. Wir hatten uns den Wegfall des
Asylbewerberleistungsgesetzes auch gewinscht —
so haben wir es auch im Antrag formuliert —, aber
dieser Antrag drang nicht durch. Diesen Umstand
kann man bewerten, wie man will, aber in einer
Demokratie muss man eine solche Situation respek-
tieren oder im Duden nachschlagen, was ein Kom-
promiss ist. — Ein Kompromiss ist eine Ubereinkunft
durch gegenseitige Zugestandnisse. Die Uberein-
kunft zwischen Bund, Landern und Kommunen ist
damit ein Kompromiss im besten Sinne.

Wenn man dagegen eine Politik betreiben will, Herr
Herrmann, schon zu sein, stark zu sein und mutig
zu sein im Sinne von schon vor die Wand rennen,
stark abprallen und mutig wieder nach vorne ren-
nen, dann stellt man irgendwann fest: Die Mauer
bleibt trotzdem hart, aber der Kopf wird immer wei-
cher.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dieser
Kompromiss ist gut, weil er Zugestandnisse des
Bundes, der Lander und der Kommunen nachhaltig
unterstiitzt. Das war langst Uberfallig. Das ist ein
deutlicher Schritt, weil die Summen, die der Bund
zur Verfugung stellt, den vielen Menschen, die bei
uns Schutz suchen, letztendlich zugutekommen.

Meine Damen und Herren, ich will gerne noch auf
drei Dinge hinweisen.

Zum einen: Der Bundesanteil in Héhe von 500 Milli-
onen € ist klar gebunden, namlich ausschlie3lich fur
Mehrbelastungen durch Aufnahme, Unterbringung,
Versorgung und Gesundheitsversorgung von Asyl-
bewerbern. Damit ist klar definiert, wozu das Geld
Zu nutzen ist.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Minister,
entschuldigen Sie, wirden Sie eine Zwischenfrage
des Abgeordnetenkollegen Olejak zulassen?

Ralf Jager, Minister fur Inneres und Kommunales:
Ja.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Bitte.
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Marc Olejak (PIRATEN): Sehr geehrter Herr Minis-
ter, vielen Dank, dass Sie die Zwischenfrage zulas-
sen. — Habe ich Sie gerade richtig verstanden? Be-
zogen Sie lhre Ausfuihrungen jetzt nur auf die Pira-
tenfraktion oder auf Herrn Albig, der sich als einzi-
ges SPD-Mitglied in dieser Angelegenheit im Bun-
desrat gegen diese Einigung ausgesprochen hatte?

Ralf Jager, Minister fir Inneres und Kommunales:
Das kann ich ganz klar beantworten: ausschlie3lich
auf die Piraten, Herr Abgeordneter.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mdch-
te gerne auf etwas Zweites aufmerksam machen.
Das haben Sie hier angesprochen, Herr Net-
telstroth. Ich bitte Sie, diese Legende nicht weiter
vor sich herzutragen, Herr Nettelstroth. Die Behaup-
tung, dass das Land den Kommunen tatsachlich nur
20 % der anfallenden Unterbringungskosten fir
Asylbewerber erstattet, ist definitiv falsch. Das be-
haupten weder die Gemeinden noch die kommuna-
len Spitzenverbénde. Das behauptet auch nicht
Herr Kuper, der neben Ihnen sitzt, dessen Heimat-
gemeinde einen Kostendeckungsgrad von Uber
100 % hat.

Wir gehen davon aus, dass wir, weil es namlich
sehr individuelle Kostensituationen fiir die Unter-
bringung je Gemeinde gibt, mit unseren Pauschalen
bei einem Kostendeckungsgrad von etwa 50 % la-
gen, Herr Nettelstroth, und uns mit der Aufstockung
um 40 Millionen in einer GréRenordnung von 75 %
bewegen.

Das bitte ich, zu beachten und die enormen Leis-
tungen, die wir aus dem Landeshaushalt fir unsere
Kommunen gerade fir die Unterbringung von
Fliichtlingen erbringen, tGber diesen Weg nicht stan-
dig zu diskreditieren.

Das Dritte, was ich ansprechen méchte, meine Da-
men und Herren, ist: Ja, der Bund hat sich starker
engagiert und wird sich starker engagieren. Er er-
kennt an, dass das eine Gemeinschaftsaufgabe ei-
nes gesamten Staates ist, diese Herausforderungen
zur Aufnahme von Flichtlingen zu meistern, und
dass sich eine staatliche Ebene hier nicht vollstan-
dig aus der Verantwortung zuruickziehen kann.

Aber um es deutlich zu sagen: Diese beiden Tran-
chen von 500 Millionen € fiir die Jahre 2015 und
2016 muissen der Beginn einer Verantwortungs-
Ubernahme des Bundes fur die Zukunft sein. —
Herzlichen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Minister. Bitte bleiben Sie noch hier vorne.
Denn Herr Kollege Dr. Stamp von der FDP-Fraktion
hat eine Kurzintervention angemeldet. Er bekommt
jetzt fur 90 Sekunden das Wort. Bitte.

Dr. Joachim Stamp (FDP): Herr Minister, ich wollte
es jetzt einfach nur noch einmal klar haben. Deswe-
gen stelle ich lhnen noch einmal diese prazise Fra-
ge. Werden die zugesagten Gelder des Fliichtlings-
gipfels aus dem Landeshaushalt bezahlt werden
oder wird das Uber die Bundesgelder kompensiert?
Das heil3t: Gibt es beide Mittel fur die Flichtlingsar-
beit? Das war eben etwas kryptisch, weil Sie gesagt
haben, die Bundesmittel werden fir die Unterbrin-
gung und fur die Gesundheitsversorgung benutzt.
Heil3t das, dass das, was vom Flichtlingsgipfel zu-
gesagt worden ist, jetzt aus den Bundesmitteln be-
stritten wird? Oder wird es aus dem Landeshaushalt
separat bestritten?

Ralf Jager, Minister fur Inneres und Kommunales:
Herr Stamp, Gegenstand dieser Vereinbarung sind
nicht die enormen Anstrengungen, die wir insbe-
sondere beim Flichtlingsgipfel gemeinsam verar-
beitet haben, des Landes Nordrhein-Westfalen. Ge-
genstand dieser Vereinbarung sind die Anstrengung
und die Unterstitzung des Bundes gegeniber den
Landern und den Kommunen zur Bewaltigung die-
ser Aufgabe.

Diese Landesregierung wird dem Parlament einen
Vorschlag unterbreiten, der natirlich die Anstren-
gungen des Landes bertcksichtigt. Ich darf ein
zweites Mal darauf aufmerksam machen, Herr Dr.
Stamp: Die Halfte dieser Unterstiitzung werden die
Lander finanzieren. Zugleich wird dieser Vorschlag
die Ausgabensituation der Kommunen in angemes-
sener Weise zueinander berlcksichtigen. — Herzli-
chen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank fiir
die Kurzintervention und die Entgegnung.

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Wir sind deshalb am Ende der
Aussprache angelangt.

Wir kommen zur Abstimmung. Bekanntlich ist Uber
einen Eilantrag direkt abzustimmen. Wir kommen
deshalb zu dieser Abstimmung tber den Inhalt des
Antrags Drucksache 16/7467. Wer mochte diesem
Eilantrag zustimmen? Den darf ich um das Hand-
zeichen bitten. — Das ist die Piratenfraktion. Wer
stimmt dagegen? — Das sind die Fraktionen von
SPD, CDU, Bindnis 90/Die Griinen und FDP. Ent-
hélt sich ein Abgeordneter der Stimme? — Das ist
nicht der Fall. Somit ist der Eilantrag Drucksache
16/7467 mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Ich schlieRe den Tagesordnungspunkt 10 und rufe
auf:

11 Fragestunde
Drucksache 16/7420
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Mit der Drucksache 16/7420, meine Kolleginnen
und Kollegen, liegen lhnen die Mindlichen Anfra-
gen 55 bis 57 sowie die Mindliche Anfrage 54 aus
der letzten Fragestunde vor.

Ich rufe nun als Erstes die
Mindliche Anfrage 54

des Herrn Abgeordneten Christian M&bius von der
Fraktion der CDU auf:

Hat das Arbeitsministerium in der Leitungs-
ebene ein Personalfuhrungsproblem?

Nachdem die Duisburger Staatsanwaltschaft un-
ter andere. wegen des Verdachts auf Beihilfe
zum Betrug Uber anderthalb Jahre lang gegen
die damalige Staatssekretérin fur Integration, Zul-
fiye Kaykin, ermittelte, wurde sie erst im Septem-
ber 2013 entlassen. Es war ein bundesweit ein-
maliger Vorgang, dass ausgerechnet gegen eine
Staatssekretarin im Arbeitsministerium ein Straf-
verfahren wegen Vorenthaltens und Veruntreu-
ens von Arbeitsentgelt lief.

Dann kam heraus, dass der Minister fur Arbeit,
Integration und Soziales seiner eigenen Spreche-
rin einen nebenberuflichen Moderatorenjob beim
Westdeutschen Rundfunk (WDR) genehmigt hat-
te und sich von dieser ,unabhangigen Moderato-
rin“noch interviewen liel3. Zu Recht wurde dieses
Verhalten wegen des offensichtlichen Interes-
senkonflikts und der fehlenden Distanz kritisiert.
Als Folge daraus wurde die Nebentatigkeit fur
den WDR beendet.

Ein weiterer Hohepunkt in der Personalpolitik der
Leitungsebene des Arbeitsministeriums ergibt
sich aus der Tatsache, dass der ehemalige Buro-
leiter von Minister Schneider, D. O., in gleich zwei
Verfahren gerichtlich gegen seinen Dienstherrn
vorging. Erst in letzter Minute wurde der als Zeu-
ge vor Gericht geladene Minister Guntram
Schneider wieder abgeladen, da eine aul3erge-
richtliche Einigung mit dem tirkischstémmigen D.
0. erfolgte.

Damit blieb dem Minister eine Aussage vor Ge-
richt erspart.

Inwiefern deuten die sich haufenden Falle in der
Leitungsebene des Ministeriums fur Arbeit, In-
tegration und Soziales auf ein Personalfiihrungs-
problem hin?

Wie es nahe liegt, wird Herr Minister Schneider die-
se Frage beantworten. Ich darf ihn bitten, sich ein-
zudriicken. Er bekommt jetzt zur Beantwortung der
Mundlichen Anfrage das Wort. Bitte, Herr Minister.

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Vielen Dank. — Meine Damen und

Herren! Herr Prasident! Es gibt kein Personalfih-
rungsproblem im MAIS. In der Anfrage sind Félle, in
denen es um vollig verschiedene Sachverhalte
geht, durcheinandergeworfen worden. Insofern
kann auch nicht von einer Haufung der Félle die
Rede sein. Noch einmal: Auch deshalb gibt es kein
Personalfiihrungsproblem in meinem Hause.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Zu einer ersten Nachfrage hat sich Herr Kollege
Mobius gemeldet.

Christian M6bius (CDU): Vielen Dank, Herr Prasi-
dent. — Herr Minister, kénnen Sie dem Hohen Haus
erlautern, was Gegenstand der beiden Klageverfah-
ren lhres ehemaligen Buroleiters war?

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Das kann und werde ich nicht tun.
Diese Klagen sind durch einen Beschluss des zu-
stéandigen Gerichts auf Wunsch beider Parteien be-
endet worden. Gegenstand dieses Beschlusses ist
unter anderem, dass die Beteiligten Uber die Inhalte
der Verfahren Stillschweigen vereinbart haben.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Es gibt eine zweite Nachfrage von Herrn Mdbius.

Christian Mdbius (CDU): Vielen Dank, Herr Préasi-
dent. — Herr Minister, kénnen Sie dem Hohen Hau-
se denn wenigstens sagen, zu welchen Beweisfra-
gen Sie als Minister — als Zeuge — hatten aussagen
sollen?

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Auch eine mogliche Antwort zu dieser Fra-
ge unterliegt der vereinbarten Schweigepflicht.

(Christian Mébius [CDU]: Nein, Sie sind Zeu-
gel)
— Bitte?

(Christian Mobius [CDU]: Sie waren ja nur
Zeuge!)

— Die Schweigepflicht bezieht sich auf beide Partei-
en und deren Zeugen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Soweit die
Antwort auf die zweite Frage von Herrn Kollegen
Mobius. — Herr Kollege Preuf3 hat sich zu einer wei-
teren Nachfrage gemeldet. Bitte.

Peter PreuR’ (CDU): Herr Minister Schneider, kon-
nen Sie denn differenziert genau darstellen, wie der
Ablauf einer Stellenbesetzung in lhrem Ministerium
bzw. in lhrem direkten Umfeld organisiert ist?



Landtag
Nordrhein-Westfalen

04.12.2014
Plenarprotokoll 16/73

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Diese Frage bezieht sich auf ein Re-
gularium, das in allen Hausern gleich ist. Dies durfte
bekannt sein.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Mdbius
hat das Wort zu einer dritten und letzten Nachfrage.

Christian M6bius (CDU): Vielen Dank, Herr Prési-
dent. — Herr Minister Schneider, Ihre Auskunftsfreu-
digkeit in allen Ehren. Vielleicht kénnen Sie uns
aber zumindest die Auskunft erteilen, wie sie si-
cherstellen wollen, dass in Zukunft in der Leitungs-
ebene lhres Ministeriums ein geordnetes Arbeiten in
einer guten Arbeitsatmosphéare maoglich ist?

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Die Arbeitsatmosphéare in meinem
Haus war immer ordentlich und sehr konstruktiv.

(Christian M6bius [CDU] lacht.)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Jetzt gibt es
eine zweite Nachfrage von Herrn Kollegen Preul3.

Peter Preufl’ (CDU): Herr Minister Schneider, mir
sind die Einzelheiten einer Stellenbesetzung in Ih-
rem direkten Umfeld nicht bekannt. Deshalb erlaube
ich mir die Nachfrage, ob im Rahmen von Stellen-
ausschreibungen und Besetzungen Assessment-
Center oder Vergleichbares vorgesehen sind.

Guntram Schneider, Minister fir Arbeit, Integration
und Soziales: Darf ich, Herr Prasident?

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Aber selbstver-
standlich!

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Herr Preul3, Ihnen als langjahrigem
Parlamentarier durften doch die Gepflogenheiten
bekannt sein. Wenn Sie Wert darauf legen, kdnnten
wir durchaus in einem Privatissimum die Einzelhei-
ten der Stellenbesetzung in einem Ministerium ge-
meinsam erortern.

(Serdar Yuksel [SPD]: Er kann sich ja bewer-
ben, dann weil} er es!)

Vizeprésident Dr. Gerhard Papke: Es gibt eine
weitere Nachfrage, und zwar von Herrn Kollegen
Hendriks.

Heiko Hendriks (CDU): Danke schén, Herr Préasi-
dent. — Herr Minister, ich habe zwei Fragen: Ers-
tens. Wie beurteilen Sie die hohe Fluktuation von

Mitarbeitern im Leitungsbereich Ihres Ministeriums?
Die zweite Frage lautet: Auf welcher Ebene wird im
MAIS {ber Entlassungen von Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern innerhalb der Probezeit entschieden?

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Also Herr Kol-
lege, vielleicht noch einmal zu den Regularien: Pro
Frage kann man auch nur eine stellen.

(Heiko Hendriks [CDUJ: Gut.)

Herr Minister Schneider ist jetzt so nett und beant-
wortet die erste Frage. Dann hatten Sie die Mog-
lichkeit, noch eine zweite zu formulieren.

(Heiko Hendriks [CDU]: Gut, dann mache ich
das!)

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Zu Frage 1: Es gibt keine von ande-
ren Hausern abweichende hohe Fluktuation in der
Leitungsebene meines Hauses.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Jetzt zu Fra-
ge 2.

Heiko Hendriks (CDU): Danke schon, Herr Prési-
dent. — Herr Minister, auf welcher Ebene wird im
MAIS Uber Entlassungen von Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern innerhalb der Probezeit entschieden?

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Ich kann dazu nur sagen, dass im
MAIS wahrend meiner Tatigkeit niemand entlassen
worden ist — weder wéhrend der Probezeit noch da-
nach.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Es gibt eine
Nachfrage von Herrn Kollegen Nettekoven.

Jens-Peter Nettekoven (CDU): Vielen Dank, Herr
Préasident! — Herr Minister, ich habe folgende Frage:
Ab welchem Zeitpunkt und in welchem Umfang sind
Sie als Minister konkret in die Stellenbesetzung ein-
gebunden?

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Was die Besetzung auf der Leitungs-
ebene anbelangt, bin ich natirlich unmittelbar in die
Entscheidungen eingebunden. Dies bezieht sich na-
turlich nicht in Ganze auf das Haus, aber auf die
Leitungsebene.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Weitere Nachfragen liegen mir nicht vor.

(Minister Guntram Schneider: Da bin ich aber
glucklich! — Entschuldigen Sie!)
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Wo Sie es gerade sagen: Es gibt vielleicht noch den
Wunsch des Herrn Kollegen Yetim, um — wie auch
immer — Ihr Glick zu vervollstandigen. Kollege, ich
hatte eigentlich die Mundliche Anfrage fiir beantwor-
tet erklart, aber ich vermute, dass Herr Minister
Schneider einverstanden ist, wenn wir Ihre Frage
noch zulassen. Bitte. — Sie mussen sich bitte noch
einmal eindriicken. Jetzt bekommen Sie das Wort.

Ibrahim Yetim (SPD): Okay. — Schénen Dank. Ich
hatte mich bereits gemeldet, aber das ist héchst-
wahrscheinlich Ubersehen worden. — Herr Minister,
ich habe in der Mindlichen Anfrage gelesen, dass
die CDU auch Bezug auf die Herkunft des Mitarbei-
ters nimmt. Es hat sich mir nicht so ganz erschlos-
sen, warum in diesem Fall die Herkunft so wichtig
ist. Bewerten Sie es so ahnlich wie ich, dass die
CDU grundsatzlich ein Problem mit der Herkunft der
Menschen hat, wenn sie nicht gerade CDU-Mitglied
sind?

(Widerspruch von der CDU — Zuruf von der
CDU: Gipfel der Unverschamtheit! Wie kann
man so tief sinken!)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Minister
Schneider, bitte.

Guntram Schneider, Minister fir Arbeit, Integration
und Soziales: Herr Abgeordneter, dazu will ich keine
Stellungnahme abgeben, auch keine Interpretation
vornehmen. Jeder politische Mensch kann sich
selbst davon ein Bild machen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Damit ist die Mundliche Anfrage 54 beantwortet.

Ich rufe die
Mindliche Anfrage 55

der Frau Abgeordneten Schneider von der Fraktion
der FDP auf:

Masernausbruch in Berliner Fluchtlingsein-
richtungen — Welche Konsequenzen zieht die
Landesregierung?

Wie jungst bekannt geworden ist, kam es in Ber-
liner Erstaufnahmeheimen zu einem Flichtlings-
aufnahmestopp aufgrund des Ausbruchs von
Masern und Windpocken. Das dortige Landes-
amt fir Gesundheit und Soziales verhangte die
Sperre, nachdem in finf Erstaufnahmeeinrich-
tungen sowie einer Gemeinschaftsunterkunft
Masern und Windpocken aufgetreten waren.

Masern gelten medizinisch gesehen als eine
hochgeféahrliche ansteckende Krankheit. Masern
haben stets einen zweiphasigen Verlauf. Zu-

nachst klagt der Erkrankte Uber hohes Fieber,
Mattheit, Husten, Schnupfen sowie Entziindun-
gen im Nasen-Rachenraum und der Augenbin-
dehaut. Erst in Phase zwei bildet sich, wiederum
begleitet von hohem Fieber, der charakteristische
Masernausschlag. Da das Masernvirus das Im-
munsystem schwacht, treten in vielen Féllen bak-
terielle Folge- oder Begleiterscheinungen wie Mit-
telohrentziindungen oder Durchfall auf.

Die akute postinfektiose Enzephalitis — eine Ent-
zindung des Gehirns, zu der es in ca. einem von
Tausend Fallen kommt — tritt etwa 4 bis 7 Tage
nach Auftreten des Ausschlags mit Kopfschmer-
zen, Fieber und Bewusstseinsstérungen bis zum
Koma auf. Bei etwa 10 bis 20 Prozent der Be-
troffenen endet sie todlich, bei etwa 20 bis
30 Prozent muss mit Schaden am Zentralen Ner-
vensystem gerechnet werden.

Die gefirchtetste Komplikation ist jedoch die
subakute sklerosierende Panenzephalitis — eine
weitere Entzindung des Gehirns, die noch Jahre
nach der Infektion als Spéatfolge auftreten kann
und immer toédlich verlauft.

Diese oft schweren Komplikationen und die An-
steckungsgefahr sind bekannt, die vielleicht ein-
fach anmutende, aber wirksame Ldsung auch:
Ein mdglichst breiter Flachenimpfschutz zur Er-
reichung der sogenannten Herdenimmunitat.

In Nordrhein-Westfalen hat sich vor allem im letz-
ten Jahr gezeigt, dass von einem flachendecken-
den Schutz leider noch nicht gesprochen werden
kann. Die Infektionszahlen sind deutlich gestie-
gen.

Die Europdaische Region der Weltgesundheitsor-
ganisation (WHO) verfolgt das Ziel, die Masern
zu eliminieren. Die Elimination in einem der Mit-
gliedsstaaten wird von der WHO als die vollige
Abwesenheit endemischer (also im Land zirkulie-
render) Masernfalle (ber einen Zeitraum von
mindestens zwolf Monaten definiert.

Im Nationalen Impfplan der Lander ist das Leitziel
einer Senkung der Maserninzidenz unter
1 Fall/1.000.000 Einwohner festgeschrieben wor-
den. Gleichzeitig wurde als eines der gegenwar-
tig wichtigsten Ziele definiert, die Impfquote fur
die erste und zweite Masern-, Mumps-, Rételn-
(MMR-)Impfung bei Kindern und Jugendlichen in
allen Regionen der Bundesrepublik auf mindes-
tens 95 Prozent anzuheben.

Welche Konsequenzen zieht die Landesregie-
rung aus den Meldungen Uber Masernausbriiche
in Berliner Fluchtlingseinrichtungen fiir die nord-
rhein-westfalischen Einrichtungen bzw. welche
Vorbereitungen werden konkret getroffen?

Ich bitte Frau Ministerin Steffens um Beantwortung.
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Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Herzlichen Dank,
Herr Prasident! — Sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete! Ich werde die Frage in drei Teilen be-
antworten, damit fir Sie der Gesamtkontext herge-
stellt ist.

Erstens ein Hinweis zu der Masernerkrankung: Bei
der Masernerkrankung handelt es sich um eine sehr
ansteckende Viruserkrankung, die weltweit verbrei-
tet ist. Die Viren werden von Mensch zu Mensch
Ubertagen, beispielsweise beim Sprechen, Husten
oder Niesen. Da Masern bereits vor dem Auftreten
sichtbarer Symptome hochansteckend sind, kann
es zu einer sehr schnellen Verbreitung kommen.

Masern beginnen héaufig mit Fieber, Husten,
Schnupfen und Bindehautentziindungen. Nach eini-
gen Tagen tritt ein typisch braunlich-rosafarbener
Ausschlag im Gesicht auf, der sich Uber den ge-
samten Korper ausbreitet. Eine ursachliche Be-
handlung gegen die Masern gibt es nach wie vor
nicht.

Aufgrund des geschwéchten Immunsystems wéh-
rend und nach der Erkrankung kénnen Komplikatio-
nen auftreten, die zum Teil erhebliche gesundheitli-
che Folgen fur die betroffenen Personen haben
konnen. Daher empfiehlt die Standige Impfkommis-
sion zwei Masernimpfungen im Alter von elf bis 14
und 15 bis 23 Lebensmonaten.

Teil zwei der Beantwortung, die Malinahmen zur
Masernpravention: Das wirksamste Mittel, eine
Ausbreitung zu verhindern, ist eine Impfung. Insbe-
sondere wenn viele Menschen auf engem Raum
zusammenleben, kénnen sich ansteckende Krank-
heiten sonst schnell ausbreiten. Deshalb wird fir
Kinder ab dem 11. Monat und Erwachsene in den
Erstaufnahmeeinrichtungen unter anderem ein Ma-
sernimpfangebot gemacht. Auch fur Asylbewerbe-
rinnen und -bewerber besteht keine Impfpflicht. Die
bendtigen wir auch nicht. Ich hére aus den Einrich-
tungen, dass das Angebot gut angenommen wird.

Durch einen Impfpass kann belegt werden, dass
spezifische Impfungen erfolgt sind. Wenn die schon
im Vorhinein erfolgt sind, dann ist natdrlich eine hier
stattfindende Impfung nicht mehr notwendig. Gege-
benenfalls kann auch durch serologische Untersu-
chungen festgestellt werden, ob eine Immunitét ge-
gen spezifische Erreger, also zum Beispiel Masern,
bereits vorliegt und eine Impfung dann aus diesem
Grund nicht notwendig ist.

Wenn in Gemeinschaftseinrichtungen Infektionen
ausbrechen, sind Quarantdnemal3nahmen erforder-
lich. Personen durfen dann zum Beispiel nur verlegt
werden, wenn durch Ermittlungen der Unteren Ge-
sundheitsbehorde festgestellt wird, dass in diesen
Einrichtungen keine Gefahrdung Dritter besteht.

Bei einem Masernausbruch in einer Gemein-
schaftseinrichtung entscheidet dann die Untere Ge-
sundheitsbehérde grundsatzlich in eigener Verant-

wortung Uber die erforderlichen SchutzmafRhahmen
im Sinne des Infektionsschutzgesetzes. Gemein-
schaftseinrichtungen, also auch Asylbewerberunter-
kinfte, sind nach dem Infektionsschutzgesetz ver-
pflichtet, in Hygieneplanen innerbetriebliche Rege-
lungen und Verfahrensanweisungen zur Infektions-
hygiene festzulegen. Unterstitzend stellt das Land
Musterhygienepléne zur Verfiigung, die dann auch
so umgesetzt werden kénnen. Die infektionshygie-
nische Uberwachung erfolgt wiederum dann auch
durch die Unteren Gesundheitsbehérden.

Mit dem Ziel einer einheitlichen Handhabung der
Untersuchungen und PraventionsmalRnahmen in-
klusive deren Dokumentation sowie der gegebenen-
falls notwendigen Isoliermalinahmen habe ich am
07.10.2014 eine Bestimmung gemalR § 62 Abs. 1
Satz 2 Asylverfahrensgesetz erlassen, die alle diese
Sachverhalte regelt.

Die aktuelle Situation in den Unterbringungseinrich-
tungen, die ich lhnen jetzt in Abstimmung mit und
nach Vorlage einer Information aus dem Innenmi-
nisterium vortragen kann, sieht so aus, dass in den
in Tragerschaft des Landes stehenden Aufnahme-
einrichtungen derzeit nahezu flachendeckend ein
Impfangebot unterbreitet wird. Und zwar werden
Mumps-, Masern-, Rdételnimpfungen fur alle nach
1970 geborenen Personen angeboten. Entspre-
chendes qilt fur Varizellenimpfungen fir alle Kinder
und Jugendlichen bis 18 Jahre. Es werden auch
Impfausweise ausgegeben. In Unterkinften, die
kurzfristig ihren Betrieb aufgenommen haben, wird
das Impfangebot derzeit unmittelbar organisiert.

Durch Verfugung vom 2. Dezember an die Asylbe-
werbereinrichtungen hat die Bezirksregierung Arns-
berg veranlasst, dass ab sofort das umfassende
Impfangebot entsprechend den Vorgaben des unter
zwei eben angefiihrten Erlasses umgesetzt wird.
Durch organisatorische MalRnhahmen und Auswei-
tung der vorhandenen Ressourcen sind die Voraus-
setzungen dafur geschaffen worden, dass die Ge-
sundheitsuntersuchungen und MalRhahmen in den
Einrichtungen durchgefuhrt werden kénnen.

Eine Impfprophylaxe stellt eine bedeutende und wir-
kungsvolle medizinische PraventionsmalRnahme
dar, um den Ausbruch infektioser Krankheiten zu
vermeiden. Sie wird zugleich dazu beitragen, dass
das Risiko der zeitweiligen SchlieRung ganzer Ein-
richtungen infolge von bestimmten Infektionskrank-
heiten, wie zuletzt geschehen, zu senken ist. Dies
gilt im Ubrigen auch mit Blick auf eine nachfolgende
Unterbringung der Menschen auf kommunaler Ebe-
ne.

Zudem ist von der Bezirksregierung Arnsberg der
Entwurf eines Notfallkonzeptes zum Umgang mit
infektiosen Erkrankungen in Aufnahmeeinrichtun-
gen des Landes erstellt worden, das noch einer wei-
teren Uberpriifung und Abstimmung bedarf. Dieses
beriicksichtigt im Hinblick auf erforderliche Notfall-
kapazitaten, falls Einrichtungen fur weitere Aufnah-
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men doch gesperrt werden missen, auch das be-
reits existierende Landeskonzept der Uberértlichen
Hilfe NRW ,Sanitatsdienst und Betreuungsdienst®,
das der Aufnahme, Unterbringung und Verpflegung
einer groBen Anzahl von nichtinfizierten Personen
dient. Hiernach haben die kommunalen Aufgaben-
trager in ihrem Zusténdigkeitsbereich geeignete
Gebaude und Liegenschaften zu benennen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Mit einer ersten Nachfrage Frau
Kollegin Schneider.

Susanne Schneider (FDP): Vielen Dank, Frau Mi-
nisterin fir die bisherige Beantwortung. Es sind
auch in Fluchtlingsheimen in Nordrhein-Westfalen
vereinzelt Masern aufgetreten. Sie berichteten ge-
rade, sie seien angehalten, dort auch Impfungen
durchzufiihren. Eine Nachfrage bei den Gesund-
heitsamtern ergab, dass das quasi allein auf dem
Engagement der Arzte oder der Gesundheitsamter
vor Ort beruhe. Vor allem wurde hinterfragt, was mit
den Kosten ist. Wie stehen Sie dazu?

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Frau Ministerin,
bitte.

Barbara Steffens, Ministerin fiur Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Der Herr Kollege
antwortet dazu.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Wenn Sie wol-
len, dann bitte, Herr Minister Jager.

Ralf Jager, Minister fur Inneres und Kommunales:
Auf Grundlage einer verdffentlichten Bestimmung
des MGEPA (gibt es entsprechende vorgegebene
Impfmaflinahmen fir die Menschen, die sich in den
ZUEs bzw. EAEs des Landes befinden, Frau Abge-
ordnete Schneider. Mit Erlass vom 2. Dezember
2014 hat die Bezirksregierung Arnsberg allen Asyl-
bewerbereinrichtungen mitgeteilt, dass sofort und
umfassend ein Impfangebot entsprechend den Vor-
gaben des gerade von mir angefiihrten Erlasses
umgesetzt werden soll.

Um es deutlich zu sagen: Es gibt keine Impfpflicht;
die Kollegin Ministerin hat das gerade ausgefuhrt.
Es gibt aber, wenn es entsprechende Erlauterungen
gibt, eine hohe Akzeptanz insbesondere bei den El-
tern, diese ImpfmalRnahmen durchzufiihren. Es gibt
Patienten oder Menschen, die bereits geimpft oder
vorgeimpft sind. All das ist zu klaren im Rahmen der
Registrierung bei der Flichtlingsaufnahme, sodass
wir davon ausgehen, dass diejenigen, die an die
Kommunen weitergewiesen werden und zuerst in
einer ZUE oder in einer EAE waren, kurzfristig einen

entsprechenden Impfschutz nach dem gerade von
mir zitierten Erlass erhalten haben.

Die Kosten fur diese Impfungen — das haben wir
heute Nachmittag beschlossen —, Frau Abgeordnete
Schneider, Ubernimmt das Land Nordrhein-
Westfalen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Minister Jager. — Eine weitere Nachfrage vom
Herrn Kollegen Dr. Stamp.

Dr. Joachim Stamp (FDP): Herr Prasident, vielen
Dank. — Frau Ministerin, vielen Dank fur lhre Aus-
fuhrungen. Sie haben eben von dem Notfallkonzept
gesprochen, was zu tun ist, wenn beispielsweise
Masern auftreten. Wir haben als Opposition immer
kritisiert, dass es dieses Notfallkonzept noch nicht
gegeben hat, weil uns Praktiker gesagt haben, dass
das von Einrichtung zu Einrichtung sehr unter-
schiedlich gehandhabt wird und die Leute nicht wis-
sen, ob sie, wenn einer mit Masern durch den Spei-
seraum gegangen ist, die ganze Einrichtung schlie-
Ben missen oder ob da eine Quarantéane auf dem
Gelénde ausreicht. Es ging uns darum, dass ein
einheitliches Notfallkonzept erstellt wird.

Sie haben eben ausgefiihrt, dass es dieses Notfall-
konzept jetzt gibt. Deswegen wirde mich interessie-
ren, seit wann es das gibt.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Frau Ministerin,
bitte schon. — Herr Innenminister wieder? — Bitte,
Herr Jager.

Ralf Jager, Minister fir Inneres und Kommunales:
Herr Dr. Stamp, der Vorschlag, ein Notfallkonzept
zu entwickeln, geht ja aus der von uns eingesetzten
Arbeitsgruppe und deren Abschlussbericht hervor.
Es war in der Tat schon in der Vergangenheit so,
dass wir bei einer Vervierfachung der Flichtlings-
zahlen und einer Verdreifachung der Fluchtlingsauf-
nahmekapazitdten in Nordrhein-Westfalen sofort
Probleme haben, wenn in einzelnen Einrichtungen
entsprechende Krankheiten ausbrechen. Wir ha-
ben — das haben wir in den letzten Monaten, eigent-
lich in den letzten drei Jahren mehrfach erortert —
sehr stark die Quantitat der Platze aufgrund der
Vielzahl von Flichtlingen, die den Weg zu uns ge-
funden haben, ausbauen missen. Deshalb ist pa-
rallel kein entsprechendes Notfallkonzept erarbeitet
worden.

Es ist aber in den letzten drei Wochen — den ge-
nauen Tag kann ich nicht sagen — in der Bezirksre-
gierung Arnsberg ein solches Notfallkonzept erar-
beitet worden ist, beginnend damit, dass in jeder
Einrichtung Quarantanemdglichkeiten bestehen und
dass, wenn es zu einem Ausbruch einer Krankheit
kommt, nicht zugleich die ganze Einrichtung ge-
schlossen werden muss, weil die Kranken — bei-
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spielsweise durch Sanitaranlagen oder Ahnliches —
nicht von denen getrennt werden kdnnen, die noch
gesund sind. Das hat uns in den vergangenen Mo-
naten erhebliche Probleme bereitet.

Das heif3t, wir werden jetzt Zug um Zug bei allen
bestehenden Einrichtungen und bei denen, die noch
neu zu schaffen sind, darauf achten, dass wir sol-
che Quarantdnemdoglichkeiten haben, und werden
darlber hinaus ein Notfallkonzept zu entwickeln
versuchen, damit wir dann, wenn doch eine Einrich-
tung zu sperren ist, aus welchen Grinden auch im-
mer — das muss ja nicht eine Infektion, sondern das
kann auch etwas ganz anderes sein —, in einer
Schublade Kapazitaten haben, die moglicherweise
aktuell nicht als eine Notfalleinrichtung genutzt wer-
den, aber als solche schnell herzurichten sind, so-
dass wir in einem solchen Falle immer Uber ausrei-
chend Kapazitaten verflgen.

Ich mache darauf aufmerksam, Herr Dr. Stamp —
wir haben das ja mehrfach im Innenausschuss dis-
kutiert —, das es sich hier um einen Prozess handelt.
Im Moment haben alle Kommunen, alle Bundeslan-
der Probleme, ausreichend Kapazitaten zur Verfi-
gung zu stellen, auch wir hier in Nordrhein-
Westfalen. Wir bekommen eine immer bessere Si-
tuation. Umso mehr Quantitét wir geschaffen haben
bei den Unterbringungseinrichtungen, umso mehr
werden wir auch auf die Qualitat achten, was solche
Quarantanemdglichkeiten und/oder Notfallkonzepte
angeht.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Minister. — Eine weitere Nachfrage vom Herrn
Kollegen Wedel.

Dirk Wedel (FDP): Vielen Dank. — Frau Ministerin,
Herr Minister, je nachdem, wer zustandig ist: In wel-
cher Hohe beteiligt sich das Land NRW an den Kos-
ten der Impfungen in Flichtlingsheimen?

(Ministerin Barbara Steffens: Komplett!)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Minister
Jager, bitte.

Ralf Jager, Minister fir Inneres und Kommunales:
Herr Abgeordneter Wedel, die ImpfmalRnahmen, die
in Erstaufnahmeeinrichtungen durchgefiihrt werden,
finanziert das Land Nordrhein-Westfalen komplett.
Der Erlass aus dem Hause MGEPA sieht vor, dass
eigentlich niemand in einem Alter, wo eine solche
Impfung angezeigt ist, einer solchen Einrichtung in
einer Kommune zugewiesen wird, bevor nicht diese
Impfungen durchgefuhrt worden sind.

Man muss Ausnahmen in Betracht ziehen. Das sind
Vorgaben der sogenannten STIKO, die eine Imp-
fung fir ein bestimmtes Alter vorsehen. Wenn bei-
spielsweise ein Kind nahe an dieser Altersgrenze ist

und in der EAE noch nicht geimpft worden ist, aber
drei Monate spater die Altersgrenze erreicht, ab der
eine Impfung erforderlich erscheint, dann kann es in
Einzelfallen, wie ich gerade beschrieben habe, dazu
kommen, dass die entsprechenden Impfkosten
durch die Kommune zu finanzieren sind, die zum
Zeitpunkt der Impfnotwendigkeit die Flichtlinge be-
treut.

Dartber hinaus haben Sie der Beantwortung durch
meine Kollegin Steffens entnehmen kdnnen, dass
manchmal zwei Impfungen erforderlich sind. Es
kann sein, dass die erste Impfung bereits erfolgt ist
und der Abstand, der zur zweiten Impfung zu wah-
ren ist, wahrend des Aufenthalts in einer Landesein-
richtung nicht zu gewdhrleisten ist. Auch in einem
solchen Einzelfall kann es dazu kommen, dass zu
einem spéateren Zeitpunkt die zweite Impfung in der
Kommune durchgefuhrt wird — dann auch zulasten
der Kommune.

Wie Sie sehen, werden die Impfkosten also im We-
sentlichen durch das Land Nordrhein-Westfalen ge-
tragen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Minister. — Es gibt eine zweite Zusatzfrage von
Frau Kollegin Schneider.

Susanne Schneider (FDP): Vielen Dank. — Frau
Ministerin, die Gesundheitsamter in Nordrhein-
Westfalen klagen laut Gber Personalmangel und
Uber Materialmangel. Welche zuséatzlichen perso-
nellen oder materiellen Mittel erhalten denn die Be-
hoérden aufgrund dieser Situation, um gesundheitli-
che Risiken fur die Bevolkerung abzuwenden?

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Bitte, Frau Mi-
nisterin.

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Ich verstehe lhre
Frage in diesem Zusammenhang nicht; denn die
Kommunen haben schon heute im Rahmen der
Flichtlingsaufnahme die Aufgabe, die gesundheitli-
che Versorgung der Flichtlinge, die in den Kommu-
nen unterzubringen sind, sicherzustellen. Deswe-
gen handelt es sich dabei nicht um eine neue Auf-
gabe, die auf die Kommunen zukame, sondern um
die normale gesundheitliche Versorgung.

Wir haben allerdings als Land Nordrhein-Westfalen
auf Bundesebene mit der heute schon erwahnten
Diskussion uber die Abschaffung des Asylbewerber-
leistungsgesetzes und damit die Uberfiihrung der
Fluchtlinge in die gleiche gesundheitliche Versor-
gung wie alle GKV-Versicherten versucht, einen
umfassenden Gesundheitsschutz fiir die Menschen
zu erreichen. Das haben wir bisher nicht geschafft.
Daher gibt es hier noch weiteren Regelungsbedarf,
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um diese Gruppe der Betroffenen grundsatzlich an-
ders gesundheitlich abzusichern.

Ich wisste aber nicht, inwieweit die Aufgaben der
Gesundheitsamter Aufgaben des Landes werden
sollten, die vom Land zu finanzieren waren. Das
sind ganz klar kommunale Aufgaben.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Herr Kollege Dr. Stamp stellt seine zweite und letzte
Zusatzfrage.

Dr. Joachim Stamp (FDP): Danke schon, Herr
Prasident. — Herr Minister, Frau Ministerin, ich habe
jetzt zwei unterschiedliche Aussagen bezlglich des
Notfallkonzepts gehoért. Wahrend Frau Ministerin
sagte, dass das jetzt umgesetzt sei, sprach Herr
Minister davon, man sei noch im Prozess.

(Ministerin Barbara Steffens: Nein, wir sagen
dasselbe! Wir haben denselben Sprechzet-
tell)

—Wir kénnen das ja alles im Protokoll nachlesen.
Ich will hier auch gar keinen Dissens zwischen
Ihnen konstruieren. Mir geht einfach um folgende
fachliche Frage: Wissen die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter in den Einrichtungen nun, wie sie im Fall
einer entsprechenden Erkrankung von Asylbewer-
bern damit umgehen, oder wissen sie das nicht?

Ralf Jager, Minister fir Inneres und Kommunales:
Frau Steffens hat gerade zu Recht darauf hingewie-
sen, dass wir eine textgleiche Vorbereitung haben.
Sie hat daraus — davon gehe ich einmal aus — wie
folgt zitiert:

»Zudem ist von der Bezirksregierung Arnsberg
der Entwurf eines Notfallkonzeptes zum Umgang
mit infektidsen Erkrankungen in Aufnahmeein-
richtungen des Landes erstellt worden, das noch
einer weiteren Uberpriifung und Abstimmung
bedarf.”

Ich wiederhole: der Entwurf eines Notfallkonzeptes.
Das hat damit zu tun, dass der Entwurf jetzt vorliegt
und Fragen der Praktikabilitat und Umsetzung noch
zwischen den Beteiligten vor Ort und dem zustandi-
gen Ministerium erdrtert werden.

Ich habe in meinem spéateren Wortbeitrag nur da-
rauf aufmerksam gemacht, dass das in Nordrhein-
Westfalen — wie in allen anderen Bundeslandern
auch — in der Tat eine Licke war. In der Vergan-
genheit mussten wir uns darauf konzentrieren, zu-
satzliche Kapazitaten fir die Unterbringung von
Fluchtlingen zu schaffen, weil die Zahlen sprunghaft
angestiegen sind. Daher ist ein solches Notfallkon-
zept erst jetzt nachtréglich erstellt worden.

Herr Dr. Stamp, es gibt also einen Entwurf. Er muss
noch unter den Beteiligten abgestimmt werden. Ich
denke aber, dass in den nachsten Wochen hier eine

Lésung dergestalt zu erreichen ist, dass es dann in
der Tat ein abgestimmtes Konzept gibt.

Was zu tun ist, wenn in einer Einrichtung eine Infek-
tionskrankheit auftritt, hangt nicht zwingend von
dem Notfallkonzept zur alternativen Unterbringung
ab, sondern eher davon, wie man solche Félle ent-
deckt, ob es eine Quarantdnemdglichkeit gibt, wie
mit Kontaktpersonen umzugehen ist etc.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Minister. — Meine Damen und Herren, fast hat-
te ich gesagt, dass weitere Zusatzfragen nicht vor-
liegen. Gerade hat sich aber noch Frau Kollegin
Schneider zu ihrer dritten und letzten Zusatzfrage
gemeldet. Bitte schon.

Susanne Schneider (FDP): Vielen Dank. — Frau
Ministerin Steffens, Sie erlauterten gerade, es sei
die originare Aufgabe der Kommunen oder der dor-
tigen Gesundheitsdmter, sich um diese Situation zu
kiimmern. Minister Jager erzadhlte jetzt mehrfach,
welche grof3e Zahl an Flichtlingen auf Nordrhein-
Westfalen zugekommen ist. Wenn man da richtig
zuhdrt und ein bisschen mitdenkt, kommt man doch
zu dem Schluss, dass die Gesundheitsdmter das
weder personell noch materiell leisten kénnen. Was
ist vonseiten des Landes angedacht, um die Kom-
munen zu unterstitzen und den dortigen Gesund-
heitsdimtern zu helfen? Oder bleibt das jetzt allein
bei den Kommunen?

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Minister
Jager?

Ralf Jager, Minister fir Inneres und Kommunales:
Frau Abgeordnete Schneider, zwischen uns existiert
offenbar ein Missverstandnis. Ich habe diese Frage-
stunde so verstanden, dass sich lhre Fragen auf
folgenden Punkt bezogen: Was geschieht in Nord-
rhein-Westfalen, wenn hier — wie in Berlin — Masern
ausbrechen? Wie sind wir darauf vorbereitet?

Wie ich ausfuhrlich erlautert habe, wird auf Grund-
lage eines Erlasses der Kollegin Steffens in den
Einrichtungen des Landes ein recht umfangreiches
und sehr dichtes Impfkonzept auf Kosten des Lan-
des umgesetzt. Nur in Einzelféallen, die man in der
Tat konstruieren kann — ich nenne Ihnen einen wei-
teren Ausnahmefall: Eltern konnten wéahrend der
Zeit in einer Landeseinrichtung fur eine Impfung
nicht begeistert werden und méchten erst zu einem
spateren Zeitpunkt ein Impfangebot annehmen; es
gibt namlich keine Impfpflicht —, kann es sein, dass
kommunale Gesundheitsdmter in die Leistungs-
pflicht kommen. Ich gehe aber davon aus, dass wir
deutlich tGber 90 % dieser ImpfmaRnahmen in den
Landeseinrichtungen durchfuhren.

Frau Abgeordnete Schneider, somit sind die kom-
munalen Gesundheitséamter sowohl personell als
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auch finanziell in ihren Ressourcen davon nahezu
nicht betroffen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Herr Minister. — Meine Damen und Herren, weitere
Zusatzfragen liegen mir nicht vor. Damit ist die
Mindliche Anfrage 55 von der Landesregierung
beantwortet.

Ich rufe nun die
Mindliche Anfrage 56

der Abgeordneten Susanne Schneider von der
FDP-Fraktion auf:

Angekindigte Millionenklage der Handler von
E-Zigaretten gegen das Land — Welche Kon-
sequenzen zieht die Landesregierung aus
dem Bundesverwaltungsgerichtsurteil fur ihr
eigenes zuklnftiges Verhalten?

Das Bundesverwaltungsgericht hat am 20. No-
vember 2014 in seinem grundlegenden Urteil zur
rechtlichen Klassifizierung der E-Zigarette ab-
schlieRend festgestellt, dass es sich bei diesem
Produkt ausdrticklich nicht um ein zulassungs-
pflichtiges Arzneimittel handelt. Mit genau jener
Begriindung ist aber insbesondere die nordrhein-
westfélische Gesundheitsministerin in der letzten
Zeit massiv gegen die E-Zigaretten-Handler vor-
gegangen und damit gescheitert. Die FDP-
Landtagsfraktion hat friihzeitig auf die rechtlichen
Probleme dieser Vorgehensweise der griinen
Ministerin hingewiesen.

Weit gravierender als die politische Niederlage
der Gesundheitsministerin sind aber die sich fiur
den nordrhein-westfélischen Steuerzahler nun
ergebenden finanziellen Belastungen durch die
bereits angekindigten Schadensersatzprozesse
der geschéadigten Unternehmen.

Die Landesregierung hat sogar die kommunalen
Behorden in unserem Land aufgefordert, gegen
den E-Zigaretten-Verkauf aul3erhalb von Apothe-
ken vorzugehen, um diesen zu unterbinden.

Wie das Bundesverwaltungsgerichtsurteil zeigt,
sind viele Kommunen richtigerweise nicht den
Aufforderungen dieser Gesundheitsministerin ge-
folgt, einzelne aber schon.

Durch die standig wiederholten missionarischen
Warnungen der Landesregierung seit dem Jahr
2011 sind gravierende Umsatzeinbul3en bei den
Vertriebsstellen von bis zu 90 % aufgetreten. Vor
allem hat sich die Behauptung, der Handel mit
Liquids sei nur mit einer arzneimittelrechtlichen
Zulassung erlaubt, als schlichte Fehlinformation
der Gesundheitsministerin erwiesen.

Da die Verkaufs- und Vertriebsverbote sowie
Warnungen seitens der Gesundheitsministerin
nun auch ausweislich gerichtlicher Entscheidung
eindeutig rechtswidrig gewesen sind, muss die
Ministerin dem Landtag darlegen, warum sie in
so grober Verkennung der Rechtslage in der be-
kannten Weise gehandelt und unser Land ggf.
erheblichen Schadensersatzforderungen ausge-
setzt hat.

Welche Konsequenzen zieht die Landesregie-
rung aus dem Bundesverwaltungsgerichtsurteil
fur ihr eigenes zukinftiges Verhalten im Umgang
mit der E-Zigarette?

Frau Ministerin Steffens ist so nett, uns diese Frage
zu beantworten.

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Herr Prasident!
Sehr geehrte Frau Abgeordnete Schneider, vorab
folgende Bemerkung: Ihre Unterstellung, ich sei —
ich zitiere — ,in der letzten Zeit massiv gegen die E-
Zigaretten-Handler vorgegangen®“, weise ich ent-
schieden zuruck.

Auch lhre Darstellung von — Zitat — ,stéandig wieder-
holten missionarischen Warnungen der Landesre-
gierung seit dem Jahr 2011 in der vom Bundes-
verwaltungsgericht nunmehr entschiedenen Rechts-
frage entbehrt jeglicher Grundlage. Das entspricht
nicht den Tatsachen. Fakt ist, dass seit der einst-
weiligen Anordnung des Oberverwaltungsgerichts
NRW vom 23. April 2012 von mir keinerlei rechts-
auslegende AuRerungen in der Angelegenheit ver-
offentlicht worden sind.

Im Ubrigen weise ich darauf hin, dass in dieser
schwierigen Diskussion der Abgrenzung zwischen
Arzneimittel und Genussmittel, bei der wir im
Hauptsacheverfahren in der ersten Instanz nach
dem Urteil des Verwaltungsgerichts Dusseldorf vom
10. Oktober 2012 Recht erhalten haben, mein Han-
deln in keiner Weise als grobe Verkennung der
Rechtslage anzusehen ist. Denn der Arzneimittel-
begriff ist auf der Basis der Richtlinie 2001/83/EG
europaisch harmonisiert.

Die Bundesregierung hat in der 17. Wahlperiode am
6. Juni 2012 durch den lhnen sicherlich bekannten
damaligen Bundesgesundheitsminister Bahr -
FDP — in der Antwort Nummer 9 a) auf eine Kleine
Anfrage zur elektronischen Zigarette — Bundestags-
drucksache 17/9872 — die Rechtsauffassung vertre-
ten, dass — Zitat —

»ein Produkt, wenn es entweder eine pharmako-
logisch wirkende Menge an Nikotin im menschli-
chen Korper freisetzt oder wenn es mit einer
arzneilichen Zweckbestimmung im Sinne des § 2
Absatz1 Nummer 1l des Arzneimittelgesetzes
beworben wird, grundséatzlich dem Arzneimittel-
recht unterliegt®.
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Auch unterliegen nach Aussagen der EU-
Kommission in mehreren Mitgliedstaaten, fur die
rechtlich die gleichen Rahmenbedingungen gelten —
zum Beispiel Frankreich, Danemark, Osterreich —,
E-Zigaretten, die nikotinhaltige Liquids enthalten,
der Arzneimittelregulierung.

Fur die Konsequenzen aus dem Bundesverwal-
tungsgerichtsurteil bleibt die schriftliche Urteilsbe-
grindung abzuwarten.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Frau Kollegin Schneider hat eine
Zusatzfrage. Bitte schon.

Susanne Schneider (FDP): Vielen Dank. — Frau
Ministerin Steffens, der Verband der E-Zigaretten-
Handler droht jetzt nicht der ehemaligen Bundesre-
gierung, sondern dem Land Nordrhein-Westfalen
mit Regressforderungen in Héhe von 90 Millionen €,
weil die Handler davon ausgehen, es sei ihnen ein
Schaden entstanden. Mit welcher Hohe rechnen Sie
fir das Land Nordrhein-Westfalen?

Barbara Steffens, Ministerin fur Gesundhetit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Bisher ist uns das
Urteil und seine Begrundung nicht bekannt. Deswe-
gen kann ich hierzu keine Kaffeesatzleserei betrei-
ben.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Eine weitere Zusatzfrage stellt der Kollege Witzel.

Ralf Witzel (FDP): Vielen Dank, Herr Prasident. —
Frau Ministerin Steffens, Ihnen ist ja der vorliegende
Sachverhalt nicht entgangen, dass die Handler
deutlich machen, welche Schaden ihnen entstanden
sind. Sie haben eben ein bisschen auf unbeteiligt
getan. Ich habe von lhnen noch andere AuRerun-
gen in Erinnerung, die vor allem die Ordnungsamter
vor Ort als Aufforderung durch Sie empfunden ha-
ben, dort vorzugehen. Deshalb frage ich Sie: Was
hat Ihnen das aktuelle letztinstanzliche Urteil an Er-
kenntnissen des lebenslangen Lernens vermittelt,
wie Sie zukunftig mit solchen Situationen anders
umgehen, als hier Unzulassigkeiten in den Raum zu
stellen zu Zeitpunkten, zu denen es noch keine ent-
sprechende Rechtsgrundlage gibt?

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Herr Witzel, ich ha-
be eben deutlich dargelegt, wie das im européi-
schen Kontext in den anderen europdaischen Lan-
dern ist, fur die die gleichen rechtlichen Rahmenbe-
dingungen gelten wie fur Nordrhein-Westfalen. Von
daher sehe ich nicht, dass das, wie Sie das gerade
dargestellt haben, eine Entscheidung ist, die jen-
seits jeglicher Grundlage ist.

Das Zweite ist — ich habe es schon deutlich ge-
sagt—, dass uns derzeit keine Urteilsbegrindung
vorliegt. Wir kennen auch nur eine Presseaul3erung.
Deswegen konnen wir hierzu keine Einschatzung
vornehmen.

Es liegt aber eine offentliche Situation vor, die ei-
gentlich einen dringenden Handlungsbedarf auf-
zeigt, weil Kinder auch in Nordrhein-Westfalen an
Kiosken gegenuber der Schule hochkonzentrierte
nikotinhaltige Liquids erwerben kdnnen, da wir ei-
nen unregulierten Markt haben. Das halte ich fir ei-
ne grolRe Gefahr fur unsere Kinder und Jugendli-
chen. Uber die anderen Gefahren, die damit ver-
bunden sind, denke ich, kann man auch an anderer
Stelle diskutieren. Deswegen glaube ich, dass die
Konsequenzen auch aus diesem Urteil, auch wenn
die Begriindung noch nicht vorliegt, die sind, dass
dringend an anderer Stelle gehandelt werden muss,
damit Kinder, unabhéngig von ihrem Alter, auch in
Nordrhein-Westfalen diese nikotinhaltigen Liquids
nicht erwerben koénnen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Frau Kollegin Schneider stellt inre zweite Zusatzfra-

ge.

Susanne Schneider (FDP): Frau Ministerin, Sie
haben gerade gesagt, Liquids seien ein Arzneimittel
und durften in Laden nicht verkauft werden. Das
hatten Sie auch in der Vergangenheit kommuniziert.
Deshalb sprechen wir jetzt GUber das Thema. Wie
viele Kommunen folgten denn dieser Forderung und
Rechtsauslegung und haben den Verkauf kontrol-
liert oder auch unterbunden?

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Das kann ich lhnen
nicht sagen, das weil3 ich nicht. Dazu liegen uns
keine Zahlen vor.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Herr Kollege Witzel mit seiner zweiten und letzten
Zusatzfrage.

Ralf Witzel (FDP): Vielen Dank, Herr Prasident. —
Frau Ministerin Steffens, Sie haben eben darauf
hingewiesen, Sie héatten noch keine Gelegenheit
gehabt, sich mit der schriftlichen Urteilsbegrindung
und den Konsequenzen im Detail zu beschéftigen.
Ich denke schon, dass eine Regierung voraus-
schauend insoweit jedenfalls handeln muss, dass
man gréRere, teure rechtliche Anspriiche gegen das
Land vermeidet.

Weil im Haushalts- und Finanzausschuss in der
letzten Woche mitgeteilt worden ist, Ihr Haus halte
an einem Null-Haushaltstitelansatz fiir das néchste
Jahr fest, was schadensregulierende MafRnahmen
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angeht, mochte ich Sie fragen: Schlielen Sie bei
der Vorgehensweise, die Sie so groR3flachig prakii-
ziert haben, tatsachlich einen Schadensersatzan-
spruch und eine Haftungsverpflichtung des Landes
fur diese Untersagungen aus?

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Herr Witzel, als Ers-
tes: Wir haben uns nicht mit der Begriindung noch
nicht beschaftigt, sondern es gibt die schriftliche
Begriindung noch nicht. Das heif3t, wir konnten uns
mit einer schriftichen Begrindung noch nicht be-
schéftigen. Das werden wir aber dann tun, wenn die
schriftliche Begriindung vorliegt. Ob daraus irgend-
welche Folgen resultieren, werden wir erst dann
bewerten kdnnen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Herr Kollege Ellerbrock mit einer Zusatzfrage. Bitte
schon.

Holger Ellerbrock (FDP): Frau Ministerin, Sie hat-
ten eben auf die Frage der Kollegin Schneider ge-
antwortet, dass Sie keinen Uberblick dariiber hét-
ten, wie viele Kommunen Ihrer Rechtsauslegung zu
diesem Problemkreis gefolgt sind. Daraus resultiert
fur mich die Frage: Macht die Landesregierung
rechtliche Vorgaben fir Kommunen, die sie dann
Uberhaupt nicht kontrolliert?

Barbara Steffens, Ministerin fur Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter. Ach, Herr Eller-
brock, Sie sind doch gerade derjenige, der immer
sagt, man musse auch Vertrauen in die Kommunen
haben. Von daher Uberpriifen wir nicht bei jeder
Vorgabe des Landes, auch nicht bei jeder Empfeh-
lung des Landes, ob die Kommunen das umsetzen.
Es ist die Entscheidung der Kommunen, in welcher
Form und Intensitat sie das tun. Aber ich gehe da-
von aus, dass die Kommunen sich an rechtliche
Vorgaben halten.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Meine Damen
und Herren, weitere Zusatzfragen liegen mir nicht
vor. — Doch, in letzter Sekunde hat sich Herr Kolle-
ge Schmalenbach eingedriuckt. Bitte schon, Herr
Kollege.

Kai Schmalenbach (PIRATEN): Vielen Dank. —
Frau Ministerin, nach dem ersten Richterspruch
Uber das unzulassige E-Zigaretten-Verbot war ein
weiteres Scheitern in dem Berufungsverfahren ja
absehbar. Dennoch wurde vor dem Bundesverwal-
tungsgericht prozessiert. Dazu wirde mich interes-
sieren, wie hoch die Kosten waren und wer diese
bezahlt.

Barbara Steffens, Ministerin fiir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Das kdnnen wir
Ihnen nicht sagen, weil wir die noch nicht haben.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: So weit die
Antwort. — Die néchste Frage kommt vom Herrn
Kollegen Lamla.

Lukas Lamla (PIRATEN): Vielen Dank. — Frau Mi-
nisterin, meine Frage wére: Hat die Landesregie-
rung Studien oder Untersuchungen Uber die ge-
sundheitlichen Risiken von direktem Konsum von E-
Zigaretten oder von dem passiven Konsum von E-
Zigaretten in Auftrag gegeben? Falls nein, warum
nicht?

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Nur eine Frage,
Herr Kollege Lamla. Aber das wird Frau Ministerin
Steffens sicherlich im Blick haben. — Bitte schén.

Barbara Steffens, Ministerin fiir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Ich kann gerne fir
Herrn Lamla zwei Fragen beantworten. Erstens.
Nein, wir haben keine Studie in Auftrag gegeben.
Zweitens. Es ist nicht die Rolle und die Aufgabe des
Landes, solche wissenschaftlichen Studien zu ge-
sundheitlichen Folgen von Produkten in Auftrag zu
geben. Deswegen: Nein.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Okay. — Herr
Kollege Dingel mdchte eine Frage stellen. Bitte
schon.

Daniel Dungel (PIRATEN): Vielen Dank, Herr Préa-
sident. — Frau Ministerin Steffens, die bisherigen
Versuche, die E-Zigarette in irgendeiner Weise vom
Markt zu nehmen, sie apothekenpflichtig zu machen
oder ganz zu verbieten oder die Liquids zu verbie-
ten, sind, wie wir sehen, bislang gescheitert. Ich ge-
he davon aus, dass Sie weitere — ich sage mal —
Versuche unternehmen werden und an lhrem
Wunsch oder dem Wunsch des Ministeriums fest-
halten, die E-Zigarette oder aber die Liquids ent-
sprechend zu verbieten. Da méchte ich Sie fragen,
ob es schon konkrete Schritte gibt. Oder was
schwebt lhnen vor, wie Sie da weiter vorgehen wol-
len, unabhéngig von dem vorliegenden Urteil, zu
dem Sie ja die Urteilsbegrindung noch nicht ha-
ben?

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Frau Ministerin.

Barbara Steffens, Ministerin fiir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Es gibt keine kon-
kreten MaRhahmen, die das Ministerium geplant hat
oder an der Stelle vorhat, Herr Abgeordneter. Aber
ich glaube, es wéare grob fahrlassig, und es kann
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auch nicht in lhrem Interesse oder dem lhrer Frakti-
on sein, dass dieses Nervengift in der Konzentrati-
on, wie es in Liquidkartuschen erhaltlich ist — zum
Teil in tédlicher Dosis —, von Kindern an der Super-
marktkasse erworben werden kann. Das ist derzeit
die rechtliche Situation. Es gibt keinerlei Regulie-
rungen in dem Bereich. Daher halte ich es fiir not-
wendig, dass gegebenenfalls die Bundesregierung
tatig wird, um unsere Kinder in diesem Land zu
schitzen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Herr Diingel mit seiner zweiten
und letzten Zusatzfrage.

Daniel Dingel (PIRATEN): Ich muss da nachha-
ken. Sie haben mir die Frage quasi schon hingelegt.
Sie hatten ja eben schon einmal auf eine Frage so
geantwortet. Dieses Szenario, dass Kinder frei an
E-Zigaretten-Liquids kommen, kann ich so nicht
nachvollziehen, auch aus eigener Erfahrung nicht.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Kollege,
wuirden Sie bitte eine Frage stellen.

Daniel Dungel (PIRATEN): Entschuldigen Sie bitte,
Herr Prasident. — Womit begriinden Sie diesen Ver-
dacht, dass Kinder und Jugendliche unter 18 Jahren
frei zugénglich nikotinhaltige Liquids bekommen und
konsumieren kénnen?

Barbara Steffens, Ministerin fur Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Im Gegensatz zu
Alkohol und Zigaretten gibt es bei den E-Zigaretten
keine Altersbegrenzung. Wir bekommen in Nord-
rhein-Westfalen von Schulen und Uber unsere Dro-
genberatungsstellen die Information, dass es mitt-
lerweile keine Raritat mehr ist, dass die E-Zigarette
und die E-Shisha auf Schulhdfen von Kindern be-
nutzt werden, sondern dass das sehr haufig vor-
kommt. Kioske gegenliber von Schulen — da errei-
chen uns entsprechende Briefe von Eltern — vertrei-
ben E-Zigaretten mit nikotinhaltigen Liquids an Kin-
der.

Es gibt keine gesetzliche Bestimmung, die es ir-
gendeinem Kioskbesitzer verbietet, diese Teile in-
klusive der Liquids an Kinder zu verkaufen. Das gibt
es nicht, und das ist das Problem. Hier haben wir
einen deregulierten Markt, der unsere Kinder ge-
fahrdet. Es mag sein, dass Sie nur Handler kennen,
die vollig verantwortungsbewusst sind und Kindern
diese Teile nicht verkaufen. Rein rechtlich missen
sie es sogar. Das heil3t, wir haben keine Regulie-
rung in dem Bereich, und das halte ich flr einen
Skandal.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Herr Kollege Schmalenbach mit seiner zweiten und
letzten Zusatzfrage.

Kai Schmalenbach (PIRATEN): Frau Ministerin,
vielen Dank fir die Antworten. Ware es dann nicht
genau in lhrem Sinne, sich daftr einzusetzen, dass
die Liquids, die das eigentliche Problem sind, nach
Verbraucherschutzkriterien behandelt werden und
dass der Markt dementsprechend reguliert wird,
statt das Uber ein Gesetz, durch das es verboten
wird, zu regeIn?

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Frau Ministerin.

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Jede Form der
Verbraucherinformation, der Inhaltsdeklaration und
der Regulierung im  Sinne von  Nicht-
Zugéanglichmachen fur Kinder und Jugendliche wére
ein Schritt in die richtige Richtung und ein Schritt in
Richtung Verbraucher- und Verbraucherinnen-
schutz. Allerdings sind das MalRRnahmen, die auf
Landesebene nicht getroffen werden kdnnen. Der
Bund scheint ja nach wie vor, sowohl die Vorgan-
ger- als auch die jetzige Regierung, noch keinen
Anpackpunkt zu haben, dieses zu l6sen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Weitere Zusatzfragen liegen mir
nicht vor. Damit ist die Mundliche Anfrage 56 von
der Landesregierung beantwortet.

Wir kommen zur
Mundlichen Anfrage 57

des Herrn Abgeordneten Ralf Witzel von der FDP-
Fraktion:

Stadtebauliches Desaster in der Stadt Es-
sen — Wie bewertet die Landesregierung den
von der Bezirksregierung Dusseldorf ver-
hangten mehrjahrigen Baustopp und die dar-
aus fir die Stadtentwicklung resultierenden
Folgen aufgrund der angenommenen Prob-
lemlage einer mangelhaften Entwasserung?

Ein fur die Ruhrregion eher ungewéhnliches Vor-
gehen der Bezirksregierung Dusseldorf sorgt
derzeit in der Stadt Essen gleichermalien fir
Entsetzen wie Empdrung. In der letzten Sitzung
des Ratsausschusses fiur Stadtplanung und Bau-
ordnung hat die ortliche Fachverwaltung den
Ausschussmitgliedern sowie der Offentlichkeit
am 20. November 2014 mitgeteilt, dass die Stadt
Essen ab sofort in weiten Bereichen der sudli-
chen Stadtteile Rittenscheid, Bredeney und
Stadtwald fur die Dauer mehrerer Jahre keine
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neuen Bauvorhaben mehr genehmigen darf, da
die zustandige Diisseldorfer Bezirksregierung of-
fenbar eine Ordnungsverfugung verhéngt hat.
Betroffen ist dadurch die weitere stadtebauliche
Entwicklung sogar auf einer Flache von rund 600
Hektar in einem attraktiven Wohnumfeld.

In der Essener ,WAZ“ vom 21. November 2014
wird dies wie folgt begriindet:

,Denn die Bezirksregierung Dusseldorf hat An-
sto3 an der seit Jahrzehnten unzureichenden
Entwésserung genommen und ein ,Verschlechte-
rungsverbot’ erlassen. Das Verbot tritt demnach
ab sofort in Kraft. Im Klartext: Es darf kein weite-
res Gebdude an das Entwasserungssystem an-
geschlossen werden. (...) Hintergrund: Abwasser
wird in den drei Stadtteilen in den Rellinghauser
Mihlenbach geleitet, der in offener Bauweise
durch das Walpurgistal bis ins Annental fliel3t. Bei
starkem Regen konne die Brihe ungeklart in die
Ruhr gelangen.”

Die Essener “‘NRZ“ berichtet dies vergleichbar.

Tritt die Verfiigung der Bezirksregierung wie ge-
plant in Kraft, hat dies fir die Stadt Essen als der
leider am hochsten verschuldeten GroR3stadt
Deutschlands dramatische Folgen. Vor dem Hin-
tergrund des demografischen Wandels kampft
die Stadt seit Jahren entschlossen gegen den
Einwohnerschwund an. Ihr Ziel ist es, die Ein-
wohnerzahl zumindest dauerhaft zu halten. Dies
kdnnte Essen realistisch schaffen, wenn es dort
beispielsweise gelange, die hohe Zahl an beruf-
lich bedingten Einpendlern zu bewegen, mit ihren
Familien in die Stadt Essen zu ziehen. Voraus-
setzung daflr wiederum ist jedoch die Auswei-
sung und Entwicklung von Flachen fur neuen at-
traktiven wie bezahlbaren Wohnraum gerade
auch in besseren Wohnlagen.

Betroffen sind nach Auffassung des namhaften
Baurechtsexperten und zugleich Sprechers des
Arbeitskreises Essen 2030 mindestens rund 600
Wohnungen in diesem Gebiet, die sich bereits in
konkreter Planung befinden und fir die schon In-
vestoren vorhanden sind.

Dem Vernehmen nach ist die aktuelle Verfligung
der Bezirksregierung Disseldorf so rigide, dass
schon der bloRe Ausbau einer vorhandenen pri-
vaten Immobilie nicht mehr mdglich ist, sofern in
diesem Umbau eine sanitdre Anlage geplant ist,
die es mehr Personen ermdglichen wiirde, in das
Gebéaude einzuziehen als bislang. Damit wéren
auch MafRnahmen wie der Ausbau eines Dach-
geschosses mindestens fur die néchsten vier
Jahre unmaoglich. Das Baurecht Uber einen Be-
bauungsplan ist in dem betroffenen Gebiet schon
seit dem Jahr 2012 blockiert.

Bis Anfang des néchsten Jahres hat die Stadt
Essen die Mdglichkeit, der Bezirksregierung ihre
kommunale Sicht zur Abwasserproblematik am

Muhlenbach und die fatalen Konsequenzen aus
dem neuen Baustopp darzustellen.

Fraglich ist fur viele betroffene Essener Brger,
ob unter VerhaltnismaRigkeitsgesichtspunkten
diese aktuelle Verfigung der Bezirksregierung
Uberhaupt vertretbar ist und wer die politische
Verantwortung fiir die stadtebaulich sowie fir die
weitere  Stadtentwicklung schlimmen Folgen
tragt.

Die Landesregierung sollte dem Landtag daher
im Detail darlegen, warum aus ihrer Sicht ein
Baustopp gleich fiir mehrere Essener Stadtteile
notwendig erscheint und welche Konsequenzen
sie dadurch bedingt annimmt.

Die Verunsicherung in der Essener Bevolkerung
wie bei potenziellen Investoren ist grof3. Insofern
ist eine umfassende Beurteilung der neuen Lage
seitens der Landesregierung dringend geboten.

Wie bewertet die Landesregierung den von der
Bezirksregierung Dusseldorf verhangten mehr-
jahrigen Baustopp und die daraus fur die Stadt-
entwicklung resultierenden Folgen aufgrund der
angenommenen Problemlage einer mangelhaf-
ten Entwéasserung?

Fur den entschuldigten zustandigen Minister Rem-
mel wird, wenn ich recht informiert bin, Frau Ministe-
rin Steffens die Frage beantworten. Bitte.

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Herzlichen Dank,
Herr Prasident. — Es macht ja richtig SpaR, die FDP-
Fragen zu beantworten. Jetzt kommen wir zur drit-
ten Frage der FDP.

Den in der Anfrage angesprochenen von der Be-
zirksregierung Dusseldorf verhdngten mehrjahrigen
Baustopp, Herr Witzel, gibt es nicht. Vielmehr wurde
in den derzeit in der Anhérung befindlichen Entwur-
fen zu Ordnungsverfiigungen fur verschiedene Ab-
wassereinleitungen, die sich auf dem Gebiet der
Stadt Essen befinden, der Anschluss von weiteren
Niederschlags- und Schmutzwassereinleitungen un-
tersagt.

Es handelt sich hierbei um Einleitungen in den Re-
linghauser Mihlenbach aus Regenlberlaufen und
Regenuberlaufbecken, die nicht den Regeln der
Technik entsprechen. Hierbei handelt es sich um
Verlangerungen von bereits 1976 erteilten Ord-
nungsverfiigungen.

Ein weiteres Bauwerk, welches nicht den Anforde-
rungen entspricht, ist der Abwassersammler St. An-
nental. Dieser Kanal dient derzeit als Entlastungs-
sammler fir den Rellinghauser Muhlenbach, der
aufgrund der zahlreichen Abwassereinleitungen
hydraulisch stark Uberlastet ist. Die Funktion des
Stauraumkanals als Behandlungsanlage ist daher
nicht gegeben.
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Voraussetzung flr eine geordnete abwassertechni-
sche ErschlieBung ist der Errichtung eines neuen
Qmax-Sammlers St. Annental. Erst zu diesem Zeit-
punkt entspricht das Netz den Anforderungen von
8§ 60 Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz und § 57 Abs.
1 Landeswassergesetz, sodass das zusatzlich an-
fallende Abwasser aus dem Bebauungsplangebiet
aufgenommen werden kann.

Der Baubeginn fur die Erstellung des Qmax-
Sammlers ist in 2015 geplant. Fur die Bauzeit sind
drei Jahre angesetzt. Vorbereitende Arbeiten haben
bereits begonnen, zum Beispiel die Rodung vor Ort.

Um die stadtebaulichen Entwicklungen im Bereich
Ruttenscheid nicht zu blockieren, ist vereinbart wor-
den, dass die Obere Wasserbehérde bei der Be-
zirksregierung Dusseldorf im Rahmen der Behor-
denbeteiligung wahrend der B-Plan-Verfahren ge-
mafl § 4 Baugesetzbuch den Vorbehalt aufert,
dass eine ErschlieBung nur dann mdglich ist, wenn
die Kanalsanierung erfolgt ist.

Die Stadt muss sicherstellen, dass zum Zeitpunkt
der Fertigstellung der Bebauung die abwassertech-
nischen MalRhahmen abgeschlossen sind. Somit ist
die Stadt an der Weiterfihrung des B-Plan-
Verfahrens nicht gehindert. Die Bezirksregierung
Dusseldorf muss sicherstellen, dass die Stadt Es-
sen ihrer Abwasserbeseitigungspflicht nachkommit.
Entsprechende Gespréache zwischen der Stadt Es-
sen und der Bezirksregierung finden derzeit statt.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Frau Ministerin, fur die ausfuhrliche Antwort. —
Gleichwohl gibt es weiteres Erkenntnisinteresse,
zunéchst seitens Herrn Kollegen Witzel. Bitte schon.

Ralf Witzel (FDP): Vielen Dank, Herr Prasident. —
Vielen Dank, Frau Steffens, fur Ihre erste Antwort.
Sie haben gerade gesagt, es gibt de facto keinen
Baustopp. Das sieht die komplette Essener Stadt-
verwaltung anders und berichtete seit vielen Tagen
ausfuhrlich in den Medien dariber. Es gibt zwar
noch ein Memorandum bis zum Jahresbeginn 2015,
wenn die RickauBerungspflicht der Stadt Essen
auslauft. Aber dann kommt, in Konsequenz dessen,
was Sie beschrieben haben, die Verfigung, die de
facto Neu- und Ausbaumaflnahmen Uber Jahre
hinweg unmdglich macht.

Deshalb frage ich Sie, weil das Land meines Erach-
tens eben nicht dogmatisch auf seiner jetzigen Posi-
tion verharren darf: Zu genau welchen Anderungen
zur Aufweichung der Baustoppverfiigung, die ins
Haus steht, ist das Land bis zum Jahresbeginn
2015 noch bereit? Wie sieht also Ihr neues Angebot
an die Stadt Essen aus, um die fatalen Folgen, die
drohen, noch abzumildern?

Barbara Steffens, Ministerin fur Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Herr Witzel, ich

kann es nur wiederholen, Herr Witzel, es gibt keinen
Baustopp und keine Baustoppverfiigung. Auch
wenn Sie es noch mal wiederholen, wird das nicht
zur Realitét. In der Form, wie Sie es beschreiben,
gibt es dieses Problem nicht. Auch das, was Sie al-
les aus Essen héren, scheint etwas zu sein, was Sie
héren, was aber das zustandige Ministerium so
nicht hort. Die nachste Gesprachsrunde auf kom-
munaler Ebene findet am kommenden Montag statt.
Das heif3t, der Dialog lauft.

Ich habe gehort, ich hatte mich eben versprochen.
Ich habe wohl 1976 gesagt. Es handelt sich aber
um Verlangerungen von bereits 1986 erteilten Ord-
nungsverfigungen.

Von daher, Herr Witzel, das Problem, das Sie
wahrnehmen, ist keines. Ich finde es gut, dass Sie
so um Essen bemiiht sind, aber da héren Sie Din-
ge, die, wie ich hore, nicht der Realitat entsprechen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Wir horen jedenfalls jetzt eine weitere Zusatzfrage
von Herrn Kollegen Wedel.

Dirk Wedel (FDP): Vielen Dank. — Frau Ministerin,
die Sperre beruht auf Annahmen zur Kanalisation
bei einem maximal denkbaren Schadensereignis
bei Starkregen, was in der Praxis héchst unwahr-
scheinlich ist. Wie sehen Sie die VerhaltnismaRig-
keit eines Verbots, dessen Grundlage der Eintritt
eines Naturereignisses ist, das fir die Metropole
Ruhr hdchst unrealistisch ist?

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Auch lhnen kann
ich nur noch mal sagen. Es ist schon, dass Sie wie-
der das Verbot vortragen, das es nicht gibt. Die
Verhaltnismatigkeit ist natlrlich gegeben. Wir wis-
sen ja, welche Starkregenfalle wir in den letzten
Jahren hatten und welche Verédnderungen eingetre-
ten sind. Natirlich missen Kommunen darauf vor-
bereitet sein — auch die Kommune Essen. Aber das
hat kein Verbot zur Folge, sondern ich habe schon
mehrfach erklart: Es gibt weder Verbot noch Bau-
stopp; das brauchen Sie nicht noch mal vorzutra-
gen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Herr Kollege Ellerbrock.

Holger Ellerbrock (FDP): Frau Ministerin, Ihren
Worten habe ich eben entnommen, dass es zwar in
der Tat keinen Baustopp, aber so etwas Ahnliches
wie Ordnungsverfigungen gibt. Die Bebauung darf
erst erfolgen, wenn die Stadt Essen die Entwasse-
rung sichergestellt hat. De facto lauft das auf einen
Baustopp hinaus, ob wir das so nennen oder nicht.
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Meine Frage: Jede Planung ist nur so wertvoll wie
ihre Verwirklichung. Wir haben eine Flachennut-
zungsplanung, in die auch die Bezirksregierung bei
Genehmigung der Flachennutzungsplanung einge-
bunden ist. Wir haben eine B-Planung, und wir ha-
ben auch eine Bauaufsicht.

Ich bin finf Jahre Mitglied im Petitionsausschuss
gewesen und habe so eine Ahnung, wohin das Ver-
fahren fuhren wird. Das ruft danach.

Wie sieht die Beratung der Stadt Essen durch die
zustandige Bezirksregierung aus? Das Verfahren
[auft ja schon seit Jahren; da muss irgendetwas ha-
ken. Wie beurteilen Sie das denn?

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Die Verfahren kon-
nen parallel laufen. Wahrend das Planungsverfah-
ren lauft, kann und muss das andere Verfahren lau-
fen, sodass beide im optimalen Fall zeitgleich abge-
schlossen sind und keine zeitliche Verzdgerung
entsteht. Dieses Ziel steht dahinter.

Ich habe es gerade Ihrem Fraktionskollegen schon
gesagt: Am Montag gibt es die nachste Gesprachs-
runde mit Bezirksregierung und Kommune, wo man
kontinuierlich, nach vorne gerichtet, gemeinsam da-
ran arbeitet, in diesem Prozess Losungen zu finden.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Frau Kollegin Schneider mdchte
Ihnen eine Zusatzfrage stellen. Bitte.

Susanne Schneider (FDP): Vielen Dank. — Von
diesem Baustopp in Essen oder wie immer man das
Kind nennen mdchte, sind mehrere hundert Neu-
oder Umbaumafnahmen betroffen, fur die bereits
konkrete Planungen bei Familien, Hauseigentiimern
oder Investoren existieren. Der Baustopp oder wie
immer man es nennt sorgt bei diesen Betroffenen
fur groRe Verunsicherung. Welche Planungssicher-
heit gewahrleistet die Verfligung des Landes fir alle
bereits bestehenden Bauplanungen?

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Es gibt keine Ver-
figung des Landes.

(Holger Ellerbrock [FDP]: Ach, Frau Kollegin,
das ist doch der Hammer!)

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Also, wir fuhren
hier keinen offenen Diskurs, liebe Kolleginnen und
Kollegen. Wir befinden uns in der Fragestunde. Je-
der hat in den Grenzen der Geschéaftsordnung das
Recht, Nachfragen zu stellen. Dann antwortet die
Landesregierung. So sind die Regeln. — Der Nachs-
te auf der Liste ist Herr Kollege Dr. Stamp.

Dr. Joachim Stamp (FDP): Herzlichen Dank, Herr
Prasident. Ich werde mich auch daran halten.

Frau Ministerin, durch den von lhnen bestrittenen,
aber von der Essener Stadtverwaltung beschriebe-
nen neuen Baustopp werden hunderte Baumalf-
nahmen in Essen gleich Gber mehrere Jahre nicht
mehr realisierbar sein. Familien und Unternehmen,
die in Immobilien investieren wollten, dirften dann
ihr Interesse an Bau- und Ausbaumaf3nahmen ver-
lieren.

Vor diesem Hintergrund mdchte ich Sie fragen: In
etwa welcher finanzieller Gré3enordnung gehen der
Stadt Essen durch die Verfugung des Landes wert-
volle Investitionen in die Gebaudeinfrastruktur verlo-
ren?

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Noch einmal: Es
gibt keine Verfiigung des Landes. Es gibt eine Ord-
nungsverfigung der Bezirksregierung, sukzessive
wirklich diese Kanéle so herzustellen, wie sie her-
gestellt werden muissen, um die rechtlichen Rah-
menbedingungen zu erfiillen. Das passiert. Das hat
aber weder einen Baustopp noch Sonstiges zur
Folge, sondern das kann parallel zu samtlichen Pla-
nungsverfahren laufen. Deswegen ist Ihre zweite
gestellte Frage eine Frage, die so nicht beantwortet
werden kann, weil derzeit niemand davon ausgeht,
dass irgendwem irgendetwas dadurch nicht ermég-
licht wird.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Kollege
Ellerbrock mit seiner zweiten Zusatzfrage.

Holger Ellerbrock (FDP): Frau Ministerin, wir hat-
ten eben schon einmal deutlich gemacht: Unabhéan-
gig von den verwaltungstechnischen Begriffen ist es
aufgrund mangelnder Abstimmung — zwischen wem
auch immer — derzeit nicht méglich, bauplanungs-
rechtlich gesicherte Gebiete zu bebauen, weil die
Stadt der Sicherstellung der Entwésserung nicht
nachgekommen ist. Das ist de facto der Baustopp,
um den es hier geht.

Da muss es aber auch Verantwortlichkeiten geben.
Ich hatte eben deutlich gefragt, inwieweit die Be-
zirksregierung als Vertreter des Landes hier ihrer
Beratungspflicht gegenliber der Kommune nachge-
kommen ist. Und da hilft es nicht zu sagen, die Dul-
dung ist schon seit 1986 ausgesprochen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Kollege,
stellen Sie bitte jetzt die Frage.

Holger Ellerbrock (FDP): Habe ich gemacht. Die
Frage ist, inwieweit die Bezirksregierung gegenuber
der Kommune ihrer Beratungspflicht nachgekom-
men ist.
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Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Okay. Danke.

Barbara Steffens, Ministerin fur Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Gesprache zwi-
schen Kommune und Bezirksregierung gibt es
schon sehr lange und zahlreiche. Wie ich gerade
hoére, ist es ein sehr groRes, sehr gigantisches Ge-
biet, auch mit sehr groB3en Leitungen, die dort ge-
schaffen werden mussen, und dementsprechend
kein kleines Problem. Deswegen wird seit Langem
gemeinsam zwischen Bezirksregierung und Kom-
mune daran gearbeitet, und dies wird — wie eben
schon gesagt — am kommenden Montag fortgesetzt.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Kollege
Witzel mit seiner zweiten Zusatzfrage.

Ralf Witzel (FDP): Frau Ministerin Steffens, Sie ha-
ben eben so getan, als gabe es fir die Stadt Essen
kein Problem. Das scheinen alle mal3geblich Betei-
ligten in Essen anders zu sehen.

Deshalb mdchte ich Sie fragen, weil Sie auch von
jahrelangen Abstimmungs- und Dialogprozessen
zwischen den Gebietskdrperschaften, auf der einen
Seite das Land, vertreten durch die Bezirksregie-
rung, auf der anderen Seite die Stadt Essen, berich-
ten. Bei wem liegt aus lhrer Sicht die Schuld dafr,
dass ein langer bekanntes Problem bislang zu jah-
relanger Untatigkeit gefiihrt hat und von keiner Seite
aus wirklich mit Ernsthaftigkeit eine friihzeitige Prob-
lemlésung betrieben worden ist?

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

Barbara Steffens, Ministerin fur Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Herr Witzel, ich
glaube, wichtig ist, dass in dieser Situation nach
vorne gerichtete Ldsungen geschaffen werden.
Jetzt hier als Ministerin, die den Kollegen vertritt,
Schuldige zu suchen und Schiedsrichterin zu spie-
len, wer wo was wann vielleicht nicht gemacht hat,
ist, glaube ich, nicht die Rolle einer Landesregie-
rung, sondern es ist notwendig, dass am kommen-
den Montag die Gespréche zwischen Bezirksregie-
rung und Kommune fortgesetzt werden.

Deswegen habe ich hier auch nicht gesagt, es gébe
keine Probleme, sondern ich habe gesagt, das das,
was Sie sagen, es gebe laute Rufe von Baustopp
und Sonstigem, nicht der Fall ist. Naturlich gibt es
Probleme, die vor Ort gelést werden missen. Des-
wegen werden am Montag Bezirksregierung und
Kommune weiter zusammensitzen. Man sollte diese
Energie sinnvollerweise dafur verwenden, Ldsun-
gen zu finden, damit schnellstméglich die notwendi-
ge Entwasserung sichergestellt werden kann.

Vizepréasident Dr. Gerhard Papke: Eine Zusatz-
frage von Herrn Kollegen Mostofizadeh.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Frau Ministerin,
dass diese Fragen jetzt gestellt worden sind in der
Art, wie sie gestellt worden sind, ist im Prinzip eine
kommunalpolitische Auseinandersetzung, die wir —
auch ich als Essener Birger — sehr intensiv verfol-
gen konnten, in der es sehr unterschiedliche Dar-
stellungen gibt, wer welche Verantwortlichkeit hat.
Das ist noch mit einer Auseinandersetzung gepaart,
die fir den Oberbirgermeisterwahlkampf in Essen
eine zentrale Rolle spielen kénnte.

Zwar haben Sie die Frage eben fast schon beant-
wortet, aber ich will sie zur Sicherheit noch einmal
nachschieben. Am nachsten Montag kommen so-
wohl die Stadt Essen als auch die Landesregierung
bzw. die Bezirksregierung zu einem Gesprach zu-
sammen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Ich bitte Sie,
die Frage zu stellen.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Ich frage die
Ministerin, ob in diesem Gesprach die Stadt Essen
die Mdglichkeit hat, fur diese ErschlieBungssicher-
heit zu sorgen, um Planungsrecht moglich zu ma-
chen.

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Ja, Herr Mostofiza-
deh, damit haben Sie genau recht. In diese Rich-
tung soll es gehen. Die Bezirksregierung hat schon
zugesagt, dass diese nachsten Schritte dort weiter
erortert werden sollen. Von daher scheint der Hin-
tergrund einer solchen Diskussion nicht unbedingt in
der Sache zu liegen. Denn es misste vor Ort doch
allen klar sein, dass die Bezirksregierung zugesagt
hat, hier die weiteren Planungsprozesse mit der
Kommune gemeinsam voranzubringen.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank. —
Herr Kollege Wedel mit seiner zweiten und letzten
Zusatzfrage.

Dirk Wedel (FDP): Vielen Dank. — Frau Ministerin,
bis wann wird die Ordnungsverfiigung langstens
Bestand haben bzw. wann sind dort wieder Er-
schlieungen mdglich, oder ist das auch wieder ei-
ne Frage dieses runden Tisches in der néchsten
Woche?

Barbara Steffens, Ministerin fiir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Normalerweise gilt:
Bis die MalRnahmen abgeschlossen sind, also bis
die Sicherstellung der Entwésserungen erreicht ist.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Kollege
Dr. Stamp mit seiner zweiten Zusatzfrage.
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Dr. Joachim Stamp (FDP): Die Stadt Essen erlei-
det durch die nun fir Jahre unterbleibende Ansied-
lung von zuziehenden Neubirgern einen massiven
wirtschaftlichen Schaden, auch bei der Gemeindefi-
nanzierung,

(Sigrid Beer [GRUNE]: Meine Giite!)

den Essen sich als hdchst verschuldete Stadt
Deutschlands gar nicht erlauben kann.

Vor diesem Hintergrund die Frage: Welche Alterna-
tiven fir attraktive Neubaugebiete stehen der Stadt
Essen aus Sicht des Landes zur Verfligung, wenn
das Land andererseits zur Vermeidung von Fla-
chenversiegelung die Ausweisung neuen Baulands
stoppen will?

Barbara Steffens, Ministerin fur Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Da Sie die Frage
vor einem Hintergrund gestellt haben, der so nicht
zutrifft, weil die Grundannahme von lhnen falsch ist,
sehe ich mich nicht imstande, die Frage zu beant-
worten.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Herr Kollege
Witzel hat noch eine weitere Zusatzfrage.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Er hatte
doch schon drei!)

— Herr Kollege, Sie kdnnen es uns schon zutrauen,
dass wir bis drei zahlen kénnen und hier ganz exak-
te Listen fihren. Jetzt hat der Kollege Witzel das
Wort, und er kann selbstverstandlich seine dritte
Zusatzfrage stellen. Bitte schon.

Ralf Witzel (FDP): So ist es, Herr Prasident. Vielen
Dank. — Frau Ministerin Steffens, Sie haben hier ge-
rade nachhaltig bestritten, dass die Auswirkungen,
die die Stadt Essen sieht, auch nach dem Gespréach
am kommenden Montag noch so bestehen. Daher
mochte ich Sie fragen: Habe ich Sie richtig verstan-
den, dass die Bezirksregierung Dusseldorf als Be-
horde des Landes am nachsten Montag so auf die
Stadt zugeht, dass der Bau und Ausbau keines ein-
ziges Hauses im Vergleich zur jetzigen Planung zu-
kiinftig unterbleiben muss? Kénnen wir das so fest-
halten?

Barbara Steffens, Ministerin fur Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Herr Witzel, ich
kann es auch noch einmal sagen. Erstens. Dass die
Stadt Essen die Befiirchtungen so kommuniziert, ist
jetzt Ihre Aussage. Das ist nicht unbedingt die Aus-
sage der Stadt Essen.

Das Zweite ist, dass es am Montag ein Treffen ge-
ben wird, bei dem die Stadt Essen und die Bezirks-
regierung versuchen wird, konstruktiv und gemein-
sam eine nach vorne gerichtete Lésung fir die

Problemlage im Sinne der Sicherstellung der Ent-
wasserung und im Sinne der Grundsticksplanung
zu erreichen. Ich traue der Stadt Essen und der Be-
zirksregierung zu, dass sie am Montag eine Lésung
finden werden. Das werden wir auch nicht in ir-
gendeiner Form im Vorhinein interpretieren.

Vizeprasident Dr. Gerhard Papke: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Weitere Zusatzfragen liegen mir
nicht vor. Damit ist die Mindliche Anfrage 57 des
Herrn Kollegen Witzel beantwortet.

Wir haben tatsachlich in dieser Fragestunde alle
vorliegenden Anfragen abarbeiten kdnnen. Vielen
Dank. Ich schlie3e die Fragestunde.

Ich rufe auf:

12 Ganzheitliche und moderne Gleichstellungs-
politik — Gleichstellung von Frauen und Man-
nern auf allen Ebenen vorantreiben

Antrag
der Fraktion der FDP
Drucksache 16/7402

Ich er6ffne die Aussprache und erteile fir die an-
tragstellende FDP-Fraktion Frau Kollegin Schneider
das Wort. — Bitte schon.

(Vorsitz: Prasidentin Carina Godecke)

Susanne Schneider (FDP): Frau Prasidentin! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Eine grof3e
Sonntagszeitung hat in ihrer vorletzten Ausgabe an-
lasslich meiner Pressemitteilung zum Internationa-
len Mannertag geurteilt, dass es wohl — Zitat —
»hach Lage der Dinge“ ein vollig aussichtsloser Vor-
schlag sei, dass ein Gleichstellungsbeauftragter
auch ménnlich sein kénnte.

Die Lage der Dinge stellt es sich nach meiner Ana-
lyse tatsachlich so dar, dass die Landesregierung
und die Regierungsfraktionen SPD und Griine
Gleichstellungspolitik Gberwiegend mit Frauenpolitik
gleichsetzen. Lediglich 70.000 €, also 3,3 % des
Etats fr Frauen, Gleichstellung und Emanzipation,
werden zur Gleichstellung von Mannern und Frauen
und Nichtdiskriminierung im kommenden Haushalts-
jahr vorgehalten. Allein diese Zahlen sprechen fir
sich. Eine Gleichstellungsbeauftragte hat per se
weiblich zu sein. — Ende der Diskussion.

Wir Liberale hingegen werben fur eine ganzheitli-
che, fiur eine moderne Gleichstellungspolitik und
haben daher heute diesen Antrag in den Landtag
und damit in die Diskussion eingebracht.

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
lange Zeit gab es kein Bewusstsein dafir, dass
auch Méanner in Rollenzwéngen gefangen sind. Mitt-
lerweile wird aber an den Grundfesten der traditio-
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nellen Mannerrolle gerittelt. Mit anderen Worten
ausgedrickt: Wir méchten mit unserem Antrag dazu
beitragen, dass auch Manner die Chance erhalten,
anders als ihre Vorfahren zu leben.

Ménner sind nicht immer stark, auch Manner haben
Schwachen, die nicht negiert oder kleingeredet
werden sollten. Im Folgenden seien nur einige Bei-
spiele angefuhrt: Die durchschnittliche Lebenser-
wartung von Mannern liegt etwa fiinf Jahre unter der
von Frauen. Ein Jahr ist genetisch bedingt, die rest-
lichen vier kdnnen auf eine ungestindere Lebens-
weise, eine groRere berufliche Belastung, eine ho-
here Neigung der Manner zum Risiko und auf deut-
lich weniger Interessen an Préaventionsmaf3nahmen
zurtickgefuhrt werden.

Auch im Bildungsbereich gehdren Jungs mittlerwei-
le eher zu den Bildungsverlierern. Sie werden deut-
lich ofter als verhaltensauffallig eingestuft und
schlieBen deutlich Uberproportional die Schullauf-
bahn ohne Abschluss ab. Und wenn sie abge-
schlossen wird, dann aber im Durchschnitt mit
schlechteren Noten.

Die Stiftung Mannergesundheit hat herausgefun-
den, dass rund drei Viertel aller Suizide von Man-
nern begangen werden. Dieser Freitod wird laut
Studienergebnissen oftmals als letzter Ausweg aus
nicht erkannten und damit nicht behandelten De-
pressionen gedeutet.

Frau Préasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
mit unserem Antrag wollen wir nicht Mann gegen
Frau ausspielen. Derartiges sollten wir im 21. Jahr-
hundert Gott sei Dank Uberwunden haben. Die Er-
reichung von Geschlechtergerechtigkeit zwischen
Frauen und Mannern ist demnach kein Verteilungs-
kampf. Trotzdem ist es Ziel der FDP, Gleichstellung
ganzheitlich zu denken und umzusetzen.

In der Bundesrpolitik scheint dieser Ansatz erkannt
worden zu sein. Unter schwarz-gelber Regierungs-
verantwortung ist folgerichtig der Blickwinkel der
Geschlechterpolitik auch auf die Jungen und Mé&n-
ner ausgedehnt worden. Ziel war es, gesellschaftli-
che Akzeptanz fur die vielféltigen Rollen und Le-
bensentwtirfe fir Jungen und Manner zu schaffen.

Die Ubertragung dieses neuen Ansatzes muss auch
in der nordrhein-westfalischen Landespolitik gelin-
gen.

(Beifall von der FDP)

Die FDP-Fraktion fordert daher die Landesregierung
auf, in der landesseitigen Gleichstellungspolitik die
Jungen- und Mannerpolitik auf allen Ebenen fest zu
verankern, damit es gelingt, dass neue mannliche
Lebensentwiirfe gesamtgesellschaftliche Anerken-
nung finden.

Die Landesregierung muss daher die Umgestaltung
von Karrieremustern von Jungen und Mannern ge-
nauso im Blick haben wie die von Madchen und

Frauen. AuRerdem sollte die Mannerforschung und
Mannerarbeit unterstiitzt und gefoérdert werden.

Der Landesaktionsplan zur Bekdmpfung von Gewalt
gegen Frauen und Madchen muss dahingehend
Uberpruft werden, ob auch Préventionsangebote fir
Manner einbezogen werden kodnnen. Weiterhin
muss das Préventionskonzept des Landes durch
eine Landesinitiative zur Férderung der Gesundheit
von Mannern erweitert werden. Es ist fir mich nach
wie vor unsinnig und unbegreiflich, sehr geehrte
Frau Ministerin Steffens, dass Sie nach wie vor am
Kompetenzzentrum Frauen und Gesundheit NRW
festhalten. Entweder braucht es gleichermaf3en ein
Kompetenzzentrum Mann und Gesundheit, oder es
ware viel besser und erstrebenswerter, eine ge-
schlechtersensible Gesundheitsforschung und -
behandlung zu initiieren.

(Beifall von der FDP)

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
lassen Sie mich abschlieend noch einmal unseren
Beweggrund fur den Antrag hervorheben. Unser
Antrag stellt die Weichen fir eine innovative und
zukunftsfahige Gleichstellungspolitik. So wird Frei-
heit zur Individualitét von Frauen und Ma&nnern
gleichermallen ermdglicht, also Chancengerechtig-
keit herbeigefuhrt, sodass jeder seinen Lebensstil
abseits der klassischen Rollenbilder leben kann.

Gleichstellungspolitik darf nicht zur Frauenpolitik 2.0
verkommen. — Ich danke lhnen.

(Beifall von der FDP)

Préasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Frau
Kollegin Schneider. — Flr die SPD-Fraktion hat nun
Frau Kollegin Kieninger das Wort.

Gerda Kieninger (SPD): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Liebe Kollegen, liebe Kolleginnen! Dem
Vorwurf, dass die nordrhein-westfélische Landesre-
gierung ihren Fokus vor allem in der Frauenpolitik
sehe, Gleichstellung also nur fiir Frauen und zuun-
gunsten von Mannern erfolge, muss ich aufs
Scharfste widersprechen. Der vorliegende Antrag
hat dabei so viele Baustellen, dass ich mir nicht
einmal sicher bin, in meiner Redezeit alle abarbei-
ten zu kdnnen.

Ich mdchte mit einer kleinen Zeitreise ins letzte
Jahrhundert beginnen. Warum ist das in diesem Fall
wichtig? — Damals gab es einen Antrag aller Partei-
en zum Gender-Mainstreaming.

(Zustimmung von Ministerin Barbara Stef-
fens)

Ich helfe lhnen gern weiter auf die Springe. Damals
ist der Ansatz des Gender-Mainstreamings ver-
pflichtend in die Geschéftsordnung der Landesre-
gierung aufgenommen worden. Damit haben wir
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schon viel erreicht — bis ins Jahr 2005. Dann wurde
dieser Ansatz jedoch nicht mehr angewandt.

(Ministerin Barbara Steffens: Genau!)

Muss ich Sie daran erinnern, welche Parteien da-
mals in Regierungsverantwortung waren? Die jetzi-
ge Landesregierung dagegen hat sich Gender-
Mainstreaming wieder auf die Fahnen geschrieben
und betreibt diesen Ansatz aktiv. Die Genderbeauf-
tragten in allen Ministerien geben einen klaren Hin-
weis darauf.

,Gender-Mainstreaming“ bedeutet nicht, dass nur
eines der Geschlechter bevorzugt wird. Diesen
Vorwurf kann man lhrem Antrag deutlich entneh-
men. ,Gender-Mainstreaming“ bedeutet, die unter-
schiedlichen Lebenssituationen und Interessen von
Frauen und Méannern bei allen Entscheidungen auf
allen gesellschaftlichen Ebenen zu beriicksichtigen,
um so die Gleichstellung der Geschlechter durchzu-
setzen. Genau das tut diese Landesregierung.

(Beifall von der SPD - Josef Hovenjurgen
[CDUJ: H6?)

Aber kommen wir zu lhrem ersten Punkt, der Le-
benserwartung in Deutschland: Der vorliegende An-
trag suggeriert, dass die Licke zwischen der Le-
benserwartung von Ménnern und Frauen gleichblei-
bend ist. Das ist schlichtweg falsch, denn die Le-
benserwartung ist seit der Wiedervereinigung um
funf Jahre gestiegen. Die Differenz zwischen den
Geschlechtern nahert sich seitdem kontinuierlich an.

Noch einige Worte zur Praventionsbereitschaft der
Manner: Richtig ist, dass die Angebote nur etwa von
einem Funftel angenommen werden, obwohl sie
bekannt sind. Aber was schwebt Ihnen da vor?
Mochten Sie § 1 SGB V zu einer verpflichtenden
Vorschrift machen? Dann viel Spaf3 damit!

Jungen als Bildungsverlierer hinzustellen, ist die ei-
ne Sache. Der Landesregierung in diesem Bereich
aber gleichzeitig Untéatigkeit vorzuwerfen, ist
schlichtweg falsch. Ich schlage Ihnen als Lektire
das Schulgesetz vor. Ganz besonders will ich lhnen
§ 2 Abs. 6 Satz 2 ans Herz legen, in dem der kon-
krete Auftrag formuliert ist, dass die Schulen den
Grundsatz der Gleichberechtigung der Geschlechter
achten und auf die Beseitigung bestehender Nach-
teile hinwirken missen.

(Beifall von den GRUNEN — Ministerin Barba-
ra Steffens: Das steht Uberall drin!)

Die Unterschiede sind vorhanden. Pisa hat uns das
vor Augen gefuhrt. Jedoch zeigen die Ergebnisse
von Iglu auch, dass die Unterschiede zwischen
Méadchen und Jungen beispielsweise bei der Lese-
kompetenz in den letzten Jahren abgenommen ha-
ben. Ich gehe davon aus, dass dies auf die bisheri-
gen Malinahmen zurtickzufiihren ist.

(Josef Hovenjurgen [CDU]: Fahrlassig!)

Die Suche nach Perspektiven jenseits der klassi-
schen Lebensentwirfe kann mit Verunsicherungen
einhergehen. Wichtig ist, dass auch dies bereits er-
kannt wurde. Auch in diesem Fall sind planvolle In-
strumentarien installiert worden. Mir fehlt die Zeit,
sie alle aufzufuhren.

Prasidentin Carina Gddecke: Frau Kollegin Kie-
ninger, trotzdem wirde Herr Kollege Dr. Stamp
Ihnen gerne eine Zwischenfrage stellen.

Gerda Kieninger (SPD): Ja, bitte.

Dr. Joachim Stamp (FDP): Frau Kollegin, vielen
Dank, dass Sie das zulassen. — Ich wollte nur nach-
fragen: Wenn Sie sagen, dass das im Schulgesetz
alles prima abgebildet ist, wie erklaren Sie sich,
dass dann in der Praxis beispielsweise an der
Grundschule meiner Tochter das Kollegium aus-
schlie3lich weiblich ist und dass man dort keine
mannlichen Lehrer als Identifikationsfiguren findet?

(Ministerin Barbara Steffens: Das hat doch
damit nicht zu tun! — Zuruf von Sigrid Beer
[GRUNE])

Gerda Kieninger (SPD): Herr Dr. Stamp, das hat
sicherlich ganz andere Grinde, etwa die Bezah-
lung.

(Ministerin Barbara Steffens: Ja, klar!)
Zu diesem Punkt komme ich gleich.

Sie fordern die Landesregierung auf, sich dafir
stark zu machen, dass kunftig ein moglichst ausge-
wogenes Geschlechterverhdltnis der Lehrkrafte in
der Bildungskette vertreten ist. Ich frage Sie: Wie
hatten Sie es denn gerne? Vielleicht mit einer Quo-
te? Die betrifft immer beide Geschlechter. Méchten
Sie, dass wir Anreize schaffen, um mehr Manner fir
diese Berufe zu interessieren? Vielleicht mit einer
Bonuszahlung oder unterschiedlichen Gehéltern?
Denn das ist der Hauptgrund, warum wir da so we-
nige Manner finden.

Das haben wir schon. Entgeltgleichheit ist immer
noch nicht hergestellt. Denn Frauen erhalten immer
noch 22 % weniger Lohn als Manner. Oder wollen
Sie, wie einige Richter es gefordert haben, Qualifi-
kationsanforderungen senken? Bravo — das ist doch
absurd. Denn bei jeder Frau wird immer die Frage
der Qualifikation gestellt, obwohl wir wissen, dass
sie alle besser qualifiziert sind als die M&nner.

(Beifall von Sigrid Beer [GRUNE])

Daher brauchen wir weiterhin Frauenférderung und
Gender-Mainstreaming.

(Zustimmung von Ministerin Barbara Stef-
fens)
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Prasidentin Carina Godecke: Die Redezeit.

Gerda Kieninger (SPD): In lnrem Antrag, Jungen fit
fur die Zukunft zu machen, haben Sie, Frau Schnei-
der, einen guten Ansatz gebracht, den wir im Aus-
schuss gemeinsam Uberarbeitet haben. Ich finde,
das ist gut und richtig. Den werden wir bei der
néchsten Plenarsitzung einbringen und verabschie-
den. Das ist eine gute Sache. Das ist wegweisend.

Aber Uber Ihren jetzigen Antrag lassen Sie uns bes-
ser im Ausschuss weiter reden. Ich kann ihm jeden-
falls nicht viel abgewinnen. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Frau
Kollegin Kieninger. — Fur die CDU-Fraktion hat Herr
Kollege Kern das Wort.

Walter Kern (CDU): Frau Prasidentin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Liebe Zuhorerinnen und Zu-
hérer! Wir alle kbnnen eine veranderte und erweiter-
te Rolle bei beiden Geschlechtern feststellen. Wo
aber gibt es eine erkennbare, transparente, eigen-
standige und der Bedeutung angemessene Jungen-
und Mannerpolitik in Nordrhein-Westfalen?

Weil neue mannliche Lebensentwirfe eine Aner-
kennung von Gesellschaft, Wirtschaft und Arbeitge-
bern — das muss man hier deutlich sagen — brau-
chen, ist eine ganzheitliche und zeitgeméafe Gleich-
stellungspolitik in Nordrhein-Westfalen erforderlich.

Natlrlich missen wir die Gleichstellung der Frauen,
weiterhin initiativ im Fokus haben, Frau Kieninger —
aber die Gleichberechtigung von Mann und Frau hat
nichts mit der Gleichheit von Mann und Frau zu tun.

(Sigrid Beer [GRUNE]: Uberhaupt nicht!)

Schon seit Adam und Eva gibt es einen kleinen Un-
terschied.

Meines Erachtens verdeutlicht schon die Reihenfol-
ge der Zielgruppen in der Bezeichnung des Aus-
schusses die starke Betonung der frauenrelevanten
Themen; das bleibt eine dauernde Herausforde-
rung. Aber Gleichstellung hat aber auch sehr viel
mit M&nnern zu tun, und deshalb sollten wir in den
nachsten Jahren auch hier griindlicher hinsehen.

(Lachen von Sigrid Beer [GRUNE])

Ich mdchte das — schlieBlich bin ich Mitglied dieses
Ausschusses — am Beispiel ,Gesundheit® festma-
chen. Die Tatsache, dass die durchschnittliche Le-
benserwartung von uns Mannern gut funf Jahre we-
niger betragt, hat nichts — wie in einem Witz — damit
zu tun, dass wir unseren Frauen immer die schwe-
ren Einkaufstaschen tragen,

(Zuruf von den GRUNEN: Das ist doch nicht
wahr!)

sondern mit der uns Mannern eigenen ungesunden
Lebensweise, unserer starkeren Risikobereitschaft,
den hoéheren beruflichen Belastungsfaktoren, der
geringeren Aufmerksamkeit in der Gesundheitsvor-
sorge,

(Zurufe von den GRUNEN)

unseren Ess- und Trinkgewohnheiten und auch mit
der Bereitschaft, mehr zu rauchen. Manner sind
eben anders als Frauen.

Lassen Sie uns als Land gemeinsam auch mit Ge-
sundheits- und Krankenkassen sowie den Arbeitge-
bern daran arbeiten, dass Manner Praventionskon-
zepte in Gesundheitsfragen akzeptieren und ihr
Verhalten reflektieren.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, wir werden
uns in der nachsten Plenarwoche — das hat Frau
Kieninger bereits angekindigt - (Gber den
.Boys’Day“ unterhalten. Das ist eine gute Entwick-
lung. Fakt ist jedenfalls, dass die Jungen klare Bil-
dungsverlierer sind. Das hat nichts mit dem Schul-
gesetz zu tun. Vielmehr muss hier einmal deutlich
darauf hingewiesen werden, dass die mannlichen
Vorbilder fehlen. Der Kollege Stamp von der FDP
hat das bereits sehr deutlich vermerkt.

Ich frage weiterhin: Weshalb haben Mé&nner eine
hohere Suizidrate, neigen eher zu Gewalt, sind in
Sachen Kriminalitat aktiver und sind vor allen Din-
gen auch von der Arbeitslosigkeit starker betrof-
fen? — Das sind viele Fragen, die wir klaren mus-
sen. Deshalb gilt: Nordrhein-Westfalen braucht eine
eigene Jungen- und Mannerpolitik mit einer unvor-
eingenommenen Berlcksichtigung der unterschied-
lichen Profile.

Wenn eine Frauenquote flr Flhrungspositionen
richtig ist — und daftr bin ich sehr —, dann ist zum
Beispiel auch eine starkere Bertcksichtigung von
Mannern in sozialen, pflegerischen und erzieheri-
schen Berufen genauso erforderlich. Das ist die
kommunikative Herausforderung. Wir missen mehr
daran arbeiten, damit dies gelingt. Dafur tragen wir
alle die politische Verantwortung.

Das alles hat nicht nur mit der Bezahlung, sondern
auch viel mit Aufklarung zu tun. Fest steht: Die Initi-
ative des Bundes, Perspektivwechsel in der Gleich-
stellung vorzunehmen, sollte auch in Nordrhein-
Westfalen Konsequenzen haben. Jungen und Mén-
ner missen mit ihren Lebensentwirfen in Nord-
rhein-Westfalen leben kénnen. Deshalb ist ein neu-
er Schwerpunkt von Jungen- und Mannerpolitik in
unserem Land erforderlich. Ich bin sicher, dass die
Ministerin das unterstitzt.

Den Jungen und Mannern missen dabei auch Kar-
rierechancen im Berufsleben aufgezeigt werden, die
nicht zum verbreiteten Berufswahimuster gehéren.
Hier passiert schon etwas, aber noch nicht genug.

Themenwechsel.
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(Zuruf von der SPD: Gut so!)

Es gibt auch in Nordrhein-Westfalen Manner — das
war das Thema unserer Reise nach Alkmaar —, die
von Gewalt durch Frauen betroffen sind. Der ganz-
heitliche Ansatz unserer niederlandischen Nach-
barn — sie haben 1 Million Einwohner weniger als
wir, aber vier landesgeférderte Mannerhauser und
gehen mit dem Thema ehrlicher und praxisnaher
um als wir — kann Vorbild fir unser Bundesland
sein.

Meine lieben Zuhoérerinnen und Zuhérer, ich komme
zum Schluss. Dort, wo objektiv feststeht, dass feh-
lende mannliche Vorbilder zu Defiziten in der Ent-
wicklung in gesellschaftsrelevanten Themen fiih-
ren — zum Beispiel bei den Kitas, in den Schulen
oder bei Studenten im Fach Medizin —, muss drin-
gend Uber neue Ansatze und Konzepte nachge-
dacht werden. Die Gesundheitsaufklarung sowie
PraventionsmaRnahmen fir Manner missen weiter
ausgebaut, und auch die Forschungsmittel dafir
mussen zur Verflgung gestellt werden.

Der heutige Antrag zeigt in eine wichtige, richtige
Richtung. Wir freuen uns auf die Diskussion im
Ausschuss, wo wir diesen Antrag weiterentwickeln
werden. — Danke schon.

(Beifall von der CDU)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Herr
Kollege Kern. — Fur die Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen spricht jetzt Frau Kollegin Paul.

Josefine Paul (GRUNE): Frau Préasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, es steht au-
Rer Frage, dass wir auch Mannerpolitik brauchen
und dass wir zudem eine Jungenférderung brau-
chen. Damit haben wir uns bereits im Ausschuss
befasst. Allerdings fehlt mir bei diesem Antrag et-
was Konkretes. Ich finde das alles sehr holzschnitt-
artig. Viel wird auch mit Stereotypen und Unterstel-
lungen gearbeitet, wenn zum Beispiel gesagt wird,
es fehlten die Vorbilder.

Mir personlich fehlt ein bisschen die Phantasie, wo
denn diese Vorbilder fehlen kdnnten. Die meisten
Unternehmen werden von Mannern gefuhrt, die
meisten Nobelpreise werden an Méanner verliehen,
die meisten Lander werden von Mannern regiert,
die meisten Lehrstiihle werden von Méannern be-
setzt usw.

(Minister Barbara Steffens: Die meisten FDP-
Abgeordneten sind Mannert)

Ich frage mich: Wo sind denn dann die fehlenden
Vorbilder fur die Jungs, die Sie gerade so breitfla-
chig als Bildungsverlierer beschrieben haben?

(Beifall von den GRUNEN und der SPD —
Dr. Joachim Stamp [FDP]: In den Kitas und in
den Grundschulen!)

—In der Grundschule waren die Nobelpreistrager
und die Professoren, glaube ich, vorher auch, und
die haben sie offensichtlich unbeschadet Uberstan-
den.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Sie unterstellen hier, Frauenpolitik sei unzeitgemarf
und die Feminisierung der Bildung schade den
Jungs. Da muss man doch einmal sagen: Die meis-
ten Hochschullehrer sind mannlich, und auch die
meisten Lehrer an weiterfilhrenden Schulen wie den
Gymnasien sind bis heute mannlich. Das fiihrt trotz-
dem nicht dazu, dass die Madchen die schlechteren
Abschlisse haben. Vielmehr haben sie die besse-
ren.

Das heif3t: Mehr mannliche Vorbilder fir Frauen
sind nicht schéadlich fur die Entwicklung von Frauen,
aber weibliche Vorbilder sind schadlich fir Jungen?
Dem kann ich nicht folgen, und das ist mir zu ein-
fach. Das ist mir zu holzschnittartig.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD — Zu-
ruf von Dr. Joachim Stamp [FDP])

Sie sagen, Geschlechtergerechtigkeit durfe nicht als
Verteilungskampf verstanden werden. Aber genau
das machen Sie doch mit lnrem Antrag hier auch!
Anstatt den berechtigten Anliegen von Jungen und
Méannern Rechnung zu tragen — Sie haben in lhrem
Antrag durchaus einiges Richtiges aufgeschrieben —,
arbeiten Sie sich bei den entscheidenden Punkten
einzig und allein an Frauenpolitik und an Frauenfor-
derung ab.

Das hier, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
FDP, ist doch kein Antrag, der in irgendeiner Art und
Weise die Mannerpolitik nach vorne bringt. Das ist
ein Antrag, der Frauenpolitik und Mannerpolitik ei-
nander gegenuberstellt und gegeneinander aus-
spielt. Das ist unzeitgeman.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist bereits an-
gesprochen worden: Alle Fraktionen haben gemein-
sam an einem Antrag gearbeitet, der auf Basis ei-
nes FDP-Antrags zum ,Boys'Day“ entstanden ist.
Dieser Antrag soll im nachsten Plenum hier ge-
meinsam eingebracht werden.

Im Gegensatz zu lhrem Antrag, in dem ich auch die
Forderungen sehr holzschnittartig finde, haben wir
konkrete Forderungen formuliert. Wir haben gesagt,
wir mdchten den ,Boys'Day“ gemeinsam weiterent-
wickeln. Wir méchten gerne, dass das Ubergangs-
system Schule-Beruf im Sinne beider Geschlechter
und im Sinne einer geschlechtersensiblen Berufs-
wahlorientierung weiterentwickelt wird. Es gibt in
diesem Antrag auch ein klares Bekenntnis zur Mad-
chen- und zur Jungenférderung, die eben nicht ge-
geneinander ausgespielt werden darf.

Und nun kommen Sie und gehen hier ohne Not ei-
nen Sonderweg. Ohne Not verlassen Sie den ge-
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meinsamen Weg, den wir hier beschritten haben,
und legen einen Antrag vor, den es aus meiner
Sicht so in dieser Form Uberhaupt nicht braucht.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Das ist auch nicht das erste Mal, dass Sie gemein-
same Anliegen im Ausschuss fir Frauen, Gleich-
stellung und Emanzipation leider nicht mitgetragen
haben. Wir haben am 25. November eine gemein-
same Resolution beschlossen, die sich mit den Rol-
lenklischees in der Werbung befasst. Das musste
doch eigentlich etwas sein, was auch lhnen am
Herzen liegen sollte; denn Manner sollen nicht nur
als harte Kerle dargestellt werden, sondern vielleicht
eher in der Vielfalt all ihrer Rollenméglichkeiten.
Dieser Resolution konnten Sie sich aus Grinden,
die ich bis heute nicht verstehen kann, nicht an-
schlieen. Warum gehen Sie also diese Sonderwe-
ge, um uns anschlieend zu unterstellen, wir seien
nicht innovativ?

Dieser Antrag, liebe Kolleginnen und Kollegen,
bringt die Mannerpolitik nicht nach vorne. Er ist le-
diglich — und das sieht man ganz eindeutig an dem
kleinen Zwischenabsatz, der sich an der Quote ab-
arbeitet — das letzte Aufbaumen einer Anti-Quoten-
Partei, die nach dem Quotenbeschluss der Grol3en
Koalition auf Bundesebene nun endgiltig keine
Verbiinde mehr fur ihr Gesellschaftsbild aus den
1950er-Jahren hat.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Ich muss auch noch einmal darauf hinweisen, dass
ich mich zunehmend dariber argere, dass Sie sich
offensichtlich weigern, die Quote zu verstehen.
Denn Sie schreiben im Zusammenhang mit der
Quote von einer ,ausgleichenden Ungerechtigkeit®.
Aber die Ungerechtigkeit besteht doch schon langst!
Es gibt immer noch weit mehr Méanner in Fuhrungs-
etagen als Frauen.

In manchen Fihrungsetagen gibt es eine Manner-
guote von 90 %. Das ist ungerecht, und dem — Gbri-
gens im Sinne des Verfassungsauftrags - entgegen-
zuwirken, ist doch keine ausgleichende Ungerech-
tigkeit, sondern die Herstellung von Geschlechter-
gerechtigkeit.

(Sigrid Beer [GRUNE]: Wie sieht es denn in
der FDP-Fraktion aus?)

— Das haben sie leider noch nicht verstanden. Aber
vielleicht kénnen wir in der Weiterentwicklung, die
gerade schon von Herrn Kern angesprochen wor-
den ist, gemeinsam ein bisschen Nachhilfe leisten.

(Dr. Joachim Stamp [FDP]: Gucken Sie sich
mal unsere Europaliste an! Keine Quote!)

Gleichberechtigung und Geschlechtergerechtig-
keit— das mussen wir unterm Strich festhalten —
brauchen klare Konzepte und Leitplanken, aber kei-
ne phantomschmerzgeleiteten Debatten, wie sie
hier von der FDP gefihrt werden.

Ich jedenfalls freue mich auf die Diskussion unseres
gemeinsamen Antrags im néchsten Plenum. Ich
personlich hatte auf Ihren Antrag verzichten kénnen,
unterhalte mich aber natirlich im Ausschuss auch
gerne weiter dartiber. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin Carina Gddecke: Vielen Dank, Frau
Kollegin Paul. — Fir die Piratenfraktion spricht Herr
Kollege Olejak.

Marc Olejak (PIRATEN): Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Werte Zu-
schauerinnen und Zuschauer! Liebe Eichhérnchen!
Ich bringe jetzt erst einmal etwas Ruhe rein, opfere
ein paar Sekunden Zeit, damit wir uns alle nach ei-
ner doch sehr hektischen kurzen Rede ein bisschen
entspannen kénnen.

Ich bringe vorweg ein kleines einleitendes Zitat aus
Wikipedia, um das Thema des Antrags ins gerade
Licht zu ricken:

.Gleichstellung umfasst einige Thematiken, die
aufgrund der unterschiedlichen Konzeptionen,
der unterschiedlichen gesellschaftlichen Reso-
nanz und der unterschiedlichen politischen
MalRnahmen differenziert behandelt werden:
Gleichstellung der Geschlechter, Gleichstellung
von Behinderten, Gleichstellung von Homosexu-
ellen, Gleichstellung von Migranten, Gleichstel-
lung von Personen nach der sozialen Herkunft.”

Wenn wir hier im Hause Uber Gleichstellungspolitik
reden, wollen wir damit die Gleichstellung von Frau-
en und Mannern auf allen Ebenen vorantreiben. So
heil3t es auch in Ihrem Antrag, dass Kinder und Ju-
gendliche auch Manner als Vorbilder brauchen. Gut.
Besonders im Bereich der frihkindlichen Bildung
und in Schulen fehlen derzeit wohl mannliche Rol-
lenvorbilder.

Ich gehe hier gerne noch einen Schritt weiter und
sage, dass Kinder nicht nur Manner oder nur Frau-
en als Vorbilder brauchen. Vielmehr brauchen sie
Menschen als Vorbilder, und zwar véllig unabhéangig
von deren sexuellen Identitat, so wie es Ubrigens
auch der rot-grine Koalitionsvertrag auf Seite 79
vorsieht, was ich sehr begriif3e.

Im Ausschuss fir Frauen, Gleichstellung und
Emanzipation haben wir uns bereits mit der Gleich-
stellung von behinderten Menschen beschéftigt,
welche haufiger sexualisierte Gewalt erfahren. Die
gesellschaftliche Gleichstellung von LSBTTI be-
schéftigt uns im Ausschuss nicht nur im Rahmen
der Kampagne ,anders und gleich®.

Das Thema der Gleichstellung von Migranten und
Menschen unterschiedlicher sozialer Herkunft hat
uns im Ausschuss bisher noch nicht als einzelner
Themenbereich beschéftigt; das kdnnen wir uns
schon einmal fiir 2015 vormerken.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen der FDP, in lhrem
Antrag sind aus unserer Sicht sehr wohl einige
wichtige Themenbereiche aufgegriffen und benannt,
welche die Gleichstellungspolitik betreffen, darunter
die gesundheitliche Vorsorge, die Gestaltung von
Berufswahlmustern und auch die Gewalterfahrung.
Wir hatten einen anderen Antrag zum Thema ,Ge-
walterfahrung” bereits eingebracht. Wir Piraten
mdchten diese Themenbereiche aber — das sage
ich noch einmal — nicht nur begrenzt auf die Ziel-
gruppen von Frauen und Mannern, sondern im Hin-
blick auf alle Menschen betrachten.

Wir begrifRen lhren Vorschlag, Manner bei der
Gleichstellungspolitik stérker in den Fokus zu ru-
cken. Insbesondere — auch das wurde schon er-
wahnt — der gemeinsam erarbeitete Antrag ,Jungen
fit fir die Zukunft machen® — oder kurz ,Boys'Day” —,
dem Sie hier vor dem kommenden Plenum eventu-
ell ein wenig vorgegriffen haben, setzt da einen
Schwerpunkt. Statt nun aber die Zielgruppe der
Méanner wieder isoliert zu betrachten, sollten wir
doch lieber alle Zielgruppen in den Blick nehmen.

Ich freue mich auf die Diskussion im Ausschuss zu
dieserp Thema; denn selbstverstandlich werden wir
einer Uberweisung, federfhrend, zustimmen.

(Beifall von den PIRATEN - Dr. Joachim
Stamp [FDP]: Danke!)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Herr
Kollege. — Fur die Landesregierung spricht Frau Mi-
nisterin Steffens.

Barbara Steffens, Ministerin fur Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Frau Préasidentin!
Meine Damen und Herren! Nattrlich kénnen wir
dartber reden — und das macht auch Sinn —, wo
welche Genderpolitik eigentlich notwendig ist. Denn
Sie, Herr Kern, haben im Wesentlichen dartiber ge-
redet, dass wir in allen Themenbereichen einen
genderpolitischen Ansatz brauchen.

Wir missen uns anschauen, wie sich politische
Entscheidungen und Rahmenbedingungen auf
Méanner und Frauen auswirken, um dann die daraus
notwendigen Konsequenzen zu ziehen.

Das ist aber nicht der verfassungsrechtliche Auftrag,
den wir eigentlich haben, namlich die Uberwindung
von strukturellen Benachteiligungen durch einen
Ausgleich zu kompensieren.

Das ist der Fehler, der dem FDP-Antrag zugrunde
liegt. Wir haben nicht zum Ziel, eine Ergebnis-
gleichheit in Zahlen herzustellen. Das ist nicht die
Aufgabe einer Landesregierung, sondern unser Auf-
trag ist es, die strukturelle Diskriminierung, die nach
wie vor in der Gesellschaft vorhanden ist, zu Uber-
winden und dadurch eine Chancengleichheit herzu-
stellen — nicht eine Gleichheit.

Das ist der verfassungsrechtliche Auftrag nach
Art. 3 Abs. 2 des Grundgesetzes. Das hat aktuell
Prof. Papier noch einmal in einer anderen Studie
verdeutlicht. Diese Studie liegt dem Ausschuss ja
auch zur Kenntnis vor. Das heif3t: Das, was wir hier
in der Frauenpolitik machen, ist der Nachteilsaus-
gleich, um die strukturelle Diskriminierung zu kom-
pensieren.

Herr Kern, das, was Sie gesagt haben, nehmen wir
ernst. In der Landesregierung haben wir in jedem
Ministerium einen Genderbeauftragten implemen-
tiert, weil Gendermainstreaming in alle politischen
Entscheidungen und Prozesse mit einflieBen muss.
So wird klar: Wo brauchen wir eine Kompensation,
um Manner in einer strukturellen Benachteiligung
mitzunehmen, und wo brauchen wir das fur Frauen?

Das hat nichts mit dem zu tun, worum es im Frau-
enhaushalt geht. Das haben Sie ja auch klar gese-
hen. Das sieht die FDP noch nicht so, aber vielleicht
hilft es ja, das jetzt in dieser Deutlichkeit noch ein-
mal zu sagen.

Sie haben eben die Arbeitsmarktpolitik angespro-
chen. Manner sind haufiger arbeitslos — ja, das
stimmt. Aber schauen Sie sich mal die Zahlen des
Kollegen Schneider im MAIS an: Unsere MalRnah-
men gerade in der Arbeitsmarktférderung sind
Uberwiegend fur Manner. Der grofRte Teil der Pro-
gramme, der MalRnahmen und der Angebote richtet
sich zielorientiert an diese Personengruppe. Der ge-
ringere Teil davon bezieht sich auf die Frauen.

Frauen sind auf dem Arbeitsmarkt strukturell be-
nachteiligt. Deshalb brauchen wir die Férderung zu
deren Integration in den Arbeitsmarkt. Wir brauchen
da, wo weniger Frauen in Flhrungspositionen sind,
die Kompensation, um Chancengleichheit herzustel-
len. Dort, wo wir den Gender Pay Gap haben, brau-
chen wir nach wie vor eine Kompensation, damit
Frauen die gleichen Verdienstmdoglichkeiten erhal-
ten.

Gerade beim Bereich der Gewalt greift die Analyse
der FDP einfach nicht, weil Frauen von Gewalt na-
trlich mehr betroffen sind als Manner. Das heif3t
nicht, dass Manner nicht betroffen sind, aber dafir
brauchen wir keinen Nachteilsausgleich in einem
speziellen Frauenhaushalt, sondern diesen Nach-
teilsausgleich als Schutz brauchen wir fur die Frau-
en.

Trotzdem ist das kein Thema, mit dem sich die
Landesregierung nicht beschéaftigt. Vielmehr be-
schaftigen wir uns gerade mit den Auswirkungen
von Gewalt auf Manner und Frauen, indem wir ein
Modellprojekt ,Gender Gewaltkonzept” der Uniklinik
Aachen mit der Frauenberatungsstelle — aber fir
beide Geschlechter — finanzieren, um herauszufin-
den, was die gesundheitlichen Folgen sowohl fir
Manner als auch fir Frauen sind, und zwar ge-
schlechterdifferenziert.
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Es ist gut, dass Sie darauf hingewiesen haben, dass
Manner im Gesundheitshbereich weniger Praventi-
onsmafinahmen wahrnehmen — Sie alle naturlich
nicht, aber die anderen.

Aber etwas anderes ist auch wichtig: Die gesund-
heitspolitischen MaR3stabe, die wir heute in der Ge-
sellschaft implementiert haben, orientieren sich an
Ménnern. Die gesamte Pharmaforschung ist bis vor
wenigen Jahren an méannlichen Probanden durch-
gefiihrt worden, und heute stellt sich heraus, dass
ein grol3er Teil der Medikamente bei Frauen nicht
wirkt, anders wirkt und vor allen Dingen zyklusab-
héngig noch einmal anders wirkt.

Das klassische Beispiel ist der Herzinfarkt. Die
Symptome, die in der Gesellschaft, in der Offent-
lichkeit und bisher auch bei einem groRen Teil der
Mediziner verankert sind, sind die mannlichen
Symptome. Der weibliche Herzinfarkt zeigt sich je-
doch anders.

Das heif3t, auch in der Gesundheitspolitik ist es
wichtig, geschlechterdifferenziert hinzuschauen und
zu analysieren, welche Strukturen vorhanden sind.
Fur M&nner missen wir dann das Praventionsstar-
kungsprogramm machen, und fir Frauen brauchen
wir andere Angebote. Das besagt eine Genderpoli-
tik, die leider in den Jahren zwischen 2005 und
2010 in Nordrhein-Westfalen nicht stattgefunden
hat, weil man immer sagte, man habe schon alles
erreicht. Jetzt aber findet sie statt.

Ich komme zu einem letzten Punkt, weil das Bei-
spiel ,Schule“ eben so nett genannt worden ist: Mi-
nisterin Léhrmann versucht natirlich nicht nur im
Rahmen des Gesetzes Ausgleich zu schaffen. Wie
man Genderanséatze auch anders fahren kann, zeigt
ein Projekt, das sie gemeinsam mit Minister Duin
und dem CDU-Kollegen Herrn Breuer und der Stif-
tung Lesen durchfuhrt, namlich das Modell ,Papa
liest vor*.

Auch hierbei wird deutlich gemacht, wie sich Man-
ner beteiligen kdnnen. Die Vater — auch die in der
FDP und in der CDU — kdnnen sich gerne bei Frau
Léhrmann melden, um sich zusammen mit den Un-
ternehmen an diesem Modell zu beteiligen. Denn
auch ein solches Signal vom Landtag aus ist wun-
derbar. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Frau
Ministerin. — Weitere Wortmeldungen, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, liegen nicht vor. Dann schlie-
3e ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrages Drucksache
16/7402 an den Ausschuss fiur Frauen, Gleich-
stellung und Emanzipation. Die abschlieRende
Abstimmung soll dort in offentlicher Sitzung erfol-
gen. Ist jemand dagegen? — Gibt es Enthaltun-

gen? — Das ist beides nicht der Fall. Dann haben wir
so Uberwiesen.

Ich rufe auf:

13 Sicherstellung der Ausbildung von Pharma-
zeutisch-technischen Assistentinnen und As-
sistenten (PTA)

Antrag
der Fraktion der CDU
Drucksache 16/3445

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses

fur Arbeit, Gesundheit und Soziales
Drucksache 16/7416

Ich weise darauf hin, dass der Antrag der Fraktion
der CDU gemal § 82 Abs. 2 Ziffer b unserer Ge-
schaftsordnung vom Plenum an den Ausschuss fir
Arbeit, Gesundheit und Soziales tberwiesen wurde
mit der Mal3gabe, dass eine Aussprache und Ab-
stimmung erst nach Vorlage einer Beschlussemp-
fehlung erfolgt. Die Beschlussempfehlung und der
Bericht des Ausschusses fur Arbeit, Gesundheit und
Soziales liegen lhnen mit der Drucksache 16/7416
vor.

Ich er6ffne die Aussprache. Fir die SPD-Fraktion
hat Frau Kollegin Lick das Wort.

Angela Luck (SPD): Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen
und Herren! Sie, verehrte Kolleginnen und Kollegen
der CDU, heben mit lhrem Antrag eine Personen-
gruppe hervor, die dies auch redlich verdient hat,
namlich die Pharmazeutisch-Technischen Assisten-
tinnen und Assistenten, deren Arbeit unmittelbar
den Apotheken zugutekommt, und die damit einen
wichtigen Dienst fir die nachgelagerte Gesund-
heitsversorgung leisten.

Gleichzeitig versuchen Sie mit lhrem Antrag den
Eindruck zu erwecken, dass die PTA-Ausbildung in
Nordrhein-Westfalen gefahrdet sei und dass
dadurch auf Dauer sogar die Existenz der Apothe-
ken infrage stehe. Dies ist mitnichten der Fall.

Da miussen wir hier deutlich widersprechen, und
das wissen Sie auch, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen der CDU-Fraktion. Es ist nAmlich so, dass seit
mindestens drei Jahren aus vielen Gesprachen auf
Fach- und Ministeriumsebene mit den Apotheken-
kammern und -verbéanden bekannt ist, dass diese
freiwillige Leistung des Landes auf dem Prifstand
stand.

Das vom Landtag beschlossene schrittweise Aus-
laufen dieser Forderung kam daher fur Apotheke-
rinnen und Apotheker keineswegs uberraschend.
Das Land hat in den vergangenen Jahren als freiwil-
lige Leistung den Anteil von rund 25 % an den Ge-
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samtkosten der Ausbildung an den PTA-Lehran-
stalten (Ubernommen, also einen monatlichen
Hoéchstbetrag von 73 € je Schilerin und Schuiler.

Mit dem Haushalt 2013 haben wir uns dann fur den
schrittweisen, aber vollstandigen Ausstieg aus der
Forderung entschieden. Hintergrund war der Konso-
lidierungsbedarf des Landes, der Ihnen, werte Kol-
leginnen und Kollegen der CDU, bekannt sein sollte,
zumal Sie nicht mide werden, zu hinterfragen, ob
die Landesregierung die Schuldenbremse wirklich
einhalten kann.

Die Entscheidung, gerade im Bereich der Forderung
der PTA-Ausbildung zu kiirzen, erfolgte im Hinblick
auf vergleichbare andere Ausbildungen im Bereich
der Gesundheitsfachberufe wie zum Beispiel bei
den Ergotherapeuten, den Logopaden und auch bei
den Physiotherapeuten.

Prasidentin Carina Gddecke: Frau Kollegin Lick,
entschuldigen Sie bitte, dass ich Sie unterbreche.
Herr Kollege Dr. Dr. Sternberg wirde Ihnen gerne
eine Zwischenfrage stellen.

Angela Luck (SPD): Ja, gerne.

Prof. Dr. Thomas Sternberg (CDU): Vielen Dank,
dass Sie die Zwischenfrage zulassen. — Meine Fra-
ge geht genau da hin: Kennen Sie eine Reihe von
anderen Berufen, in denen es — aul3er einer vollen
privaten Finanzierung — keine Mdglichkeit gibt, den
entsprechenden Beruf zu erlernen, wo sich der
Staat also vdllig herauszieht? Im Rahmen der dua-
len Ausbildung ist der Staat bei der Schulausbildung
dabei; beim Studium ist er es sowieso. Kennen Sie
solche Berufe, bei denen eine staatliche Beteiligung
an der Ausbildung wirklich vollstandig ausfalit?

Die zweite Frage lautet: Wie ist es mit den Kosten in
anderen Landern? Gibt es da vergleichbare Falle,
so wie hier in Nordrhein-Westfalen?

Angela Luck (SPD): Herr Prof. Dr. Dr. Sternberg,
ich denke, die Frage habe ich mit meinem Beitrag
eben schon beantwortet. Da habe ich aufgezahilt,
welche weiteren Berufe privat mit finanziert werden.

(Beifall von der SPD)

Ich denke, dass lhnen durchaus bekannt ist, dass
wir in Nordrhein-Westfalen — das gilt aber auch fir
ganz Deutschland — ausgesprochen unterschiedli-
che Ausbildungswege haben.

Was den Vergleich mit anderen Landern anbelangt,
finde ich, dass das jetzt im Nachgang zu unseren
Beratungen im Ausschuss — mit Anhérung und da-
nach wieder Beratungen — ein bisschen spat
kommt. Da hétten Sie doch die Moglichkeit gehabt,
sich kundig zu machen.

Jedenfalls haben bis jetzt auf Fachebene Gespra-
che mit den Apothekerkammern stattgefunden, um
namlich zu eruieren, wie wir einen gangbaren Weg
zur Sicherstellung einer tragfahigen zuklnftigen
PTA-Ausbildung in Nordrhein-Westfalen hinbe-
kommen. Es wird eine dualisierte schulische Ausbil-
dung angestrebt. Grundsatzlich muss man aber bei
der Entscheidung beriicksichtigen, dass die ausbil-
dende Branche — das betrifft die Apothekerkam-
mern — die Ausbildung in dualer Form durchfiihren
Mmuss.

Um die duale Ausbildung fur PTAs in Nordrhein-
Westfalen durchfihren zu kénnen, muss aber zu-
nachst das Gesetz tber den Beruf des Pharmazeu-
tisch-Technischen Assistenten geéndert werden.
Eine solche Uberfiihrung der Ausbildung in die Be-
rufskollegs kénnen wir in Nordrhein-Westfalen aber
nicht allein gestalten; denn das muss auf Bundes-
ebene entschieden werden. Bis es so weit ist — und
unabhangig davon — fragen wir aber auch: Welchen
Beitrag konnen denn die Apotheken leisten?

Ich nenne ein Beispiel: Von mittelstandischen Be-
trieben der ambulanten Pflegeversorgung mit ver-
gleichbarem Umsatz wird eine jahrliche Ausgleichs-
umlage verlangt, die zwischen 15.000 € und
20.000 € liegt. Wirde man den Apotheken den bis-
herigen, freiwillig geleisteten Anteil der Landesfor-
derung Ubertragen — das waren insgesamt 1,4 Milli-
onen € —, ware dies in Summe fiur jede Apotheke in
Nordrhein-Westfalen ein Beitrag von 290 €.

Sind Sie tatsachlich der Meinung, dass die Apothe-
ken das nicht leisten kénnen? Diese Frage ist zu
stellen, zumal doch die Apothekerinnen und Apo-
theker ein groRRes Interesse am Fortbestand der
Ausbildung haben sollten. Wir jedenfalls haben ein
grolles Interesse daran, dass die PTA-Ausbildung
auch in Zukunft stattfinden kann.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen der CDU,
wir fragen uns nattrlich auch, wie ernsthaft Ihr An-
trag wirklich gemeint ist. Wére er ernsthaft gemeint,
hatten Sie doch im Rahmen der Haushaltsberatun-
gen — also spatestens fir den Haushalt 2015 — ei-
nen entsprechenden Antrag stellen kénnen. Inso-
fern lehnen wir Ihren Antrag ab. Vielen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin Carina Godecke: Vielen Dank, Frau
Kollegin Lick. — Fur die CDU-Fraktion spricht Herr
Kollege Burkert.

Oskar Burkert (CDU): Frau Prasidentinl Meine
Damen und Herren! Ich bin von Frau Licks Rede
jetzt etwas Uberrascht. Frau Lick, Sie waren doch
auch in der Anhérung dabei. Da ist sehr deutlich
gesagt worden, dass man 2011 und 2012 noch ca.
1.200 Schiilerinnen pro Jahr in den Schulen aufge-
nommen hat. Nachdem diese Summe gestrichen
worden ist, hat sich die Zahl auf 770 verringert.



Landtag
Nordrhein-Westfalen

04.12.2014
Plenarprotokoll 16/73

(Zuruf von der CDU: Ahal)

Die beiden Damen, die in der Anhdrung waren —
Frau Brittinger und Frau Gerszke — haben sehr
deutlich gesagt, wo die Gefahren liegen. Erstens
haben wir zu wenig Schiler. Zweitens geben die
Schulen auf. Die Schule in Hagen hat aufgegeben.
In Paderborn besteht die Gefahr, dass das ebenfalls
geschieht. Im Hochsauerland — in Olpe — ist es auch
sehr schwierig; da steigt aber noch der Kreis ein.
Gleiches gilt fir Hamm und auch fir Minster.

Sie haben sehr deutlich gesagt — die Ministerin hat
das in einem Gespréch oder in einer Pressenotiz
wohl auch bestatigt —, dass wir eine Versorgung
brauchen, besonders auf dem Lande.

(Beifall von der CDU)

Die wichtigsten Kréafte in den Apotheken sind nicht
die Apotheker, sondern die PTAs, die entsprechend
Salben und dergleichen anmischen.

(Beifall von der CDU)

Der Apotheker kann gar nicht so viele akademisierte
bzw. studierte Pharmazeuten einstellen. Deshalb
greift er auf die PTAs zuriick. Aber wenn die nicht
mehr da sind, dann kann auch eine Notversorgung
im Lande nicht mehr stattfinden, und die Bevdlke-
rung auf dem Lande hat keine Versorgungssicher-
heit mehr.

(Beifall von der CDU)

Meine Damen und Herren, Sie haben uns vorge-
worfen, wir wirden immer auf die Sanierung des
Haushalts drangen. Ja, das wollen wir wirklich. Das
ist eine Forderung.

Aber ich werfe es Ihnen vor, besonders der Minis-
terprasidentin, die jede Woche durchs Land zieht —
wir haben das gestern und heute héren kénnen —
und propagiert: ,Zukunft fir unsere Kinder, jedes
Kind mitnehmen, Bildungschancen fur jedes Kind“.
Und was machen Sie? Das ist eine Gruppe von
2.000 Schulern. Die haben keine Chance. Sie sind
chancenlos. So gehen Sie mit den Bildungschan-
cen, mit den Zukunftschancen von Menschen um.

Gerade an den Schulen in Gelsenkirchen und Cas-
trop-Rauxel hat der Uberwiegende Teil der Schile-
rinnen einen Migrationshintergrund. Sie sehen dort
eine Chance fur einen Aufstieg, aber auch gleichzei-
tig den Apotheker zu unterstiitzen, weil sie vielfach
die Sprache der Kunden sprechen, die in den Apo-
theken ihre Rezepte einldsen.

Prasidentin Carina Godecke: Herr Kollege Bur-
kert!

Oskar Burkert (CDU): Tagelang haben wir Uber
Migration gesprochen. Sie reden nur und handeln
nicht.

(Beifall von der CDU)

Prasidentin Carina Gddecke: Herr Kollege Bur-
kert, Entschuldigung, dass ich Sie jetzt unterbreche.
Frau Kollegin Liick will lhnen jetzt gerne eine Zwi-
schenfrage stellen.

Oskar Burkert (CDU): Ja, bitte.

Angela Lick (SPD): Vielen Dank, Herr Burkert. —
Da Sie sich hier noch einmal so echauffiert &ul3ern,
frage ich Sie ganz direkt: Warum haben Sie es dann
nicht fur notig gehalten, fur den Haushalt einen An-
trag zu stellen, dass die Ausbhildung der PTA wieder
aufgenommen werden sollte?

Oskar Burkert (CDU): Wir haben diesen Antrag
zum letzten Haushalt gestellt. Der ist von Ihnen ab-
gelehnt worden. Wir haben jetzt diesen Antrag ein-
gebracht, damit wir eine Losung finden. Wie Sie
eben zutreffend schon gesagt haben: In Berlin denkt
der Apothekerverband dartiber nach, ein Curriculum
fur die duale Ausbildung zu erstellen, die Sie einge-
fordert haben. Ich denke, wir missen dahin kom-
men, dass das passiert.

(Beifall von der SPD)
Da muss das Land auch einsteigen.
(Vorsitz: Vizeprasident Eckhard Uhlenberg)

Bisher hat es noch keine Initiative gegeben, zumin-
dest ist mir keine bekannt.

(Ministerin Barbara Steffens: Wir sind dabei,
ich habe doch davon berichtet!)

Deshalb — wie sagte jemand von lhnen gestern? —:
Man sollte Sie nicht an lhren Worten messen, son-
dern an lhren Taten. Und Sie haben keine Taten in
der Richtung vollbracht.

(Beifall von der CDU — Ministerin Barbara
Steffens: Weil Sie nicht héren wollen!)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Burkert. — Fur die Fraktion der Grinen
spricht der Kollege Unal.

Arif Unal (GRUNE): Herr Prasident! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Betreffend die Finanzierung der
PTA-Lehranstalten hat die Landesregierung bis
2013 freiwillig 25 % der Kosten Ubernommen, 56 %
waren Schulgelder und 10 % haben die Apotheken-
kammer und Apothekenverbande tibernommen.

Aufgrund der Konsolidierung hat die Landesregie-
rung tatséchlich 2013 diese freiwillige Leistung von
25 % eingestellt. Gleichzeitig hat sie aber sicherge-
stellt, dass die Schulerinnen und Schiler, die im
Jahre 2013 die Ausbildung angefangenen haben,
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die Garantie haben, dass die Finanzierung, bis sie
ihre Ausbildung beendet haben, weitergefuhrt wird.

So gesehen hat ein Rickgang der Schillerzahlen
mit dieser Entscheidung nichts zu tun. Wahrend
dieser Zeit haben wir zwei Schulen geschlossen,
aber aus anderen Grinden. Die beiden Sachen zu-
sammenzubringen, ist nicht fair.

Zweitens. Bis jetzt hat die Landesregierung nur 73 €
pro Schilerin und Schiler gezahlt. Hinweisen
mdchte ich auch in diesem Zusammenhang darauf,
dass keine Landesforderung fiir die Ausbildung in
einem anderen Gesundheitsberuf wie zum Beispiel
in der Ergotherapie, Logopéadie, Physiotherapie, fir
Hebammen usw. gewahrt wird. Es gibt keinen ein-
zigen Gesundheitsberuf, bei dem das Land die
Ausbildung freiwillig finanziert. Nur bei der Alten-
pflegeausbildung ist es tatséchlich so, dass es eine
Landesforderung gibt. Sie wissen, im Heilberufege-
setz werden wir auch diese freiwilligen Leistungen
als Pflichtleistungen vorschreiben.

Wir sind weiterhin sehr daran interessiert, dass die
pharmazeutisch-technische Ausbildung weitergeht.
Aber wir mussen eine andere Finanzierung dafur
finden. Das Land ist nicht in der Lage, alleine diese
PTA-Ausbildung zu finanzieren.

Letztendlich haben wir im Heilberufegesetz auch
festgeschrieben, dass Apothekenkammern und
Apothekenverbande auch diese freiwilligen Leistun-
gen von 10 % erhohen kdnnen. Daflr ist eine ge-
setzliche Rahmenbedingung geschaffen worden.

Ich mdchte einen Vergleich anfihren, meine Damen
und Herren. Wir haben gemeinsam die Umlagefi-
nanzierung beschlossen. Danach hat eine ambulan-
te Pflegeeinrichtung ungefahr den gleichen Umsatz
wie eine Apotheke. Sie missen im Jahr 20.000 € far
diese Aushildung bezahlen. So gesehen halten wir
pro Apotheke 290 € flr vertretbar, wenn man wirk-
lich auf diese Ausbildung Wert legt. — Vielen Dank
fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Unal. — Fir die FDP-Fraktion spricht
Frau Kollegin Schneider.

Susanne Schneider (FDP): Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Es ist immer das glei-
che Schema, aber gleichzeitig bleibt es unverstéand-
lich und eigentlich auch unerhért. Aufgrund der typi-
schen Fahrlassigkeit in der Arbeit der Landesregie-
rung muss sich der Landtag heute wieder damit
auseinandersetzen, dass die Landesregierung die
PTA-Ausbildung ohne ein stichhaltiges und zu-
kunftsfahiges Weiterfihrungskonzept ins Leere lau-
fen lasst und damit die Ausbildung vieler junger
Menschen, genauer gesagt, vieler junger Madchen
in unserer Gesellschaft gefahrdet und unsere Ge-

sellschaft um den notwendigen qualifizierten Nach-
wuchs bringt.

Sehr geehrte Damen und Herren, gerade eben ha-
ben wir Uber das Thema ,Frauenférderung“ gespro-
chen, dariiber, wie wichtig es ist, dass wir Frauen in
technische Berufe bringen. Wir sprechen dauernd
darlber, wie wichtig es ist, dass wir Migranten in
technische Berufe bringen, Madchen mit Migrati-
onshintergrund. Was machen wir hier? Hier strei-
chen wir die Zuschusse zur PTA-Ausbildung. Jetzt
missen wir gucken, wie es weitergeht.

Die PTA kriegen kein Geld mehr, sollen kinftig bis
zu 370 € aus eigener Tasche bezahlen. Da ent-
scheidet dann nicht mehr die Qualifikation, da ent-
scheidet dann der Geldbeutel der Eltern. Gleichzei-
tig bezahlen die aber mit ihrem Einstiegsgehalt
von — ich schétze — rund 1.800 € das Studium ihrer
zukinftigen Chefs und deren Kinder. Die sozialver-
traglichen Studienbeitrdge haben Sie ja als Wahlge-
schenk abgeschafft.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Dann schreien Sie ganz laut, die Apothekerkammer
solle das Ganze finanzieren. — Die Apothekerkam-
mer finanziert ja schon einen Grof3teil in der PTA-
Ausbildung. Ich weif3 nicht, was die noch alles be-
zahlen soll. Wenn Sie die Studienbeitrage belassen
hatten, die, wie gesagt, ausgesprochen sozialver-
traglich waren, dann hatten wir jetzt ganz andere
Mittel zur Verfigung. Dann brauchten wir Gber solch
einen verhaltnismaRig kleinen Betrag Uberhaupt
nicht zu diskutieren.

(Beifall von der FDP)

Von den Schulen schlief3t eine nach der anderen.
Nordrhein-Westfalen wird — es ist ein NRW-
Problem — ein PTA-Mangelland. Das kann es nicht
sein. Das hat mit einer Bildungspolitik, wie sie die
FDP versteht, Gberhaupt nichts zu tun.

(Beifall von der FDP)

Wir kbnnen es uns hier nicht leisten, dass aufgrund
eines Uberkommenen burokratischen Systems auch
nur ein einziges Nachwuchstalent auf der Strecke
bleibt. Eine duale PTA-Ausbildung an Berufsschu-
len, die Forderung von jungen und motivierten Men-
schen, das ist es, was wir hier in Nordrhein-
Westfalen brauchen.

Sie kdnnen nicht in Talkshows reden ,kein Kind zu-
ricklassen®, wahrend Sie hier den PTAs den Zu-
schuss streichen. Das geht nicht. In der Frauende-
batte schreien Sie, wir mussten die Frauen fordern,
und gleich in der nachsten Debatte streichen wir
den Frauen die Zuschiisse zur Ausbildung. Das ist
wieder einmal Wasser predigen und Wein trinken.

(Beifall von der FDP)

Frau Ministerin Steffens, werte Damen und Herren
von Rot-Griin. Es ist schon ganz viel gesagt. Ich
sage lhnen nur noch eines: Lassen Sie die jungen
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Menschen, vor allem die jungen Madchen nicht im
Stich. Stellen Sie sich endlich |hrer Verantwor-
tung! — Ich danke lhnen.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Frau Kollegin Schneider. — Fur die Fraktion der Pira-
ten spricht der Kollege Wegner.

Olaf Wegner (PIRATEN): Sehr geehrter Herr Pré-
sident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Men-
schen im Stream und auf der Tribline. Wir sprechen
heute Uber einen Antrag, der doch schon einige Zeit
alt ist. Er ist vom 2. Juli 2013. Dort steht unter ,Der
Landtag stellt fest:*

»L. Die PTA-Ausbildung in Nordrhein-Westfalen
ist gefahrdet.

2. Die Einstellung der Fordergelder hat aktuell
zu einer starken Reduktion des Ausbildungs-
platzangebotes gefihrt.”

Das heift, hier hat die antragstellende Fraktion vor
anderthalb Jahren eine Zukunftsprognose gemacht.
Deswegen kann man an den heutigen Zahlen fest-
stellen, inwieweit das der Realitat entspricht. Dafr
haben wir am 1. Dezember 2014 mit dem Verband
der PTA-Lehranstalten in Westfalen-Lippe telefo-
niert und folgende Informationen bekommen:

Es ist ganz eindeutig gesagt worden, dass die An-
zahl der Bewerber in den letzten Jahren kontinuier-
lich abgenommen hat. Von funf Standorten sind nur
noch vier Standorte vertreten. Das heil3t, es sind
210 Platze weniger als im Jahre 2012. Der aktuelle
Jahrgang in Castrop-Rauxel mit 80 Ausbildungs-
platzen hatte nur 63 Bewerber. In Gelsenkirchen
kamen auf 80 Ausbildungsplatze 68 Bewerber, in
Paderborn auf 64 Ausbildungsplatze 46 Bewerber,
in Siegen, wo eine Klasse geschlossen wurde, auf
40 Ausbildungsplatze nur 30 Bewerber. Und Minden
wurde, wie vorhin schon erwahnt, geschlossen.

2011/12 waren es noch 20 Ausbildungsklassen,
jetzt sind es nur 14 Ausbildungsklassen.

Es ist vorhin schon einmal darauf eingegangen
worden, dass es unter anderem auch an der demo-
grafischen Entwicklung liegt. Allerdings sind diese
groRen Zahlenunterschiede, ist dieser starke Ruick-
gang dadurch nicht zu erklaren.

Die Erfahrungen aus den Schulen besagen ganz
eindeutig, dass es daran liegt, dass die Schiulerin-
nen und Schiler ihr Lehrgeld allein zahlen missen.
Die Schulen bekommen das immer ganz klar
dadurch mit, dass sie den Bewerbern nach einem
Tag der offenen Tur hinterher telefonieren und un-
heimlich oft die Antwort bekommen: Ich wirde ja
gerne, aber ich kann mir die Ausbildung leider nicht
leisten.

Um was geht es hier? Es geht hier um Schiilerin-
nen, hauptsachlich weibliche Migranten, von denen
auch viele BAf6G erhalten. Jetzt kommt's: Die For-
dersumme des BAfOG liegt in der Regel unterhalb
des Schulgeldes. Viele von diesen Schiilerinnen
haben einen Nebenjob in der Gastronomie und im
Tankstellengewerbe. Selbst die Schiilerinnen geben
schon an, dass genau dieses negative Auswirkun-
gen auf ihre Noten hat, was auch von den PTA-
Schulen ganz klar bestéatigt wird. Hier die Aussage:
Seit drei Jahren werden die durchschnittlichen Ab-
schlussnoten immer schlechter.

Zusammenfassend kann man also festhalten: Die
Situation der Schulen fur Pharmazeutisch-Techni-
sche Assistenten war bereits vor drei Jahren &u-
Rerst kritisch. Damals stand die Landesforderung
von 73 € pro Schiiler noch zur Verfiigung. Somit
muss auch allen damals schon bekannt gewesen
sein, dass es langfristig zu Finanzierungsproblemen
kommen wirde.

Der Argumentation des Ministeriums, dass jede
Apotheke nur 200 € bezahlen muisse, um die Lan-
desférderung zu kompensieren, kénnen wir so nicht
folgen; denn das Ziel sollte es nicht sein, die Schul-
kosten dort umzulegen, sondern die Ausbildung von
samtlichen Schulkosten zu befreien. Ich kdnnte es
einer Pharmazeutisch-Technischen  Assistentin
wirklich nicht erklaren, warum sie fir ihre Ausbil-
dung zahlen muss, wéhrend es der Apotheker nicht
tut. Das ist kein Pladoyer daflr, dem Apotheker eine
Studiengebiihr abzunehmen, sondern es ganz klar
ein Pladoyer daflur, die Pharmazeutisch-Techni-
schen Assistenten von der Schulgeblhr zu befreien.

(Beifall von den PIRATEN)

Eine Zahlungsverpflichtung der Apothekenkammern
im Heilberufegesetz héatte mdglicherweise eine
Ubergangslosung sein kénnen. Mit der Kann-
Regelung, die allerdings jetzt im Gesetz steht, ist
das Problem noch viel groRer geworden.

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
Ihre Redezeit.

Olaf Wegner (PIRATEN): Ich komme zum
Schluss. — Es muss jetzt schnell etwas passieren,
damit es das Berufshild Pharmazeutisch-
Technischer Assistent auch weiterhin geben kann.

Der Antrag der CDU ist, obwohl er anderthalb Jahre
alt ist, immer noch aktuell und zustimmungsfahig.
Es kann einem nur leidtun, dass die engagierten
Lehrer, die unbezahlte Uberstunden leisten und
Forderunterricht anbieten, und die Schilerinnen und
Schiler die Suppe ausléffeln missen, die Frau Stef-
fens ihnen eingebrockt hat. — Vielen Dank.

(Beifall von den PIRATEN)
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Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Wegner. — Fir die Landesregierung
spricht Frau Ministerin Steffens.

Barbara Steffens, Ministerin fir Gesundheit,
Emanzipation, Pflege und Alter: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Herr Wegner, Sie wissen
mittlerweile — diese Erfahrung haben Sie im Laufe
Ihrer Abgeordnetenzeit schon gemacht —, dass es
einen Unterschied zwischen freiwilliger Férderung
und Pflichtférderung gibt. Wie einige der Vorredne-
rinnen bereits gesagt haben, ist es im Rahmen der
Haushaltskonsolidierung notwendig, an der einen
oder anderen Stelle dauerhaft und strukturell einzu-
sparen.

Ich vermag nicht zu verstehen, warum es fir Sie
genauso wie fur die FDP der Untergang wére, wenn
jede Apotheke in Nordrhein-Westfalen pro Jahr
290 € bezahlen wirde, um damit die Ausbildung der
PTAs, namlich ihrer Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter, zu sichern. Jeder Einzelhandelsunternehmer
muss seinen Auszubildenden eine Ausbildungsver-
gitung zahlen. Dort ist das véllige Normalitat. Man
beteiligt sich daran, weil man den Nachwuchs als
seine Beschéftigten hat. Den Apotheken ist eine
solche Beteiligung in Ihren Augen aber nicht zumut-
bar. Das kann ich nicht verstehen — zumal viele
Apotheker auch gerne dazu bereit sind.

Des Weiteren verstehe ich an dieser Diskussion
nicht — das betrifft gerade auch die CDU-Fraktion —,
dass Sie so tun, als hatte es immer nur landesge-
forderte Schulen gegeben und als ware das Schul-
geld das einzige Kriterium, das junge Menschen
davon abhielte, diese Ausbildung zu absolvieren.

Zur Zeit Ihrer Regierung gab es genauso wie heute
eine Schule in Dortmund, die nie Landesférderung
bekommen hat. Diese Schule hat 170 Platze. Zu
Ihrer Regierungszeit haben die Schulerinnen, die
sich an dieser Schule in Dortmund angemeldet ha-
ben, 370 € Schulgeld bezahlt. Diese Platze sind oh-
ne Landesforderung damals wie heute ausgelastet.
Sie haben damals nicht geschrien, das sei der Un-
tergang. Sie haben dieser Schule auch nicht etwa
eine Forderung angeboten. Vielmehr haben Sie es
einfach so akzeptiert. Das heif3t: Die 370 € sind
auch in der Vergangenheit zahlbar gewesen.

Dieses Geld ist auch nicht das einzige Kriterium,
warum heute eine Schule schlieRt. Im Ubrigen hat
im Jahr 2014 unseres Wissens keine einzige PTA-
Schule geschlossen. Die von lhnen angefihrte
Schule in Krefeld hat nie Landesférderung bekom-
men. Die beiden anderen von lhnen genannten
Schulen in Minden und in Hagen hatten auch schon
zur Zeit der Landesfinanzierung Probleme.

Herr Burkert, Sie wollten aber wissen, was denn
nun das Land tut und wie der Weg nach vorne ist.
Wir haben natirlich gemeinsam mit den Apotheker-

kammern die Diskussion dartber gefiihrt, welche
Lésungen und Wege es geben kann.

In den Diskussionen ist 6fter vorgeschlagen worden,
wir sollten die Forderung Uber den Europaischen
Sozialfonds Ubernehmen. ESF-Mittel dirfen aber
nicht fur offentliche Strukturausgaben verwandt
werden. Deswegen scheitert diese Variante und ist
ausgeschlossen.

Die Uberfiihrung der Ausbildung in das offentliche
Schulsystem, also in die Zustandigkeit von Frau
Léhrmann, ist in den Diskussionen ebenfalls mehr-
fach eingebracht worden. Auch das funktioniert
nicht, weil die im Rahmen einer Ubernahme in den
Geltungsbereich des Schulgesetzes fur das Land
entstehenden Kosten mit rund 8,5 Millionen € vor
dem Hintergrund der Haushaltssituation unzumut-
bar wéren.

Insofern haben wir vorgeschlagen, in der Uber-
gangszeit, bis wir mit den Verbadnden auf Landes-
ebene und spéater auf Bundesebene eine Ldsung fur
eine moglichst duale Ausbildung gefunden haben,
die Beteiligung der Apothekerschaft — der Apothe-
kerkammern oder Uber die Apothekerkammern der
einzelnen Apotheker und Apothekerinnen — an die-
ser Finanzierung als Ubergangslosung zu imple-
mentieren. Die rechtlichen Rahmenbedingungen
dazu haben wir geschaffen. Deswegen besteht die
Mdoglichkeit, das zu tun, bevor ein Notstand eintre-
ten wirde.

Beziglich der Frage, wie wir eine zukinftige Struk-
tur schaffen kénnen, sind wir an vielen Stellen in der
Diskussion. Dabei geht es nicht nur darum, ob wir
eine veranderte Ausbildung brauchen, weil Nord-
rhein-Westfalen aus der Finanzierung des Schul-
geldes ausgestiegen ist. Vielmehr muss die Diskus-
sion Uber eine zukunftsfahige Ausbildung fir die
Apotheke, in der heute noch Angehdrige verschie-
dener Berufe beschaftigt sind, auch vor anderen
Hintergriinden, namlich einer zukunftsfesten Infra-
struktur der pharmazeutischen Versorgung, gefihrt
werden. Das geschieht auch.

Nach Auskunft der Apothekerkammer Westfalen-
Lippe existieren in diesem Zusammenhang konzep-
tionelle Uberlegungen, die jetzt auf Bundesebene
diskutiert werden sollen. Wir unterstitzen die Kam-
mern gerne bei diesem Dialog und bei diesem Pro-
zess, weil wir glauben, dass eine Veradnderung der
Ausbildung ohnehin notwendig ist, um sie zukunfts-
fest und demografiesicher zu machen. Schlief3lich
muss dieser Beruf auch in Zukunft attraktiv sein,
damit er angesichts des bedrohlichen Fachkréfte-
mangels, der auf uns zukommt, an Attraktivitat ge-
winnt.

In diesem Sinne hoffe ich, dass wir zu einem neuen
Ausbildungsmodell kommen und dass die Apothe-
ken bis dahin bereit sind, Geld in die Hand zu neh-
men und in die Fachkréfte von morgen, die sie
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brauchen, heute mit zu investieren. Dann héatten wir
eine umfassende und auskdmmliche Losung.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.
Damit sind wir am Schluss der Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Ausschuss fir
Arbeit, Gesundheit und Soziales empfiehlt in Druck-
sache 16/7416, den Antrag Drucksache 16/3445
abzulehnen. Wir kommen somit zur Abstimmung
nicht tber die Beschlussempfehlung Drucksache
16/7416, sondern Uber den Antrag Drucksache
16/3445 selbst. Wer diesem Antrag seine Zustim-
mung geben kann, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Wer kann ihm nicht seine Zustimmung ge-
ben? — Wer enthélt sich? — Damit ist der Antrag
Drucksache 16/3445 mit Stimmen der Fraktionen
der SPD und der Griinen gegen die Stimmen der
Fraktionen der CDU, der FDP und der Piraten ab-
gelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt

14 Der Landtag Nordrhein-Westfalen fordert eine
Gleichbehandlung der Fodrderbanken der
Lander bei der EU-Bankenabgabe mit der
Kfw

Antrag

der Fraktion der SPD,

der Fraktion der CDU,

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der Fraktion der FDP

Drucksache 16/7398 — zweiter Neudruck

Anderungsantrag
der Fraktion der PIRATEN
Drucksache 16/7489

Ich eroffne die Aussprache und erteile fur die SPD-
Fraktion dem Kollegen Kémmerling das Wort.

Stefan Kammerling (SPD): Herr Prasident! Meine
Kolleginnen und Kollegen! Damit sich die Finanz-
marktkrise, wie sie rund um das Jahr 2007 stattge-
funden hat, die auch eine Wirtschafts- und Staats-
schuldenkrise ausléste, nicht wiederholt, wurde die
Européaische Bankenunion vereinbart. Dergestalte
Krisen sollen zukinftig vermieden und systemrele-
vante Banken ohne Belastung fur die Steuerzahler
abgewickelt werden kdnnen.

Das hort sich gut an, ist es auch. Aber wie macht
man das? Man zieht Europas Banken zur Zahlung
von Beitrdgen heran, aus welchen ein Bankenab-
wicklungsfonds errichtet wird. Fiur die Héhe der zu
entrichtenden Beitrdge gibt es Regeln. In der
Hauptsache ist die Grol3e des Institutes relevant.

Das hort sich fair an, wéare es auch, hatten denn alle
Institute dasselbe Geschaftsmodell. Das haben sie
aber nicht.

Besteht ein Geschaftsmodell darin, sich Kapital fir
Herauslagen Uber die Hereinnahme zum Beispiel
von gedeckten Einlagen zu besorgen, dann sinkt
der Beitrag an den Abwicklungsfonds. Das ist auch
gut und logisch, denn die Hinterlegung mit Einlagen
senkt das Risiko, in Schieflage zu geraten. Gut und
logisch ist auch, dass die Bemessungsgrundlage
sinkt, wenn ein Institut in einem Haftungsfonds or-
ganisiert ist, und zwar weil auch horizontale Soli-
darmodelle selbstverstandlich Schieflagen abfedern.

Gut und logisch ist es aber nicht, wenn die EU-
Kommission ignoriert, dass es eben nicht nur ein
einziges funktionierendes und angebrachtes Ge-
schaftsmodell und nicht nur ein einziges funktionie-
rendes Haftungsmodell gibt.

Da bin ich bei der NRW.BANK. Sie hat schlicht nicht
die Aufgabe, Einlagen zu sammeln, sondern sie er-
fullt im Wettbewerb klar begrenzt einen Forderauf-
trag, der nun einmal nichts mit Einlagen zu tun hat.
Darum: Abzugsmdglichkeiten im Rahmen eines
Haftungsfonds? — Fehlanzeige.

Die NRW.BANK kann sich auch nicht anrechnen,
dass sie in einem Haftungsfonds organisiert wére.
Der ware auch gar nicht angezeigt, weil fiir unsere
landeseigene Foérderbank die Anstaltslast und die
Gewahrtragerhaftung gelten. Zudem gibt es weitge-
hende Refinanzierungsgarantien des Landes. Ab-
zugsmaoglichkeit im Rahmen des Haftungsfonds? —
Wiederum Fehlanzeige.

Jetzt komme ich dazu, wer eigentlich die Schuld da-
ran tragt, dass wir jetzt Uberhaupt einen Bankenab-
wicklungsfonds brauchen, beziehungsweise wer
nicht.

Die Forderbanken tragen jedenfalls keine Schuld an
der Finanzmarktkrise. Sie waren vielmehr sogar ein
Anker der Stabilitat in stirmischsten Zeiten. Sie ha-
ben sich bewahrt, so wie sie sind. Sie erfillen einen
fur unser System ausgesprochen wichtigen Forder-
auftrag, und sie sind durch ihre Haftungsausstattung
auch in der Zukunft ein Fels in der Brandung und
mit Sicherheit nicht der Ausldser eines Sturmes. Sie
daflr jetzt auch noch zu bestrafen, ist schlichtweg
absurd.

Kurzum: Will die EU-Kommission die NRW.BANK
wie vorgesehen schrépfen, macht das pro Jahr
40 Millionen €, die fir Férdermaf3nahmen fehlen
und die den Birgerinnen und Birgern in Nordrhein-
Westfalen schlicht und ergreifend weggenommen
werden.

Um einmal die Dimension zu erfassen: Der Betrag
von 40 Millionen € entspricht in etwa dem Betrag,
den die NRW.BANK fiur Zinsverbilligungen ihrer
Forderkredite pro Jahr aufwendet.
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Wir, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, halten
diese Ubervorteilung der NRW.BANK fiir sachlich
nicht geboten und treten fiir eine Gleichbehandlung
mit der bundeseigenen Kreditanstalt flr Wiederauf-
bau ein.

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
wirden Sie eine Zwischenfrage der Kollegin
Dr. Bunse zulassen?

Stefan K&mmerling (SPD): Gerne.

(Dr. Anette Bunse [CDU]: Das war ein Verse-
hen! Entschuldigung! — Minister Michael Gro-
schek: Kein Anschluss!)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Das hat sich er-
ledigt, Herr Kollege, Sie kdnnen weiterreden.

Stefan Kémmerling (SPD): Herzlichen Dank fir die
Frage. —

(Heiterkeit und Beifall)
Ich fahre mit meinem Vortrag fort.

Mit der Gleichbehandlung mit der bundeseigenen
Kreditanstalt fur Wiederaufbau habe ich gerade ge-
schlossen.

Fur diese ist es der Bundesregierung gelungen, sie
von der Regelung auszunehmen. Exakt das, liebe
Kolleginnen und Kollegen, wiinschen wir uns auch
fur die Forderbank der Birgerinnen und Birger
Nordrhein-Westfalens. Deswegen bitte ich Sie ganz
herzlich, das mitzutragen. Wie weise dieser Antrag
ist, zeigt auch schon, dass ihn vier Fraktionen ein-
bringen. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Kéammerling. — Fur die Fraktion der
Grinen spricht der Kollege Mostofizadeh.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Kollege K&am-
merling hat den Sachverhalt dargestellt. Zunachst
einmal herzlichen Dank an die anderen Fraktionen,
dass sie das mittragen. Es ist nicht ohne Belang,
wenn sich das grofite Bundesland in dieser Frage
einheitlich aufstellt und deutlich macht, dass dieses
Dreisdulenmodell einerseits und insbesondere For-
derbanken ganz besonderen Bedingungen unterlie-
gen, die Herr KAmmerling eben geschildert hat.

Ich will noch eines hinzufiigen: Die Forderbanken
haben eine ganz besondere Rolle. Sie sollen sich
gerade nicht in mit groB3en Risiken behafteten Ge-
schaften engagieren, sondern sie sollen dafiir sor-
gen, dass die Strukturférderung im jeweiligen Land

abgewickelt werden kann. Dafir haben wir ganz
spezielle Programme aufgelegt. Sie soll sich eben
nicht aus Spekulationsgewinnen refinanzieren und
gar nicht erst auf diese Gedanken kommen.

Zweitens. Die eigenen Sicherungsmaf3nahmen der
Forderbanken — das ist auch noch wichtig —, die in
dem Sicherungssystem angelegt sind, wirden oh-
nehin vorher greifen. Insofern zahlt die NRW.BANK
ganz eindeutig fur ein System, vom dem sie nicht
profitieren kann.

Ich freue mich, dass die CDU dem Antrag beigetre-
ten ist — das war nicht so Uberraschend —; beson-
ders jedoch hat mich erfreut, dass die FDP ihm bei-
getreten ist. Das macht deutlich, dass die
NRW.BANK die Gleichbehandlung bekommen soll.
Es ist nicht einzusehen, warum die KfW freigestellt
wird und die NRW.BANK nicht.

Ich méchte noch eine Anmerkung hinzufligen: Dass
ausgerechnet die Piraten dieser Klarstellung, dass
die Forderbanken nicht fur die Bankenkrise verant-
wortlich sind und eher stabilisierend gewirkt haben,
nicht beigetreten sind, erschlief3t sich mir nicht.

Gerade die Sparkassen, die ja noch eher im Wett-
bewerb stehen als die Férderbanken, die nun so gut
wie gar nicht oder kaum im Wettbewerb stehen —
allenfalls bei der Refinanzierung stehen sie im
Wettbewerb —, haben wéhrend und nach der Ban-
ken- und Finanzkrise einen Riesenzulauf bekom-
men. Das ist doch ein deutliches Signal dafir, dass
unser Modell in Deutschland sehr zukunftsfahig ist
und dass gerade die offentlichen und von o6ffentli-
chen Gewahrtragern gestiitzten Institute ein wichti-
ger Stabilitatsfaktor in Deutschland sind. Den Satz
jetzt herauszunehmen, ist geradezu kontraproduk-
tiv.

Insofern kann ich es kurzmachen. Der Sachverhalt
ist geschildert worden. Ich freue mich Uber die gro-
Be Einigkeit. Wir sollten das dann auch sehr laut in
Deutschland kundtun, damit die Bundesregierung
sich intensiv in diesem Zusammenhang einsetzt;
denn 40 Millionen € sind eine Menge Holz. 40 Milli-
onen € fir eine Sache, von der wir nicht profitieren
kdnnen — das ist kaum zu erklaren.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Mostofizadeh. — Fur die CDU-Fraktion
spricht Herr Kollege Jung.

Volker Jung (CDU): Herr Préasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Herr Kdmmerling, Sie haben
ja schon die Schuldfrage im Zusammenhang mit der
Finanzkrise gestellt. Auch wenn wir uns heute mit
den Forderbanken auseinandersetzen, mdchte ich
die Gelegenheit nutzen, eines anzumahnen: Wir
soliten die vielen Sparkassen und Genossen-
schaftsbanken nicht vergessen. Als ehemaliger
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Sparkassen- wie auch Volksbank-Mitarbeiter weif3
ich aus eigener Erfahrung, welch starke Stltze ge-
rade unsere Regionalbanken in der Finanzkrise wa-
ren. Herr Mostofizadeh hat das ja gerade noch ein-
mal angesprochen. Deswegen gilt mein und unser
ausdrucklicher Dank den Regionalbanken. Es ist
ihnen hoch anzurechnen, welch gro3es Risiko sie
getragen haben, mehr als ihnen zusteht.

Bei allen Uberlegungen gilt es, die staatlichen For-
derbanken zu schitzen. Deshalb sollten wir die
Sparkassen und Genossenschaftsbanken im Hin-
terkopf behalten. Sie sind namlich eine tragende
Saule unserer Finanzwelt.

(Beifall von der CDU, den GRUNEN und der
FDP)

Am vergangenen Freitag hat das BRRD-
Umsetzungsgesetz den Bundesrat passiert. Das ist
sicherlich eine gute Nachricht; denn damit nimmt
Deutschland auch weiterhin eine Vorreiterrolle bei
der Umsetzung der Abwicklungsrichtlinie ein. Jetzt
gibt es ein Instrumentarium, mit dem man auch die
Abwicklung groRBer systemrelevanter Institute mog-
lich machen kann, ohne die Finanzstabilitat zu ge-
fahrden. Das ist, meine Damen und Herren, ein
wichtiger Beitrag, um die implizite Staatsgarantie fur
systemrelevante Institute zu reduzieren. Auch wer-
den Fehlanreize fir das Eingehen unverhaltnisméa-
Big hoher Risiken vermieden. Zudem wird sicherge-
stellt, dass im Fall einer Krise vor allem Eigentimer
und Glaubiger zur Losung der Krise beitragen und
eben nicht der Steuerzahler.

An dieser Stelle setzt nun unser gemeinsamer An-
trag an; denn auch die Forderbanken sind von der
neuen Abwicklungsrichtlinie betroffen. Positiv her-
vorzuheben ist, dass die Forderbanken von den
neuen Regelungen auch profitieren werden; denn
durch die Einrichtung des Abwicklungsfonds wird
die Finanzmarktstabilitit erhoht. Die  EU-
Rechtstexte lassen aber keine generelle Freistel-
lung von Forderbanken zu. Die Forderbanken mus-
sen also eine Bankenabgabe entrichten. Eine Aus-
nahme stellt die KW dar, da sie nach CRD IV kein
Kreditinstitut im Sinne des EU-Rechts ist. Im Ge-
gensatz dazu ist die Landwirtschaftliche Renten-
bank als zweite Bundesférderbank abgabepflichtig.
Eine allgemeine Ausnahme fir Foérderbanken ist
EU-weit nicht vorgesehen.

In den Trilog-Verhandlungen zur BRRD hat die
Bundesregierung eine Befreiung von Forderbanken
von der Beitragspflicht unterstitzt. Dieser Vorschlag
fur eine Ausnahme der Forderbanken von der Bei-
tragspflicht fand in den Verhandlungen im EU-
Parlament leider keine Mehrheit. Es konnten aber
zumindest Verbesserungen erreicht werden, ndm-
lich: Erstens. Die Verbindlichkeiten kénnen in Ver-
bindung mit dem Foérdergeschéft von der Bemes-
sungsgrundlage fir die Bankenabgabe abgezogen
werden. Zweitens. Das Fordergeschaft der For-

derbank ist bei einer Direktvergabe nicht beitrags-
pflichtig.

Zumindest teilweise ist eine von den Fdérderbanken
aufgestellte Forderung erfullt, ndmlich die Freistel-
lung von Forderdarlehen bei der an den Endkunden
vergebenden Geschaftsbank; denn die tragt in der
Regel auch das mafRgebliche Risiko. Verbindlichkei-
ten, die bei der Durchleitung von Forderkrediten
entstehen, werden von der Bemessungsgrundlage
der Forder- und der Durchleitungsbank ausge-
schlossen. Diese sind somit nicht beitragsrelevant.
Hier ist uns die Kommission bei der Behandlung
von Forderkrediten entgegengekommen. Damit wird
die Mehrfachbemessung von Verbindlichkeiten bei
Forderdarlehen verhindert. Die Bankenabgabe fallt
somit lediglich bei der Geschéftsbank an, die das
Forderdarlehen dem Endkunden zur Verfligung
stellt.

Werte Kolleginnen und Kollegen, meine Fraktion
tragt gerne diesen gemeinsamen Antrag mit. Den-
noch lassen Sie mich eines sagen: Wir hatten uns
im Vorfeld eine Einbindung in die Plane sowohl sei-
tens des Finanzministeriums als auch der Regie-
rungsfraktionen gewiinscht. Ich denke, mit Blick auf
das bevorstehende Weihnachtsfest sind Winsche
angebracht. Wir wiinschen uns in solchen Féllen
zukinftig eine bessere Kommunikation. Sei‘s drum.

Natdrlich stimmen wir dem gemeinsamen Antrag
zu — den Antrag der Piraten werden wir ablehnen —,
zum Wohle unserer Forderbanken und zum Wohle
unserer nordrhein-westfalischen Finanzwirtschaft. —
Herzlichen Dank, meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der SPD)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Volker Jung. — Fur die FDP-Fraktion spricht der Kol-
lege Witzel.

Ralf Witzel (FDP): Herr Prasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Es geht bei diesem An-
trag heute um ein zentral wichtiges Anliegen betref-
fend die NRW.BANK, die Forderbank des Landes.
Die NRW.BANK kimmert sich seit vielen Jahren
weitgehend gerauschlos um wichtige Themen aus
den Bereichen Bildung, Wirtschaft, Existenzgrin-
dung, Infrastruktur, Planung, Finanzierung, Innova-
tion, Wohnungsbau, Hochwasser, Sportstatten.

Das sind alles Themenkreise, die fir unser Land
und insbesondere auch fur die Kommunen in Nord-
rhein-Westfalen von allergré3ter Bedeutung sind.
Es gibt viele Kommunen, die in ihrer Kommunalfi-
nanzierung im Wesentlichen auf den Geschéafts-
partner NRW.BANK angewiesen sind. Deshalb ha-
ben wir die gute Tradition, dass in den letzten Jah-
ren, unabhéngig von der Frage, welche Seite des
Parlaments Regierung und welche Opposition ist,
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alle gemeinsam von dem Interesse geleitet werden,
eine handlungsfahige Forderbank des Landes zu
haben.

Im Zweifel unterscheiden sich die Forderschwer-
punkte, weil die eine Regierung die Bitte hat, mehr
die Studienfinanzierung in den Blick zu nehmen,
wahrend die andere sich eher um Themen wie
Energie und Umwelt kimmert;, aber es ist immer
das gemeinsame Interesse, zu einer ordentlichen
geschéftlichen Grundlage zu kommen.

Wenn die indikativen  Berechnungen der
NRW.BANK Belastungen in Form eines hohen
zweistelligen Millionenbetrags vermuten lassen —
40 Millionen sind prognostiziert worden —, dann fehlt
ein Grof3teil des Geldes fir die Forderdividende, fur
die Angebote, die wir bendtigen, um dem o6ffentli-
chen Auftrag gerecht zu werden, Projekte in der
Flache des Landes voranzubringen.

Als sich diese Tendenzen in der Entwicklung ab-
zeichneten, hat die FDP-Landtagsfraktion das zum
Thema im Haushalts- und Finanzausschuss ge-
macht. Wir haben es auch mit den Europaabgeord-
neten der FDP erortert, um friihzeitig darauf hinzu-
weisen: Es drohen Regelungen getroffen zu wer-
den, die in der Sache nicht berechtigt sind.

Wir unterstitzen ausdricklich das Anliegen, dass
die NRW.BANK nicht regulatorisch und finanziell
schlechter behandelt wird als die Kfw, hinter der
letztlich von der Idee dasselbe Geschaftsmodell
steht. Wir haben die Haftung und Einstandspflichten
des Landes als hundertprozentigem Eigentimer.
Das ist eine Situation, die rein objektiv nicht mit ei-
ner reinen Geschéftsbank zu vergleichen ist.

Deshalb wéare meine Bitte an den Finanzminister,
heute darzustellen, wie Sie mit breiter Rickende-
ckung dieses Parlaments in dieser Frage weiter
vorgehen wollen. Die bisherigen Anzeichen seitens
der EU sprechen leider daflr, dass dort wenig Ko-
operationsbereitschaft herrscht. Mdglicherweise
wird auf uns die Herausforderung zukommen, in
diesem Bereich regulatorisch ahnlich wie die Kfw
angesiedelt zu werden, weil méglicherweise die EU-
Richtlinien ohne Veranderung bei der NRW.BANK
voll durchgreifen.

Auch wir stehen zur Bankenabgabe, zur Finanzie-
rung des Bankenabwicklungsfonds. Es ist eine Fra-
ge von Fairness und Gerechtigkeit und eine Lehre
aus der Finanzmarktkrise, dass derjenige mit ein-
zahlt, der Risiken verursacht.

(Vereinzelt Beifall von der FDP)

Wir haben die Diskussion tber Systemrelevanz er-
lebt. Auf einmal standen wir vor der Situation, dass
der Steuerzahler in Haftung genommen wurde und,
was vorher nicht vorstellbar war, die seinerzeitige
Dresdner Bank/Commerzbank teilverstaatlicht wur-
de — Mechanismen, die wir bislang in Deutschland
nicht kannten.

Wir sagen auch als FDP-Landtagsfraktion ganz klar:
Wir wollen nicht Gewinne privatisieren und Verluste
bei der Allgemeinheit abladen, sondern es muss
schon eine Adaquanz zwischen Risikotragung und
Risikoverursachung geben.

(Beifall von der FDP)

Aus diesem Grunde ist das Antragsanliegen be-
rechtigt. Der 2. Neudruck ist ein gutes Signal. Er
zeigt, dass sich zwei weitere Fraktionen beteiligt
haben. Wir danken auch den anderen Fraktionen
fur die Kooperationsbereitschaft in der Sache.

Es ist gut und wichtig, den Landtag Nordrhein-
Westfalen gemeinsam in die Lage zu versetzen, an
den Stellen, an denen objektiv Landesinteressen
betroffen sind, Uber Partei- und Fraktionsgrenzen
hinweg fir die Interessen Nordrhein-Westfalens und
seiner Institutionen einzutreten. Genau das beab-
sichtigt dieser Antrag. Insofern stimmen wir ihm
selbstverstandlich zu und hoffen, dass in der weite-
ren Umsetzung viel Gutes daraus entstehen wird. —
Vielen Dank.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der SPD, der CDU und den GRUNEN)

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Witzel. — Fir die Fraktion der Piraten
spricht Kollege Schulz.

Dietmar Schulz (PIRATEN): Sehr geehrter Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Zuschauerinnen und Zuschauer im Stream, sofern
noch zugegen! Auch die Piratenfraktion unterstutzt
das Antragsvorhaben in — ich sage mal — 99 % sei-
nes Inhalts. Das mdchte ich gleich vorab in den
Saal rufen und die Ausfihrungen des Kollegen Jung
genauso wie die des Kollegen Witzel hinsichtlich der
Frage der Beteiligung aufgreifen.

Die CDU ist dem Antrag noch in letzter Minute — 2.
Neudruck — beigesprungen. Die Piraten haben das
nicht gemacht, hatten es allerdings bei den Abstim-
mungsziffern 1 sowie 3 bis 5 getan. Damit tragt die
Partei der Piraten und die Piratenfraktion im Land-
tag Nordrhein-Westfalen insbesondere die Intention
des Antrags mit, was die Ausnahmeregelung bezo-
gen auf die NRW.BANK im Rahmen des Banken-
abwicklungsfonds betrifft.

Was wir allerdings kritisieren ist der erste Satz in Zif-
fer 2. Diese Hauptkritik haben wir durch unseren
Anderungsantrag geltend gemacht, der, wie es
heiRt, abgelehnt werden soll. Der Anderungsantrag
basiert auf der Feststellung des Landtags, dass der
Landtag Nordrhein-Westfalen allen Férderbanken
Deutschlands, also allen Férderbanken aller Bun-
deslander Deutschlands, quasi nachtraglich und
ruckwirkend, bezogen auf die Finanzkrise, so eine
Art Persilschein ausstellen mdge oder aber, umge-
kehrt formuliert, quasi Absolution erteilen soll im
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Hinblick auf die Formulierung, dass die Forderban-
ken aller Bundeslander ,stabilisierend wirkten und
damit ihren Beitrag bei der Bekédmpfung der Auswir-
kungen der Krise geleistet haben®.

Dazu missen wir wissen, dass die NRW.BANK im-
merhin bis 2012 noch 30%ige Anteilseignerin der
WestLB AG war, genauso wie es wahrend der Fi-
nanzmarktkrise oder Bankenkrise, wie sie auch be-
zeichnet wird unter anderem die Sparkassen waren.

Wenn man das also mdchte, dass der NRW.BANK
und den Geschéften aller Férderbanken in Deutsch-
land in Bezug auf die Finanzmarktkrise Absolution
erteilt werden mége, sind wir nicht dabei. Das wol-
len und kdnnen wir nicht mittragen.

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

— Gleichwohl, Herr Mostofizadeh, tragen wir das In-
teresse Nordrhein-Westfalens mit, die rund 40 Milli-
onen, die hier fallig wirden, besser den Foérderzwe-
cken, denen die NRW.BANK hervorragend dient,
zugutekommen zu lassen.

Ahnliche Geschaéftssituationen und Geschéaftsmo-
delle wie bei der KfW sollten selbstverstandlich
auch von der NRW.BANK gepflegt und unterhalten
werden, die wir ebenso fur férderungswaurdig halten.
Da wir diese fur férderungswiirdig halten, halten wir
auch die Intention des Antrags zu den Ziffern 1, 3, 4
und 5 sowie des Satzes 2 in Ziffer 2 fur absolut un-
terstitzenswert.

Wenn man sagt, dass es an dem ersten Satz in Zif-
fer 2 liegt, dass nicht alle Fraktionen dieses Hohen
Hauses mitwirken wollen und kénnen oder gelassen
werden, dann ist es so. Dann bleibt uns leider nichts
anderes ubrig, als uns zu dem Gesamtantrag, was
wir auBerordentlich bedauern, zu enthalten. Das ist
im Prinzip das Credo unserer Fraktion.

Vielleicht mag es sein, wenn wir im Vorfeld entspre-
chend eingebunden worden waren, dass wir zu ei-
nem Konsens, was diesen ersten Satz angeht, ge-
kommen waren. Ich bedauere es fir meine Fraktion
zutiefst, dass wir diesen Konsens nicht erzielen
kénnen, bleibe jedoch dabei, dass wir allen For-
derbanken aller Bundeslander in Bezug auf die Fol-
gen der Finanzmarkt- oder Bankenkrise keine Abso-
lution werden erteilen kénnen.

Abschlieend sei in diesem Zusammenhang noch
erwahnt: Es wird einen Grund haben, den es zu
Uberwinden gilt. Da winsche ich dem Finanzminis-
ter des Landes Nordrhein-Westfalen wirklich bonne
fortune, dass die Forderbank des Landes Nord-
rhein-Westfalen ohne Weiteres aus dieser Fonds-
haftung herausgenommen wird, wobei noch eines
abschlieend erwahnt sei: Die Forderbank NRW ist
namlich die NRW.BANK selbst.

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege,
Ihre Redezeit ist beendet.

Dietmar Schulz (PIRATEN): Sie wird aufgrund der
Haftungssituation im Land Nordrhein-Westfalen oh-
nehin niemals selbst in die Verdriickung kommen
kénnen — Gott sei Dank —, diesen Fonds in An-
spruch nehmen zu missen. — Vielen Dank fir die
Aufmerksamkeit.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizepréasident Eckhard Uhlenberg: Herr Kollege
Schulz, ich bitte trotzdem darum, dass Sie noch ei-
nen Moment hierbleiben. Es liegt namlich eine
Kurzintervention vor, und die winscht Herr Kollege
Witzel von der FDP-Fraktion. — Herr Kollege Witzel,
Sie haben das Wort.

Ralf Witzel (FDP): Vielen Dank, Herr Prasident. —
Herr Kollege Schulz, Sie haben hier gerade den an-
tragstellenden Fraktionen vorgeworfen, wir wirden
mit diesem Antrag eine Generalabsolution fir ge-
schéaftliches Missmanagement bei der WestLB vor-
nehmen. Ich mochte das, jedenfalls fir unsere Frak-
tion, klar zuriickweisen. Wir haben ein grolRes Inte-
resse daran, das aufzuarbeiten. Ich vermute, das
gilt auch fur die anderen antragstellenden Fraktio-
nen.

Hier einen Zusammenhang zu sehen, dass Risiken
und Nachteile der Finanzmarktkrise dadurch legiti-
miert wirden, dass wir uns hier fur eine Stabilisie-
rung des Fordergeschéfts entsprechend bei der
NRW.BANK einsetzen, kann ich fur uns so nicht er-
kennen. Ich méchte Sie deshalb fragen, wie Sie das
bei unseren sonstigen Aufklarungsbemihungen als
Zeichen werten koénnen, die geschaftlichen Spe-
renzchen der WestLB zu tolerieren.

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Bitte schon,
Herr Kollege Schulz.

Dietmar Schulz (PIRATEN): Vielen Dank, Herr
Prasident. — Lieber Kollege Ralf Witzel, ich bin
auch, was das angeht, absolut bei Ihnen insofern,
als wir hier noch einen parlamentarischen Aufkla-
rungsauftrag haben, der insgesamt noch nicht ab-
gearbeitet ist.

Ich habe der NRW.BANK auch nicht unterstellt, an
irgendwelchen Sperenzchen der WestLB beteiligt
gewesen zu sein. Allerdings muss man sagen: Auf-
grund der Anteilsverhaltnisse bis zum Jahr 2012 ist
die NRW.BANK in den entsprechenden Aufsichts-
gremien und damit auch das Land Nordrhein-
Westfalen maf3geblich in die Geschéafte der WestLB
eingebunden gewesen.

Es gibt auch noch Relikte aus dieser Zeit, die
durchaus in der NRW.BANK verhaftet sind. Da geht
es nicht zuletzt um Geschéfte im Rahmen von Cre-
dit Default Swaps in einem Volumen von, glaube
ich, 22,7 Milliarden €,
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(Zuruf von Stefan Kdmmerling [SPD])

die noch in der NRW.BANK stecken. Da muss man
auch erst einmal schauen, ob und inwieweit das in
irgendeiner Form auf die Folgen der Finanzkrise in
Deutschland oder auch in Nordrhein-Westfalen tat-
séachlich einen Einfluss gehabt haben kénnte.

Aus diesem Grunde, weil noch viele Imponderabili-
en da drinhdngen, moéchten wir nicht generell eine
Absolution erteilen, rickwirkend bezogen auf die
Zeit von 2007 ff. Uber 2012 hinaus. Was 2012 ff.
angeht, waren wir wiederum gern bereit zu sagen,
das kann man tun, aber nicht generell fiir die Zeit ab
Eintritt der Finanzmarkt- bzw. Bankenkrise.

Von daher bitte ich nochmals um Verstandnis, wenn
wir genau diesen Einzelaspekt,

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: 90 Se-
kunden statt 90 Minuten!)

der offensichtlich durchaus hier ein Motiv zu sein
scheint, ...

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Die Redezeit,
Kollege Schulz.

Dietmar Schulz (PIRATEN): ... nicht mittragen wol-
len. — Vielen Dank.

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Kollege Schulz. — Fir die Landesregierung
spricht Herr Minister Dr. Walter-Borjans.

Dr. Norbert Walter-Borjans, Finanzminister: Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Schulz,
ich glaube, Sie hatten sich einiges davon sparen
kénnen. Denn das, was Sie gerade Uber die
WestLB und ihre Verknupfung mit der NRW.BANK
gesagt haben, erlbrigt sich doch, wenn Sie wissen,
dass es eine Garantie gab, die den Wert der
WestLB bei der NRW.BANK gestiitzt und gesichert
hat. Das sollten wir hier doch bitte nicht verwassern.
Ich finde auch schén, dass es alle Beteiligten ge-
sagt haben: Die NRW.BANK als Forderbank des
Landes ist der denkbar ungeeignetste Adressat fiir
die Bankenabgabe.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN —
Vereinzelt Beifall von der CDU und der FDP)

Ich bin Ihnen allen, die das — auch fraktionsiber-
greifend — so noch einmal unterstrichen haben, sehr
dankbar fur diese Feststellung. Ich winsche mir,
verbunden mit dem Angebot, uns da auszutau-
schen, dass wir das auch in den nédchsten Schritten
gemeinsam durchhalten.

Ich will von ein paar Dingen erzéhlen, die sich in der
Zwischenzeit getan haben. Das Letzte liegt gerade
eine knappe Woche zuriick. Ich selbst war bei der
Kommission beim zusténdigen stellvertretenden

Generaldirektor Guersent. Es war schon interes-
sant, was man da erfahren konnte.

Ich beginne am Anfang. Es ging zunachst darum,
dass wir uns quergelegt haben, als das CRD-IV-
Umsetzungsgesetz auf der Bundesebene verab-
schiedet worden ist, das dazu gefuhrt hat, dass nur
die KfW nicht der Europaischen Zentralbank unter-
stellt wird, wahrend alle Banken tber 30 Milliarden €
Bilanzsumme und damit dann auch die Landwirt-
schaftliche = Rentenbank, die L-Bank, die
NRW.BANK, und auch die Bayern betroffen sein
sollten. Das wollten wir vermeiden, haben uns je-
doch damals nicht durchsetzen kdnnen. Die Be-
grindung war, als Ausnahme gelte nur die Kfw.

Wir haben das mittlerweile so weit aufgebohrt, dass
wir in den Koalitionsvertrag auf der Bundesebene
eingebracht haben, dass bitte schén beim néchsten
Mal, wo dieses CRD-IV-Umsetzungsgesetz geotffnet
wird, um es zu novellieren, diese Schieflage berich-
tigt wird.

Wir sind dem Bundesfinanzminister insoweit entge-
gengekommen, als wir gesagt haben, es nur zu die-
sem Zweck zu offnen, bringt immer eine Menge
Turbulenzen. Wir sehen das ein. Deshalb sagen
wir: In dem nachsten Fall, wo sich die Tar offnet,
muss das geéndert werden.

Zweiter Punkt. Damals haben uns die Lander mit
kleineren Foérderbanken nicht besonders unterstiitzt,
weil sie sich nicht betroffen gefuhlt haben. Sie sind
aber von der Bankenabgabe betroffen, die jetzt zu-
schlagt. Da kommt der nachste Punkt, bei dem wir
jetzt gemeinsam vorgehen missen. Als Erstes
missen wir dafiir sorgen, dass die Forderbanken im
deutschen Gesetz der KfW gleichgestellt werden.

Das Zweite ist aber, dass wir auf der europdaischen
Ebene die Feststellung getroffen haben, dass der
delegierte Rechtsakt in seiner englischen Formulie-
rung gar keine Einschrankung auf die KfW vorsieht.
Der delegierte Rechtsakt beschreibt vielmehr die
Gliltigkeit fur die origindre Forderbank eines Landes
und andere Forderbanken. In der deutschen Uber-
setzung fehlt der Halbsatz ,und andere Forderban-
ken“. Das finde ich hochinteressant, das ist uns in
der letzten Woche vom zustandigen stellvertreten-
den Generaldirektor noch einmal bestatigt worden.
Das ist im Netz nachlesbar, ist von der Kommission
als Rechtsauffassung auch vertreten worden.

Das bedeutet, die Auffassung der Kommission war
eindeutig die, dass die Forderbanken unabhangig
davon, ob sie im nationalen Recht der origindren
Forderbank gleichgestellt sind oder nicht, nicht in
die Bankenabgabe einbezogen werden sollen. Wo-
rauf wir jetzt gemeinsam hinwirken mussen, ist,
dass bis zur Geltendwerdung des européischen Zu-
griffs nicht vonseiten der BaFin, nicht auf der natio-
nalen Ebene schon eine Praxis eingeleitet wird, die
uns anschlieBend erschwert, wieder auf diese
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Sichtweise der europaischen Kommission zurtickzu-
kommen.

Das heif3t, wir kbénnen jetzt an mehreren Stellen et-
was gemeinsam tun. Dass die gegenwartige Rechts-
lage nicht zu Ungunsten der NRW.BANK ausgelegt
wird, hat uns die Kommission eindeutig zugesagt. Es
wird ein paar innere Strukturen der NRW.BANK be-
treffen. Der zweite Punkt ist, dass wir weiter am Ball
bleiben, dass wir auch im Recht dafir sorgen, dass
alle Foérderbanken in diesem Punkt gleichgestellt
werden.

Insofern tun wir viel. Es ist auch eine Menge erreicht,
aber wir dirfen an dieser Stelle an keinem Punkt
nachlassen. Es wird weitergehen missen, und dafir
ist es unglaublich gut, wenn wir die gemeinsame Un-
terstiitzung des Landtags Nordrhein-Westfalen daftr
haben. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Vizeprasident Eckhard Uhlenberg: Vielen Dank,
Herr Minister. — Mir liegen keine weiteren Wortmel-
dungen mehr vor. Wir sind damit am Schluss der
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Wir stimmen erstens
Uber den Anderungsantrag der Piratenfraktion
Drucksache 16/7489 ab. Wer dem seine Zustim-
mung geben kann, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Wer lehnt den Antrag ab? — Wer enthalt
sich? — Damit ist der Anderungsantrag Drucksache
16/7489 mit den Stimmen von SPD, CDU, Grinen
und der FDP gegen die Stimmen der Piraten abge-
lehnt.

Zweitens kommen wir zur Abstimmung Uber den An-
trag der Fraktionen von SPD, CDU, Bindnis 90/Die
Grinen und FDP. Die antragstellenden Fraktionen
von SPD, CDU, Bundnis 90/Die Grinen und FDP
haben direkte Abstimmung beantragt. Wir kommen
zur Abstimmung Uber den Inhalt dieses Antrags
Drucksache 16/7398 — zweiter Neudruck. Wer dem
seine Zustimmung geben kann, den bitte ich um das
Handzeichen. — Wer kann dem nicht seine Zustim-
mung geben? — Wer enthélt sich? — Damit ist der An-
trag Drucksache 16/7398 angenommen mit den
Stimmen von SPD, CDU, Bindnis 90/Die Griinen
und der FDP bei Enthaltung der Piratenfraktion.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt

15 Arbeitsschutz effizient gestalten

Antrag
der Fraktion der CDU
Drucksache 16/3446

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses

fur Arbeit, Gesundheit und Soziales
Drucksache 16/7417

Ich méchte folgenden Hinweis geben: Dieser Antrag
wurde gemal § 82 Abs. 2 Buchstabe b unserer Ge-
schaftsordnung vom Plenum an den Ausschuss fir
Arbeit, Gesundheit und Soziales Uiberwiesen mit der
MaRgabe, dass eine Aussprache und Abstimmung
erst nach Vorlage einer Beschlussempfehlung er-
folgt. Die Beschlussempfehlung und der Bericht des
Ausschusses liegen als Drucksache 16/7417 vor.

Ich ertffne die Aussprache und erteile fur die SPD-
Fraktion dem Kollegen Bischoff das Wort.

Rainer Bischoff (SPD): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Um
es ganz klar von Anfang an zu sagen: Der Antrag
der CDU, der hier zum Thema Arbeitsschutz vor-
liegt, ist aus meiner Sicht eine Farce. Ich méchte
das begriinden und versuche, mich kurzzufassen,
und habe das auch schon im Ausschuss getan. Die
Farce liegt einmal beim Antragsteller selbst. In lhrer
Regierungszeit haben Sie den Arbeitsschutz in die-
sem Lande vollig gegen die Wand gefahren. Sie
haben Personalabbau in einem Ausmalf} betrieben,
dass es eigentlich gar keinen Arbeitsschutz mehr
gab.

(Beifall von der SPD)

Der Arbeitsminister hat eine Situation vorgefunden,
dass es Uberhaupt keine unangemeldeten Prifun-
gen mehr in den Betrieben gab, weil das Personal
Uberhaupt nicht mehr vorhanden war.

Seit dem Jahr 2010 hat der Arbeitsminister des
Landes alle moglichen Ressourcen und wir als
Fraktionen alle moglichen Haushaltsberatungen
versucht zu nutzen, um dem Arbeitsschutz wieder
effizient und effektiv gestalten zu kénnen, um Per-
sonal aufzubauen, was im Rahmen der Haushalts-
beratungen nicht so ganz einfach ist. Jetzt kommen
Sie als Fraktion her und tberschreiben einen Antrag
mit dem Titel ,Arbeitsschutz effizient gestalten®. Das
kann man wirklich nur als starkes Stiick bezeichnen,
Herr Preul3, das will ich lhnen sagen. Das ist ge-
nauso als wenn der Einbrecher ruft: Haltet den
Dieb! — Anders kann man das nicht bezeichnen.

(Beifall von der SPD)

Zweitens haben Sie bei diesem Antrag — das ist die
zweite Farce — so gut wie Uberhaupt nicht recher-
chiert in meinen Augen. Sie Ubernehmen den Geist
von einigen klagenden Unternehmen, denen der
Arbeitsschutz zu stringent ist, denen er zu viel ist.
Die wollen den Arbeitsschutz in dieser Form nicht,
sie fuhlen sich kontrolliert und Gberprift. Ich will das
jetzt gar nicht begriinden, warum auch immer das
bei einigen Unternehmen so sein mag, dass sie sich
durch den Arbeitsschutz kontrolliert fiihlen. Jeden-
falls haben sie das Gefiihl und reden von Struktu-
ren, die ihnen zu stark sind.

Es gibt ja auch Autofahrer, denen es nicht passt,
dass es Verkehrskontrollen gibt; die Klagen missen
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ja nicht immer objektiv begriindet sein. Hatten Sie
das aber bei den Recherchen zu lhrem Antrag
Uberpriift, nach dem Motto, wir schauen einmal, ob
die Verkehrskontrollen gerechtfertigt sind, hétten
Sie feststellen missen, dass in den Gremien der
gemeinsamen deutschen Arbeitsschutzstrategie die
Arbeitgebervertreter, die Verbande der Arbeitgeber,
konstruktiv und erfolgreich mitarbeiten und erkléren,
dass dies ein sehr guter Weg ist, der da gegangen
wird. Sie hatten auch erfahren, wenn Sie recher-
chiert hatten, dass pro Betrieb durchschnittlich alle
22 Jahre der Arbeitsschutz erscheint und prift. So
war das in der Anhérung klar zu héren. Dann hétten
Sie vielleicht besser auch die Unternehmen gefragt,
die sich beklagen, so oft Uberprift zu werden, ob
denn 22 Jahre wirklich der Anlass fur eine solche
Klage sei. Alles das haben Sie aber nicht gemacht.
Insofern ist es in der Tat eine Farce.

Ein Schelm, der sich was dabei denkt: Zunachst
bauen Sie den Arbeitsschutz ab, dann stellen Sie
plotzlich den Antrag ,Arbeitsschutz effektiv gestal-
ten® — und das auf Grundlage der Gemengelage,
die ich gerade geschildert habe.

(Vorsitz: Vizeprasident Oliver Keymis)

Keine Farce war allerdings die Anhérung. Mit Aus-
nahme eines einzigen Experten, des Wissenschaft-
lers Meyer-Falcke, der sehr streitbar war, und bei
dem ich auch den Eindruck hatte, dass er sich in
der Rolle des AuRRenseiters mit seiner Streitbarkeit
sehr wohl fuhlte, sind Sie vollig gegen die Wand ge-
fahren. Die Experten haben lhnen erklart, was ich
gerade ungefahr ausgefuhrt habe. Kein anderer Ex-
perte hat lhrem Antrag irgendetwas abgewinnen
kénnen. Der Arbeitgebervertreter, Herr Arenz von
der Berufsgenossenschaft der Bauwirtschaft, hat
Ihnen deutlich erklart, dass aus Arbeitgebersicht
Uberhaupt gar keine Bedenken bestehen, sondern,
ganz im Gegenteil, dass sie da positiv mitarbeiten.

Mit etwas Courage hatten Sie den Antrag zurlick-
ziehen sollen — spatestens nach der Anhérung. Das
héatte ich lhnen sehr geraten. Nun beraten wir ihn
noch einmal im Plenum.

Ich sage lhnen — das wird Sie nach dem Redebei-
trag nicht mehr Uberraschen — Wir lehnen den An-
trag ab. Wir wollen einen effektiven, wirksamen und
effizienten Arbeitsschutz. Das wollen Sie mit Ihrem
Antrag garantiert nicht.

Deswegen lehnen wir den Antrag ab. — Danke
schon fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Kollege Bischoff. — Nun spricht fir die CDU-Fraktion
Herr Kollege Preuf3.

Peter Preuf3 (CDU): Herr Président! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Bischoff, selbst-

verstandlich wollen wir einen effizienten Arbeits-
schutz. Wir sind im Ubrigen gerade in dieser Minute
dabei, gegen eine wichtige Arbeitsschutzvorschrift
zu verstoRen. Herr Minister Schneider, Sie missen
einschreiten. Es handelt sich namlich um die Ar-
beitszeiten, die das Arbeitsschutzgesetz bzw. das
Arbeitszeitgesetz vorgibt. Das haben wir gestern im
Ubrigen auch schon getan.

(Beifall von Nicolaus Kern [PIRATEN] — Jo-
chen Ott [SPD]: Die Rede von Herrn Witzel
ist arbeitsschutzrechtlich zu beanstanden! —
Weitere Zurufe)

Zur Sache: Meine Damen und Herren, zur Klarstel-
lung auch dessen, was Herr Bischoff gerade von
sich gegeben hat: Die Sicherheit am Arbeitsplatz
muss in den Unternehmen eine hohe Prioritdt ha-
ben. Der Arbeitsschutz muss auch in der Politik eine
hohe Prioritdt einnehmen. Selbstverstandlich mus-
sen sich Arbeithehmerinnen und Arbeitnehmer da-
rauf verlassen koénnen, dass ihr Arbeitsplatz so si-
cher wie irgendwie méglich ist. Es ist Aufgabe staat-
lichen Arbeitsschutzes, dies zu tiberwachen.

Nun zur Intention dieses Antrags: In Nordrhein-
Westfalen liegen die Aufgaben des Arbeits- und
technischen Gefahrenschutzes in der Hand der
staatlichen Verwaltungsbehorden. Die Bezirksregie-
rungen sind fiir die Durchfiihrung der verschiedenen
Regelungen zustandig, soweit fur konkret benannte
Aufgaben nicht andere Behorden fur zustandig er-
klart werden.

Ihre Uberwachungszustandigkeiten erstrecken sich
auf die Einhaltung der Pflichten nach dem Arbeits-
schutzrecht sowie der autonomen berufsgenossen-
schaftlichen Unfallverhitungsvorschriften. Parallel
dazu haben die Trager der gesetzlichen Unfallversi-
cherung, also die Berufsgenossenschaften, auf dem
Gebiet des betrieblichen Arbeitsschutzes eine
Uberwachungszustandigkeit. lhre Zustéandigkeit ist
allerdings auf die Kontrolle der von ihnen autonom
erlassenen Arbeitsschutzvorschriften beschréankt.

Wir haben also — das ist nicht wegzudiskutieren —
beim Arbeitsschutz eine doppelte Struktur mit zwei
verschiedenen Aufgabentragern, die jeweils eigene
Aufgaben in den Betrieben wahrzunehmen haben,
die aber letztlich beide dem Arbeitsschutz dienen.
Aus unserer Sicht lag und liegt es daher nahe, beim
Arbeitsschutz strukturelle Verbesserungen zu tber-
prifen.

Unser Antrag ist ein Prufungsantrag. Wir haben
vorgeschlagen, die Aufgaben des Arbeitsschutzes
auf einen privaten Rechtstrager oder auf eine Kor-
perschaft des offentlichen Rechts zu Ubertragen.
Wir haben die Lésung also bewusst offengelassen.
Es geht nicht um Privatisierung des Arbeitsschut-
zes, sondern es geht darum, dariiber nachzuden-
ken, wie wir ein bestehendes und funktionierendes
System sinnvoll weiterentwickeln kénnen und wie
wir Synergien nutzen kdnnen.
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Die Diskussion — Herr Bischoff hat eben darauf hin-
gewiesen — hat in der Tat deutlich ergeben, dass
Rot-Griin nicht bereit ist, sich mit dieser Strukturfra-
ge auseinanderzusetzen. Ich kann nur noch einmal
daftir pladieren, unserem Prifungsantrag zuzu-
stimmen. — Ich danke fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
PreuR. — Fir die gruine Fraktion spricht Frau Kolle-
gin Maal3en.

Martina MaaRen (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Preul3, das einzige, was uns heute Abend verbin-
det, ist die Einschatzung, dass eine Debatte Uber
Arbeitsschutz nach einem bisherigen zehn- bis
zwolfstlindigen Arbeitstag sehr passend ist.

Nun zur Sache: Die CDU fordert in ihrem Antrag ei-
ne Uberprifung hinsichtlich der Ubertragung des
Arbeitsschutzes auf einen privaten Rechtstrager.
Diese Idee schlagt ganzlich fehl, denn die Anhérung
war zu eindeutig.

Gestern hat der FC Landtag getagt. Wenn man es
auf den Ful3ball bezieht, hiel3e das Ergebnis: 11 fir
Rot-Griin und 0 fur die CDU, naja, vielleicht auch
10:1, wenn man die Einlassungen von Herrn Prof.
Dr. Meyer-Falcke wohlwollend der Meinung der
CDU zuschlagt.

(Christian Lindner [FDP]: Das ist aber ein
FDP-Mitglied!)

— Das macht ja nichts.

(Christian Lindner [FDP]: Warum schlagen
Sie ihn der CDU zu?)

—Weil er in seiner Stellungnahme zur Anhdérung
durchaus CDU-Positionen vertreten hat.

In der Anh6rung wurde aber trotzdem deutlich, dass
die Zusammenarbeit innerhalb der gemeinsamen
deutschen Arbeitsschutzstrategie zwischen den
staatlichen Uberwachungsbehérden und der Unfall-
versicherung gut funktioniert. Es gibt klare Abspra-
chen und eine klare Grenzziehung hinsichtlich der
Uberwachung. Doppelkontrollen werden weitge-
hend vermieden. Durch Verzahnung der Strukturen
wird man bei bestimmten Themen schlagkraftiger.

Insbesondere beim Thema ,psychische Belastun-
gen‘ ist eine synchrone Bearbeitung gewdhrleistet,
und die Aktionen sind aufeinander abgestimmit.
Selbst die Unternehmen schétzen die Informations-
und Beratungspflicht der Unfallversicherung und der
staatlichen Aufsicht. Ich betone das Wort ,und”,
denn in der Anhdrung wurde nicht von ,oder“ ge-
sprochen, sondern die gemeinsame Zusammenar-
beit wurde sehr betont.

Die CDU hat in ihrem Antrag Folgendes nicht be-
dacht: Eine Ubertragung auf die Unfallversicherung
ist kein Nullsummenspiel. Die Arbeitsschutzbeam-
ten bleiben dem Staat als Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter erhalten. Zuséatzliche neue Stellen missen
bei der Unfallversicherung geschaffen und vom
Land refinanziert werden. Des Weiteren muss erst
einmal das Fachpersonal dafiir gefunden werden.

Wir Griine wollen den Arbeitsschutz gestalten. Wir
wollen die direkte Kommunikation mit der betriebli-
chen Wirklichkeit. Der Informationsfluss von unten
nach oben ist wesentlich im Arbeitsschutzhandeln.
Ich frage Sie liebe Kolleginnen und Kollegen: Wie
soll dies ohne eigenes Personal im Staatsdienst ge-
lingen?

Zum Schluss, liebe CDU: Nicht die scheinbaren
Doppelstrukturen von Unfallversicherung und staat-
licher Aufsicht sind das Problem, sondern, wie Herr
Bischoff es auch schon sehr deutlich machte, der
erhebliche Abbau des Personals im Bereich Ar-
beitsschutz, den Sie in lhrer Gott sei Dank kurzen
Regierungszeit zu verantworten haben. — Vielen
Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
MaafRen. — Die FDP-Fraktion hat als Vertreter und
nachsten Redner Herrn Ellerbrock bestimmt.

Holger Ellerbrock (FDP): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Kollege Bischoff, Ihre Philippika
geht fehl. Ich sage ganz deutlich auch fir meine
Fraktion: Unfallverhitung, Arbeits- und Gesund-
heitsschutz stellen zu Recht hohe Anforderungen
an die Einrichtungen des Landes.

(Zuruf von der SPD)

Das ist ein wichtiges Problemfeld. Dem Gesund-
heits- und Arbeitsschutz messen wir immer einen
hohen Stellenwert zu. In unserer Regierungszeit
haben wir das auch sehr verantwortlich gehand-
habt.

(Lachen von Jochen Ott [SPD])

— Sie konnen alle lachen. Wir haben es zumindest
geschafft, den Gesundheits- und Arbeitsschutz in
die Bezirksregierung als Bundelungsbehorde zu in-
tegrieren. Das war eine verninftige Sache. Das
muss man auch einmal erwahnen.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Auf Bundesebene werden zur Unfallverhiitung der
Arbeits- und der Gesundheitsschutz in der Zentral-
stelle fur Arbeitsschutz beim Innenministerium zu-
sammengefasst. In Nordrhein-Westfalen haben wir
das sogenannte duale System. — So weit zur Fest-
stellung.
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Wir in NRW haben den Arbeitsschutz zielbewusst in
die Bundelungsbehoérde integriert, weil dort eine
groBe Kompetenz in den fachlbergreifenden
Kenntnissen herrscht. Das war eine ganz vernunfti-
ge Sache.

Meine Damen und Herren, das Problem liegt darin,
dass in dem dualen System grundséatzlich Doppel-
zustandigkeiten angelegt sind. In der Anhoérung gab
es unterschiedliche Wahrnehmungen der Realitat.
Sie sagen, es gab jemanden, der eine besondere
Solitarrolle gespielt hat, weil er besonders deutlich
eine Meinung vertreten hat. Meine Kollegen sagen
mir, es hat durchaus auch andere Personen gege-
ben, die zu unserer Auffassung neigten. Das mag in
einer wohl gesetzten Wortwahl liegen, dass das ei-
ne deutlicher und das andere weniger deutlich wird.

Meine Damen und Herren, mein Kollege Kai Abrus-
zat hat Ende der letzten Legislaturperiode — beant-
wortet in dieser Legislaturperiode — eine Kleine An-
frage gestartet, in der er nach den Doppelzustan-
digkeiten innerhalb der Landesverwaltung gefragt
hat. Die Antwort der Landesregierung war — siehe
da! — nicht Uberraschend: keine Doppelzustandig-
keiten. — Das verwundert mich.

In der Anhdrung wurden allerdings auch genug An-
lasse dargestellt, weshalb man sagen kann, dass es
Doppelzustandigkeiten gibt. Diejenigen, die das be-
zahlen, namlich die Arbeitgeber, sagen bzw. fragen
sich: Auf der einen Seite zahle ich Steuergelder fur
die staatliche Verwaltung, und auf der anderen Sei-
te muss ich auch noch die Unfallversicherung be-
zahlen. Kann man das nicht sinnvollerweise zu-
sammenfassen?

Ich mochte das Ergebnis gar nicht vorwegnehmen.
Deswegen bin ich dem Kollegen Preuf auch aus-
gesprochen dankbar, dass er noch einmal deutlich
gemacht hat, dass es sich um keine Vorfestlegung
handelt: Wir wollen einen Prifauftrag machen und
das einmal nebeneinanderlegen.

Kollege Preuf3, wenn die Kollegen auch ohne Prif-
auftrag das vermeintliche Ergebnis aus ideologi-
schen Grinden fixieren kénnen, dann zeigt das
doch, dass wir auf dem richtigen Weg sind, nachzu-
fragen, was da Uberhaupt dran ist.

Ich finde, der Prufauftrag ist vollig berechtigt. Wir
werden dem Antrag zustimmen, zumal es in ande-
ren Bundeslandern &ahnliche Uberlegungen gibt —
schlie3lich haben wir ein féderales System —, wenn
auch facettenreich.

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Kollege, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage von Frau Maal3en?

Holger Ellerbrock (FDP): Aber immer, Frau
Maal3en. Selbstverstandlich.

Vizeprasident Oliver Keymis: Das habe ich mir
doch fast gedacht. — Bitte schon.

Martina MaaRen (GRUNE): Vielen Dank, Herr El-
lerbrock. — Normalerweise scheint es doch so zu
sein, dass die FDP fir Birokratieabbau ist. Warum
sollten wir einem Priifauftrag zustimmen, wenn tber
90 % der Experten in der Anhdrung gesagt haben,
dass sich das eigentlich nicht lohnt?

Holger Ellerbrock (FDP): Erstens habe ich die
Frage schon beantwortet, indem ich gesagt habe,
dass es wohl eine unterschiedliche Wahrnehmung
der Expertenmeinungen in der Anhérung gegeben
hat.

Zweitens. Ich habe deutlich gemacht, dass wir im
Zuge einer Zusammenlegung Synergien erwarten,
und zwar nicht nur in der inneren Verwaltung, weil
sich Arbeitsgebiete tatsachlich Uberschneiden.
Selbst wenn die Synergien nicht langfristig, sondern
nur mittelfristig gegeben sind, l&sst sich der Arbeits-
schutz effektiver und kostengunstiger gestalten.

Wir stimmen zu. — Danke schén, meine Damen und
Herren.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Ellerbrock. — Fir die Piratenfraktion kommt jetzt
Herr Sommer ans Rednerpult.

Torsten Sommer (PIRATEN): Vielen Dank. — Herr
Préasident! Meine lieben Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Zuschauerinnen und Zuschauer jetzt nur noch
im Livestream! Lieber Herr Preul3, lieber Herr Eller-
brock, Strukturen zu Gberprifen finden auch wir gut.

(Holger Ellerbrock [FDP]: Gut!)

Man kann schauen, ob es wirklich doppelte Struktu-
ren gibt, die doppelt Geld kosten. Das ist in vielerlei
Hinsicht bei vielen Strukturen sinnvoll.

Wenn in einer Anhérung allerdings diejenigen, die in
diesen Strukturen arbeiten, sagen — und das wird
auch von Arbeitgeberseite bestatigt —, dass es diese
Doppelung der Strukturen gar nicht gibt, weil der
Arbeitsschutz zum Beispiel nach Postleitzahlenbe-
zirken aufgeteilt ist, dann wird es irgendwann
schwer, dagegen zu argumentieren, um sagen zu
kénnen: Wir missen die Doppelstruktur abschaffen.

Denn eine gelebte Doppelstruktur gibt es dort
schlicht und einfach nicht. Das macht also an der
Stelle keinen Sinn. Das jetzt noch mehr zu evaluie-
ren, wirde meiner Meinung nach viel Geld kosten
und das gleiche Ergebnis zur Folge haben.

Von daher lassen Sie uns das bleiben lassen. Las-
sen Sie uns schauen, wie wir den Arbeitsschutz fiir
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die Menschen, die auf diesen angewiesen sind, effi-
zient und noch besser gestalten kénnen.

Gestatten Sie mir eine personliche Einlassung. Mein
Wabhlkreis ist Dortmund, und ich komme aus Dort-
mund. Das, was dort bei Envio passiert ist, ist ein-
fach bitter. So etwas darf uns im Arbeitsschutz nie
wieder passieren.

(Beifall von den PIRATEN, der SPD, der
CDU und den GRUNEN)

Daher obliegt uns die Verpflichtung, darauf zu ach-
ten, dass wir den Arbeitsschutz effizient und durch-
setzungsstark ausgestalten. Lassen Sie uns schau-
en, dass wir nah bei den Unternehmen bleiben. Das
erachte ich — das haben Sie auch gesagt — eher als
Landesaufgabe; in den Bezirksregierungen ist das
gut verankert. Lassen Sie uns den Arbeitsschutz in
den Bezirksregierungen stéarken, und lassen Sie uns
das Ganze so evaluieren, dass wir den Arbeits-
schutz in den Bezirksregierungen starken.

Einer Ubertragung auf die Unfallkassentrager ste-
hen wir eher skeptisch gegeniber. Ich denke, dass
es viel mehr Sinn macht, den Arbeitsschutz in den
Bezirksregierungen noch weiter zu starken. Wenn
wir uns darauf verstédndigen kdnnen, dass wir in
diese Richtung arbeiten mdchten, sind wir auf jeden
Fall dabei.

Der Antrag in seiner vorliegenden Form — das hat
auch die Anhérung gezeigt — zielt nicht in diese
Richtung. Die Doppelstrukturen, die im Antrag ge-
nannt werden, existieren anscheinend gar nicht.
Schlie3lich haben selbst die Arbeitgeber nicht von
diesen Doppelstrukturen gesprochen; Herr Kollege
Bischoff hat das gerade sehr deutlich gesagt.

Daher empfehle ich meiner Fraktion, die Intention
dieses Antrags anzuerkennen und sich hier zu ent-
halten. Gleichwohl fande ich es hervorragend, wenn
wir uns noch einmal zusammensetzen kdénnten, um
gegebenenfalls ein neues Konzept zu erstellen. Wir
konnten auch einen Antrag machen, mit dem wir
nicht in erster Linie bei den Verwaltungsstrukturen
Geld sparen mdchten, sondern mit dem wir den Ar-
beitsschutz starken mochten. Auf diesem Feld liegt
noch viel Arbeit vor uns.

Wenn ich mir beispielsweise anschaue, wie viele
bzw. wie wenige Menschen in den Bezirksregierun-
gen flr den Arbeitsschutz im Bezirk zustandig sind,
komme ich zu dem Ergebnis, dass wir eigentlich
noch viel mehr machen missen. Das gibt unsere
Haushaltslage gerade nicht her, aber lassen Sie uns
etwas auf die Beine stellen. Das wéare viel sinnvol-
ler. Dieser Antrag wird leider nicht dazu beitragen.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Kollege Sommer. — Fir die Landesregierung spricht
nun Herr Minister Schneider.

Guntram Schneider, Minister fur Arbeit, Integration
und Soziales: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Herr Preul3, eine Vorbemerkung zu lhnen:
Bleiben Sie ruhig. Wir werden nicht gegen das Ar-
beitszeitgesetz versto3en. Dieses Gesetz ist flr Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer gemacht. Ab-
geordnete sind keine Arbeitnehmer, und sie sind
auch keine Unternehmer.

Als ich Abgeordneter wurde, sollte ich aus der ge-
setzlichen Krankenversicherung ausscheiden, was
ich nicht wollte. Man hat mir gesagt, ich hatte als
Minister einen beamtenahnlichen Status — nur &hn-
lich —, und durfte — Ubrigens wie die Kollegin Ge-
sundheitsministerin — in der gesetzlichen Kranken-
versicherung verbleiben. Es droht hier also kein Ge-
setzesverstol3. Das Einzige, was mdglich ware, wa-
re die Herbeiflhrung eines Erschépfungszustandes,
der dann im Bereich der Korperverletzung angesie-
delt ware. Davon sind wir weit entfernt, obwohl
mancher Diskussionsbeitrag ... Na ja.

(Heiterkeit)

Eine Bemerkung zu Ihnen, Herr Ellerbrock: Ich
glaube nicht, dass eine Anderung von Strukturen
generell Geld einspart. Schauen Sie sich den
Haushalt des Ministeriums fir Arbeit, Integration
und Soziales und die dort festgeschriebenen Aus-
gleichszahlungen im Hinblick auf die von Ihnen zu
verantwortenden Zerschlagung der Versorgungs-
verwaltung an. Das Land zahlt nach wie vor erhebli-
che Summen. Das ware alles nicht nétig gewesen,
wenn man die erprobte Versorgungsverwaltung
beibehalten hétte.

Wir streben nicht mehr das Herauslésen des staatli-
chen Arbeitsschutzes aus den Bezirksregierungen
an. Viele Arbeitsschitzerinnen und Arbeitsschiitzer
mdchten dies. Ich bin der Auffassung, dass auch
mal Ruhe sein muss mit den Strukturveranderun-
gen, damit die Menschen ihre Arbeit machen kon-
nen; das ist schlieBlich Sinn der ganzen Angele-
genheit.

Gesunde und motivierte Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter garantieren auch in Nordrhein-Westfalen den
wirtschaftlichen Erfolg der Unternehmen. Gerade in
Zeiten drohenden Fachkréaftemangels sind Kran-
kenstande fiir Unternehmen sehr gefahrlich. Im Ub-
rigen kann man durch die Reduzierung der durch
Krankheit anfallenden Ausfallzeiten sehr viel Geld
einsparen. Es gibt keine betriebliche Funktion, mit
der man so einfach so viel Geld einsparen kann.
Deshalb muss man schon aus diesen Griinden den
Arbeitsschutz sehr ernst nehmen.

Wir sind wieder in der Lage — Kollege Bischoff hat
darauf hingewiesen —, unangemeldete Uberwa-
chungsaktionen durchzufiihren. Letzte Beispiele da-
fir waren Uberwachungsaktionen in der Fleischin-
dustrie

(Beifall von den GRUNEN)
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oder bei Paketzustellern. Die Ergebnisse sind bekannt
— es ist jetzt nicht die Zeit, darauf néher einzugehen —
und waren zum Teil katastrophal.

Wir wollen aber nicht nur Gberwachen oder gar bestra-
fen. Wir setzen vor allem auf Information und Forde-
rung. Das ist genauso wichtig wie die Wahrnehmung
des Auftrags der Uberwachung.

Im Hinblick auf die Ubertragung des Arbeitsschutzes
auf die Unfallversicherungstrager hat die Arbeits- und
Sozialministerkonferenz schon 2005 deutlich gemacht,
dass dies ein schlechter Weg sei. Arbeitsschutz ist ei-
ne staatliche Funktion, ist quasi eine hoheitliche Auf-
gabe, und dies muss aus unserer Sicht auch so blei-
ben. Dies hat auch eindrucksvoll die Gemeinsame
Deutsche Arbeitsschutzstrategie unterstrichen, in der
die Ziele fur den Arbeitsschutz definiert werden.

Der Arbeitsschutz muss deshalb in staatlicher Hand
bleiben. Unser Ziel ist eine praventive betriebliche Ge-
sundheitsforderung. Deshalb gibt es weder fir die
Uberpriifung der jetzt vorhandenen Strukturen noch
fir deren Veranderung wirklich gangbare und nach-
vollziehbare Argumente. Von daher bitte ich darum,
diesen Antrag abzulehnen. — Vielen Dank.

(Anhaltender Beifall von der SPD und den
GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr Mi-
nister Schneider. Je spater der Abend, desto freundli-
cher der Applaus, Herr Minister. Sie merken, es lohnt
sich, spat am Abend im Hohen Hause aufzutreten.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Ausschuss fur Ar-
beit, Gesundheit und Soziales empfiehlt in Drucksache
16/7417, den Antrag mit der Drucksachennummer
16/3446 abzulehnen. Wir kommen somit zur Abstim-
mung nicht Uber die Beschlussempfehlung Drucksa-
che 16/7417, sondern Uber den Antrag selbst. Wer
stimmt also diesem Antrag zu? — CDU und FDP. Wer
lehnt diesen Antrag ab? — SPD und Griine. Wer ent-
halt sich bei dem Antrag? — Es enthéalt sich die Piraten-
fraktion. Damit ist der Antrag Drucksache 16/3446
mit den Stimmen von SPD und Griinen gegen die
CDU und die FDP bei Enthaltung der Piraten abge-
lehnt.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

16 Gesetz zur Anderung des Markscheidergeset-
zes

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 16/7089

Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses

far Wirtschaft, Energie, Industrie, Mittelstand
und Handwerk

Drucksache 16/7418

zweite Lesung

Alle funf im Landtag vertretenen Fraktionen haben
sich zwischenzeitlich darauf verstandigt, ihre Reden
zu Protokoll zu geben. (Siehe Anlage 1)

Wir kommen somit direkt zur Abstimmung. Der
Ausschuss fur Wirtschaft, Energie, Industrie, Mittel-
stand und Handwerk empfiehlt in Drucksache
16/7418, den Gesetzentwurf unverandert anzuneh-
men. Wir kommen also zur Abstimmung nicht tUber
die Beschlussempfehlung, sondern Uber den Ge-
setzentwurf selbst. Wer stimmt dem Gesetzentwurf
zu? — Die Piratenfraktion, die SPD, die Grinen, die
CDU und die FDP. Gibt es Enthaltungen? — Keine.
Ist jemand dagegen? — Auch niemand. Dann ist der
Gesetzentwurf Drucksache 16/7098 einstimmig
angenommen und in zweiter Lesung verab-
schiedet.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

17 Gesetz zur Anderung des Landesbeamtenge-
setzes und des Justizgesetzes Nordrhein-
Westfalen und zur Anpassung weiterer
Rechtsvorschriften

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 16/6089

Anderungsantrag

der Fraktion der SPD und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 16/7476

Beschlussempfehlung und Bericht
des Innenausschusses
Drucksache 16/7393

zweite Lesung

Ich eroffne die Aussprache und erteile fur die SPD-
Fraktion Herrn Kollegen Stotko das Wort.

Thomas Stotko (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zu dieser
spaten Stunde und unter diesem sperrigen Titel be-
enden wir eigentlich ein Kapitel, das von der Vor-
gangerregierung in der Periode von 2005 bis 2010
aufgeschlagen wurde, némlich die Thematik der
Abschaffung des Widerspruchsverfahrens.

Beim Grof3teil der hier anwesenden Fraktionen —
die Piraten waren ja noch nicht Mitglied im Parla-
ment — haben sich in den damaligen intensiven De-
batten sehr grundsatzliche Unterschiede ergeben.
Es war die Rede vom Ausverkauf der Rechts-
schutzmdglichkeiten auf der einen Seite bis hin zur
notwendigen burokratischen Verschlankung auf der
anderen Seite.

Deshalb haben die regierungstragenden Fraktionen
in ihren Koalitionsvertrdgen von 2010 und 2012 im-
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mer klargemacht: Wir werden das Widerspruchsver-
fahren dort wieder einfiihren, wo es notwendig ist.

Ich gebe zu, es hat ein wenig gedauert. Aber wir
haben das Thema eben auch sehr dezidiert abge-
arbeitet. Wir haben uns alle Bereiche angesehen
und Uberprift, wo die Abschaffung des Wider-
spruchsverfahrens zu einer Haufung von Klagen ge-
fuhrt hat, aber auch, wo sich durchaus unsere da-
maligen formulierten Bedenken nicht bestatigt ha-
ben, was eine Anh&aufung von Klagen angeht.

Leitgedanke jedoch all dieser Uberlegungen war
immer, den Burgerinnen und Birgern einen
héchstmoglichen Rechtsschutz zu erméglichen.

Mit dem hier nun vorliegenden Gesetzentwurf ist ein
Uberzeugender Ausgleich geschaffen worden zwi-
schen dem Justizressort, also den nun zu entlas-
tenden Gerichten, und dem Innenressort, den nun-
mehr zu belastenden Bezirksregierungen.

Ich méchte auch nicht unerwéhnt lassen, dass wir
Anhoérungen wie so oft in diesem Parlament seitens
der regierungstragenden Fraktionen ernst nehmen.
Deshalb haben wir in unserem vorliegenden Ande-
rungsantrag nicht nur sprachliche Ungenauigkeiten
und Gesetzesbezlige richtiggestellt, sondern auch
einen Vorschlag der Verwaltungsrichterinnen und
Verwaltungsrichter aufgegriffen, mit dem ein sol-
ches Gesetz trotz eines sperrigen Titels vielleicht
etwas leichter lesbar ist. Doppelte Verneinungen
waren namlich noch nie hilfreich.

Mit diesem Gesetz auch in der Form des Ande-
rungsantrages geht ein Streit der letzten sieben
Jahre zu Ende, liebe Kolleginnen und Kollegen. Hof-
fen wir alle gemeinsam, dass damit flr eine noch
langere Zeit dieses Thema aus den Kopfen des Ge-
setzgebers verschwindet! Denn letztlich — dessen
bin ich mir sicher — geht es allen in diesem Parla-
ment doch darum, den Burgerinnen und Birgern ein
einfaches, effizientes, kostengunstiges und transpa-
rentes Verfahren an die Hand zu geben, behordli-
che Entscheidungen Uberprifen zu lassen. Mit der
heutigen Verabschiedung des Gesetzes tragen wir
zu diesem Gedanken wesentlich bei. — Ich danke
Ihnen fur die spat am Abend noch vorhandene
Aufmerksamkeit.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Stotko. — Fur die CDU-Fraktion schreitet bereits
Herr Kollege Kuper zum Pult.

André Kuper (CDU): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Mit dem Birokratieabbaugesetz Il — so
hiel? das damals — wurde das Widerspruchsverfah-
ren zum 1. November 2007 weitgehend abge-
schafft. Dem vorausgehend war eine Praxiserpro-
bung im Rahmen der Modellregion OWL. Als dama-
liger hauptamtlicher Burgermeister war ich Mitglied

des Fachbeirates Burokratieabbau in OWL, gehorte
also zu denjenigen, die diese MalRhahme vorge-
schlagen und auch mit erprobt hatten. Unsere Pra-
xisergebnisse waren sehr gut. Sonst wére auch kei-
ne landesweite Ubertragung empfohlen worden.

Von daher hat es mich mit den damals wie heute
gemachten Erfahrungen aus der Praxis gar nicht
gewundert, dass in der zu diesem Gesetzentwurf
durchgefiihrten Anhorung die Vertreter der kommu-
nalen Spitzenverbénde bestétigt haben, dass die
damaligen Ziele, die mit der Abschaffung verfolgt
worden sind, namlich Starkung des Anhdrungsver-
fahrens, Verbesserung der Qualitat der Ausgangs-
bescheide, intensivere Einbeziehung von Burgerin-
nen und Birgern in das Verfahren, vor allem aber
eine Vereinfachung und eine Beschleunigung von
Verwaltungsverfahren sowie eine Reduzierung des
Aufwandes, erreicht worden sind und heute noch
gelten. — So aulierten sich beispielsweise Dr. Fogt
vom Stéadtetag und Dr. Kuhn vom Landkreistag im
O-Ton.

Gleichwohl wollen Sie das mit dem vorliegenden
Gesetzentwurf wieder andern. Damit schaffen Sie
einmal mehr neue Birokratie. Ab dem 1. Januar
nachsten Jahres soll in sieben groRen Bereichen
wieder gelten, dass es vor der Erhebung eines ver-
waltungsgerichtlichen Verfahrens der Durchfiihrung
eines Vorverfahrens bedarf.

Sie bleiben damit einer klar erkennbaren Linie in
diesem Gremium treu: In Sonntagsreden betonen
Sie angebliche Kommunalfreundlichkeit, die Sie,
wenn Uberhaupt, — maximal und bildlich gespro-
chen — im Gestern praktiziert haben, aber nicht vor-
gestern und auch nicht im tagtaglichen Heute; und
Uber das Morgen reden wir hier gar nicht erst.

(Beifall von der CDU)

Sie schaffen also mehr Birokratie, mehr Zentralis-
mus und mehr Kontrolle sowie eine damit verbun-
dene zunehmende Beschrankung der kommunalen
Eigenverantwortung. Dieser Gesetzentwurf ist ein
weiteres Beispiel dafir, was lhnen die Sachverstan-
digen der kommunalen Spitzenverbénde allesamt
und einheitlich wahrend der Gesetzesanhdrung ge-
sagt haben. Gleichwohl hélt Sie das aber nicht von
Ihrem falschen Handeln ab.

Wenn es lhnen ins Konzept passt — so zum Beispiel
bei der Wiedereinfuhrung der Jagdsteuer —, wird
sogar eine schon vor Jahren ge&auf3erte Meinung
eines kommunalen Spitzenverbandes als Anlass fur
einen Impuls genommen. Wenn Ihnen aber etwas,
wie hier in diesem Fall, nicht ins Konzept passt, weil
alle kommunalen Spitzenverbande dagegen sind,
dann ist es mit der Kommunalfreundlichkeit nicht
mehr weit her, und Sie machen es gleichwohl.

Von daher sind Sie, meine Damen und Herren von
den regierungstragenden Fraktionen, in Bezug auf
die Schaffung neuer Burokratie mit Abstand die
Weltmeister.
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(Beifall von der CDU)

Es muss hier noch einmal gesagt werden: Das
Mehr an Birokratie kostet Geld und ist konnexitéts-
relevant. Das haben insbesondere Dr. Fogt vom
Stadtetag und Dr. Kuhn vom Landkreistag wahrend
der Sachverstandigenanhdrung erklart.

Welche Auswirkungen das in der Praxis fur unsere
Stadte und Gemeinden hat, konnte man am Bei-
spiel der AuRerungen von Dr. Steinfort, der fiir die
Stadt Miulheim an der Ruhr sprach, deutlich erken-
nen. Er sagte — und ich zitiere mit Erlaubnis des
Prasidenten —:

,Das macht fur Milheim an der Ruhr pro Jahr
100.000 € bis 150.000 € Mehrausgaben aus.*

So weit das Zitat.

Wir lehnen lhren Gesetzentwurf in aller Entschie-
denheit ab. Es braucht die Wiedereinfihrung in sie-
ben Bereichen absolut nicht. Angesichts der fortge-
schrittenen Uhrzeit will ich es an dieser Stelle damit
bewenden lassen. — Danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Kuper. — Die griine Fraktion wird durch Frau Kolle-
gin Duker vertreten.

Monika Diiker (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Schwarz-
Gelb hatte, wie der Vorredner ausfihrte, seinerzeit
eine weitgehende Aussetzung des Widerspruchs-
verfahrens im Rahmen des Landesbeamtengeset-
zes und des Justizgesetzes beschlossen. Diese
Regelungen sind zeitlich befristet; daher findet auch
heute die Debatte statt.

Wir meinen, dass die Frage ,Klage oder Wider-
spruch?” keine ideologische Frage werden sollte,
sondern man sollte pragmatisch damit umgehen.
Das tut der Gesetzentwurf auch. Dort, wo es sich
bewéhrt hat und wo positive Beschleunigungseffek-
te erzielt worden sind, mochten auch wir — das ist
das Ziel — das jetzige Verfahren beibehalten. Aber
dort, wo der Befriedungsfaktor — um den geht es
nicht nur, aber auch — eher Uber Vorverfahren er-
reicht werden kann — wo es also Sinn macht —, kann
man dies wieder einfihren.

Ich méchte zwei Beispiele aus dem sozialen Be-
reich nennen. Dabei geht es einmal um Wohngeld-
bescheide. Auch daruber ist gesprochen worden,
aber so etwas blenden CDU und FDP gerne aus,
weil es sich dabei vielleicht um Betroffene handelt,
die nicht zu ihrer Wahlerklientel gehéren.

Das sind Menschen, die bei einem ablehnenden
Bescheid auf einen Wohngeldantrag — es geht da-
bei oftmals um sehr existentielle Dinge — die Dauer
eines Klageverfahrens scheuen. Fir sie sind auch
die Kosten ein groRes Problem. Auch ist die

Hemmschwelle, zum Gericht zu gehen, einfach ho-
her. Wir sagen: Ja, hier macht solch ein Befrie-
dungseffekt Sinn. Fir diese Leute ist es nied-
rigschwelliger, und sie kdnnen dadurch auch zu ih-
rem Recht kommen.

Das andere gute Beispiel stammt aus dem Bereich
des Kinder- und Jugendhilferechts. Auch hier ist die
Hemmschwelle, zum Gericht zu gehen, sehr hoch.
Auch hier scheint die Durchfiihrung eines Vorver-
fahrens zur Erreichung einer niedrigschwelligen
Konfliktldsung die bessere Ldsung zu sein. Das
tragt zum Rechtsfrieden bei.

Es ist fir uns sozialpolitisch gesehen sehr wichtig,
dass auch diese Menschen zu ihrem Recht kom-
men. Das ist mdglich, wenn wir die Schwelle hier
absenken. Deswegen pladiere ich nicht fiir eine ide-
ologische Auseinandersetzung, sondern fir ein
pragmatisches Vorgehen im Sinne der Blrgerinnen
und Birger. Danke schon.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Duker. — Nun spricht fur die FDP-Fraktion Herr Dr.
Orth.

Dr. Robert Orth (FDP): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Frau
Kollegin Duker, auch uns geht es nicht um Ideolo-
gie, sondern darum, dass hier sachgerechte Losun-
gen fur die Bilrgerinnen und Birger zustande kom-
men. Die Anhdrung hat eines genau gezeigt — das
haben wir auch schon vorher gesagt —, namlich
dass die Qualitat der Ausgangsbescheide deutlich
besser geworden ist, weil die Kommune Angst ha-
ben muss, vor Gericht zu verlieren. Das ist doch fir
alle Burgerinnen und Burger ein wirklich guter Ef-
fekt.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Wenn Sie jetzt das Widerspruchsverfahren in Teil-
bereichen wieder einfiihren, dann prophezeie ich
ihnen, dass die Qualitéat der Bescheide wieder viel
schlechter wird. Wir werden in den Amtsstuben —
nach dem Motto: ,Wenn es dir nicht passt, kannst
du in vier Wochen wiederkommen® — Willkdr finden.
Das hatten wir abgestellt. Wir wollen keinen Willkiir-
staat sondern einen Rechtsstaat. Deswegen sind
wir der Meinung, dass Sie mit ihnrem Gesetzentwurf
falsch liegen.

Herr Kollege Stotko, ich war sehr froh, dass Sie am
Anfang auch einiges zugestanden haben. Das war
schon einmal ein guter Weg. Nur hat Sie der Mut
auf halber Strecke verlassen. Wenn Sie schon der
Meinung sind, dass sich die Abschaffung bewahrt
hat, dann suchen Sie sich doch nicht einige Punkte
heraus, damit Sie — nach dem Motto: ,Wir haben es
schon immer gesagt‘ — lhr Gesicht wahren koénnen.
Haben Sie doch den Mut, das zu machen, was rich-



Landtag
Nordrhein-Westfalen

04.12.2014
Plenarprotokoll 16/73

tig ist. Was in die Mottenkiste der Geschichte ge-
hort, das bleibt auch da.

Deshalb werden wir heute lhrem Gesetzentwurf
nicht zustimmen. Wir wiirden uns wiinschen, dass
Sie sich das Ganze noch einmal Uberlegen und es
vielleicht in ein oder zwei Jahren Revue erneut pas-
sieren lassen. Dann reden wir noch einmal dartiber.
Dann kénnen Sie die letzten Meter zu dem zuriick-
legen, was richtig ist. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Dr. Orth. — Fir die Piratenfraktion spricht nun Herr
Schulz.

Dietmar Schulz (PIRATEN): Sehr geehrter Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zu spéa-
ter Stunde lehnt die Piratenfraktion den Gesetzent-
wurf auch ab, allerdings aus einem etwas anderen
Grund als die FDP. Wir hatten in der Anhdrung, lie-
ber Kollege Stotko — Kollege Korfges hatte eine ent-
sprechende Frage gestellt —, in den regierungstra-
genden Fraktionen einen Gesprachsverlauf dahin
gehend vernommen, dass man sich auch Gedan-
ken Uber ein fakultatives Verfahren mache.

Nach Ihren Aussagen hier und heute, dass der Ge-
setzgeber sich Uber dieses Thema nun fir langere
Zeit nicht mehr den Kopf zerbrechen musse und Sie
damit ein Kapitel beenden — namlich die Abschaf-
fung des Widerspruchsverfahrens in Verbindung mit
dem enumerativen Katalog, wie er in dem Gesetz-
entwurf nunmehr vorgesehen ist —, heil3t das mit
anderen Worten: Die Frage des fakultativen Verfah-
rens steht Gberhaupt nicht mehr auf der Tagesord-
nung, jedenfalls nicht bei der SPD, wahrscheinlich
dementsprechend auch nicht bei den Grlinen.

Gleichwohl befiirworten wir die Wiedereinfiihrung
des Widerspruchsverfahrens in den von lhnen ge-
nannten Punkten. Allerdings reicht uns das, was
hierzu von der Piratenfraktion kommt, nicht aus. Wir
finden hier ein Sammelsurium von ausgesuchten
Widerspruchssituationen, die mdoglicherweise dazu
fuhren kdnnten, dass die Verwaltung in den Kom-
munen sehr wohl noch einmal zu einer Anderung
ihrer Auffassung kommen mdge. Das betrifft haupt-
sachlich Abgabenverfahren, das betrifft sozial be-
fasste Verfahren — alles schon und gut. Uns geht
es, wie gesagt, nicht weit genug.

Wir méchten zur Stérkung der Rechtsweggarantie
fur die Burgerinnen und Birger des Landes kom-
men und auch zu einer Klarstellung fir den Birger,
unabhangig von der Frage der Rechtsbehelfsbeleh-
rung, die dann auch noch teilweise unterschiedlich
ausfallen muss, wenn wir an die Androhung von so-
fortiger Vollziehung etc. pp. Denken. Das fuhrt doch
zu sehr verwirrenden Situationen — nicht nur in den
Bescheiden selber, sondern moglicherweise auch in
den Kopfen.

Abgesehen davon hat die Anhérung auch gezeigt,
dass durch die in vielen Kommunen durchgefihrten
sogenannten informellen Verfahren eine gewisse
Rechtsunsicherheit — namlich gerade im Hinblick
auf die Notwendigkeit der Erhebung der Klage bei
den Birgerinnen und Burgern — hervorgerufen wird.
Auch das lasst sich nur durch zwei Dinge abschaf-
fen: Entweder man belésst es beim alten Zustand,
oder man hebt diesen alten Zustand komplett auf
und begrenzt das Verfahren nicht nur auf eine klei-
nere Anzahl von Verwaltungsentscheidungen, son-
dern 6ffnet die Mdglichkeit des Widerspruchsverfah-
rens insgesamt.

Die Anderungen, die uns jetzt noch kurzfristig vor-
gelegt worden sind, sind — das muss ich ehrlich sa-
gen — handwerklich nicht so ganz gelungen. Wenn
wir die drei Vorgaben — namlich den Gesetzentwurf,
die alte Gesetzeslage und die Anderungsvorschla-
ge, die Rot-Griin jetzt hier vorgelegt haben — einmal
nebeneinander legen, kommen wir zu teilweise sehr
abstrusen Absatzverhéltnissen und Klauselverhalt-
nissen.

Das passt alles nicht so ganz zusammen. Weil das
alles sehr verwirrend ist und dartber hinaus auch
nicht in Einklang zu bringen ist mit dem, was der
Gesetzgeber hier letztendlich intendiert haben will,
mussen wir diesen Gesetzentwurf leider ableh-
nen. — Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von den PIRATEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Schulz. — Nun spricht Herr Minister Jager fur die
Landesregierung.

Ralf Jager, Minister fur Inneres und Kommunales:
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dieser
Gesetzentwurf hat im Kern ein Ziel: Er starkt die
Rechte unserer Burgerinnen und Burger vor allem
dort, wo es notwendig ist, namlich bei Verwaltungs-
entscheidungen, die sie unmittelbar betreffen.

Es gibt das Sprichwort: Recht haben und Recht be-
kommen sind zwei unterschiedliche Dinge.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Wir als Landesregierung und wir als Landesparla-
ment wollen, dass unsere Birgerinnen und Birger
ihr Recht nicht nur haben, sondern tatséchlich auch
bekommen. Das Widerspruchsverfahren in be-
stimmten Bereichen aufzuheben, war richtig. Das
erkennen wir klar an. Dagegen steht die Verunsi-
cherung von vielen Burgerinnen und Birgern, ab-
wagen zu muissen — insbesondere wenn es um So-
zialbescheide geht —, ob man hier direkt Klage ein-
reicht oder zukuinftig auf das Widerspruchsverfahren
zuruickgreifen kann.

Ich empfehle diesem Parlament um 20:41 Uhr, dem
Gesetzentwurf zuzustimmen.
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(Langanhaltender Beifall von der SPD und
den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Jager. — Vielen Dank, liebe Kolleginnen und
Kollegen, fir diesen entspannten Applaus. Es ist
schon schade, dass wir jetzt fast am Ende der Sit-
zung sind,

(Heiterkeit)

wo es so frohlich zugeht. Vom Theater her kenne
ich eine alte Regel: Eigentlich kénnten Sie sich noch
einmal verbeugen kommen, Herr Minister. Aber las-
sen Sie das lieber!

(Beifall von der SPD und den GRUNEN -
Heiterkeit)

Da wollen wir mal sehen, ob wir auch so schén ab-
stimmen, wie wir jetzt miteinander frohlich sein kon-
nen.

Wir stimmen ab erstens iiber den Anderungsantrag
der Fraktionen von SPD und Bindnis 90/Die Gri-
nen Drucksache 16/7476. Wer stimmt diesem An-
derungsantrag zu? — SPD und Grine. Wer stimmt
dagegen? — CDU, FDP und Piratenfraktion. Gibt es
Enthaltungen? — Erkenne ich auch ohne Brille nicht.
Damit ist der Anderungsantrag Drucksache
16/7476 angenommen

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)
mit den Stimmen von SPD und Griinen.

Dann stimmen wir zweitens ab Uber den Gesetz-
entwurf Drucksache 16/6089. Der Innenausschuss
empfiehlt in Drucksache 16/7393, den Gesetzent-
wurf Drucksache 16/6089 unverandert anzuneh-
men. Wir kommen somit zur Abstimmung nicht Gber
die Beschlussempfehlung, sondern tUber den Ge-
setzentwurf Drucksache 16/6089, selbst unter Be-
riicksichtigung der soeben vorgenommenen Ande-
rungen. Wer stimmt so zu? — SPD und Grine. Wer
stimmt dagegen? — Piraten, CDU und FDP. Gibt es
Enthaltungen? — Das ist auch nicht der Fall. Damit
ist der Gesetzentwurf Drucksache 16/6089 ange-
nommen und in zweiter Lesung verabschiedet.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

18 Digitales Lernen: Offene Infrastruktur gehort
auf die Agenda!

Antrag
der Fraktion der PIRATEN
Drucksache 16/6673

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses

fur Schule und Weiterbildung
Drucksache 16/7419

Ich darf darauf hinweisen, dass der Antrag der Frak-
tion der Piraten gemaf § 72 Abs. 2 Ziff. b unserer
Geschaftsordnung vom Plenum an den Ausschuss
fur Schule und Weiterbildung tiberwiesen wurde mit
der Mal3gabe, dass eine Aussprache und Abstim-
mung erst nach Vorlage einer Beschlussempfeh-
lung folgt. Nun liegt sie vor, und zwar als Drucksa-
che 16/7419.

Alle finf im Landtag vertretenen Fraktionen haben
sich inzwischen darauf verstéandigt, ihre Reden zu
Protokoll zu geben. (Siehe Anlage 2)

Damit kommen wir direkt zur Abstimmung. Der
Ausschuss empfiehlt in Drucksache 16/7419, den
Antrag abzulehnen. Also stimmen wir nicht Uber die
Schlussempfehlung selbst, sondern Utber den An-
trag Drucksache 16/6673 ab. Wer stimmt dem An-
trag zu? — Die Fraktion der Piraten. — Wer stimmt
gegen den Antrag? — SPD, Grine, CDU und FDP.
Gibt es Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Da-
mit ist der Antrag Drucksache 16/6673 mit grol3er
Mehrheit abgelehnt.

19 Den wertvollen Beitrag der Kleingéartner fur
Gesellschaft, Gesundheit und Naturschutz
wirdigen und angemessen férdern

Antrag
der Fraktion der CDU
Drucksache 16/7154

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses

fur Klimaschutz, Umwelt, Naturschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz
Drucksache 16/7412

Der Antrag der Fraktion der CDU Drucksache
16/7154 wurde gemal § 82 Absatz 2 Buchstabe b
unserer Geschéaftsordnung vom Plenum an den
Ausschuss fir Klimaschutz, Umwelt, Naturschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz tberwiesen,
wiederum mit der Maf3gabe, dass eine Aussprache
und Abstimmung erst nach der Vorlage der Be-
schlussempfehlung erfolgt. Die Beschlussempfeh-
lung liegt Thnen unter der Drucksache 16/7412 vor.

Auch hier haben sich alle Fraktionen darauf ver-
standigt, die Reden zu Protokoll zu geben. (Siehe
Anlage 3)

Wir kommen also zur Abstimmung. Der Ausschuss
empfiehlt, den Antrag abzulehnen. Wer stimmt dem
Antrag zu? — Die CDU-Fraktion. Wer stimmt gegen
diesen Antrag? — SPD, Griine und Piratenfraktion.
Wer enthélt sich der Stimme? — Es enthélt sich die
FDP-Fraktion. Damit ist der Antrag Drucksache
16/7154 mit groRer Mehrheit abgelehnt.

Somit sind wir am Ende unserer heutigen Sitzung.
Morgen treffen wir uns hier wieder, und zwar um 10
Uhr.
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Ich wiinsche allen einen schénen Abend und be-
danke mich fur den fréhlichen Schlussapplaus.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss: 20:48 Uhr

7 Von der Rednerin bzw. dem Redner nicht

Uberprift (8 102 GeschO)

Dieser Vermerk gilt fir alle in diesem Plenarproto-
koll so gekennzeichneten Rednerinnen und Redner.
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Anlage 1

Zu TOP 16 — ,,Gesetz zur Anderung des Mark-
scheidergesetzes®“ — zu Protokoll gegebene
Reden

Frank Sundermann (SPD):

Die SPD Fraktion stimmt dem vorliegenden Ge-
setzentwurf zur Anderung des Markschscheider-
gesetzes zu.

Josef Hovenjirgen (CDU):

Heute diskutieren wir erneut Gber die Markschei-
der.

Ich erinnere an die Diskussion im letzten Jahr.
Die Feststellungen der Markscheider haben Ein-
fluss auf die Feststellung von Bergschéden.
Gleichzeitig sind die Markscheider Angestellte
der Bergbauunternehmen — also der potenziellen
Schadiger. Auch wenn die Markscheider wei-
sungsunabhéangig arbeiten — wer mag den Ge-
schadigten verdenken, dass sie an der Unab-
hangigkeit zweifeln?

Herr Minister, Sie sind gefordert, hier zu handeln.
Dies gilt auch fir die RAG. Auch die RAG, in Er-
wartung einer Rechtsnachfolge nach 2018, ist
aufgefordert hier fir mehr Transparenz zu sor-
gen. Es bleibt dabei: Es ist ein Unding, dass der
mdgliche Schadiger entscheidet, ob er Schadiger
ist, und gleichzeitig darlber befindet, wenn er
Schadiger ist, in welchem Umfang und wie letzt-
endlich der Schaden beseitigt wird. Der Betroffe-
ne kommt hier eindeutig nicht zum Zuge und er
findet offensichtlich auch keinerlei Unterstiitzung
bei der Aufsichtsbehdrde. Dies ist ein nicht mehr
haltbarer Zustand.

Uns liegt jedoch heute das Markscheidergesetz
NRW vor. Dieses regelt nicht das Verhaltnis von
Markscheidern, Unternehmen, Geschadigten und
Behorden untereinander; das regelt namlich die
Markscheiderbergverordnung. Es regelt lediglich
die Voraussetzungen, unter welchen Bedingun-
gen jemand Markscheider werden kann.

Das bisherige Gesetz lauft zum 31.12.2014 aus.
Auf den letzten Driicker kommen Sie jetzt daher,
um die Entfristung zu erreichen. Das zeigt, wie
wichtig Ihnen das Thema Markscheider ist. Und
man muss sich auch nicht wundern, dass seit der
Diskussion im Landtag 2013 uber die Rolle der
Markscheider bei der Feststellung von Bergscha-
den bisher nichts passiert ist.

Dem Beschluss zur Umsetzung des Gesetzes
stimmen wir zu, um hier eine Fristwahrung her-
beizufuhren.

Gleichwohl fordern wir Sie auf, fir die Betroffe-
nen endlich tatig zu werden!

Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

Gudrun Elisabeth Zentis (GRUNE):

Wortiber reden wir zu spater Stunde nach einem
langen debattenreichen Tag?

Uber den Entwurf eines Gesetzes zur Anderung
des Markscheidergesetzes.

Ich kdnnte ihnen jetzt lange Ausfihrungen ma-
chen Uber den Beruf des Markscheiders, vom
Mittelalter bis zur heutigen Zeit.

Aber dies will ich keinem mehr zumuten.

Jeder, der sich mit Bergbau befasst, weild welche
entscheidende Rolle ein Markscheider innehat,
wie wichtig seine Tatigkeit ist, inshesondere sei-
ne unabhangige Tatigkeit.

Im Gesetzesanderungsentwurf zum Markschei-
dergesetz, der uns vorliegt, wird lediglich eine
Verlangerung der Gultigkeit Uber den 31.12.2014
hinaus vorgenommen. Daneben gibt es redaktio-
nelle Anderungen. Bestimmte EU-Richtlinien
mussen nicht mehr separat einflieBen, weil die
Voraussetzungen, den Beruf eines Markschei-
ders auf unserem Rechtsgebiet auszuiben, in
einen Berufsqualifikationsfeststellungsgesetz
insgesamt geregelt worden sind.

Meine Fraktion wird diesem Gesetzesentwurf zu-
stimmen.

Dietmar Brockes (FDP):

Das geltende Markscheidergesetz wird zum
31.12. dieses Jahres auf3er Kraft treten. Sie hat-
ten dieses bereits 2013 auf das Berufsqualifikati-
onsfeststellungsgesetz NRW anpassen mussen.
Dies ist nicht geschehen, sondern es erfolgt erst
jetzt — kurz vor Glockenschlag. Nun ist also Eile
geboten, und das beweist, wie nachléassig die
Landesregierung das Thema angeht.

Die FDP-Fraktion hat stets darauf hingewiesen,
wie wichtig die Unabhéangigkeit der Markscheider
fur die Begutachtung von Bergbaufolgen ist. Bis-
lang war es so, dass in Deutschland — jedenfalls
im Bereich der Steinkohle — eigentlich nur ein Un-
ternehmen Markscheider ausbildet und deswe-
gen der bdse Schein einer moglichen daraus fol-
genden Beeinflussung nicht von der Hand ge-
wiesen werden kann.

Mit der Anerkennung auslandischer Berufsquali-
fikationen wird dazu beigetragen, dass ein Schritt
in Richtung mehr Unabhéngigkeit von Mark-
scheidern ermdglicht wird. Mehr Unabhangigkeit
schafft auch mehr Transparenz. So wird das Ver-
trauen von vielen Bergbaubetroffenen gestarkt —
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dies ist ein Schritt in die richtige Richtung. Dieser
kommt zwar spéat, aber noch nicht zu spat. Des-
halb stimmen wir der Gesetzesédnderung zu.

Allerdings, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, beweist die Landesregierung mit der Strei-
chung der Befristungsregelung wieder einmal,
dass sich ,Rot-Grin“ und ,Bulrokratieabbau®
praktisch ausschlieBen. Die Politik sollte immer
wieder neu begriinden, ob ein Gesetz tatséachlich
noch Sinn macht. Viel zu haufig geht dieser lang-
fristig verloren. Statt das Gesetz mit einem Halt-
barkeitsdatum zu versehen, das eine nachtragli-
che Prifung nach Ablauf der Frist vorsieht, neh-
men Sie dieses lieber dauerhaft in Ihr Sammelsu-
rium von Vorschriften und Gesetzen auf.

Trotz der angesprochenen Kritik und vor dem
Hintergrund der notwendigen Eile, da die Lan-
desregierung dieses Thema verschlafen hat,
stimmen wir dem Gesetz zu.

Garrelt Duin, Minister fur Wirtschaft, Energie, In-
dustrie, Mittelstand und Handwerk:

Nach dem Bundesberggesetz diirfen Tatigkeiten,
die nach diesem Gesetz oder einer aufgrund die-
ses Gesetzes erlassenen Rechtsverordnung
Markscheidern vorbehalten sind, nur durch Per-
sonen ausgelilbt werden, die durch die zustandi-
ge Behorde als Markscheider anerkannt sind. Zu
diesen den Markscheidern vorbehaltenen Tatig-
keiten gehort etwa die Anfertigung bestimmter
Kartenwerke, die fachlich als Risswerk bezeich-
net werden.

Vorschriften Uber die Voraussetzungen, unter
denen eine Person als Markscheider anerkannt
werden kann, durfen nach dem Bundesbergge-
setz durch die Bundeslander erlassen werden.
Es geht dabei aber allein darum, welche person-
lichen Voraussetzungen etwa in Form von beruf-
lichen Qualifikationen oder bestimmten Eignun-
gen fir eine Anerkennung vorliegen miussen.
Dagegen geht es nicht um inhaltliche, fachliche
Regelungen zu den markscheiderischen Tatig-
keiten selbst. Das ist wiederum Rechtsvorschrif-
ten des Bundes vorbehalten.

Das derzeit geltende nordrhein-westfélische Ge-
setz Uber die Anerkennung als Markscheider —
kurz Markscheidergesetz — ist mit einer Befris-
tung versehen, die dazu fuhren wirde, dass das
Gesetz am 31. Dezember 2014 aul3er Kraft tre-
ten wirde. Der vorgelegte Gesetzentwurf dient
dazu, diese Befristung aufzuheben. Denn auch in
Zukunft wird Uber Anerkennungen als Mark-
scheider zu entscheiden sein bzw. in bestimmten
Fallen zu prifen sein, ob die Voraussetzungen
fir eine Anerkennung weiterhin vorliegen. Ent-
sprechende Gesetze existieren auch in anderen
Bundeslandern.

Das bisherige Markscheidergesetz enthalt spezi-
elle Regelungen zur Gleichwertigkeit im Ausland
erworbener Berufsqualifikationen. Mit Inkrafttre-
ten des Gesetzes zur Feststellung der Gleichwer-
tigkeit ausléndischer Berufsqualifikationen in
Nordrhein-Westfalen vom 28. Mai 2013 sind die-
se speziellen Regelungen im Markscheiderge-
setz obsolet geworden. Daher soll in diesem Zu-
ge das Gesetz zugleich redaktionell bereinigt
werden.

Dass wir heute uber die Anderung des Mark-
scheidergesetzes im Plenum abstimmen, ist —
wie ich finde — ein schoner Zufall, denn es ist der
Gedenktag der heiligen Barbara, der Schutzpat-
ronin der Bergleute. Noch heute wird der Tag
vielerorts feierlich begangen.
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Anlage 2

Zu TOP 18 — ,,Digitales Lernen: Offene Infra-
struktur gehort auf die Agenda!“ — zu Proto-
koll gegebene Reden

Ina Spanier-Oppermann (SPD):

Lernen, ob in der Schule, Hochschule oder tber
das gesamte Leben hinweg, ist langst nicht mehr
das gleiche Lernen, was es noch vor zehn Jah-
ren oder gar einigen Jahrzehnten war.

Friher kam der Lehrer in die Klasse und schlug
mit den Schilern das Biologiebuch auf und sag-
te: ,S0, wir machen jetzt da weiter, wo wir ges-
tern aufgehort haben.”

In Deutschland sieht der Schulalltag bis auf viel-
leicht wenige Ausnahmen anders aus und ist ge-
pragt von hoher Differenzierung.

Die Welt des Lernens ist heute eine andere.

Wir arbeiten nicht mehr mit den gleichen Ge-
schwindigkeiten und den gleichen Inhalten zum
gleichen Zeitpunkt.

Diese Differenzierung ist schon ein Grund dafiir,
Lehrkrafte und Schiler zu ermutigen, durch an-
gepasste und auch digitale Medien schrittweise
im eigenen Tempo vorzugehen. Allerdings durfen
wir die Schiler auch nicht Gberfordern.

Hinter dem Begriff ,digitales Lernen” stehen sehr
viele Einzelaspekte, wie freie Bildungsmateria-
lien, Medienpadagogik und -kompetenz, IT-
Infrastruktur oder E-Learning.

Digitales Lernen ist ein wichtiger Bestandteil der
schulischen Bildung. Aber digitales Lernen ist nur
ein Bestandteil von vielen. Also ein Ja zu einer
Mitnutzung von digitalen Medien, aber auch ein
Nein zu einer Digitalisierung des gesamten Un-
terrichts.

Die Nutzung von OERs kann durchaus eine
sinnvolle Erganzung zu den bisherigen Inhalten
sein.

Aber: Fragen der gesicherten Inhalte und Lizenz-
rechte sowie eine Strukturierung der Angebote
wollen die Lehrer/innen geklart haben!

Mit learn:line NRW und LOGINEO NRW ermégli-
chen wir den Zugang zu einem freien Angebot
von digitalen Lernmaterialien, die in der Schule
genutzt werden kénnen.

Dann hétten wir im Ergebnis eine von den Leh-
rern selbst erprobte und geprifte Qualitat von
Lernmitteln, die sich eignen und brauchbar sind.

Auf dieser Basis konnen rechtlich und qualitativ
hochwertige Inhalte gewabhrleitstet werden. Eine

ganzliche Offnung sehe ich sonst gerade unter
diesen beiden Aspekten kritisch.

Bei aller Liebe zum technischen Fortschritt und
den Vorteilen, die dieser bringt, sollte doch be-
sonders in der schulischen Umgebung die Quali-
tatssicherung an erster Stelle stehen, und dies ist
nicht durch den Review einer nicht genau zu de-
finierenden Community gewahrleistet.

Vor der ganz grolRen Klammer OER steht die
Frage der Medienkompetenz. NRW hat {ber-
haupt nichts davon, dass eine Gruppe von Exper-
ten OER problemlos anwenden kann, stehen
doch auf der anderen Seite kleine Kinder, die
zum Teil noch nicht einmal ihre Schnirsenkel
binden konnen oder der deutschen Sprache
méchtig sind.

Sie sehen also, dass es nicht darum geht, einmal
OER zu implementieren, sondern wir missen
Schilerinnen und Schiiler, Eltern und Lehrkrafte
darin ertlichtigen, mit den Medien umzugehen
und sie kritisch anzuwenden.

Diese Prozesse parallel auf das Gleis zu bringen
ist die entscheidende Herausforderung. Ansons-
ten ist es ganz egal, ob die Materialien analog,
digital, kostenfrei oder kostenpflichtig vorliegen.

Neben diesen Aspekten bleiben in Ihrem Antrag
einige Bedingungen wie zum Beispiel die kom-
munale Selbstverwaltung und die kommunale
Schultrégerschaft in Nordrhein-Westfalen unbe-
ricksichtigt. Aber dies haben wir auch schon in
den entsprechenden Ausschusssitzungen zu
diesem Thema besprochen

Sie merken: Hinter der einfachen Forderung nach
einer offenen Infrastruktur verbirgt sich ein kom-
plexes Thema.

Die verschiedenen Lizenzen von Medien aller
Art, die offene Inhalte mit sich bringen kénnen,
habe ich noch gar nicht angesprochen und werde
das hier mit Blick auf die Uhr nicht tun.

Die Forderung, allen Schilerinnen und Schulern
ein digitales Endgerat bereitzustellen, wirde ich
Ubrigens sofort unterschreiben, wenn hierbei
nicht zwei kleine Probleme bestiinden:

Zum einen kdnnen Sie ja mal grob Uberschlagen,
was diese Ausstattung fir ca. 2 Millionen Schille-
rinnen und Schiler in NRW kosten wirde. Wie
Sie ja selbst wissen, misste diese Technik nicht
nur gewartet, sondern auch etwa alle zwei Jahre
ausgetauscht werden.

Und zum anderen wirden diese Anschaffungen,
selbst wenn sie auf Bundesebene vorgeschlagen
wirden, letzten Endes bei den kommunalen
Schultrdgern landen. Und in diesem Fall méchte
ich lieber eine sanierte Schule anstatt dass alle
Kinder mit neuen Tablets umherlaufen.
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In mehreren Ausschusssitzungen sind die Argu-
mente zu lhren Antragen ausgetauscht worden.
Sie wissen, dass wir das digitale Lernen auf un-
serer Agenda haben und deren Umsetzung kon-
struktiv und tberlegt weiter vorantreiben werden.

. Anette Bunse (CDU):

Mit Ihrem vorliegenden Antrag setzen Sie, sehr
verehrte Piratinnen und Piraten, eine Serie fort —
und, das glaube ich gerne, in lhrem Antrag kom-
munizieren Sie mit viel Empathie ein Grundanlie-
gen fur lhre politische Tatigkeit.

Dabei sind Sie aber mit dieser Thematik langst
nicht allein unterwegs: So haben auch die Bun-
desregierung und die Europaische Kommission
die Thematik aufgegriffen.

Dass die forsa—Studie — vom VBE (Verband Bil-
dung und Erziehung) in Auftrag gegeben — auf-
zeigt, dass jede zweite Lehrkraft ohne geschiitzte
Dienst-E-Mail-Adresse unterwegs ist, dass in
NRW digitales Unterrichtsmaterial 12% der Leh-
rerinnen und Lehrer gar nicht, 60% gelegentlich
und nur 28% haufig nutzen und dass sich in
NRW 94% der Lehrerinnen und Lehrer ihre
Kenntnisse fir einen digital basierten Unterricht
selbst aneignen, macht deutlich, dass hier durch-
aus Handlungsbedarf besteht.

Unterstrichen wird die Notwendigkeit fur diesen
Handlungsbedarf auch durch eine Meldung auf
»Spiegel Online“ am 20. November 2014: Jeder
funfte Schiler kann nicht mit Computern umge-
hen. — Hier muss die Diskussion ansetzen:

Es geht einmal um die entsprechende Ausstat-
tung mit digitalen Geraten, es geht weiter schlicht
um die Fahigkeit, den richtigen Knopf zu driicken,
aber vor allem geht es doch um einen kritischen
und reflektierenden Umgang mit den Inhalten, die
in einer digitalisierten Welt erworben werden
kénnen. Dazu braucht man vor allen Dingen mo-
tiviertes und entsprechend geschultes Personal
in den Schulen. Da es sich bei den Teilnehmern
in diesem Prozess um Kinder und Jugendliche
handelt, ist ein geschiutzter Raum unabdingbar.

Schulbticher unterliegen hinsichtlich der Verof-
fentlichung ihres Inhaltes einer Prifung, und ge-
nauso muss es Mechanismen geben, auch Mate-
rialien aus einer offenen Quelle wie Open Educa-
tional Resources in geeigneter Weise zu kontrol-
lieren — das sind wir den Schilerinnen und Schi-
lern einfach schuldig.

In der Anhérung zu lhrem Antrag ,Freie Lernma-
terialien férdern!” sagte die Sachverstandige Frau
Mechtild Appelhoff von der Landesanstalt fir
Medien (LfM) in NRW: Vor dem Hintergrund,
mehr freie Lernmaterialien anbieten zu wollen,
Menschen zu motivieren, diese anzubieten und

Zu nutzen, stellen sich also drei zentrale Heraus-
forderungen:

Transparenz der schulischen Gegebenheiten, die
notwendig ist, um adaquat und bedarfsgerecht
produzieren zu kdnnen, Qualitatssicherung und
Auffindbarkeit von guten Materialien.

Sie, verehrte Piratenpartei, stellen sich diesen
Anforderungen nicht so wirklich, blenden den
Kostenfaktor véllig aus und fordern in lhrem An-
trag die Bereitstellung digitaler Endgeréate fir alle
Schiilerinnen und Schuler sowie Internetzugang
in Unterrichtsraumen.

Mal unterstellt, ein entsprechendes Endgeréat
kostete in der Anschaffung 400 Euro, dann macht
das fur NRW bei etwa 2 Millionen Schilerinnen
und Schilern eine Summe von 800 Millionen €.
Dabei bleibt unberticksichtigt, dass voraussicht-
lich pro Schullaufbahn ein Endgerat nicht aus-
kdmmlich sein wird. Wir haben fir einen Start
zum Ausbau der digitalen Bildung in der Grund-
schule den Einsatz von 35 Millionen € aus den
freiwerdenden BAf6G- Mitteln gefordert — allein
die Landesregierung sieht das nicht so.

AbschlieRend zitiere ich Arne Ulbricht aus der
L~Suddeutschen Zeitung“ von Samstag, dem 22.
November: ,Deutschlands Schiiler sind nur Mit-
telmaf3, wenn es um die Nutzung von Computern
geht. Das klingt besorgniserregend. Warum je-
doch soll das eine schlechte Note sein?“ Und
weiter: ,Die Schule sollte ein Raum sein, in dem
man auch ohne digitale Hilfe lernen kann. Lehrer
sollen Schiler motivieren, sie neugierig machen
und auch mal in einem emotionalen Notfall fir sie
da sein.”

Ulbricht fordert die Leserschaft auf, sich ,gegen
die Auswichse der Digitalisierung zu wehren.-
Mutig oder von gestern? Oder zumindest nach-
denklich machend? Uns ist lhr Antrag zu wenig
problembewusst hinsichtlich der Betrachtung der
Unwagbarkeiten eines bedingungslosen Einsat-
zes von OER im Unterricht, und daher lehnen wir
den Antrag heute ab.

Ali Bas (GRUNE):

Der Anliegen der Piratenfraktion zum digitalen
Lernen in unseren Schulen ist in dieser und auch
in anderen Abwandlungen schon ofters Gegen-
stand der Beratungen im Ausschuss fiir Schule
und Weiterbildung gewesen.

Digitales Lernen ist in Zeiten der sozialen Netz-
werke und einer globalisierten Welt ein wichtiger
Bestandteil in unseren Schulen und Bildungsein-
richtungen in NRW. Bereits seit einiger Zeit stellt
das Land Lehrkréften, Schilerinnen und Schi-
lern und Eltern wichtige Ressourcen zum digita-
len Lernen zur Verfigung.



04.12.2014
Plenarprotokoll 16/73

Landtag

Nordrhein-Westfalen 7537

Mit der Online-Plattform learn:line NRW ist NRW
bundesweit Vorbild im Bereitstellen von Informa-
tionen, Materialien und Beratungsangeboten
rund um das digitale Lernen an unseren Schulen.
So unterstitzt der ,Medienpass NRW* Erziehen-
de und Lehrkrafte beim verantwortungsvollen
Umgang mit Medien. Unter ,Lern IT“ gibt es
ebenfalls kompetente Beratung fir Lehrkrafte
zum Einsatz digitaler Medien im Unterricht.

Der Antrag der Piratenfraktion verlangt aber noch
mehr. So wiinschen sie sich zum Beispiel:

,die Bereitstellung digitaler Endgeréte fir alle
Schilerinnen und Schiiler sowie Internetzu-
gang in Unterrichtsrdumen*

Sicherlich waren digitale Endgerate fir alle Schi-
lerinnen und Schiler nicht unattraktiv, doch dirfte
dies angesichts der Grof3enordnung, in der dann
diese Gerate angeschafft werden mussten, die
Budgets der Schultrager schnell tberfordern —
und das nicht nur bei finanziell klammen Kom-
munen. Eine andere Konsequenz waren zusatz-
liche Kosten fur die Eltern, was aus verschiede-
nen Griinden nicht winschenswert wére.

Vernlnftiger ist die von vielen Schulen bereits
praktizierte Lésung mit speziellen R&aumlichkeiten
mit einer Grundausstattung und einem Nut-
zungskonzept.

Ldie Verwirklichung digitaler Lernmittelfreiheit
durch konsequente Nutzung von frei lizensier-
ten Bildungsmedien (Open Educational Re-
sources)”

Auch hier gilt: Eine komplette Ersetzung her-
kémmlicher Medien ist so nicht ohne Weiteres zu
realisieren. Zudem missen auch frei lizensierte
Medien den Standards und Anspriichen genu-
gen, die fur den Schul- und Bildungsbereich an-
gemessen sind.

Der Antrag der Piratenfraktion ist letztlich in sei-
nen Kernforderungen kaum zu realisieren. Da
das Land NRW sich bereits seit vielen Jahren in
Sachen digitaler Bildung auf dem Weg gemacht
hat, gilt es, diesen Weg weiterzugehen.

Den Antrag der Piraten missen wir aus diesen
Grunden leider ablehnen, so wie bereits im Aus-
schuss fur Schule und Weiterbildung geschehen.

Vielen Dank!

Yvonne Gebauer (FDP):

Wir mussen die groRen Chancen der Digitalisie-
rung bestmdglich ausschopfen. An dieser Stelle
ist sich die FDP mit den Piraten einig.

Es handelt sich bei digitalen Medien allerdings
um ein Mittel zum Zweck, nicht um einen Selbst-
zweck, wie ich hier ausdrticklich betonen mochte.

Etwas verwunderlich ist, dass die Piraten auf die
,Digitale Agenda 2014-2017“ der schwarz-roten
Bundesregierung abheben. Diese Agenda ist
kein innovatives Handlungsprogramm, sondern
eine uninspirierte Aneinanderreihung von Ge-
meinplatzen und unprazisen Ankiindigungen. Die
Ausfiihrungen erinnern an ein enttduschendes
Geschenk: viel Verpackung, Schleifen und Ver-
zierung, aber wenig Inhalt. Von der Grof3en Koa-
lition ist hier offensichtlich nichts Substanzielles
zu erwarten.

Dabei besteht dringender Handlungsbedarf. So-
wohl die Untersuchung des VBE als auch die
ICILS-Studie unterstreichen die schlechte Situa-
tion in ganz Deutschland, aber auch in Nord-
rhein-Westfalen.

Es ist doch verheerend, dass Prof. Bos zu dem
Schluss kommt: Hierzulande lernen Schiiler den
Umgang mit Computern trotz Schule®

Deutschland und auch NRW miissen an die Spit-
ze streben! Und da kann sich aus unserer Sicht
Rot-Griin in NRW seiner Verantwortung nicht
entziehen. Selbstverstandlich sind Fragen der
Ausstattung primar eine Schultragerangelegen-
heit. Dennoch wissen wir alle, dass manche
Kommunen hierbei Uberfordert sind.

Anstatt aber Geld aus den BAf6G-Mitteln im
Haushalt teilweise versickern zu lassen, kdnnte
Rot-Griin hier einen Befreiungsschlag leisten. Sie
koénnten z. B. ein Forderprogramm in der Art des
damaligen schwarz-gelben Ganztagsprogramms
auflegen.

Die Forderungen der Piraten sind tatsachlich grif-
figer als die enttduschende Bundesagenda.Auch
wir sind der Meinung, dass die Medienkompe-
tenz der Lehrkréafte gestarkt werden muss.

Auch durfen Schulen von neuen Entwicklungen
nicht abgekoppelt werden und mussen verstarkt
multimediale, interaktive Moglichkeiten als didak-
tisch-methodische Bereicherung nutzen kdnnen.
Aber, die Anforderungen alleine zwischen den
Schulstufen sind oft vollig unterschiedlich. Auch
ist es wenig hilfreich, einfach immer nach voll-
standiger staatlicher Finanzierung zu rufen.

Zu Recht hie3 es z.B. im Bericht der Landesre-
gierung zu BYOD, also ,,Bring Your Own Device®,
Zitat: ,Die klassische Vorstellung, dass samtliche
elektronischen Geréate zur Be- oder Verarbeitung
von digitalen Lernmitteln ausschlie3lich vom
Schultrdger gestellt werden, ist nicht mehr zeit-
geman.”

Schulen mussen lber eine moderne Grundaus-
stattung verfligen, um soziale Verwerfungen zu
vermeiden.

Wer aber— erstens — nicht will, dass staatliche
Ebenen in die Knie gehen, und — zweitens — ra-
sante technische Verédnderungen beachtet, muss
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intelligente Konzepte mit einer solchen — dbri-
gens mobilen — Verbindung vorantreiben.

Dass dieser Weg gangbar ist, zeigen z. B. die
JIM-Studien. Es geht darum, fir alle Chancen zu
eroffnen. Dazu braucht es Konzepte an den
Schulen, Support von auf3en und Vernetzung der
Akteure. — Ich bedanke mich fir die Aufmerk-
samkeit.

Monika Pieper (PIRATEN):

Worum geht es eigentlich in diesem Antrag? —
Ich habe den Eindruck, da ist schon in der Aus-
schusssitzung einiges durcheinandergeraten. Der
Antrag fordert die Landesregierung auf, sich bei
der Entwicklung der gemeinsamen Strategie ,,Di-
gitales Lernen® auf Bundesebene fiir mehrere
Ziele einzusetzen. Ich betone: auf Bundesebene.

Im Landtag Schleswig-Holstein wird derzeit auf
Grundlage dieses Antrags an einer gemeinsa-
men Initiative gearbeitet. Jetzt erklaren Sie mir
doch bitte, warum es die Lage in Schleswig Hol-
stein, wie in der Ausschusssitzung ausgefihrt,
erlaubt, sich auf Bundesebene fiir eine Verbesse-
rung der Strategie auszusprechen, in NRW aber
nicht?

Der Antrag fordert in Punkt 1, sich auf Bundes-
ebene fir eine Strategie mit dem Ziel der Bereit-
stellung von Endgeraten fur alle Schiler einzu-
setzen. Eine gemeinsame deutschlandweite
Strategie ,Digitales Lernen* sollte unserer Uber-
zeugung nach beinhalten, dass eine angemes-
sene technische Ausstattung an die Schulen
kommt. Schnelles Internet in den Unterrichtsrau-
men ist daftir notwendig.

In Punkt 2 fordern wir, sich auf Bundesebene fir
die Verwirklichung digitaler Lernmittelfreiheit ein-
zusetzen. Dafir soll die konsequente Nutzung
von frei lizensierten Bildungsmedien vorangetrie-
ben werden. Neben den Geréaten und dem Netz-
zugang braucht es Lernmedien, Anwendungen
und Sammlungen von Ressourcen. Dabei sollte
im Sinne der Nachhaltigkeit auf frei lizensierte
Bildungsmedien, auf Open Source Software und
auf offene Standards gesetzt werden.

Punkt 3 fordert die Forderung des Einsatzes von
Open Source Software in offentlichen Bildungs-
einrichtungen. Auch hierfur soll sich die Landes-
regierung auf Bundesebene einsetzen.

Damit diese Angebote sicher und dauerhaft zur
Verflgung stehen, fordern wir in Punkt 4, dass
sie auf einer offentlichen Infrastruktur bereitge-
stellt werden. Es gibt hierfir bereits Grundlagen,
auf denen gut aufgebaut werden kann. Wir ha-
ben groRe Bedenken, wenn Schilerinnen und
Schiler beispielsweise auf Plattformen kommer-
zieller Anbieter oder auch von Verlagen arbeiten
und dabei ihre Daten preisgeben mussen.

Und last but not least meinen wir in Punkt 5, dass
neben diesen technischen Punkten auch die Me-
dienpadagogik gestarkt werden muss. Prof. Ker-
res hat in der Anhérung eine Einschatzung zu
den Angeboten der Medienpadagogik in den
Lehramtsstudiengangen abgegeben. Hier muss
etwas passieren. Daneben soll auch die Grund-
lagenforschung in diesem Feld gestéarkt werden.

Wir fordern also die Landesregierung auf, sich
auf Bundesebene fiir eine verbesserte Strategie
im Bereich des digitalen Lernens einzusetzen.
Das ist wirklich die Hohe, so etwas von NRW zu
erwarten. Ja klar, Schleswig-Holstein kann das,
da sind die Bedingungen vollig andere. Im Ernst?
Die kdnnen sich einsetzen und wir nicht?

Sylvia Léhrmann, Ministerin fir Schule und Wei-
terbildung:

Wir haben uns mit dem Antrag der Piratenfraktion
auseinandergesetzt.

Gerne verweise ich an dieser Stelle erneut auf
die fuinf Handlungsfelder der Medieninitiative —
Medienpass NRW, learn:line NRW, ,Bring Your
Own Device“ (BYOD), LOGINEO NRW und Be-
ratung der Schulen und Fortbildung der Lehrkraf-
te —, die kontinuierlich bearbeitet werden und in
allen Bereichen bereits ansehnliche Fortschritte
vorweisen kdnnen. Dies bestatigen auch die
Expertenanhérung und die Ausschusssitzung,
sodass ich an dieser Stelle nicht erneut auf diese
Fortschritte eingehen mochte.

Wir in Nordrhein-Westfalen gehen die Herausfor-
derung des digitalen Lernens zielgerichtet und
systematisch an. Aktionismus ist hier fehl am
Platze.

In der Ausschusssitzung wurde deutlich, dass der
von lhnen gestellte Antrag nicht differenziert und
kritisch genug ist und aufRer Acht lasst, dass:

fur die Umsetzung der Ziele nicht allein die Lan-
desregierung zustandig ist,

die Umsetzung der Ziele im gesellschaftlichen
Konsens erfolgen muss — z. B. wird zu Open
Educational Resources derzeit eine gemeinsame
Stellungnahme von Bund und Landern erarbeitet.
Der Einsatz und die Berechtigung der umfangrei-
chen Angebote der Schulbuchverlage im Unter-
richt dirfen dabei nicht aul3er Acht gelassen
werden —,

es Unterschiede in den Aktivititen der einzelnen
Kommunen gibt,

digitale Medien ein Weg zum Lernen sind, jedoch
nicht der einzig seligmachende. Digitale Medien
darfen daher nicht zum Mythos gemacht werden.

In dem Zusammenhang betone ich erneut, wie
wichtig das Primat der Padagogik ist. Auch digita-
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le Medien sind ,Werkzeuge® — im Mittelpunkt
steht das Lernen der Kinder und Jugendlichen.

Ich bin froh, dass der Ansatz und das Vorgehen
der Landesregierung vom Landtag so breit geteilt
werden.

Herzlichen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit und
Unterstitzung.
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Anlage 3

Zu TOP 19 - ,Den wertvollen Beitrag der
Kleingartner fur Gesellschaft, Gesundheit und
Naturschutz wirdigen und angemessen for-
dern® —zu Protokoll gegebene Reden

Manfred Krick (SPD):

Das Kleingartenwesen hat schon seit den
20er-Jahren des letzten Jahrhunderts eine hohe
Bedeutung fur das Zusammenleben und den so-
zialen Zusammenhalt in unseren Stadten. Die
vereinseigene Scholle zu bewirtschaften, ein
Stiick Land als eigen bezeichnen zu kénnen war
und ist fur die im Kleingarten Engagierten ein ho-
hes Gut und ein Stick sozialer Emanzipation.
Gerade deshalb hat die Sozialdemokratie das
Kleingartenwesen von Beginn an unterstutzt und
aktiv gefordert.

Zu der ursprunglichen Idee, gemeinsam preis-
wert fur den Eigenbedarf Obst und Gemiuse her-
anzuziehen, sind Uber die Jahrzehnte weitere
Aspekte hinzugekommen. Heute stehen Klein-
garten auch fir Integration, fir aktive Freizeitge-
staltung, fir Umweltbildung, fiir generationstuber-
greifende Zusammenarbeit oder auch fir bei-
spielhafte Inklusion von Menschen mit Behinde-
rung.

Kleingéarten sind dadurch zu sozialen, griinen und
vor allem auch preiswerten Oasen in unseren
Stadten geworden.

Meine Damen und Herren der CDU, Sie haben
auf diese Aspekte in lhrem Antrag zutreffend hin-
gewiesen. Und wir haben bei der Beratung im
Ausschuss gesehen, dass wir in dieser positiven
Beurteilung des Kleingartenwesens absolut
Ubereinstimmen. Das freut mich sehr.

Das Kleingartenwesen — und darauf, meine Da-
men und Herren der CDU, verweisen Sie eben-
falls korrekt — hat in unserem Land sogar Verfas-
sungsrang.

Allerdings ist lhr Hinweis auf die Landesverfas-
sung gar nicht nétig, denn alle SPD-gefiihrten
Landesregierungen sind sich dieses Verfas-
sungsauftrages immer bewusst gewesen und
haben das Kleingartenwesen in unserem Land
finanziell und ideel immer unterstitzt und werden
das mit Sicherheit auch in Zukunft tun.

Der Erfolg dieser Unterstiitzung ist ja auch offen-
sichtlich, wenn man sich die Zahlen des Kleingar-
tenwesens in unserem Land ansieht. Landesweit
gibt es, wenn man die Stadte Essen und Duissel-
dorf einbezieht, die leider nicht im Landesver-
band organisiert sind, Uber 1.800 Kleingarten mit
Uber 135.000 Kleingartenparzellen. Ungenutzte
Parzellen sind fast tberall die Ausnahme, in vie-

len Vereinen gibt es sogar Wartelisten von Be-
werbern, die gerne einen Kleingarten Uberneh-
men wirden.

Damit ist das Kleingartenwesen gerade auch
heute topaktuell, und das ist zu einem gewissen
Teil auch auf die Unterstiitzung durch das Land
zurtickzufthren.

Deshalb, meine Damen und Herren der CDU, ist
Ihr Antrag schlichtweg unndtig! Das zeigt schon
ein einfacher Blick in den Haushaltsentwurf 2015,
Einzelplan 10, Titelgruppe Kleingartenwesen,
Ansatz 2015: 487.200 €. Das unterscheidet sich
nun wirklich nicht von den von lhnen im Antrag
geforderten 500.000 €.

Wenn Sie aber darauf abheben, diesen Betrag in
die ,mittelfristige Finanzplanung bis 2020“ aufzu-
nehmen, dann wird lhr Antrag in Kenntnis des
grundgesetzlich geforderten Haushaltsausgleichs
bis 2020 auch noch unlauter!

So gern auch wir als Koalition die finanzielle Un-
terstitzung der Kleingarten ausweiten wirden,
kann doch zum jetzigen Zeitpunkt angesichts des
geforderten Haushaltsausgleichs bis 2020 keine
Garantie fir eine unvermindert hohe Foérderung
gegeben werden. Das ist im Ubrigen auch nicht
fachlich begrindbar. Das Kleingartenwesen be-
findet sich erfreulicherweise, und das zeigen ja
die Zahlen eindrucksvoll, nicht in der Krise. Das,
was mit der umfangreichen Kleingartenstudie an
Neuerungen und Verbesserungen angestof3en
wurde, zeigt in vielerlei Hinsicht positive Wirkung.
Auf diesem guten Weg wird sich das Kleingar-
tenwesen auch in Zukunft weiterentwickeln, ohne
dass es dafur lhres Antrages bedarf, den wir
deshalb auch ablehnen werden.

Ich mdchte mit einem Appell und einem Dank
enden. Der Appell geht an die Stadte im Land.
Wenn sich Kleingartenvereine Sorgen um ihre
Zukunft machen, dann geht es oft um die pla-
nungsrechtliche Unsicherheit ihres Kleingarten-
areals und die Sorge, dass die Flache fur bauli-
che Nutzungen beansprucht werden konnte.
Deshalb der Appell an die Stadte, die Kleingar-
tenflachen auch planungsrechtlich abzusichern.

Mein Dank geht an die vielen Tausend ehrenamt-
lichen Kleingartenvorstande fur ihre nicht immer
einfache Arbeit. Ohne dieses ehrenamtliche En-
gagement wirden unsere Kleingarten nicht funk-
tionieren. Herzlichen Dank daftr und Ihnen herz-
lichen Dank fir die Aufmerksamkeit.

Henning Rehbaum (CDU):

Die Bedeutung des Kleingartenwesens fur Nord-
rhein-Westfalen ist grof3:

Mit 118.000 Mitgliedern in 1.600 Vereinen ist das
Kleingartenwesen keine Randerscheinung, son-
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dern eine Institution, die mitten in der Gesell-
schaft verankert ist.

Kleingarten sind nicht nur Anbauflachen fir ge-
sundes Obst und Gemdse, sie sind fur die Péach-
ter ein Ort der Erholung, eine Oase im Alltag.
Durch die glasklaren und pragmatischen Rege-
lungen im Bundeskleingartengesetz kdnnen sich
auch Leute mit geringem Einkommen einen
Kleingarten leisten. Damit ist das Kleingartenwe-
sen auch eine soziale Frage, um die sich eine
Landesregierung zu kimmern hat.

In den Kleingartenanlagen finden wir vielfaltige
Natur, oft mitten in der Stadt. Damit sind die An-
lagen der Kleingartner ein wertvoller Beitrag zum
Naturschutz und zur Artenvielfalt von Tieren und
Pflanzen in NRW.

In den Kleingartenvereinen wird die gute fachli-
che Praxis des Gartenbaus nicht nur angewen-
det, sondern auch aktiv an Menschen aller Gene-
rationen weitergegeben und weiterentwickelt.
Damit stellt das Kleingartenwesen eine wertvolle
Verbindung der Burgerinnen und Birger zu den
in unserem Land so bedeutsamen Bereichen der
Forstwirtschaft und der Landwirtschaft dar.

Die Kleingartenvereine leisten aber noch viel
mehr fur die Gesellschaft:

Sie schaffen offentlich erlebbare Park- und Grin-
flachen, Frischluftschneisen und Erholungsmdog-
lichkeiten fiir die Stadtgesellschaft. Die Kleingart-
ner Ubernehmen damit ehrenamtlich Aufgaben
der ¢ffentlichen Daseinsvorsorge.

Zu guter Letzt sind Kleingarten auch ein Medium
fur die Integration von Menschen mit Zuwande-
rungsgeschichte in unsere Gesellschaft. Garten-
bau gibt es in fast allen Landern der Welt. Und so
Uberrascht es nicht, dass es in vielen Vereinen
Pachter mit auslandischen Wurzeln gibt. Die Lei-
denschaft des Gartnerns verbindet die Men-
schen. Uber dem Gartenzaun tauscht man sich
aus. Je bunter die Mischung im Kleingartenver-
ein, desto eher setzt sich auch das durch, was
die Voraussetzung fur die Integration ist: die
deutsche Sprache als Medium Uber den Garten-
zaun.

Genaueres Hinsehen:

Beitrag Naturschutz und Artenvielfalt mitten in der
Stadt

Pflege und Weitergabe guter fachlicher Praxis
des Gartenbaus: Fachberater, Fachblatter und
der Austausch innerhalb der Mitglieder des
Kleingartenvereins

Schaffung von Grinflaichen und Erholungsraum
fur alle Burger der Stadt: kommunale Aufgabe!

Integration: Gartenbau gibt es aufBer bei den
Touareg und den Inuit und den nomadischen
Volkern wohl auf der ganzen Wel.

Das Grundbedirfnis nach Landwirtschaft bei Zu-
wanderern verbindet die Nachbarn.

Je bunter die Mischung, desto besser, sagen
Vorstande, setzt sich das durch, was wir fur die
Integration so dringend brauchen: die deutsche
Sprache als Medium am Gartenzaun!

Wichtige Rolle fur unsere Gesellschaft !
Das alles: Ehrenamt!

Ubernahme offtl. Aufgaben: Finanzielle Unter-
stitzung!

Die CDU-Fraktion: finanzielle Planungsperspekti-
ve!

Den brauchen Sie: u. a. Barrierefreiheit schaffen.

Noch nie wurden die Kleingéartner so unterstitzt
wie zu Zeiten der CDU-geflhrten Landesregie-
rung.

2010: 647.000 € Zuschuss fiir Verbandsarbeit
und Investitionen in die Anlagen.

2014: trauriger Tiefststand! 370.000 € unter Rot-
Gran.

Mit unserem Antrag:

Festschreibung auf 500.000 € jéhrlich und Pla-
nungssicherheit fur funf Jahre: Und, mit Verlaub,
das sind Peanuts im Verhaltnis zu dem, was im
Umweltministerium  ausgegeben wird. Eine
Hochglanzbroschire Uber die Wiederansiedlung
des Maifisches weniger, und schon steht die Fi-
nanzierung!

Ich lade Sie ein, unserem Antrag zu folgen: fir
die groRRartige Arbeit und den Beitrag fir Natur
und Gesellschaft!

Norwich RiiRe (GRUNE):

Nicht zum ersten und auch sicher nicht zum letz-
ten Mal diskutieren wir hier heute Abend Uber
das Kleingartenwesen in Nordrhein-Westfalen.

Ohne Frage ist das Kleingartenwesen eine Be-
reicherung fir unsere Gesellschaft. Gerade an-
gesichts einer immer vielféltiger werdenden Ge-
sellschaft sind Kleingarten ein interessantes An-
gebot, Natur und Umwelt zu nutzen und zu ge-
niel3en.

Gleichzeitig — und auch das beschreiben Sie ja in
Ihrem Antrag vollkommen zu recht positiv — leis-
ten Kleingarten auch etwas fiur die Vor-Ort-
Erholung der Menschen, sie sind Griinanlagen in
unseren Stadten mit einem ganz besonderen
Charakter.

Ich habe schon in der Ausschusssitzung gesagt,
dass uns an dieser Stelle auch nichts voneinan-
der trennt.
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Zustimmen koénnen wir lhrem Antrag trotzdem
nicht, weil wir der Uberzeugung sind, dass wir
das wesentliche Anliegen aus lhrem Beschluss-
teil mit diesem Haushalt bereits erfiillt haben.

Sie fordern vor allem, die Mittel fir das Kleingar-
tenwesen auf 500.000 € heraufzusetzen.

Die Mittel in diesem Bereich sind daher im Haus-
haltsplan 2015 ziemlich genau auf diesen Betrag
erhéht worden.

Zusétzlich sind jetzt noch einmal 100.000 € fiir
den Bereich ,Urban gardening” eingestellt wor-
den.

Auch wenn diese Mittel nicht originar fir das or-
ganisierte Kleingartenwesen gedacht sind, so
verstarken sie doch diesen Bereich. Insgesamt
Ubertreffen wir damit Ihre Forderung aus dem An-
trag sogar noch!

Damit ist das Kernanliegen aus Ihrem Antrag er-
flllt.

Die weitere Forderung, diesen Betrag bis zum
Jahr 2020 festzuschreiben, halten wir dagegen
fur falsch. Auch den Punkt ,Entlastung bei Anlie-
gerbeitragen” und ,,Anschluss- und Benutzungs-
zwang“finden wir eher schwierig.

Woruber wir allerdings mal diskutieren sollten, ist
die Frage, wie wir die Kleingartenanlagen lang-
fristig rechtlich so absichern, dass sie nicht langer
als stadtische Baulandreserve angesehen wer-
den, sondern einen wirksamen Bestandsschutz
erhalten?

Wir werden als rot-griine Koalition auch zukunftig
das Kleingartenwesen hier in Nordrhein-
Westfalen unterstiitzen und dafir sorgen, dass
es weiterhin ein Pfeiler einer lebenswerten Stadt-
kultur bleibt.

Ihren Antrag missen wir aber aus den genann-
ten Griinden ablehnen.

Karlheinz Busen (FDP):

Kleingartner sind gerade in einem dichtbesiedel-
ten Industrieland wie Nordrhein-Westfalen unver-
zichtbar. Nicht nur, weil sie naturlich gerade im
Ruhrgebiet eine groflle Tradition haben, sondern
auch, um in Zukunft in den Stadten Raum zum
Atmen, Raum zum Leben zu bieten. Und zwar fur
Mensch und Tier.

Das haben schon kluge Leute vor uns erkannt.
Sonst hatte das Kleingartenwesen in NRW kei-
nen Verfassungsrang.

Auch heute zeigt sich, wie wichtig Kleingéarten fr
die Gesellschaft sind. Eine groRe gesellschaftli-
che Konfliktlinie, ndmlich Zuwanderung und die
Frage der Integrationsbereitschaft, trifft in diesem
kleinen Sozialraum geballt aufeinander und muss
geldst werden. Und festzustellen ist, die Integra-

tionsleistung von Kleingartenvereinen ist riesig.
Wenn wir nicht nur politische Sonntagsreden
schwingen wollen, sondern die Kultur des Klein-
gartens wirklich anerkennen, férdern und weiter-
entwickeln wollen, dann missen wir da ansetzen
und gemeinsam mit den Kleingartnern gezielte
Programme und Mal3nahmen erarbeiten.

Die 2.000 € im Jahr, welche die CDU hier fordert,
kénnen dabei nicht helfen. Und Geld ausgeben,
wenn man weil3, dass dies das Ziel nicht erreicht,
macht keinen Sinn. Gerade diese kleinen Ausga-
ben sind es am Ende, weshalb NRW 2020 die
Schuldenbremse nicht einhalten wird.

Darum gilt auch hier unser Prinzip: Keine neuen
Ausgaben ohne Gegenfinanzierungsvorschlag.
Also, gut gemeint, schlecht gemacht. Die FDP
wird sich daher enthalten.

Simone Brand (PIRATEN):

Jetzt will die CDU also den wertvollen Beitrag der
Kleingértner fiur Gesellschaft, Gesundheit und
Naturschutz wirdigen, weil da ja Kinder und Er-
wachsene an die Natur herangefuhrt werden.

Ich muss sagen, das lasst mich ein wenig ratlos
zurtick.

Inwiefern Kleingartenkolonien mit vorgeschriebe-
ner Heckenhdhe, lotrechten Pflanzbeeten, Gera-
nienstauden und peniblen Vereinsvorschriften
etwas mit Natur zu tun haben sollen, ist mir nicht
ganz klar.

Getrimmte Hecken wurden eigentlich immer eher
als der Sieg menschlicher Technik tiber die Natur
angesehen.

Wenn man sich dann allerdings anschaut, dass
das Durchschnittsalter der Schrebergéartner bei
ca. 60 Jahren liegt, wird klar, woher der Wind
weht. Wir haben hier mal wieder ein hervorra-
gendes Beispiel fur Klientelpolitik.

Aber sei's drum, schauen wir uns die Sache doch
mal ndher an. Im 19. Jahrhundert fingen Landes-
herren damit an, 6ffentliche Garten fir die Birger
anlegen zu lassen.

In den sogenannten Armengérten konnte die ar-
me und hungernde Bevolkerung Obst und Ge-
muse anbauen: ein Versuch, dem zunehmenden
Armutsproblem in den Stédten Herr zu werden.
Wenn dieser Antrag ein Zeichen dafir sein sollte,
dass die CDU endlich anerkennt, dass wir ein
wachsendes Armutsproblem haben, miissten wir
ja eigentlich dankbar sein.

Leider hat das Ganze einen Haken.

Die durchschnittliche Ablésesumme fiir Kleingar-
tenparzellen in nordrhein-westfalischen Grof3-
stadten betrdgt nédmlich 3.300 €.
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Welcher arme Mensch soll sich sowas denn leis-
ten kdbnnen?

Das Schonvermdgen fur einen 22-jahrigen
ALG2-Empféanger betragt zwar immerhin exakt
3.300 €, aber ich denke, wenn man das Uber-
haupt angespart bekommt, wird man das wohl
eher fir die nachste Waschmaschine oder den
Kihlschrank verwenden muissen.

Vielleicht also junge Familien, die sich so etwas
leisten kdnnen, damit die Kinder in der Natur
spielen kdnnen. Aber nein.

Wenn man in die Medien schaut, findet man im-
mer wieder Beispiele dafiir, dass es den Klein-
gartnern so gar nicht in den Kram passt, dass
Kinder beim Spielen Gerdusche machen.

Wie beim Fall von Jonas und Florenz aus Dort-
mund, die in ihrem eigenen Garten Fuf3ball spie-
len wollten. Die Eltern bekamen prompt einen
Brief des verédrgerten Rabatten-Vorstands, dass
die Kinder geféalligst woanders zu spielen hatten.
Ansonsten drohe der Rausschmiss.

Dann also die Biodiversitat.

Kleingéarten seien ein Biodiversitatsschwerpunk,
Rickzugsorte fur bedrohte Tierarte, artenreiche
Oase in urbaner Betonwiist: ein wunderschones
Bild, so romantisch und naturlich.

Waéren da nicht wieder die Kleingartenvereinssat-
zungswachter mit Zollstock und Lupe. Und natir-
lich das Kleingartengesetz. Das darf nicht ver-
gessen werden.

Hier wird genauestens geregelt, wie alles auszu-
sehen hat. Und wer sich nicht dran halt, wird halt
rausgeschmissen — wie Gisela Sielisch aus Kaoln,
deren Garten mit rankendem Efeu, wilden He-
cken und Wildblumenwiese ein Paradies fur
Kleintiere war. Halt nur nicht fiir das Kleingarten-
gesetz.

Wenn die CDU auch schon im 21. und nicht
mehr im 19. Jahrhundert ware, hatte sie gemerkt,
dass es Uberall neue férderungswirdige Urban-
Gardening-Projekte gibt, die eben nicht die
Strenge des Kleingartengesetzes wollen, son-
dern die Zuriickeroberung urbaner Brachflachen
in Selbstverwaltung. Hier kdnnen Ubrigens die
armeren Teile der Bevolkerung Obst und Gemi-
se anbauen: ganz im Geiste der Landesherren
des 19. Jahrhunderts. Komisch. Musste lhnen ei-
gentlich gefallen.

Johannes Remmel, Minister fir Klimaschutz, Um-
welt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz:

Die Fraktion der CDU hat dem Landtag einen An-
trag zur Wiirdigung des Beitrags der Kleingéartner
und Kleingéartnerinnen fur Gesellschaft, Gesund-
heit und Naturschutz vorgelegt und fordert darin
eine angemessene finanzielle Foérderung von

mindesten 500.000 € jahrlich bis zum Jahr 2020.
AulRerdem sollen die Kommunen in ihrem Bemd-
hen, Kleingartenvereine zu férdern und bei Anlie-
gerbeitragen zu entlasten, konstruktiv begleitet
werden.

In der grundséatzlichen, positiven Einschatzung
und Wirdigung der Leistungen des Kleingarten-
wesens fir Gesellschaft, Umwelt und Stadtent-
wicklung gibt es keinen Dissens, ich habe das bei
verschiedenen Veranstaltungen mit Kleingéartne-
rinnen und Kleingértner immer wieder deutlich
gemacht.

Wer allerdings die Entwicklung der Foérderung
des Kleingartenwesens in den letzten Jahren vor
allem vor dem Hintergrund der notwendigen
Haushaltskonsolidierung aufmerksam  verfolgt
hat, erkennt sofort, dass dieser Antrag Uberflis-
sig ist:

Der Forderbereich Kleingartenwesen ist in den
vergangenen Jahren nur geringfligig von den ge-
nerell notwendigen Haushaltskirzungen betrof-
fen gewesen. Fur das kommende Jahr ist eine
Erh6éhung der Mittel auf insgesamt 487.200 €
vorgesehe; das sind 30% mehr als im laufenden
Jahr und 20% mehr als 2013.

Die jahrlichen Mittel fir Schulung und Beratung
sind seit Jahren stabil.

Fur die im Koalitionsvertrag festgeschriebene
Umsetzung von Ergebnissen der Kleingartenstu-
die sind nachstes Jahr Projektmittel in Hohe von
200.000 € vorgesehen, doppelt so viel wie in den
vergangenen Jahren.

Letztes Jahr wurde mit Landesm_i.tteln ein Sozial-
fonds fiir zinslose Kredite zur Ubernahme von
Kleingarten eingerichtet.

Die Richtlinien tUber die Gewéahrung von Zuwen-
dungen zur Forderung von Dauerkleingéarten
wurden aktuell im Jahr 2014 angepasst und ver-
langert.

Der Landeswettbewerb wurde auch in 2013 wie-
der mit Erfolg durchgeftihrt.

Aufgrund der Erfahrungen der letzten Jahre ist
die Mittelausstattung fur das Kleingartenwesen in
der jetzigen Hohe durchaus ausreichend, um den
Bedarf fur die Forderung von Schulungsmal3-
nahmen, Projekten und Investitionen abzude-
cken. Ich kann hier keinerlei Notwendigkeit fur
den vorgeschlagenen Landtagsbeschluss erken-
nen.

Das Anliegen, Kleingartenvereine und deren Mit-
glieder fur die Dauer der Kleingartennutzung
nicht mit Straenausbau- und Anschlussbeitra-
gen zu belasten, war bereits Bestandteil eines
CDU-Antrags zum Kleingartenwesen aus dem
Jahr 2002 und eines SPD-Antrages aus dem
Jahr 2005. Seitdem hat sich die Einschéatzung,
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dass dieses Thema in Nordrhein-Westfalen nicht
relevant ist, bestatigt. Eine Belastung der Klein-
gartner und Kleingartnerinnen in Nordrhein-
Westfalen besteht faktisch nicht und wurde in
den letzten Jahren auch von den Landesverban-
den nicht mehr thematisiert. Auch hier sehe ich
keinen Handlungsbedarf.

Der von der CDU-Fraktion vorgelegte Beschluss-
vorschlag ist daher insgesamt absolut tberflis-

sig.
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