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Beginn: 9.02 Uhr

Vizepriisident Dr. Eberhard Dall’ Asta:

Meine Damen und Herren, die Sitzung ist erdffnet.
Nach Mitteilung der Fraktionen sind die Herren Ab-
geordneten Frank Sauter und Thorsten GeiBler

" beurlaubt, der Herr Abgeordnete Ingo Schacht-

schneider isterkrankt. Beurlaubt ist Herr Minister
Gerd Walter. Frau Ministerprisidentin Simonis
hat sich entschuldigt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Zweite Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur
derung des Landesnaturschutzgesetzes

Gesetzentwurf der Fraktion der FD.P,

Drucksache 13/3082

Bericht und BeschluBempfehlung des Umweltaus-

schusses

Drucksache 13/3284

grﬁderungsant.rag der Fraktionen der CDU und der
D.P

Drucksache 13/3308

Das Wort hat jetzt eigentlich der Berichterstatter des
Umweltausschusses. Er ist nicht anwesend. — Herr
Abgeordneter Wiebe. -

Dr. Dictrich Wicbe [SPD]:
Ich verweise auf die Vorlage.

Vizeprisident Dr. Eberhard Dail’Asta:

Der stellvertretende Vorsitzende, der Herr Abgeord-
nete Dr. Wiebe, verweist auf die Vorlage. Ich danke
ihm.

Gibt es Wortmeldungen zu dem Bericht? — Das ist
offenbar nicht der Fall.

Ich erdffne die Einzelberatung, Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Hopp.

Claus Hopp [CDU]:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Das Lan-
desnaturschutzgesetz, das wir heute beraten, ist be-
reits in der vergangenen Woche im Umweltausschuf,
der in Flintbek tagte, beraten worden. Wir, die Freien
Demokraten und die CDU, haben unsere Antrige
eingebracht, die wir auch heute zur Abstimmung stel-
len.

Leides Gottes hatte ich nicht den Eindruck, daf} die
Sozialdemokraten im Umweltausschul3 bereit waren
- wie sich einige ausdriickten —, ,,noch groB etwas zu

_ dndemn” oder — um noch ein wortliches Zitat wieder-

zugeben — ,,Sie kdnnen doch nicht erwarten, dafl wir
kurz vor Beendigung dér Wahlperiode noch ein Ge-
setz indern”.

(Heinz-Wemer Arens [SPD]: Das gibt es!)
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(Claus Hopp)

-Dazu ist selbstverstindlich Gelegenheit. Wir alle sind
ndmlich im Amt. Wir sind alle noch sehr lange im
Amt.

{Wortmeldung des Abgeordneten Manfred Sick-
mann [SPD])

- Manfred, das hat heute keinen Zweck. Ich habe nur
finf Minuten.

(Manfred Sickmann [SPD]: Kammerentschei-
dung!)

— Ich kann unméglich auch noch zur Kammer Stel-
lung nehmen. Das kénnen wir aber alles nachholen.
Auch dazu wiirde ich hier gern etwas sagen.

Ich hatte im UmweltausschuB nicht den Eindruck,
dal} Sie bereit waren, sich unseren guten Argumenten

{Manfred Sickmann [SPD]: Oh!)

zu beugen oder unseren guten Argumenten aufge-
schlossen gegeniiberzustehen.

Was ist in der Zwischenzeit geschehen? Sie haben
etwas Neues aus dem Hut gezaubert, und zwar die
sogenannte Zonierung. Jetzt soll der Uferbereich an
Seen und Fliissen in vier Zonen eingeteilt werden. In
diesen Zonen soll festgelegt werden, was moglich
sein soll.

Dadurch — Frau Ministerin, ich habe es bereits im
Umweltausschull gesagt - ist der Schwarze Peter von
oben nach unten verlagert worden. Jetzt werden die
Kommunen bezichungsweise ‘die Kreise dariiber zu
entscheiden haben, was moglich ist. Grundsitzlich
bin ich als Kommunalpolitiker der Meinung, da man
soviel wie moglich von unten entscheiden sollte.

(Manfred Sickmann [SPD]: Blof3, es ist unbe-
quem!)

Bei solchen Situationen bin ich allerdings der Mei-
nung, wir brauchen eine LGsung, die im ganzen Lande
einheitlich greift. Das wird nach diesem Zonierungs-
konzept — das beflirchte ich ~ nicht moglich sein.
Auch wenn der Landkreistag Zustimmung signali-
siert hat, weif} er — wie wir —, dal} diese Losung zwar
besser ist als das, was wir bisher haben, aber er ist mit
uns skeptisch und sagt: Wir werden abwarten, ob es
zu Méglichkeiten fithrt, die Aufgaben, die hier anste-
hen, zu l0sen. '

Das Problem wird von oben nach unten verlagert. Die
Zonierung soll Eingang finden in die Landschafts-
plane der Kommunen. Das fithrt dazu, daB§ die Land-
schaftspline, die jetzt liberall aufgestellt werden miis-
sen und die ohnehin schr schwierig durchzusetzen
sind, mit einet zusitzlichen schweren Aufgabe bela-
stet werden.

Ich befiirchte, daB wir durch dieses Zonierungskon-
zept nicht die gewiinschte Entlastung vor Ort bekom-
men werden und es leider Gottes nicht dazu kommen
wird, daf8 wir in das Thema ,,Bootsstege” Ruhe hin-
ein bekommen.

Wie sieht es tatsdchlich aus? Zu welchen Ergebnissen
wird die jetzt geplante Anderung fihren? Es werden
Tausende von Einzelstegen abgerissen werden miis-
sen. Auch von seiten des Umweltschutzes ist so etwas
kaum zu verantworten,

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

— Vielen Dank!

Diese Stege, die sich teilweise jahrzehntelang dort
und im privaten Eigentum befinden, abzureifien, be-
deutet einen grdferen Einschnitt in die Natur, als den
Zustand zu belassen.,

(Beifall bei der CDU und der E.D.P.)

Sie bieten als Losungsméglichkeit Gemeinschafts-
stege an. Ich warne sehr, das zu machen. Das mag hier
und dort einmal passen. In der Regel wird das ein
wesentlich griBerer Einschnitt in die Natur sein als
das, was wir jetzt haben.

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]): Sehr richtig! — Bei-
fall bei der CDU und der F.D.P.)

Deshalb unsere herzliche Bitte: Stimmen Sie dem
Antrag der F.D.P. und dem Zusatzantrag der CDU zu.
Dann bekiimen wir Ruhe

(Ursula Kihler [SPD]: Bei wem?)

bei den betroffenen Gemeinden. Auflerdem gibe es
eine Regelung, die allen Seiten gerecht wiirde, auch
dem Naturschutz.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Vizeprisident Dr. Eberhard Dall’Asta:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Dr. Klug.

Dr. Ekkehard Klug [FD.P):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Aufgrund
der bestehenden Rechtslage steht in Schleswig-Hol-
stein der entschidigungslose AbriB von mehreren
tausend privaten Bootsstegen an Seeufern und an
Binnengewissern bevor.

{(Heinz-Werner Arens [SPD]: Jetzt miissen Sie
das Taschentuch ziicken!)

Die F.D.P.-Fraktion hat bereits im vergangenen Jahr
eine Initiative ergriffen, um durch eine einfache An-
derung des Landesnaturschutzgesetzes eine solche
Entwicklung zu verhindern. Denn eine stichhaltige
Begriindung, Herr Kollege Arens — dariiber konnen
Sie auch mit solchen flapsigen Zwischenrufen nicht
hinwegtiuschen ~, fir den AbriB der Stege gibl es
nicht.

(Heinz-Wermer Arens [SPD]: Hilfestellung! — -
Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Diese Begriindung konnte uns auch das Gesamtauf-
gebot Threr umweltpolitischen Sprecher unter Ein-
schluf der parteilosen Umweltministerin bisher nicht
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(Dr. Ekkehard Klug)

liefern. Das sind nur die Paragraphen eines auch in
diesem Punkt in der Tat unsinnigen Gesetzes, die den
Abrif erzwingen. Dal deshalb jahrzehntealte Bade-
oder Angelstege, die an unseren Binnengewissern
langst zum Landschaftsbild gehdren — Gibrigens ein
Landschaftsbild, mit dem Fremdenverkehrsorte wie
Pldn auch in ihren Prospekten werben, um Touristen
dorthin zu holen —

(Beifall bei der E.D.P.)

plotzlich im Interesse des Naturschutzes abgerissen
werden miissen, hat niemand in der Diskussion der
letzten Wochen plausibel begriinden kdnnen, meine
Damen und Herren. Was bleibt, ist reine Prinzipien-
reiterei und die Beschiftigung ganzer Kohorten von
Beamten im Umweltministerium und in den Behiir-
den der Kreise,

(Beifall bei der F.D.P. und des Abgeordneten Dr.
Ottfried Hennig [CDU])

die sich jetzt ein Zonierungskonzept - das ist schon
ein grandioser Begriff — ansgedacht haben, nachdem
viele Stege tatsiichlich vom Abrif3 bedroht sind, Prin-
zipien und Paragraphen gegen die Freiheit und das
Eigentum von Biirgemn, die — ebenso wie wir — nicht
verstehen, warum dieser Eingriff dem Naturschutz,
das heilit dem Gemeinwohl dienen sollte.

(Beifall bei der F.D.P.)

SchlieBlich, meine Damen und Herren, beeintrichtigt
ein AbriB auch die Pflanzen- und Tierwelt, die sich an
und unter den vorhandenen Stegen angesiedelt hat,

(Lachen bei der SPD)

nachzulesen in einer Stellungnahme, die der frihere
Direktor des Ploner Max-Planck-Instituts fiir Limno-
logie abgegeben hat, der von dieser Sache etwas mehr
versteht als der standlg wie ein Honigkuchenpferd
grinsende Justizminister dieses Landes.

(Dr.Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: So ist es!
Infantiles Licheln 165t die Probleme nicht!)

Statt Thres infantilen Lichelns auf der Abgeordneten-
bank, Herr Kollege Klingner, sollten Sie sich viel-
leicht doch einmal im Interesse der Sache tberlegen,
ob Sie damit einen sinnvollen Beitrag leisten oder
nicht lieber eine Begriindung dafiir nachliefern soll-
ten, daf Sie nun demnichst aus der Landespolitik
ausscheiden werden.

Meine Damen und Herren, die Emchtung ncuer Ge-
meinschaftsstege — das hat Kollege Hopp auch zu
Recht festgestellt — wiirde einen viel weitergehenden
Eingriff in die Seeuferbereiche darstellen, als es ein
Belassen der seit Jahrzehnten vorhandenen Angel-
und Badestege bedeuten wiirde. Tatsache ist, dali die
vorhandenen Stege wegen ihrer Briickenfunktion —
auch darauf hat Professor Overbeck hingewiesen -
vielfach gerade zum Schutz der vorhandenen Schilf-
giirtel an den Seeufern beitragen.

Wenn schon nicht einsichtig ist, weshalb der Abril3
dieser Stege aus Griinden des Naturschutzes denn
notwendig sein soll, so gibt es doch wirklich keinen
Grund, eine solche unsinnige, eigentumsfeindliche
Gesetzesvorschrift bestehen zu lassen.

(Beifall bei der F.D.P. und des Abgeordnewn
Claus Hopp [CDUI)

Meine Damen und Herren, wir wollen k_,eme Umwelt-
biirokratie und keine selbsternannten Okoblockwar-
te, die sich vor Ort mit der Umsetzung sogenannter
Zonierungskonzepte eine pure Beschiftigungs-
malnahme besorgen,

(Manfred Sickmann [SPD]: Na, na, na!)

Herr Kollege Sickmann, heute beklagen ja sogar Plo-
ner SPD-Kommunalpolitiker wie Thr Fraktionsvorsit-
zender im Stadtparlament von Plon, daf die juristi-
sche Bewertung — ich zitiere einmal die Erkldrung des
Herm Mbller - ,,derzeit alles in der Diskussion in der
Stegproblematik zu Gberwuchermn scheint™, Wenn die-
ser Herr Fraktionsvorsitzende [Lhrer Partei jn Plon
dann feststellt, daf3 der Kreis aus seiner Sicht unver-
stindlicherweise heute Abrilverfligungen trifft,
nachdem man sich vor Jahren bereits i Bereich der
Stadt Plon in einem allgemeinen Konsens auf den
Erhalt der Stege - auch solcher, die jetzt vom Abri§
betroffen sind — geeinigt habe, dann wird klar, daB3
selhst Thren SPD-Kommunalpolitikern vor Ort der
Unsinn der bestehenden gesetzlichen Vorschriften
schon deutlich geworden ist, '

(Beifall bei der F.D.P. und des Abgeordneten
Claus Hopp [CDUD)

Lassen Sie lhre Leute vor Ort dort, wo es darum geht,
mit den Biirgem fber sachdienliche Politik zu spre-
chen. nicht anders reden, als Sie irn Landtag handeln.

(Zuruf des Abgeordneten Manfred Sickmann
[SPD})

Diese Doppelgleisigkeit, Herr Kollege Sickmann,
muf aufhdren.

Also, meine Damen und Herren, die Alternativen
lauten klar: sture Prinzipienreiterei oder praktische

Politik im Interesse der Menschen. Zwischen diesen
Alternativen muB sich der Landtag heute entscheiden.

(Dr. Dietrich Wiebe [SPD]: Der Wahler auch!)

Die ED.P. entscheidet sich fiir das Wohl der Men-
schen. Die ED.P. entscheidet sich gegen Para-
graphenmiillerei in und mit einem iiberarbeitungsbe-
diirfigen Landesgesetz.

{Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

_ Vizeprasident Dr. Eberhard Dall’Asta:

Das Wort hat der Herr Abgeordnete Dr. Hinz.

{Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Redet der
heute auch zum letzten Mal? - Zuruf von der
CDU: Jetzt kommt der stegpolitische Sprecher!
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— Gegenruf von Hans Wiesen, Minister fiir Er-
nihrung, Landwirtschaft, Forsten und Fischerei:
Wieso? Fiir Steaks bin ich doch zustindig! —
Heiterkeit)

Dr. Jiirgen Hinz [SPD]:

Herr Priasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Forderung der F.D.P., das Landesnatur-
~ schutzgesétz in § 37 zn dndern und die Bootsstege,
die bis zum Inkrafttreten des Gesetzes benutzt oder
vor dém Inkraftireten des Gesetzes genehmigt wor-
den waren, bestehen zu lassen, fand bereits in der
ersten Debatte am 10. November vergangenen Jahres
in diesem Hohen Hause nicht unsere Zustimmung,

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Ja! Nichts
dazugelernt!)

Schon seinerzeit hatte der Kollege Buchholz hier
oben erkldrt, er werde sich in freier Rede zusammen
mit dem Kollegen Kubicki an die Spitze der umwelt-
politischen Bewegung setzen, so das Protokoll des
Hohen Hauses. '

(Dr. Bernd Klavws Buchholz [F.D.P.]: Wenn es
sein muB3, Herr Kollege Hinz, machen wir auch
das!)

Mich wundert nur, da3 Thre umweltpolitische Spre-
cherin, die in den Ausschuflberatungen sehr wesent-
liche Beitrige zu dieser Problematik gefiefert hat, hier
oben nicht spricht, sondern immer die, die am wenig-
sten von der Angelegenheit versiehen.

(Beifal! bei der SPD — Dr. Bernd Klaus Buchtolz
[F.D.P.]: Das ist wie bei Thnen, Herr Hinz! Bei
Thnen reden auch Hinz und Kunz!)

Sie, Herr Kollege Klug, haben eben ein illustratives
Beispiel fiir die Fertigkeit geliefert, massive Einzel-
interessen gegen das Wohl der Allgemeinheit durch-
setzen zu wollen. . )

(Beifall bei der SPD - Dr. Bernd Klaus Buchholz
[F.D.P.]: Sie sind doch das beste Beispiel dafiir,
daB auch geredet wird, wenn man gar keine Ah-
nung hat! — Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Das war
eine Falschbehauptung!)

Die Ministerin flir Natur und Umwelt hatte bereits im
November darauf hingewiesen, dal} allein die Benut-
zung eines formell und materiell illegalen Bootsste-
ges entsprechend der Rechtsprechung kein schiit-
zenswerter Vertrauenstatbestand sei, der eine nach-
trigliche Legalisierung rechtfertigen kénne. Wir
unterstiitzen die Ministerin nach wie vor in ihrer
damaligen Ausfihrung,

{Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Immernoch
nichts dazugelernt!)

Die Entscheidung von 1982 im Landschaftspflegege-
setz, die Konzentration der notwendigen Eingriffe auf
die im Regelfall 6kologisch wertvollen und empfind-

tichen Randzonen der Seeufer nur bei wenigen Stand-

orten vorzunchmen, wurde 1993 noch einmal im Lan-
desnaturschutzgesetz bestitigt. Es war eine Entschet-
dung zugunsten der Natur und gegen Einzelinteres-
sen. ;

(Beifall bei der SPD — Dy, Bernd Klaus Buchholz
[F.D.P.]: Sagen Sie auch etwas zum 8kologi-
schen Eingriff durch den Abrif3, Herr Hinz! Sa-
gen Sie doch mal was zum Thema, Herr Hinz!)

Diese Entscheidung wurde dann mit dem OVG-Urteil
von [ 994 bestiitigt. Hieraus folgend hat die Ministerin
vorgeschlagen, ein Nutzungskonzept zur natur- und
umweltvertriglichen Bootsstegnutzung vorzulegen.
Dieses Konzept ist dann in diesem Jahr in der Ent-
wurfsphase vorgelegt worden.

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Sind Sie
eigentlich Historiker?)

Ich verstehe auch die Ausfilhrungen des Kollegen
Hopp nicht. Die in diesem Konzept dargelegte Zonie-
rungsmdglichkeit ist stindige Auffassung im Um-
weltschutzrecht des Landes Schleswig-Holstein. Er-
innem sie sich beispielsweise an den Nationalpark.
Beiden Bootsstegen eine Zonierung einzufiihren, hat
bereits Eingang in die Praxis gefunden. Erinnemn Sie
sich zum Beispiel an die Regelung der Bootsstegfrage
an der Schlei im Kreis Schleswig-Flensburg. Dieses
will ich betonen, um deutlich zu machen, daB das
Affentheater, das im Augenblick im Kreise Plon ab-
gehalten wird, — -

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Haben Sie
das auch in Plon gesagt? Haben Sie das auch in
der Podiumsdiskussion gesagt, an der Sie teilge-
nommen haben? Gehen Sie doch mal hin und
erzihlen Sie denen, daB Sie es fiir Affentheater
halten!)

— Herr Prisident, kdnnen Sie diesen Schreier dort
einmal unterbrechen?

{Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Sie sind ¢cin
Opportunist ersten Grades, der den Leuten vor
Ort erziihlt, daB er sie ernst nimrnt, und dann hier
~Affentheater” sagt! Ein Opportunist ersten Gra-
des!)

Wir halten das Vorgehen der Ministerin, zunidchst zu
versuchen, eine 8kologisch und sozial vertriigliche,
praxisangemessene Regelung fiir diese Frage zu fin-
den, fiir richtig.

(Beifall bei der SPD — Der Abgeordnete Claus
Hopp [CDU] meldet sich zu Wort)

— Kollege Hopp, meine Zeit reicht dafiir nicht mehr
aus.

Vizeprisident Dr. Eberhard Dall’Asta:

Herr Abgeordneter Dr. Hinz, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Herrn Abgeordneten Hopp?
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Dr. Jiirgen Hinz [SPD]:
Nein.

(Dr. Bemd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Der wollte
fragen, was Sie in P1on gesagt haben, Herr Hinz,
als Sie vor den Leuten geredet hatten! Haben Sie
auch von ,,Affentheater” geredet?)

— Sie waren doch Gberhaupt nicht da.

Letztlich hat dann ein Stormandver der Oppositions-
fraktionen in der AusschuBsitzung am 20. Dezember
dazu gefiihrt, dieses vorgesehene Handeln der Um-
weltministerin zu blockieren. Vielleicht erinnem Sie
sich, Herr Buchholz — wir haben es gelesen -, dal uns
noch am 20. Dezember ein vollig iiberarbeiteter Ge-
setzentwurf zu § 37 vorgelegt wurde, dessen Kern im
iibrigen war, das Landeswassergesetz anstatt des Lan-
desnaturschutzgesetzes dafiir bestimmend zu ma-
chen, daB der 6kologische Schutz der emfindlichen
Seeuferrandzonen aufgehoben werden sollte.

Wir machten dieses Spielchen nicht mit,
(Beifall bei der SPD)

bei Ablauf der Legislaturperiode eine grundlegend
nene Auffassung in das Landesnaturschutzgesetz ein-
fithren zu wollen, und zwar auf der Grundlage einer
Stellungnahme des Wissenschaftlichen Dienstes des
Landtages und des Verwaltungsgerichtes, das eben-
falls eine andere Auffassung als das Oberverwal-
tungsgericht hatte.

Wir wollen folgendes: Erstens. Das Konzept soll jetzt
in der Praxis getestet werden. Zweitens lehnen wir
den Gesetzentwurf der F.D.P.-Fraktion auch nach den
Ausschuberatungen ab.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Eberhard Dall’ Asta:
Das Wort hat Frau Ministerin Dr. Miilier.

Dr. Edda Miiller, Ministerin fur Natur und Umwelt:

Herr Priisident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Ich freue mich iiber den temperamentvollen Ein-
stieg in die Debatte tiber die Umweltthemen heute
morgen.

(Beifall bei der SPD)

Gerade wegen der kontroversen Diskussion mdchte
ich in Erinnerung rufen, dal der Schutz der kolo-
gisch bedeutsamen und wertvollen Uferbereiche
an unseren heimischen Gewissern vor Beeintrichti-
gungen ein in diesem Hohen Hause seit vielen Jahren
gemeinsam verfolgtes Anliegen war. Ich erinnere
zum Beispiel an die Einfiihrung eines Bauverbots fiir
einen SO m breiten Streifen an Gewdassemn im Jahre
1970. Dieses Bauverbol betraf auch die Errichtung
von Bootsstegen und lieB auch nur ausnahmsweise
die Errichtung von Gemeinschaftsstegen zu.

{Manfred Sickmann [SPD]: So ist es!)

Das war im Jahre [970.

Mit den Landschaftspflegegesetzen von 1973 und
1982 sowie mit dem Landesnaturschutzgesetz von
1993 —~ wortgleich — wurde die Zielsetzung, Uferbe-
reiche fiir Pflanzen, Tier und den erholungssuchenden
Menschen naturnah zu gestalten, rechtlich weiterge-

- hend festgelegt.

Meine sehr gechrten Damen und Herrep, der von der
F.D.P. vorgelegte Gesetzentwurf zur Anderung des
Landesnaturschutzgesetzes bedeutet eine Richtungs-
umkehr, ein Zurfick hinter die Zeit von 1970 - dies
mit rechtstaattich fragwiirdigen Mitteln.

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.L: Ist ja
Quatsch!)

Ich habe darauf in der ersten Lesung in der Sitzung
des Landtags am 10. November 1995 hingewiesen.

(Beifall des Abgeordneten Heinz-Wemer Arens
[SPD])

Deshalb spreche ich mich nach wie vor entschieden
gegen diesen Gesetzentwurf aus.

(Beifall bei der SPD)

Das gilt auch fiir den nunmehr vorliegenden gemein-
samen Antrag von CDU und ED.P, der ledigiich mit
anderen Worten die gleiche Botschaft enthélt,

Dabei habe ich aufgrund der Beratungen im Umwelt-
ausschufl den Eindruck gewonnen, dall nach wie vor
Konsens besteht, der bedringten Natur zumindest
immer dann Vorrang einzuriumen, wenn besonders
schiitzenswerte Uferregionen betroffen sind. Dies zu
realisieren ist Ziel unseres Zonierungskonzeptes,

Bei der Bootsstegproblematik geht es nicht um eine
Einschrinkung der Nutzung unserer Seen und
FlieBgewisser. Es geht vielmehr darum, den Zugang
zu den Gewiissern auf wenige Standorte zu konzen-
trieren, um auf diese Weise fitr die dkologisch wert-
vollen und empfindlichen Uferregionen mehr Ruhe-
zonen zu schaffen und diese Natur fiir uns alle und fur
die nach uns kommenden Generationen zu erhalten.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben ein Konzept zur natur- und umweltvertrig-
lichen Nutzung unserer heimischen Seen und
FlieBgewdsser — es wurde angesprochen, meine sehr
geehrten Damen und Herren - gemeinsam mit der
Arbeitsgemeinschaft der unteren Naturschutzbehor-
den beim Schieswig-Holsteinischen Landkrejstag
und insbesondere mit den hauptsiichlich betroffenen
Naturschutzbehorden der Kreise Ostholstein, Plon
und Segeberg erarbeitet. In einem Exdrterungstermin,
zu dem ich die Naturschuizverbinde und die Schles-
wig-Holsteinische Schutzgemeinschaft zur Erhal-
tung der Seenlandschaft und der Uferregionen am
13. Februur dieses Jahres eingeladen hatte, sind einer-
seits von der SHESU zwar weiterhin grundsatzliche
rechtliche Bedenken vorgebracht worden, anderer-
seits ist aber durchaus deutlich geworden, da mit
dem vorgelegten Zonierungskonzept eine sowohl
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dkologisch vertrigliche als auch sozial angemessene
Lésung gefunden werden kann.,

Herr Hopp, wie viele Stege abgerissen werden miis-
sen, kann heute noch niemand genau sagen. Deshalb

sind die Zahlen, die Sie vorhin genannt haben, aus der.

Luft gegriffen.
(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich ein Zweites sagen. — Die Nutzung
der Landschaftsplanung und die Einschaltung der
kommunalen Ebene diencn zum einen einer differen-
zierten Vorgehensweise und zum anderen der Erhal-
tung von Akzeptanz und Konsens auf der kommuna-
len Ebene. Ich wundere mich sehr dariiber, daB Sie,
Herr Hopp, gerade bei einem Vorhaben, das so stark
in die ortlichen Belange eingreift, hier von einem
Schwarzer-Peter-Spiel gesprochen haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich halte die
von uns vorgelegte Losung fiir richtig, fiir angemes-
sen und deshalb die Novelle des Landesnaturschutz-
gesetzes fiir entbehrlich.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Dr. Eberhard Dall’ Asta:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer.

Karl] Otto Meyer [SS5W]:

Herr Prasident! Meine Damen! Meine Herren! Ich
bitte um Entschuldigung fiir die Verspétung. Ich
. dachte, Kiel se1Landeshaupt<;mdt und habe entdeckt:
Ich brauche eine Dreiviertelstunde, um von der Stadt-
grenze hierherzukommen.

(Beifall bei der CDU) -

Ich will es deswegen kurz machen,

~ Ich stimme flr den Gesetzentwurf der ED.P.. Nach
reiflicher Uberlegung bin ich der Meinung, daf die
Bedenken, die in Verbindung mit den Bootsstegen
und auch in Verbindung mit der Schlei ausgesprochen
worden sind, richtig sind.

(Beifall des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUD

Ich habe mit mehreren Leuten gesprochen und muf}
sagen: In diesem Fall stimme ich gegen die Regierung

und gegen die Regierungsfraktion und fiir den Ge-

setzentwurf der EDLP,
(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Vizeprisident Dr. Eberhard Dall’Asta:
Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. - Ich
schlieBe die Beratung.

Ich lasse zundchst iiber den Anderungsantrag der
Frakfionen der CDU und der F.D.P. — Drucksache
13/3308 — abstimmen. Wer diesemn Anderungsantrag

der CDU und der ED.P. zustimmen will, den bitte ich

um das Handzeichen, — Die Gegenprobe! — Enthal-
tungen? — Der Anderungsantrag ist mit den Stimmen
der SPD gegen die Stimmen der CDU, der ED.P. und
des Abgeordneten Karl Otto Meyer abgelehnt wor-
den.

Ich lasse jetzt tber den Gesetzentwurf der Fraktion
der E.D.P. -- Drucksache 13/3082 — insgesamt abstim-
men. Wer dem zustimmen will, den bitte ich wumn das
Handzeichen. — Die Gegenprobe! — Enthaltungen? —
Der Gesetzentwurf ist mit den Stimmen der SPD
gegen die Stimmen der CDU, der FD.P. und des
Abgeordneten Karl Otto Meyer abgelehnt worden,

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 19 auf:

Umweltbericht fiir Schleswig-Holstein

Landtagsbeschlull vom 24, Februar 1995
Drucksache 13/2518

Bericht der Landesregierung
Drucksache 13/3230

Antrag der Fraktion der SPD
Drucksache 13/3380

Das Wort hat die Fray Ministerin Dr. Miiller.

Dr. Edda Miiller, Ministerin fiir Natur und Umwelt:

Hermr Priisident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Seit dem letzten Umweltbericht von 1986 haben
die SPD-gefithrten Landesregierungen ein solides
Fundament fiir eine neue, fortschrittliche Umweltpo-
litik in diesem Land und fiir dieses Land gebaut.
Hierzu gehoéren die Griindung eines Umweltministe-
riums und die Aufnahme des Schutzes der nattirlichen
Grundlagen des Lebens in die Verfassung des Landes
Schleswig-Holstein.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben den Artikel 7 der Landesverfassung, nach
dem die natiirlichen Grundlagen des Lebens unter
dem besonderen Schutz aller Triger der 6ffentlichen
Verwaltung stehen, mit Leben und Inhalt gefilit. Wir
sind in Schleswig-Holstein unserer globalen Verant-
wortung gerecht geworden und haben als bislang
einziges Bundesland ein CO2-Minderungs- und Kli-
maschutzprogramm beschlossen, Mit diesem Pro-
gramm, meine sehr geehrten Damen und Herren,
leistet das Land Schleswig-Holstein konkrete Beitri-
ge, das Reduktionsziel beziiglich der COz-Emissio-
nen — namlich die Emissionen, gemessen am Volu-
men des Jahres 1990, um 25 % zu senken — zu errei-
chen. Wir haben die Grundsteine fiir eine Ent-
wicklung Schleswig-Holsteins zu eciner Okologi-
schen Modellregion gelegt.

{Beifall der Abgeerdneten Holger Astrup [SPD]
und Gert Bornsen [SPD])

Mit der Grundwasserentnahmeabgabe und der Ab-
fallabgabe ist es uns gelungen, dkologische Erneue-
rung und wirtschaftliche Entwicklung miteinander zu
verkniipfen; wir werden auf dieses Thema heute mut-
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tag noch zu sprechen kommen. Mit diesem vom Bun-
desverfassungsgericht ausdriicklich anerkannten
Lenkungsinstrumentarium werden wir die tkologi-
sche Modemisierung des Landes erheblich beschieu-
nigen.

Ein weiteres wichtiges Instrument zu einer besseren

Verzahnung von dkologischen und Skonomischen
Belangen ist das Oko-Audit. Hierzu haben wir seit
1995 ein Forderprogramm mit einem Volumen von
jéhrlich rund 1 Million DM aufgelegt, um insbeson-
dere kleinen und mittelstandischen Unternehmen die
Teilnahme am EU-Oko-Audit zu ermoglichen und
auf diese Weise Konkurrenzvorteile und Marktanteile
im intermationalen Wettbewerh zu erobern.

Die Bedeutung des Faktors Umwelt fiir die okologi-
sche Modernisierung unserer Wirtschaft, auf die mein
Kollege Peecr Steinbriick heute morgen auch noch
eingehen wird, zeigt sich auch im Haushalt des Um-
weltministertums. Mit einem Investitionsanteil von
46 % gehen vom Ministerium fiir Natur und Umwelt
nach dem Wirtschaftsressort die zweitstdrksten Im-
pulse in Richtung Innovation und Beschiftigung fiir
das Land Schleswig-Holstein aus.

(Beifall bei der SPD)

Gleichzeitig realisiert der Haushalt des Umweltmini-
steriums das Verursacherprinzip - eines der wich-
tigsten Prinzipien der Umweltpolitik, im ersten Um-
weltprogramm von 1971 formuliert. 128 Millionen
DM eigenen Einnahmen stehen 120 Millionen DM
Zuschufimitte] gegeniiber.

Die Forderprogramme des Umweltministeriums ha-
ben von 1988 bis 1995 ein Investitionsvolumen von
knapp 2 Milliarden DM ausgelost. Diese Forderpo-
litik leistet nicht nur einen Beitrag zum Ausbau der
Ver- und Entsorgungsstruktur in Schleswig-Holstein,
sondern sie bew ikt auch betriebliche Innovationen in
erheblichem Umfang. Zugleich trigt diese Forderpo-
litik zur Sicherung und zur Schaffung von Arbeits-
plétzen bel. Wenn man eine Investitionssumme von
250 000 DM fiir die Schaffung eines Arbeitsplatzes
zugrunde legt, dann sind durch die FordermaBnah-
men des Umweltministeriums in diesen Jahren rund
7850 Arbeitspldtze in Schleswig-Holstein ncu ge-
schaffen oder gesichert worden.

Meine sehr geehften Damen und Herren, ein wichii-
ges Ziel der vergangenen Jahre war die Verbesserung
der Umweltqualitiit in Schleswig-Holstein. Das ist
natiirlich die oberste Ratio jeder Umweltpolitik.

Wir haben den Schutz des Wassers als wichtigster
Lebensgrundlage nachhaltig verbessert.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben das Landeswassergesetz novelliert, eine
neye Indirekteinleiterverordnung erlassen, eine Giil-
leverordnung in Kraft gesetzt und neben dem Grund-
wassercntnahmeabgabegesetz ein neues Wasserver-
bandsgesetz geschaffen. Wir haben die Wassergiite in
den schleswig-holsteinischen Flieligewiissern erheb-

lich verbessern kénnen. Inzwischen haben wir fast
iberall die Gewissergiiteklasse 2. Auch die Nihr-
stoffbelastung in zahlreichen schleswig-holsteini-
schen Seen weist eine deutlich rilcklinfige Tendenz
auf. In den Jahren 1986 bis 1995 wurden in Schles-
wig-Holstein zur Verbesserung der Abwasserbehand-
lung insgesamt 1.4 Milliarden DM investiert, davon
rund 640 Millionen DM als Zuschu8 des Landes.

Heute kénnen wir mit Fug und Recht feststellen, dall
wir im technischen Gewisserschutz das Mogliche
und Machbare getan haben. Insgesamt werden Ende
der neunziger Jahre die letzten Kliranlagen in Schles-
wig-Holstein optimiert sein, die letzten Kilometer
Kanalisation gebaut sein und wird im lindlichen
Raum die letzte Hauskldranlage instaliiert sein.

(Beifall bei der SPD)

Kiinftig wird es deshalb im Gewiisserschutz primir
um integrierten 0kologischen Gewiisserschutz gehen.
Der technische Gewisserschutz ist erreicht. Wir wer-
den neue Aufgaben zu bewiltigen haben. Diese sind
im Bereich des 6kologischen Gewisserschutzes an-
gesiedelt,

Bei der Verminderung der diffusen Stoffeintridge in
die Oberflichengewisser — das sind solche Eintriige,
die nicht Gber Kliranlagen zuriickgehalten werden
kénnen — ist noch viel zu tun. Beitriige hierfiir liefert
zum Beispiel das Uferrandstreifenprogramm. Zwi-
schen 1990 und 1995 konnten 250 km Uferrandstrei-
fen aus der Nutzung genommen werden und es konnte
durch den naturnahen Ausbau der FlieBgewisser eine
Verbesserung der biologischen Funktion dieser Ge-
wisser erreicht werden.

Erheblichen Nachholbedarf haben wir auch noch
beim Schutz des Grundwassers und bei der Auswei-
sung von Wasserschutzgebieten. Wir werden hier-
bei neben den ordnungsrechtlichen Instrumentarien
verstirkt auch vertragliche Regelungen nutzen sowie
gezielt Anreize fiir umweltvertrigliche Formen der
Landbewirtschaftung schaffen.

(Beifali bei der SPID)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, damit kom-
me ich zum Thema Luftqualitit. Die aus Industrie
und Gewerbe stammende Luftbelastung hat sich auf-
grund bundesrechtlicher Regelungen, insbesondere
aufgrund der seit 1986 geltenden Technischen Anlei-
tung zur Reinhaltung der Luft und aufgrund der
GroBfeuerungsaniagenverordnung von 1983 deutlich
vermindert. Ich mochte dazu nur sagenm: Das war
Bundesrecht. Es gab noch Zeiten, in denen die Bun-
desregierung zumindest Ansitze einer fortschrittli-
chen Umweltpolitik realisiert hat, Darauf miissen wir
heute leider weitgehend verzichten.

Angesichts dieser Entwicklung bei der Riicknahme
von Belastungen aus dem gewerblichen Bereich und
aus dem Bereich der Kraftwerke konnten wir die fiir
den Raum Liibeck geltende Wintersmogverordnung
in diesem Jahr aufheben.
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Heute ist der StraBenverkehr bei der Luftbelastung
das Problem Nr. 1. In den Innenstiddten betridgt der

Anteil des Verkehrs an der Luftverschmutzung be-

reits mehr als 70 %. Trotz verbesserter Motoren und
Abgasreinigungstechniken ist dies auf die starke Zu-
- nahme des Fahrzeugbestandes und auf die gestiege-
nen Fahrleistungen zuriickzufiihren. Fiir eine wirkli-
che Problemldsung bedarf es auch hier besonderer
Anstrengungen auf Bundesebene.

Vor dem Hintergrund des praktisch wirkungsiosen
Bundesozongesetzes ist es unverantwortlich, dab die
Bundesregierung die 23. Verordnung zum Bundes-
Immissionsschutzgsetz immer noch nicht in Kraft
gesetzt hat,

(Beifall bei der SPD}

Mit dieser Verordnung wiirde den Kommunen die
Moglichkeit eroffnet, bei Uberschreiten bestimmter
Pritfwerte fiir Stickoxide, Benzol und Rufl MaBnah-
men zur Verkehrsplanung und zur Verkelrslenkung
bis hin zur Sperrung einzuleiten, Man brauchte dann
nicht auf eine Schneckatastrophe zu warten, um die
Belastung in den Innenstidten zu senken.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ein beson-
deres Markenzeichen schleswig-holsteinischer Um-
weltpolitik, die wesentlich von meinem Vorginger
Berndt Heydemann gestaltet wurde, ist der Natur-
schutz.

(Beifalll bei der SPD)

Als erstes Land hat sich Schleswig-Holstein im Lan-
desnaturschutzgesetz 1993 verpflichtet, auf 15 % der
Landesfliche dem Naturschutz Vorrang einzuriu-
men. Das bundesweit fortschrittlichste Landesnatur-
schutzgesetz wird von uns weiterhin kopsequent um-
gesetzt und vollzogen und anch gegen Anderungsan-
trige verteidigt, wie wir das gerade erlebt haben.

- (Beifall bei der SPD)

So konnten wir in den vergangenen acht Jahren
51 Naturschutzgebiete zusitzlich ausweisen und den

Anteil geschiitzter Flichen von 1,57 % auf 2,4 % der

Landes{liche steigerm. Dies ist éifi Zuwachs um mehr
als 50 %. '

Mit dem Instrument der biotopgestaltenden
MabBnahmen haben wir den Eigentiimern in der Zeit
von 1987 bis 1994 insgesamt mehr als 30 Millionen
DM zur Verfiigung gestellt. Damit haben wir auchden
Agrarstrukturwandel in einer ganzen Reihe von Be-
reichen dieses Landes sozial abgefedert.

(Beifall bei der SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben
mit dem Landesabfallwirtschaftsprogramm und mit
dem Landesabfallwirtschaftsgesetz eine Okologisch
orientierte Abfallwirtschaft eingeleitet und aufge-
baut. Im Jahre 1987 — auch hier ein paar Zahlen - gab
es in Schleswig-Holstein rund 1,64 Millionen Tonnen
Hausmill, hausmiillihnliche Gewerbeabfille, Sperr-

miill und andere mit dem Hausmiill zu entsorgende '

Abfille. Im Jahre 1993 hat sich die Menge dieser
Siedlungsabfille auf 1,42 Millionen Tonnen redu-
ziert, Im Jahre 1993 wurden auBerdem 400 000 ¢t
Wertstoffe sowie Bio- und Griinabfille gesammelt

~und hiervon 380 000 t der Verwertung zugefithrt.

Gegeniiber 1992 konnte damit die Verwertung dieser
Abfallarten um rund 90 000 t ~ das sind knapp 30 %
- gesteigert werden.

(Zuruf von der SPD: Sehr gut!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bei der
Getrennterfassung - dies ging vor kurzem durch die
Presse — und der Wiederverwertung von Reststoffen
aus Abfillen hat sich Schleswig-Holstein eine Spit-
zenposition im Lindervergleich erworben, So sind im
Jahre 1994 beispielsweise 96 500 ¢ Glas gesammelt
worden, und dies bei einer Erfassungs- und Wieder-
verwertungsquote von 91 %. Der Linderdurchschnitt
liegt hier bei 71 %.

Wir werden den Weg der Abfallvermeidung und Ab-
fallverwertung konsequent weitergehen. Dabei wer-
den wir zugleich durch eine vorausschauende Pla-
nung dafiir sorgen, dab Schleswig-Holstein selbst in
der Lage ist, fiir einen sicheren umweltvertriglichen
Verbleib seiner soweit wie mbglich reduzierten Rest-
abfille zu sorgen. Die Fortsetzung der Standortsuche
fiir eine Sonderabfalldeponie ist Ausdruck dieser
Verantwortung und Vorsorge.

Wenn die Opposition glaubt, sich durch das Verspre-
chen der Einstellung der Standortsuche fiir eine Re-
gierungsiibernahme qualifizieren zu kdnnen, dann
muB sie den schleswig-holsteinischen Unternehrmen
zuerst erkliren, wie sie die nofwendige Entsorgungs-
sicherheit — auch im Sinne und Interesse der Siche-
rung des Wirtschaftsstandorts Schleswig-Holstein —~
sichern will.

(Beifall bei der SPD)

Mit aller Energie werden wir uns Bestrebungen ent-
gegensetzen, die zu einem weiteren Anstieg der Ge-
bithren durch das Setzen auf die Miillverbrennungs-
technologie fithren werden.

(Beifall bei der SPD) -

Wir treten deshalb fir eine Novelle der TA Siedlungs-
abfall ein und haben eine entsprechende Bundesrat-
sinitiative auf den Weg gebrachit. Uberdies werden
wir den Kreisen helfen, alternative Verfahren zur
umweltvertriglichen Behandlung von Restabfillen
zu exproben,

(Bertold Sprenger [CDUT: So ein Quatsch!)

Der mediale Umweltschutz war und ist in Schleswig-
Holstein auf einem guten Weg. In den letzten zwel
Jahren ist der querschnittorientierte Umweltschutz
verstdrkt in das Zentrum der umweltpolitischen Ar-
beit geriickt. Es geht dabet um das Hineintragen von
Umweltschutzbelangen in andere Politik- und Inter-
essensbereiche.
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Nicht zuletzt die Griindung des Landesamtes fiir Na-
tur- und Umwelt dient der Optimierung der internen
und externen Integrationsaufgaben der Umweltpoli-
tik. Umweltpolitik fordert sowohl die Gesellschaft
insgesamt wie auch jeden einzelnen zu aktiven Bei-
trigen auf, Effcktiven Umweltschutz kénnen wir
nicht von oben verordnen; vielmehr bedarf es des
Mittuns aller gesellschaftlichen Krifte.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten Karl
Otto Meyer [SSW])

Umweltbildung und Umweltaufklirung sind hierfiir
wichtige Voraussetzungen. Dieser Erkenntnis ver-
dankt nicht zuletzt die Akademie fiir Natur- und Um-
welt ihre Gritndung. Die Umweltakademie hat inden
drei Jahren ihres Bestehens erfolgreich gearbeitet und
mit einer stindig gréBer werdenden Zaht von Koope-
rationspartnern eine Fiille von Veranstaltungen ange-
boten.

Natur- und Umweltschutz kénnen sich in Schleswig-
Holstein auf einem soliden Fundament kriiftig weiter-
entwickeln. Wir werden weiterhin daran arbeiten, das
von der Natur so reich beschenkte Land Schleswig-
Holstein zu einer dkologischen Modellregton weiter-
zuentwickeln.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten Karl
Otto Meyer [SSW))

Vizeprisident Dr. Eberhard Dall’Asta:
Das Wort hat der Abgeordnete Stritzl.

Thomas Stritzl [CDU]:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Landesregierung hat mit der Drucksache
13/3230 den lingst dberfilligen Umweltbericht fiir
das Land Schleswig-Holstein vorgelegt. Uber acht
Jahre brauchte die SPD-Regierung, um den letzten
Umweltbericht forizuschreiben. DaB die ¢ffentlichen
Versprechungen der SPD anders lauteten und lauten,
ist fast selbstverstindlich. So hat denn bereits im
Vorfeld der Landtagswahl 1988 der damalige Kandi-
dat fir das SPD-Umweliministerium o6ffentlich er-
kldrt: Ich verspreche, jedes Jahr Rechenschaft dar-

{iber abzulegen, was ich mit meinem Etat fiir die '

Umwelt erreicht habe. - Doch was geschah? Viel
Schall, viel Rauch und wenig Feuer.

Leider liest sich dieser Bericht eher wie ein SPD-
Wahlprogramm, anstatt wirklich brauchbare Aus-
kiinfte Gber den tatsdchlichen Zustand von Natur und
Umwelt in unserem Land zu geben. Es bleibt im
dunkeln, wie es tatsichlich um die Artenvielfalt, den
Bestand von Flora und Fauna sowie die spezifischen
landeseigenen Faktoren bestellt ist. Zwar bezieht sich
der Bericht der Landesregierung im Hinblick auf die
Fragestellungen ,,Ursachen des Artenriickgangs von
Pflanzen und Tierarten” oder ,,Natur- und Arten-
schutz” auf die Drucksachen 10/1575 und 12/965.
Letztlich aussagekriftig ist dieser Hinweis jedoch

nicht. So stammt die erstgenannte Drucksache aus
dem Jahre 1986. Auch die Drucksache 12/965 ist
erkennbar veraltet; denn sie verweist auf Datenerhe-
bungen aus dem Jahre 1990.

Es grenzt schon an eine Zumutung: Erst 1aft die
SPD-Landesregierung zwei Legislaturperioden ta-
tenlos verstreichen und dann ist sie noch nicht einmal
in der Lage, dem Landtag aktuelles Datenmaterial
vorzulegen. Dies ist einerseits eine Briiskierung des
Parlaments, andererseits aber auch ein Beleg fiir den
sinkenden Stellenwert der Umweltpolmk bei dieser

Landesregierung. .

Die Griinde und Ursachen fiir die Artenverarmung
- g0 die Landesregierung - seien detailliert und im
wesentlichen unverdndert. Ferner stellt sie fest, dall
nach wie vor im weitesten Sinne die Landwirtschaft
fir die meisten Ursachen des Artenriickgangs und die
nachhaltigste Wirkung auf den Artenriickgang ver-
antwortlich ist. Eine derart pauschale Adressierung,

- Frau Ministerin, mag zwar fur manchen beifalltrich-

tig sein; sachgerechte Beurieilungen, politische
Handlungsoptionen enhiilt sie jedoch nicht.

Statt pauschaler Vorwiirfe hiitte man 2u Recht eine
differenzierte’ Betrachtungsweise erwarten diirfen.
Das Beziehungsgefiige von Landbewirtschaf-
tungsmethoden auf der einen und dem Artenriick-
gang auf der anderen Seite hiitte einer intensive Ana-
lyse bedurft. Die Pflege beliebter Vorurteile und pau-
schaler Schuldzuweisungen nutzen niemandem, Sie
verhiirten vielmehr unndtigerweise unterbchiedlxchr.
Standpunkte.

Gerade wegen des zunchmenden Anteils des dkolo-
gischen Landbaus, Threr agrarpolitischen Wunder-
waffe, wire doch eine entsprechende Untersuchung
notwendig gewesen. Aber Fehlanzeige! Aktuelle Ba-
sisdaten, die entsprechende Handlungskonzepte rei-
fen lassen konnten, werden nicht vorgestellt, So wer-
den die Leser enttduscht und vor den Kopf gestoB3en.
Die Chance zu einer vorausschauenden, vorsorgen-
den und partnerschaftlichen Naturschutzpolitik wird
vertar.

(Beifall bei der CDU)

Konkret und ausfithrlich bemiihen sich die Verfasser
des Berichts allerdings in Sachen Eigenlob. Des Hul-
digungsantrags der SPD-Mehrheitsfraktion hiitte es
also gar nicht erst bedurft,

Auf Seite 11 des Berichts ist von einer ziigigen Um-
setzung des Landesnaturschutzgesetzes die Rede.
Richtig ist, daB dieses Gesetz von seiner Entstechung
bis heute durchgreifender und berechtigter Kritik aus-
gesetzt ist. Von zigiger rechtsformiger Umsetzung
kann wahrlich nicht die Rede sein.

Erinnern wir uns: Als sich die Landrite um die Um-
setzbarkeit dieses Gesetzes sorgten, empfahl ihnen
der damalige Innenminister des Landes, doch einmal
an eine suboptimale Gesetzeserfiillung zu denken.

(Beifall bei der CDU)
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Wenn der Verfassungsminister des Landes den unte-
ren Naturschutzbehdrden des Landes empfiehlt, sich
nicht so genau an das Gesetz zu halten, dann ist das
nicht nur ein einmaliger Vorgang, sonder auch ein
schlagender Beweis fiir die mangelnde handwerkli-
che Qualitit dieses Gesetzes. DaB dieses Gesetz an
der Wirklichkeit scheitert, will ich im iibrigen an
einigen Beispielen verdeutlichen.

1. Eingriffs- und Ausgleichsregelungen, Nachdem
die Landesregicrung nicht Iinger und nicht weiter
leugnen konnte, daB der im Landesnaturschutzgesetz
~gegen den Widerstand der CDU festgelegte starre
Flichenausgleich fiir BaumaBnahmen unpraktikabel
ist, wurde im November 1994 ein entsprechender
AufweichungserlalB3 herausgegeben. Es bleibt weiter-
hin auBerordentlich fragwiirdig, daB der Gesetzes-
wortlaut iber den Weg einer einfachen ErlaBvor-
schrift ausgehohlt wird, Aber auch wenn wir dies
einmal beiseite lassen, ist mit diesem Erlaf der Scha-
densfall allenfalls begrenzt worden. So verursacht
sein kompliziertes Regelungswerk zusitzlichen bi-
rokratischen Aufwand._vor Ort.. Den entstandenen
Schaden konnte er gleichwohl nicht beheben; denn
wenn Bauwillige trotz fertiger Planung nicht bauen
durften, weil ein unpraktikables Naturschutzgesetz
sie daran hinderte, dann férdert dies den berechtigten
Verdruf3 vor Ort. In einem solchen Klima gedeiht
letztlich kein sinnvoller und akzeptierter Natur-
schutz. ’

2. Rechisverordnung fir Landschaftspline. Das
Landesnaturschutzgesetz. sieht eine Erméchtigung
fiir die Regierung zum Erla3 einer Rechtsverordnung
fiir die Bestimmung der inhaltlichen Kriterien von
Landschaftsplinen vor.

(Zuruf von der SPD: So ist esl)

Auf die Nachfrage der CDU, wie dies konkret auszu-
ftillen sei, erklirte der damalige Umweltminister
vollmundig, es lige schon alles griffbereit in der
Schublade.

Im Gegensatz zu anderen Schubladen anderer ehema-
liger Mitglieder dieser Landesregierung scheint diese
Schublade jedoch bis heute zu klemmen.

(Beifall bei der CDU, der F.D.P. und von den
fraktionslosen Abgeordneten)

Auch nach iber drei Jahren ist ein Verordnungsent-
wurf noch immer nicht in Sicht. Statt dessen befindet
sich in diesen Tagen lediglich eine schmale Richtlinie
in der Verbandsanhorung. Die SPD-Regierung ist
also erkennbar nicht in der Lage, den von ihr selbst
gewollten Gesetzesanspruch zu erfiillen,

(Zuruf von der CDU: Das war sie noch nie!)

und das, meine sehr verehrten Damen und Herren von
der Mehrheitsfraktion, obwohl die CDU bereits im
Juli 1994

(Holger Astrup [SPD{: Tolle Leute!)

den Entwurf einer Konzeption zur Landschaftspla-
nung in die 6ffentliche Diskussion eingefiihrt hat.

(Meinhard Fillner [CDU]: Richtig, das kénnen
Sie sich hinter die Ohren schreiben!)

Bei der SPD ist, wie gesagt, Fehlanzeige.

Fehlanzeige ist auch bei dem damals &ffentlich und
vollmundig verkiindeten Ziel der Landesregierung,
mindestens 15 % der Landesfliche als Vorrangfla-
che fiir den Naturschutz im Wege des Ankaufs zu
sichern. Nun ist schon diese Messung einer Prozent-
grenze aus wissenschaftlicher Sicht duflerst zweifel-
haft. Eine Erreichung dieses Ziels war von Anfang an
aus finanziellen Griinden utopisch. Das tatsichliche
Handeln dieser Landesregierung belegt dies denn
auch. Statt in grolern Umfange Flichen aufzukaufen,
wurde das genaue Gegenteil eingeleitet, Wichtige
Flichen fir den Naturschutz wurden gegen den hei-
tigen Protest von Naturschutzgruppen vor Ort ver-
kauft, und der Landwirtschaftsminister bietet auch
noch Staatsforsten zur Privatisierung an.

Meine schr verehrten Damen und Herren, wenn die
Landesregierung wirklich glaubt, die Menschen tiu-
schen zu kénnen und dabet auch noch unbemerkt zu
bleiben, dann it sie. Sie iiben sich in Umweltrheto-
rik, um Ihre tatsichliche Politik zu vernebeln, Dabei
zerstdren Sie allerdings das Vertrauen, welches wir
dringend brauchen, um den notwendigen Naturschutz
mit den Menschen vor Ort durchzusetzen.

(Beifall bei der CDU, der F.D.P. und von den
fraktionslosen Abgeordneten)

Noch ein Wort zum ehrenamtlichen Natur- und
Umweltschutz, Die neue Vorschrift zur Zusammen-
setzung des Landesnaturschutzverbandes spaltet den
ehrenamtlichen Naturschutz in Naturschiitzer erster
und zweiter Klasse. Die CDU-Fraktion hat wieder-

---holt darauf hingewiesen, dal der Naturschutz ¢iner

starken und einheitlichen Stimime bedarf. Anstatt aber
den ehrenamtlichen Naturschutz zusammenzufiigen,
leistenn Sie der Spaltung Vorschub., Was wird damit
erreicht? — Damit fordern Sie Reibungsverluste inner-
halb des Naturschutzes und &ffentlichen Streit, Der
Sache des Naturschutzes lelsten Sie so einen Biren-
dienst.

Dabei hitten doch gerade die zahlreichen Biirgerin-
nen und Biirger vor Ort, die sich in ihrer Freizeit fiir
die Pflege unserer Natur einsetzen, Threr Unterstiit-
zung bedurft.

(Dr. Jirgen Hinz [SPD]: Die bekommen sic
auch!)_ ’

Ein priignantes Beispiel in Sachen ungerechtfertigtes
Eigenlob finden wir auf Seite 48 des Berichts. Dort
ist zu lesen, dafl es in Schleswig-Holstein mittlerweile
166 Naturschutzgebiete gibt. Zum Nachweis einer
besonders wirkungsvollen SPD-Naturschutzpolitik
taugt diese markante Zahl jedoch nicht. So gab es
bereits 1988 in Schleswig-Holstein 128 ausgewiese-
ne Naturschutzgebiete, und zum Zeitpunkt des Regie-
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rungswechsels waren von der damaligen CDU-Re-
gierung die Rechtssetzungsverfahren fiir die Auswei-
sung weiterer 32 Naturschutzgebiete weitestgehend
auf den Weg gebracht. Von den heutigen 166 Natur-
. schutzgebieten gehen also 160 auf die Initiative der

CDU zuriick. Lediglich 6 Ausweisungen laut Bericht
auf Seite 48 sind origindre Eigenleistungen der jetzi-
gen Regierung, also weniger als ein wirklich neues
Naturschutzgebiet pro Jahr! Das ist die tatsichliche
Bilanz Thres Wirkens.

Hinter den eigenen Anspriichen zu.ruckgebhebm st
die Landesregierung auch bei der Ausweisung neuer
Wasserschutzgebiete. Zwar war es ihr selbsterklir-
tes Ziel, die Ausweisung von Wasserschutzgebieten
zu beschleunigen, jedoch ist thr tatsdchlich nur gelun-
gen, zusitzlich ein neues Gebiet zu verankermn. Das
1993 ausgewiesene Wasserschutzgebiet Kremper
Moor wurde jedoch 1996 durch das OVG in Schies-
wig gekippt, weil die Landesregierung es nicht ver-
mochte, die Schutzgebietsverordnung mit den beson-
deren geologischen Verhiltnissen vor Ort abzustim-
men. Ergebnis: Stillstand statt Beschleunigung. Auch
beider Auswelsung neuer Waqserschutzgebme Fehl-
anzeige. .

Und wic steht es nun mit dem Vertragsgrundwas-
serschutz? — Er wird vom Landesagrarminister of-
fentlich eingefordert, im Bericht der Landesregierung
zur Skologischen Modermisierung als  besonders
wichtig beurteilt, und die Ministerin will thn fordemn.
Doch was ist tatsdchlich geschehen? — Auch hier ist
kein Fortschritt zu erkennen; denn die Landesregie-
rung arbeitet erst an der Vorbereitung eines Pilotvor-
habens. Vorbereitung eines Pilotvorhabens! Es richt
sich, meine sehr geehrten Damen und Herren von der
Mehrheitsfraktion, dafi Sie znsammen mit der Regie-
rung zum wiederholten Male nicht auf die konstruk-
tiven Vorschlige der CDU eingegangen sind.

(Beifall bei der CDU)

Als die CDU im Landtag einen eigenen Antrag fiir
einen wirksamen Vertragsgrundwasserschutz vor-
stellte, wurde dieser von Thnen Arm in Arm mit der
Regierung schnide abgelehnt.

{Dr. Jirgen Hinz [SPD]: Begriindet, nicht schno-
deD

- Auch hier ist nicht zu {bersehen, Herr Kollege Hinz,
Stillstand ist der Preis fiir Rechthaberei und Starrsinan.

(Beifall bei der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, hat denn
die Landesregierung zumindest auf dem Gebiet der
Luftverbesserung eigene Erfolge aufzuweisen? —
1994 meinte sie, mit einer Sommersmogverordnung
glinzen zu konnen. Diese wurde im Eilverfahren
geboren, nachdem sich die Medien dieses Themas
bemiichtigt hatten.

(Berthold Sprenger [CDUY: So sieht sie auch
aus!)

DaB hier reiner Populismus die Feder fihrte, wird
Jedem klar, der sich die vollig unzureichenden Grenz-
werte dieser Verordnung von 1994 vor Augen fihrt.
Beamte wurden beschiftigt, Papier wurde bedruckt
und die Sommerpause mit Presseverlautbarungen ge-
fullt. Praktisch relevant wurde diese Verordnung nie.
Also Luftbuchung statt Luftschutz.

(Berthold Sprenger [CDU]J: Flickschusterei!)

Auf welch unsolider Grundlage dieser ganze Vorgang
von 1994 grindet, zeigte dann die Diskussion des
folgenden Jahres, Jetzt bemiihte man sich eilfertig,
sich selbst zu unterbieten. Was im Jahre zuvor als
hinl&ngliche Grenzbeschreibung geniigte, war fortan
nichts mehr wert. Letztendlich mufite man aber

‘gleichwohl auf die sachgerechten Vorgaben des Bun-

des einschwenken.

(Beifall bei der CDU - Lachen bel der SPD -
ingrid Franzen [SPD]: Machen Sie sich doch
nicht licherlich!)

Ein origindrer Erfolg der Landesregierung? So miifite
ich fragen. Nein, wieder Fehlanzeige. So rundet sich
das Bild. Diese Regierung bringt nichis zustande,

(Beifall bei der CDU) |
weder zu Lande, noch zu Wasser, noch in der Luft.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und der F.D.P. -
Zurufe von der SPD}

Die Lufthoheit iiber rotgriinen Stammtischen zu be-
haupten, Kollege Hinz, soll offensichtlich zumindest
in der Abfallpolitik erreicht werden. Doch leider gilt
auch hier: widerspriichlicher Schlingerkurs statt rea-
listische Zielvorgaben.

(Zurufe von der SPD)

Die Landesregierung will angeblich Abfille vermei-
den und lduft doch gleichzeitig Sturm gegen Ver-
packungsverordnung und Griinen Punkt an, und dies,
obwohl in 1995 dank dieser Regelung {iber 1 Million

- Tonnen Verpackungsmiill gar nicht erst entstehen

konnten. Sie erwecken den Eindruck, als hiitten Sie
praktikable eigene Millkonzepte, und wissen doch,
dafB Sie Thre Versprechungen nicht werden einhalten
koénnen. Sie vollfihren ideologische Eiertinze

{Dr. Dietrich Wiebe [SPD]J: Aber Eier aus — -)

und meinen, sich so iiber das Bundesrecht hinwegset-
zen zu konnen. Damit erreichen Sie im Ergebnis
nichts anderes als Verunsicherung vor Ort und teii-
weisen Planungsstillstand. Darum fordere ich Sie auf:
Legen Sie endlich ein realistisches Miillkonzept vor.
welches die Entsorgungssicherheit im Lande langfri-
stig garantiert.

(Berthold Sprenger [CDU]: So ist es! -
bei der CDU und degr F.D.P.)

Erlauben Sie mir in diesem Zusammenhang ein Wort
zur Sondermiilldiskussion, Frau Ministerin. Es war
diese Landesregierung, die die Brandfakkel ins Land

Beifall
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trug aufgrund offensichilich schiudriger Vorberei-
tung. Es war diese Landesregierung, die einen Stand-
ort fiir eine Sonderabfalldeponie in Schleswig-Hol-
stein suchle, nach jahrelangem Zdgern eine brilchige
Faktenlage vortrug und das erste Verfahren wieder
einstellen muBte. Nun haben Sie bis zum heutigen
Tage immer noch keine bcrechenba:m Miillkon-
zeple.

{Zuruf von der CDU: So ist eg! —
bei der SPD: Oh nein!)

Deswegen fordern wir Sie auf: Legen Sie endlich
berechenbare, stichhaltige Rahmendaten vor, dann
konnen Sie mit uns iiber verniinftige Diskussionsan-
sdtze auch bei der Standortsuche reden, aber nicht
umgekehrt.

(Beifall bei der CDU)

Hier miissen Sie erst Thre Schularbeiten machen. Wir
haben immer wieder betont: Zu konstruktiven Lésun-
gen sind wir bereit, auch wenn sie vor Ort unpopulir
sein mbgen.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Aber es geht nicht umgekehrt: Erst den Standort
festlegen und dann gucken, was hingebracht wird. Ich
muf3 vielmehr vorher wissen, was ich in welcher
Menge wo brauche; dann kann ich mit den Biirgern
vor Ort in die notwendigen Diskussionen eintreten.

(Beifall bei der CDU)

Aber so ist es doch. Diese Landesregierung ist kein
verlidBlicher Partner fiir Kreise und Gemeinden. Des-
halb versagen Sie in einem Kernbereich Threr Zustéin-
digkeit.

(Beifall bet der CDU und der F.D.P. ~ Bertold
Sprenger [CDU]J: So ist es!)

Besonders unertriglich ist in diesem Zusammenhang,
* daB Sie eine kreisiibergreifende Kooperation der
Restmiillentsorgung bis heute nicht zustande ge-
bracht haben. Dabei wissen Sie ganz genau, daf eine
kreisiibergreifende Abstimmung unerlifBlich ist und
erfolgen muf3, auch um die Gebiihrenlast der Biirger
nicht ins UnermeBliche steigen zu lassen.

(Bertold Sprenger [CDUJ: Die Kreise sind da
schon viel weiter!)

DaB Thnen der Griff in die Tasche des Biirgers — das
will ich allerdings zugeben — durch Aufbldhung von
Abgaben, Gebilthren und Sonderlasten niche weiter
schwerfillt, ist ja hinldnglich bekannt. Ihr mangeln-
des Schamgefiihl beim Griff in fremde Portemon-
naies und die damit verbundene dkonomische Unver-
nunft werden noch Gegenstand der Ausfiihrungen
meines Kollegen Gero Storjohann sein. Ich mdachte
Ihnen nur folgendes sagen.

Widerspruch

Man kénnte meinen, schon Goethe habe Ihre Polititk
erahnt, als er folgendes niederschrieb:

.»Das Unverniinft'ge zu verbreiten,
bemiiht man sich nach allen Seiten.

Es tduscht oft eine kleine Frist,

doch sieht man bald, wie schlecht es ist.”

(Dr. Jirgen Hinz [SPD]: Wenn Sie Seume zitiert
hétten, wire das besser gewesen!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ,,zuviel
verbrannte Erde” - so lautete das zutreffende Resii-
mee der Umweltministerin.

(Manfred Sickmann [SPD]: Was lehrt uns das
jetzt?)

Luviel verbrannte Erde” — so lautete das zutreffende
Restimee der Umweltministerin iiber die Politik ihres
Vorgingers,

(Zurufe von der SPD: Oh, oh!)

jedenfalls solange sich diese noch unbefangen duBBemn
durfte.

{Manfred Sickmann [SPD]: Thoma:, was pumpst
du dich so auf!)

- Bitte? - Kollege Sickmann, sagen Sie das doch noch
einmal; ich habe es nicht verstanden,

(Manfred Sickmann [SPD}: Das hast du ganz gut
verstanden, mein Lieber! — Zuruf der Abgeord-
neten Frauke Walhorn [SPD])

— Sehr geehrte Frau Kollegin, Sie kennen den Satz
von Lichtenberg: Wenn ein Buch und ein Kopf zu-
sammenstofen und es dann hohl klingt, muB das nicht
am Buch gelegen haben!

‘(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

wLuviel verbrannte Erde”, meine sehr verehrten Da-
men und Herren - so lautete das zutreffende Resiimee
der Umweltministerin {iber di¢ Politik ihres Vorgiin-
gers, jedenfalls solange Sie sich noch unbefangen
aufern durfte. Verbrannte Erde ist in der Tat nicht der
Boden, auf dem Umweltpolitik gedeihen kann.

{Zurufe von der SPD: Oh, ohl)

Das zeigt sich inzwischen leider nur allzu deutlich.
Darum bedarl es einiger nachhaltiger Kurskorrektu-
ren. Je eher diese Korrekturen statifinden, desto bes-
ser ist das fiir unser Land. Deswegen gilt auch fur die
Zukunft: Die CDU steht fiir eine Politik, die nicht
spaltet, sondern versdhnt,

{Manfred Sickmann [SPD]: Dann fang mal damit
an!)

die nicht vorgaukelt, sondern auf Fakten griindet, die
die Menschen nicht ausgrenzt, sondern zum Mitma-
chen einladt.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Vizepriisident Dr. Eberhard Dall’Asta:

Meine Damen und Herren, ich begriiBe jetzt auf der
Tribiine Rechtsreferendarinnen und Rechtsreferenda-
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re aus Schleswig-Holstein, ich begriile Schiiler und
Schiilerinnen der Erich-Késtner-Hauptschule Silber-
stedt, und der Gorch-Fock-Schule Kappeln sowie die
Gemeindevertretung Offenbiittel. Herzlich willkom-
men!

(Beifall)
Das Wort hat jetzt Frau Abgeordnete Hamer.

Sabine Iamer [SPD]:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich glau-
be, es ist sehr wichtig, daB wir uns zunichst einmal
ganz herzlich bei der Umweltministerin,

(Zurufe von der CDU: Ta, ja! Oh, oh!)

beim Kabinett und bei den Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern fareinen hervorragenden Bericht bedanken,

(Beifall bei der SPD)

der den hohen Stellenwert verdeutlicht, den diese
Landesregierung dem Schutz der natiirlichen Lebens-
grundlagen einrdumt.

(Meinhard Fiillner [CDUJ: Der kriegt den Litera-
turpreis des deutschen Buchhandels!)

Die Behebung von Umweltschiden und der Beginn
einer aktiven Umweltpolitik sind in diesem Land ein
groBes Stiick vorangekommen.

(Beifall bei der SPD)

Das ist ein Erfolg fiir unser Land. Auf den Riick-
schritt, der uns hier eben verkiindet wurde, kann
dieses Land gern verzichten.

(Beifall bei der SPD)

Nach dem Verlauf der gestrigen Debatte war ja auch
nicht zu erwarten, daB3 die Opposition nur ein gutes
Haar an diesem Umweltbericht lassen wiirde. Des-
halb gestatten Sie mir einen kurzen Hinweis auf den
leizten, den fiinften Umweltbericht, der vor zehn
Jahren abgegeben wurde. Der damalige Bericht
sprach noch davon, ohne akuten Problemdruck Um-
weltpolitik voranbringen zu wollen, Ich frage mich
wirklich, ob man damals so blind gewesen ist, die
akuten Probleme, die es auch vor zehn Jahren schon
gab, iberhaupt nicht zur Kenntnis zu nehmen,

{Heinz-Wemer Arens [SPD}: Man wollte es
nicht!)

Vielmehr sollte eine Vielzahl von zusammenharniglo-
sen Einzelprojekten als Alibi fiir eine veraltete Natur-
und Umweltpolitik dienen. Man hatte noch nicht er-
kannt, da3 Umweitpolitik eine Querschnittsaufgabe
sein mub.

Wer sich die Miihe gemacht hat, den SPD-Ent-
schlieBungsantrag vom 27. November 1986 zu die-
sem von'der CDU-Landesregierung vorgelegten Be-
richt einmal durchzulesen, der wird sehen: Wir haben
abgearbeitet '

(Meinhard Fillner [CDU]: Abgewirtschaftet!)

und vieles von dem umgesetzt, was wir damals in
unserer Resolution gefordert haben.

{Beifall bei der SPD)

Sie, meine Damen und Herren von der CDU, verges-
sen offenbar, daB} Sie Thren damaligen Umweltbericht
natiirlich ebenfalls massiv positiv bewertet haben,

“obgleich er ohne jeden qualitativen Standard war.

Wenn wir uns jetzt hier hinstellen und sagen: Wir sind
sehr, sehr zufrieden mit dem, was uns mit diesem
Bericht vorliegt, kann das natiirlich nicht Thren Bei-
fall finden. Wenn das aber so ist, dann kann ich nur
feststellen: Wir sind auf dem richtigen Weg.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, man muf ja auch feststel-
len, daB} es sehende und einsichtgewinnende Bevil-
kerungsgruppen in diesem Lande gibt, wie zum Bei-
spiel Unternchmensverbiinde, die griine Gewerbege-
biete propagieren, Kinder, die in Kindergiirten
dkologische Abfallpolitik kennenlernen, Stidte und
Kommunen, die Energieeinsparung praktizieren und
den Aufbau alternativer Energieversorgung (Grdern,
sowie viele ehrenamtiiche Vereine und Verbinde, die
den Naturschutz in diesem Land vorangebracht ha-
ben! Gott sei Dank gibt es in diesem Lande Menschen
mit nicht nur einem hohlen Kopf, Herr Stritzl!

(Beifall bei der SPD)

Dieses Umdenken und Entwickeln eines neuen Ver-
stindnisses fur dkologische Zusammenhinge ist
eine Leistung sozialdemokratischer Umweltpolitik in
diesem Land, die Thnen nicht gefallen mag, auf die
wir aber sehr stolz sein konnen.

Ich mochte hier auf die Inhalte des Berichts nicht
niher eingehen, sondern nur generel! sagen: Wir ha-
ben dkologische Gesetze geschaffen, die in ihrer Um-
setzung sicherlich an dem einen oder anderen Ende
haken; das wollen wir ja gar nicht abstreiten. Aber wir
haben sie gemacht, und wir werden daran auch wei-
terarbeiten.

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Das ist ja
das Sf:hlimme!)

-Wir haben eine leistungsfihige Umweltverwaltung

aufgebaut und betreiben eine verldfiliche Politik.
Wenn wir dann einmal unseren Blick in Richtung
Bonnschweifen lassen und uns vor Augen fuhren, dal
inzwischen die dritte Novelle zum Bundesnatur-
schutzgesetz im Entwurf vorliegt, wir aber in den
Jahren 1991/1992 von der CDU hter im Hohen Hause
immer vertrdstet und aufgefordert wurden, wir mo-
gen doch bitte die ins Haus stehende Novelle des
Bundesnaturschutzgesetzes abwarten, bevor wir un-
ser Landesnaturschutzgesetz verabschiedeten, dann
frage ich mich wirklich: Wie lange soll man denn
darauf warten, dafl sich in Bonn mal irgend etwas
bewegt?

(Dr. Emst Dieter Rossmann [SPD]: Bis zum
nichsten Wahltag!)
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Die jetzige Novelle bleibt weit hinter den Standards
der modernen Umweltgesetze der Bundeslénder zu-
riick, insbesondere unseres Gesetzes und derjcnigen
in den nenén Bundeslindermn, die letztlich von unse-
rem Gesetz abgeschrieben haben.

~ Wir wollen uns auf dem, was bisher erreicht wurde,
nicht ausruhen. Wir zeigen mit der Thnen vorgelegten
Resolution, Drucksache 13/3380, wo kinftig die
Schwerpunkte in unserem Lande liegen solien, was
auf Bundesratsebene vorangebracht werden soll und
was im internationalen Rahmen vereinbart werden
mub.

Wir freuen uns iiber jeden Arbeitsplatz, der aufgrund
umweltpolitischer Weichenstellung in diesem Land
neu geschaffen worden ist, tber jede Investition. Die
Medien Luft, Wasser und Boden sind bei uns in guten
Hinden, Ich kann mich nicht erinnern, daB Sie, meine
Damen und Herren von der Opposition, jemals um-
weltpolitisch etwas mit vorangebracht hétten. Sie ha-
ben immier nur verhindert.

(Beifall bei der SPD)

Dal von Ihnen kein Herzblut fiir soziale Gerechtig-
keit zu erwarten ist, hat meine Kollegin Birgit
Kiistner gestern schon festgestellt. Dafl von IThnen
aber auch nicht zu erwarten ist, daB Sie ein Herz fiir
Umwelt- und Natorschutz entwickeln, ist schade.
Denn Ressourcenschonung und Verantwortung fiir
eine gesunde, lebenswerte Umwelt fiir nachfolgende
Generationen nimmt Ihnen sowieso keiner mehr ab.
Das dazu passende Bibelzitat Giberlasse ich meinem
Kullegen Dietrich Wiebe, der spiter sprechen wird.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Eberhard Dall’ Asta:

Ich erieile jetzt der Frau Abgeordneten Dr. Happach-

Kasan das Wort.

Dr. Christel Happach-Kasan [FD.P.}:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! In diesem Umweltbericht sind Licht und Schat-
ten enthalten. Fiir die Berichte zur Situation der Um-
welt bedanke ich mich ausdriicklich. Sie sind in der
Regel gut gefat. Bei der Darstellung von Regie-
rungspolitik sollte es so sein, dall dafiir in Zukunft
bitte Regierungsbroschiiren zustindig sind und nicht
die Landtagsdrucksachen.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Wer unter dem Titel ,,Umweltbericht Schleswig-Hol-
stein” im wesentlichen eine aktuelle Darstellung der
Situation der Umwelt erwartet hat, wie sie beispiels-

weise vom Bundesumweltamt alle vier Jahre fiir die.

Bundesrepublik Deutschland vorgelegt wird, der
wird enttiuscht. Der Bericht ist leider nur an wenigen
Stellen aktuell. Die Darstellung der Situation der
Umwelt ist etngebettet in die Darstellung der Ziele
und MaBnahmen der Landesregierung. Das hat zur

Folge, daff die Darstellung der Umweltsituation
zum Teil zweitrangig ist.

Ich will Thnen nur ein Beispiel nennen, , nimlich die
Gewiissergiitekarte aus dem Jahre 1992. Herr Sick-
mann, gucken Sie einmal nach, und Sie werden fest-
stellen, daB sie veraliet ist und dafl michts zu erkennen
ist. Sie ist zu klein abgebildet, so daB weder die
Namen der Fliisse zu lesen sind noch eine Unterschei-
dung zwischen den Giiteklassen 2 und 2 bis 3 mdglich
ist. Das heift, eine Information ist nicht gegeben.

(Widerspruch bei der SPD)

— Gucken Sie doch einmal in die erste Drucksachen-
fassung, die wir bekommen haben. Ich habe das nicht
erkennen kénnen. Fiir den, der nicht das Eigenlob der
Landesregierung lesen will, sondern der sich iiber die
Situation der Gewiisser informieren mdchte, ist dies
eine Enttduschung.

{Beifall bei der F.D.P.)

Imeinzelnen méchte ich einige Punkte festhalten. Die
Landesregierung will 95 bestehende Naturschutzge-
biete und den Nationalpark Schleswig-Holsteini-
sches Wattenmeer als besondere Schutzgebiete nach
Artikel 4 der FFH-Richtlinie ernennen. Unerwihnt
bleibt, daB der von der EU gesetzte Termin fiir die
Benennung der Gebiete der 5. Juni des vergangenen
Jahres gewesen ist. Dieser Termin ist also lange ver-
strichen. Die Landesregierung verhilt sich somit
rechtswidrig.

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Verschlafen! - Zu-
ruf des Abgeordneten Manfred Sickmann {SPD])

Die angekiindigte Bundesratsinitiative libertdnt die-
ses nur notdiirftig.

Der Nationalpark wurde 1990 als Biosphiirenreser-
vat der UNESCO anerkannt. Er ist einer von 13
anerkannten ‘Biosphiirenreservaten in Deutschland.
Es ist bedauerlich, daB in die Umsetzung dieser be-
sonderen Schutzkategorie kein Pfennig investiert
wird. Diese Chance ist vertan.

{Unruhe)

— Konnten Sie vielleicht die allgemeine Diskussions-
veranstaltung nach drauflen verlegen?

Es ist eine vertane Chance, die Akzeptanz des Natio-
nalparks bei den Biirgern der Region zu stirken. Das
Programm der Biosphirenreservate bietet sich gera-
dezu an, bei der Bevolkerung fiir Vertrauen in die
Umsetzung von Naturschutzkonzepten zu werben,
weil es deren wirtschaftliche Existenz in seine Uber-
legungen mit einbezieht. Ein Beispiel mehr, daB es
nicht Thre Sache ist, partnerschaftlichen Umwelt-
schutz zu betreiben.

(Manfred Sickmann [SPD): Unfug!)

Angesichts der groBen Zahl kulturbecinfluiter Bio-
tope, in denen Arten heimisch geworden sind, die
eine bestimmte Form der Landschaftspflege brau-
chen, ist unmittelbar einzusehen, daB viele Flachen
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der Pflege bediirfen. Diese Flichen sind wesentlich
besser durch den Vertragsnaturschutz zu schiitzen als
durch Ankauf und bloBe Verwaltung. Die Stiftung
Naturschutz ist ein Instrument des Naturschutzes.
Sie hat keinen Selbstzweck.

(Beifall bei der F.D.P.]

Es ist nicht zu erkennen, wozu wir eine landesweit
titige Stiftung brauchen, wenn die nur Gelder aus der
Grundwasserentnahme fir Flichenankiufe einsetzt,
und damit Jetztlich deutlich gemacht wird, dall diese
Abgabe nur der Finanzierung eines sozialdemokrati-
schen Spielzeuges dient.

( Beifall bei der F.D.P. - Zurufe von der SPD:
Oh, oh! )

In der Regel sind regionale Triger von Naturschutz-
maBnahmen fur Flachenankiufe vorzuziehen. Der
Besitz der Stiftung Naturschutz von nahezu 10 000
ha in 123 Fordergebieten 146t die Frage aufkommen,
- obdie vorliegende Zersplitterung und die notwendige
und teure Verwaltung der vielen Einzelffichen tat-
sichlich noch dem Naturschutz dient.

Im Abschnitt ,,Landschaftsplanung™ bleibt uner-
wihnt, daB die Ausweisung von Vorrangflichen fiir
den Naturschutz in vielen Fillen fiir die betroffenen
Landwirte zu einer erheblichen Wertrninderung ge-
fiihrt hat. Ein Vorschlag fiir den Ausgleich dieser
Wertminderung fehlt. Gerade im Bereich von Na-
tur- und Landschaftsschutz fehlt eine Analyse, wer
denn diese Politik der Landesregierung letztlich be-
zahlt. Uberproportional sind gesellschaftliche Grup-
pen vertreten, die selbst iiber kein liberdurchschnitt-
liches Einkommen verfigen. Das ist die soziale Kom-
ponente der SPD-Naturschutzpolitik.

(Zuruf des Abgeordneten. Manfred Sickmann
[SPDD

Der Bericht zeigt auf, daB sich die Wassergiite von
Ostsee, Nordsee und Elbe deutlich verbessert hat. Das
ist nicht erst seit 1990 so, geht also einher mit der
Aufgabe groBer Industriestandorte, Diese Bilanz ist
auch als Erfolg der Umweltpolitik des Bundes zu
werten.

(Manfred Sickemann [SPD]: Oh, oh!)

Bei der Erwiihnung des Seehundsterbens fehlt die
Aussage, daB Ausldser eine Epidemie war. Es wird
suggeriert, dies sei ¢inc Folge der Verschmutzung der
Nordsee gewesen. Wenn das so gewesen wire, hiitte
das Sterben viel frither einsetzen miissen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Firgen Hinz [SPD])

Es besteht die Gefahr, da3 die Instrumentalisierung
des Seehundsterbens, das nicht durch die Schadstoff-
belastung der Nordsee verursacht wurde, die damit
begriindete Umweltpolitik in Milkredit bringt.

(Dr. Ekkchard Klug [F.D.P.I: So ist es!)

Ein weiterer Erfolg der Umweltpolitik des Bundes ist
die deutliche Verringerung der Luftbelastung. Inshe-
sondere die Umsetzung der verschiedenen Bundes-
Immissionsschutzverordnungen wie die Grolfeue-
rungsanlagenverordnung hat sich bewihrt.

Der Senderweg der Landesregierung im Bereich Ab-
fall ist auf jeden Fall teuer. 90 Millionen DM sollen
ein Investitionsvolumen von 360 Millionen DM aus-
geldst haben. Ich meine, daB man diese Aussage
kritisch hinterfragen muf3. Ich glaube sie nicht.

(Manfred Sickmann [SPD]: Das brauchen Sie
auch nicht!)

Zu begriiBen ist — das will ich ausdriicklich anerken-
nen —, daB nicht mehr stur an dem Vorrang der Ver-
wertung festgehalten wird. In diesem Punktist beider
Landesregierung einmal ein biichen Nachdenklich-
keit zu erkennen.

Eine Begrindung fiir den gewiinschten Vorzug der
stofflichen vor der energetischen Verwertung fehit
dagegen. Vielleicht weif} die Landesregierung nicht
mehr, warum sie in diese Richtung marschiert ist. Sie
mitssen doch einmal einem vemiinftig denkenden
Menschen erkliren, warum es ein umweltpolitischer
Fortschritt sein soll, den Verpackungskunststoff, der
pro Person etwa acht Liter Rohal pro Jahr erfordert —
das reicht noch nicht einmal zom Familienausflug an
die Nordsee —, stofflich zu verwerten, statt ilin ener-
getisch, beispielsweise fiir die Produktion von Fern-
wiirme zu nutzen. Erstaunlich ist, dal Sie jetzt auf
einmal mit den Miillgebiihren argumentieren; wohl-
wissend, daB zum Beispiel die Gebiihren der Miifl-
verbrennungsanlage Stapeifeld so attraktiv sind, dal}
Hamburg sehr gern die Hamburger Randkreise Her-
zogtim Lavenburg und Stormarn aus der Nutzung der
Anlage herausbringen méchte.

(Dr. Ekkehard Kiug [F.D.P.]: Sehr richtig! - Zu-
rufe von der SPD)

AuBerst kritisch ist die Aussage zu sehen, daf die
Landesregierung den Grundsatz vertritt, dal Kléar-
schlamm und Kompost in der Landwirtschaft als
Diingemittel einzusetzen sind. Der Landwirtschafts-
minister bestreitet diese Konzession immer wieder.
Im Umweltbericht des Umweltministeriums ist sie
festgeschrieben. Dies ist aus Sicht des Umweltmini-
steriums konsequent, da auch auf Klirschlamm eine
Abfallabgabe erhoben wird.

Die SPD selbst hat entscheidend dazu beigetragen,
daB der Klirschlamm als Diingemittel in MiBkredit
gebracht wurde. Jetzt fordert sie deren Verwertung.
Solange Miihlen den Ankauf von Weizen verweigern,
der auf Fliachen angebaut wurde, auf denen Klir-

'schlamm aufgebracht worden ist, kann keinem Land-

wirt die Verwertung empfohlen werden.

(Beifall bei der F.D.P. — Glocke des Prisidenten)
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Vizeprisident Dr. Eberhard Dall’ Asta:

Frau Abgeordnete Dr. Happach-Kasan, erlauben Sie
eine Zwischenfrage?

Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.EP.]:
Es tut mir leid; dafiir habe ich leider keine Zeit.

Die Verwertung von Kompost in der Landwirtschaft
wiire attraktiver, wenn die Landesregierung Vorschli-
gen der F.D.P. folgend auch die Produktion der Kom-
poste in landwirtschaftlichen Betrieben gefdrdert hét-
te, statt durch groBziigige Forderung zentrale Anlagen
zu beglinstigen.

Ausdriicklich begriien mdchte ich, daB ein Kapitel
HUmwelt und Verkehr” aufgenommen wurde. Die
klimarelevanten Emissionen, deren -fortwidhrenden
Steigerungen und das erst gering ausgeprigte Be-
wultsein in der Bevdlkerung, dal der Individualver-
kehr die Umwelt sehr viel mehr schadigt, als das
Spiilen ven Joghurtbechern eine Entlastung bewirkt,
machen deutlich, daB eine umweltvertriigliche Ver-
kehrsorganisation die groBe Herausforderung fir
die kiinftige Umweltpolitik darstellt. '

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)
Auf Seite 20 heiBt es:

»,Das besondere Umwelt- und Verwaltungsrecht
hat sich mit seinen ordnungspolitischen und sei-
nen planerisch-gestalterischen Komponenten als
tragendes und auch in Zukunft unverzichtbares
Regelungsinstrument erwiesen. In einer dichtbe-
siedelten Kulturlandschaft ist auf eine sorgfalti-
ge, die Belange der Umwelt rechtzeitig beriick-
sichtigende Planung nicht zu verzichten.”

Soweit ist den Aussagen zuzustimmen. -

Eine weitere Ausreizung des Ordnungsrechts ist an-
gesichts der bestehenden Regelungsdichte jedoch ab-
zulehnen. o

Es ist schon bemerkenswert, daB nach den vielen
Modemisierengsdiskussionen im Land diesem The-
ma nur eine Seite von 180 Seiten gewidmet ist. Das
Wort ,, Aufgabenkritik™ kommt nicht vor. Deregulie-
rung findet nicht statt.

Eine kritische Wiirdigung der naturschutzrechtlichen
Genehmigungen und der Frage, welchen Nutzen der
zusitzliche Verwaltungsaufwand fur die Natur hat,
findet nicht statt.

Insgesamt fehlen Betrachtungen zur Effizienz der
MaBnahmen. Folgender Satz zeigt die Selbstiiber-
schiitzung der Landesregierung: ,,Die Gewerbeauf-
sicht konnte durch ihre Uberwachung erreichen, dal
in Schleswig-Holstein Storfalle bisher ausblieben.”

Das heiBt, die hessische Gewerbeaufsicht unter Fiih-
rung von Sozialdemokraten hat versagt. Daran liegt

es dann ja wohl, wenn wir bei Hoechst die Unfille
haben.

(Dr. Jirgen Hinz [SPD]: Das Ressort haben die
GRUNEN in Hessen!)

Es wird vollig verkannt, daf3 die Unternehmen be-
trichtliche Anstrengungen unternommen haben, um
die Sicherheit ihrer Betriebe sténdig zu verbessern.
Die Beteiligung am Oko-Audit zeigt, daf} sie bereit
sind, freiwillig eine Menge zu tun.

Ich bin der Meinung, dafl man sich Gberlegen miifite,
wie ein kiinftiger Bericht aussehen sollte. Man sollte

_dabei iiberlegen, ob die integrierte Darstellung aller

Arbeitsbereiche des Umweltministeriums, auch der
kleinsten Arbeitsfelder, des Zustandes der Umwelt
sowie umweltrelevanter Politikfelder aus Bereichen
anderer Ministerien noch einmal in einem gemeinsa-
men Bericht erfolgen solite. Die integrierte Betrach-
tungsweise nimmt dem Bericht die Klarheit, macht
ithn schwer lesbar. Er enthélt aufgrund der umfassen-
den Darstellung wenig aktuelle Daten. Weniger Be-
richte zu Gebieten von geringerer Bedeutung wiren
mehr gewesen. Als Handbuch iiber den Zustand der
Umwelt ist der Bericht leider nur begrenzt geeignet.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Vizeprisident Dr. Eberhard Dall’Asta:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer.

(Dr. Jiirgen Hinz [SPD]: Karl Otto, nun sag ein-
mal etwas!) .

Karl Otto Meyer [SSW]:

Herr Prasident! Meine Damen! Meine Herren! Lieber
_Ko[lege Hinz, wenn ich hier vorn stehe, sage ich
immer etwas. Ob das immer vemiinftig ist, was ich

“sage, weil} ich nicht, aber gesagt wird etwas,

Wie schon beim Minderheitenbericht geschehen, ist
auch der Umweltbericht zu einem Zeitpunkt priisen-

tiert worden, der der Debatte im Parlament dagriiber

vorverlagert war. Ich finde es bedauerlich, dal es in
diesem Hohen Hause allmihlich zur Gewohnheit ge-
worden ist, Berichte vor der inhaltlichen Debatte der
Presse zu prisentieren. Kiinftig sollte wieder die De-
batte im Landtag der Vorstellung der Berichte voran-
gehen,

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.])

Ich sage das, weil es bei dem Minderheitenbericht
wirklich traurig war zu spiiren, daB laut Presse zumin-
dest ndrdlich des Kanals eine Debatte {iber diesen
Bericht in diesem Hohen Hause tiberhaupt nicht statt-
gefunden hat. So etwas passiert, wenn die Regierung
mit ihren Berichten in die Presse geht, bevor wir hier
dic Debatte fithren.

Das hatten wir zwar auch bei der friiheren Regierung
$0, aber damals habe ich das auch immer kntisiert,
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Ich glaube, wir titen gut daran, anders zu verfahren,
als es hier geschehen ist.

Der Bericht stellt in sehr positiver, an einigen Stellen
auch in zu positiver Art und Weise dar, was in den
letzten Jahren in Sachen Umweltschutz erreicht wur-
de. Er zeigt aber auch auf, in welchen Bereichen
dringend Losungen gefunden werden mitssen, Das ist
gut so.

Was die Umweltinformation der Biirgerinnen und
Biirger angeht, der entsprochen werden soll, kann ich
mich nicht begeistern. Das hat wohl auch keiner
erwartet. Das Landesumweltinformationsgesetz des
SSW ist in dieser Legislturperiode weder von der
SPD-Landtagsfraktion noch von der Landesrcgie-
rung in irgendeiner Form unterstiitzt worden. Dieser
Gesetzentwurf, der den Biirgern umfassende Akten-
einsichtsrechte und damit ein Mehr an Demokratie
bieten sollte, der einen weiten Behordenbegriff bein-
haltete und den Grundsatz der kostendeckenden Ge-
bithren ablehnte, hitte eine umfangreiche Informati-
on der Biirgerinnen und Biirger ermdglicht.

In vielen Bereichen sind Verbesserungen zugunsten
unserer Umwelt erforderlich. Kiar ist — das macht der
Bericht auch deutlich —, daB wir solche Verbesserun-
gen nicht allein erzielen kdnnen. Kooperation ist ge-
fragt. Fliisse machen weder an Landes- noch an Bun-
desgrenzen halt. Das gleiche gilt fir die Qualitéit der
Luft.

In Norwegen, wo man jahrelang das Quellwasser
bedenkenlos trinken konnte, ist der Schnee in den
Bergen heute manchmal rosa und manchmal griin
eingefirbt. An dieser Entwicklung ist unter anderem
auch die Industrie in Deutschland, aber auch die
Industrie in Dinemark und in GroBbritannien betei-
ligt.

Bei allem, was wir fiir unsere Umwelt erreichen wol-
len, miissen wir beachten, dall man immer bei sich
selbst anfangen muf. Das ist selbstverstindlich. Aber
von entscherdender Bedeutung ist auch die Koopera-
tion mit dem Ausland. Uberzeugungsarbeit ist zu
Jeisten. Nachdem die letzten Zweifler erkannt haben,
daB das Ozonloch auf unser fahrldssiges Verhalten
mit den Ressourcen, die uns auf dieser Erde zur
Verfligung stehen, zuriickzuflihren ist und die Eis-
schmelze an den Polen lingst eingesetzt hat, gibt es
keinen AnlaB und auch keine Zeit dazu, sich auf
irgendwelchen Lorbeeren auszuruhen.

Der Bericht klirt uns duriiber auf, da die Luft in
Schleswig-Holstein als gering belastet gilt. Wirerfah-
ren, daf3 die Hauptquellen fiir Luftverunreinigungen
Industrie und Gewerbe, Energieversorgung, Abfall-
wirtschaft und Verkehr sind. Die wichtigste Schad-
stoffquelle ist dabei der Verkehr.

Obwohl der Verkelu eine erhebliche Rolle fiir die
hiesige Luftbelastung spielt, steht Schleswig-Hol-
stein im Bundesvergleich an einer guten Position.
Solche Vergleiche konnen zu falschen SchiuBfolge-
rungen fithren. Man ist versucht zu sagen, daB es ja
dann keinen Grund gibt, etwas zu indern. Das wiire

eine fatale SchluBfolgerung. Umweltpolitik muB dar-
in bestehen, jeden Tag aufs neue Ober kreative Lo-
sungsmdglichkeiten fir den uns drohenden Kollaps
nachzudenken. Wir diirfen in dieser Frage zu keinem
Zeitpunkt in einen Stillstand geraten.

Die Diskussion iiber die Erhdhung der Mineraldlsteu-
er ist eine alte Diskussion. Viele sind der Uberzeu-
gung, daB eine solche Erhéhung die gerechteste Lo-
sung ist, weil davon alle gleichermaBen betroffen
sind. Fraglich ist aber, ob das ausreicht,

In Schleswig-Holstein haben wir zwei Ursachen, fir
die wir Losungen brauchen. Zum einen ist da der
Transitverkehr. Lastwagen fahren durch dieses
Bundesland auf dem Weg zu anderen Zielen, Ein
anderes Problem ist der Individualverkehr, der in

. unserem kleinen Bundesland eine iheraus grofe Rol-

le spielt. Der dffentliche Personennahverkehr stellt in
den lindlichen Raumen keine ernsthafte Alternative
zum eigenen Auto dar. Dafiir ist das Angebot nicht
vmfassend genug.

In den lindlichen Riumen kodnnen die Biirger an
ihrem Wohnort zum Teil noch nicht einmal einkaufen
oder Freizeitangebote wahrnehmen. Sie brauchen ihr
Auto als nétiges Fortbewegungsmittel. Bei realisti-
scher Betrachtung — ich lasse mich da aber gern vom
Gegenteil {iberzeugen — wird es bei uns vorlidufig
keine emsthafte Alternative zum Auto geben.

Ichbezweifele, daR wir langfristig den groBten Abbau
von Schadstoffen dadurch erreichen, dafl wir die Mi-
neralSlsteuer erhdhen. Ihre ErhGhung wird nur in
ganz seltenen Fallen dazu fithren, dall sich jemand in
der konkreten Situation fragt, ob er sein Auto tatséich-
lich braucht.

Ich meine, dal wir uns vielmehr im Rahmen unserer
Moglichkeiten dafiir stark machen milssen, daB nach
dem Belohnsystem verfahren wird. Diejenigen, die
Autos fahren, die einen geringen Verbrauch haben
und mit Katalysatoren ausgeriistet sind, sollten Steu-
ervorteile erhalten. Autos mit grofem Verbrauch soll-
ten hoher besteuert werden, als das bisher der Fall ist.
Neuwagen sind teuer. Wenn sich aber die Anschaf-
fung eines Niedrigenergie-Autos durch Vergilinsti-
gungen rentiert, spricht sich das schnell herum. Von
einem solchen Angebot werden die Biirger Gebrauch
machen. Ich bin der Meinung, dal wir nur hierdurch
erreichen konnen, daB sich so viele wie moglich
langfristig dazu entschlieBen, energiesparend und je-
denfalls umwelifreundlicher zu fahren.

Eine weitere Problematik, die mir in diesem Bericht
aufgefallen ist. mochte ich ansprechen, Die Energie-
versorgungsuniemehmen halten durch Ankauf klei-
ner und mittlerer Entsorgungsfirmen rund 50 % des
Entsorgungsmarktes. Das hat — wie der Bericht
erklirt — ,,eine zunchmende Monopolisierung des
Marktes mit all ihren Vor- und Nachteilen zur Folge.”
Leider erwiithni der Bericht nur das Vorteilhafte dieser
Entwicklung, das laut Bericht darin zu sehen ist, daB
die entstandenen GroBunternehmen eher als kieine
und mittelstindische Unternehmen zu finanziell an-
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spruchsvollen Investitionen in der Lage sind. Damit
wiirden einige GroBprojekte leichter realisierbar. Als
wir in den siebziger Jahren die Olkrise hatten, war das
Ergebnis die Entscheidung fiir die Atomkraft. Das
Ergebnis dieser Entscheidung ist, da} uns die groBen
Energieversorger den Ausstieg aus der Atomkraft
heute fast unmdéglich machen.

In Dinemark hat man sich gegen die Atomkraft
entschieden und gemeinsam mit den Versorgungsun-
ternehmen andere Wege eingeschlagen. Ich hoffe, dal
uns das in Deutschland gemeinsam mit den Energie-
versorgern gelingen wird. Aufgrund ihrer Monopol-
stellung wird es ohne sie leider nicht gehen. Da sie
kein Interessc am Verlassen des von thnen fiir gut
befundenen Weges haben, wird noch viel Zeit ins
Land ziehen, bis dieses Ziel erreicht wird. Monopol-
stellungen von Unternehmen sind nachteilig und nie-
mals wiinschenswert. Sie fithren zu Unbeweglichkeit.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Jiirgen Hinz
[SPD])

Ich sehe mit Sorge, daB die energieversorgenden Mo-
nopolproduzenten auch noch bei der Entsorgung die
Macht bekommen. Wir miissen dezentralisieren und
nicht zentralisieren,.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Jirgen Hinz

[SPD])

Wir werden die weitere Entwicklung auf dem Gebiet
der Abfallwirtschaft genau verfolgen miissen. Ich
- hoffe, daB alles getan werden wird, um der bereits
eingesetzten Bildung eines Monopols entgegenzu-
wirken.

Mit Interesse habe ich gelesen, was auf Seite 41 zur
Europiischen Union steht. [ch muB sagen: Viel steht
nicht dariiber, was dort erreicht worden ist. Man will
daftir arbeiten, daB man schneller orientiert wird und
so weiter. Sonst steht hier nichts drin. Leider steht
auch nicht drin, daB wir bedauern miissen, daf die EU
bei der Frage Umweltschutz, bei der Frage Lebens-

mittel verhindert, daB die Verbraucher selber dariiber

entscheiden kénnen,

(Beifall des Abgeordneten Benvenuto-Paul Frie-
se [fraktionslos])

ob sie etwa genbehandelte Tomaten haben wollen. Ich
kann weiter und weiter Beispiele erwihnen. Es steht
auch darin, dal man daran arbeite, rechtzeitig infor-
miert zu werden, so dafl man eingreifen kdnne. Ich
hiitte gern gewuBt: Wo hat man eingreifen kénnen?
Wo hat man etwas veriindern konnen? Wie kriegen
wir den schlanken Staat? Die EU selber nimlich ist
alles andere als ein schlanker Staat.

Ich mdchte noch folgendes sagen. Ich habe mich in
all den Jahren iiber die gute Zusammenarbeit mit dem
fritheren Umweltminister Dr. Heydemann gefreut.
Ich freue mich, daB wir die gleiche gute Zusammen-
arbeit mit der jetzigen Ministerin haben. SSW und
SPD haben in der Frage der Energiepolitik und der
Umweltpolitik viel gemeinsam. Ich hoffe und rechne

damit, dal wir diesen gemeinsamen Weg in diesen
Fragen nach dem 24, Mirz weitergehen kdnnen —
auch, wenn ich manchmal kritisch bin.

{Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Dr. Eberhard Dall’ Asta:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Dr. Wiebe.

Dr. Dietrich Wiebe [SPD]:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Umwelt-
politik ist seit 1988 zu einem spezifischen Marken-
zeichen schleswig-holsteinischer Tandespolitik
geworden, wie es der vorliegende Umweltbericht
zeigt. In Inhalt, Gliederung und Aufbau ist er mehr als
ein Bericht. Er ist zu einer Handlungsanieitung fiir
alle geworden, die guten Willens sind, wenn es gilt,
Menschen und Natur zu schiitzen. Er ist ein Beispiel
fur eine vernetzte Umweltpolitik, die nicht immer
konfliktfrei verlduft. Die rechte Seite des Hauses stért
da manchmal ganz schon, 148t es aber an praktikablen
Vorschligen fehlen.

(Beifall der Abgeordneten Sabine Schrider
[SPD])

Fiir Sie ist Umweltpolitik oft eine Addition von Leer-
formeln.

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Ist das Ma-
nuskript fiir den Kreisparteitag?)

Das haben wir heute morgen sehr schiin vorgefiihrt
bekommen.

Denken wir aber auch an den beriihmten Wassergro-
schen, dem viele Gemeinden das Trinkwasser verdan-
ken, das ihnen laut Trinkwasserverordnung lange zu-
steht. -

(Beifall bei der SPD)

CDU und E.D.P. verfahren da lieber nach dem Motto:
Dat brune Woder drinkt uns GroSmoder siet nengdi
Johr, un de 16pt immer noch, un snakken kénnt se ok
noch.

lhnen scheint aus ideologischen Griinden das Wohl
der Menschheit zweitrangig zu sein.

(Holger Astrup [SPD]: Mindestens!)

Hier muBite Thnen erst das Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichtes zeigen, wo es langgeht. Wer nicht
lernfihig ist, muf eben die Kraft des Gesetzes spiiren.

Diese neue Umweltpolitik schligt sich in allen Be-
reichen nieder, auch in der Landesplanung, die sich
im Umweltministerium hervorragend den neuven tig-
lichen Herausforderungen gestellt hat und jetzt aus
der Staatskanzlei heraus erfolgreich Umwelt und
Okonomie miteinander verbindet.

Zu einer dkologisch orientierten Raumplanung ge-
hort auch eine technische Umweltschutzpolitik. Sie
mul} die Auswirkungen umweltbelastender Aktivita-



. 8074 Schleswig-Holsteinischer Landtag (13, Wahlperiode) ~ 114. Sitzung,. Mittwoch, 21. Februar 1996

(Dr. Dietrich Wicbe)

ten nachtriiglich reduzieren. Im Sinne der Vorsorge
dient sie auch als Frilhwamnsystem fiir zu erwartende
Risiken.

Nur eine 8kologisch orientierte Landesplanung fithrt
zur Vernetzung raumwirksamer Aktivititen und kann
somit innovativ wirksam werden. Unier dieser Pré-
misse konnen wir auch die Weiterentwicklung zum
Beispiel des Schienenverkehrs voranbringen. Eine
Miinchhausenbahn namens Transrapid, die am St
Florianstag von Hamburg nach Berlin fahren soll,
wollen wir nicht.

(Beifall bei der SPD})

Eine okologisch ausgerichtete Verkehrspolitik muB
den 8ffentlichen Personennahverkehr verstirken.
Er muB sozialvertriglich gestaltet werden und ver-
schiedene Verkehrstriiger optimal miteinander ver-
binden.

Das prognostizierte Wachstum des Personen- und
Giiterverkehrs als Folge der Offnung Osteuropas
und des EU-Binnenmarktes darf nicht passiv hinge-
nommen werden. Die Verkehrspolitik muf ihre Auf-
gabe in den niichsten Jahrzehnten darin sehen, Ver-
kehre durch eine andere Raumordnungspolitik und
durch die Einfilhrung neuer Steuerungsinstrumente
verringern beziehungsweise vermeiden zu kdnnen.

Die Anrechnung der internen und externen Kosten
wie Umweltzerstdrung, Unfallkosten, Gesundheits-
belastung, Landschaftsverbrauch und so weiter ist in
alle Uberlegungen einzubeziehen.

Die Grundfunktionen Wohnen, Arbeiten und Sich-Er-
holen dirfen riumlich nicht immer weiter auseinan-
derfallen, sondern miissen besser integriert werden.
Stiadtebauliche und raumordnerische Konzepte miis-
sen dazu fithren, Siedlungs-, Gewerbe- und Frei-
zeitstrukturen verkehrssparend zu entwickein,
Durch die Entwicklung kleinteiliger Funktionsmi-
schungen, durch die Férderung verkehrssparender
Dienstleistungen und die Schaffung lokaler Versor-
gungs- und Infrastrukturen konnen wir volkswirt-
schaftliche Folgekosten des Individualverkehrs und
drohende Klimaschidigung verméiden und individu-
elle und geselischaftliche Lebensplanqualitat erhd-
hen.

Deshalb bitten wir um Zustimmung zu unserem Ent-
schlieBungsantrag, der vielen Forderungen, die hier
manchmal wenig reflektiert vorgetragen wordensind,
nachkommt. Darin wird gefordert, Umweltfor-
schung, Umweltbildung zu verstirken. Darin wird
gefordert, den Naturpark ,,Schleswig-Holsteinisches
Wattenmeer” weiterzuentwickeln. Darin wird gefor-
dert, den &kologischen Landbau voranzubringen.
Darin wird gefordert, verstirkt Schutzgebietsauswei-
sungen durchzufiihren. Wir haben diese kleinen Re-
chenbeispiele gehabt. Da wurde gesagt, vor zwanzig
Jahren seien da 3 ha und da 5 ha zusammengebracht
worden; die Rahmenbedingungen haben sich dabei
aber nicht verindert.

Ich komme zum SchluB. Umweltpolitik wird manch-
mal von der rechten Seite ‘des Hauses in der Weise
betrieben, wie sie schon der alte Jesaja in Jesaja §,
Vers 20 und 21 geifielt. Ich darf

(Meinhard Fiillner [CDU]: Aus der Bibel zitie-
ren!)

" mit Erlaubnis des Prisidenten aus der Luther-Uber-

setzung zitieren und bitte um geneigte Aulmerksam-
keit. Da heiBBt es ndmlich:

,.Weh denen, die Bdses gut und Gutes bise
heiflen, die aus Finsternis Licht und aus Licht
Finsternis machen, die aus Sauer siil und aus Sifl
sauger machen, und weh denen, die sich selbst
weise sind und halten sich selbst fiir kiug.”

Ich glaube, das paBt. Wir beantragen, den Bericht
abschliefend zur Kenntnis zu nehmen,

{Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Eberhard Dall’ Asta:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlieBe
die Beratung.

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.}): Sie horten
den Laienprediger Wiebe!)

~ Es ist beantragt worden, den Bericht zur Kenntnis zu

nehmen. Dariiber brauchen wir nicht abzustimmen;
das ist so geschehen.

Ich lasse fiber den EntschlieBungsantrag der Fraktion
der SPD, Drucksache 13/3380, abstimmen. Wer zu--
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? — Der Ent-
schlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD und
des Abgeordneten Karl Otto Meyer gegen die Stim-
men von CDU, F.D.P. und den beiden fraktionslosen
Abgeordneten Kohler und Friese angenommen,

Ich rufe Tagesordnungspunkt 21 auf:

MalBnahmen und Vorhaben von Landesregicrung
und Sportverbiinden im Bereich Sport und Um-
welt

LandtagsbeschluB vom 16. Juni 1995
Drucksache 13/2787 '

Bericht der Landesregierung
Drucksache 13/3255

) Ich erteile das Wort der Frau Ministerin Dr. Miller.

‘Dr. Edda Miiller, Ministerin fiir Natur und Umwelt:

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Nicht die klassischen, medialen Umweltthemen,
sondem die Umwelt und neve Themen werden in der
zweiten Hilfte der neunziger Jahre im Vordergrund
der Umweltpolitik stehen. Es sind Themen wie Um-
welt und Verkehr, Umwelt und Landwirtschaft, Um-
welt und Fremdenverkehr und eben auch ein Thema
wie Umwelt und Sport, das wir in unserem Bericht
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{iber ,,MaBnahmen und Vorhaben von Landesregie-

rung und Sportverbinden im Bereich Sport und Um-

welt” behandelt haben.

Umweltpolitik wird auf Dauer nur erfolgreich sein
kénnen, wenn die Integration der Umweltziele in
andere Politikbereich und Lebensbereiche gelingt,
Eine dauerhaft erfolgreiche Umweltvorsorgepolitik
im Sinne dieses integrativen Ansatzes bedarf des
Mittuns aller gesellschafilichen Krifte: Integrieren
heifit Mitmachen.

(Beifall bei der SPD)

Integrieren heift aber auch iiberzeugen durch Koope-
ration und Gesprich.

(Beifall bei der SPD)

Integrieren ist das Gegenteil einer Politik, die auf
Befehl und Gehorsam setzt. Um dieser Erkenntnis
Rechnung zu tragen und um die Akzeptanz und Rea-
lisierbarkeit umweltpolitischer Ziele zu erhhen, ha-
ben wir und werden wir auch kiinftig den Sportlern
verstirkt die umweltpolitische Kooperation anbieten.

(Beifall bei der SPD)

Das Verhiiltnis von Sport und Umwelt 1306t sich wie
folgt charakterisieren. Auf der einen Seite steigen die
Konflikte zwischen Umwelt und Sport durch cine
deutliche Zunahme der Nachfrage nach naturnahen
Sportarten, verbunden mit einer permanenten Fort-
und Neuentwicklung von Sportgeriten fiir den Ein-
satz in der freien Landschaft. Auf der anderen Seiten
haben aber auch gerade die Sportlerinnen und Sport-
ler, die an einem naturnahen Sport interessiert sind
und diesen ausiiben, ein sehr groBes [nteresse an einer
gesunden und abwechslungsreichen Umwelt, Sie
sind damit potentielle Verbiindete der Umweltpolitik,
wenn es darum geht, eine Verschlechterung der Um-
weltbedingungen zu verhindern. Hierin liegt die
groBe Chance einer Kooperation zwischen Umwelt
und Sport. Sie wird ganz besonders deutlich, wenn
man sich den Organisationsgrad des Sport vergegen-
wartigt.

Mehr als 8500 Menschen sind derzeit im Landes-
sportverband organisiert. Sie verteilen sich auf 50
Fachverbinde und 2599 oriliche Sportvereine.

(Horst Hager [SPD]: 850 000Y)

- Richtig: Es sind 850 000 Menschen.

In den meisten dieser Verbinde gibt es heute bereits
Beauftragte fiir den Umweltschutz, die als Bot-
schafter fiir einen sorgsamen Umgang mit Natur und
Umwelt in thren jeweiligen Vereinen wirken.

Neben dem organisierten Sport haben wir es mit einer
sehr groBen Anzahl von nichtorganisierten Sportle-
rinnen und Sportlern zu tun. An erster Stelle sind es
die zirka 3 Millionen Urlauberinnen und Urlauber,
von denen etwa 13 % den Sport als Urlaubsmotiv fiir
Schleswig-Holstein besonders hervorheben,

Eine EinfluBnahme auf das Verhalten der nichtorga-
nisierten Sportlerinnen und Sportler ist fiir den be-
hordlichen Umweltschutz besonders schwierig. Die
Informations- und Aufklirungsarbeit der Sportver-
bénde ist fiir uns deshalb besonders wichtig und hilf-
reich, weil sie zumeist auch die nichtorganisierten
Sportler erreicht.

(Beifall bei der SPD)

Dies gilt zum Beispiel fiir die vorbildliche Informati-

onsarbeit des Kanuverbandes sowie fiir die ,,11

Grundregeln iiber das Befahren von schleswig-hol-
steinischen Seen und FlieBgewassern™, die von seiten
des Wassersports herausgegeben wurden.

Ein weiteres Beispie! guter Zusammenarbeit zwi-
schen Umwelt und Sport ist dic Kooperation mit
dem Landesverband der Reit- und Fahrvereine. Sie
fithrte zu einer freiwilligen Kennzeichnung der Pfer-
de, der Verabredung, den Reitsport bei der raumlichen
Planung stérker zu berticksichtigen, mit dem Ziel, in
Zusammenarbeit auch mit dem Fremdenverkehresver-
band ein landesweites Reitwegenetz zu schaffen.

(Beifall bei der SPD)

Auch dies ist ein Beitrag dazu, den Fremdenverkeht
fir das Urlaubsland Schleswig-Holstein attraktiver
zu gestalten.

Aber natiirlich ist die Beziehung von Sport- und
Umweltschutz nicht ginzlich konflikifrei. Dies gilt
zum Beispiel fiir den Wassersport. Konflikte kon-
nen hier insbesondere entstehen, weil dkologisch
wertvolle Kiistengewdisser, Seen und FlieBgewisser
gleichzeitig Reviere sind, die auch von Wassersport-
lerinnen vwnd Wassersportlemn als besonders bevor-
zugte und geliebte Reviere genutzt werden. Aber auch
hier geht es nicht primér um polizeiliche Verbots-
mafnahmen, sondern darum, gemeinsam Informati-
ons- und Aufklirungsarbeit zu leisten und immer
dort, wo Nutzungsbeschrinkungen erforderlich sind,
frithzeitig daritber zu sprechen.

(Beifall bei der SPD)

Wir erarbeiten derzeit gemeinsam mit dem Landes-
sportverband und den Fachverbinden einen ,,Orien-
tierungsrahmen Wassersport und Umwelt”. Dieser
Orientierungsralunen soll die bisherige Negativpla-
nung durch eine Positivplanung ersetzen. Das heilt,
wir wollen mit den Sportverbinden nicht nur tiber
Einschrinkungen der Befahrbarkeit von Gewissern
reden, sondern wir wollen auch gemeinsam iber die
Gebiete sprechen, in denen der Wassersport auch
weiterhin uneingeschriinkt erfoigen kann.

(Beifall bei der SPD)

Wenn durch die gemeinsame Kommunikation psy-
chologische Barrieren abgebaut werden, so wird si-
cherlich eher wahrgenommen, daBl heute zum Bei-
spiel nur 29 der zirka 300 Binnenseen in Schleswig-
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Holstein teilweise oder ganz fiir den Wassersport
gesperrt sind.

Ein Problem, das den Landessportverband und das
Umweltministerium gleichermaBen mit groBer Sorge
erfiillt, ist die Zunahme der Wassermotorrider ins-
besondere auf den Kiistengewiissern.

(Beifall bei der SPD - Giinter Neugebauer
[SPD]: Sehr richtig!)

Ich danke dem Landessportverband fiir seine klare
Haltung. Er hat weder die Wassermotorrider als
Sportgerite anerkannt noch Wassermotorrider-Ver-
binde in den Landessportverband aufgenommen,

(Beifall bei der SPD — Manfred Sickmann [SPDI:

Gott sei Dank!)

Leider sind die bundesrechtlichen Regelungen fiir
Schleswig-Holstein in diesem Bereich vollig unzurei-
chend.

{Beifull bei der SPD ~— Giinter Neugebauer
[SPD]: Sehr richtig!)

Die Bundesregierung hat zwar Gefahrensregelungen
fiir die Binnengewisser erlassen, sicht aber fiir die
Kiistengewisser unverstindlicherweise nach wie vor
keinen Regelungsbedarf,

{Ginter Neugebauer [SPD]: Unerhort!)

Ich hoffe sehr, daB es uns gemeinsam mit dem Lan-
dessportverbund und vielleicht auch gemeinsam mit
allen hier im Hause vertretenen Fraktionen gelingen
wird, die Bundesregierung zum Handeln zu bewegen,
noch bevor unsere Strinde und Kiistengewiisser
durch hin- und herflitzende Wassermotorrader vom
Larm iiberzogen werden.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich zum SchluB den vielen ehrenamitli-
chen Mitstreitern fiir den Umweltschutz in den Lan-
dessportverbinden danken.

{Beifall bei der SPD, der F.D.P. und der Abge-
ordneten Eva Peters [CDUD

Wir werden den Weg der Kooperation und des Ge-
sprichs fortsetzen. Die Landesregierung wird insbe-
sondere dafilr Sorge tragen, dafl der Landessportver-
band kiinftig friihzeitig bei allen ihn betreffenden
Planungen und Verwaltungsverfahren beteiligt wird.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten Karl
Otto Meyer [SSWT)

Vizepriisident Dr. Eberhard Dall’ Asta:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Lehnert,

Peter Lehnert [CDU:

Herr Priisident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Bevor ich auf den Bericht der Landesregierung

nahereingehe, gestatten Sie mir kurz eine persdnliche
Bemerkung. ‘

Ich bin sehr froh und gliicklich dartiber, daB es uns in
der abgelaufenen Wahlperiode gelungen ist, die ge-
sellschaftliche Bedeutung des Sports in Schleswig-
Holstein stirker in das BewuBtsein der Menschen
unseres Landes zu rilicken. Dabei mochte ich aus-
driicklich auch das Engagement der in diesem Be-
reich titigen Kolleginnen und Kollegen aller demo-
kratischen Fraktionen erwihnen und wirdigen,

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Insbesondere mochte ich dem Landessportverband
mit seinen mehr als 860 000 organisierten Sportlerin-
nen und Sportlern — das dndert sich von Zeit zu Zeit;
es ist eine stindig wachsende Zahl - und den mehr als
80 000 in unseren Sportvereinen ehrenamtlich Tati-
gen besonders herzlich fur das Engagement danken.

Diese Zahlen beweisen eindrucksvoll, daB Sport kein
Hobby fiir Priviligierte ist, sondern eine wichtige
Funktion fiir unsere_Gesellschalt Gibetnommen hat.
Ich bin der festen Uberzeugung, dafl insbesondere
Kinder den Spielraum, die Bewe-gungsmdglichkeit,
den Sportplatz in ihrem Wohnumfeld dringend bend-
tigen, und zwar als Gegengewicht zu Passivitdt und

- der Verlockung des Fernseliens und der Videospiele.

Verlorengegangene Erlebnisrdume und Spielgele-
genheiten konnen hier beispiefhaft durch den Sport
geschaffen werden.

Die modemne Gesellschaft ist daher gut beraten, wenn
sie die Entwicklungschancen des Sports fordert
und nicht unndtig behindert. Daher mufi in jede Ab-
wigung der Nutzen des Sports fiir unser Gemeinwe-
sen éinbezogen werden.

Der Umweltschutz hat im BewuBtsein der Menschen
in unserem Land einen hohen Stellenwert, nicht nur
deshalb, weil er alle Bereiche unseres tiglichen Le-
bens beriihrt, sondern vor allem deshalb, weil man ihn
unmitteTbar wahrmehmen und selbst praktizieren
kann. Dies spiegelt sich tiglich in der aktiven Mithilfe
der Bilrgerinnen und Biirger beim Recycling oder bei
Aktionen zur Landschaftspflege eindrucksvoll wider.

Von Umweltbelastungen, die die Gesundheit und die
Lebensqualitiit beeintrichtigen, konnen auch die
Sporttreibenden betroffen sein. In vielen Fillen setzt
die sinnvolle Sportausiibung eine intakte Umwelt
voraus. Deshalb sind die Vertreter von Sport- und
Umweltinteressen meist natiirliche Verbiindete. Sport
kann nicht daverhaft ausgeiibt werden, wo schiidliche
Umwelteinwirkungen zu erwarten sind.

Ich begriiBe besonders die Aktivititen des schleswig-
holsteinischen Landessportverbandes auf diesem Ge-
biet. Es gibt einen stindigen Beirat, der sich um die
enge Zusammenarbeit von Sport und Umwelt be-
miiht. Eine klare Perspektive wird im Sportentwick-
lungsplan 2000 aufgezeigt. Darin wird die partner-
schaftliche Zusammenarbeit zwischen allen Beteilig-
ten hervorgehoben.,
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Anzustreben sind konzeptionelle Losungen, dieeine
intensive Erdrterung und die Abwégung der Belange
des Sports und der Natur zur Grundiage haben. Die
frihzeitige Beteiligung der Sportorganisationen muf3
dabei sichergestellt werden, insbesondere im Vorfeld
von administrativen Entscheidungen und rechtlich

verbindlichen Planungen; Sie haben das ja bereils

angekiindigt, was ich sehr begriiBle.

Konflikte werden um so eher gelost, je friiher und je
intensiver sich alle Beteiligten mit dem Ziel eines
Interessenausgleichs zusammensetzen, Wir ireten
deshalb auch dafiir ein, dal neben dem in der Landes-
verfassung verankerten Schutz der natiirlichen Le-

bensgrundlagen auch der Sport als gleichrangiges

Verfassungsziel aufgenommen wird.
Im Namen der CDU-Landtagsfraktion begriiie ich

ausdriicklich die umfangreichen Initiativen des Lan-

Lal

dessportverbandes im Bereich ,,Sport und Umwelt
und darf in diesem Zusammenhang fiir dic bereits
geleistete Arbeit herzlichen Dank sagen.

{Beifall bei der CDU und der SPD)

Der Landessportverband Schleswig-Holstein hat hier
anch bundesweit eine Vomreiterrolle iibernommen.
Wir werden alle Bemiihungen des organisierten
Sports in Schleswig-Holstein in diesem Sinne weiter-
hin aktiv unterstittzen.

(Beifall bei der CDU, der SPD und der F.D.P.)

Vizeprisident Dr. Eberhard Dall’ Asta:
Das Wort hat die Frau Abgeordnete Merta.

Maria Merta [SPDI:

Herr Prisideni! Meine Damen und Herren! Die SPD-
Landtagsfraktion begrifit den Bericht der Landeste-
gierung tiber MaBnahmen und Vorhaben von Landes-
regierung und Sportverbinden im Bereich ,,Sport und
Umwelt”. Durch diesen Bericht wird deutlich, dalB
Sport und Umwelt keine Gegensitze darstellen
miissen. Unser besonderer Dank fiir die Erstellung
des Berichts gilt den Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern der Landesregierung, speziell im Umweltmini-
sterium.

(Beifall bei der SPD)

Daneben gilt unser Dank besonders dem Landes-
sportverband und den ortlichen Sportvereinen fiir ihr
Engagement.

(Beifall bei der SPD sowie der Abgeordneten

Peter Lehnert [CDU] und Eva Peters [CDU])

Mit den Verbénden ist bereits eine ganze Reihe von
Problemen geldst worden. Die Kooperationsbereit-
schaft auf der Sportseite ist auBerordentlich befrie-
digend. Allerdings besteht beim uneorganisierten
Sport noch Handlungsbedarf hinsichtlich der Um-
weltvertriglichkeit. Hier sind besonders die Freizeit-

paddler oder das Problem der Wassermotorrdder zu
nennen.

Die Beriicksichtigung des Umweltschutzes beim
Sport kann aber nicht allein Sache des Umweltmini-
steriums sein. Hier liegt eine Querschnittsaufgabe
VOr.

(Beifall des Abgeordneten Heinz-Werner Arens
[SPD])

Sanfter Tourismus wird aus dem Wirtschaftsministe-
rium, Umwelterziehung auch aus dem Bildungsmini-
sterium heraus vorangebracht., Damit ist ,,Sport und
Umwelt” beispielsweise auch in diesen Bereichen ein
Thema.

Ein weiterer wichtiger Faktor ist die kommunale Ebe-
ne. Die Stidte und Gemeinden sollten darliber nach-
denken, Lenkungskonzepte aufzustellen, um Umwelt
und Sport zu harmonisieren. Dabei geht es insbeson-
dere um eine Positivplanung, das heift, Vorrangge-
biete ausweisen, statt Verbote auszusprechen,

(Beifall bei der SPD)

Hinweistafeln bei Reit-, Wander- und Trimmwegen
sind zudem ein bewéihrtes Mittel.

Zunehmend entdecken Menschen aus den groBen
Stidten Natur und Umwelt fiir ihre sportliche Erho-
lung. Dieses ist grundsétzlich zu begriifen und trigt
zur Umweltsensibilisierung bei; denn man schiitzt
nur, was man kennt. Ein Stadtmensch wei sich in
der gewohnten Umgebung allerdings oft nicht richtig
zu verhalten. Daher ist eine umfassende Aufklarung
notwendig.

Ein Bereich ist fiir mich bisher allerdings nicht zufrie-
denstellend gekléirt, und das sind die Chemietoilet-
ten. Dafiir sind Zusitze erhiltlich, die ins &rtliche |
Abwasser entsorgt werden kénnen, aber auch chemi-
sche Zusitze, die nur in besonders dafiir vorgesehene
Behilter als Abfall entsorgt werden diirfen. Wohnmo-
bil- und Campingwagenbesitzer klagen dariiber, daf
es zuwenig geeignete Anlagen gibt. Hierbei miissen
wir auch die von auBerhalb Schleswig-Holsteins an-
reisenden Erholungsuchenden einbeziehen, Fiir die-
sen Bereich gilt es, zundchst durch Aufkldrung und
Information der umweltschidigenden Bequemlich-
keit der Chemietoilettennutzer entgegenzuwirken,
die oft illegal ihre Chemikalientoilettenabwisser in
freter Natur entsorgen.

Ein anderes Thema! Kommunen sollten iiberpriifen,
ob bei Grofiveranstaltungen verbilligte Eintrittskar-
ten ausgegeben werden kdnnen, wenn die Besucher
mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln oder in Fahrgemein-
schaften anreisen.

Die Forderung der SPD-Fraktion fiir die Zukunft ist
daher, eine gesellschaftlich ausgewogene Planung
von Sportstétten zu erreichen, damit Umwelt und
Sport nicht miteinander in Konflikt kommen.

(Beifall bei der SPD)
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Die SPD wird sich dafiir einsetzen, daf} die besondere
gesellschaftliche Bedeutung und die Forderung des
Sports in einer Staatszielbestimmung verfassungs-
rechtlich hervorgehoben werden,

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten Peter
Lehnert [CDU])

wie dies bereits beim Umweltschutz in Schleswig-
Holstein durch uns geschehen ist. :

(Beifall bei der SPD)

Yizeprisident Dr. Eberﬁard Dall’ Asta:

Das Wort hat die Frau Abgeordnete Dr. Happach-
Kasan.

'Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P}:

Es macht einfach keinen Sinn, auf einen Konfronta-
tionskurs zu gehen, wenn man sich im grofen und
ganzen in der Sache einig ist;

(Manfred Sickmann [SPS]: Setzen!)

insofern werde ich darauf auch mit Sicherheit ver-

zichten. |

(Beifall bei der F.D.P., der SPD und der CDU) .

Wir sind uns einig darip und wir sind uns dessen
bewuBt, welch wichtige gesellschaftliche Funktion
der Sport hat.

(Vizeprisident Dr. Emst Dieter Rossmann ibes-
nimmt den Vorsitz)

Er wird von sehr, sehr vielen Menschen betrieben. Er
ist fiir unsere Jugendlichen eine ganz unverzichtbare
Freizeitbeschiftigung.

Wir miissen dem Landessportverband dafiir danken,
dafl er die Frage ,,Umweit und Sport™ so rechtzeitig
und frithzeitig aufgegriffen hat und da eine Vorarbeit
geleistet hat, ohne die wir in diesem Bereich, glaube
ich, noch nicht so weit wiiren. .

Es gibt sehr zashlreiche Konfliktfelder zwischen
Sport und Umwelt; sie sind schon aufgezeigt wor-
den. Es ist aber auch ganz deutlich geworden, dafl wir
in dicsen Konfliktfeldem auf dem Wege der Koope-
ration schr viel besser zu Losungen kommen als auf
dem Weg der Konfrontation.

(Beifall des Abgeordneten Heinz-Werner Arens
[SPD]D

Ich begriifle es ausdriicklich, dafl die Landesregierung
diesen Weg der Kooperation mit den Sportverbiinden
gegangen ist. :

(Beifall bei der SPD)

Das ist im tbrigen auch ein Beispiel dafiir, daB man
iiber freiwillige Selbstverpflichtungen oftmals mehr
erreicht denn Giber mithselig austarierte Verordnun-
gen. Ich rege an, daB die Landesregierung den Weg

desr freiwiﬂigen 'Selbstver[)ﬂichtung_ auch einmal bei

-anderen Konfliktfeldern geht.

{Heinz-Wermer Arens [SPD]}: Sie bemiiht sich!)

— Das wiire eine Anregung, Herr Arens, und ich bitie
Sie, die doch einmal aufzugreifen.

Ich teile die Sorgen, die die Wassermotorrider im

Bereich der Kiisten machen.

(Beifall bei der SPD)

Ich glaube, daB dies ein Problem ist, das wir gemein-
sam angehen miissen.

Ich teile auch die Besorgnis beziglich der nicht ord-
nungsgemiflen Entleerung von Chemietoiletten.
Auch in diesem Bereich miissen wir zu Losungen
kommen. Aber ich bin mur sicher, daB wir in diesem
Feld von Sport und Umwelt, in dem wir uns im
wesentlichen einig sind. tber Kooperation mit Be-
riicksichtigung der Belange des Sports und mit Be-
ricksichtigung der Belange der Natur gemeinsam zu
Lasungen fiir die Zukunft kommen werden.

(Beifall bei der F.D.P., der SPD und der CDU)

Vizepriisident Dr Ernst Dieter Rossmann:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer,

_Karl Otto Meyer [SSW]:

Herr Prisident! Meine Damen! Meine Herren! Es ist
schén, wenn wir das Spannungsfeld zwischen den
Interessen des Sports und dem Schutz unserer
Umwelt im Konsens [Gsen konnen. Der Bericht gibt
diese Zielsetzung vor, und ich denke, wir alle sind uns
daeinig.

Allerdings zweifle ich etwas daran, dafl dieser Kon-
sens wirklich {iberall gefunden werden kann. Sicher-
lich, die Funktionire der Sportverbiinde haben die
Bedeutung des naturschonenden Sports etkannt — da-
fiir sind wir dankbar —, aber es ist die Frage, ob das
auch fiir alle Sportler gilt.

(Beifull des Abgeordneten Heinz-Werner Arens
[SPDD

Ich bin nicht ganz davon Gberzeugt, daf die Vertreter
aller Sportarten die Natur wirklich ausreichend wiir-
digen. Insbesondere die Individualsportarten haben
nicht immer von sich aus den grofiten Anreiz dazu,
Wer mit hoher Geschwindigkeit dber das Meer oder
iiber Straen fegen will, der wird in erster Linie von
dem Rausch der Geschwindigkeit, von der Faszinati-
on der Technik oder von dem Drang nach personli-
chen Hochstleistungen angetrieben sein. Ich bin im
Zweifel, ob da der Naturgenuf3 und damit der Natus-
schutzgedanke Riicksicht finden.

Ich bekomme da so meine Zweifel, wenn ich zuin
Beispiel die ,,Liibecker Nachrichten” vom 31. Januar
1996 lese. Da wird {iber eine Veranstaltung referiert,
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und es heiBt dort iiber der Uberschrift ,, Umweltschutz
erregt die Gemiiter” — ich zitlere —

,.Das Thema Umweltschutz erregte auf dem Ost-
holstein-Gespriich des CDU-Kreisverbandes
Ostholstein zum Thema Sport in besonderer Art
und Weise die Gemiiter. Schnell machte das Wort
der Uberreglementierung durch die Verwaltung
und durch verschiedene Behorden die Runde.”

Weiter heiBt es hier:

,»Auch Vertreter der verschiedenen Wasser- und
Motorsportarten beklagten zunehmende Ein-
schrinkungen bei der Aunsiibung ihrer Sportarten
durch Auflagen des Umweltschutzes. Im Zen-
trum der Kritik stand die geplante Landschafts-
schutzverordnung des Landes.”

Ich finde es vollig in Ordnung, wenn darauf gesetzt
wird, solche Konflikte im Dialog zu bereinigen. Soll-
te es allerdings miBlingen, die Sporttreibenden von
dem Vorrang der Natur zu iiberzeugen, dann bin ich
immer noch fiir staatliche Reglementierungen.

(Beifall bei der SPD)

Die Umwelt geht vor, Das muB ganz eindeutig gesagt
werden. Niemand hat das Recht, unser gemeinsames
Gut Natur durch individuelle Freizeitgestaltung zu
schitdigen. Notfalls muB man dann zu Verboten grei-
fen, obwohl eine einvernehmliche Ldsung selbstver-
stindlich wiinschenswert wire. S

Ich unterstiitze auch das Ansinnen der Landesregie-
rung, den Vorrang der Natur, wenn notig, gegen die
persénlichen Interessen von Sporttreibenden durch-
zusetzen. Ich erwiihne als Beispiel die Bestrebungen,
den Betrieb von Wassermotorrddern auf dem Meer
restriktiv einzuschrinken,

{Beifall bei der SPD)

Wir konnen heute gern den Konsens beschwiren,
aber ich mdchte klar herausgestellt haben, was die
héchste Prioritdt hat. Das mull ohne Kompromisse die
Natur sein.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schliee
die Beratung.

Meines Wissens ist ein Antrag nicht gestellt worden.
Damit ist dieser Tagesordnungspunkt erledigt. -

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 23 auf:

Okologische Modernisierung in Schleswig-Hol-
stein _ :
Landtagsbeschlull vom 26. April 1995

Drucksache 13/2585

Bericht der Landesregierung
Drucksache 13/3283

Ich erteile das Wort dem Hérrn Minister fiir Wirt-
schaft, Technik und Verkehr.

Peer Steinlirﬁck, Minister far Wirtschaft, Technik
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich moch-
te zu Beginn des Berichts, der auf einen Antrag der
SPD-Fraktion zuriickgehlt, gem einige Giber Schles-
wig-Holstein hinausweisende grundsitzliche Bemer-
kungen machen.

Die politische Ausgangslage ist nach meiner Sicht-
weise unverindert. Die globalen Umweltbelastun-
gen sind unveridndert eine der groBlten politischen
Herausforderungen, mit denen wir es zu tun haben.
Dies hingt im wesentlichen zusammen mit Fakloren
wie der steigenden Weltbevilkerung, der zunehmen-
den Verstidterung, der zunehmenden Lebenserwar-
tung der Menschen, auch den wachsenden Bediirfnis-
sen der Menschen.

Gleichzeitig wird man sich von der_ Vorstellung er-
schrecken lassen miissen, daf eine Ubertragung der
Wohlstandsmodelle der industrialisierten Staaten
auf weite Teile der Gibrigen Welt in der Tat zu einem
Kollaps des Globus fithren wiirde. Wenn man sich
vorstelle, dafl etwa weite Teile Asiens oder auch Afri-
kas denselben Motorisierungsgrad hitten wie Nord-
rhein-Westfalen oder wie die Bundesrepublik
Deutschland insgesamt, so wird man leicht erkennen,
dal} eine solche Status-quo-Fortschreibung in Form
einer solchen Ubertragung unscres Wohlstandsmo-
dells auf alle Regionen dieser Welt nicht ohne weite-
res mdglich ist. [Jies gilt nicht nur mit Blick auf die
Motorisierung oder die Verkelusentwicklung, son-
dern auch mit Blick auf den relativen Energiever-
brauch.

Eine logische Konsequenz, jedenfalls eine Konse-
quenz, die von denjenigen logisch vorgetragen wird,
die auf diese Entwicklungsprozesse aufmerksam ma-
chen, wiire eine radikale Verzichtsethik in den Indu-
striestaaten oder eine Umverteilung im globalen
MaBstab, die zu der bei uns ohnehin zu verzeichnen-
den aktuellen Verteilungsproblematik erschwerend
hinzukdme. Fiit jeden ist ablesbar, daf dies sofort und
leicht zu erheblichen Erschiitterungen, wenn wenn
nicht sogar zu sozialen Zerreiproben in den ent-
wickelten Industriclindern und damit auch in der
Bundesrepublik Deutschland fihren wiirde,

Das heiBit: Die Antwort kann nur lauten, eine 6kolo-
gische Modemisierung der Wirtschaft, eine 6kologi-
sche Modernisierung der Industriegesellschaft zu
betreiben und sich mehr denn je an einer nachhaltigen
Entwickiung gerade in den Industriegesellschaften zu
orientieren.

(Beifall bei1 der SPD)

Wer diesen Briickenschlag nicht praktisch vollzieht,
das heiBt, wer auf der einen Seite die Gefidhrdungen
und die Gefahren {ir die Lebensgrundlagen der Men-
schen aus einer solchen Status-quo-Betrachtung bei-
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seite schiebt_und auf der anderen Seite die Wohl-.

standsgrundlagen, die Wohlstandsvoraussetzungen
fiir eine so hochkomplexe und ausdifferenzierte
Volkswirtschaft mit 80 Millionen Menschen wie der
Bundesrepublik Deutschland ignoriert, der greift in
meinen Augen politisch zu kurz.

(Beifall des Abgeordneten'Heiriz-Wemer Arens
[SPD])

Leider sind viele politische Debatten, die wir fiihren,
eben nur verhaftet in der Perspektive des Entweder-
Oder und sind nicht geprigt von dem Versuch, eine
solche Briickenfunktion zu entwikkeln, eine solche
Versghnungsstrategie zu betreiben.

Ich glaube, eine solche Strategie ist nicht nur erfor-
derlich zur Sicherung von Grundlagen oder zur Siche-

rung des Lebensstandortes der Menschen, sondermn
auch dazu, die Grundlagen der Industriegesellschaft -

zu gewihrleisten. Insofern glaube ich, daf wir es auf
der gesamtwirtschaftlichen Ebene nicht mehr mit ei-
. nem Widerspruch zwischen Okonomie und Okologie
zu tun haben, Noch einmal: Auf der gesamiwirt-
schaftlichen Ebene gibt es eine solche Ambivalenz
nicht.

(Beifall bei der SPD)

Wenn man diese Betrachtung vorantreibt, dann wird
man zugeben miissen, daf} es auf der einzelbetriebli-
chen Ebene durchaus zu Spannungsbigen kommen

kann. Dies zu ignorieren oder beiseite zu schieben .

wiirde jedenfalls die Urteilsfihigkeit beschidigem;
denn fiir viele Unternehmen ist festzustellen - wenn
dies auch nicht durchgéingig gilt, wie das bisher dis-
kutiert worden ist -, daf} es natirlich die eine oder
andere Investition in den Umweltschutz gibt, die un-
produktiv ist, die also als reiner Kostenfaktor zu
Buche schlagt.

Mit ihrer Politik der 6kologischen Erneuerung will
die Landesregierung die Innovationspotentiale des
Umweltschutzes [ir eine zukunftssichere, umwelt-
vertriigliche Gestaltung von Produkten und Konsum
nutzen, sie will darfiber hinaus Arbeitsplitze und
Aushildungsplitze durch Umweltschutz sichern und
schaffen, sie will die Attraktivitdt des Wirtschafts-
standortes Schleswig-Holstein und auch des Frem-
denverkehrsstandortes Schleswig-Holstein stirken,
und sie will nicht zuletzt ~ in dieser Aufzihlung von
mir — das einmalige Naturkapital dieses Landes si-
chern, schiitzen und weiterentwickeln.

Natiirlich kdnnen einige der von mir eingangs ge-
nannten uns bedrohenden globalen Umweltprobleme
mit MaBnahmen und Verinderungen bei uns in
Schleswig-Holstein allein gewill nicht abgewendet
werden — mit Blick auf die Adressen, die hier gefor-
dert sind, sind wir nur ein Halbweltergewicht —, aber
diese realistische Einschiitzung kann umgekelut auch
nicht zu einem Attentismus fiihren. Ich zitiere dazu

. den fritheren Prisidenten des Umweltbundcsamtés.

Hermn Dr. von Lersner, der gesagt hat:

..In einer immer enger werdenden Welt mit im-
mer knapperen Ressourcen wird nur die Volks-
wirtschaft sich mittelfristig behaupten kiénnen,
die rechtzeitig gelemt hat, so umweltgerecht wie
méglich zu produzieren, zu vertreiben und zu
konsumieren.”

Ich glaube, daB das richtig ist.
(Beifall bei der SPD)

Die Wirtschaftspolitik hat iiber die Umweltpolitik
hinaus die Aufgabe, den strukturellen Anpassungs-
prozeB, eben den qualitativen Sprung von einer
bloBen Status-quo-Fortschreibung hin zu neuen
Strukturen des dkologischen Systems, schrittweise
und méglichst ohne dkonomische und soziale Ver-
werfungen und ZerreiBiproben zu befOrdern und zu
organisieren. Dies entspricht dem Selbstverstindnis
der Landesregierung seit 1988.

Es hat dabei den Anschein gehabt, als ob die Unter-
nehmen im Umweltschutz lange Zeit ausschlieBlich
— ich ziche den Bogen zu eincr Bemerkung, die ich
vorher gemachi habe - eine zusitzliche Kostenbela-
stung gesehen haben. Dies hat sich geiindert. Heute
erkennt ein weiter Teil insbesondere der mittelstin-
dischen Wirtschaft auch das Chancenpotential und
die Vorteile von Umweltschutzanstrengungen auf der
betriebswirtschaflichen Ebene. Sie sehen dies mit
Blick auf neue Marktchancen durch umweltfreundli-
che Produkte und Verfahren. Ste sehen dies in zuneh-
mendem MaBe auch in méglichen Kostensenkungs-
potentialen, die in dem schonenden Umgang mit Res-
sourcen liegen, zum Beispiel bei der Abfallverwer-
tung und bei der Energieeinsparung. Das geht hin bis
zum schonenden Umgang mit Wasser. Sie sehen iib-
rigens auch, daf sie geringere Haftungsrisiken einge-
hen. Sie sehen auch, daB umweltfreundlichen Unter-
nehmen in der 6ffentlichen Debatte eine hohere At-
traktivitit zukommt und daB damit ein Imagegewinn
verbunden ist. Dadurch werden sie iibrigens auch im
Hinblick auf den Gewinn von qualifiziertem Personal

" und Management attraktiver.

* (Beifall bei der SPD)

Der Markt fiir Umweltprodukte und Umwelt-
dienstleistungen boomt vor dem Hintergrund der
sonst ja eher vorsichtigen Einschiitzungen hinsicht-
lich der wirtschaftlichen Entwicklung bestimmter
Bereiche des produzierenden Gewerbes. Experten
schitzen das Marktvolumen fir Umweltschutzgiiter
in Deutschland auf Gber 40 Milliarden DM pro Jahr.
Es ist von Wachstumsraten von 6 bis 8 % die Rede,
was im Vergleich zu anderen Branchen weit Gberpro-
portional wire. Die Bundesrepublik Deutschland hat
einen Anteil von immerhin 21 % am gesamten Ex-
portvolumen von Umweltschutzgiitern und -verfah-
ren. Im Umweltsektor sind nach ibereinstimmenden
Recherchen verschiedener Forschungsinstitute in der
Bundesrepublik inzwischen 700 000 Menschen be-
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schaftige. Die Prognose fiir das Jahr 2000 liégt bei

1 Million. Um das richtig zu gewichten, muf3 man
wissen, daf3 die deutsche Automobilindustrie die Zahl
der bei ihr Beschiftigten bis zum Jahre 2000 anf
650 000 abgebaut haben wird. Das ist eine Differenz
von 350 000 zugunsten derjenigen Menschen, die im
Bereich von Umweltschutzprodukten und -verfahren
beschiftigt sind.

Wir werden in Schleswig-Holstein ein Gutachten auf
den Weg bringen, um diese eher bundesweiten stati-
stischen Angabcen zu erhiirten und um unsere Situati-
on hier in Erfahrung zu bringen, damit wir in Zukunft
noch argumentationsfihiger sind als bisher.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Wann denn?)

Ich mochte den Selbstverwaltungsorganen der
schleswig-holsteinischen Wirtschaft und den Un-
ternchmen das Kompliment machen, dal sie die Mo-
dernisierungsanstrengungen der Landesregierung in
den letzten Jahren durch vielfiltige Eigeninitiativen
aktiv begleitet haben.

(Beifall bei der SPD)

Dabei hebe ich nicht nur auf die Investitionen ab, die
natiirlich an erster Stelle stehen, sondem auch auf
eine ganze Reihe von anderen Initiativen, die ich aus
Zeitgrinden — das reicht von der Recyclingbdrse der
Industrie- und Handelskammern tber das Um-
welthandbuch und Informationsordner bis zu Um-
weltberatungsstellen — im einzelnen gar nicht aufzih-
len kann und méchte. Vielmehr betone ich, dafl eine
solche 6kologische Modemisierungspolitik davon
abhiingt, dal3 sie gemeinsam mit der Wirtschaft, dem
Kooperations- und Konsensprinzip folgend, erfolgt.
Man wird dies nicht kontrovers und im Konflikt
betreiben kénnen.

(Beifall des Abgeordneten Heinz-Werner Arens
[SPDD

Ich fiige hinzu: das Ordnungsrecht, die Ordnungspo-
litik soll nur dort greifen, wo die Selbstregulierung
versagt.

{Beifall bei der SPD und der F.D.P.)

Ich scheue mich nicht — auch auf die Gefalr hin, daB
ich noch einmal Beifall von dieser Seite des Hauses
bekomme - dazu noch zwei Bemerkungen zu ma-
chen. Wir sollten uns davor hiiten, Umweltschutz-
recht mit faktischem Umweltschutz gleichzuset-
zen. Das sind zwei Paar Schube. Meiner Ansicht nach
hat das Umweltschutzrecht in der Bundesrepublik
Deutschland inzwischen einen solchen Komplexi-
titsgrad erreicht, daf} ich glaube, man muB sich sehr
kritisch dariiber Gedanken machen, ob dies nicht
kontraproduktiv wirkt.

(Beifall bei der SPD und der F.D.P.)

Ich weise zum Beispiel darauf hin, dafl das Bundes-
Immissionsschutzrecht inzwischen so kompliziert ist,
daf} dies in Schleswig-Holstein nur noch drei Leute

begreifen, Einer ist inzwischen gestorben, und einer
ist verriickt geworden. Der dritte bin ich, und ich habe
alles vergessen. Das heiBt, die Mittelstinde haben
inzwischen so viele verschiedene Verordnungen, die
zudem stéindig novelliert werden, nachzuvollziehen,
dalB} ich zu einer Debatte darfiber einlade, sehr vor-
sichtig zu sein, das ohnehin schon sehr komplexe
umweltpolitische Ordnungsrecht weiter auszudeh-
nen -

(Beifall des Abgeordneten Heinz-Werner Arens
[SPD] und bei der F.D.P.)

dies jedenfazlls ‘nur dann zu tun, wenn gleichzeitig
Vorschlidge dazu gemacht werden, wie das Ganze fiir
die Beteiligten lesbarer und besser umzusetzen ist,
Eine solche Debatte sollte nicht in Grabenkdmpfen
und mit Schablonen gefiihrt werden.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ekkehard Klug
[F.DPR.D

- Ich sage dies nur, weil ich merke, daB da leicht eine
Debatte iiber das Ordnungsrecht entstehen konnte.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Wir sind ja keine
Sozialdemokraten! — Zuruf des Abgeordneten
Dr. Ekkehard Klug {F.D.P.])

—~ Sie stehen auch nicht in Verdacht, ein solches An-
sinnen vor dem 24, Mérz vorzutragen; das ist vollig
klar.

(Beifall bei der SPD)

Ich versuche, der Versuchung zu wiederstehen, vor
dem 24. Mirz schablonenhafte Beitrige zu leisten.

(Beifall bei der F.D.P)

Es gibt Beispiele fir konsensuales Vorgehen und
Verhalten. Ich denke etwa an den Kieler Umweltgip-
fel. Ich denke auch an die KongreBreihe ,,Umwelt-
vertrigliches Wirtschaften” oder die Veransfaltungs-
folge ,,Konzertierte Aktion Okotechnik, Okowirt-
schaft” hier in Schleswig-Holstein.

Das wichtigste Instrument zur Stimulierung ge-
wiinschter Verinderungen in Schleswig-Holstein ist
natiirlich ein MaBnahmebiindel der Landesregie-
rung, im Rahmen dessen auch die Forderung nach
Zuschiissen vorgesehen ist. Eines der erfolgreichsten
Programme, das wir in diesem Land einmal in Gang
gesetzt haben, ist das Programm ,,Arbeit und Um-
welt” von 1989 bis 1991 gewesen.

(Beifall bei der SPD)

Viele werden fragen, warum das Programm nur bis
1991 gelaufen ist. Der Grund liegt ganz einfach darin,
dal3 zu diesem Zeitpunkt die Strukturhiife reduziert
worden ist und daB Schleswig-Holstein aufgrund der
erforderlichen Unterstiitzung der funf neuen Bundes-
linder leider Gottes nicht in der Lage war, dieses
Programm fortzufiihren. Die 300 Millionen DM, die
wir investiert haben, haben in Schleswig-Holstein —
fern jeder Ubertreibung - Gesamtinvestitionen in



8082 Schleswig-Holsteinischer Landtag (13.Wahlperiéde) - 114, Sitzung. Mittwoch, 21. Februar 1996

(Minister Peer Steinbriick)

Hohe von 800 Millionen DM ausgeldst. Ich behaupte,
daB sehr tiichtige schleswig-holsteinische Unterneh-
men, die inzwischen weltweit ihre Produkte und Ver-
fahren anbieten, iiber diese Anschubfinanzierung, die
wir geleistet haben, in die Lage versetzt worden sind,
jetzt weiter Beschiftigungs- und Exportaktivititen zu
entwickeln. Dies ist ein ganz entscheidendes Pro-
gramm gewesen. Ich bedauere sehr, dafl wir es vor
dem Hintergrund der insgesamt schlechter geworde-
nen Finanzierungshorizonte nicht haben fortfithren
konnen. Wir bleiben dabei, dafl wir aus Programmen
sowohl des Wirtschaftsministeriums als auch des
Umweltministeriums Techniken, insbesondere auch
vorsorgeorientierte Betriebsweisen, mit Modellcha-
rakter fordern. Allerdings geschieht dies nicht mehr
in Hohe des Gesamtvolumens, wie wir es frither getan
haben.

Bei der Modernisierung der Wirtschaft handeltes sich
nicht um eine Frage, die isoliert auf einen Ressortbe-
reich zugeschnitten ist, Die Landesregierung ist im-
mer der Logik gefolgt, diese Modernisicrungsstra-
tegicn als integralen Bestandteil in andere Politik-
bereiche hineinzutragen. Aus Zeitgriinden kann ich
dies niclit inexienso darstellen. Aber ich weise darauf
hin, daB es in unserer Verkehrspolitik und insheson-
dere in unserer Energiepolitik eine Rolle gespielt hat.
Es hat beim sanften Tourismus, bei der Fortentwick-
lung unserer Fremdenverkehrskonzeption eine Rolle
gespielt und wird dies auch kinftig tun. Es hat auch
bei der Fortentwicklung von Forschung und Lehre
.immer eine Rolle gespielt. Ich erinpere zum Beispiel

an die Akzentujerung Skologischer Fragen etwa im

Bereich der Meeresforschung, der Geowissenschaf-
tent, der Landschaftsokologie, der Agrarwissenschaf-
ten, der Oko-Systemforschung und der Entwicklung
von Umwelttechniken.

Die Landespolitik wird an dieser Strategie, an dieser
Vorgehensweise festhalten. Wir glauben, dafl wir mit
der schleswig-holsteinischen Wirtschaft eine groBe
Wegstrecke vorangekommen sind. Wir begriiBen sehr
die vielfaltigen Eigeninitiativen, die diese Politik be-
gleitet haben. Wir werden in diesem Feld auch in der
ndchsten Legislaturperiode einem Schwerpunkt se-
hen.

(Beifall des Abgeurdneten Heinz-Werner Arens
[SPD] — Wolfgung Kubicki [F.D.P.J: Als Oppo-
- sition?)

Lassen Sie mich ganz deutlich sagen — damit mochte
ich aus der Sicht meines Ressorts Jkonomisch argu-
mentieren —: Es gibt auf Dauer nur eines, was teurer
ist als Umweltschutz. Dies ist unterlassener Umwelt-
schutz.

(Beifall bei der SPD) )
Wir folgen der Fehlorientierung, dal sich die Yohl-

standsverluste, die mit demn Umweltschutz verbun- -

den sind, nicht auf das Bruttosozialprodukt auswir-
ken; denn dies sind offenbar Verluste, die thren Nie-
derschiag nicht in Preisen, Kosten und 6konomischen

Kennziffern finden. Dies ist einer der Griinde dafir.
warum ich es fiir notwendig halte, da man auf Dauer
von dem Orientierungspunkt Bruttosozialprodukt
weg und hin zu einem anderen Referenzsystem
kommt. Es gibt Schatzungen der OECD, die auswei-
sen, daB die Verluste durch Umweltschutz, ausge-
dritickt in Wohlstandsverlusten, jihrlich bis zu § % bis
6 % des Bruttosozialprodukis betragen konnen. Das
heift, es ist im Skonomischen Sinne und auch im
Sinne unserer Lebensqualitit teurer. Es ist auch ein
Verschiebebahnhof zu Lasten des Generationenver-
trages, demn wir mit Blick aof unsere Kinder und
Kindeskinder entgegenwirken sollten.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Ich erdffne die Aussprache, Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Kayenburg.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.] Giberreicht Minister
Peer Steinbriick eine Flasche Sekt)

— Das hat mit der Debatte nicht unmittelbar etwas zu
tun. — Herr Abgeordneter Kayenburg, Sie haben das
Wort.

Martin Kayenburg [CDU]:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Vielleicht
hat es doch ein klein wenig damit zu tun, weil sich der
miindliche Bericht des Mimsters wohltuend vom
schriftlich vorgelegten Bericht abgehoben hat.

(Beifall bei der F.D.P. und der Abgeordneten Eva
Peters [CDUD

Aufgrund des Landtagsbeschlusses vom April 1995
hat der Wirtschaftsminister einen breit angelegten
Bericht zur dkologischen Modernisicrung der
Wirtschaft vorgelegt, mit dem allerdings der Ein-
druck erweckt wird, als hiitte sich die Landesregie-
rung dieses Thema allein auf ihre Fahnen geschrie-
ben; denn in der Einleitung wird nur auf Hemmnisse
durch bundes- und supranationale Rahmenvorgaben
hingewiesen, und es werden dortige Versdumnisse
kritisiert, und die Wirtschaft findet in diesem Bericht

-auf ganzen dreieindrittel Seiten statt.

Zu den einzelnen Vorhaben haben wir an dieser Stelle
verschiedentlich unsere Beitrige geleistet und Kritik
angemeldet. Digs gilt zum Beispiel fiir das Lande-
sentwicklungsgrundsitzegesetz genauso wie fur die
abfallwirtschaftlichen Planungen, die Umweltvertig-
lichkeitspriifung oder die Landesbauordnung.

Es ist schon bezeichnend fiir die Einseitigkeit des
Berichtes, daf} bei den Raumordnungspliinen und bei
der ErschlieBung von Gewerbegebicten die dkolo-
gisch sinnvolle Gestaltung dieser Gebiete durch
stralenbegleitendes Griin, Regenriickhaltebecken,
Griinzisuren und andere dkologische MaBnahmen,
die sich teilweise in konkreten Forderungen an die
Okologische Gestaltung der einzelnen Gewerbe-
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grundstiicke fortsetzen, wie selbstverstandlich aufge-
fithrt werden und im Zusammenhang mit Ausgleichs-
und ErsatzmaBnahmen, die in unmitielbarem natur-

riumlichen Zusammenhang mit der Erschliefung ste- .

hen sollen, eine Darstellung bis ins Detail gegeben
wird, aber hinsichtlich der Energieversorgung nur auf
sparsamen Verbrauch und rationale Verwendung von
Energie sowie die verstirkte Nutzung regenerativer
Energietrager hingewiesen wird, zum Beispiel auf
Windkraftanlagen, und kein Wort (iber die erforderli-
che Infrastruktur beziehungsweise Versorgungssi-
. cherheit der Energie erwihnt wird.

Spannend wird der Teil zur dkologischen Abgaben-
und Steverreform, in dem die Landesregierung zu-
mindest unterstreicht, daB3 die Belastung der Wirt-
schaft ihre Grenzen erreicht hat und dafl deswegen
nur eine aufkommensneutrale Steuerreform durchge-
fithrt werden darf.

Nun will ich nicht auf den Streit der Ministerprisi-
denten mit dem niedersachsischen Ministerprisiden-
ten eingehen, der ja in der Sache Recht hat, aber ich
will doch fragen, wie denn die hausgemachten Be-
lastungen durch Abfallabgabe, Grundwasserentnah-
meabgabe und Katastrophenschutz mit diesér Aussa-
ge vereinbar sind.

(Manfred Sickmann [SPD]: Sie wollen doch
noch eine zusitzliche Abgabe haben!)

Dazu bleibt der Bericht die Antwort schuldig.

(Manfred Sickmann [SPD}L Sie wollen doch
noch die Hafengebiihren erhihen! — Weitere Zu-
rufe von der SPD)

— Darauf kommen wir heute nachmittag noch zuriick,
Herr Sickmann, und wir werden das noch begriinden.
Wenn Sie jetzt iiber Hafengebiihren reden, sollten Sie
das im Hinblick auf die Katastrophe vor England
doch noch einmal iiberdenken.

(Manfred Sickmann [SPD]: Wir werden ja se-
hen!)

Abgelehnt werden mufl auch die in diesem Bericht
geforderte hinreichend hohe Energiebesteuerung,
die zu einer Wettbewerbsverzerrung der Wirtschaft
fithren und Arbeitsplitze wegfallen lassen wird.

Erfreulich ist allerdings ~ das will ich gem unterstrei-
chen -, daf auch in diesem Zusammenhang die Lan-
desregierung das Konsensprinzip einhalten will.

Ein Mangel des Berichtes ist nach meiner Auffassung
die Breite, mit der jedes Konzept, das rtur im entfern-
testen mit dem Thema zu tun haben kénnte, angespro-
chen wird, wie zum Beispiel das Programm ,, Arbeit
und Umwelt™. Der Bericht sagt hier allerdings selbst,
daf lediglich ein Beitrag zur kologischen Moderni-
sierung des Landes, nicht aber zur Modernisierung
der Wirtschaft durch dieses Programm geleistet wird.

Aber auch die an dieser Stelle tiberfliissige Aufzih-
lung vieler Institutionen, wie Technologietransfer-

zentrale, Technologiestiftung und so weiter wider-
spricht der Absicht, schlanke Berichte vorzalegen.

(Ginter Neugebauer [SPD]: Das glauben Sie
doch selbst nicht!)

Daf} dies geht, Herr Neugebauer, hat der Wirtschafts-
minister eben bewiesen. '

(Giinter Neugebauer [SPD]: Sic hiitten als erster
kritisiert, wenn das nicht aefgenommen worden
wiire! — Dr, Jiirgen Hinz [SPD]: Sie hiitten gesagt,
dal} der Bericht zu schlank ist!)

Lassen Sie mich das unterstreichen. — Dal} sich die
Landesregierung allerdings selbst loben will, Herr
Neugebauer, auch das wird deutlich durch die Erwiih-
nung von zum Beispiel 17 Vortrags- und Diskussions-
veranstaltungen zum Thema Energie, die als beson-
dere Highlights herausgestellt werden. Dies gilt in
dhnlicher Weise im {ibrigen auch fiir die Darstellung
des Verkehrskonzepts, in dem solche Details wie
Anregung zur Vereinheitlichung des Fahrscheinver-
kaufs und zur besseren Fahrgastinformation aufgeli-
stet werden. Was das in einem solchen Bericht zu tun
hat, frage ich mich wirklich.

(Beifall des Abgeordneten Meinhard Fiillner
(CDUD

Deswegen nimmit es auch nicht wunder, daf3 die um-
weltfreundliche Ausrichtung der Straflenunterhal-
tung und die okologische Funktion des Begleitgriins
ebenso ein Beitrag zur Modemisierung der Wirtschaft
sein sollen wie strallenbegleitende Knicks.

Weitere Punkte wie ,,Umweltschutz als wichtiger
Baustein in Bildung und Weiterbildurig” oder ,,Land-
wirischaft und Forstwirtschaft im 8kologischen Um-
bruch™ will ich hier gar nicht erwihnen. Es ersiaunt
Jjedoch, daB diese beiden Punkte doppelt soviel Raum
einnehmen wie die Darstellung der Eigeninitiative
der Wirtschaft selbst. Entweder sind der Landesrcgie-
rung die Leistungen nicht bekannt, was ich allerdings
nach den Ausfithrungen des Ministers jetzt nicht glau-
be, oder sie hat sie an dieser Stelle bewuBt kurz
gefalt. Es ist deswegen nicht verwunderlich, daf} die
Landesregierung ganze 90 Seiten braucht, um ihre
Aktivititen in epischer Breite darzustellen,

(Widerspruch des Abgeordneten Giinter Neuge-
bauer [SPD])

sie es dann aber schafft, die Eigeninitiativen der
schleswig-holsteinischen Wirtschaft zur ékologi-
schen Modernisierung — wie schon erwihnt — auf

_ ganzendreieindrittel Seiten darzustellen und so wich-

tige Dinge wie das Spannungsfeld zwischen durch-
greifendem Umweltschutz und negativen Auswir-
kungen auf die Kosten ebenso anzusprechen wie die
Recyclingborse, das Umwelthandbuch, Informati-
onsveranstaltungen zu den Themen Oko-Audit,
Emissionserkldrungsverordnung und Entsorgungs-
fragen, aber auch die Umweltberatungssielle des
schleswig-holsteinischen Handwerks, den entspre-
chenden Informationsordner fir das Handwerk mit
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Checklisten zur Abfallentsorgung, die RKW-Orien-
tierungsberatung Umwelt, das EG-Oko-Audit, und
schlieBlich Hinweise zu geben auf Weiterbildungs-
makler, Qualifizierung des Fachpersonals, die Aus-
zeichnung ,,Umweltfreundlicher Betrieb™ und den
Natur- und Umweltpreis der Sparkassen sowie das
Pilotprojekt ,.Umweltschutz im Gastgewerbe Schles-
wig-Holstein™, Wenn Sie diese Auflistung, die nur auf
diesen dreieindritte] Seiten vorgestellt ist, horen, se-
hen Sie, daB es schlanker geht, Herr Neugebauer, und
dag hier eine Vielzahl von Aktivititen, die jedenfalls
im Verhiiltnis zu dem Bericht untergewichtet sind,
von der Wirtschaft schon aufgenommen sind.

Die erwihnten Stichworte zu der Eigeninitiative der
schleswig-holsteinischen Wirtschaft machen deut-
lich, daB das Thema Umweltschutz schon seit langem
als zentrale Aufgabe von den Unternehmen des Lan-
des angesehen wird. So gibt es die Auszeichnung
,,Umweltfreundlicher Betrieb™ schon seit mehr als
zehn Jahren, und die Idee der Kreislaufwirtschaft ist
auch nicht neu, denn die auch vom Minister erwihnte
Recyclingbdrse ist 1984 gegriindet worden, das heilt
mehr als zwdlf Jahre vor Inkrafttreten des entspre-
chenden Gesetzes. Mit dieser BOrse sollen Sekundar-
rohstofle in den Wirtschaftskreislauf zuriickgefiihrt
und Abfille vermieden werden,

Dariliber hinaus hat die Wirtschaft genau auf den
Feldem gearbeitet, die die Landesregierung nun als
Erfolg fiir sich selbst zu verbuchen versucht. Diesen
Eindruck - das will ich geme zugestehen — mufl man
méglicherweise nach den miindlichen Ausflihrungen
des Ministers relativieren, allerdings hitte man dies
schon im schriftlichen Bericht erwarten miissen,

Selbst in Bereichen, die die Wirtschaft eher kritisch
gesehen hat, hat sie ihre Mitwirkung nicht versagt.
So verschweigt die Landesregierung, daB die Lan-
desabfallabgabe beklagt wird und die Bescheide zur
Grundwasserentnahmeabgabe unter Vorbehalt be-
zahlt werden. Beides wurde von der Wirtschalt be-
kampft, und dennoch ist die Wirtschaft bereit, in den
Beiriten zur Landesabfallabgabe und zur Grundwas-
serentnahmeabgabe mitzuwirken, in denen {ber die
Verwendung der Mittel beraten wird. Dies ist nach
meiner Auffassung auch vertretbar, weil die Beirite
zusitzlich zur parlamentarischen Kontrolle jhre Auf-
sichtsfunktion dahin gehend wahmehmen kénnen,
daB die auflaufenden Mittel moglichst wirtschaftsnah
verwendet werden,

Mit diesem Verhalten wird bewiesen - insofern kann
man an die Ausfliihrungen des Ministers ankniipfen —,
dafB eine konstruktive Zusammenarbeit mehr {iir den
Umweltschutz bewirken kann als belastende Gesetze
und Abgaben, daB Gemeinsamkeiten mehr bewirken
als einseitige und in Teilen viel zu lange Berichte. Daf}
es auch kirzer geht, beweist die Landesregierung
nicht nur im miindlichen Vortrag, sondern auch in
dem der Wirtschaft gewidmeten Teil. '

Mit Bedauern nehmen wir zur Kenntnis, daB der
Bericht in seiner Selbstdarstellung der Absichten der

Landesregierung zu wenig auf die tatsachliche dko-
logische Modernisierung der Wirtschaft in Schles-
wig-Holstein eingeht. Wir nehmen den Bericht aber
zur Kenntnis.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann;

Ich méchte zunichst neue Giste bei uns begriifen. Sie
kommen von der Realschule Hamdorf, Herzlich will-
kommen.

" (Beifall)
Das Wort hat nun der Herr Abgeordnete Dr. Hinz.

Dr. Jiirgen Hinz [SPD]:

Herr Priisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Diie SPD-Landtagsfraktion hatte mit einem
Antrag die Landesregierung im April vergangenen
Jahres aufgefordert, tiber die seit 1988 eingeleitete
Politik der Gkologischen Modernisicrung der
schleswig-holsteinischen Wirtschaflt zu berichten.
Dieser Bericht, im Januar diesen Jahres vorgelegt, ist
im Gegensatz zu der Kritik meines Vorredners nach
meiner Auffassung recht schwergewichtig und konn-
te gar nicht schlanker werden. Ich meine, es hiitten
sogar noch weitere Bereiche aufgefiihrt werden miis-
sen, um die gesamte eingeleitete Politik der ¢kologi-
schen Modernisierung darstellen zu kdnnen.

(Beifall bei der SPD)

Wir sind als Fraktion allen Ressorts der Landesregie-
rung, die zu diesem gewichtigen Bericht beigetragen
haben, dankbar, denn wir wollen die Ergebnisse die-
ses Berichts natiirlich nicht nur in der letzten Phase
dieses Landtagswahlkampfes verwenden, sondern
wollen sie vor allen Dingen auch als Stichwortgeber
fir die Politik verwenden, die wir verantwortlich in
der kommenden Legislaturperiode hier im Lande be-
treiben wollen.

{Beifall bei der SPD)

Die auf uns zukommenden Gefahren des rapiden und
radikalen Verbrauchs natiirlicher und endlicher Res-
sourcen sowie die zunehmenden Belastungen der
Umwelt und der Menschen sind erkennbar. Der Club
of Rome hatte ja bereits vor 25 Jahren auf die Folgen
des derzeitigen Wirtschaftens hingewigsen. Das
grundlegende Sparsamkeitsprinzip von Okonomie,
wonach wir nicht von der Substanz leben diirfen,
sondern von den Ertriigen leben miissen, ist bisher bei
Betrachtung der Ressourcen aufler acht geblicben.
Dies gilt es zu dndern; deshalb fordern wir eine dau-
erhafle und nachhaltige Entwicklung in der Wirt-
schafts- und natiirlich auch in der Umweltpolitik.

(Beifall des Abgeordneten Giinter Neugebauer
. [SPD])

Zum Grundgedanken der 6kologischen Modernisic-
rung der Wirtschaft gehost es, die bisher nicht er-
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faBien Folgekosten des Wirtschafltens zu internalisie-
ren, das heifit, sie in die Kostenrechnung der Unter-
nehmen einflieBen zu lassen. Die Landesregierung
hat, wie in dem Bericht hervorgehoben wird, die
dkologische Modernisierung des Landes und der
Wirtschaft als Ziel ihrer Politik anerkannt und beab-
sichtigt, sie abch weiterhin als Grundlage ibrer Politik
anzusehen. Die Landesreglcrung sagt—ich zitiere aus
dem Bericht —

.Die globale Umweltbelastung wiachst weiter.
. Die Weltbevilkerung steigt weiter, die Lebens-
erwartung der Menschen nimmt zu. Insbesondere
die Industriestaaten verbrennen die nicht erneu-
erbaren Energievorrite der Erde. Die Treibhaus-
gase verschmutzen die Luft immer mehr, die
Meere werden leergefischt und die Tropenwilder
gerodet. Ein Ende des Raubbaus an der Natur ist
nicht in Sicht. ,

Die Menschen miissen ihr Verhalten grundle-
gend verdndern und ein neues Naturverstindnis
entwikkeln.”

Auch die Politik dieser Landesregierung, die 6kolo-
gische Modernisierung des Landes vorapzutreiben,
orientiert sich an der Begrifflichkeit der ,,nachhalti-
gen Entwicklung”. Die natiirlichen Lebensgrund-
lagen werden dauverhaft geschiitzt, ihre Funktionsfd-
higkeit soll erhalten bleiben, um fiir die heute Ieben-
den Menschen und die spiteren Generationen
gleichwertige Entwicklungsmoglichkeiten zu si-
chern, Mit anderen Worten: Der Bestand an natirli-
chen Ressourcen mubB bei gleichbleibender Qualitiit
aufrechterhalten werden.

Aus dem Bericht der Landesregierung — Herr Mini-
ster Steinbriick hat hierzu schon einige grundlegende
Anmerkungen gemacht — ergeben sich einige wichti-
ge Aussagen, von denen ich im folgenden nur bei-
“ spielhaft aufzahlen méchte, was geleistet worden ist.

Wir nehmen in Schleswig-Holstein eine Vorreiterpo-
sition ein, wenn ich an die Umsetzung der Oko-Au-
dit-Verordnung der Europdischen Union denke. Wir
sind in Schleswig-Holstein auch fiihrend, wennes um
die Durchfiihrung der Umweltvertriglichkeitsprii-
fung bei Gro3vorhaben geht. Und wir haben als erste
die umweltokonomische Gesamtrechnung in
Schleswig-Holstein eingefihrt. Wir férdern den mas-
siven Ausbau der Windenergie. Wir forcieren den
Ausbau der Blockheizkraftwerke, haben umfassen-
de Initiativen zur prtvaten Solarenergienutzung ein-
geleitet, und wir waren auch die ersten, die Program-
me zum Niedrigenergichaus und zur Forderung
ressourcenschonenden Bauens und Wohnens
durchgefilhit habern. Die Ausweitung des okologi-
schen Landbaus wird daran deutlich, daB sich seit
1989 die Fliche, die so bewirtschaftet wird, verfinf-
facht hat. Beim Stichwort ,,sanfter Tourismus™
schlieBlich darf ich Sie darauf hinweisen, da wir
europaweit die modernste und am stirksten praxisori-
entierte Tourismuspolitik betreiben und dies ohne
weiteres — das sage ich noch einmal ganz deutlich —

zur Attraktivitit des Ferienlandes Schleswig-Hol-
stein maBgeblich beigetragen hat.

(Beifall bei der SPD)

Ich halte auch die Reform des Landesent wicklungs-
grundsitzegesetzes, durch die ,, Wohnen und Arbeil
auf kurzen Wegen” wieder méglich werden soll, fiir
vorbildhaft.

Die Griindung des Okologiezentrums an der Christi-
an-Albrechts-Universitat oder die Forderung des Ar-
tefakt-Zentrums — ich konnte die Reihe fortsetzen mit
der Griindung des Technologie- und Okologiezen-
trums in Eckermnftrde — sind beispiele dafiir, die Be-
dingungen und die Grundlagen fiir die ¢kologische
Modemisierung in Schleswig-Holstein voranzubrin-
gen.

(Beifall des Abgeordneten Heinz-Werner Arens
[SPDD

Allein, meine Damen und Herren, wir kénnen und
wollen bei dem Erreichten auf unserem Weg deshalb
nicht stehen bleiben, weil es noch erhebliche Proble-
me gibt, Der Minister hat als einen der Schiiisselsiitze
hter ausgefiihrt, gesamtwirtschaftlich und im natio-
nalstaatlichen Rahmen werde anerkannt, dall es Kon-
sensmoglichkeiten und die Zusammenarbeit von
Okologie und Okonomie gebe, daB sich aber anderer-
seits bei betriebswirtschaftlicher Betrachtung — das
heif3t im Blick auf die einzelnen Betriebe und Unter-
nehmen — durchaus Schwierigkeiten und Unterschie-
de gegenfiber diesem gesamtgesellschaftlich aner-
kannten Grundsatz ergeben kénnten.

Es gibt aktuell und bundesweit das Problem, das sich
mit dem Begriff ,,Okosteuer” umreiBen [4Bt; damit
meine ich die Feststellung, dal wir genau dies bei den
Firmen der Energiewirtschaft nicht haben, nidmlich
einnachhaltiges und vorsorgliches Wirtschaften, son-
dern die grofen Firmen der Energieversorgung ver-
treten nach wie vor unter Bezug auf die betriebs wirt-
schaftlichen Grundlagen andere Auffassungen.

(Martin Kayenburg [CDUT: Das ist eine durch
nichts bewiesene Behauptung!)

— Das ist durchaus bewiesen. Ich zitiere an dicser
Stelle die Ministerprisidentin

(Lachen bei der CDU und der F.D.P.)

aus threm wegweisenden Artikel in der ,,Zeit” vom
6. Oktober des vergangenen Jahres unter der Uber-
schrift ,,Keine Angst vor Energiesteuern™, Dort ist
das Problem, das wir bei der Frage der okologischen
Modernisierung und der aktuellen Wirtschaftsproble-
me haben, noch einmal aufgefiihrt worden, Herr Kol-
lege Kayenburg. Das sollten Sie sich einmal hinter
Thre Ohren schreiben.

(Beifall bei der SPD)

Es geht ndmlich um die Frage, wie wir es erreichen,
mit einer Okosteuer die Lohnnebenkosten und die
Arbeitsmarktkosten deutlich zu senken, um Arbeits-
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plitze zu sichern, gleichzeitig aber auch im Bereich
der Energiewirtschaft deutliche Signale fiir ein mo-
demes - sprich: nachhaltiges — Wirtschaften zu set-
zen.

Deshalb finde ich es auch so fatal — und bin damit am
Ende meiner Ausfithrungen —, daB3 der niedersiichsi-
sche Ministerprisident mit einem Privatjet nach Wien
fliegt, um dort — das sei ihm ja durchaus gestattet —
am Opernball teilzunehmen. Wogegen ich mich aller-
dings wehre, das ist die Tatsache, daB er mit einem
Privatjet fliegt, der auch mit steuerbefreitem Treib-
stoff — sprich: Kerosin — betrieben wird. Dies muf}
gedndert werden. Seit dem seligen Franz Josef Straufl
1st dies ja ein stdndiges Anliegen, das wir haben.

(Beifall bei der SPD)

Das zeigt auch: Wer so ein Verkehrsmittel benutzt,

statt auf die Lufthansa-Linienmaschine umzusteigen,
hat ein gestdrtes Verhiltnis zum Okosteuersystem,
das wir einfithren wollen. Das kann natiirlich in un-
serer cigenen Partei in dieser Form nicht weiler so
bleiben.

(Beifall der Abgeordneten Dr. Christe] Happach-
Kasan [F.D.P.]) '

" Gliicklicherweise hat die Ministerprisidentin hierzu
laut ,,Frankfurter Rundschau™ vom 19. Februar deut-
liche Worte gefunden.

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.1: Hat es denn ge-
wirkt?)

- Sie hat nimlich gesagt — ich zitiere — ,,Ich bin gegen
die Verschiebung der dkologischen Steuerreform.
Wir brauchen diese Steverreform, weil es sich im
Kern um eine Energiesteuer handelt.”

Ich fiige dem auch im Lichte der Ausfithrungen der
Ministerprasidentin vom 6. Oktober hinzu, dal nur
hierin ein Weg besteht, durch Verbilligung der Ar-
beitskraft Arbeitspldtze zu sichern und neue Arbeits-
plitze zu schaffen und gleichzeitig durch eine ge-
mifigte Besteuerung des Energieverbrauchs die
Umwandlung des Energiewirtschaftssystems hin zu
einem nachhaltigen Wirtschaften zu fordemn.

Ich halte diesen Ansatz fiir sinnvoll, und-wir Sozial-
demokraten werden dieses Konzept auf Liander- und
auf Bundesebene weiter unterstiitzen.

(Beifall bei der SPD - Zuruf des Abgeordneten
Martin Kayenburg [CDU]) .

Yizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Das Wort hat die Frau Abgeordnete Dr. Happach-
Kasan.

Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.L:

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Es ist ein biichen bedauerligh, dal bei den Erdr-
terungen zu den Stichworten ,,Okologie” und ,,Mo-
demisierung” iiberwiegend gihnende Langeweile

hier im Parlament herrschit und daB sich im Prinzip
kaum noch jemand bemiiBigt fiihlt, den Ausfiihrun-
gen zuzuhdren,

(Beifall der Abgeordneten Benvenuto-Paul Frie-
se [fraktionslos] und Helmut Thienemann [frak-
tionslos]) .

Ich mdchte dem Wirtschaftsminister ausdriicklich fir

" seine Rede danken, die eine hervorragende Rede war,

(Beifall bei der SPD)

die allerdings, Herr Minister, nicht so filrchterlich viel
mit diesem auf iiber 100 Seiten vorgelegten Konglo-
merat zu tun gehabt hat. Ich finde es ein billchen

" seltsam, welchen Bericht wir hier vorgelegt bekom-

men haben. Das ist eine Schreibarbeit mit sehr gerin-
gem gedanklichen Gehalt. Tabellen und wesentliche

‘Textteile sind dem Umwelthericht entnommen wor-

den, andere Teile vielleicht noch weiteren Berichten,
so daB wir hier etwas Zusammengeschriebenes vor-
liegen haben. Das ist eine Arbeit fiir jemanden, der
mit einem Computerprogramm umzugehen versteht,
aber nicht eine Arbeit, auf deren Grundlage wir tat-
sachlich iiber das Thema der dkologischen Moder-
nisierung diskutieren konnen.

Auf tiber 100 Seiten ist gemif der Parole ,,Okolo-
gisch wird groBgeschrieben” — selbst wenn die Recht-
schreibregeln etwas anderes vorschreiben; siehe Ti-
telblatt ~ alles mdgliche ungereimt zusammengestellt
worden. So sehr ich es begriifle, wenn die Themen
immer wieder in den richtigen Rahmen gestellt wer-
den, das heiBt, wenn das, was wir hier dkologisch tun,
auch eine Bedeutung fiir die globale Umweltsituation
hat — so klein sie auch sein mag -, so sollte man doch
auch immer ein bilchen bei der Sache bleiben und
nicht libertreiben.

Der Bericht soli das nachhaltige Wirtschaften in
Schleswig-Holstein darstellen. Er beginnt mit der
Feststellung  einer globalen Umwecitbelastung,
kommt nach etwas Umweltlyrik auf einer Seite zu der
nicht eben neuen Feststellung, dafl die Bundesrepu-
blik Deutschland mit einem Anteil von 21 % am
Export von Umweltgiitern weltweit an der Spitze
steht. Ist irgend etwas Neues dabei? — Nein.

Die gegenwiirtig hohe Arbeitslosigkeit, 300 Konkur-
se im vergangenen Jahr, werden nicht erwihnt, haben
damit wohl auch nichts zu tun. — Oder?

Das Lob fiir die entstandenen Arbeitsplitze in der
Abfallwirtschaft darf natiirlich nicht fehlen. Es fehlt
aber eine Umweltbilanz fiir die Abfaljpolitik dieser
Landesregierung genauso wie eine Ubersicht dar-

-liber, welche Arbeitsplitze aufgrund hoher Entsor-

gungskosten in den letzten Jahren abgebaut worden
sind.

Das Ziel der nachhaltigen Entwicklung steht nicht in
Frage. Es ist ein bedeutsames Ziel fir die weilere
wirtschaftliche Entwicklung. Beispiele, bei denen das
wirklich gelungen ist, sind mit der Lupe zu suchen.
Wer mit der globalen Umweltbelastung beginnt, dem
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sollte klar sein, daB8 Umweltauflagen, die dazu fiih-
ren, dal Produktionen aus Deutschland in andere
Linder mit geringeren Umweltstandards verlagert
werden, eben kein Beispiel fiir eine nachhaltige Ent-
wicklung, fiir die Verminderung der globalen Um-
weltbelastungen sind,

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Eine Thematisierung, die wirklich dringend erforder-
lich ist, fehit.

Unter der Uberschrift ,,Rechtliche und planerische
Planungsvorgaben” verbergen sich zum Beispiel das
Landesentwicklungsgrundsitzegesetz, iber das
der Gemeindetag urieilte, daB es dem Anspruch nicht
geniige, eine raumlich und sachlich integrierte Ge-
samtkonzeption fiir die Landesentwicklung zu entfal-
ten. Die neue Landesbauordnung mit ihrer verstirk-
ten Biirokratisierung, die kologische Steuerreform
sind weitere Punkte,

Die unkritische Nennung des DIW-Gutachtens zur
Energiesteuer mit den vollig unrealistischen Ar-
beitsplatzzahlen ist cin weiteres Beispiel dafiur, daB
in diesem Bericht viel zusammengetragen wurde, um
die Seiten zu fillen. Die gedankliche Ausbeute dage-
gen ist diirftig. Es Iohnt nicht, auf der Grundlage
dieses Textes tatsichlich iiber die Skologische Steu-
erreform zu diskutieren. Wir miissen das tun, indem
wir die verschiedenen vorhandenen Ansitze, die in
den Parteien diskutiert werden, einmal gegeniiber-
stellen und uns ein biBchen realistischer klar dartiber
werden, was wir dabei auch hinsichtlich der Arbeits-
plitze erreichen kénnen. '

Mich witrde zum Beispiel auch interessieren, wic es
denn mit der Kraftfahrzeugsteuer bei der SPD aus-
sieht, In diesem Bericht steht: ,,Eine Reform muf
erfolgen.” Im Bericht der Umweltministerin wird der
CDU-Vorschlag zu einer abgasgerechten Kraftfahr-
zeugsteuer erwihnt, und der Finanzminister erzihit
auf einer Podiumsdiskussion zum ED.P.-Vorschlag,
dies miisse man auf di¢ Mineraldlsteuer umlegen.
Was wollen Sie eigentlich? — Sagen Sie es doch
einmal!

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Bei den ibergreifenden Handlungsfeldern sind dann
der Wassergroschen und die Abfallmark zu finden,
diedie F.D.P. weiterhin ablehnt. Zusétzliche Abgaben
sind bei einer derartig hohen Staatsquote nicht zu
verantworten. Die Lenkungswirkung ist nicht zu er-
kennen. Der Verwaltungsaufwand ist zu hoch.

Nicht gerade tiberraschend ist die grundsitzliche Ab-
lehnung der Kernenergie. Gleichwohl verdankt das
Land sein erstaunliches Wirtschafltswachstum der
Wiederinbetriebnahme der Kraftwerke. Das Energie-

und Stromsparen ist fiir eine effiziente Energienut-

zung von groBer Bedeutung — dem stimmen wir zu —,
aber auch bei 28 % Strom aus Windridern werden wir
unsere Kraftwerke — Kohlekraftwerke wie Kemnkraft-
werke — nicht abschalten kénnen; denn der Wind
weht, wenn er will, und nicht dann, wenn er soll.

Die traurige Bilanz der vom Verkehr verursachten
Emissionen haben wir schon im Umweltbericht zur
Kenntnis erhalten. Das Ziel der Verlagerung von Ver-
kehren auf Schiene und Stralle konnten wir mittragen,
wenn gesagt wilrde, wo denn die dafiir erforderlichen
Trassen von wem und mit welchem Geld gebaut
werden sollen. Wo entlang geht denn wohl die Trasse
zwischen Hamburg und Berlin?

Ansonsten sind Tabellen und Forderungskataloge aus
dem Umweltbericht wortwértlich abgeschrieben
worden.

Damit der Bericht auch recht umfangreich wird — das
war ja das Ziel; Herr Hinz beklagte, daB der Bericht
nicht noch mehr Seiten umfasse ~, gibt es dann noch
einen dkologischen Umbruch in der Land- und
Forstwirtschaft. Dabei ist der im Verhilinis geringe
Anteil der Waldschiden schon einmal als Erfolg fiir

- ein noch nicht angelaufenes Waldbauprogramm ver-

bucht worden. Papier ist wirklich geduldig. Der Be-
richt gehdirt in eine energetische Abfallverwertung,

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Roésmann:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer.

Karl Otto Meyer [SSW]:

Herr Prisident! Meine Damen! Meine Herren! Ich
nechme den vorliegenden Bericht zur Kenntnis, und
ich tue das sogar gern. Alles in allem zeigt der Bericht
doch, daB wir mit der Energie- und Umweltpolitik
in Schleswig-Holstein grundsitzlich auf dem richti-
gen Weg sind. Wenn es um Ziele und Leitbilder geht,
kénnen wir uns als SSW in verschiedenen Bereichen
mit dem im Bericht Geschilderten identifizieren und
uns darin wiederfinden.

Nuy, liebe Kolleginnen und Kollegen, miissen wir uns
darum bemithen, noch mehr konkrete Ergebnisse zu
schaffen, und diirfen nicht darin verfallen, uns auf den
Lorbeeren positiver EinzelmaBnahmen auszuruhen,
Wir miissen unsere politischen Ziele hoch stecken
und sie konsequent verfolgen und mit mutigen Ent-
scheidungen umsetzen. Gute Vorsiize sind eben nur
etwas wert, wenn sie auch umgesetzt werden,

Ich mochte zwei Dinge nennen, die mich sehr stéren.
Es ist zum Beispiel paradox, dal zirka 80 % des
StraBengiiterverkehrs zwischen der Bundesrepu-
blik und den skandinavischen Lindern reiner Durch-
ganggverkehr durch Schleswig-Holstein sind. Dieser
Verkehr belastet unsere Umwelt nur mit Abgasen,
Lirm, Abnutzung der Stralen und so weiter, ohne daB
Schleswig-Holstein dadurch auch nur irgendeinen
wirtschaftlichen Nutzen hat, Hier miissen wir etwas
tun, zumindest mul} dafir ein Ausgleich geschaffen
werden.

Der zweite Punkt ist, daf in den letzten Jahren etwa

50 % des in Schleswig-Holstein erzeugten Kern-
kraftstroms exportiert und gar nicht in Schleswig-
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Holstein selbst gebraucht wurden. Wenn wir wirklich
den Ausstieg aus der Kernenergie zum Ziel haben,
kann ich einen solchen Zustand nicht nachvollziehen
und auch nicht tolerieren. Hier ist Handlungsbedarf
geboten. Schon allein diese beiden Bereiche belasten
unsere Umwelt unndtig und massiv.

Ein grundsitzliches Problem ist, daB die Preise {ir
urnweltfreundliche beziehungsweise umweltver-
trigliche Produkte im Gegensatz zu anderen Pro-
dukten immer noch viel zu hoch sind.

Beim Verbraucher ist in den letzten Jahren ein immer
stirker werdender Bewufitseinswandel zu beobach-
ten. Doch was niitzt es, wenn dieser seinen Bedarf an
seinem Portemonnaie ausrichten muB und das zuneh-
mend schmaler wird? Hier miissen wir Hilfe zur
Selbsthilfe leisten, zum Beispiel Gber eine dkologi-
sche Steuerreform, die die Marktkrifte walten 1463t
Dabei ist darauf zu achten, dall die Umsetzung sol-

cher Mafinahmen iber einen lingeren Zeitraum ~

schrittweise erfolgt, damit sowohl die Wirtschaft als
auch die Verbraucher unter, Beriicksichtigung einer
Folgenabschitzung fiir sich entsprechend planen
konnen. Hier ist der Bund gefordert, endlich konkret
zu handeln,

Als letztes sage ich, daB die Bevdlkerung in einem
viel stirkeren Mafe informiert werden mufl, Wir le-
ben schlieBlich in einem Informations- und Kommu-
nikationszeitalter. Es ist gerade der Informationsvor-
sprung, der Potentiale erdffnet. Hier miissen wir auf
eine breite Information setzen, wenn wir Akzeptanz
erreichen wollen.

Ich habe mich auch dariiber gefreut und wieder ein-
mal mit Interesse gelesen, was man auf den Seiten 3
und 4 zur internationalen Zusammenarbeit im Um-
weltbereich und zur EU sagt. Es ist interessant flir uns
zu lesen, welche Zuschiisse wir fiir die grenziiber-
schreitende Zusammenarbeit bekommen. Das ist
richtig. Es ist auch richtig, die Projekte aufzuzeigen.
Entscheidend ist aber, was hier steht: Auf EU-Ebene
stcht dabei die Harmonisierung des curopiischen
Umweltrechts im Vordergrund der politischen Ar-

beit. Ich mochte etwas darliber horen, wie diese Har-

monisierung funktionieren soll und inwiefern wir auf
das Umweltrecht Einfiuf3 haben werden.

(Beifall der Abgeordneten Benvenuto Paul Frie-
se [fraktionslos] und Helmut Thienemann [frak-
tionslos})

Bis jetzt habe ich von der EU-Ebene nur gehdrt, dal
wir nicht selber dariiber entscheiden koinnen, ob wir
genbehandelte Produkte bekommen. Bis jetet wissen
wir nur, daB wir mit dem Verbraucherschutz Schwie-
rigkeiten haben, seign es Lebensmittel, sei es Kosme-
tik, sei es Medizin. Uberall dort greift die EU ein. Ich
weil, daB die Politiker der Bevdlkerung gesagt haben,
daB die FU-Bestimmungen Mindeststandards seien
und wir strengere Bestimmungen machen konnten.
Aber die Lander, die wirklich strengere Bestimmun-
gen einfihren, um ihre Verbraucher und Biirger zu
schiitzen, werden vor den EU-Kadi gezogen. Dariiber
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méchte ich etwas hiren. Dariiber mdchte ich in die-
sem Parlament wirklich diskutieren. Aber daskriegen
wir vielleicht im nichsten Bericht zu lesen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlieBe
die Beratung. Es ist kein Antrag gestellt worden.
Damit ist der Tagesordnungspunkt erledigt.

- Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 24 auf:

Regulierung des Kormoranhestands
Antrag der Fraktion der ED.P.
Drucksache 13/3165

Bericht und Beschlul?:empfehluﬁg des Umweltaus-
schusses
Drucksache 13/3285

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 13/3314

Ich erteile dem Berichterstatter der Umweltausschus-
ses, Herrn Abgeordneten Schley, das Wort.

Ulrich Schley [CDUT:

Herr Prisident! Der Umweltausschufl hat den Antrag
Drucksache 13/3165 behandelt. Im Einvemehmen
mit dem beteiligten Agrarausschuff empfiehlt der
Umweltausschufl dem Landtag mit den Stimmen der
Fraktion der SPD gegen die Stimmen der Fraktionen
der CDU und der ED.P,, den Antrag abzulehnen.

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Ich danke dem Herm Berichterstatter. Gibt es Wort-
meldungen zum Bericht — Das ist nicht der Fall.

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat die Frau
Abgeordnete Dr. Happach-Kasan.

(Holger Astrup [SPD]: Wir haben inzwischen
mehr Antrige als Kormorane! — Manfred Sick-
mann [SPD]: Wo fliegt er denn?)

Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P]:
Im Augenblick ist es ihm zu kalt.

(Holger Astrup [SPD}: Wir haben mehr Antrige
als Kormorane!)

_ — Auch das ist ein Irrtum. Herr Kollege, ich bitte Sie,

die entsprechenden Kleinen Anfragen zu lesen.

Herr Prisident! Sehr geehrte Damen und Herren! In
meiner Kleinen Anfrage ist dies aufgefihrt. Die Re-
gierung hat Buch darliber gefiihrt, wie viele Kormo-

. rane es gibt.

Die Zahl der Kormorane in Schleswig-Holstein ist
seit ihrem ersten Auftreten nach der Ausrottung im
vorigen Jahrhundert im Jahre 1983 kontinuierlich auf
inzwischen iiber 3000 Brutpaare angestiegen. Davon
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wurden 1250 an Binnengewissern, — insbesondere
der Kreise Plén, Rendsburg-Eckernférde und Her-

zogtum Lavenburg - gezéhltund 1952 an den Kiisten-

gewissern im Bereich der Kreise Schleswig-Flens-
burg und Rendsburg-Eckernférde, Neue Kolonien
sind im letzten Jahr am Heidensee im Kreis P16n und
in der Haseldorfer Marsch im Kreis Pinneberg ent-
standen.

Fiir das Jahr 1993 hat das Land 329 000 DM an
Zahlungen zum Ausgleich fiir die vom Kormoran
verursachten Schiiden an Fischereibetriebe gezahit,
Fiir 1994 werden dhnlich hohe Ausgleichszahlungen
erwartel.

Ich habe diesen Antrag im Zusammenhang mit der
Beratung des Fischereigesetzes gestellt. Bei dieser
Beratung haben die Fischer gesagt, dal Hegepline
gut und schon seien; sie seien durchfithrbar, wenn der
Kormoran nicht mehr als Belastung vorhanden sei.

Verschiedene Abgeordnete der SPD-Fraktion signa-

lisierten, dafl auch sie der Meinung seien, man miisse
sich einmal ernsthaft mit der Regulierung des Kor-
moranbestands beschiftigen.

{Zuruf von der SPD)

— Verschiedepe Abgeordnete von der SPD, nicht nur
einer! Deswegen wollte ich Thnen Gelegenheit geben,
sich anhand eines konkreten Antrags fiir eine Regu-
lierung des Kormoranbestands entscheiden zu kon-
nen.

Es ist nach Auffassung der F.D.P. nicht berechtigt,
eine Art wie den Kormoran, die in ithrem Bestand
nicht gefihrdet ist, fur die es keinerlei biotopschiit-
zende MaBnahmen gibt, weiterhin in Anhang I der
EU-Vogelschutzrichtlinie zu belassen. Wir sind der
Meinung, er gehort in den Anhang II.

(Beifall bei der F.D.P. und der Abgeordneten
Caroline Schwarz [CDUY))

Es ist auch im Sinne des Vogelschutzes, wenn wir in
Anhang I nur die Arten haben, die dort wirklich
hineingehOren, fiir die wir biotopschiitzende MaB-
nahmen durchfithren missen, damit sie bei uns erhal-
ten bleiben. Zu diesen Arten gehdrt der Kormoran
nicht.

Es ist nach Auffassung der SPD weiter nicht gerecht-
fertigt, die durch einen so hohen Bestand anfallenden
Ausgleichszahlungen, die bei weitem nur ein Zehntel
der tatsichlich entstehenden Schiden wiedergutma-
chen, zu zahlen, und zwar fiir eine Art, die wir iiber
den Bestandsschutz etwas in den Rickgang bringen
kénnten.

Im weiteren miissen wir feststellen, dal die Maglich-
keit der Vergrimungsabschiisse nicht nur fiir Seen,
sondern auch fiir Teichgewisser inzwischen erlaubt
worden sind. Wir alle wissen aber, daB diese Moglich-
keit schlecht zu praktizieren ist, weil nicht in jedem
Falle der Fischer das Jagdrecht ausiibt,

Es ist unrealistisch, ber Kolonien von 300 Brutpaaren
mit der Flinte eine VergrimungsmaBnahme in Gang
zu setzen. Das geht schlicht nicht.

Deswegen ist von mit vorgeschlagen worden, Kun-
steier in Nester zu legen. Das ist eine Maglichkeit,
wie sie beispielsweise ebenfalls von der EU-Kom-
mission beftirwortet ist. Es gibt inzwischen in Briissel
Uberlegungen, Bestandsregulierungen durch die
Ausgabe der Pille an Kormorane durchzufiihren. Dar-
in sind sich der Umwelt- wie der Landwirtschaftsaus-
schuf in der EU einig.

Die SPD-Fraktion sollie genau dariiber nachdenken,
obes wirklich so sinnvoll ist, in der Anh6rung Signale
in die eine Richtung zu geben und nachher in die
andere Richtung abzubiegen. Ich halte das fiir ein
nicht faires Verfahren. Ich fordere die SPD-Landtags-
fraktion auf, sich noch einmal zu iiberlegen, ob sie
immer wieder festschreiben will, daB sie fiir die Fi-
scherei in unserem Land sei, aber nicht bereit ist, bei
einem solchen Problem, wie es der Kormoran fiir
unsere Fischerei inzwischen darstellt, tatsidchlich da-
fiir einzutreten, dafl wirksame MaBnahmen zu seiner
Bestandsregulierung ergriffen werden.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Vizepriisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Schwarz.

Caroline Schwarz [CDU]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Den Fi-
schernt in unserem Land geht es wirtschaftlich nicht
gut. Das steht fest und 146t sich nicht wegdiskutieren.
Worliber wir aber diskutieren kénnen, sind die Griin-
de, warum dies so ist,

Die Landesregierung sagt, strukturelle Verinderun-
gen seien an der miserablen Lage in der Fischerei
schuld. Das stimmt sicherlich, aber es ist nur ein Teil
der Wahrheit. Es stimmt: Billigimporte und Dum-
pingpreise veranlassen viele, viel zu viele Fami-
lienunternehmen zur Betriebsaufgabe.

Viele von den verbleibenden Fischern sind vom
Haupterwerb zum Nebenerwerb iibergegangen, und
der Umsatz hat sich von 8 auf 4 Millionen DM
halbiert.

Aber, meine Damen und Herren, die andere Hilfte der
Wahrheit ist, daB der Fang von Wildfischen wie Aale,
Barsche, Zander und Marinen in den vergangenen
zehn Jahren von 800 auf 300 t jahrlich zurlickgegan-
gen ist. Das liegt mit Sicherheit nicht daran, da3 die
Fischer weniger fleilig gewesen sind, sondem viel-
mehr daran, daB der Fischbestand rickliufig ist. Nur
noch halb so viele Aale wie in den achtziger Jahren
schwimmen in unseren Flissen, und, meine Damen
und Herren, das trifft die Fischerei wirtschaftlich hart,
Die Fischer sind sich einig — Frau Dr. Happach-Kasan
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hat eben darauf hingewiesen — am Schwund der
Fische sind die Kormorane schuld.

(Beifall bei der CDU - Manfred Sickmann
[SPDI: Unfug!)

Dies hat die Landesregierung aber bisher ignoriert.
Das Bekenntnis auf den Lippen ,, Wir unterstiitzen die
Fischer, wo wir konnen”, lehnt ste sich zurilick und
argumentiert, fiir eine international abgestimmte Be-
standsregulierung wird nur in wenigen Lindemn eine
‘Notwendigkeit geschen. So stand es jedenfalls in der
Antwort auf die Kleine Anfrage von Frau Dr. Hap-
pach-Kasan. :

Daf sich da eventuell — ich sage das séhr vorsichtig ~
nun von seiten der Landesregierung mittlerweile ei-
niges im Fluf hefindet - Sie merken, daf3 ich es sehr
vorsichtig formuliert habe —, daB Hoffnung besteht,
daB die Landesregicrung nun endlich ihre Passivitat
verlaBt,

(Manfred Sickmann [SPD]: Na, na, na!)

— nicht aufregen, Herr Sickmann! — wie wir es im
Ausschufl gehdrt und vernommen haben,

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Jiirgen Hinz [SPD])

das freut uns natiirlich selir, Herr Dr. Hinz. Sehen Sie;
hitten Sie nur gewartet! — Das freut uns sehr. Aller-
dings hétte man sich, Herr Sickmann, schon sehr viel
friher und vor allen Dingen sehr viel intensiver dar-
urn kilmmern miissen.

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Handelt
doch mal! - Dr. Jirgen Hinz [SPD]: Das haben
wir doch?)

— Herr Dr. Hinz, nun warten Sie doch bitte einmal ab.
Eben haben Sie sich doch auch schon gedrgert, daB
" Sie zu frith gekriht haben.

Wir sind sehr {roh, daB das Européische Parlament
gerade einen EntschlieBungsantrag mit groBer Mehr-
heit angenommen hat, der mehrere Méglichkeiten -
zum Beispiel auch die Pille fiir die Kormorane — zur
Lasung des Kormoran-Problems aufzeigt. Alsoistdie
Zeit nun auch vorbei, dafl die Landesregierung den
Schwarzen Peter nach Brissel weitergeben kann, um
ihre eigene Unfihigkeit in dieser Sache zu verschlei-
ern, wie sie es ja gem tut. '

{(Manfred Sickmann [SPD]: Na, na, na! - Dr.
Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Genau!)

Die Mdoglichkeiten, die der Landesregierung zum
Beispiel bei der EU-Vogelschutzrichtlinie offenge-
standen hiitten, um die nun eingetretenen Schiden in
Fischereigebieten und Gewissern vorsorglich abzu-
wenden, hat sie nur im Ansatz in landesrechtliche
MaBnahmen umgesetzt. Es gibt in Schleswig-Hol-
stein die Moglichkeit der Vergrimungsahschiisse —
Frau Happach-Kasan hat darauf hingewiesen —, aber

- ein groBes Aber - hichstens zwel am Tag und
maximal acht insgesamt. .

(Manfred Sickmann [SPD]: Wie vicle hitten Sie
denn gemn?)

- So viele, wie notwendig sind.

(Manfred Sickmann [SPD]: Das ist Natur-
schutz!)

— Herr Sickmann, so viele wie notwendig sind fiir
Naturschutz und Fischerei, fiir beides. Das zusam-
menzukriegen, das ist Ihr Problem, Herr Sickmann;
da bekommen Sie die Fiden ja nie zusammen. Genau

“das ist Thr Problem.

(Beifall bei der CDU)

Wenn die beiden Herren Staatssekretire Dr. Schmidt
und von Plitskow das horen - hichstens zwei Ver-
grimungsabschiisse pro Tag und maximal acht insge-
samt ~, dann maBten die beiden eigentlich in ein
schallendes Gelichter ausbrechen — einer ist ja weni-
gestens hier —, nachdem sie bei einer gemeinsamen
Schiffahrt auf der Schiei die riesigen Kormoran-
schwirme beobachten konnten.

{Manfred Sickmann [SPD]: Wo sollen die Kor-
morane denn hin?)

~ Herr Sickmann, witren Sie blofl mitgefahren!

Was aber ist mit der Moglichkeit der Regulierung
von Brutkoionien, zum Beispicl — wie vorgeschla-
gen — durch das Einbringen von Kunsteiern oder das
Anpieken von Eiem, wie es.in Dinemark gemacht
wird?

(Holger Astrup [SPD]: Antibabypille!)

Was ist mit einer beschrinkten und voriibergehenden
Bejagung? Auch das biue im Einklang mit der EU-
Richtlinie gestanden. Nichts war und nichts ist damit,
meine Damen und Herren, Die Landesregierung hat
sich schlicht und einfach ihrer Verantwortung unseren
Fischern gegeniiber trotz anderslautender Ankiindi-
gungen entzogen.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P. - Dr. Jilrgen
Hinz [SPD]: Wir wollen bezahlen und werden
-bezahlen!)

— Sehen Sie, und weil Sie so viel dazwischengeredet
haben, wird es eng mit meiner Zeit. Das ist richtig
gemein.

Meine Damen und Herren, wir bekennen uns zur
Erhaltung des Berufsstandes der Fischer. Dies ist
ein dringendes Erfordernis — Herr Sickmann, passen
Sie auf - fiir die Pflege und Weiterentwicklung unse-
rer Kulturlandschaft und ein bisher unbestrittenes

- Ziel der Politik. Deshalb missen schngllstens

MaBnahmen zur Bestandsregulierung getroffen
werden, Ab sofort mull die Diskussion um Kormora-
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ne in der Offentlichkeit sachlicher und in realer Ein-
schitzung der Verhiltnisse gefiilhrt werden.

(Zuruf des Abgeordneten Manfred Sickmann
[SPD)) -

— Ja, das sagen Sie. Sie regen sich doch immer so auf,
ich doch nicht.

(Manifred Sickmann [SPD]: Als wenn ich mich
nun aufrege!). ,

Samtliche Ausnahmemoglichkeiten der EU-Vogel-
schutzrichtlinie miissen ab sofort ausgeschopft wer-
den. Neuansiedlungen miissen verhindert werden.

{Beifall bei der F.D.P.)

Meine Damen und Herren, stimmen Sie deshalb dem
F.D.P.-Antrag zu, um den ganz besonders hart betrof-
fenen Fischern, ndmlich den Schiei-Fischern - Herr
Astrup wird bestimmt mitstimmen; davon gehe ich
ganz sicher aus —, die zwar die Kormorane zu Tausen-
denhabcen, die aber keine Ausgleichszahlungen erhal-
ten, und wenn es nur [0 % sind, Gerechtigkeit wider-

fahren zu lassen. Deswegen, meine Damen und Her-

ren, stimmen Sie unserem Antrag gleich mit zu. Herr
Astrup, ich passe jetzt ganz genau auf Sie auf.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P. — Lothar Hay
[SPD]: Onh! ‘

Vizeprisident Dr. Ernst Dicter Rossmann:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben eine
weitere Besuchergruppe zu begriifen. Sie kommt
vomn Wolfgang-Borchert-Gymnasjium ans Halsten-
bek. Herzlich willkommen!

.(BeifaII‘ im ganzen Hause)
Das Wort geht an Frau Abgeordnete Hamer.

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]:.Wir wollten
Astrup horen! Astrup, Astrup! Frau Kollegin,
darf der Kollege Astrup nicht reden?)

Sabine Hamer [SPD]:

Der Kollege Astrup darf sicherlich Zwischenrufe ma-
chen, aber im Moment habe ich das Wort.

Herr Prisident! Meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD - Holger Astrup [SPD]:
Richtig!)

In Mitteleuropa war der Kormoran 1896 ausgerottet,
1983 haben wir das erste Brutpaar in Schleswig-Hol-
stein wieder beobachten konnen. Vorhandenes Nah-
rungspotential und international vereinbarte Schutz-
bestimmungen haben dazu gefiibrt, daf wir heute
wieder Kormorane im Lande haben,

(Beifall bei der SPD)

und das ist aus meiner Sicht auch ein naturschutzpo-
litischer Erfolg der intematioqalen Ebene. Aber es ist
nun einmal so, wie es hdufig ist: Des einen Freud ist

des anderen Leid. Eine Belastung der Binnen-
fischereiwirtschaft wird auch von uns nicht abge-
stritten. Die MaBinahmen, die diese Landesregierung
bisher ergriffen hat, sind in barer Miinze im Landes-
haushalt enthalten.

(Holger Astrup [SPD]: Jal)

Herr Astrup hat auch schon gerechnet und hat uns
gesagt, daB jeder Kormoran in diesem Lande 100 DM
wert ist.

(Holger Astrup [SPD]: Ja, nicht ganz, aber fast!
— Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Wo kriegt
man das Geld, Frau Kollegin?)

~ Man mu3 moglicherweise den Kormoran mitbrin-
gen. Nein, nein, ich komme zum Thema zuriick, denn
es ist wirklich ein ernstes Problem; ich will es gar
nicht licherlich machen.

Ich meine, daB wir uns - auch aufgrund der GroBen
Anfrage der CDU-Fraktion — im Jahre 1994 schr
ausfithrlich mit diesem Thema beschiftigt haben. Wir
haben jetzt auch in den Ausschussen wieder sehr
intensiv dariiber diskutiert. Aber leider verh#lt es sich
50, daB hiufig auch Kleine Anfragen nicht zu Ende

. gelesen werden, nédmlich die Kleine Anfrage in der

Drucksache 13/3119, die die Kollegin Happach-
Kasan Ende letzten Jahres gestellt hatte.

Weggelassen wird namlich, daf die Griinde und
Malgeblichkeiten von Betriebsaufgaben bei
Fischereibetrieben nicht bekannt sind. Das, was von
meinen Vorrednerinnen behauptet worden ist, daB der
groBe schwarze Vogel der Ungliicksvogel ist, ist iiber-
haupt nicht erwiesen. Es gibt doch noch andere Még-
lichkeiten als Ursachen. Betriebsaufgaben sind
durchaus auch ein wirtschaftliches Problem der inter-
nationalen Ebene. Die Konkurrenzfihigkeit mit un-
seren Nachbarldndern ist in diesem Bereich durchaus
sehr viel hirter gewesen und geworden. Wer dann die
Fischtransporte, die hidufig genug auf unseren Auto-
bahnen stattfinden, sicht, der weiB3, daf3 es iiberail
Konkurrenzen gibt. Von daher wire zu Gberpriifen, ob
es wirklich der Kormoran war oder ob nicht vielleicht
auch andere Griinde dahinterstecken.

Was die Vergrimungsabschiisse angeht, so haben
Sie vollig Gbersehen, daB hiervon im Jahre 1994 nur
noch ein Binnenfischer Gebrauch machte; es ist ein
einziger Antrag gestellt worden.

(Holger Astrup [SPD]: Was? Der kommt nicht
aus Schleswig!)

. Es werden also vorhandene Méglichkeiten noch nicht

ausgeschopft. Dr. Wilfried Kniep, Leiter der Vogel-
warte Schieswig-Holsteins ~ das sage ich fiir diejeni-
gen, die es nicht wissen —, belegt in seinem Bericht,
daf} der Kormoran seine Nahrung tiberwiegend in den
Kiistengewdissemn findet.

(Caroline Schwarz [CDU]J: Ja, deswegen haben
sie ja auch Anspruch auf Entschidigung!)
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— Das ist eine freiwillige Leistung, die das Land hier

erbringt. Wir miissen mit unseren finanziellen Mit-

teln, denke ich, auch mit etwas Bedacht umgehen.

Frau Schwarz, Sie haben vorhin so schon die Kurve
gekriegt und gesagt, das Land tue nichts — es tut ja
etwas; das haben wir eben gehort —, und die EU-Ebe-
ne solle nun eingeschaltet werden. Deshalb méchte
ich Thnen einmal sagen, was die Bundesregierung in
dieser Frage bis heute getan hat. ‘

(Unruhe bei der CDU - Dr. Ottfried Hennig
~ [CDUJ: Bisher keine Gemeinschaftsaufgabe!)

Im Okiober letzten Jahres erklirte die Bundesum-
weltministerin Angela Merkel auf der Bundeskonfe-
renz der Teichwirte, daB sie keinen Handlungsbedarf
in Sachen Kormoranproblematik sehe.

(Beifall bei der SPD)

Bitte erkundigen Sie sich bei Menschen, die an diese
Veranstaltung teilgenommen haben! ‘

Im Dezember reagierte dann das Bundesministerium

fiir Emihrung, Landwirtschaft und Forsten mit einem

" Brief an den Priisidenten des Deutschen Fischereiver-
bandes und Vorsitzenden des Agrarausschusses, Peter
Harry Carstensen, seines Zeichens CDU-Bundes-
tagsabpeordneter,

(Zuruf von der CDU: Guter Mann!)

und schrieb, daB man sich der Kormoranproblematik
inzwischen nicht mehr verschliefien wolle —ich finde
das groBartig —, und dies, nachdem die Landesregie-
rung in den letzten Jahren Millionenbetrige als Ent-
schidigung eingesetzt hat.

(Manfred Sickmann [SPD]: So ist das! Das ist die
ganze Wahrheit!)

So! — Wir wellen helfen, helfen den Binnenfischern
bereits, und die von Thnen hochgelobte Bundesregie-
rung hat bisher nicht einen einzigen Pfennig dazube-
zahlt.

(Beifall bei der SPD)

Wir hoffen darauf, daB es gelingt, die Losung dieser
Problematik im internationalen Konsens voranzutrei-
ben. :

Was die Antriige angeht - ob das der ED.P.-Antrag
ist oder der Erginzungsantrag ,,Schlei”, Frau
Schwarz -, so lehnen wir die ab. Die Schlei ist ein
Kiistengewiisser. Trite man da in Entschadigungs-
zahlungen ein, bedeutete das, dal man eine unendli-
che Kette von Entschiadigungsanspriichen — vom He-
ring bis zum ich weil nicht was — ausloste. Wie Sie
das dann bezahlen wollen, ist mir ein Rétsel.

Vizeprisident Dr. Ernst Dicter Rossmann:

Frau Kollegin, erlauben Sie eine Zwischenfrage der
Frau Abgeordneten Schwarz?

Sabine Hamer [SPD]:

Meine Redezeit ist bereits abgelaufen. Aber ich kom-
me gern zu Ihnen, Frau Schwarz, und dann kdnnen
Sie mich etwas fragen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer.

Karl Otto Meyer [SSW]:

Herr Prisident! Meine Damen! Meine Herren! Mir
fillt es schwer zu entscheiden,

{Heiterkeit bei der CDU)

welche Haltung in bezug auf den Umgang mit der
Kormoranpopulation die richtige 1st. Das hiingt un-

- ter anderem damit zusammen, daf3 mir nicht klarge-

worden ist, in welchem Ausmal die Population zuge-

. nommen hat. Vergleicht man den Antrag der FD.P.

mit dem der CDU, so wird man aus den Zahlen
jedenfalls nicht ganz schlau. Nach dem Antrag der
F.D.P. hat sich die Population auf nunmehr 3200
Brutpaare vermehrt. Demgegeniiber spricht der An-
trag der CDU von Tausenden von Kormoranen, die
sich an der Schlei befinden. Wie viele Tausende das
sein sollen, steht in dem Antrag nicht,

(Zurufe — Unruhe)
Wenn die Zahl der F.D.P. stimmt, dann miissen sich

" die Kormorane ausschlieBlich an der Schlei aufhal-

ten. Dann ist es natiirlich klar, dann ist es logisch, daB
die Schlei in die Richtlinie fiir den Ausgleich von
kormoranbedingten Ertragseinbulien in der Binnenfi-
scherei mit aufgenommen wird.

‘Wir kommen nicht darum herum, da3 die Zahl der
Kormorane stark gestiegen ist.

{Dr, Ottfried Hen_nig [CDUL Eben!)

Das will ich gar nicht leugnen. Kormorane haben
keine natiirlichen Feinde, Nachdem die Fischereibe-
triebe betriichtliche Schwierigkeiten haben, ist es
sicherlich auch richtig, daB wir uns mit der Frage
auseinandersetzen, wie wir das Problem am vemniinf-
tigsten anpacken kénnen.

Ich bin erleichtert dariiber, dall sich die Ver-
grimungsabschiisse als ungeeignet erwiesen haben;
denn ich muB zugeben, daB ich von dieser Methode
nicht viel halte, Wenn eine Bestandsregulierung not-
wendig ist, dann bevorzuge ich das Einbringen von
Kunsteiern.

{Beifall der Abgeordneten Dr. Christel Happach-
Kasan [F.D.P.])

Man wird sicherlich schrittweise ausprobieren miis-
sen, inwieweit durch diese Methode eine befriedigen-
de Losung erzielt werden kann,
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Als man zu viele Schwine an der Flensburger Forde
hatte, grenziiberschreitend, also in Kollund und auch
in Flensburg, hat man ¢infach Eier aus den Nestern
herausgenommen, und damit war das Problem gelést.

Damit komme ich zu den Schwierigkeiten, die ich mit
diesem Antrag habe.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

In der Begriindung zum Antrag heiBt es, daB die
Vergrimungsabschiisse fir den Fischer einen sehr
hohen Aufwand bedeuten und daB dieser Aufwand
nur einen geringen Erfolg nach sich zieht. Wenn es
aber so ist, dab die Vergraimungsabschiisse ungeeig-
net sind, warum soll dann nach dem Antrag weiterhin
von ihnen Gebrauch gemacht werden?

Unter Punkt 1 des Antrags sind als Mittel der Be-
standregulierung sowohl Vergrimungsabschiisse als
auch andere tier- und naturschutzvertrigliche Me-
thoden der Bestandsregulierung angefiihrt, zu de-
nen auch das Einbringen von Kunsteiern geziblt
wird. Ich meine, daB wir auf Vergrimungsabschiisse
ganz verzichten sollten. Insofern stehe ich dem An-
trag skeptisch gegeniiber. Ich hitte auch gern gewubBt,
an welche Mittel die F.D.P. genaudenkt, wenn sie von
.anderen tier- und naturschutzvertriglichen Metho-
den” spricht.

Ich habe auch von der P-Pille fiir Kormorane gelesen.
Die kénnen wir ja dann auch benutzen. '

Im Prinzip bin ich also einig mit Thnen, wenn Sie nur
auf die Vergrimungsabschiisse verzichten.

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Astrup mel-
det sich zu Wort! — Weitere Zurufe — Unruhe)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:
Das Wort hat die Umweltministerin.

Dr. Edda Miiller, Ministerin fiir Natur und Umwelt:

Sehr geehrter Herr Prisident! Meine sehr geeluten
Damen und Herren! Richtig ist - das wurde von
meinen Vorrednern zutreffend ausgefiihrt —, daf3 die
Kormorane im vergangenen Jahrhundert fast ausge-
storben waren und daf} sich ihr Bestand in den acht-
ziger Jahren wieder deutlich erholt hat.

In einer Zeit, sehr geehrte Damen und Herren, in der
die Rote Liste aussterbender Tierarten téglich langer
wird,

(Zuruf von der SPD: F.D.P.!)

halte ich dies zunichst fiir eine erfreuliche Entwick-
Iung. Sie ist unter anderem zustickzufithren auf inter-
nationalen Schuetz, auf die Bonner Konvention fiir
wandernde Arten, auf die EG-Vogelschutzrichtlinie,
aber auch auf die Eutrophierung unserer Gewdsser,
das heilt,auf unterlassenen Umweltschutz, was in
den vergangenen Jahrzehnten dazu gefiihrt hat, daf3
diese Tierarten ¢iné besonders gute Nahrungsgrund-
lage in unseren Gewdssern bekommen haben, was

librigens auch dem Fischbestand erheblich zugute
gekommen ist. Es gibt mehr Fische als vorher ~ das
ist wieder die andere Seite der Medaille —,

(Beifall bei der SPD)

und zwar aufgrund einer stirkeren Eutrophierung,
Néhrstoffanreicherung, in den Gewdssemn.

Unbestritten hat uns die Zunahme der Kormorane

‘aber auch — insbesondere im Bereich der Binnenfi-

scherei — Probleme beschert. Ahnliche Probleme ha-
ben im {brigen unter anderem unsere dédnischen
Nachbarn. Probleme haben auch die Schweden, die
Niederlinder und unser unmittelbarer deutscher
Nachbar Mecklenburg-Vorpommem.

Der Kormoran ist ein internationaler Vogel.

{(Heiterkeit — Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]:
Was unterscheidet denn den internationalen vom
nationalen Kormoran? -~ Weltere Zurufe -
Glocke des Prisidenten)

Deshalb, meine schr geehrten Damen und Herren,
sind Probleme, die wir mit ihm haben, auch nur
international und nicht etwa hier in Schleswig-Hol-
stein zu I6sen.

(Beifall bei der SPD — Thomas Stritzl [CDUT: Sie
konnen ja einen Visumzwang einfiihren! Visum-
zwang fiir Kormorane! — Weitere Zurufe — Un-
ruhe)

Dies tun wir auch, meine sehr geehrten Damen und
Herren. So wirken wir an der Erarbeitung eines inter-
nationalen Schutz- und Managementplans fiir den
Kormoran mit, der unter der Federfiihrung von Di-
nemark bis Ende dieses Jahres fertiggestellt werden
soll. Er soll dann bei der nichsten Vertragsstaaten-
konferenz der Bonner Konvention 1997 verabschie-
det werden.

Der internationale Erfahrungsaustausch ist unter an-
derem deshalb dringend erforderlich, um nahere In-
formationen ~ vor allem auch Klarheit im Hinblick
auf unsere eigenen Untersuchungen der staatlichen
Vogelschutzwarte — Giber das Freverhalten der Kor-
morane, Uber die Art fischeretlicher Schiden sowie
die Wirksamkeit der verschiedensten Bemithungen
zur Schadenabwehr und iiber MaBnalimen zur Be-
standslenkung zu erhalten. Dabei, Herr Abgeordneter
Karl Otto Meyer, beckommen wir wahrscheinlich
auch nihere Aufschliisse dariiber, wie neben den Ver-
grimungsabschiissen die verschiedensten Arten na-
turvertriglicher Bestandsregulierung aussehen kénn-
ten.

(Beifall des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.P.})

DPazu gehért zum einen sicherlich die Frage der Nut-
zung von Kunsteiern, wobei in Schleswig-Holstein
das praktische Problem gelost werden miifte, wie



8094 Schleswig-Holsteinischer Landtag (13. Wahlperiode) ~ 114. Sitzung. Mittwoch, 21. Februar 1996

(Ministerin Dr. Edda Miiller)

man denn in die Nester kommt, die sich auf schwan-
kenden Asten hoher Biume befinden.

(Wolfgang Kubicki [F DP} Dann briiten die
vollig umsonst! Das ist ja gemein! — Weitere
Zurufe — Unruhe)

Aber auch dieses Problem wird man moglicherweise
im Rahmen der internationalen Verhandlungen [dsen.

(Weite_re Zurufe - Glocke des Prisidénten)

Vizeprisident Dr. Ernst Dicter Rossmann:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich darf um etwas
mehr Aufmerksamkeit und Ruhe bitten, weil das Pro-

tokoll andernfalls die Vielfalt dieser Vorschlige nicht
melr mitbekommen kann.

(Heiterkeit und Beifall)
Frau Ministerin, fahren Sie bitte fort!

Dr. Edda Miller, Ministerin fitir Natur und Umwelt:
Herr Prisident, ich danke Thnen fiir die Unterstiit-

. zung.

‘Wir versuchen — anch das ist schon erwahnt worden ~,
die Probleme fiir die Fischerei in unserem Lande mit
zwei Richtlinien zu mildern.

Die erste Richtlinie sieht fiir 1995 335 000 DM an
Entschiidigungen plus 70 000 DM an Pachtnach-
ldissen vor. 26 Haupterwerbsfischer — Sie kdnnen das
ausrechnen — kommen in den Genu8 dieser Entschi-
digung.

Frau Abgeordnete Schwarz, die Einbezichung der
Schlei in die Entschidigungsrichtlinie haben wir ge-
priift, haben dies aber leider verwerfen miissen, weil
sich dieses Gewasser mit den sonstigen Binnenge-
wiissern nicht vergleichen 148t. In der Schiei kommen
Ostsecfische wie der Hering in grofler Schar vor, und
es gibt keine Hegeverpflichtung. Deshalb finden hier
auch kaum Besatzmalnahmen statt, und allein diese
rechtfertigten eine Entschidigung.

{Unruhe)

Es gibt nicht etwa Entschidigungen fiir in den Meeren
allgemein vorkommende Lebewesen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Ernst Dicter Rossmann:

Frau Ministerin, erlauben Sie eine Zwischenfrage der
Frau Abgeordneten Schwarz?

Dr. Edda'Mﬁl[er, Ministerin fiir Natur und Umwelt:
Ich habe nur ganz wenig Zeit.
Im Vergieich zu anderen betroffenen Lindern kann

sich unsere Entschiidigung sehen lassen. Dinemark, .

Schweden und die Niederlande als Liander mit hohen
Kormoranbestinden und auch die meisten anderen

.. Bundesldnder zahlen keine Entschidigung und grei-

fen auch nicht in die Brutkolonien ein. Die Enischa-
digungen in Mecklenburg-Vorpommern sind mit
770 000 DM im Jahre 1995 fiir die Binnenseen in der
absoluten Zahi zwar hoher, wegen der grolBeren
fischereiwirtschaftlichen Fliche wird dort dem ein-
zelnen Erwerbsfischer aber sehr viel weniger gezahlt.

Die zweite Richtlimie ist ebenfalls schon erwihnt
worden. Es geht hierbel um das Verfahren fiir die
Vergrimungsabschiisse. Ein Binnenfischer nutzt
derzeit diese Moglichkeit. Hier ist es so, daB wir nur
dann entschidigen, wenn die Vergrdmungen nicht in
Anspruch genommen werden. Vielleicht besteht ja
hier ein bestimmter Zusammenhang, neben dem
praktischen Problem, das eben angesprochen wurde.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich einen
Jetzten Punkt ansprechen. Schleswig-Holstein hat im
Bundesrat eine Initiative eingebracht, nach der sich
die Bundesregierung ~ sie wurde hier schon ange-
sprochen — bei der Europdischen Union dafiir einset-
zen soll, Enten- und Ginseschiden — denn auch dieses
Problem miissen wir hier sehen — bei Ausgleichszah-
lungen zu berficksichtigen und EU-Mittel fiir den
Ausgleich von Schiiden durch geschiitzte Vogelar-
ten bereitzustellen.

(Beifall bei der SPD)

Dies wire die wirkungsvollste Art, mit diesem Pro-
blem umzugehen. Dies wiirde eine echte Hilfe dar-
stellen.

~ Ich nenne in diesem Zusammenhang auch die Auf-
nahme in die Liste der flankierrenden MaBnahmen,

das Zurtickfiihren der Subventionen im produktions-
orientierten Agrarbereich und Leistungen fiir den Ar-
tenschutz und den Naturschutz im Bereich sowohi der
Landwirtschaft als auch der Binnenfischerei.

(Beifall bei der SPD)

Einen weiteren Hoffnungsschimmer am Horizont
will ich hier ebenfalis erwidhnen. In den Nicderlan-
den und in Dénemark gibt es deutliche Anzeichen
dafiir, dal Kormoranbestiinde auch oline Bejagung

- wieder zuriickgehen heziehungsweise dal sich die

Populationen auf einem best:mmten Niveau stabili-
sieren.

(Thomas Stritz] [CDU: Plastikfische!)

Meine Damen und Herren, vielleicht brauchen wir
etwas mehr Geduld und ein Besinnen auf die Eckennt-
nis, dal der Gabentisch der Natur nicht nur fiir uns
Menschen bereitet wurde.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann;
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Astrup zu einem
Kurzbeitrag.

(Zurufe von der CDU: Oh! — Dr. Bernd Klaus
Buchholz [F.D.P.: Jetzt kommt ein roter Yogel!)
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Holger Astrup [SPD1:

Herr Prisident! Meine Damenund Herren! Bei dieser
wichtigen Debatte hatte ich streckenweise den Ein-
druck, daB einige Mitglieder dieses Hohen Hauses
den Ernst der Lage offenbar noch nicht erkannt haben.

. (Beifall ~ Martin Kayenburg [CDU]: Das sind
aber [hre Kollegen!) -

Es ist vollig in Ordnung, wenn die Kollegin Schwarz

versucht, fiir ihren Landtagswahlbezirk Geld heraus-

zuholen. Dem Vorsitzenden des Finanzausschusses

mogen Sie verzeihen, wenn er der Sache etwas ge-

. nauer auf den Grund geht, als Sie, Frau Schwarz, das
getan haben.

. Ich habe zwischenzeitlich gelernt: Es gibt 3302 Kor-
morane hier in Schleswig-Holstein. Wahrscheinlich
hat man die Beine der Vogel bezihlt und diese Zahl
durch zwei geteilt.

(Woifgang Kubicki [F.D.P.]: Brutpaare!)

Ich weil} inzwischen auch, daB zu unterscheiden ist
" zwischen Kiistenkormoranen und Binnenkormora-
nen, und ich weil, daf3 wir dafiir die erwihnien
405 000 DM zahlen. '

Das heift: Pro Vogel — nicht pro Teichwirt; deswegen
habe ich mich auch gemeldet, Frau Kollegin Hamer
— zahlen wir derzeit 126,48 DM pro Jahr.

(Unruhe)

Wennichden jahrlichen Betrag auf die Lebenszeit der
Kormorane von zehn Jahren hochrechne,

(Heiterkeit bei der CDU)

dann liegen wir bei 12 600 DM und etwas.

Meine Damen und Herren, das mit den Kunsteiern
finde ich wirklich verwerflich, und zwar nicht nur fur
diejenigen, die diese Eier dort einbringen miissen,
sondern auch fiir die Kormorane selbst. Das finde ich
also nicht in Ordnung.

{(Heiterkeit und Beifall)

Vichriisidént Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Herr Abgeordneter, erlauben Sie eine Zwischenfrage
des Herrn Abgeordneten Kubicki?

Holger Astrup [SPD]: ’
Herr Kollege Kubicki, selbstverstéindlich!

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Herr Kollege
Astrup, sind Sie mit mir der Auffassung, daf sich
[hre Rechnung dann veriindert, wenn Sie zur
Kenntnis nehmen, daB es sich bei jedem der 3302
Brutpaare um zwei Vogel handelt?

(Heiterkeit und Beifall)

- Herr Kollege Kubicki, wenn es sich um Brutpaare'
handelt, dann miissen wir das natiirlich ein biichen
umrechnen.

(Heiterkeit)

Wir solltén {iberlegen — damit komme ich auf den
Antrag der Kollegin Schwarz zuriick —, wie wir dieser
Schwierigkeit Herr werden.

Ich habe den Eindruck, dal es inzwischen mehr An-
trige zum Kormoran als Kormorane selbst gibt,

(Beifall bei der SPD)

Frau Kollegin Schwarz, wir sollten uns also vielleicht
abschliefend darauf verstindigen, daB iiber eine ge-
samteuropdische Losung nachgedacht wird.

(Heiterkeit)

Mir schwebt da eine Diskussion im Europarat oder in
einer dhnkichen Institution vor.

Als Alternative gebe ich zu erwigen, dariiber nach-
zudenken, inwieweit man die Reiterstaffel reaktivie-
ren

(Heiterkeit und Beifall)

und mit dem Ziel einsetzen kdnnte, durch das Aufiau-
chen der Pferde die Kormorane vielleicht so zu er-
schrecken, daf3 sie schlieBlich dort bleiben, wo sie
sind.

Frau Kollegin Schwarz, wir miissen uns hier némlich
vor Augen fiihren, dafl etwa 400 der Kormorane —von

mir aus auch Brutpaare, Herr Kollege Kubicki — aus
Mecklenburg-Vorpommern kommen.

Da wir unter fremdenverkehrlichen Gesichtpunkten
alles dazu tun sollten, alle diejenigen, die nach Meck-
lenburg-Vorpommern wollen, hier im Lande zu hal-
ten, sollten wir uns tiberlegen, mit dem Land Meck-
lenburg-Vorpommern iiber eine Fremdenverkehrsab-
gabe zn verhandeln.

(Heiterkeit)

Auf diese Weise kinnten wir die Tatsache, da8 unser
schénes Land Schleswig-Holstein fiir die Kormorane
offenbar interessanter ist als das Land Mecklenburg-
Vorpommenmn, fiir den Fremdenverkehr vermarkten.

(Beifall)

Gestatten Sie mir eine letzte Bemerkung. Fiir die
Sache mit dem FreBverhalten habe ich persénlich
volles Verstdndnis.

(Heiterkeit)

Ich weil} nicht so genau, ob wir die siidchinesische
Losung, die Kormorane zum Fischen cinzusetzen,
auch fiir uns erwigen sollten. Das scheint mir eine
Sache zu sein, die wir in den zustindigen Ausschiis-
sen noch einmal sehr intensiv, sehreingehend bis zum
néchsten Antrag diskutieren sollten,

(Beifall ~ Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das hiitte
ich dem Astrup gar nicht zugetraut!)
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Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Das Wort hat die Frau Abgeordnete Schwarz zu einem
Kurzbeitrag.

Caroline Schwarz [CDU]:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Mittler-
weile sind hier viele Dinge genannt worden, auf die

man gut hiilie eingeben kdnnen. Eines davon mdchte

ich erwiihnen, ndmlich Thre Bemerkung, Herr Kolle-
© ge Astrup, daBl in Zukunft wir beide die europiéischen
Fragen ldsen sollten. Wenn Sie so etwas sagen, dann
fiihle ich mich richtig gebauchpinselt.

(Heiterkeit und Beifall - Manfred Sickmann
[SPD]: Der Kormoran als Wappentier der CDUT)

Thr Vorschlag, die Kormorane als Helfer beim Fischen
einzusetzen, ist aber nicht auf Threm Mist, Herr Kol-
lege Astrup, gewachsen, sondern das machen die
Chinesen bereits,

(Holger Astrup [SPD]: Das habe ich ja auch
gesagt!)

— Ach so! Es war hier eben so Iaut, dal ich das dann
wohl nicht verstanden habe. — Aber das wollte ich
eigentlich gar nicht sagen,

Meine Damen und Herren, ich stelle fest, daf} die
Kommunikation beziechungsweise der Austausch
zwischen dem Umweltministerium und dem Land-
wirtschaftsministerium doch nicht so gut funktio-
niert.

(Zurufe von der SPD)

Frau Ministerin Miiller, die Schlei-Fischer, die ja
auch organisiert sind, haben die Unterlagen, die Sie
vermissen - also zum Beispiel den Hegevertrag mit
der Stadt und die Abrechnung iber die Besatz-
maBnahmen - schon vor zirka einem Dreivierteljahr
dem Landwirtschaftsminister Gibergeben.

Also hitten Sie sie im Zusammenhang mit Thren
Uberlegungen, ob die Schilei in die Entschidigungs-
regelungen einbezogen werden kdnnte, nur dort ab-
zufordern brauchen. Es wiire natiirlich noch besser
gewesen, wenn Herr Wiesen Jhnen gesagt hitte, dal3
er sie hat.

Vielleicht kénnen wir ja so verfahren, daB Sie Thre
endgiiltige Entscheidung solange aufschieben, bis Sie
sich die der Regierung vorliegenden Unterlagen an-
gesehen haben. Wir kdnnen uns eventuell spéter noch
einmal mit der Angelegenheit befassen. Allerdings
wird das vor dem 24. Marz nicht mehr mdglich seim;
das ist natiirlich sehr drgerlich. Auf jeden Fall sollte
verhindert werden, daB es heute zu einer abschligigen
Entscheidung kommt; denn diese Unterlagen lagen
Ihnen offensichtlich wirklich nicht vor.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Vizepriisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Nach § 56 Abs. 4 der Geschiftsordnung hat der Herr
Abgeordnete Sprenger das Wort.

Bertold Sprenger [CDUJ:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Lieber
Kollege Holger Astrup, man kann das hier ein wenig
veralbern.

(Holger Astrup [SPD]: Ich doch nicht!)
Aber die Sorgen der Fischer bleiben.
(Beifall bei der CDU)

Herr Kollege Astrup, wenn Sie hier Berechnungen
anstellen, dann sollten Sie folgendes berlicksichtigen
—um lhnen dies zu sagen, habe ich mich gemeldet —
Unter den beiden grofien Fraktionen bestand selir
weitgehend Einigkeit dariiber, da3 von den im Lan-
deshaushalt zur Verfiigung stehenden tber 800 000
DM 400 000 DM dazu da sind, um die Fischer im
Binnenbereich, aber auch im AuBlenbereich zu ent-
schidigen. Es standen dann noch 400 000 DM zur
Verfligung, um die Teichwirte zu bezahlen, die dort
die Arbeit leisten. Deswegen ist es unredlich, da Sie
hier eine Berechnung im Hinblick auf Brutpaare an-
stellen, die kein Mensch drauflen nachvollziehen
kann,

(Holger Astrup [SPD]: Was?)

Aber wir werden Ihre Berechnung, Herr Kollege
Astrup, die ja im Protokoll festgehalten ist, geniiilich
den Binnenfischern zur Verfiigung stellen, damit Sie
sehen, wie Sie {iber die Sorgen und Probleme drauBen
denken. '

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Vizepriisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schiiefle
die Beratung. Es sind keine zusitzlichen Antrige
gestellt worden, Damit kommen wir jetzt zur Abstim-
mung iiber die beiden vorliegenden Antrige.

Ich lasse zuniichst {iber den Antrag der Fraktion der
F.D.P., Drucksache 13/3165, abstimmen, Der Um-
weltausschufl hat empfohlen, diesen Antrag abzuleh-
nen. Wer dem Antrag der Fraktion der F.D.P. zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Die
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist
mit den Stimmen der SPD gegen die Stimmen von
CDU, ED.P,, SSW und den fraktionslosen Abgeord-
neten abgelehnt worden.

Ich lasse jetzt Giber den Antrag der Fraktion der CDU,
Drucksache 13/3314, abstimmen. Wer dem zustim-
men will, den bitte ich um das Handzeichen, — Die
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist
mit den Stimmen von SPD und den fraktionslosen
Abgeordneten gegen die Stimmen von CDU und
F.D.P. bei Stimmenthaltung des Abgeordneten Karl
Otto Meyer abgelehnt worden.
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(Vizeprﬁsidenf Dr. Ernst Dieter Rossmann)

Ich schiage vor, daB wir nun die Tatigkeitsberichte
des Eingabenausschusses behandeln; denn das ist ein
geschlossener Block. AuBerdem mache ich schon
jetzt darauf aufmerksam, dal um 13.00 Uhr in Raum
138 eine Sitzung des Innen- und Rechtsausschussés
stattfindet. Diese Sitzung ist wichtig, und es wird um
rege Teilnahune gebeten,

- Ich rufe jetzt die Tagesordnungspunkte 17, 18 und 29
auf

Gemeinsame Beratung

a) Thtigkeit des Eingabenausscilusses in der Zeit
vomt 1. Januar bis 31. Mirz 1995

Bericht des Eingabenausschusses
Drucksache 13/3171

b) Titigkeit des Eingabenausschusses in der Zeit
vom 1. April bis 30. Juni 1995

Bericht des Eingabenausschusses
Drucksache 13/3172

c) Tihtgkeit des Eingabenausschusses in der Zeit
vom 1. Juli bis 30. September 1995

Bericht des Eingabenaﬁ_sschusses
Drucksache 13/3341

Ich erteile das Wort dem Berichterstatter des Einga-
benausschusses, Herrn Abgeordneten Johna.

Rudolf Johna [SFD]:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Heute
lege ich Ihnen die Berichte fiir das erste, zweite und
dritte Quartal des letzten Jahres vor. Ich beziehe in
meine Ausfithrungen auch das vierte Quartal ¢in, den
der Landtag ordnungsgemil nach der Landtagswahl
erhalten wird. Ich mdichte einen kurzen Uberblick
sowohl iiber das Jahr 1995 als auch Gber den gesam-
. ten Zeltraum der 13. Wahlperiode geben.

Zundchst zum Jahr 19951 Insgesamt gingen 1995 549
Eingaben bei uns ein. Hinter diesen Eingaben stehen
ungefihr 2000 Menschen, die den Landtag um Hilfe
gebeten haben. 487 Eingaben konnten wir ab-
schlieBend beraten. Fiir den Rest bendtigen wir noch
Zeit, um nihere Priifungen und Verhandlungen mit
Behorden und Ministerien durchzufiihren.

Die Erfolgsquote betrug im Durchschnitt 23 %. Ein
Ausrutscher war das dritte Quartal, in dem die Er-
folgsquote nur 17,5 % betrug. Der Grund liegt darin,
dal in diesem Quartal hauptsdchlich die hoffnungs-
losen Asylaltfillle abgéschlossen worden sind. Da
konnten wir leider nicht helfen.

Nach der ungewdhnlichen Steigerung der Zahl der
Eingaben im Jahre 1994 auf 820 Eingaben kommen
wir jetzt wieder auf €in tormales MaB zuriick, das wir
auch in den Jahren von 1991 bis 1993 hatten. Die
Zahlen lagen zwischen 550 und 600 Eingaben; diese
Zahlen werden wir wohl auch in der Zukunft zu
erwarten haben,

Neu fiir uns war nach Inkrafitreten des Volksabstim-

. mungsgesetzes die Anhorung von Velksinitiativen.

Wir hatten es mit vier Initiativen zu tun; Sie wissen,
dies waren Initiativen zur Reduzierung der Abgeord-

netenzahl im Landtag, zur Beibehaltung des Buf3- und
Bettages, zur Erhaltung der Reiterstaffel und zur Ab-
schaffung der Getriinke- und Schankerlaubnissteuer.

Was die Anhorung von Volksinitiativen betrifft, so
habe ich eine Bitte an Sie: Ich bitte alle, an Anhdrun-
gen des Eingabenausschusses teilzunehmen, auch
wenn Sie nicht Mitglieder des Eingabenausschusses
sind oder wenn Sie fachlich als Regierungsmitglieder
davon betroffen sind. Nehmen Sie bitte an diesen
Anhdrungen teil. Wir haben diese Moglichkeit der
erweiterten Bitrgerrechte fiir mitndige Biirger einge-

 fiihrt. Wir sollten das durch Teilnahme und Interesse

wiirdigen.
(Beifall bei der SPD)

Die Schwerpunkte unserer Arbeit im Jahre 1994 wa-
ren mit denen der (ibrigen Jahre der 13. Wahlperiode
identisch. Damit komme ich zu meinem kleinen
Riickblick auf die vier Jahre von 1991 bis 1995,

In dieser Zeit sind die Schwerpunkte der Eingaben
fast immer identisch geblieben. Einmal waren es Pro-
bleme des Asylrechts, dann Probleme aus dem Straf-
vollzug, Probleme aus dem Baurecht, Personalange-
legenheiten des &ffentlichen Dienstes und Probleme
im Steuerrecht.

In der 13. Wahlperiode sind bei uns insgesamt 2410
Eingaben eingegangen. Das sind ungefihr 100 Ein-
gaben mehr als in der 12, Wahlperiode. Die Erfolgs-
quote in den Jahren von 1992 bis 1995 betrug 28,4 %.

Beim Riickblick auf die 13. Wahlperiode mufl man
erwihnen, dall die Bearbeitung der Eingaben durch
die enge Personalsituation in der Geschiftsstelle des
Eingabenausschusses gekennzeichnet war. Der Ein-
gabenausschul hat dieses Thema beraten. Die Frak-
tionen haben daraufhin die Forderung aufgegriffen
und zwei Stellen bewilligt, die zum 1. Februar und
zum 1. Mai letzten Jahres besetzt worden sind. So
konnten die Eingaben schneller bearbeitet werden,
und es konnte damit begonnen werden, die zahlrei-
chen Rickstinde aufzuarbeiten. An dieser Stelle

nochmals ein herzlicher Dank an den Landtag.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Was die Zusammenarbeit mit der Blirgerbeauftragten
betrifft, so verliuft diese in beiden Richtunigen sehr
reibungslos und positiv.

(Beifall bei der SPD)

Die Biirgerbeauftragte ergiinzt unsere Arbeit auf dem
Spezialgebiet soziale Angelegenheiten durch ihr ei-
genes Fachpersonal. Das ist sinnvoll und nach den
Erfahrungen auch positiv; denn aus der Sicht der
Biirger besteht an erster Stelle auf diesem Gebiet ein
Aufklimangs- und Beratungsbedarf, dem wir nicht
gerecht werden konnten,
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(Rudolf Johna)

In jiingster Zeit steigt die Zahl der Eingaben, die sich
gegen gerichtliche Entscheidungen wenden. Hierbei
kann der Eingabenausschufl aus verfassungsrechtli-
chen Grinden leider nicht helfen.

Eingaben sind aber oft auch ein Indiz fiir fehlende
Akzeptanz von Gesetzen. Bestes Beispiel dafiir war
in dieser Wahlperiode das Gesetz liber die sogenannte
Eehibelegungsabgabe im sozialen Wohnungsbau. Die
Anderung dieses Gesetzes sehen wir als kieinen Er-
folg fiir unseren Ausschul an.

{(Beifall bei der SPD)

AbschlieBend bedanke ich mich ganz herzlich bei den
Mitarbeitern der Geschiftsstelle, insbesondere beim
Geschiftsfihrer, Herrn Briiggensiecker, fiir die enga-
gierte und gute Zusammenarbelt.

(Beifall)

Ebenso danke ich allen Mitgliedern des Eingabenaus-
schusses fiir die enge Zusammenarbeit und fiir das
gute Klima. Ich hoffe, daf} dies auch in der niichsten

Wahlperiode so bleibt. Ich bitte Sie, die vorhegenden

Berichte zu bestitigen,
(Beifall )

. Vizeprisident Dr. Ernst Dicter Rossmann:

Ich danke dem Herm Berichterstatter. Gibt es Wort-
meldungen zum Bericht? — Das ist nicht der Fall.
Damit kommen wir zur Aussprache. Das Wort hat der
. Herr Abgeordnete Solterbeck.

Hans-Klaus Solterbeck [CDUT:

Sehr gechrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Im AnschluB an die Ausfahrun-
gen unseres Vorsitzenden des Eingabenausschusses,
des Kollegen Rudolf Johna, mochte ich einige Punkte
kurz ansprechen.

Erstens mdchte ich sagen, daB die Zusammenarbeit
im AusschuB nicht nur im letzten Jahr, sondern wih-
rend der ganzen Wahlperiode sehr gut gewesen ist.
Wir haben uns inuner an den Beditrfnissen der Blirger
ausgerichtet und man kann sagen, daB die meisten
Angelegenheiten [fraktionsiibergreifend diskutiert
wurden.

Dafiir machte ich mich herzlich bedanken.
{Beifall)

Wir haben in der letzten Wahlperiode die Diskussion
um die Zusammenarbeit und die Aufgabenabgren-

zung zur Biirgerbeauftraglen gefithrt. Ich brauche das.

nicht zu wiederholen. Die Zusammenarbeit hat nach
der Entscheidung im Grunde geklappt. Es gibt aller-
dings einen Punkt, der nicht klappt; das “hat Herr
Johna auch schon angesprochen. Wenn der Eingaben-
ausschuB liber den eigentlichen Wahitermin am 24.3.
hinaus noch zusammentreten mull, dann liegt das
daran, daB wir einen rieisigen Uberhang an Petitionen
vor uns herschieben. Dieser Uberhang konnte nicht

abgearbeitet werden, weil die Verwaltungskraft dazu

 nicht ausreichte. Ich denke, das sollte hier auch er-

wihnt werden.

Zweitens mochte ich darauf hmwexsen, daf} auch wir
zunehmend das Gesprich gesucht haben, Dabei hat
natiitlich jeder Berichterstatter und jede Berichter-
statterin einen eigenen Stil, aber man kann feststellen,
daB sehr viel mehr Gespriche gefithrt worden sind als
in fritheren Jahren. -

Neu ist auch, dal wir vereinzelt Petenten in den
AusschuB zur Anhdrung gebeten haben, Auch das ist

* eine gute Fortentwicklung.

(Beifall des Abgeordneten Rolf Selzer [SPD]}

Neu ist aber auch — wenn auch nicht ganz so neu —,
dag8 mehr AuBen- und Ortstermine durchgefilhrt wur-
den, Das hat hiufig dazu gefithrt, dafl im Aufeinan-
dertreffen verschiedener Behordenvertreter manche
Probleme leichter gelost werden konnten als durch
einen blofen Briefwechsel unserer Verwaltung.

(Beifall)

Positiv heraussicllen mdchte ich dariiber hinaus auch,
dafl wir erstmalig als Eingabenausschufl dem Biirger
Termine vor Ort angeboten haben, also sozusagen
gewissermaflen Dienstleistungsgespriche geftihit ha-
ben. Das geschzh insgesamt neunmal. Auch dies hat
dazu gefiihut, mehr Vertrauen zu schaffen.

AbschlieBend mochte ich zwet Petitionen gegeniiber-

“stellen; beide sind im letzten Jahr gelaufen,

Das erste ist folgendes: Wenn ich jetzt ausscheide, bin

~ ich zwdIf Jahre im Eingabenausschull gewesen, Und

da gibt es mehrere Petitionen, die von uns fast genau
so lange immer wieder bechandelt wurden. Stellver-
tretend will ich ein Problem der Fischer aufgreifen,
diesmal nicht die Schiden durch Kormorane, sondern
die Fischer wurden durch die Behorden geschiidigt.

Es geht um die Eiderfischer. Schon beim Bau des
Eidersperrwerkes sind die Probleme der Fischer nam-
haft gemacht worden, und man hat damals beim Plan-
feststellungsverfahren zugesagt, dafl beim Sperrwerk
Ebbe und Flut ungehindert in die Eider ausstrahlen
kénnten, Damit wilrden. dann die Gerechitsame der
Fischer gesichert bleiben.

Aus betriebswirtschaftlichen und technischen Griin-
den war das dann nicht moglich gewesen. Es mulite
sehr oft abgeschottet werden, was zur Sicherung des

" Sperrwerkes notwendig war, aber die Fischer waren

damit die Geschidigten.
Daraufhin sind unzdhlig viele Verhandlungen und

~ Qespriiche gefithrt worden, bei denen den Fischern

immer zugesichert worden ist, daB sie entschiddigt
wiirden. Aber das ist bis heute nicht geschehen.

Den letzten gréBeren Ortstermin am Eidersperrwerk
hatten wir am 30. Mirz 1993. Damals haben uns die
Vertreter des Umweltministeriums zugesagt und an-
erkannt, da} etwas passieren miisse, Wir haben dann
in einem weiteren Sitzungstermin hier im Hohen
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Hause die Vertreter des MELFF zu der Problematik
gehdrt und auch von dort die Zusicherung erhalten,
daf} etwas passieren miisse. Es wurden Wege aufge-
zeigt, wie entschidigt werden kdnnte. Die Regierung
hat sich allerdings gehiitet, einen Rechtsanspruch an-
zuerkennen, sondern ledjglich gesagt, man kénne im
sozialen Bereich und bei den Investitionen etwas tun,
Aber auch daraus ist nichts geworden.

Inzwischen sind vier der betroffenen Fischer verstor-
ben. Urspriinglich waren es elf; jetzt sind es nur noch
sieben Fischer. ,

Gelaufen ist nichts. Wir haben dann in weiteren auch

fraktionsiibergreifenden Gesprichen — Kollege Pop-

pendiecker, Frau Hars und ich mit Regierungsvertre-
tern, mit den Fischern und apch mit Herrn Wiesen -
die Angelegenheit erdrtert. Ich habe dem Minister
Wiesen schon im Herbst letzten Jahres angedeutet,
wenn die Problematik nicht geldst wird, mache ich
daraus eine Jubildumsausgabe. Ich habe thm das ge-
stern noch einmal gesagt.

Das letzte Gespriich hat folgendes ergeben: Obwohl
eine konkrete Zusage vorlag, bis wann gezahlt wer-
den soll, ist wieder nichts passiert. Ich war einge-
schaltet, die Hobe der Entschiidigung auszutesten. Es
gab da eine Grenze, tiber die man nicht gehen wollte,
und die Fischer haben eingelenkt. Sie haben ihre
Sache mit Hilfe ihres Verbandes begriindet, und dann
ist auch diese konkrete Zusage gekommen. Aber die-
se konkrete Zusage ist, wie gesagt, nicht eingehalten
worden. Das Kabinett hat anders entschieden.

Wenn ich es richtig mitgeteilt bekommen habe, hat
Minister Wiesen daflir gekdmpft, aber die Entschei-
dung im Kabinett ist eben anders ausgefallen. Die
Fischer sind enttiuscht.

Wir haben dann noch ein weiteres Gesprich als Ver-
treter des Eingabenausschusses gefiihrt. Da ist gesagt
worden, man wolle mit Bonn verhandeln. Das ist ja
auch immer am einfachsten, man schiebt es weg nach
Bonn und Bonn hat dann immer die Schuld und die
Zusage der Landesregierung wird nicht mehr gewiir-
digt.

Von daher denke ich — das sollten wir heute noch
einmal feststellen -, daB eine Birgertduschung statt-
fand. Ein ganzer Berufsstand wird in seiner Existenz
gefahrdet. Es sind jetzt noch sieben Betriebe, und
wenn das so weitergeht und noch einige Jahre dauert
dann braucht man {iberhaupt keine Entschddlgungen
mehr, weil es keine Eiderfischer mehr gibt. Ich halte
das nicht fir in Ordnung,

Ich méchte nun einen anderen Termin gegentiberstel-
len; auch so etwas gibt es. In einer Petition ging es
um Mittel fiir die Jugendpflege. Das war in einem
Biirgergesprich auf den Tisch gelegt und dann als
Petition eingebracht worden. Durch den aktiven Ein-
- satz und durch persdnliche Gespriiche der Berichter-
statterin ist das innerhalb von zehn Tagen von den
Behorden geldst worden. Der EingabenausschuB
brauchte sich eigentlich noch nicht einmal darum zu

kiimmern. Wir miissen es allerdings noch be-
schlieBen.

Zwischen diesen beiden Eingaben liegt eine grofie
Bandbreite. Meine Damen und Herren! Ich mochte
diese Beispiele mit einem Dank an die Behorden
verbinden, mit denen wir zu tun haben und die uns
geholfen haben ; das gilt auch fir die Behorden der
kommunalen Selbstverwaltung. Denn auch wenn die-
se nicht zustdndig waren, muf3ten wir doch oft mit der
kommunalen Selbstverwaltung verhandeln und ha-
ben dort immer ein offenes Ohr fiir unsere Anliegen
gefunden und es ist uns geholfen worden, eine posi-
tive Entscheidung treffen zu kdnnen.

Ich danke dariiber hinaus unseren Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern, jetzt unter der Leitung des Ge-
schiftsfilhrers Herrn Briiggensiecker und frither
Herrn Grimm, und mdchte mit einem platideutschen
Wort abschlieflen. Ich habe in der Diskussion um die
niederdeutsche Sprache gemeint, dal man auch im
Landtag manchmal platideutsch reden sollte, und

" nicht nur dann, wenn es auf der Tagesordnung steht.

Deshalb will ich das nun auch gern so tun,

Ik meen, man kann dat ganze Eegabenwesen so to-
hopen foaten, dat man seggen kann, wer nix for
andere deiht, de deihit ook nix for sik solber. Un
imgekehrt is dat so, wer wat for andere dohn kann,
de spért meistens, dat dat in dat eegen Hart als Freud
triichkiimmt. Un ik wiinsch diet alle Kolleginnen und
Kollegen ook for de tokiinftige Arbeit.

(Beifall)

Vizeprisident Dr. Ernst Dicter Rossmann:

Haben Sie herzlichen Dank, Herr Solterbeck. Bevor
Jetzt der Herr Abgeordnete Buchholz das Wort be-
kommt, darf ich im Namen der Vorsitzenden des
Innen- und Rechtsausschusses daranerinnern, dal die
Sitzung, die um 13.00 Uhr beginnt, mit einem Imbif3
verbunden ist, so dal} niemand jetzt schon den Plenar-
saal verlassen muf, um etwas zu essen.

(Zurufe und und Heiterkeit)
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Buchholz.

Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Riickblick auf vier Jahre Eingabenaus-
schuB, denke ich, muf einem den Blick 6ffnen fir
durchaus Krifisches, aber auch sehr Positives, was
mit diesem Eingabenausschu3 méglich war, Man
sollte das nicht so sehr an einzelnen Beispielen deut-
lich machen, lassen Sie mich aber auf das Kritische
ruhig noch einmal eingehen.

Das Kritische besteht mit Sicherheit darin, daB der
EingabenausschuB3 auch biirokratisch arbeitet und
daf3es ihm in vielen Fillen an Nihe zu den Menschen
fehlt, deren Petition er behandeln muB. Oft ist es so,
daB die Eingaben im schriftlichen Verfahren laufen
mil den Stellungnahmen der Verwaltung und dann
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einfach so abgearbeitet werden, weil es den Abgeord-
neten an der Zeit fehlt, die wahren Probleme, die
dahinter stehen, sich vor Ort anzusehen. Es ist
schwierig, dem so intensiv nachzugehen, wie man es
sich eigentlich wiinschen mochte. Ich denke, hier gilt
es auch strukturell etwas zu verbessern. Die Vorschla-

ge der ED.P. dafir Liegen auf dem Tisch. Dariiber

meine ich, muB man in Zukunft nachdenken.

Aber es gibt eben, was diesen Eingabenausschul
angeht, auch sehr viel Positives. '

Das Positive der Arbeit liegt ~ wenn ich das an dieser
Stelle einmal sagen darf; der Herr Kollege Solterbeck
hat das zum Teil bereits ausgefiihrt - sehr stark darin,

daB der Eingabenausschufl als — so méchte ich es

einmal sagen - das einzige Gremium dieses Hohen
Hauses Partei- oder Fraktionsgrenzen eigentlich nicht
kennt. Vollig unabhiingig von parteipolitischen oder
Fraktionsausrichtungen geht es immer nur um das
Wohl der Leute, die sich an den Eingabenausschul3
wenden.

(Beifall)

Ich glaube, Kolleginnen und Kollegen — das muf} ich
an dieser Stelle dann auch einmal sagen —, daf} diescs
sehr positive Klima im Eingabenausschull in den
fetzten vier Jahren ganz extrem mit den beiden Vor-
sitzenden verbunden ist,

(Lebhafier Beifall)

ganz besonders verbunden mit dem Kollegen Johna,
der in den vergangenen vier Jahren - vielleicht darf
ich dies einfach einmal als Jlingerer sagen, obwohl es
mir mdglicherweise nicht unbedingt zusteht — spiirbar
werden lieB, daB es ihm in den einzelnen Fillen nicht
um irgendwelche groferen politischen Interessen
ging, sondern um die Frage: Wie kann man helfen?
Auch bei Hermn Solterbeck méchte ich mich dafiir
ganz besonders bedanken. Beide Herren scheiden ja
aus diesem Hause aus und werden in der niichsten
Legislaturperiode nicht mehr dabeisein. Ich nehme
an, daB es das Eingabenwesen des Landtages nicht
leicht haben wird, dieses beiden Persdnlichkeiten des
Schleswig-Holsteinischen Landtages zu ersetzen.

(Lebhafler Beifall)

Weil dies absehbar auch meine letzte Rede von die-
sem Pult aus ist, mdchte ich mich bei den Mitgliedermn
des Eingabenausschusses, aber auch bei allen anderen
Mitgliedern des Hauses ganz herzlich bedanken,

(Beifall)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schliefGe
die Beratung.

Es ist beantragt worden, von den Berichten des Ein-
gabenausschusses Kenntnis zu nehmen und die Erle-
digung der Eingaben zu bestitigen. Wer so be-
schlieBen will, den bitte ich um das Handzeichen. ~

Die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Es ist ein-
stimmig so beschlossen.

Erlauben Sie, daB ich — die Zeit reicht dafiir noch -
die Tagesordnungspunkte 14 und 15 aufrufe:

Gemeinsame Beratung
a) Auslinderwahlrecht stoppen

Antrag des Zusammenschlusses der Abgeordne-
ten der DVU _
Drucksache 13/3346

b) Untersuchungsausschufl Brandanschlag in
Liiheck

Antrag des Zusammenschlusses der Abgeordne-
ten der DVU
Drucksache 13/3347

Zur Begriindung erteile ich dem Herrn Abgeordneten
Friese das Wort.

(Benvenuto-Paul Friese [fraktionslos]: Keine
Begriindung!)

— Damit treten wir in die Aussprache ein. Sie haben
im Rahmen der Aussprache das Wort.

Benvenuto-Paul Friese [fraktionslos]:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Zundchst
einige Worte an Hern Fillner! Herr Fillner, ich
spreche heute wieder, ob Ihnen das nun gefillt oder
nicht. Im allgemeinen méchte ich sagen: Fithrer ohne
Fithrerschein sollten das Steuer abgeben! — Ich kom-
me nun zum Thema.

Die DVU erklirt zum Thema ,,Auslinderwahlrecht™
Im Zentrum dieses Gedankengangs steht bei Thnen
die Absicht, Deutschland zu entdeutschen. Die Bun-
des- und die Landesregierung sowie die Altparteien
versuchen, dem deutschen Volk iber den wahren
Umfang der Einwanderungsstrdme Sand in die Au-
gen zu streuen, meine Damen und Herren.

(Dr. Jiirgen Hinz [SPD]: Wiistensand!)

— Ja, Wistensand, richtig! — Die Zahl der Auvslinder
— einschlieBlich der illegalen — hat lingst die 10 %-
Marke fiberschritten. Der Bundesinnenminister teilt
am 9, Januar 1996 mit: Im Jahre 1995 haben 127 937
Auslinder Asyl beantragt., Die Anerkennungsquote
liegt bei etwa 6 %, 94 % sind also Scheinasylanten —
das ist ja der Ausdruck, der Hermn Arens gar nicht
gefallen hat, wie ich mich sehr gut erinnere -, die sich
auf Kosten deutscher Steuerzahler durchnassauern.
In diesem Zusammenhang ist es

(Zurufe von der SPD}

—ich spreche von den 94 %; nchmen Sie das bitte zur
Kenntnis! - total unverstandlich, wenn der Herr In-
nenminister Dr. Wienholtz das kommunale Wahlrecht
fir alle hier Jebenden Auslinder einfithren mdchte. Es
wird zahlreiche Auslinderparteien geben, und Sie
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werden sich noch iiber den Zustrom dieser Funda-
mentalisten wundern.

Die DVU hat immer erkldrt: Straffillige Auslinder
miBbrauchen das Gastrecht und haben bei uns nichts
zu suchen aufgrund dieses Mi3brauchs.

Wer einwandern will, hat entsprechende Qualifikatio-
nen nachzuweisen, wie dies in zahlreichen Staaten
dieser Welt auch verlangt wird, nicht nur von uns. Das
Wahlrecht mufl mit dem Erwerb der deutschen Staats-
‘biirgerschaft nach geltendem Recht verbunden blei-
ben.

Nun komme ich zu demn grauenvollen Brandanschlag
in Liibeck. Hier ist ein UntersuchungsausschuB erfor-
derlich. .

{Meinhard Fillner [CDU]: Welch eine Sofe, die
Sie da erzihlen!)

Herr Bouteiller spricht von einer tragischen Brandka-
tastrophe. Das hort sich fast so an, als wiire das ein
Unfall gewesen.

Am 18, Januar hiefl es in den Medien ,,Brandan-
schlag”; als deutlich wurde, daB der Brand im Hause

gelegt worden ist, wurde aus dem ,,Anschlag” eine.

s, Katastrophe™.

Herr BouteillerBouteiller spricht von dem folgen- |

schwersten Brand seit dem Kriege. Es war das
schlimmste und folgenschwerste Verbrechen, meine
Damen und Herren.

(Dr. Ottfried Hennig [CDUY: Schon, daB Sie jetzt
auch Ihre Abschiedsrede hier halten!)

— Warten Sie es erst einmal ab, Herr Dr. Hennig!

Der DVU-Antrag auf Einrichtung eines Untersu-
chungsausschusses behandelt zahireiche Fragen, die
der Aufklirung bediirfen. Wer ist wohl fiir die unge-
niigenden Brandschutzvorrichtungen verantwortlich
— Herr BouteillerBouteiller oder gar der Innenmini-
ster? Warum werden Asylheime nicht besser iiber-
wacht, um Uberbelegungen zu verhindern und Mllega-
le sofort auszuweisen? Warum wurde der Libanese,
der unter Tatverdacht steht, nicht bereits vor Monaten
abgeschoben?

Innenminister Kanther hat kiirzlich gefordert, die
Linder miiBten schneller abschieben. Sind Sie auch
dagegen, Herr Dr. Hennig?

Doch die hiesige Regierung hilt sich nicht daran.
Warum eigentlich nicht?

Was sich Biirgermeister BouteillerBouteiller geleistet
hat, ist nicht Aufruf zu zivilem Ungehorsam, sondern
Aufruf zum Rechtsbruch. Wenn Asylbewerber in ihre
Heimat fliegen kdnnen, um an Trauerfeiern teilzuneh-
men, dann wird damit sehr deutlich, daf3 es dort keine
politische Verfolgung gibt.

Trotzdem hatten Sie protestiert, Herr Dr. Hennig.
Eigenartig! Wie kann ein Biirgermeister Ersatzpisse
ausstellen! Die personliche Erkldrung des Biirger-
meister BouteillerBouteiller am 29. Januar 1996 ent-

spricht nicht den Tatsachen, Wenn es kein Diszipli-
narverfahren gibt, muf ein Untersuchungsausschuff
den Genossenfilz aufkliren.

Wenn Sie Aufklirung wollen, dann unterstiitzen Sie
unseren Antrag, meine Damen und Herren!

(Beifall bei den fraktionslosen Abgeordneten)

Vizeprisident Dr. Ernst Dicter Rossmann:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Arens.

(Heinz-Wemer Arens [SPD]: Nein, ich habe
mich nicht gemeldet!)

~ Entschuldigung! Dann habe ich das falsch wahrge-
nommen, — Das Wort hat Frau Abgeordnete PreuB-
Boehart.

Claudia PreuB-Boehart [SPD]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In alier
gebotenen Kiirze méchte ich zu den beiden Antrigen,
die hier zur Debatte stehen, Stellung nehmen.

Zu dem ersten Antrag ist auszufiihren, daB es dem
Antragsteller offensichtlich sehr gut angestanden hit-
te, sich einmal dies hier anzusehen — das Gesetz- und
Verordnungsblatt des Landes Schleswig-Holstein.
Darin findet sich unter dem 8. Dezember 1995 ein
Eintrag: ,,Gesetz zur Anderung wahlrechtlicher Vor-
schriften”.

Dieses Haus hat im Dezember 1995 die erforderliche
Anpassung der Kommunalwahlrechtsvorschriften an
die EU-Gesetzgebung vorgenommen. Mit Wirkung
vom 1. Januar 1996 sind EU-Birgerinnen und -Biir-
ger — das ist ja vom Status her sehr fein zu differen-
zieren — wahlberechtigt. Wenn dann unter dem Datum
vom 8. Februar 1996 hier ein Antrag gestellt wird, der
im Grunde das, was der Gesetzgebung zugrunde ge-
legen hat, so darstellt, als sei der Herr Innenminister
aktuell am Arbeiten daran, dann wird sehr schnell
deutlich, wes Geistes Kind hinter diesem Antrag
steht.

Ich méchte die Gelegenheit wahrnehmen, an dieser
Stelle einmal ganz deutlich zu sagen — das wird in der
Offentlichkeit ja immer nicht so sehr bekannt —, daB
die Initiatoren dieses Antrags ihre politischen Antrige
keineswegs in den zustindigen Gremien — das heifit
in den Ausschiissen - stellen und verfoigen und sie
dort unterstiitzen, sondern sie glinzen dort durch
Abwesenheit. Es ist ja vielleicht ganz sachdienlich —
deshalb habe ich das Gesetz- und Verordnungsblatt
¢inmal mitgebracht und hier gezeigt —, wenn man am
Ende einer Legislaturperiode einmal sieht, wo denn
die Gesetze, die dieser Landtag beschlossen hat, ab-
gedruckt auftauchen.

Zusammenfassend kann man nach meiner Meinung
zu dem ganzen Thema sagen: Das war wohl nichts.
Deswegen werden die demokratischen Fraktionen
dieses Hauses den Antrag ablehnen.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)
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Um auch auf den zweiten Antrag ganz kusz einzuge-
hen: Ich denke, alle demokratischen Fraktionen die-
ses Hauses lehnen es ab, {iber das Liibecker Brandge-
schehen so diskutieren zu lassen, wie Sie es hier
wollen.

Wir distanzieren uns davon. Wir wissen, welches die
staatlichen Organe sind, die sich mit der AufkJarung
dieses furchtbaren Geschehens auseinanderzusetzen
haben. Das ist namlich das berufene Organ der Staats-
anwaltschaft, und im Anschluf daran sind es dann die
Gerichte.

Wir lehnen es ab, daf} ein so schreckliches Ungliick
hier zu billiger Polemik herangezogen wird. Wir wer-
den den Antrag ablehnen.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Vizeprisident Dr. Ernst Dicter Rossmann:

Weitere Wortneldungen liegen nicht vor. Ich schlieBe
die Beratung.

" Wir kommen zundichst zur Abstimmung {iber den
Antrag Drucksache 13/3346. Wer dieser Drucksache
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Die Gegenprobe! ~ Stimmenthaltungen? — Der An-

trag ist mitden Stimmen von SPD, CDU, ED.P. gegen '

die Stimmen von drei fraktionslosen Abgeordneten
abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung @ber den Tages-
ordnungspunkt 15. Ich weise darauf hin, daB nach §2
Abs. 3 des UntersuchungsausschuBBgesetzes in Ver-
bindung mit Art. 18 Abs. | der Landesverfassung der
Landtag verpflichtet ist, einen Untersuchungsaus-
schuB einzusetzen, wenn der Antrag von einem Finf-
tel der Mitglieder des Landtages unterstiltzt wird.

Ich lasse iiber den Antrag Drucksache 13/3347 ab-
stimmen. Wer zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Ich stelle fest: Die Unterstiitzung ist nicht
gegeben, o o

Damit sind diese Tagesordnungspunkte erledigt.

Wir treten jetzt in eine einstiindige Mittagspause ein.
Ich wiinsche allen einen guten Appetit. '

Die Sitzung ist unterbrochen.

Unterbrechung: 13.03 Uhr
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Wiederbeginn: 14.01 Uhr

Vizepriisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Sitzung ist wie-
der erdffnet. Ich mochte darum bitten, dafl von der
CDU-Fraktion eine zweite Schriftfiihrerstelle besetzt
wird, bevor ich den Kollegen Bendixen bitte, dieses
Amt wahrzunehmen; das kann ich namtich auch.

{Dr. Peter Bendixen [CDU]J: Das wiire das erste
Mal! Ich habe manches noch nicht gemacht! Die
Ehre hatte ich noch nicht!)

Damit rufe ich Tagesordnungspunkt 19a auf:

Bericht nach § 16 des Gesetzes iiber die Erhebung
einer Grundwasserentnahmeabgabe (Grundwas-
serabgabengesetz) vom 14. Februar 1994 und § 17
des Gesetzes iiber die Erhebung ciner Abfallabga-
be (Landesabfallabgabengesetz) vom 22. Juli 1994

Bericht der Landesregierung
Drucksache 13/3349

Ich erteile das Wort der Frau Ministerin fiir Natur und
Umwelt.

Dr. Edda Miiller, Ministerin fiir Natur und Umwelt:

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Nach § 16 des Grundwasserabgabengesetzes so-
wie nach § 17 des Landesabfallabgabengesetzes be-

“richtet die Landesregierung einmal in jeder Legisla-

turperiode iiber die Angemessenheit der Abgabesitze.

Unser Bericht erhilt besondere Aktualitit durch die
Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts von
letzter Woche zum baden-wiirttembergischen Was-
serpfennig sowie zur hessischen Grundwasserabga-
be. Das hochste Gericht hat die Verfassungsbe-
schwerden - wie Sie alle wissen — zurlickgewiesen.
Nach der Pressemitteiliung des Gerichts kommt der
Entscheidung eine tiber die Linder Baden-Wirttem-
berg und Hessen hinaus reichende Bedeutung zu.

(Beifall bei der SPD)

Doch zunichst zu unserem Berichtsauftrag, sehr ge-
ehrte Damen und Herren. Zur Angemessenheit der
schleswig-holsteinischen Abgaben ist folgendes zu
sager:

Die Abgabesitze zur Grundwasserentnahme liegen
mit der Staffelung von S Pfennig bis 15 Pfennig pro
Kubikmeter im Landervergleich in einem Mittelfeld.
Sie werden weit fibertroffen von den Sitzen der Lin-
der Berlin und Hessen; auch die Hamburger Sitze
liegen deutlich iiber den schleswig-holsteinischen.
Die Abgabesitze einiger anderer Linder liegen aller-
dings unter denen Schleswig-Holsteins. Bedeutsam
ist auch hier die klare Aussage des Bundesverfas-
sumgsgerichts, wonach weder die Hohe noch die
Ausgestaltung der hessischen und baden-wiiritem-
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bergischen Wasserentnahmeabgaben zu beanstanden
ist. Wohlgemerkt: Die hessischen Abgabesitze liegen

weit liber denen Schleswig-Holsteins und liegen bei-

spielsweise im Hinblick auf die Entnahme von Was-
ser fiir Kiihlzwecke bei einer D-Mark pro Kubikme-
ter.

Hinsichtlich der Abfallabgabe ergibt der Linderver-
gleich ein dhnliches Bild. Die Erzeugerabgabe inklu-
sive der Deponieabgabe liegt in Schleswig-Holstein
bei 200 DM pro Tonne. Dies entspricht im Mittel der
in den anderen Bundeslindern erhobenen Erzeuger-
abgabe. ’

Die effektive Belastung durch die Grundwasserent-
nahmeabgabe fiir einen Vier-Personen-Haushalt liegt
in Schleswig-Holstein bei durchschnittlich 1,70 DM
pro Monat. Die Abfallabgabe belastet den Vier-Pet-
sonen-Haushalt mit 2,25 DM im Monat. Zum Ver-
gleich: Die entsprechende monatliche Belastung
durch die Abwasserabgabe des Bundes betréigt 3,30

DM fiir den entsprechenden Vier-Personen-Haushalt., -

Die Betroffenheit der schleswig-holsteinischen Wirt-
schaft hat durch Verrechnungsméglichkeiten, die in
den Gesetzen enthalten sind, durch Hirteklauseln
sowie insbesondere durch das von uns gewiinschte
und erwiinschte Ausweichverhalten der Unterneh-
men, das heifit, durch die Aktivitdten zur Wasserein-
sparung sowie Abfallvermindcrung und -verwertung
in keinem Fall zu unzumutbaren Belastungen oder
auch Wettbewerbsverzerrungen gefiihrt.

(Beifall bei der SPD)

Die Wirksamkeit des Lenkungseffektes der Abgaben
wird noch durch die zweck- und zielgerichtete Ver-
wendung der Abgaben verstirkt, Ich muf} immer wie-
der deutlich machen, daf3 der Lenkungseffekt der
Abgabe zum einen ihrer unmittelbaren Skonom
ischen Wirkung beim Adressaten liegt und zum zwei-
ten durch die zweckgebundene Verwendung der Ab-
gaben, die in die gleiche Richtung wirkt, bewirkt
wird. Es ist schon heute erkennbar, daB durch Forder-
programme, zum Beispiel durch die Hilfen zur
Durchfiihrung von Umwelt-Audits in schleswig-hol-
steinischen Unternehmen, Investitionen zur 8kologi-
schen Umsteuerung von Produktion und Verbrauch
bewirkt werden.

(Beifall bei der SPD)

Ein besonders lobenswertes Beispiel gibt hier die
Bayer AG in Brunsbiittel. Lassen Sie mich das nen-
nen; das wird Sie interessieren, Herr Stritzl,

(Manfred Sickmann [SPD]: Stimmt!)

Nach eigenen Angaben hat die Bayer AG in den
vergangenen Jahren nicht nur keinen Pfennig Abwas-
serabgabe gezahlt. Sie ist gegenwirtig auch dabei,
thre Abfallabgabenschuld sowie die Grundwasser-
entnahmeabgaberechnung zu reduzieren.

(Beifall bei der SPD)

Bis 1997 will die Bayer AG Brunsbiitte] ihre Abfall-
mengen gegeniiber 1993 halbieren. Mit der Inbetrieb-
nahme einer neuartigen Abwasserreinigungsanlage
im Bereich der Textilfarbenherstellung kann kiinftig
Wasser im  Kreislauf gefithrt und damit der
Frischwasserverbrauch deutlich reduziert werden.
Die Bayer AG erhdlt im tibrigen fiir diese Investitio-
nen einen Zuschufl aus dem Aufkommen der Grund-
wasserentnahmeabgabe, Hier wird ganz deutlich, wo-
hin die Mittel flieBen,

(Beifall bei der SPD)

Die Sicherung und Schaffung von Arbeitsplitzen
durch dkologische Modemisierung, Anreize zu schaf-
fen fiir kostenmindernden, produktionsorientierten
Umweltschutz — das sind die Effekte der schleswig-
hoisteinischen Abgaben.

{Thomas Stritzl [CDU]: Sie soltien sich einmal
mit Threm Staatssekretir kurzschlieBen!)

Wenn die Opposition nach dem Karlsruher Urteils-
spruch noch immer — ich zitiere aus einer Pressemit-
teilung der CDU vom 15, Februar — von der ,,arbeits-
platzgefihrdenden und wirtschaftsfeindlichen Bela-
stung des Standorts Schleswig-Holsteins™ spricht
sowie wider besseres Wissen behauptet, ,,den Biirge-
rinnen und Blirgern werde zum Zwecke der Sante-
rung des SPD-Haushalts in die Tasche gegriffen”, so
hat sie von moderner Umweltpolitik leider nichts
verstanden.

(Beifall bei der SPD)

Sie kann von den Karlsruher Richiern deshalb um so
mehr lernen. Herr Stritzl, wenn Sie es noch nicht

‘bekommen haben, stelle ich Ihnen gern die Langfas-

sung des Urteils des Bundesverfassungsgerichts zur
Verfiigung, damit Sie dieses einmal lesen konnen.

(Horst Hager [SPD]: Das hat keinen Sinn!)

Die Karlsruher Richter stellen néimlich folgendes
fest: Gegeniiber dem Instrumentarium verfassungs-
rechtlicher Ge- und Verbote biten Abgaben die Mog-
lichkeit, ,,einen Anreiz zum sparsamen Einsatz dieser
natlirlichen Ressource und zur Verbesserung der tech-
nischen Mdglichkeiten hierfiir zu schaffen”.

Die Verbindung okologischer Ziele mit dem Ziel
technischer Innovation und &konomischer Effizienz
— das ist die grofle Chance der Abgaben.

Das Karlsruher Urteil bestitigt das Verursacherprin-
zip - das heift: der Verschmutzer zahlt —, und es
verankert verfassungsrechtlich das Vorsorgeprinzip,

Vizepriisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Frau Ministerin, erlauben Sie eine Zwischenfrage des
Hermn Abgeordneten StritzI? - Bitte sehr.

Thomas Stritzl [CDU): Frau Ministerin, da Sie
mich eben direkt angesprochen haben und dann
das Zitat des Bundesverfassungsgerichts in An-
spruch genommen haben, um deutlich zu ma-
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chen, daB Abgaben solche Wirkung haben kon-
nen: Konnten Sie bitte ein Zitat von mir bringen,
in dem ich dieses als grundsitzliche Erkenntnis
in Abrede gestellt habe, '

(Manfred Sickmann [SPD]: Vor zwei Jahren!)

und wiirden Sie mir bestitigen, dafl es bei der
Diskussion in diesem Hause aufgrund der bishe-
rigen Rechtsprechung 2) um die Zuldssigkeit und
b) um die Frage ging, ob Sie mit Thren Abgaben
den behaupteten Lenkungseffekt {iberhaupt er-
reichen, das heiBt, da es hier um das konkrete
Modell geht und nicht um die abstrakte Situation
der Wirkungsmoglichkeiten von Abgaben im
Grundsatz?

(Unruhe)

Vizepriisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Herr Abgeordneter, das Fragezeichen muf3 deutlich
erkennbar sein.

(Dr. Peter Bendixen [CDU]: Es hief ,,Konnen
Sie bestiitigen™!)

Dr. Edda Miiller, Ministerin fir Natur und Umwelt:

Herr Abgeordneter Stritzl, ich freue mich sehr dar-
fiber, daf3 Sie offensichtlich aufgrund des Urteils der
Bundesverfassungsrichter in Karlsruhe — wie ich das
doch interpretieren mochte — Ihre grundsitzliche Ab-
lehnung von Abgaben zuriicknehmen. AuchIhre Aus-
sagen von der Verfassungswidrigkeit allein des Ge-
dankens an Abgaben durch einzelne Bundeslinder,
die in den vergangenen Jahren wiederholt getroffen
worden sind, alles das nchmen Sie zurlick.

Die Lenkungswirkung als solche — die Lenkungswir-
kung als solche! — wird im einzelnen - ich habe das
zu belégen versucht — am Verhalten der Unternehmen
abzulesen sein. Die Tatsache, da wir weniger Ein-
nahmen erzielt haben, als wir urspriinglich errechnet
hatten — das geht aus dem Bericht hervor —, was ich
im @ibrigen als einen Erfolg ansehe, zeigt, dal diese
Lenkungswirkung bereits eingetrelen ist.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Quatsch!)

Die Unternehmen versuchen — was richtig und dko-
nomisch ist, womit wir gerechnet haben, worauf wir
abzielen -, sich dkonomisch rational zu verhalten,
also das gewiinschte Verhalten an den Tag zu legen,
um die Abgabe nicht zu zahlen.

(Beifall des Abgevrdneten Lothar Hay [SPD])

Meine Damen und Herren, die Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts ist - das muf3 man hier
noch einmal deutlich gesagt haben -~ unschitzbar in
ihrer positiven Auswirkung auf die Umweltpolitik.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Nein!)

Das gilt insbesondere angesichts der umweltpoliti-
schen Handlungsunfihigkeit der Bundesregierung in
Bonn,

(Beifall bei der SPD - Wolfgang Kubicki
[F.D.P.]: Frau Miiller!)

Lieber Herr Kubicki. Das Gericht hat den Lindern
weitere umweltpolitische Spielriume geschaffen, so
daB sich niemand mehr hinter rechtlichen Bedenken
verstecken kann.

Auch die Opposition — Herr Stritzl hat dies schon zu
erkennen gegeben — wird umlernen miissen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Nein! ~ Unruhe)

Sie wird hierfiir noch viele Jahre Zeit haben, meine
sehr geehrten Damen und Herren;

(Beifall der Abgeordneten Horst Hager [SPD]
und Manfred Sickmann [SPD] - Thomas Stritz]
[CDU]: Das war jetzt aber gemein!)

denn es_wire nicht zu verantworten — das zeigen die
letzten AuBerungen —, der Opposition unsere Umwelt
und die kinftige Entwicklung des Wirtschaftsstand-

- orts Schleswig-Holstein anzuvertrauen.

(Beifall bei der SPD - Wolfgang Kubicki
[E.D.P.): Frau Miller! - Unruhe — Wolfgang
Kubicki [F.D.P.]: Die Frau kana so charmant
sein! Warum macht sie immer so gemeine Sitze?
— Anhaltende Unruhe)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Ich erdffne die Aussprache, Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Storjohann.

Gero Storjohann [CDUJ:

Herr Prisident! Meine sehr verchrten Damen und
Herren! Dal wir hier und heute den Bericht der
Landesregierung zu den landeseigenen Abgaben auf
Abfall und Grundwasser diskuticren, ist aliein das
Verdienst der CDU;

(Beifall bei der CDU - Widerspruch bei der SPD)

schlieBlich bedurfte es der Aufforderung durch unse-
ren verchrten Kollegen Thomas Stritzl. Wir muliten
die Umweltministerin daran erinnern, diesen Bericht
doch noch rechtzeitig zu liefern.

(Beifall der Abgeordneten Thomas Stritzi [CDU]
und Wolfgang Kubicki [F.D.P.]}

Daraus konnten wir natéirlich zu Recht schlieBen, daf
diese Landesregierung ein schlechtes Gewissen hat

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Nein, das kann man
:jﬁcht! — Dr. Peter Bendixen [CDU]: Nicht einmal
as!)
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und zumindest zum damaligen Zeijtpunkt die Diskus-
sion scheute.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die CDU-
Landtagsfraktion sieht sich in ihrer Kritik an der
Einfiihrung der Landesabfallabgabe und der Grund-
wasserentnahmeabgabe durch diesen Bericht der
Umweltministerin voll bestitigt.

(Thomas Stritzl [CDUY}: Hort, hért!)

Diesem Bericht ist es nicht gelungen, durch das Zah-
lenwerk einen Lenkungseffekt der Abgaben zu bele-
gen. Es ist auch nicht gelungen, dem Parlament mit
diescm Bericht die Mittelverwendung schlissig auf-
zuzeigen.

(Dr. Jiirgen Hinz [SPD]: Ein gefihrlicher Vor-
wurf! — Unruhe)

Zum Lenkungseffekt! Ziel der Grundwasserent-
nahmeabgabe ist der sparsame und sinnvolle Um-
gang mit dem Wasser.

(Zuruf von der SPD: Sehr gui!)

Allerdings ist mit der Reduzierung des Wasserver-
brauchs das entscheidende Problem fiir Schleswig-
Holstein, nimlich die Gewisserbelastung, nicht ge-
lost. Insgesamt hat sich das Trinkwasser fiir einen
Vier-Personen-Haushalt um durchschnittlich 1,70
DM im Monat verteuert. .

(Wolfgang Kubicki [F.D.PI: Unglaublich!)

Hieraus 146t sich nun wirklich keine Lenkung iiber
den Preis ablesen. Statistische Berechnungen ergeben
sogar einen prozentual geringeren Anteil der Wasser-
kosten an den Kosten fiir den privaten Verbrauch —
nach Verabschiedung des Wassergroschens.

Bei der Abfallabgabe verhilt es sich #hnlich. Hier
betrigt die Belastung for unsere Musterfamilie —
Vier-Personen-Haushalt! — 2,25 DM im Monat. Auch
da wird niemand behaupten kénnen, daB diese Betri-

ge einen merklichen Anteil am Gesamtpreis haben.
Also: null Wirkung! .

Im {ibrigen erfahren wir als CDU auch von Dr. Hinz
Zustimmung. Ich fiel ja gestern auf mein Bett, als ich
im Fernseher den Offenen Kanal einschaltete,

(Manfred Sickmann [SPD]: Was? Im Bett Fern-
sehen gucken?)

Dr. Hinz gestern Abend im Offenen Kanal: ,,Der Preis
ist zu niedrig filr eine splirbare Lenkungswirkung.”

(Unruhe)

Was stimmt denn nun, die Aussage der Ministerin,
nach der die Abgabe eine deutliche Lenkungsfunkti-
on aufweist, oder die Auflerung des Sprechers der
SPD, der die fehlende Lenkungswirkung — zu Recht
— bedauert?

(Thomas Stritzl [CDU]: Hort, hort!)

Unsere Position ist klar: Wir mdchten die Biirger von
der steigenden Abgabenlast befreien, besonders von

den Abgaben, die keine spiirbare Lenkungswirkung
aufzeigen.

(Beifall bei der CDU - Wolfgang Kubicki
- {F.D.P.J: Das sind die Bagatellabgaben!)

Wir vermissen im Bericht konkrete Angaben iber die
Auswirkungen des Wassergroschens auf den Wasser-
verbrauch in Schleswig-Holstein, Frau Ministerin.
Wir vermissen im Bericht Angaben iiber konkrete
Auswirkungen der Abgaben auf unsere Unternehmen
und iiber die Wirkung auf unseren Wirtschaftsstand-
ort Schleswig-Holstein. Es reicht nicht der Hinweis

“darauf, daB in den Nachbarlindern dhnliche Abgaben

erhoben werden. In diesem Punkt muf noch detail-
lierter informiert werden.

Ein Weiteres, die Mittelverwendung! Hier ist der
Bericht besonders schlank und sparsam ausgefallen.
Beim Wassergroschen wird nur ein Bruchteil der
Mittel fir MaBnahmen zum Schutz des Grundwassers
nachgewiesen.

(Thomas Stritzl [CDUT: Hort, hort!)

Auch der Ankauf von Flachen durch die Stiftung
Naturschutz in einer Gréenordnung von zehn Mil-
lionen DM allein ist noch kein Wasserschutz, sondern
lediglich die Bewirtschaftung von Flichen in staatli-
cher Hand. Dieser Weg ist ein sehr teures Unterfan-
gen, wenn man bedenkt, daB wir das gleiche Ziel mit
dem Vertragsgrundwasserschutz viel giinstiger errei-
chen kdnnten.

(Beifall der Abgeordneten Klaus Haller {CDU]
und Thomas Stritzl [CDU])

Die Behauptung, Frau Ministerin, die Mittel aus den
beiden Abgaben flissen nicht in den allgemeinen
Haushalt, sondern wiirden zweck- und zielgerichtet
wieder zur Verfiigung gestellt, finde ich schon dreist.
Wir haben einmal die inhaltsgleichen Haushaltsposi-
tionen aus dern Jahre 1992 — also vor Verabschiedung
der beiden Abgaben — und aus dem Jahr 1996 gegen-
ibergestellt. Danach flieBen die Mittel aus der Lan-
desabfallabgabe und der Grundwasserentnahmeab-
gabe sehr wohl in Titel, die 1992 noch voll aus allge-
meinen Haushaltsmitieln bedient wurden, Beispiel:
Titel 883 55 — an Kreise und Gemeinden fir abfall-
wirtschaftliche Anlagen oder an Kreise und Gemein-
den fiir Pilotvorhaben aus dem Grundwasserabgaben-
gesetz, Titel (alt) 681 04 — Ausgleichszahlung fiir
Nutzungsbeschrinkung im Interesse des Gewisser-
schutzes —, jetzt Titel 681 50.

(Manfred Sickmann [SPD}: Nennen Sie einmal
absolute Summen!)

— Diese Aufzihlung lieBe sich fortsetzen. Ich habe sie
auch hier. Wir kénnen das gleich besprechen, Kollege
Sickmann.
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Daraus folgt: Die Landesregierung betreiht Etiketten-
schwindel. Fir alte Aufgaben hat sich diese Landes-
regierung nur zwei neue Geldquellen erschlossen.

{Beifall des Abgeordneten Thomas Stritz] [CDU]
— Amold Wilken [SPD]. Ein einsamer Klat-
. scher!)

Von den Einnahmen in Hohe von 18,5 Millionen DM
der Abfallabgabe wird mmmerhin ein nennenswerter
Teil, niamlich zehn Millionen DM, in 1995 reinve-
stiert. Auf Seite 15 des Berichts werden drei geférder-
te MaBnahmen aufgefiihet.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Ja, aber was fiir
welche!)

Aus den Titeln geht natiirlich keine Begriindung fiir
die besondere Forderungswiirdigkeit gerade dieser
Vorhaben hervor. Wir méchien schon wissen, warum
und nach welchen Kriterien die Forderung erfolgte.

Wie reagiert nun der Bericht auf kritische Anregun-
gen der Betroffenen?

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das ist interessant!)

Als diskussionswiirdig wird der Abgabensatz von
5 Pfennig/m? filr die Teichwirtschaft und fiir die Fo-
rellenzuchtbetriebe angesehen. Aber Anderungsvor-
schiige seitens der Landesregierung — Fehlanzeige.

Heftige Kritik gab es im vergangenen Sommer zu
Recht auch von den ,,Beregnungslandwirten”. Mit
dem Wassergroschen werden diesen Landwirten, die
oftmals auf sandigen Grenzertragsbdden wirtschaf-
ten, zusitzlich Kniippel zwischen die Beine gewor-
fen. Diese Betriebe stehen mit ihren Produkten in
Konkurrenz zu Betrieben in Niedersachsen oder in
Mecklenburg-Vorpommern, wo diese Abgabe, wie in
MecklenburgAVormenem, entweder nicht erhoben
wird oder nur 1 Pfennig betrigt.

Die Nutzung von Regenwasser auf privaten Grund-
stiicken ist Thnen zu Recht eine Forderung wert. Den
,Beregnungslandwirten” konnen Sie aber nicht er-
kldren, warum Sie diese Abgabe auf die Regenwas-
sernutzung auf deren eigenen sandigen Boden erhe-
ben.

Diese Problematik war der Landesregierung njcht

eine Zeile im Bericht wert,
{Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Unglaublich!)
obwohl hier dringender Handlungsbedarf besteht.

(Beifall des Abgeordneten Thomas Stritzl [CDU]
— Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: So ist es!)

Die ,,Beregnungshauern” fithlen sich zu Recht von
dieser Landesregierung und von ihrem Landwirt-
schaltsminister schlecht vertreten.

(Dr. Jirgen Hinz [SPD]: Das ist Ihr Wahlkreis,
was? — Thomas Stritzl [CDU]: Nein, er hat sie
gefragt!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, diese Lan-
desregierung hat mit dem vorliegenden Bericht den
Beweis dafiir geliefert, daf sie unter dem Deckmantel
des Umweltschutzes Biirckratie aufbliht und den
Biugarinnen und Birgem ungeniert in die Tasche
greift.

Wir sehen noch erheblichen Beratungsbedarf und
beantragen deshalb AusschuBiiberweisung.

(Beifall bei der CDU - Dr. Jiirgen Hinz [SPD]:
Wann sollen wir dazu eine AusschuBsitzung ma-
chen? - Manfred Sickmkann [SPD]: Wann sollen
wir die Landtagssitzung machen?)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Wilken.

Arnold Wilken [SPD}:

Herr Prisident! Sehr geehrte Damen und Herren! Die
SPD-Landtagsfraktion bedankt sich fiir den ausfihr-
lichen Bericht, :

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[ED.P.D)

der, Herr Kollege Kubicki, viel weiter geht, als dies
nach dem Gesetz erfordertich wire. — Frau Ministerin
Dr. Miiller, wir bedanken uns dafiir also bei Thnen und
auch bei Thren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern.

Herr Stritzl hiitte Herm Storjohann zumindest raten
miissen, seine Rede erst in den letzten Tagen zu
schreiben;

(Wolfgang Kukbicki [F.D.P.]: Warum?)

denn dann wiire sicherlich einiges glaubwiirdiger ge-
worden.

Die Opposition sollte sich mit dem Bericht intensiv
beschiftigen.

{Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das haben wir doch
getan!) _

Nachdem das Bundesverfassungsgericht in Karls-
ruhe die Wasserentnahmegesetze der Linder Baden-
Wiirttemberg und Hessen fiir verfassungsgemdif er-
klirt hat, sollten auch Sie von der Opposition zur

- Sache kommen.

Sache ist — fiir uns jedenfalls, meine Damen und

Herren von der CDU und von der F.D.P. —, daf} das

Land Schleswig-Holstein auch kiinftig den Wasser-

]g{roschen entsprechend dem Landesgesetz erheben
ann,

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: So ist es; das st
unstreitig!)

Sie sollten auch endlich mit den Falschaussagen und
den Halbwahrheiten aufhoren, die die Bevilkerung
im Grunde genommen nur verunsichem sollen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Welche denn?)
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Das Landesabfallgesetz ist nach den gleichen Grupd-
sétzen wie das Grundwasserentnahmegesetz aufge-
baut. Wir sind davon iiberzeugt — und kénnen dies
auch beruhigt weiterhin sein -, dal} beide Umweltge-
setze des Landes verfassungskonform sind.

Sehr geehrte Damen und Herren der CDU-Fraktion
und der F.D.P.-Fraktion, Ihre stindig wiederholten
BegriBungsreden zu den Verfassungsklagen, welche
ja nun abgeschmettert worden sind, kdénnen Sie end-
gliltig einstellen. Wir brauchen dieses Gejammer nun
nicht mehr zu lesen,

(Beifall bei der SPD)

Ich frage mich einmal sehr deutlich, wer sich denn
nun bis auf die Knochen blamiert hat, wic Sie, Herr
Storjohann, es am 25. Januar 1996 formuliert haben.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Bernd Klaus Buch-
holz [F.D.P.])

Das héchste Bundesgericht hat, und zwar unmiBver-
stindlich, entschieden, daB} die Linder die Gesetz-
gebungskompetenz fiir Umweltabgaben haben. An
dieser Stelle mochte ich Sie daran erinnern, daf} sich
die Bundesregierung bisher als handlungsunfihig er-
wiesen hat. Wir waren ja gar nicht in diese Lage
gekommen, wenn entsprechende Bundesabgaben
eingefiihrt worden wiiren.

Das Bundesverfassungsgericht hiflt es auch fiir zulds-
sig, daf} das Land fiir die Erhebung ¢iner Landesab-
gabe auf den schonenden Umgang mit der Ressource
Wasser hinfithrt. Mit dieser Entscheidung sind unser
Vorsorgeprinzip und der umweltpolitische Grundsatz
s»Der Verursacher soll zahlen” bestitigt worden. Die
umwelipolitischen Grundsétze der Landes-SPD und
der SPD-Landesregierung wurden also bestitigt.

Auch das Abfallabgabengesetz wird das gerichtliche
Verfahren durchstchen, weil es nach den gleichen
Grundprinzipien entwickelt worden ist.

Die Umweltabgaben des Landes Schleswig-Holstein

— der Bericht belegt dies eindrucksvoll — zeigen Wir-
kung. Die von Ihnen immer wieder in Abrede gestell-
te Lenkungswirkung ist eingetreten. Die Wirtschaft
entwickelt wassersparende und abfallvermeidende
Produktionsmethoden und wendet diese an. Die Len-
kung mufite auch eintreten, und sie wird sich sicher-
lich noch verstarken, weil die Unternechmen die Mog-
lichkeit der Verrechnung der Abgaben mit den not-
wendigen Investitionen haben.

Die Lenkungswirkung — dies will ich gern eincdumen
—ist von dem Geschwiitz der CDU und der F.D.P. auf
Landesebene und auf Bundesebene und durch die
Anrufung des Bundesverfassungsgerichts sicherlich
nicht befordert worden. Vielleicht werden auch Sie,
meine Damen und Herren von der CDU und der
ED.P. — Herr Stritz] hat dazu ja schon den Ansatz
gemacht, wenn auch heute erst und damit mit erheb-
licher Verspdtung —, zu dem Ergebnis kommen, dal
die Investitionen zur 6kologischen Erneuerung unse-
T

rer Wirtschaft dringend geboten sind, um den hervor-

ragenden Standort Schleswig-Holstein fir die Unter-
nehmen und fiir die Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer auszubauen. Bislang liegen Sie mit Ihrer
dngstlichen Ablehnung einer verursacherorientierten
Umweltabgabenpolitik immer noch auf der Linie der
Bundesregierung. '

Angesichts der bundesweiten Konjunkturflaute ist es
unverzichtbar, daf} die Einnahmen aus den Umwelt-
abgaben von zusammen 60 Millionen DM in den
Jabren 1994 und 1995 in den Wirtschaftskreislauf
zuriickgegeben werden. Im investiven Bereich wird
sich dieser Betrag sicherlich mindestens verdoppeln,

Die Biirgerinnen und Biirger des Landes Schleswig-
Holstein — dies konnte ich vor Ort in einer Reihe von
Gesprichen immer wieder feststellen — sehen die
Notwendigkeit dieser Abgaben sehr wohl ein.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Nicht ein!)

Die Biirgerinnen und Biirger wissen, daB die Abgaben
angemessen gestaltet sind und zweckgebunden aus-
gegeben werden. Die Einnahmen aus diesen Abgaben
werden mit Sicherheit nicht zur Sanjerung des Lan-
deshaushalts verwendet.

In diesem Zusammenhang mochte ich den neuen
Prisidenten des Arbeitgeberverbandes, Herrn Hans-
Heinrich Driftmann, zitieren. Anfang Januar 1996 hat
er die von der Opposition massiv abgelehnten Lan-
desabgaben auf Wasser und Abfall als finanzielle
Kleinigkeiten bezeichnet. - Das ein aktueller Kom-
mentar des Prisidenten des Arbeitgeberverbandes,

Wenn wir uns vor Augen fiihren, daB die Verbrauche-
rinnen und Verbraucher im Land Schleswig-Holstgin
aufgrund des Dualen Systems jahrlich mit 130 Mil-
lionen DM belastet werden und daB der Wassergro-
schen und die Landesabfallabgabe zusammen ledig-
lich 43 Millionen DM ausmachen, dann werden auch
Sic die VerhiltnismaBigkeit sicherlich erkennen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Bernd Klaus Buch-
heiz [F.D.P.])

~Herr Dr. Buchholz, auch Sie sollten die Belastungen
der Biirgerinnen und Biirger ernst nehmen. Wir tun es
jedenfalls.

Wir empfinden Thren Bericht, Frau Ministerin Dr.
Miiller, als eine ausgezeichnete Méglichkeit, die Ver-
wendung der Einnahmen aus den Abgaben einmal
Offentlich darzustellen. Diese Darstellung ist sicher-
lich auch nétig, um die hohe Akzeptanz bei den
Menschen zu erhalten.

Die sparsame Grundwasserverwendung in privaten
Haushalten, im Gewerbe und in der Industrie soll im
Jahre 1996 mit 3 Millionen DM bezuschuft werden.
Ich halte es auch fiir bedeutend, daB 6ffentliche Was-
serversorgungsanlagen im Jahre 1995 mit 5 Millio-
nen DM und im Jahre 1996 mit 3,8 Millionen DM
gefordert wurden bezichungsweise geférdert werden
sollen.

Die Ausweisung von Wasserschutzgebieten im Ein-
vernehmen mit den Eigentiimern ist nicht zum Null-
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tarif zu haben. Deshalb begriiBe ich es ausdriicklich,
daB ab 1996 der Vertragswasserschutz entwickelt und
mitfinanziert werden soll.

(Beifall des Abgeordneten Manfred Sickmann
[SPD])

Durch die Einnahmen aus der Abfallabgabe wird in
Schleswig-Holstein die Abfallwirtschaft weiter dko-
logisch entwickelt und ausgebaut.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Auch das ist
falsch!)

In dem uns vorgelegten Bericht wird deutlich ausge-
wiesen, daf fir MaBnahmen zur Vermeidung, zur
Verwertung und zur umweltvertriglichen Ablagerung
nicht verwertharer Abfille Zuschitsse flieBen werden.

Die SPD-Landtagsfraktion stellt ausdriicklich fest,
daB bei der Weiterentwicklung der Skologischen Ab-
fallwirtschaft vorrangig auf die Entwicklung der Ab-
fallgebithren zu achten ist. Diese missen sozialver-
triglich bleiben. Die Dimpfung der Gebiihrensteige-
rung ist unser Anliegen. Die Abfallabgabe wird dazu
einen Beitrag leisten, weil sie nimlich bei kreisiber-
greifender Zusammenarbgit durch die gezielte Forde-

- rung dje Schaffung von Uberkapazitiiten verhindemn
wird. Uberkapazitiiten in der Abfallwirtschaft fihren
automatisch zu Unwirtschaftlichkeit und zu Gebiih-
rensteigerungen.

Auch der Bau und die Forderung mechanisch-biolo-
gischer Abfallbehandlungsanlagen werden ebenfalls
dazu beitragen, daf} kostengiinstiger vor Ablagerung
behandelt werden kann, Die thermische Behandlung
ist erheblich teurer.

Herr Kubicki, Sie sollten sich einmal den vom Um-
weltministerium erstellten Bericht — ich glaube, er ist
fertig — iiber den Kostenvergleich kommen lassen, ihn
einmal lesen lassen und sich dann berichten lassen,
was darin steht, damit auch Sie iiber den Kostenver-
gleich Bescheid wissen.

Die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts
und der vorliegende Bericht der Umweltministerin
motivieren uns, die Umwelt- und Naturschutzpolitik
in Schleswig-Holstein fortzusetzen, und zwar mit
dem gleichen Schwung wie in den letzten acht Jahren.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmanmn:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Kubicki.

(Zuruf von der SPD: Oh!)

Wolfgang Kubicki [FD.P]:

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr verehrte Frau Ministerin, Sie sind so charmant,
und dann sagen Sie so unnette Sitze wie den, dafl Sie
die Zukunft dieses Iandes den Oppositionsfraktionen
nicht anvertrauen wollten, Ich frage mich: Warum
eigentlich?

Ich mischte mich bei Thnen ganz herzlich dafiir bedan-
ken, daB dieser Bericht relativ kurz geworden ist. Wir

‘hatten ja heute morgen einen Bericht zur okologi-

schen Modernisierung der Wirtschaft, der 100 Seiten
stark war, allerdings auch relativ inhaltsleer.

Ich mochte mich zu den von Ihnen und von dem
Kollegen Wilken angesprochenen Fragen #uflern,
weil juristischer Sachverstand ja doch ab und zu
einmal gefragt sein kann.

{Unruhe bei der SPD)

Sie berufen sich zur Untermauerung Ihrer Politik auf
das Bundesverfassungsgericht: Deshalb miissen Sie
sich eine juristische Argumentation schon einmal ge-
fallen lassen.

(Zuruf des Abgeordneten Manfred Sickmann
[SPDJ)

* _Kollege Sickmann, wenn Sie bei allen Entscheidun-

gen, also auch denen, die zu Thren Lasten gehen, so0
jubeln wiirden, dann wire es ja in Ordnung. Aber Sie
haben eine selektive Wahrnehmung,

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU - Zuruf des
Abgeordneten Manfred Sickmann [SPD])

Zunichst einmal hat das Bundesverfassungsgericht

~ nur entschieden ~ das ist ja eine Streitfrage, die unter

Turisten durchaus kontrovers diskutiert worden ist —,
daB das Land Schleswig-Holstein méglicherweise,
jedenfalls die Linder Baden-Wiirttemberg und Hes-
sen, die Gesetzgebungskompetenz in diesem Bereich
haben. Das war ja streitig.

(Manfred Sickmann [SPD]: Habt ihr doch bestrit-
ten!)

— Es war streitig, Kollege Sickmann! Nicht nur wir
haben es bestritten, sondern es war insgesamt, auch
bei herausragenden Juristen, streitig. Auch bei Ge-
richten war es {ibrigens streitig. Gucken Sie sich das
Verwaltungsgericht Schleswig an,

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Es ist ja schon, daB das durch die Verfassungsge-
richtsentscheidung klargestellt worden ist, wobei ich
davon ausgehe, Kollege Sickmann, dafd Sie das auch
begriffen haben.

(Zuruf des Abgeordneten Manfred Sickmann
[SPD]) '

- Hiitte das Gericht entschieden, daB3 das Land Schies-
wig-Holstein nicht zustindig sei, dann wire die Ab-
gabe gekippt gewesen, ohne dal} wir uns dariiber
weiter hitten unterhalten miissen. Sie wire weg ge-
wesen.

Jetzt komme ich zur zweiten Frage. Natiirlich mufte
das Gericht davon ausgehen, dafl diese Abgaben eine
Lenkungsfunktion haben; denn hatte es das ver-
neint, wire dic Abgabe ihrerseits wiederum als ver-
fassungswidrig festgestellt worden - wenn keine
Lenkungsfunktion vorhanden gewesen wire —, weil
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dann ndmlich der Abgabencharakter nicht erfiillt ge-
wesen wiire. Auch das ist ja eine zwingende Notwen-
digkeit for die Bestitigung der Verfassungsge-
méiBheit. :

Jetzt kommt es zu uns zuriick. Die Frage an uns als
Entscheidungstriger ist doch: Wollen wir das poli-
tisch tiberhaupt?

(Betfall bei der F.D.P. und der CDU)

Dariiber streiten wir jetzt. Es ist ja in Ordnung: Sie
sagen, Sie wollen.das. Wir sagen, wir wollen das
nicht; wir wollen das wieder abschaffen, und zwar mit
den gleichen Argumenten, mit denen beispielsweise

der Kollege Herrmann dafiir eingetreten ist, dal3 die .

Getrinkesteuer wieder abgeschafft worden ist, die ja
auch weiterhin hiitte erhoben werden kdénnen. Auch
das wire zulidssig gewesen. Trotzdem, denke ich,
machen wir heute den Schritt und sagen, wir werden
sie wieder abschaffen, und zwar deshalb, weil sie
belastet. Die Abgabe belastet die Unternechmen und
die Biirgerinnen und Birger.

(Giinter Neugebauer [SPD]: Wir konnen alle
Steuern abschaffen!).

—Kollege Neugebauer, Sie kénnen sagen, daB Sie das
wollen. Sie konnen das notfalls auch noch erhéhen;
der Kollege Hinz hat ja gesagt, es sei viel zu niedrig.
Wir sagen, wir wollen das nicht, weil die Belastung
for die Biirgerinnen und Biirger heute schon zu hoch
ist.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Der Kollege Wilken hat Herrn Driftmann zitiert, des-

sen Einkommensverhdltnisse ich nicht kenne., Es
kann natiirlich sein, daB} der sagt, ihn beriihre das
kaum, er merke das kaum.

{Manfred Sickmann [SPD]: Er hat fir die Wirt-
schaft gesprochen!)

— Es kann auch sein, daf3 es die Wirtschaft kaum
belastet! Ich weiff auch nicht, mit wem der Kollege
Wilken redet. Aber ich rede ab und zu einmal mit
Leuten, denen es jetzt schon relativ schwerfillt, von
ihrem Einkommen auch nur noch eine Mark zusitz-
lich abzufithren, wenn sie welterhin mit ihrer Familie
leben wollen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU).

Man unterhalte sich doch beispielsweise einmal mit
Polizei- oder Justizheamten, deren Beziige im Be-
reich von A 7 liegen, und frage sie, ob sie es sich
wirklich leisten kénnen, monatlich noch 10 DM zu-
sitzlich fiir diese Abgabe abzugeben oder nicht.

{Zuruf von der CDU: Das ist die soziale SPD!)

Wenn wir das weiter erhGhen, Kollege Sickmann,
dann unterstreicht die Sozialdemokratie damit nicht
gerade ihre soziale Kompetenz. Um nichts anderes
geht es. Wir als FED.P. sagen: Mit uns wird es eine
Anderung des geltenden Gesetzes dahin gehend ge-

ben, daB wir die Landesabfaliabgabe und die Grund-
wasserentnahmeabgabe wieder abschaffen werden.
Das ist unser politischer Wille.

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Herr Abgeordneter, erlauben Sie eine Zwischenfrage
des Kollegen Neugebauer?

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:

Nattirlich erlaube ich eine Zwischenfrage des Kolle-
gen Neugebauer. Ich helfe ithm immer gern weiter.

Giinter Neugebauer [SPD]: Herr Kollege Ku-
bicki, darf ich Thren Auflerungen iiber die Steuer-
und Abgabenbclastung der Biirger entnehmen,
. daf3 Thnen nicht bekannt ist, welche Parteien seit
1982 in Bonn regieren und diese Steuer- und
Abgabenbelastungen eingefithet haben?

— Herr Kollege Neugebauer, mir ist in der Tat nicht
bekannt, daf3 CDU vund F.D.P. in Schleswig-Holstein
oder im Bund die Grundwasserentnahmeabgabe oder
die Landesabfallabgabe eingefithrt haben; das ist mir
nicht bekannt. Moglicherweise ist da etwas an mir
vorbeigegangen. Aber mir ist bekannt, da8 die Sozi-
aldemokraten, was das Jahressteuergesetz 1996 an-
geht, tiber den Bundesrat und im Vermittlungsaus-
schull eine ganze Reihe von Stenererhdhungstatbe-
stinden eingefiihrt haben.

{Beifall bei der F.ID.P., der CDU und den frakti-
onslosen Abgeordneten)

Fragen wir doch einmal, was eigentlich mit dem
Aufkommen gemacht wird. Ich wiirde das ,,Notaus-
gabeprogramm” nennen; denn die Mittel, die Sie
einnehmen, diirfen Sie nur entsprechend verwenden.

Was heifit es eigentlich, daB3 das Land Schleswig-Hol-
stein 6,2 Millionen DM Zuschuf fiir ein Pilotvorha-
ben ,,Riickgewinnung von Vanadium aus mineraldl-
haltigen Raffinerieriickstinden” gewahrt? Wire die-
se Anlage nicht gebaut worden, wenn der Zuschuf3
nicht gewihrt worden wire? Welchen umweltpoliti-
schen Sinn macht das eigentlich fiir das Land Schles-
wig-Holstein, ein ,,Pilotvorhaben zur thermischen
Aufbereitung von Metallschleifschlimmen” zu for-
dern? Auch da frage ich mich: Ist der Zuschuf} von 2
Millionen DM eine sinnvolle Subvention, oder hitte
das nicht von den Untermehmen selbst, die damit zu
tun haben, aufgebracht werden miissen?

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Kollege Neugebauer, ich bin ja dafiir — Sie wissen
das; wir haben uns gestern dariber unterhalten —, da
man Sozialdemokraten schenkt, was man thnen nur
schenken kann: Dem Kollegen Hennemann, der auch
Sozialdemokrat war, beim Bremer Vulkan 800 Mil-
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lionen DM, He:rn Reuter ein paar Milliarden DM -
vollig wurscht!

Was aber die Finanzierung einer Biokompostanlage
angeht, flir die das Land Schleswig-Holstein einen
Zuschuf von 1,8 Millicnen DM gewihrt hat, so frage
ich mich, ob das eigentlich Aufgabe des Landes ist
oder ob die Abfallwirtschaft nicht Aufgabe der Kreise

und der dazu eingerichteten Gesellschaften ist, Istes

nicht ihre originire Aufgabe, ohne daff wir etwas
dazupacken miissen, zu investieren, wenn sie sich am
Markt behaupten wollen und sich moglicherweise
" konkwrrenzfihig halten wollen?

(Beifall bei der F.D.P.)

Ich kann mich daran erinnern, Kollege Neugebauer,
wie Sozialdemokraten im Deutschen Bundestag ge-
schimpft haben, als der Bund beschlossen hat, den
Automobitherstellern fiir die Entwicklung von neuen
Motoren Zuschiisse zu geben. Es wurde gesagt, das
sei einc Unverschimiheit, weil das Aufgabe der Un-
ternchmen selbst sei. Hier jedoch wird Geld heraus-
geschmissen, das das Land entweder an anderen Stel-
len einsetzen koénnte oder aber den Biirgerinnen und
Biirgemn, die es verdienen, zuriickgeben kénnte.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Deshalb sage ich noch einmal: Wir werden nach dem
24, Mirz die Zukunft dieses Landes in die Hand
nchmen.

{Lachen bei der SPD)

Ich sehe meine Freunde von der Sozialdemokratie,
die noch vor einigen Monaten gesagt haben, daf3 die
F.D.P. nicht wieder hier sein wird. Aber ich stelle fest,
daB wir im Trend der Zeit liegen, Kollege Neugebau-
er. Wir werden wieder hier sein und Sie auf den
Oppositionsbinken wiederfinden, wohin Sie gehd-
. ren, weil Sie die beste Opposition sind, die das Haus
jemals hatte. Wir als F.D.P. werden mit der Union die
Abgaben wieder abschaffen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU ~ Manfred
Sickmann [SPD]: Das war eine echte Ascher-
mittwochsrede!)

Vizepriisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer.

Karl Otto Meyer [SSW]:

Herr Priisident! Meine Damen! Meine Herren! Es ist
ja schon, wie viele sich auf den 24. Mirz freuen.
Donnerwetter, man wird an dem Tag ja nur frohe
Gesichter sehen!

(Wolfgang Kubicki {F.D.P.]: Nur dich sehen wir
nicht mehr, Karl Otto!)

Ich verstehe ja, daB ihr mit euren 5 % heute ein
biBchen lustig seid. Aber ihr solltet die 5 % am
24. Miirz erst einmal einkassieren.

(Beifall bei der SPD)

Solitet ihr die 5 % bekommen und entdecken, daf Thr
mit der CDU keine Regierung bilden konnt, weil
35 % plus 5 % nur 40 % sind, dann male ich mir aus,
wie Thr mit der Partei liebdugelt, die Thr jetzt so
vehement angreift, um mit ihr in die Regierung zu
kommen.

(Beifall und Heiterkeit bei der SPD)

Darauf bin ich gespannt. Aber ich glaube, der liele
Herrgott meint cs gut mit uns und 148t es nicht so
schlimm kommen.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD - Wolfgang
" Kubicki [F.D.P.}: Nein, es kommt noch schlim-
mer!)

Nun zur Erhebung der Grundwasserentnzhmeabga- .
be. Bei der Diskussion Uber diesen Bericht der Lan-
desregierung ist es zueinseitig, sich auf die Frage der
Verfassungsgemifheit der Grundwassernentnahine-
abgabe und der Abfallabgabe zu beschrinken. Ich bin
davon tiberzevgt, dall das Bundesverfassungsgericht
die anhiingigen Verfahren positiv im Sinne von Oko-
steuern entscheiden wird. Vielleicht werden wir bei
unseren Landesgesetzen das eine oder andere noch
verbessern miissen, aber die grundsétzliche Entachei-
dung fiir solche Abgaben darf deshalb nicht in Frage
gestellt werden.

Die Erhebung okologlscher Steuern ist ndtig, wenn
wir es mit dem Umweltschutz ernst meinen und wir
uns nicht auf Worthiilsen beschriinken wollen.

(Zurufe von der CDU)

Das sollte nach der Debatle zum Umweltschutzbe-
richt feststehen. Die Grundwasserentnahmeabgu-
be ist fiir mich eine solche dkologische Steuer.

~ In den Augen unserer Birger wird sie Akzeptanz

finden, wenn und soweit wir die Gelder, die wir damit
einnehmen, einzig und allein dem Grundwasser-
schutz zukommen lassen, Die Abgabe ist zweckge-
bunden. Sie soll fiir MaBnahmen zum Schutz des
Grundwassers und zur Sicherung und Verbesserung
seiner Bewirtschaftung verwendel wetden. Dabei
muf es bleiben. Fiir alle Birger mufl transparent sein,
wofiir die Gelder aus der Grundwasserentnahmeab-
gabe verwendet werden. Wenn wir uns daran halten,
bin ich davon iiberzeugt, daf die Akzeptanz dieser
Abgabe zunehmen wird,

(Beifall der Abgeordneten Sabine Schrﬁdcf
(SPDD

Ich komme wieder auf meinen Vorschlag Dreihagen,
Nordfriesland, zuriick, nicht, weil es mein Wahlkreis
ist, sondem weil wir hier Probleme mit dem Trink-
wasser haben. Gebt uns also die Mitte], damit wir die
Leute, die von der Landwirtschaftsschule und vonder
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Landwirtschaftskammer abgehen, als ékologische
Berater fur die Bauern einsetzen kdnnen. Wenn wir
das Geld dafiir bekommen, dann wird das akzeptiert.

(Beifall bei der SPD)

Eine neu hinzukommende Abgabe, mit der man rech-
nen muB, wird anfangs natiirlich nicht ohne weiteres
positiv aufgenommen. Das liegt in der Natur der
Sache. Aber vielleicht schafft man durch eine ver-
niinftige Politik und durch eine verniinftige Anwen-
dung der Gelder die entsprechende Akzeptanz.

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Herr Abgeordneter, erlauben Sie eine Zwischenfrage
des Herrn Abgeordneten Kubicki?

Karl Otto Meyer [SSW]:
Nein, ich habe nur noch zwei Minuten fir diese Rede.

(Heiterkeit)

Vielleicht werden wir in Zukunft zu (iberdenken ha-
bemn, ob die Bagatellgrenze von 200 DM fir Familien
mit Kindern relativiert werden kann.

Das Landesabfallgesetz hat bereits zu Ergebnissen
gefiihrt, die die positiven Nebeneffekte solcher Abga-
ben aufzeigen. So kdnnen wir dem Bericht entneh-
men, daB die Ribenerde aus der Zuckerfabrik in
Schieswig nach Erlaf des Gesetzes nicht mehr auf der
Deponie Moldenit abgelagert wird, sondern der land-
wirtschaftlichen Verwertung zugefiihrt wird.

Auch die GieBereiwirtschaft miéchte nun ein Abfall-
wirtschaftskonzept entwickeln, um eine umfassende
Verwendung der verbliebenen Abfille selbst vorneh-
men zu kénnen. Auf diesern Weg soll die Befreiung
von der Abfallabgabe erreicht werden. Dagegen kann
keiner von uns etwas haben. Es ist also als positive
Nebenwirkung ciner solchen Abgabe zu begrifien,
daB} sie die Phantasie der Betroffenen anregt. Wenn
dadurch neue Lsungen erarbeitet werden, die die
Deponien entlasten, kénnen wir das alle nur be-
griiien.

Es ist also an der Zeit, da} wir uns klarmachen, daf}
die 6kologische Modernisierung und der Schutz un-
serer Umwelt die Einfiihrung und Aufrechterhaltung
Skologischer Abgaben unabdingbar machen, sofern
sie die erwiinschte Steuerungsfunktion haben sollen.
In diesem Sinne werden wir nach dem 24. Mirz
weiterarbeiten,

{Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Stritzl zu einem
Drei-Minuten-Beitrag.

(Frauke Walhorn [SPD]: MuB nicht sein! ~ Ursu-
Ia Kihler [SPD]: Heute ist Aschermittwoch! Da
sollte man ein biffichen abstinent sein!}

Thomas Stritz] [CDU]:

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Ich méchte eingangs ganz kurz ein Wort an den
Verfassungsexperten Sickmann richten, der sich des
ofteren hier in Zwischenrufen geédufert hat, Herr Kol-
lege, das Problem ist - das werden Sie nicht bestrei-
ten, da Sie ja offensichtlich iiber weitergehende
Kenntnisse verfiigen -, daB die jetzige, zumindest in
rudimentiren Ansétzen erkennbare Rechtsprechung
des Bundesverfassungsgerichts zu den beiden Ab-
gaben in Baden-Wiirttemberg und Hessen die Fach-
weli zu Recht erstaunt.

(Zuruf des Abgeordneten Manfred Sickmann
[SPD])

Wenn Sie sich die Voraussetzungen angucken, die das
Bundesverfassungsgericht noch ¢inmal in bezug auf
den Kohlepfennig genannt hat, dann werden Sie dies
sehr leicht nachvollziehen kénnen.

Nun ein Wort zur Vorteilsabschipfung, die jetzt in
Anwendung gebracht wird. Das Bundesverfassungs-
gericht hat in seiner Begriindung - die Begriindung
ist mir in der Tat nicht bekannt ist, Frae Ministerin;
insofern wire ich um Zuleitung dankbar — sicherlich
konkretisiert, um welche Form von Vorteilsgewih-

_rung es sich eigentlich handelt und was dort konkret

abgeschopft werden kann und darf.

Das Verstindnisproblem, das wir sicherlich beide
haben, ist doch folgendes. Die Wasserwirtschaft ist
iiber Jahrhundeste offentlich-rechtlich organisiert
worden, und zwar aus gutem Grund: hygienerecht-
lich, versorgungsrechtlich, aus Griinden der Versor-
gungsgleichheit und so weiter. Das hat alles gute
Griinde. Aber wenn ich jetzt hingehe und sage, ich

-strukturiere etwas Offentlich-rechtlich, und hinterher

sage, die, die dies offentlich-rechtlich tun, nehmen
auf einmal ein sub jektives Recht war, das ich belasten
kann und von dem ich Vorteile abschopfen kann, die
die Allgemeinheit wieder finanzieren muB, ciann
Kollege Sickmann, frage ich, wo da der Vortcil iiegt.
Deswegen hoffe ich, dall es enge Voraussetzungen
geben wird, weil sonst — da wiirden Sie mir sicherlich
zustimmen — eine Situation kommt, in der die Biichse
der Pandora gedffnet wird, wo fiir den Birger nicht
mehr nachvollziehbar ist, fiir was eigentlich im Sinne
der notwendigen verfassungsrechtlich geforderten
‘Transparenz der Steuerzahler Gebiihren, Abgaben
und Stevern bezahlt.

(Beifall der Abgeordneten Silke Hars [CDUY)

Das'ist wichtig, sonst wird die Erhebung von Abga-
ben beliebig. Ich bin mir sicher, daf uns die Begriin-
dung des Bundesverfassungsgerichts hier weiterhel-
fen wird.

(Manfred Sickmann {SPD]: In zwei Jahren wird
sich das ganz anders darstellen!)

- Gut, das kénnen wir dann ja in Ruhe abwarten.

Dann noch ganz kurz etwas zu den Diskussionse f{ek-
ten, die genannt worden sind. Sie haben Herm Drift-
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mann mit den ,,Peanuts” zitiert. Ich kann das nicht
nachvollziehen. Die Belastung der Wirtschaft in
Schleswig-Holstein ist da, Der Biirger in Schleswig-
Holstein wird belastet. Die Belastung liegt bei iiber
20 Millionen DM. Das kann ich nicht als ,,Peanuts”
erkennen. Wenn Sie wissen, dall es Betriebe gibt, die
it {iber 150 000 DM im Jahr belastet werden, kdn-
nen Sie das ja auch einmal in Arbeitsplitze umrech-
nen. Das sind eineinhalb Arbeitsplitze, die dann in
diesen Betrieben eingespart werden. Das halte ich
nicht fiir sozial.

(Beifall bei der CDU)

Ein anderer Punkt! Sehr geehrte Frau Ministerin, sich
hier hinzustellen und zu sagen, es spreche fiir den
Lenkungseffekt, daf das Abgdbenauﬂ(ommen gerin-
ger als erwartet sei,

(Manfred Sickmann [SPD]: Jal!})

das kann man doch nicht ernst meinen. Dal in dem
Jahr, wo die Abgabe erstmals greift, das Aufkommen
geringer ist, spricht nicht dafiir, daB der Lenkungsef-
fekt bereits als Vorwirkung eingetreten ist, sondern es
spricht dafiir, da8l Sie offensichtlich auch hier keine
genane Datenbasis haben, wieviel Grundwasser, wie-
viel Miillaufkommen im Lande Schleswig-Holstein
wirklich da ist, das Sie belasten.

(Beifall bei der CDU und des Abgeordneten
Wolfgang Kubicki [F.D.P.])

Nichster Punkt! Sie haben es nicht gebracht, aber das
Beispiel mit der Riibenerde finde ich schon gut. Frii-
her mufite die Rilbenerde auf die Deponie gebracht
werden. Das war Voraussetzung. Sie muBte deponiert
werden, Jetzt ist diese Verpflichtung entfallen, und
jetzt wird sie nicht mehr deponiert, weil die Verpflich-
tung entfallen ist. Sie feiern das als Effekt Threr Ab-
gabe, - :

(Manfred Sickmann [APD]: Wieso mufte sie?)

* Ein Weiteres! Einen spiirbaren Lenkungseffekt haben
Sie, wie gesagt, nicht dargestellt. Sie haben aber
behauptet, es sei das Kernziel dieses Gesetzes gewe-
sen, Lenkungseffekte auszuiiben. Ich habe mir die
Historie dazu noch einmal angeschen.

(Manfred Sickmann [SPD]: Warum regen Sie |

sich dann so auf?)

Ich habe mir das noch einmal angesehen, und Herr
Sickmann war ja auch dabei. Als der Grundwas-
serpfennig in seiner politischen Ankiindigung das
Licht des Landtages erblickte, war es der damalige
Ministerprisident Engholm, der diesen Wasserpfen-
nig vorstellte.

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:
Herr Abgeordneter, es sollte ein Kurzbeitrag werden!

Thomas Stritzl [CDU]
So ist es.

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:
Ich bitte deshalb, zum SchiuB zu kommen,

Thomas Stritzl {CDU]:
Ich werde gleich schlieBen.

Der Ministerprisident Engholm hat damdls den Was-
serpfennig damit begriindet, daB die Strukturhilfemit-
tel des Bundes ausblieben und somit den Kommunen
ein Stiitzungselement gegeben werden milsse zum
Ersatz der wegfallenden Strukturhilfe aus Bonn. Da
stellen Sie sich nun bitte nicht hin und sagen, das sei
ein umweltpolitischer Lenkungseffekt. Es ist ein fi-
nanzpolitischer Ausgleichsbetrag, der hereingebracht
werden soll. Das hat auch der Staatssekretir im Fi-
nanzministerium bestitigt, der auf meine Nachfrage
sagte: Jawohl, die Abgaben dienen der Haushaltskon-
solidierung.

(Widerspruch des Abgeordneten Manfred Sick-
mann [SPD])

Das ist Fakt; das ist nachlesbar. Kollege Sickmann,
da war wieder das Schwarze die Schrift, und insofem
bleibe ich dabei: Abkassieren statt Umwelt sanieren!

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Vizeprisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlieBe
die Beratung. Ein Antrag ist nicht gestellt worden.
Der Tagesordnungspunkt ist damit erledigt.

(Wolfg d_g Kubicki [F.D.P.]: Es wurde Uberwei-
sung an den Ausschull beantragt!)

- Dieser Antrag ist zurfickgenommen worden, was
man ja dann nicht noch ausdriicklich sagen muB. Aber
wie aufmerksam Sie sind, wissen wir alle.

Ich rufe Tage'sordnungspunkf 6 auf:

Zweite Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Denkmalschutzgesetzes

Gesetzentwurf der Landesregierung

Drucksache 13/3149

Bericht und BeschluBempfehlung des Bildungsaus-
schusses

Drucksache 13/3339

Anderungsantrag der Fraktion der CDU

Drucksache 13/3375

Anderungsantrag der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 13/3384

Ich erteile der Berichterstatterin des Bildungsaus-
schusses, der Frau Abgeordneten Schrider, das Wort.
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Sabine Schroder [SPDY:

Herr Priisident! Meine Damen und Herren! Die No-
velle zum Denkmalschutzgesetz ist dem Bildungs-
ausschuf federfithrend und dem Wirtschaftsausschuf3
zur Mitberatung am 8. Dezember 1995 iiberwiesen
worden. Aber schon zuvor, niimlich in der Sitzung am
30. November 1995, befaBite sich der Bildungsaus-
schuB aufgrund eines einvermnehmlichen Beschlusses
der Fraktionen mit Verfahrensfragen.

Dabei nahm der Ausschufl — abhiingig vom Ergebnis
des Studiums der Stellungnahmen zum Referenten-
entwurf —eine gemeinsame Anhorung mit dem betei-
ligten WirtschaftsausschuB fiir den 18, Januar 1996 in
- Aussicht.

Gehort wurden am 18, Januar dieses Jahres der
Schleswig-Holsteinische Heimatbund, der Verband
Schleswig-Holsteinischer Haus-, Wohnungs- und
Grundeigentiimer, die Nordelbische Kirche sowie der
Bund deutscher Baumeister, Architekten und Inge-
nieure; die Anhdrung des letztgenannten Verbandes
war vom Wﬁrtschaftsausschuﬂ vorgeschlagen wor-
den.

Wihrend die Mehrheit im WirtschaftsausschuB in der
Sitzung am 7. Februar 1996 aus fachspezifischer
Sicht keinen weiteren Beratungsbedarf mehr sah,
sprach sich die Opposition mit Hinweis auf die in'der
Anhdrung zahlreich vorgetragenen Anderungswiin-
sche flir eine Verlagerung der Verabschiedung der
Novelle in die ndchste Legislaturperiode aus. Die
Mehrheit blieb jedoch dabei, keinen Beratungsbedarf
mehr zu haben, und empfahl dem federfithrenden
Bildungsausschul die unverinderte Annahme.

Der Bildungsausschull beschiftigte sich sodann in
seinen Sitzungen am 18. und am 25. Januar 1996
ausfihrlich mit den von den Angehdrten wie mit den
von den Oppositionsfraktionen und dem Abgeordne-
ten Karl Otto Meyer vorgetragenen Bedenken. Diese

fanden in groBeren Teilen Eingang in die zum 8.

Februar 1996 eingegangenen AnderungsantMige der
CDU-Fraktion — Umdruck 13/4606 — beziehungswei-
se der SPD-Fraktion — Umdruck 13/4596 —, und, wie
wir sehen, heute auch in einen Anderungsantrag der
F.D.P.-Fraktion.

Auf der Basis der in der letzten Beratungsrunde an-
genommenen Anderungen beschlo8 die Aus-
schufmehrheit bei Enthaltung der CDU-Aus-
schufimitglieder, dem Gesetzentwurf in der Fassung
zuzustimmen, die Sie der Dmcksache 13/3339 ent-
nehmen konnen. Lediglich der Abgeordnete Meyer
hielt an seinen Bedenken fest.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, der Be-

schluBempfehlung des Bildungsausschusses, Druck-

sache 13/3339, zu folgen.

(Beifall des Abgeordneten Gert Bémsen [SPD])

Vizepriisident Dr. Ernst Dieter Rossmann:

Ich danke der Frau Berichterstatterin. Gibt es zum
Bericht Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall. Ich
erdffne die Einzelberatung, Das Wort hat der Herr

: Abgeordnete Dr. Wicbe.

{(Manfred Slckmann [SPDI:
Jackett?)

Oh, ein neues

Dr. Dietrich Wiebe {SPD]:

Lieber Kollege Sickmann, zur Erklirung: Es ist be-
kannt, daf3 ich am Montagabend von Kiel aus nicht
mehr nach Hause gekommen bin, so daBl ich statt
eines roten Pullovers, den ich sonst zu tragen pflege,
auf die Bekleidung netter Kollegen zuriickgreifen
muBte, die mir geholfen haben, die Kleidung dem
Thema anzupassen.

(Beifall bei der SPD und der Abgeordneten An-
gelika Volquartz [CDU])

- Man k&nnte sagen, dies ist auch ein Schnee-Opfer,

aber bei den Damen - auch bei Frau Volquartz —findet
auch dieses Jackett Zustimmung. Ich bedanke mich
dafiir.

(Heiterkeit)

Jetzt mdchte ich aber zum Gegenstand des Tagesord-
nungspunktes kommen. Mit der hetite zu verabschie-
denden Novelle des Denkmalschutzgesetzes wird der
Denkmalschutz des Landes wieder einen bedeuten-
den Schritt vorangebracht. Ein Baustein auf diesem
Weg war der Bericht der Landesregierung zur Situa-
tton und Entwicklung des Denkmalschutzes in
Schleswig-Holstein von 1989, der ja insgesamt, Herr
Bendixen, von beiden groen Fraktionen gemeinsam
positiv bewertet worden ist.

Heute werden wir das, was damals noch als Desiderat
_angesprochen wurde, durch das ncue Gesetz in die

Realitit umsetzen konnen Galt es damals, den
Ensembleschutz durch geeignete Mallnahmen zu ver-
stiirken, so sind wir heute einen Schritt weiter. Das
schleswig-holsteinische Denkmalschutzgesetz aus
dem Jahre 1958 hatte sich auf den Schutz der heraus-
ragenden Einzelmonumente beschrankt. Bei der No-
velle 1972 zur Anpassung an das Stidtebauforde-
rungsgesetz wurde der Schutz’ erweitert durch die
Emfuhrung des Kriteriums',,Stidtebauliche Bedeu-

_ tung” fiir die Begriindung des Denkmalwertes und die

Maéglichkeit, Gruppen von Sachen zu schiitzen.

Mit diesem objektbezogenen Ensembleschutz war es
aber bisher nicht moglich, Stadtgefiige, wie wir sie in
Liibeck, Friedrichstadt, Mélln oder auch auf Helgo-
land finden, in den Denkmalschutz einzubeziehen.
Der neue Ensembleschutz gewidhrleistet dies.

Wir sehen auch, wie wichtig der Ensembleschutz ist,
wenn wir einmal in die neuen Bundeslénder schauen,
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- wo viele Altstadtkerne komplett erhalten sind, wenn
auch in einem verwahrlosten Zustand.

(Beifall des Abgeordneten Manfred Sickmann
[SPD])

Das sind Angebole gerade in den Bundeslindern, die
fur den Stidtetourismus immer noch weiter wachsen
werden.

Bei den Problemen des fehlenden Finderlohnes ha-
ben sich die beiden groBen Fraktionen mit der For-
mulierung zum gemeinsamen Handeln gefunden, die
da lautet: ,,Der Finder hat Anspruch auf eine ange-
messene Belohnung. Uber die Hohe entscheidet die
oberste Denkmalschutzbehdrde.™

Ehrlichkeit wird eben nicht bestraft, wie es in der
Verbandszeitschrifi des Bundes der Steuerzahler zu
lesen ist. Dort wird leider behauptet — ich zitiere
wortlich — ,,Damit [Ordert man eher die Unterschla-
gung des Fundes, statt Ehrlichkeit zu belohnen.”

(Dr. Peter Bendixen [CDU]: Haben Sie den An-
trag gestellt, oder waren wir das?)

— Das habe ich doch gesagt, Herr Bendixen: Das
haben wir doch von Thnen {ibernommen, gemeinsam
formuliert. Ich bitte doch auch beim Denkmalschutz
um etwas mehr Aufmerksamkeit.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Ich meine, das ist cine verwegene Feststellung, dafl
alle Finder von Schitzen potentielle Kriminelle und
Straftiiter sind. Mit der vorliegenden Formulierung ist
Rechtssicherheit gegeben.

Bei der Frage der GeldbuBe schlagen wir quasi einen
zweistufigen Gebiihrenkatalog vor. Einmal kann es
GeldbuBen bis zu 100 000 DM geben und zum ande-
ren kinnen in besonders schweren und gravierenden
Fillen noch einmal eine halbe Million DM fillig
werden.

Wichtig scheint mir auch die explizit formulierte
Einbeziehung von Gérten und Parks in das neue
Gesetz zu sein. Das ist ¢in Bereich, dem bisher kaum
Aufmerksamkeit gewidmet wurde und der heute so-
wohl fiir den Umweltschutz als auch fiir den sanften
Tourismus von Bedeutung ist.

{Beifall der Abgeordneten Sabine Schroder
[SPD])

Wir haben ja nicht nur den Stidtetourismus, sondern
wir haben auch zunehmend eine Art von Naturerleb-
nistourismus; gerade Parks und Gérten kOnnen Natur
und Kultur optimal miteinander verbinden.

{Beifall bei der SPD)

Nicht nur ein gering entwickeltes BewuBtsein in der
Offentlichkeit, sondern auch mangelhafte Pflege oder
fehlende Unterhaltungsgelder gefdhrden das histori-
sche Erbe der offentlichen und privaten Garten und
Parkanlagen in unserem Land. Dabei geht es um
einen Schatz, den es zu heben gilt, den es zu nutzen

gilt, der auch geschiitzt werden muB. Mehr noch sind
es modeme Freizeitnutzungen, die die Denkmalsub-
stanz schidigen und zu einem unwiederbringlichen
Verlust der historischen Girten und Parks in Schles-
wig-Holstein zu fithren drohen. Der Begriinder der
Gartenkunst in Deutschland. Christian Cay Lorenz
Hirschfeld, Pastorensohn aus Kirchniichel und Pro-

fessor der Philosophie und der schonen Wissenschaf-

ten an der Christian-ATbrechts-Universitit zu Kiel,
(Zurufe von der SPD: Eu, eu!)

schrieb bereits 1779 in seiner ,, Theorie der Garten-
kunst™ unter anderem, da Landhduser und Girten
Zeugen des 6ffentlichen Geschmacks seien, die nie-
mals der Politik gleichgfiltig sein soliten. Wir, haben
sie entdeckt, und sie sollen fiir uns jetzt auch nicht
mehr gleichgiiltig sein.

(Beifall bei der SPD)

Wie wichtig gerade filr Schleswig-Holstein die Be-
walirung des Gartenerbes und der gestalteten Kultur-
landschaft des spéiten 18. und des 19. Jahrhunderts ist,
hat die schleswig-holsteinische Landesregierung
frithzeitig erkannt. Um dieses Erbe als Ressource fiir
die Zukunft zu aktivieren, hat sie vor vier Jahreneinen
Beirat fiir historische Gérten am Kunsthistorischen
Institat der Christian-Albrechts-Universitiit ins Le-
ben gerufen. Dieses Forschungsprojekt hat zugleich
das Aufgabengebiet einer eigenstindigen Garten-
denkmalpflege am Landesamt fiir Denkmalpflege be-
griindet. 1993 wurde die erste neugeschaffene Stelle
Gartendenkmalpflege mit der Leiterin dieses For-
schungsprojektes besetzt. Wer sich dort in der For-
schung bewihrt hat, sollte auch solch eine Funktion
wahmehmen.

Viele der einst bedeutenden Anlagen in Schleswig-
Holstein sind nahezu aus dem Gedachtnis der Offent-
lichkeit verschwunden, Vielfach wurden sie in den
letzten 30 Jahren entweder der Natur Giberlassen oder
in einer Weise genutzt, die sie als Natur- und Kuitur-
denknfale gefihrden oder gar zerstiren.

Beispielhaft fiir diesen Nutzungskonflikt ist der
SchloBgarten in Eutin, auf dessen Gelénde sich 1951
— das war zu einer Zeit, als die Gberragende Bedeu-
tung dieses Gartenkunstwerkes in Vergessenheit ge-
raten war — eine erfolgreiche Freilichtbihne ent-
wickelte: ’

(Prisidentin Ute Erdsiek-Rave dbernimmit den
Vorsitz)

Sie gilt heute ohne Zweifel zu den Hauptattraktionen
sommerlicher Musikkultur im Land, gefahrdet und
belastet andererseits das Gartenkunstwerk aber nicht
unerheblich.

Hier wurden Ldsungen gefunden, die beiden Ansprii-
chen, denen des Gartenkunstwerkes und denen der
Sommerspiele, gerecht werden. Beide sind fiir das
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Land und fiir die Region von groBer Wichtigkeit und
besitzen iiberregionale Ausstrahlung.

(Beifall der Abgeordneten Sabine Schrdder
[SPD])

Es erschdpft sich also nicht alles nur im Musikfesti-
val.

Mit der neuen Buchreihe , Kulturdenkmale in
Schleswig-Holstein” — Band 1, der die Landeshaupt-
stadt Kiel behandelt — stellt sich der Denkmalschutz
einer breiten und interessierten Offentlichkeit dar.
Wir konnen feststellen, da durch die engagierte Mi-
nisterin mit ihren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
gerade der Denkmalschutz, Museen und Kultur an
Bedeutung im Land gewonnen haben und zunehmend
attraktiver fiir Fremdenverkehr und Freizeitgestal-
tung werden. Das muB einmal ganz klar gesagt wer-
den. Ich danke der Ministerin fiir ihr personliches
Engagement.

(Martin Kayenburg [CDU]: Die sicht aber gar
nicht begeistert aus!)

In dieser ersten vollstAndigen Darstellung simitlicher
Kulturdenkmale Kiels, einschlieBlich der stidte-
baulich bemerkenswerten StraBen, Plitze, Griinanla-
gen und Siedlungen, wird deutlich, daB die kriegsbe-
dingte Zerstorung der Landeshauptstadt immer noch
splirbar ist. Ein Atlas des Stadtgebietes gibt Lage und
Verteilung der Denkmale in den einzelnen Stadtteilen
an. Das umfangreiche Verzeichnis der Denkmalberei-
che, der einzelnen Denkmale mit zahlreichen Abbil-
dungen zeigt, was jeder in seiner Nachbarschaflt an
wichtiger baulicher Uberlieferung vorfindet. In die-
sem Zusammenhang méchte ich gern — mit Erfaubnis
der Ministerin und der Prdsidentin - zitieren:

»EBs wird auch deutlich, was erhaltenswert ist,

wenn Kiel sein eigenes Gesicht bewahren will.
Dabet geht es nicht nur um herausragende bauli-
che und kiinstlerische Einzelobjekte, sondern
auch um Kulturdenkmale, deren Bedeutung vor
allem in ihrer Aussagekraft fiir die Stadtentwick-
lung bis in die jiingste Zeit liegt.”™

Die strittige Debatte um den Bunker ,,Kilian” zeigt,'

wie schnell sich 6konomische und denkmalpflegeri-
sche Belange in die Quere kommen kénnen. Denn
laut ,,Kieler Nachrichten” vom 13. Februar 1996 sind
»Kilians™ Tage gezéhlt. Dort heifit es: ,,Die Vorent-
scheidung filr den Abrif des U-Boot-Bunkers ,,Ki-
lian™ ist gefallen. Nach CDU und Stadtunion Kiel
beschloB gestern die SPD-Ratsfraktion einstimmig

. bei einer Enthaltung den Vorrang der Hafenerweite-
rung und lehnt auch den Erhalt eines Denkmalrestes
ab.”

Wirbitten um Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf,
nachdem wir auch im Ausschuf die Anderungsantri-
ge einstimmig beschlossen haben. Wir hoffen auch,
daf die CDU und die F.D.P. im Parlament so stimmen,
dal} der Entwurf einstimmig angenommen wird — so
wie damals, als wirauchdas Archivgesetzeinstimmig

iiber die Runden bekommen haben. Herr Bendixen,
Jetzt sind Sie gefordert, damit wir auch dieses Gesetz
einstimmig beschlieflen kdnnen,

(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Meine Damen und Herren, ich begriiRe jetzt unsere
Giste auf der Tribiine. Es sind Giste vom Aufkli-
rungsgeschwader 51 in Kropp. Herzlich willkom-
men!

(Beifall)
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Dr. Bendixen.

Dr. Peter Bendixen [CDU]:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren, lieber Herr Kollege Wiebe! Es ist nicht an
uns, die Einstimmigkeit herzustellen; es ist an Ihnen.
Wenn Sie unseren Anderungsantrigen zustimmen,
dann sind wir gemn bereit — das ist das normale Ge-
setzgecbungsverfahren —, dem Denkmalschutzgesetz
ebenfalls zuzustimmen. Wir werden in der SchiuBab-
stimmung sehen, wie das ganze ausgehen wird,

Meine Damen und Herren, in der letzten Sitzung
dieser Legislaturperiode werden mehrere Gesetze un-
ter sehr engen zeitlichen Rahmenbedingungen durch-
geboxt. Das galt gestern fiir das Landesbesoldungs-
gesetz und fiir das Landesbcamtengesetz, und das gilt
auch heute fiir das Landesdenkmalschutzgesetz.

Ich will hier ausdriicklich meine Kritik wiederholen,
die wir in der ersten Lesung — zum Teil auch in den
AusschuBberatungen — dargestellt und erliutert ha-
ben, Es war nicht geniigend Zeit fiir eine angemesse-
ne interne parlamentarische Beratung, insbesondere
auch nicht fiir eine angemessene Anhdrung durch das
Parlament mit den betroffenen Verbinden und Orga-
nisationen vorhanden. Schon von daher verbietet es
sich hier aus formalen Griinden, eine Zustimmung der
Opposition anzukiindigen.

Ich will hier noch einmal sagen, was wir auch im
AusschuB schon ausgetauscht haben; wir beide, Herr
Wiebe, haben uns ja verstiindigt, da wir unsere Bei-
trige vergleichsweise kurz halten wollen, Wir sehen
keine Moglichkeit der Zustimmung, wenn Sie unsere
Anderungsantrige — die wenigen, die wir gestellt
haben — auch hier im Plenum ablehnen werden.

Es gibt selbstverstindlich im Bereich des Denkmal-
schutzes ein natiirliches Spannungsverhiltnis zwi-
schen dem Eigentumsgedanken und dem Denkmal-
schutzgedanken. Das war 1958 so, als in Schleswig-
Holstein und damit erstmals in der Bundesrepublik
Deutschland ein Denkmalschutzgesetz verabschiedet
wurde — ich glaube, daB die Verabschiedung damals
auch einstimmig erfolgt ist —, und bei den verschie-
denen Novellierungen, die wir in den Jahren darauf
bis zum Jahre 1994 gehabt haben. Allerdings ist die-
ses Spannungsverhaltnis jetzt durch die neue Gesetz-
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gebung erheblich verschirft worden. Daher haben wir
sehr konkrete Antrige gestellt.

Ich will einen Antrag ausdriicklich zu Protokoll ge-
ben. Es heiBt im neuen § 9 Abs. T Satz 5:

,,Ist es fiir diese Untersuchung™

— die aus bestimmten Griinden seitens der Denkmal-
schutzbehdrde vorgenommen werden soll -

,,im Einzelfall n6tig, Sachverstindige oder sach-

verstindige Stellen heranzuzichen, hat die An-

tragstellerin odér der Antragsteller im Rahmen
des Zumutbaren die hierdurch entstehenden Ko-
sten zu tragen.” '

Nun wissen wir zwar, was Sie meinen — das ist im

AusschuB durch den Landeskonservator auch erldu-

tert worden —, aber diese Gesetzesformulierung 1aBt
die Einschrinkung auf die gewollten und gemeinten
Einzelfille nicht zu. Daher sind wir der Auffassung,
daf es unter Beriicksichtigung eines angemessenen
Eigentumsbegriffs richtig ist, diesen Satz zu strei-
chen. Wir werden in der SchluBabstimmung darauf
auch bestehen. '

(Beifall bei der CDU)

Ych will jetzt auf die anderen wichtigen, aber viel-
leicht nicht ganz so bedeutenden Antrige, die wir
gestellt haben, eingehen. Das ist einmal im Rahmen
der Antragstellung die Fristsetzung bei Wider-
spruch. Wir glauben, dal die Verdoppelung der Frist
auf zwei Monate unangemessen ist; wir schlagen
deshalb vor, sie von vier auf sechs Wochen zu erhd-
hen.

GleichermaBen sagen wir, daB eine Ordnungswidrig-
keit im Einzelfall nicht mit einem zehnmal so hohen
BuBgeld zu belegen sein soll, sondern wir gehen bis
zu 200 000 DM. Dariiber mag man jedoch kontrovers
reden.

Was mich aber sehr gewundert hat und was auch in
den AusschuBberatungen durch Sie nicht ausgerdumt
werden konnte, betrifft den § 13a, in dem es um
Belange des Datenschutzes geht. Ich will auch das
noch einmal ausdriicklich 2u Protokell geben, um
deutlich zu machen, meine Damen und Herren, daBl
dies nun wirklich keine Kleinigkeit ist. Es heilt in
§13a

,.Die Denkmalschutzbehorden dirfen zur Erfil-
lung ihrer Aufgaben™ — bestimmter Aufgaben -
,JInformationen Gber den Charakter und den Zu-
stand eines vermuteten oder festgestellten Kul-
turdenkmals sowie aus den Grundbiichern Na-
men und Anschrift von Eigentimerinnen und
Eigentimerm - sowie Daten zur Belegenheit des
Kulturdenkmals erheben und weiterverarbeiten.
Zum gleichen Zweck sind sie befugt, die erhobe-
nen Daten den Gemeinden und unterén Bauauf-
sichtsbehdrden zu Gbermitteln.”

Das ist ja nun wirklich keine Kleinigkeit! Deshalb
komnen wir uns auch nur dar@iber wundern, da aus-

gerechnet Sie, die Sie den Datenschutz sonst nach-
driicklich auf Thre Fahnen schreiben, hier auf die
Einwilligung der Betroffenen ausdriicklich verzich-
ten. Von daher beantragen wir — wie ich finde, mit
gutemn Recht -, daf} solche Daten nur erhoben, wel-
terverarbeitet und weitergereicht werden diirfen,
wenn die ausdriickliche Einwilligung der Betroffenen
vorliegt. Wir halten das unter Datenschutzgesichis-

-punkten filr angemessen.

(Beifall bei der CDU)

Weiter will ich ausdriicklich darauf hinweisen — Herr
Kollege Wicbe, Sie haben zu diesem Tatbestand eini-
ge Ausfiihrungen gemacht -, dafl wir uns nach inten-

-siver Debatte In unsérer Fraktion entschlossen haben,

keine Verinderung des § 1 vorzuschlagen. Wir haben
uns dazu entschlossen, weil die Formulierung des §
im neuen Denkmalschutzgesetz in etwa dhnlichen
oder vergleichbaren Formulierungen in der Denkmal-
schutzgesetzgebung der anderen Lidnder in der Bun-
desrepublik Deutschland, insbesondere auch der neu-
en Lander, entspricht. Aber ich will nicht verhehlen,
daB es hier auch kritische Fragen iiber den Umfang
des neuen Denkmalschutzbegriffes gibt, die tn un-
serer Fraktion angesprochen wurden.

Meine sehr verchrten Damen und Herren, wir s¢hen
natiirlich mit Spannung der SchluBabstimmung ent-
gegen. Wir sehen zundchst einmal - da gibt es eine
Reihenfolge und auch eine gewisse Kausalitit, wie

- Sie wissen, Herr Professor Wiebe — -

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Dietrich Wiebe
[SPD]: Herr Doktor!)

—Ja, ja, da gibt es auch eine gewisse Steigerung; das
weil} ich. So weit wie Sie habe ich es nicht gebracht.

Wir werden also mit Spannung sehen, ob Sie unseren
Anderungsantrigen zustimmen kinnen. Wenn ja,
werden wir dem Denkmalschutzgesetz zustimmen,
wenn nicht, werden wir das nicht tun.

Abschlieflend sage ich ausdriicklich, daB daraus nun
wirktich niemand den Schiul ziehen darf, die noch
fiir einige Wochen amtierende Oppositionsfraktion
wiire gegen Denkmalschutz eingestelit.

{Manfred Sickmann [SPD}: Was wollen Sie denn
anschlieBend machen?)

Ich will es einmal in aller Beschetdenheit o formu-
lieren: In diesem Lande hat niemand konkret so viel
fiir den Denkmalschutz geleistet wie die Vorginger-
regierung mit ithrem Denkmalschutz-Sonderpro-
gramm.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Ich erinnere mich noch sehr genau daran — ich habe
dies jetzt aus Zeitgriinden nicht herausgesucht —, wie
damals unser unvergessener Kollege Kurt Hamer bei
der Einbringung des Kulturprogramms 1985 den Be-
reich und die Entwicklung im Denkmalschutz als
einen der zentralen Mafistibe fur die Beurteilung
unseres damaligen Kulturprogramms an diesem Pult
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herausgearbeitet hat. Wenn ich Herrn Hamer heute
emst nchme, dann kann ich nur sagen: Sie haben
vielleicht die Gesetzgebung vorangetrieben; was uber
die konkrete Denkmalschutzarbeit in Schleswig-Hol-
stein betrifft, so sind Sie gemessen an dem, was die
Vorgingerregierung geleistet hat, weit zuriickgefal-
len.

(Beifall bei der CDU)

Gelegentlich habe ich den Verdacht, Frau Ministerin
—nicht zuletzt auch wegen des Verfahrens; Sie hatten
uns schon vor vielen Jahren angekiindigt, es werde
eine kleine Novelle geben, jetzt haben wir zwar nicht
ein vollstindig neues Gesetz, aber doch eine sehr
weitgehende Novellierung vor uns -, daB diese Ge-
setzgebung ganz zum Schluf3 der Legislaturperiode in
gewisser Hinsicht auch ein politisches Ablenkungs-
mandver sein kann, um die weite Differenz zwischen
kulturpolitischem Anspruch und kulturpolitischer
Realitdt zu {iberdecken.

(Beifall bei der CDU)

AbschlieBend sei gesagt: Stimmen Sie unseren Ande-

rungsantrigen zu, so stimmen wir dem Denkmal-

schutzgesetz zu; tun Sie dies nicht, dann werden wir
dieses Gesetz ablehnen miissen.

(Beifall bei der CDU)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Dr. Klug.

Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Die
vorliegende Neufassung des Landesdenkmal-
schutzgesctzes enthilt eine Reihe von positiven An-
sdtzen. Das betrifft insbesondere die tiberfillige Ver-
ankerung des Ensembleschutzes im Landesdenk-
malschutzgesetz; die Forderung der UNESCO, die
die Hansestadt Lijbeck zum Welikulturerbe erklirt
hat, wird in dieser Beziehung nun endlich erfiillt.
Insoweit bringt diese Gesetzesinderung einen iiber-
filligen Fortschritt.

Andere Punkte, die aus unserer Sicht in den Aus-
schuBlberatungen noch zu verbessern waren - insbe-
sondere die Regelungen zum Finderlohn und etwa
auch die BuBlgeldregelung —, sind mit Zustimmung
der SPD gedndert worden. Auch das méchte ich aus-
driicklich anerkennen.

Das Gesetz wiire in der Form, in der es jetzt vorliegt,
fir uns Liberale insgesamt zustimmungsfihig, wenn
die SPD auch bereit gewesen wire, auf die Einfiigung
des Satzes 5 in § 9 zu verzichten; es geht da ~ das ist
bereits angesprochen worden ~ um die gesetzliche
Ermiichtigung, derzufolge Eigentiimer bei genehmi-
gungspflichtigen Malnahmen zu Gutachterkosten
herangezogen werden kdnnen. Dies ist ein Eingriff in
die Rechte, in das Eigentum an denkmalgeschiitzten

Gebiuden, den wir in dieser Weise nicht hinnehmen
kénnen.

Eine Zahlungsverpflichtung ist im iibrigen etwas an-
deres als etwa die freiwiliige Bereitschaft eines Ei-
gentiimers, im Rahmen solcher Untersuchungen auch
Gutachterkosten mitzutragen. So wurde in den Aus-
schuBberatungen von dem Herrn Landeskonservator
etwa das Beispiel eines Bauvorhabens in Liibeck
genannt; dort hat die Firma Karstadt bei einem ge-
planten Bauvorhaben solche Gutachterkosten mitge-
tragen, um das Bauprojekt zu beschleunigen. Das ist
dann etwas anderes, als wenn eine solche gesetzliche
Verpflichtung in das Landesrecht aufgenommen
wird. Ich meine, daff man dies nicht tun sollte,

Es ist in dicsem Zusammenhang auch mehr als nur
ein Schonheitsfehler, dal der Haus- und Grundei-
gentiimerverband, der diese neue Vorschrift ja nach-
haltig kritisiert hat, von der zustindigen Kulturmini-
sterin im Vorlauf zu dem Gesetzgebungsverfahren

. Uberhaupt nicht mit einbezogen worden ist. DaB die

Ministerin den Haus- und Grundbesitzerverband im
Rahmen der Erarbeitung des Referentenentwurfs
nicht in das Verfahren einbezogen hat, ist cin Kritik-
punkt, der auch an dieser Stelle noch einmal aus-
driicklich zu bekriftigen ist.

Ich stelle fest: Erfolgreicher Denkmalschetz kann nur
gemeinsam mit den Eigentiimem erreicht werden,

(Beifall bei der F.D.P. und des Abgeordneten Dr.
Peter Bendixen [CDU])

nicht gegen sie.

Die beiden anderen Punkte, die in unserem Ande-
rungsantrag enthalten sind, betreffen eigentlich nur
redaktionelle Verbesserungen. Zum einen geht es um
die Einbeziehung von Kulturdenkmalen auch dann,
wenn sie durch einen technischen Wert als Kultur-
denkmale zu definieren sind, und zum zweiten geht
€s um ¢ine andere Formulierung fiir den Ensemble-
schutz. Daerscheint es uns aus sprachlichen Griinden
fiir angemessen, nicht von ,,Mehrheiten von Gebiiu-
den”, sondern von ,,Gruppen von Gebiuden” zu spre-
chen. Dies sind aber — wie gesagt — eher redaktionelle
Verbesserungsvorschidge. Der fiir uns entscheidende
Punkt, der die F.D.P.-Fraktion im Zweifelsfall dazu
veranlassen wird, das Gesetz insgesamt abzulehnen,
wenn Sie dieser von der E.D.P. geforderten Anderung
nicht zustimmen, meine Damen und Herren von der
SPD, betrifft den § 9.

Die F.D.P. wird also ohne eine entsprechende Ande-
rung, wie wir sie fordern, dem Gesetz nicht zustim-
men kénnen und es ablehnen. Frau Kollegin Hap-
pach-Kasan wird Thnen dazu fiir sich persénlich ihre
abweichende Stellungnahme noch in einem Einzel-
beitrag darlegen.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave: _
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer,
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Karl Otto Meyer [SSWI]:

Frau Priisidentin! Meine Damen! Meine Herren! Fir
mich ist klar, daB Denkmalschutz immer nur mit den
Menschen, mit den Betroffenen, dem Eigentiimer
beziehungsweise dem Verfligungsberechtigten funk-
tionieren kann. Es ist Zeichen einer mehr und mehr
materialistischen Denkmalpflege, die ausschlieBlich
am Frhalt der rein materiellen Substanz interessiert

ist und vergiBt, dal zum Baudenkmal auch seine

Aftmosphdre, Leben und cine angemessene Nutzung
gehoren, die nicht allein vom Objekt ausgehen, son-
dern die der Mensch, der dort wirkt, schafft, und daB
auf die Dauer Objekte nur dann zu erhalten sind, wenn
dieser Wechselbezug funktioniert.

Das stammt nicht von mir; das ist ein Zitat — das gebe
ich zu ~, aber dies ist das Wichtigste, wenn es um
Denkmalschutz geht.

Wir haben es doch erlebt, daB nach 1945 mit dem
Programm Nord viele Bauernhauser und andere Ge-
biude niedergerissen und neu erstelit wurden. Einige
Leute aber haben damals gesagt: Wir machen da nicht
mit; wir erhalten unsere Gebiiude so, wie sie waren,
wir machen Denkmalschutz! Gerade diejenigen wer-
den jetzt praktisch durch hirtere Bestimmungen be-
lastet.

Ich mochte an dieser Stelle gleich sagen: Ich habe
Grund, unserer Denkmalschutzbehdrde fiir die gute
Zusammenarbeit in den vergangenen Jahren nach
dem bisherigen Gesetz zu danken. Aber mit dem
Gesetz, das wir jetzt beschlieBen sollen, bin ich nicht
einverstanden und kann ich nicht einverstanden sein.

Wir erweitern die Aufgaben des Denkmalschutzes,

ohne mehr Mittel zur Verfigung zu stellen. Wir
schimpfen, -wenn Bonn das tut, aber hier tun wir
genau dasselbe. Wenn die Aufgaben zunehmen und
ausgeweitet werden, aber nicht mehr Geld vorhanden
ist, dann wissen wir ganz genau, wer das bezahlen
muf}: das ist der Besitzer. Das konnen wir natitrlich
nicht akzeptieren.

Die Eigentiimer befiirchten hhere Ausgaben; sie be-
firchten weniger Moglichkeiten, ihren Betrieb ver-
niinftig zu bewirtschaften. Sie befiirchten natiirlich,
dag Vertrauensleute, dic es nach dem Gesetz kiinftig
geben soll, entscheiden konnen, ob ein Haus unter
Denkmalschutz gestellt wird oder nicht. Bei dieser
Gelegenheit mdchte ich gleich anregen, daB die Ver-
trauensleute, die ausgewidhlt werden, offentlich be-
nannt werden, damit man weild, wer das ist.

Nach § 9 gibt es ja die Genehmigungsmoglichkeiten.
Untersuchungen von Sachverstindigen sollen

maglicherweise vom Eigentiimer bezahlt werden.
Das ist nicht akzeptabel.

Die Entschiidigungsregelungen sind nicht klar.

Die Frage der Zumutbarkeit stcht wieder im Raum;
Verwaltungsbeamte sollen entscheiden, was zumut-
bar ist oder nicht.

Der Datenschutz wird eingeschrankt,

Die BufBgelder fiir Ordnungswidrigkeiten erhhen
wir auf das Zehnfache, aber wir setzen selbst nicht
mehr Mittel ein — alles das pal3t doch nicht zusam-
men!

Das Gesetz sei verfassungskonform, sagt die Regie-
rung. Es gibt auch ein Urteil des Verwaltungsgerich-
tes, das besagt, dall das Geseiz verfassungskonform
sei. Das ist richtig. Es gibt aber auch Gerichtsurteile,
auch des Verfassungsgerichts, die das Entgegenge-
setzte aussagen. Ich verweise auf das Bocksberg-Ur-
teil des Bundesverfassungsgerichts und andere Din-
ge. Hier gibt es ganz klare Aussagen,

»(1) Das Eigentum und das Erbrecht werden
gewihrleistet. Inhalt und Schranken werden
durch die Gesetze bestimmt. :

(2) Eigentum verpflichtet. Sein Gebrauch soll
zugleich dem Wohle der Allgemeinheit dienen.

(3) Eine Enteignung ist nur zum Wohle der All-
gemeinheit zulissig. Sie darf nur durch Gesetz
oder aufgrund eines Gesetzes erfolgen, das Arnt
und AusmaB der Entschidigung regelt...”

So klar steht es im Grundgesetz: ,,... das Art und
AusmaB der Entschiidigung regelt”. Davon sind wir
mit diesem Gesetz weit weg.

Das Bundesverfassungsgericht hat auch gesagt und
niedergelegt, daBl nur diejenigen Nutzungsbeschrin-
kungen und Verbote angeordnet werden dirfen, die
zur Sicherung schutzwiirdiger &ffentlicher Betange
unumginglich sind. Das Rechtsinstitut Kigentum
wird nach diesem BeschluRR nicht angetastet, wenn fiir
die Allgemeinheit lebensnotwendige Giiter zur Siche-
rung iiberragender Gemeinwohibelange und zur Ab-
wehr von Gefahren fiir die ffentlich-rechtliche Ord-
nung unterstellt werden. Das sind die harten Voraus-
setzungen, um eine Enteignung durchzufithren, Wir
sind bei weitermn nicht so weit, dies mit diesem Gesetz
zu regeln.

In Artikel 14 GG steht:
,,Eigentum verpflichter.™
Aber:

..Eine Enteignung ist nur zum Wohle der Allge-
meinheit zuldssig. Sie darf nur durch Gesetz oder
aufgrund eines Gesetzes erfolgen, das Art und
Ausmal der Entschiidigung regelt. Die Entschi-
digung ist unter gerechter Abwigung der Interes-
sen der Allgemeinheit und der Beteiligten zu
bestimmen.” '

Das sage ich zur Einleitung. Ich verweise auf das
Fischteich-Urteil, in dem das Gericht auch auf Art. 14
Abs. 2 und 3 hinweist. Ich verweise auf die Stellung-
nahme von ,,Haus & Grund”, in der ganz klar gesagt
wird, daBl wir eine Verschirfung bekommen, die in
dieser Fassung nicht zu akzeptieren ist, die klar her-
vorhebt, daB wir Denkmalschutz zu Lasten der priva-
ten Eigentiimer bekommen, dafl es eine Beschrin-
kung der Nutzungs- und Verfigungsbefugnisse geben
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wird und daB keine klare, verniinftige Regelung fiir
eine Entschidigung getroffen ist, dafiir, was nicht
erlaubt ist. Ich verweise auf alie diese Dinge.

Dasselbe gilt fir die Landwirtschaftskammer mit

ihren Bedenken fiir das Baugewerbe Schleswig-Hol-

stein. Ich konne noch mehr Beispiele nennen.

Ich weil} nicht, warum wir dies nicht mehr beriick-
sichtigt haben. Gerd Rippl schreibt zum Beispiel zu
den Auflagen des Denkmalschutzes und ihrer Ren-
tierlichkeit:

.»Der Bauherr und der Architekt sind durch Ge-
setze gezwungen, auf die Belange des Denkmal-
schutzes einzugehen. Die Denkmalschiitzer, ver-
sehen mit der Macht aus entsprechenden Geset-
zen, haben keine Veranlassung, wenn sie nicht
wollen, Kompromisse einzugehen, Beispiele
aufzuzeigen und vor allem, sich permanent fort-
zubilden, damit sie wissen, wie Altes und Neues
sinnvoll verbunden werden kann. Der Wille der
Baulierren und der Architekten auf der einen
Seite und die gesetzliche Machtfiille auf der an-
deren Seite, die manchmal zu Unbeweglichkeit

und Sturheit verleitet, machen eine Rentierlich-

keit des Objektes sehr schwer.”

Ich glaube, auch er sagt zu dieser Frage etwas Ent-
scheidendes.

Ich verweise auf einen Artikel in der Zeitschrift
»Denkmal”, Nr. 43, herausgegeben vom Nationalen
Komitee fiir Denkmalpflege. Ich verweise auf einen
Artikel von H. J. Melchinger, in dem Sie alle diese
Bedenken lesen kdnnen. Sie kénnen daran nachvoll-
ziehen, daf es sehr fraglich ist, ob dieses Gesetz in
Ubereinstimmung mit unserer Verfassung steht. Ich
‘bezweifele das. Ich bitte darum, daB sich die Regie-
rung das alles etwas genauer ansieht.

Ich mochte auf die Weimarer Verfassung zuriick-
greifen. In der Tradition der Weimarer Rechtsverfas-
sung genieflen die Denkmiler der Kunst, der Ge-
schichte und der Natur sowie der Landschaft die
Pflege des Staates,

(Unruhe ~ Glocke der Prisidentin)

Schutz und Pflege des Staates! Wenn wir beschliefien,
wie unser Denkmalschutzgesetz aussehen soll, unter
welchen Bedingungen Denkmiler unter Schutz ge-
stellt werden sollen, weil das im Interesse des Staates,
der Nation oder des Volkes ist, miissen wir, mul die
offentliche Hand dies voll und ganz zahlen, und es
diirfen nicht andere herangezogen werden. Dies muf3
man endlich einmal klar herausstellen und danach
verfahren.

Ich weise weiter darauf hin, dafl wir jahrlich - so ist
es geplant — 300 bis 400 Gebiude neu unter Denkmal-
schutz stellen. In den Haushalt haben wir 2 Millionen

DM eingestelit, Das ist sehr wenig, was wir damit

regeln kénnen.

Wir stehen schon jetzt vor der Situation, daf es Ge-
biiude gibt, die unter Denkmalschutz stehen ~ zum

Beispiel in Nordfriesland mit Strohdach und allem.
Alles ist in Ordnung. Das Strohdach soll emeuert
werden. Der Eigentlimer hat kein Geld. Der Staat hat
auch kein Geld. Da gibt man die Erlaubnis, das mit
Blech zu machen. Auf der einen Seite verschlechtern
wir die Verhdltnisse fiir Gebdude, die wir unter Denk-
malschutz gestellt haben, auf der anderen Seite wei-
sen wir neue Gebiiude als denkmalgeschitzt aus. Das
kann doch wohl nicht richtig sein.

Wenn wir jetzt ein denkmalgeschiitztes Gebdude mit
Blech decken, kdnnen wir das zwar in zehn oder
fiinfzehn Jahren erneuern. Aber ist es nicht so, daf3
wir, wenn wir damit erst einmal angefangen haben, in
fiinf bis sechs Jahren mit einer anderen Mafinahme
anfangen, die nichts mit dem Denkmalschutz zu tun
hat? Viele Leute sagen: Das vergif3t man ganz schnell.

Laft uns also realistisch sein und das anpacken, was
fir uns bezahlbar ist. Stellen wir nicht noch mehr
unter Denkmalschutz, so dall wir es fiir die Eigentd-
mer und fiir diejenigen, die noch im Berufsleben
stehen, nicht noch schwieriger machen.

Eskann jaeinen Haubarg mit 40 Kiihen geben, in dem
noch Leben ist. Mit 40 Kihen kann man nicht mehr
existieren. Man mu8} heute 80 oder 100 Kiihe haben.
Erweitern kann der Eigentéimer nicht. Nachher haben
wir da ein Denkmal stehen, aber ohne Leben, ohne
Menschen. Das kann doch nicht richtig sein.

Ich will, daB wir das realistisch betrachten. Ich bin fr
den Denkmalschutz, aber nicht gegen die Biirger. Mit
ihnen! Deswegen kann ich die Anderungsantrige von
CDU und F.D.P., die einige Dinge verbessern, mittra-
gen, Wenn § 1, das Grundprinzip, so bletbt, muB ich
das Gesetz selbst mit den Verbesserungen in der End-
abstimmung ablehnen.

Es stimmt nicht mit dem berein, was wir eigentlich
wollten, nimlich solche Dinge mit der Bevilkerung
zu regeln und nicht phne deren Einbeziehung. Denk-
malschutz muf in Ubereinstimmung mit den Leuten
passicren, nicht gegen sie. Das schulden wir denjeni-
gen, die nach 1945 alles getan haben, um ihre Gebiu-
de denkmalschutzwiirdig zu sichern, und zwar in
aufopfernder Weise. Das sind nicht nur ¢inzelne Per-
sonen; das sind viele Personen in allen Regionen
unseres Landes.

Aus diesem Grunde mufl ich meine Bedenken anmel-
den. Ich bedauere, daf die Regierung das Gesetz nicht
zuriickgezogen und lediglich das geregelt hat, was fiir
Liibeck notwendig wire. Dann hiitte man in der niich-
sten Wahlperiode - alle reden sowieso vom 24, Mirz
—~nach dem 24. Mirz dies alles in Ruhe regeln kénnen.

Geniigend Zeit haben wir nicht gehabt, und es sind

© auch nicht alle Betroffenen rechtzeitig gehdrt wor-

den. In den Stellungnahmen lesen wir unter anderem

- ‘auch, daB zwischen Weihnachten und Neujahr die

Zeit gefehlt habe, eine Stellungnahme zu erarbeiten.
Wirklich seridse parlamentarische Arbeit ist es nicht,
wenn wir dieses Gesetz jetzt so annehmen.,

(Beifall bei der CDU)
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Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:
Das Wort hat Frau Ministerin Tidick.

Marianne Tidick, Ministerin fiir Wissenschaft, For-
schung und Kultur: K

Frau Priisidentin! Meine Herren! Meine Damen!
Wenn man den Verlauf dieser Debatte eben verfolgt
hat, gewinnt man den Eindruck, in Schleswig-Hol-
stein wiirde ab sofort die Revolution ausbrechen. Dies
ist wirklich nicht der Fall.

(Giinter Neugebauer [SPD]: Waus? — Karl Oto
Meyer [SSW]: Also, ich war doch wirklich fried-
lich!)

— Na ja, es waren eine Menge tollkiihner Exegesen
verfassungsrechtlicher Art darin, die an einigem vor-
beigehen. Vielleicht darf ich einmal ganz kurz daran
erinnemn, daf wir in diesem Lande eine lange Praxis

des Denkmalschutzes hahen, gewidhrleistet durch -

hervorragende Mitarbeiter, und daB wir in dieser Pra-
xis eigentlich immer gezeigt haben, da Lisungen
erarbeitet werden, die sowohl den materiellen Ver-
hiltnissen als auch angestrebten Nutzungsinderun-
gen durchaus gerecht werden,

(Beifall der Abgeordneten Birg.it Kiistner [SPD])

daB alse die Instrumente der Denkmalschiitzer in der
Anwendung des Gesetzes sehr wohl vielfilug sind.
Sie sind nicht nur in der Fiille der auszuschiittenden
Dotationen zu sehen. Mit denen ist es in der Tat nicht
mehr allzu reichlich bestellt. In dieser Hinsicht waren
die Vorgiingerregierungen noch in einer besseren ma-
teriellen Lage; das will ich gemn konzedieren. Es ist
eindeutig eine gute Situation gewesen, die wir heute
aber aufgrund einer verdnderten politischen Lage ins-
gesamt in Deutschland nicht mehr haben. Man muB
auch deutlich sagen, daf} das Geld aus der Stadte-
bauférderung im Moment in den neuen Lindem
noch ein biBchen dringlicher ist als bei uns.

(Birgit Kiistner [SPD]: So ist das!)

Es gibt ja neben den staatlichen Zuwendungen auch
das Instrument der steuerlichen Priferenzen. Man
kann nun nicht alles haben. AuBerdem gibt es das
Instrument der Beratung durch die Denkmalpflege,
die sehr wohl gezeigt hat, wie marn aus einem Haubarg
sogar eine vemiinftig weiterentwickelte Gillewirt-
schaft muchen kann, wie in der Landwirtschaft denk-
malgerechies Wohnen und praktisches Arbeiten mog-
lich ist. All das ist Praxis.

Ich meine, es lohnt sich auch ein biichen, einmal dber
den Gartenzaun 7u gucken, auch wenn es Schleswig-
Holstein manchmal sehr schwerfillt, sich anzuschau-
en, was in den anderen Liindern schon lange Praxis
ist. Wir finden entsprechende Regelungen in den Ge-
setzen der siiddeutschen Linder und inzwischen
auch der neuen Linder, die durchaus zeigen, daB das,
was wir wollen und was wir mit diesem Gesetz vor-

haben, weder ein Schnellschull noch ein enteignungs-
gleicher Eingriff ist.

Worum geht es denn eigentlich? Es geht in der Tat nur
darum, ein Gesctz, das sich im wesentlichen bewiihrt
hat, in einigen dringlichen Punkten den neuen Forde-
rungen und Erkenntnissen anzupassen und dabei
gleich cinige weitere, in der Tat sinnvolle Anderun-
gen vorzunchmen, ohne daB das Gesetz in seinem
Grundbestand verindert wird. Wir sind uns iber die
Notwendigkeit der Einfiihrung des Ensembleschut-
zes einig. Wir sind uns darin einig, daB das Schatzre-
gal mit den entsprechenden Erginzungen, die vom
Ausschul} vorgeschlagen wurden, vorgesehen wird,
und wir sind uns auch einig, daB der Datenschutz
verbessert werden mufl, Herr Dr. Bendixen und meine
Damen und Herren von der ED.P,, die hier vorliegen-
den Formulierungen zu diesem Sachverhalt sind in
allen Einzelheiten mit dem Landesdatenschutzbeauf-
tragten abgestimmt.

(Beifall bei der SPD)

Darauf haben wir im Ausschufl mehsfuch hingewie-
sen. Ich sehe iitberhaupt keine Notwendigkeit, noch
iiber das hinauszugehen, was wir formuliert haben. Es
ist tatsfichlich vollig akzeptiert worden,

Wir haben auBerdem eine Neuregelung der Ord-
nungswidrigkeiten vorgeschlagen, die auf vollig
verinderte Grundstiicks- und Gebiudepreise Riick-
sicht nimumt, und wir haben eine neue Aufgabenah-
grenzung zwischen den oberen Denkmalschutzbe-
horden, nimlich nach der wissenschaftlichen Metho-
de ihrer Arbeit, vorgenommen. Das ist eine ganz
pragmatische, aber notwendige Regelung. In diesen
Zusammenhang gehort dann auch die vom Bildungs-

" ausschuf} beschlossene Klarstellung zum Staatskir-

chenvertrag.

‘eiter haben wir — nicht etwa gendht mit heiBer
Nadel, sondemn weil es sich iiber die Praxis der Jahre
hinweg angesamtelt hat — einige andere, aus unserer
Sicht sinnvolle Anderungen gleich init vorgenom-
men, nimiich eine Verschiankung des Gesetzes zum
Beispiel durch die Streichung der Denkmalliste, die
Entlassung des Archivguts aus dem Denkmalschutz,
weil es dafiir ein cigenes Gesetz gibt, den Verzicht auf
eigene, vom Landesverwaltungsgesetz abweichende
Verfahrensvorschriften - auch das ist ein Stick
sinnvoller Verschlankung und Straffung — und vor
allem auch die Erhdhung der Rechtssicherheit durch
die Priizisierung der Voraussetzungen fiir Genehmi-
gungen durch die Befristung von Genchmigungen
und auch durch die Schalfung von Auffungzustindig-
keiten fiir die unteren Denkmalschutzbehirden.
Auferdem werden noch einige weitere Sachverhalte
beriicksichtigt, die aus unserer Sicht eher Vereinfa-
chungen von Planungsverfahren oder von Verwal-
tungsabliufen sind. Deswegen hat dieser Gesetzent-
wurl auch im wesentlichen fast einhellige Zustim-
mung bei den betroffenen Verbiinden und Institu-
tionen gefunden.

(Beifall bei der SPD)
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(Ministerin Marianne Tidick)

Das 'hat sich auch in der Anhérung im Bildungsaus-
schul gezeigt. Es ist sogar ausdriicklich schriftlich
bestitigt worden, da iiber das von uns zur Verfilgung
gestellte Material hinaus keine weitergehenden An-
derungswiinsche vorliegen. Wo da nun mit heifler
Nadel geniht wurde, weil ich nicht. Es hat ein, zwel
weitergehende Wiinsche gegeben,

(Beifall bei der SPD — Dr. Peter Bendixen
[CDU]: Aber ,,Haus & Grund” haben Sie gar
nicht erst gefragt, Frau Ministerin!)

— Ich kontite aber auch nicht feststellen, daB das, was
y»Haus & Grund” nun zu der AusschuBanhorung bei-
getragen hat, wesentlich und rechtlich gut begritndet
war. Dariiber haben wir im Ausschuf lang und breit
diskutiert. Von daher finde ich es etwas erstaunlich,
dafl zum Beispiel Sachverhalte, iiber die wir im Bil-
dungsausschuf3 sehr griindlich diskutiert haben, zum
Beispiel Ober die Ergdnzung des Terminus ,,hand-
werklich” oder des Terminus ;,technisch”, trotz aus-
fithrlicher Debatte im Ausschu8 hier nun wieder auf-
tauchen.

Im iibrigen darf ich vielleicht auch darauf hinweisen,
dafl das vonder F.D.P.-Fraktion so beanstandete Wort,
das Sie aus stilistischen Grinden nicht mittragen,
nidmlich das Wort ,,Mehrheiten”, das Sie durch
»»Gruppen” ersetzen wollen, aus dem Baugesetzbuch
des Bundes stammt. Es war sozusagen ein Versuch,
die entsprechende rechtliche Terminologie des Bun-
des, Ihrer dort mitregierenden Parteifreunde aufzu-
nehmen.

{Beifall bei der SPD)

Es trifft zu, daf in der Tat ein Verband massive Kritik
gedbt hat, und zwar der Verband der Schleswig-Hol-
steinischen Haus-, Wohnungs- und Grundeigentiimer
e.V. Diese Kritik haben Sie — wie ich meine — ganz
schlicht aus wahltaktischen Grinden {ibernornmen,
derm Sie haben inhaltlich nichts Wesentliches hinzu-
gefligt, was den Beratungen im AusschuB eine andere
Tiefe verlichen hiitte. Wir haben das im Ausschul3
ausfihrlich debattiert. Nun kommt e$ wieder auf den
Tisch ~ nun gut!

Ich gehe noch einmal kurz auf die Kernpunkte dieser
Kritik ein, nicht in der Hoffnung, Sie tatsiichlich noch
iiberzeugen zu konnen, sondern um deutlich zu ma-
chen, dal wir uns sehr wohl sehr gewissenhaft Ge-
danken gemacht haben, um ein handwerklich saube-
res Gesetz zu machen, das auch verfassungsrechtlich
Bestand hat und das den Eigentumsbegriff des
Grundgesetzes in seinen beiden Dimensionen be-

riicksichtigt. Einerseits gibl ¢s geniigend Urteile —

Karl Otto hat leider die nicht einschligigen zitiert —,
die die VerfassungsgemiiBheit der Denkmalschutzge-
setzgebung in diesemn Lande und in anderen Lindern
begriindet haben. Zum anderen meine ich, deutlich
machen zu miissen, dafl wir ganz zulissige Regelun-
gen iber Inhalt und Schranken des Eigentums im

Sinne von Artikel 14 Abs. | und 2 haben. Sie diirfen

nicht den Absatz | allein lesen; Sie miissen schon den
Absatz 2 hinzunehmen, in dem die Sozialpflichtig-
keit des Eigentums genannt wird. Das haben wir
abzuwigen versucht, und wir haben versucht, die
schutzwiirdigen Interessen der Beteiligten in einen
gerechten Ausgleich und in ein ausgewogenes Ver-
hiiltnis zu bringen. Denn eines ist vollig klar: Die
normierten Eigentumsbindungen diirfen nicht zu ej-
ner iibermiifigen Belastung fiihren, und sie dirfen
den Eigentiimer auch nicht im vermdgensrechtlichen
Bereich unzumutbar treffen. Auf der anderen Seite ~
das hat die Praxis der vergangenen Jahre deutlich
gemacht — gibt es dazu eine einschligige Verwal-
tungsrechtsprechung. Der Begriff des Zumutbaren —
wie wohl ein rechtlich unbestimmter Terminus — ist
mehrfach inhaltlich gefiillt worden. Wir haben auch
in der Praxis der Vergangenheit deutlich gemacht, dal3
dieser Begriff des Zumutbaren von uns sehr emst
genommen wird.

Das schleswig-holsteinische Gesetz hat sich an diese
Vorgaben gehalten. Das war in der Vergangenheit so,
bestétigt durch das Bundesverfassungsgericht im
Jahre 1984, An den entscheidenden Positionen haben
wir auch in diesem Falle mit dieser Novelle nichts
gelindert. Wenn Sie sich anschauen, welche Stufen
wir in diesem Gesetz haben und wieviel Riicksicht
auf die berechtigten Belange der Verpflichieten in
diesem Gesetz steckt und wie auch immer verfahren
worden ist, dann kdnnen Sie Ihre Vorwiirfe nicht
ernsthaft aufrechterhalten. Das gilt zum Beispiel
auch, was die Zumutbarkeit der Kosten im Ver-
gleich des Erhaltungs- oder Herstellungsaufwandes
einerseits zum Ertrag andererseits angeht, Wenn Sie

sich ansehen, wie auf der einen Seite die denkmal-

pflegerisch bedingten Mehrkosten berechnel wer-
den, um dann durch Zuwendungen ausgeglichen
werden zu kénnen, und wie auf der anderen Seite die
Steuerpriferenzen greifen, dann stellen Sie fest, daf3
geniigend Instrumente bm Gesetz und im Steuerrecht
enthalten sind, die — so meine ich - auch durch
entsprechende Informationen des Landesamtes fiir

_ Denkmalschutz durch eine entsprechende Broschiire

so gestreut werden, dall man nicht ernsthaft der Mei-
nung seinkann, es gebe enteignungsgleiche Sachver-
halte.

Eine Ausweitung des Denkmalschutzbegriffes fin-
det sich in der Tat in der Regelung des Ensemble-
schutzes, in der Regelung iiber die vorbereitenden
Untersuchungen und in den verschérften BuBgeldan-
drohungen. Das sind die drei Punkte, in denen wir in
der Tat eine Zuspitzung haben. Aber damit holen wir
nur das nach, was in anderen Lindern lange Praxis
ist, was auch entsprechend gerichtlich bestatigt ist
und — wie uns UNESCO und IKOMOS-Gutachten
gesagt haben ~ im Falle Ensembleschutz unbedingt
sein mulB.

Wenn Sie sich einmal anschauen, meine Herren und
Damen, wie das denn bei den vorbereitenden Unter-
suchungen ablduft, dann kdnnen Sie im Vergleich
unserer rechtlichen Regelungen mit denen anderer
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Lander feststellen, daB wir hier in der Tat sehr bau-
hermnfreundlich sind.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Ernst Dieter Ross-
mann [SPD])

Wir haben eine ganze Menge von Hiirden 7um Schutz
des jeweiligen Bauherrn aufgebaut. Erstens miissen
die vorbereitenden Untersuchungen zur Entschei-
dung (ber die Genehmigung erforderlich sein. Man
kann aiso nicht einfach verlangen, etwas zu untersu-
chen, was nicht einschlagig ist. Zweitens sind diese
vorbereitenden Untersuchungen in der Regel von den
oberen Denkmalschutzbehirden selbst durchzufiih-
ren — ohne den Bauherm hierdurch zu belasten und
ohne ihm die Kosten aufzuerlegen. Nur im Ausnah-
mefall, wenn wirklich amtsfremde Sachverstindige
nétig sind, kommt in Betracht, daB der Bauherr die
Kosten zum Teil oder ganz zu tragen hat, aber auch
das nur, soweit es zumutbar ist. Da gilt wieder das,
was ich eingangs zum Begriff des Zumutbaren gesagt

Das Beispiel Konigspassage in Liibeck, das ich hier
aus Zeitgriinden nicht noch einmal anfithren will, hat
gezeigt, um welche Investitionen es sich handelt und
wie durch ein nichtvorhandenes Instrumentarium
faktisch die Zeitverluste -~

(Unruhe — Glocke der Prisidentin)

—Vielen Dank. — Die Fischereiwirtschaft stelle ich im
Moment noch nicht unter Denkmalschutz, meine
Herren; Sie kénnen in Rohe weiterberaten,

(Beifall des Abgeordneten Horst Hager [SPD])

Am Beispiel der Konigspassage ist in der Tat deutlich
geworden, daB es zu erheblichen Verzégerungen und
Mehrkosten fiir alle Beteiligten fithren kann, wenn
das entsprechende Instrumentarium vorher nicht
greift.

SchlieBlich die BuBgelddrohung! — Hier wird zu Un-
recht der Eindruck erweckt, daB die Denkmalschutz-
behdrden die Biirger demniichst mit drakonischen
Bufigeldern einschiichtern oder gar drangsalieren
wollen. Das machen nicht die Denkmalschutzbehdr-
den, das machen die Kreise als untere Ordnungsbe-
horden nach einem Bemessungssystem, das fiir bau-
rechtliche VerstdBe entwickelt worden ist. Die Gefahr
des UbermaBes diirfte hier kaum vorhanden sein.
BuBgeldentscheidungen werden haufig gerichtlich
fiberpriift.

Wenn Sie sich einmal vor Augen fiihren, daB die alte
BuBgeldsumme durch die Entwicklung der.Boden-
preise seit 1958 nun wirklich zu einem licherlichen
Trinkgeld geworden ist, dann wird deutlich, daB wir
auch im Vergleich mit anderen Lindern Anpassungs-
bedarf haben. In zehn von 16 Lindem gilt eine we-
sentlich hohere Summe, Betrige von einer Millionen
DM bis-drei Millionen DM. Meine Herren und Da-
men, wir sind hier bei 500 000 DM. In Niedersachsen,
Sachsen und Sachsen-Anhalt wird die Zerstbrung
eines Kulturdenkmals ohne Genehmigung sogar mit

einer Freiheitsstrafe von bis zu zwei Jahren bedroht,
Von daher, denke ich, sind wir auch hier in einem sehr
zivilen Rahmen, .

Die Klarstellung des Bildungsausschusses dahin ge-
hend, daB der Hochstbetrag dann fiir besonders
schwere Fiille gelten soll, mag zur Beruhigung beitra-
gen.

Die Drobung der Herren und Damen von der Oppo-
sition, nur zuzustimmen, wenn denn ihre Antrige
angenommen werden, ist in der Tat eine Nebelwand,
hinter der Sie sich verstecken wallen, um in der
Priorititenabwigung zwischen einem falsch verstan-
denen Eigentumshegriff und einem richtig verstande-
nen Denkmalschutzbegriff méglichst gut getarnt bis
zum 24, Mirz durchzukommen.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Ute Erdsick-Rave:

Weitere Wortmeldungen — — Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Meyer.

{Unruhe)
Zu einem Kurzbeitrag, Herr Abgeordneter!

Kari Otto Meyer [SSW]:

Ja, ich weiB. -~ Die meisten haben noch nicht verin-
nerliclit, daR Parlamentsdebatte ,,Debatte” bedeutet,

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Das heiflt: Man diskutiert miteinander. Es ist ¢ben
nicht so: Einer hilt eine Rede, dann antwortet der
Minister, und dann ist Schlufl. Konnt ihr euch nicht
endlich mal daran gewdhnen?

Frau Ministerin, mal ganz ernst! Nach dem, was man
von Thnen gehdrt hat, hat man den Eindruck: Jetzt
kommt dic Revolution. - Entschuldigen Sie! So ruhig
und sacht, wie das hier gelaufen ist, konnen Sie daven
nicht sprechen. Wenn ich eine Revolution vorbereite,
dann geht das ganz anders zu.

(Heiterkeit und Beifall)

Wenn ich eine Revolution vorbereltete, dann wirde
ich gar nichis sagen, sondern dann wiirde ich das nur
vorbereiten, und auf einmal ist sie da.

Frau Ministerin, natiirlich kénnen Sie sagen, ich hitte
nur das wiederholt, was ich auch im Ausschull gesagt
habe. Aber Sie ja auch. Mit keinem Wort sind Sie auf
das Bocksberg-Urteil, auf das Fischteich-Urteil und
auf die anderen Dinge eingegangen, die ich erwihnt
habe. Mit keinem Wort haben Sie versucht, mich
davon zu berzeugen, da das, was ich gesagt habe,
verkehrt ist. Sie haben nicht gesagt ,,Aus diesem
Grunde ist das so und so”, und Sie haben keine
Begriindung geliefert, die ich akzeptieren kann. Das
wire doch eine Debatte! Es geht doch nicht an, sich
bloB hier hinzustellen und zu sagen, das sei falschver-
standenes Eigentumsdenken und nicht wirklicher
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Denkmalschutz. Ich bin fiir den Denkmalschutz. Ich
bin aber — weil Gott — auch dafiir, daf wir die Biirger
vemiinftig behandeln, daB sie ordentlich orientiert
werden und daB sie Einfluf3 nehmen kénnen,

(Beifall bei der CDU, der F.D.P. und des Abge-
ordneten Benvenuto-Paul Friese [fraktionslos])

Das miissen Sie emnst nehmen. Die Regierung mu3
verstehen, dal aus dem Parlament auch manchmal
Kritik kommt, auch Kritik von Mitgliedern des Par-
laments, die dieser Regierung sonst positiv gegen-
iiberstehen.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:

Weiter Wortmeldungen liegen nicht vor. - Ich
schlieBe die Beratung,

Nach SchluB der Beratung hat die Frau Abgeordnete
Dr. Happach-Kasan das Wort zu einer personlichen
. Erklirung,. .

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Peter Bendixen
[CDU} - Unruhe)

— Sie haben jetzt nicht das Wort, Herr Dr. Bendixen,
sondern Frau Dr. Happach-Kasan.

(Dr. Peter Bendixen [CDU]: Deswegen habe ich
Jja auch einen Zwischenruf gemacht!)

Dr. Christel Happach-Kasan [ED.P.]:

Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Da ich nicht Mitglied des Prisidiums des Landtags
bin, habe ich auch nicht die Méglichkeit, ins Prisidi-
um zu gehen, wenn ich beabsichtige, anders abzu-
stimmen, als meine Fraktion das tut. Von daher mul3
ich dies dann hier erkliren. - Heir Kollege Poppen-
diecker, Sie haben die Moglichkeit beim Kormoran-
Antrag genutzt, .

Ich mdchte hier noch einmal ganz ausdriicklich fol-
gendes erkliren. Ich bedanke mich bei Herrn Wiebe
fiir seinen Beitrag, der noch einmal versucht hat, fiir

eine Gesetzesvorlage zu werben, von der auch ich der .

Meinung bin, daf} sie den heutigen Anforderungen
gerecht wird, weil sie einen umfassenden Ensemble-
schutz ermiglicht, den wir in Schleswig-Holstein
wirklich brauchen. Dafiir ein herzliches Dankeschén!

Im iibrigen ist Denkmalschutz eine Angelegenheit,
die parteilibergreifend — vollig parteilibergreifend —

(Beifall der Abgeordneten Frauke Walhorn
{SPD])

in den Kreisen, in den Kommunen passiert, in denen
sich Menschen ganz unterschiedlicher Parteivorstel-
lungen und unterschiedlicher Vorsteltungen in vielen
Fragen zusammentun, um gemeinsam ihre eigenen
Denkmdler zu schiitzen, zu lernen, wie man sie am
besten behandeln kann, zu lernen, welches die richti-
gen Verfahren sind, oder um andere Denkmiler, die

vielleicht im Besitz der éffentlichen Hand stehen, zu
schiitzen und dafiir die Gelder einzuwerben.

Wir sind sehr viel auf private Initiative angewiesen.
Von daher halte ich jeglichen parteipolitischen Touch
in diesem Fall fir nicht richtig; denn in privaten
Initiativen tun sich Menschen zusammen, die ge-
meinsam ein Anliegen haben, ndmlich die Denk-
mallandschaft, die Identitdt mit unserer Landschaft
zu erhalten. Ich bin deswegen sehr dankbar dafiir, daB
zumindest der Kulturausschufl meinem Antrag ,,Kul-
turlandschaftskataster™ zugestimmt hat und daB die
Idee der Kulturlandschaft in diesen Gesetzentwurf
aufgenommen worden ist.

Ich muf} aber in einem Punkt Herrn Meyer zustim-
men. Sie haben recht, Here Meyer, wenn Sie sagen,
dal die Ministerin nicht versucht hat, von einem
Gesetzentwurf, der, insgesamt geschen, in Ordnung
ist, zu {iberzeugen. Warum versucht sie es denn nicht
wenigstens? — Herr Wiebe hat es gemacht. Man sollte
da, glaube ich, eine etwas andere Sprache sprechen.

(Unruhe)

Denkmalschutz ist ein Anliegen, das wir gemeinsam
tragen, das wir zur Gestaltung unserer Dorfer, zur
Gestaltung unserer Stidte brauchen. Wir sollten des-
wegen nicht spalten, sondern wir sollten im Sinne von
Kooperationsmodellen zusammenarbeiten.

Nach meinen Erfalrungen mit der Zusammenarbeit

mit Denkmalschutzbehorden bin ich der Meinung,

daB der § 9 ein biichen zu hochgehiingt worden ist

und sich nicht {iir ein differenziertes Abstimmungs-
verhalten gignet. Aus diesem Grunde werde ich dem

Denkmalschutzgesetzentwurf zustimmen.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten Klaus
Haller {CDU])

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:

Wir kommen nun zur Abstimmiung. Ich lasse zundichst
iiber die Anderungsantrige abstimmen.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der CDU,
Drucksache 13/3375, zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? — Gegen die Stimmen der CDU, der
F.D.P, der fraktionslosen Abgeordneten und des Ab-
geordneten Meyer ist dieser Anderungsantrag mit den
Stimmen der SPD abgelehnt.

Ich rufe nun den Anderungsantrag der Fraktion der
ED.P,, Drucksache 13/3384, zur Abstimmung auf.
Wer diesem Anderungsantrag zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe! —
Stimmenthaltungen? —~ Gegen die Stimmen von CDU
und FD.P. sowie der fraktionslosen Abgeordneten
und des Abgeordneten Karl Otto Meyer ist dieser
Anderungsantrag mit den Stimmen der SPD ebenfalls
abgelehnt worden.

Ich lasse nun abschliefend iiber den Gesetzentwurf
der Landesregierung in der vom Ausschuf3 empfohic-
nen Fassung abstimmen. Wer dem zustimmen will,
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den bitte ich um das Handzeichen. — Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? — Mit den Stimmen von SPD
und der Abgeordneten Dr. Happach-Kasan ist der
Gesetzentwurf gegen die Stimmen von CDU und die
{ibrigen Stimmen der ED.P. sowie der fraktionslosen
Abgeordneten und des Abgeordneten Karl Otto
Meyer angenommen worden.

(Beifall bei der SPD)

Ich rufe jetzt den Tagesordnungspunkt 7 auf:

Zweite Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Kommunalabgabengesctzes des
Landes Schieswig-Holstein

Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
Drucksache 13/3335

Bericht und BeschluBempfehlung des Innen- und
Rechtsausschusses
Drucksache 13/3373

Ich erteile der Berichterstatterin, der Frau Abgeord-
neten Dr. Kotschau, das Wort,

Dr. Gabriele Kétschau [SPD]:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Nach-
dem der Landtag in seiner letzten Sitzung die Annah-
me der Volksinitiative mehrheitlich beschlossen hat-
te, hat die SPD-Landtagsfraktion angekiindigt, einen
Gesetzentwurf vorzulegen, der den Kommunen kiinf-
tig nicht mehr die Moglichkeit der Erhebung der
Getrinkesteuer erdffnen sollte.

Der Innen- und Rechtsausschuf hat sich heute in der
Mittagspause mit dem Gesetzentwurf befabt. Eremp-
fiehlt dem Landtag einstimmig — ich wiederhole:
einstimmig! -, den Gesetzentwurf anzunchmen mit
der MaBgabe, ihn so zu findern, wie es aus der Druck-
sache 13/3373 (neu) ersichtlich ist. ,,Neu™ deshalb,
weil es durch einen Computerausdruckfehler unter
Nr. 2 zunichst hief: ,,In Artikel 1 erhilt § 3 Satz 1™,
Richtig muf es aber heifien ,,Absatz 17, Dieser Satz
ist also gedndert worden. - '

Die Sitze 2 und 3 bleiben unverindert. Das gleiche
gilt fir die folgenden Absitze.

(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:
Eine Aussprache ist nicht vorgesehen.

Ich lasse iiber den Gesetzentwurf der Fraktion der
SPD in der vom Ausschuf empfohlenen Fassung
insgesamt abstimmen. Wer zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen. — ‘Die Gegenprobe! —
Stimmenthaltungen? - Bei Stimmenthaltung der
fraktionslosen Abgeordneten ist mit den Stimmen der
{ibrigen Fraktionen des Hauses so beschlossen wor-
den.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Ich rufe Tagesordnungspunkt 11 auf:

Eigenkapitalbildung der Landesfachkliniken

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 13/3343

Wird das Wort zur Begriindung dieses Antrags ge-
witnscht? — Wenn das nicht der Fall sein sollte, dann
schlage ich vor, dafl ich — weil es sich hierbei umeinen
Berichtsantrag handelt - zuniichst der Vertreterin der
Landesregicrung das Wort fiir den Bericht erteile und
daB wir daran die Aussprache anschlieBen. Sind Sie
damit einverstanden? — Das ist der Fall.

Frau Seozialminisierin, Sie haben das Wort.

Heide Moser, Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Jugend

und Gesundheit:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
nehme die Gelegenheit gern wahr, in diesem Hohen
Haus hier noch einmal das zurechtzuriikken, was Sie,
Herr Abgeordneter Sprenger, an falschen Verdichti-
gungen und Halbwahrheiten

(Beifall bei der SPD)

ohne Riicksicht auf die betroffenen Fachkliniken
und deren Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in die
Welt gesetzt haben.

Sie haben seither offenbur nicht einmal den Versuch
unternommen, sich mit den Thnen angebotenen
Sachinformationen intensiv auseinanderzusetzen.
Spitestens Thre vierte Kleine Anfrage zum Thema
. Fachkliniken und Eigenkapitalbildung™ macht deut-
lich, JaB Sie die vorher zahlreich gegebenen Sachin-
formationen iberhaupt nicht be- oder verarbeitet ha-
ben; denn anders sind die Doppelungen in lhren Fra-
gestellungen nicht zu erkléren,

(Beifall bei der SPD)

Uber den politischen Stil dieser Auseinandersetzung
méchte ich nicht rechten. Ich wiederhole das, was ich
schon gesagt habe.

Sie sind von drei Mitarbeitern meiner Fachabtellung
iiber Stunden hinweg informiert worden, und zwar
unter Vorlage von Aktenmaterial, und haben dieses
Gesprich verlassen mit dem Hinweis: Dann brauche
ich ja auch die Kleine Anfrage nicht mehr 7u steflen,
— Wie es weitergegangen ist, wissen Sie: Das waren
dann Teile einer Presseerklirung.

(Zuruf von der SPD: Unglaublich!)

Meine Damen und Herren, diese Vorgehensweise
spricht nicht fiir guten parlamentarischen Stil.

(Beifall bei der SPD)

Wegen des nach verschiedemen Kriterien aufge-
schliisselten umfangreichen Materials, das allen Ab-
geordneten vorliegt, kann ich woht darauf verzichten,
in eine Analyse der einzelnen Bereiche der verschie-
denen Fachkliniken einzutreten, zumal diese Analyse
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im Fachausschull schon vorgenommen worden ist.
Die wichtigsten Ergebnisse der gesamten Diskussion
einschlieBlich der Befassung des Ausschusses mich-
te ich hier aber noch einmal als Bericht zusammen-
fassen.

Erstens, Soweit in einzelnen Bereichen der Fachkli-
niken iiber einen Zeitraum von insgesamt zehn Jah-
ren hinweg Gewinne erzielt worden sind, ist dies in
Ubereinstimnung mit den geltenden Rechtsvor-
schriften geschehen. Die unterschiedlichen Regel-
werke fiir die verschiedenen Leistungsbereiche sind
stets korrekt angewendet worden. Soweit Uberschiis-
se nicht in_einem Klinikbereich verbleiben durften,
sind diese Uberschiisse korrekt an die Zahler zuriick-
gegangen.

Thr Vorwurf widerrechtlicher Gewinnerzielung, Herr
Kollege Sprenger, ist und bleibt falsch und fillt, so-
lange er nicht zuriickgenommen wird, nicht nur auf
Sie, sondern auch auf Ihre Fraktion zuriick.

(Beifall bei der SPD)

Zweitens. Die Ursachen fiir die Gewinne liegen vor
allem in folgenden Entwicklungen: a) verzdgerte
Stellenbesetzungen zum Beispiel wegen Fachkrif-
temangels auf dem Arbeitsmarkt, b) Rationalisie-
rungseffekte zum Beispiel durch die Verkleinerung
bezichungsweise SchlieBung von Laboreinheiten,
c) Uberschreitung der prognostizierten Belegung.

Ihre Behauptung, Herr Kollege Sprenger, dies sei
planmiBig auf Weisung der Landesregierung erfolgt,
ist und bleibt ebenso falsch wie der Vorwurf der
Widerrechtlichkeit.

(Beifall bei der SPD}

Entgegen Ihrer Behauptung gibt es weder einen Ka-
binettsbeschlu noch irgendeine Weisung aus mei-
nem Hause in dieser Richtung.

Bei unvorcingenommener Betrachtung wird Thnen
jeder wirtschaftlich denkende Mensch sagen, daB im
tibrigen die erzielten Gewinne vor dem Hintergrund
des zu betrachtenden Zeitraums und des Jahresurnsat-
zes im absolut normalen Bereich liegen. Vielleicht,
sehr geehrter Herr Kollege Sprenger, haben Sie den
Unterschied zwischen einer Landesbehorde und ei-
nem Landesbetrieb nicht recht realisiert.

Die wahrscheinlich nicht gewollte Folge Thres etwas
falsch motivierten Enthiillungseifers ist, daB jetzt
auch noch einmal deutlich wird, da} es die Fachkran-
kenhduser — damals noch: Landeskliniken — unter der
Fihrung der damaligen CDU-Landesregierung im-
merhin geschafft haben, in dem Zeitraum von 1970
bis 1985 zirka 58 Millionen DM Verluste zu er-
wirtschften. Wenn Sie das gegenrechnen, dann wer-
den Sie feststellen, dafl wir noch dick im Minus sind.

Drittens. Auch der von Ihnen, Herr Sprenger, unter-
schwellig gedulerte Verdacht, hier seien zu Lasten
von Patientinnen und Patienten Gewinne erwirtschaf-

tet worden, erweist sich als falsch und ist ~ ich fiige
das hinzu — ganz besonders perfide.

(Beifall bei der SPD)

Bei allen Fachkliniken hat sich das Verhiltnis von

 Bettenkaparitit zu Personalbestand, das sich im

Betreuungsschliissel ausdriickt, kontinuierlich ver-
bessert. Ich mochte das ledlgllch am Beispiel der
Fachklinik Schleswig erldutern:

Wihrend im Jahre 988 eine vollbeschiftigte Pllege-
kraft in Schleswig statistisch gesehen noch 3,03 Pa-
tientinnen und Patienten des Langzeitbereichs zu ver-
sorgen haite, ist diese sogenannte Bclastungsziffer
bis zum Jahre 1995 auf 2,12 gefallen.

Viertens. Landesregierung und Fachkliniken haben
stets mit offenen Karten gespielt, was kein Verdienst,
sondern eine Selbstverstindlichkeit ist — jedenfalls
fiir uns,

(Beifall bei der SPD)

Sowohl den Trigem der Sozialhilfe als auch den
Krankenkassen sowie allen Abgeordneten waren die
fiir die Pflegesatzverhandlungen wichtigen Daten be-
kannt. Die dem Landtag zur Verfiigung gesiellten
Haushaltsrechnungen des Landes enthalten seit 1986
als Anlage die vollstindigen Bilanzen sowie die Ge-
winn- und Verlustrechnungen der Fachkliniken.

Nur am Rande sei erwihnt, daB auch der Landesrech-
nungshof an den regelmiBigen JahresabschluBbe-
sprechungen teilgenommen hat und tber die jeweils
gepriiften und testierten Jahresabschliisse informiert
worden ist.

Wenn Sie, Herr Sprenger — wie es in der letzten
AusschuBsitzung geschehen ist —, beklagen, daB Sie
Schwierigkeiten haben oder hatten, diese Zahlen zu
finden, dann finde ich das zwar auch im Hinblick auf
Ihre Funktion als stellvertretender FinanzausschuB-
vorsitzender bemerkenswert. Aber fiir mich ist das
noch lange kein Grund — ich sage das bewuBt so
deutlich ~ zu tolgrieren, daf} Sie Behauptungen in die
Welt setzen, die den Kliniken - {ibrigens auch der in
Helllgenhdfen - schweren Schaden zufiigen.

(Betifall bei der SPD)

Lassen Sie mich fiinftens und abschlieBend sagen,
daf} die erzielten Gewinne natiirlich fir die kiinftigen
Pflegesatzverhandlungen eine Rolle spielen wer-
den. Das ist normal.

(Karl Eduard Claussen [CDUI: Jetat plotzlich!)

— Lieber Herr Kollege Claussen, das ist normal und
war auch in der Vergangenheit so, wie Sie es in der
AusschuBldebatte auch nachvollziehen konnten.

Mein Appell analle Abgeordneten dieses Hohen Hau-
ses geht dahin, die Fachkliniken in ihrem schwieri-
gen Schritt in die Selbstindigkeit zu unterstiltzen,
sich filr sie einzusetzen und nicht den ohnehin kom-
plizierten AbnabelungsprozeB durch — ich sage es
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einmal etwas militirisch - Querschliger zu beein-
triichtigen,

Wie das vorliegende Beispiel zeigt, niitzt ein derartl—
ges Verhalten nicht einmal, um kurzfristigen politi-
schen Profit zu erzielen. Es schadet allen. Es schadet
auch der Psychiatrie im Lande. Herr Kollege Spren-
ger, wenn Sie mich auffordern, ,,hatten Sie sich ein-
mal fiir die Kliniken eingesetzt”, so sage ich Thnen:
Wir haben uns dafiir eingesetzt und werden uns auch
dafiir einsetzen. Wir werden uns fiir die gesamte
psychiatrische Versorgung, in der die Kliniken cinen
Teil darstellen, einsetzen.

(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Sprenger.

Bertold Sprenger [CDU:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Frau Ministerin, Sie haben heute erneut keine
Klarheit dariiber geschaflen, aus weichen Bereichen
der Fachkliniken — ob aus Personal- oder Sachkosten
—die Jahresiiberschiisse fiir den Zeitraum von 1992
bis — das ist augenfillig — 1995 stammen.

_ Frau Ministerin, das ist doch keine Frage des Geset-
zes oder der Verordnung oder des Budgetrechts. Dies
ist vielmehr eine menschliche Frage, ja, eine soziale
Frage.

(Unruhe bei der SPD)

- Sie kénnen dazwischenrufen, soviel Sie wollen! -

Ist es menschlich und sozial zu verantworten, dal von

den ohnchin sehr geringen Pflegesitzen im psychia-
trischen Bereich, und zwar im Heimbereich, in der
Langzeitpflege, sowohl in der Forensik als auchinder
Jugendpsychiatrie, Gewinne und Jahresiiberschiis-
se erzielt werden? Seit wann, Frau Ministerin, ist es
in Deutschland erlaubt, sich Leistungen bezahlen zu
lassen, die gar nicht erbracht wurden? Das ist hier die
Frage.

(Zuruf von der SPD: Er hat es immer noch nicht
geschnallt!)

Dauerpatienten im Bereich der Psychmtne sind die
irmsten der Gesellschalt, sie sind aufgrund ihrer
Krankheit nicht mehr in der Lage, sich zu wehren, Ist
es moralisch verantwortbar, Frau Ministerin, daf hier
—offenbar mit Deckung der SPD - auf Kosten dieser
Patienten Gewinne erwirtschaftet wurden? Das ist
‘hier die Frage.

Ich fordere Sie daher auf, Frau Ministerin: Sagen Sie
hier klipp und klar, daB es fiir Sie als vollig normal
und menschlich zu bezeichnen ist, daB von den Plle-
gesitzen fiir psychisch Kranke 15 DM bis 20 DM fiir
die Jahresiiberschiisse zur Kapitalbildong der
Kliniken verwendet werden, wie es in den zuriicklie-
genden drei Jahren geschehen ist! Genau das ist in
zwei Landeskliniken passiert. Sie haben als Finanz-

quelle nur diesen knapp bemessenen Pflegesatz.
Frau Ministerin, wenn Sie sich einmal die Pilegesatz-
verhandlungen angeschaut hitten, dann wiiBten Sie,
daB es da manchmal um 10 Pfennig geht. Man streitet
sich dariiber, ob man noch 10 Pfennig mehr zahlen

" kann.

Ich fordere auch Sie auf, Herr Astrup: Sagen Sie hier
fiir die SPD-Fraktion und fiir die Sozialdemokraten,
daB es erlaubt ist, von den Pflegesitzen im psychia-
trischen Bereich Gewinne in Millionenhthe zu er-
wirtschaften. Meine Fraktion und ich halten ein sol-
ches Vorgehen gegeniiber den Patienten {iir inhurnan
und fiir nicht verantwortbar.

 (Beifall bei der CDU)

Der grofite Teil dieser Patienten ist entmiindigt wor-
den. Ich selbst habe iiber viele Jahre ein Miindel in
der Klinik gehabt.

{Frauke Walhorn [SPD]: Sie wissen gar nicht,
wovon Sie reden!)

Wer nur eine Mark vom Pflegesatz zur Gewinnriick-
lage nutzt, der hat kein soziales Herz, der hatein Herz,
das an eine Tiefkithltruhe erinnert.

Da Sie auf die gesamten Kliniken abgehoben haben,
Frau Ministerin, muf ich Sie fragen: Warum hat mir
ein drztlicher Direktor in einer Klinik gesagt, solange.
er die Verantwortung in der Klinik trage, werde nicht
eine Mark von dem Geld fiir dic Pflege dieser
Schwerstkranken weggenommen, im Gegenteil,
jede Mark, die zur Verfiigung stehe, werde fiir die
Patienten ausgegeben! Dieser Arzt nimmt sogar ein
leichtes Defizit in Kauf; das wird im néchsten Jahr
dann wieder ausgeglichen, ehe er eine einzige Mark
vom Pflegesatz wegnimmt. Ich meine, der Mann hat
recht.

Frau Ministerin, man mu8 sich wirklich fragen, wel-
chen Maflstab Sie hier anlegen. Sie sind es, die fir
alle psychiatrischen Kliniken im Lande die Heim-
aufsicht haben. Sie haben die Heimaufsicht fiir die
privaten Heime den Kreisen und kreisfreien Stidten
tbertragen. Dort wird kontrolliert, ob der bezahlte
Pflegesatz auch bei den Patienten ankommt. Vorran-
gig wird gepriift, ob das genehmigte und bezallte
Personal auch tatsdchlich im Heimbereich cingesetzt
wird,

(Zuruf von Ministerin Heide Moser)

- Dann erkundigen Sie sich einmal bei den Kreisen,
die das zu priifen haben. Ist das nicht der Fall, dann
wird das entweder zuriickgefordert oder es wird ge-
gengerechnet. Das gilt selbst fiir den Fall, den Sie
gerade geschildert haben, daB Pflegekrifte auf dem
Markt nicht zu bekommen sind.

Frau Ministerin, hitten private Heime das so ge-
macht, wie das bei den Fachkliniken geschehen ist,
dann hitten Sie das als Ausbeutung oder Kapitalismus
bezeichnet.
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Was passiert in Threm unmittelbaren Bereich? Sie
lassen es zu, dall Gewinne in zweistelliger Millionen-
hohe erwirtschaftet worden sind. Sie Toben das noch
und sagen, daf} das in Ordnung ist. Ich bleibe dabei -
damit das ganz klar ist — ‘Wer sich im privaten oder
staaflichen Bereich an Pflegesatzen von psychisch
schwerkranken Menschen vergreift, um Gewinne zu
machen, handelt nicht nur unmenschlich, sondern
auch verwerflich.

(Zuruf vonder SPD: Wer Patienten fiir den Wahl-
kampf benutzt, auch!)

Wer dieses Verhalten noch lobt oder — wie Sic es getan
haben — verteidigt oder vertuscht, hat in jedem Fall
den Anspruch verwirkt, daB er sozial ernstgenorhmen
wird. '

{Beifall bei der CDU)

Augenfillig ist — es stimmt einfach nicht, was Sie
gesagt haben —, daf zwei von vier Kliniken im Lande
in den drej Jahren vor der Umwandlung i eine
Rechtsform viele Gewinne angesammelt haben, Fri-
her war das in dieser Hohe nie der Fall. Zwei Kliniken
haben Betriige in zweistelliger Millionenhohe gebun-
kert. Zu diesen Uberschiissen kommen noch die
Uberschiisse des Jahres 1995 hinzu. Nach meinen
Informationen aus den betroffenen beiden Kliniken
‘ist der Betrag pro Klinik bei etwa 4 bis 5 Millionen
DM anzusetzen. Das ist die nlichterne und kalte Bi-
lanz, Frau Moser, die Sie noch als beispielhaft hin-
stellen.

(Konrad Nabel {SPD]: Das ist nicht kalt, sondemn
Ihr Gerede ist dummerhaft!)

Seit dem 24. Januar, Fran Ministerin, kénnen Sie
nicht exakt sagen, woher diese Uberschiisse kommen.
Nebenbei gesagt: Ob das nun aus dem personellen
oder dem sachlichen Beresich kommt — beides wire
verwerflich und ist auch nicht mit dem Budgetrecht
zu begriinden.

(Zuruf von der SPD: Geben Sie doch einmal zu,
daB Sie sich verrannt haben!)

Bemerkenswert ist auch - das steht auch im Wider-
spruch zu Ihren Aussagen —, dall diese Jahresiiber-
schiisse bei den Pflegesatzverhandiungen in den
letzten drei Jahren nicht vorgelegen haben. Der Ge-
setzgeber hat aber vorgeschrieben, daf} dieses jahtlich
zu erfolgen hat. Das heifdt, sowohl Uberschiisse als
auch Unterschiisse. werden mit den Pflegesatzver-
handlungen ausgeglichen; das ist Sinn der jihrlichen
Pflegesatzverhandlungen. -

Alle Krankephausleitungen haben von Ihrem Hau-
se wiederholt gefordert, dal zur Umstellung der Kli-
niken ein Kapitalgrundstock gebildet wird. Das ha-
ben Sie abgelehnt. Aus der Not heraus — da trifft die
Kliniken keine Schuld, auch nicht das Personal —
haben zwei Kliniken Uberschiisse erwirtschaftet und
in die Riicklage gebracht. Zwei Kliniken haben das
mit der Begriindung abgelehnt, dies wire Betrug im

Hinblick auf den Pflegesatz und sei damit nicht zu
vereinbaren.

(Konrad Nabel {SPD]: Auch durch Wiederho-
lung wird das nicht besser!)

Frau Moser, ich sagen Ihnen: Kldren Sie das auf!

Wenn Sie allerdings [hre These aufrechterhalien, daB
von den Pflegesitzen in diesem hohen Mal3, wie sie
in den letzten drei Jahren bei zwei Kliniken zu ver-
zeichnen sind, Gewinne zu erwirtschafien sind, dann
sind die Pflegesatze in Zukunft Makulatur, und dann
haben wir keine Sicherheit mehr.

(Widerspruch bei der SPD — Zuruf des Abgeord-
neten Konrad Nabe] [SPD])

Heimaufsicht findet dann nicht mehr statt; wir haben
dann Wildwest in der Pflege.

(Widerspruch bei der SPD)

Abschlielend noch einmal zu Threm Papier, dem Um-
druck [3/4604. Meine Frage war — das wollte ich von
Thren Beamien wissen —: Woraus sind diese Gewinne
erwirtschaftet worden? Dann habe ich diesen Um-
druck bekommen, Und auf meine Frage, in welchen
Bereichen noch Uberschiisse zu erwirtschaften sind,
erhielt ich die Antwort aus Threm Hause: In anderen
Bereichen ist es so gut wie nicht mdglich, noch Ge-
winne zu erwirtschaften. Man hat mir dann noch den
Personalkostenschliissel mit 80 % und die Sachaus-
gaben mit 20 % erkldrt. Das wars dann,

(Konrad Nabel {SPD]: Sie haben es immer noch
nicht verstanden!)

[hre Pressesprecherin bekundet ausdriicklicty, daB das
iiber das Personal gemacht wurde, und Sie stellen sich
heute hier hin und haben dazu nichts zu sagen, Nein,
Sie miissen das hier im Parlament aufkldren. Woher
haben Sie das Geld bekommen? Aus dem Personal-
budget? Oder haben Sie an der Heizung gespart, beim
Mittagessen oder bei den Pflegeanfwendungen?

(Konrad Nabel [SPD]: Sie hiitten bei Threm Vor-
trag sparen sollen!)

Sie kdnnen die Journalisten, die vielleicht dieses Pfle-
gesatzchinesisch nicht so gut kennen, hinters Licht
flihren, uns aber werden Sie in dieser Frage nicht
{iberzeugen.

(Konrad Nabel [SPD]: Wer ist ,,uns”?)

Bemerkenswert ist auch eine Antwort, die von Ihrem
Haus auf eine Frage des Bundesgesundheitsministe-
riums gegeben wurde. Die Frage lautete: Woher kom-
men die Gewinne? Da hat man aus Threm Haus an-
geblich geantwortet: Im Akutbereich der Kliniken
haben wir uns nicht getraut, weil die Krankenkassen
zu sehr aufgepaBt haben, Nein, wir haben es im Lang-
zeitbereich gemacht. Dort gilt ja schlieBlich nur die
Heimordnung,
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Besser kann man das nicht dokumentieren. Es bleiben
viele Fragen und Ungereimtheiten. Mir fehlen wirk-
lich die Worte, um dies zu beschreiben.

(Lachen bei der SPD)

Wofir haben wir eigentlich eine Heimaufsicht in
unscrem Lande? Bringen Sie diesen MiBstand
schnellstens in Ordnung und legen Sie die erforderli-

chen Unterlagen auf den Tisch, die wir schon wieder-

holt angefordert haben. Dazu foidere ich Sie auf, Frau
Ministerin. Hiufen Sie hier nicht elwas aul, was die
Hiuser nicht verdient haben. Ich habe mich sehr
intensiv um die Sache gekiimmert,

(Konrad Nabel [SPD]: Das haben Sie doch gar
nicht verstunden!)

auch um die privaten Heime. Und ich weil3, was sich
dort vollzicht. Es ist unredlich, was Sie hier gemacht
haben, und wie Sie auf diese Art und Weise dariibef
hinwegreden.

(Beifall bei der CDU)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:

Meine Damen und Herren, ich erlavbe mir einen
Hinweis auf die Uhrzeit. Wenn wir einen ungefihren
SchluB dieser Tagung um 17.00 Uhrerreichen wollen,
dann miissen wir bel den noch folgenden funf Tages-
ordnungspunkten mit Aussprache entsprechende
Konsequenzen fiir die Redezeit ziehen. Ich bitte, sich
rechtzeitig dariiber zu verstandigen,

Das Wort hat jetzt der Herr Abgeordnete Astrup.

Holger Astrup {SPD]:

Frau Prisidentint Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Kollege Sprenger, wenn sich jemand hierher-
stellt und sagt, er habe sich sehr intensiv um etwas
gekimmert, dann heil3t das offensichtlich noch lange
nicht, daB er auch verstanden hat, worum er sich
gekiimmert hat.

{Beifall bei der SPD)

Ich sage einmal in Richtung Opposition — ich selbst
bin an anderer Stelle lang genug in dér Opposition
gewesen —, daB jeder Abgeordnete und jede Abgeord-
nete selbstverstindlich den Wunsch haben muB, an
irgendeiner Stelle endlich einmal grof herauszukom-
men. Das ist in Ordnung.

(Dr. Peter Bendixen [CDUY: Wohaben Sie diesen
Wunsch?)

Dal} der Kollege Sprenger schon mehrfach versucht
hat, diesemn Traumziel ndherzukommen, wissen wir
auch.

{Dr. Peter Bendixen [CDU]: Oho?)

Aber diesmal, Herr Kollege Sprenger, glaube ich,
haben Sie den Vogel abgeschossen, Sie haben den
Vogel mit Formulierungen abgeschossen — jetzt wird

83 etwas ernster —, die aus meiner Sicht sehr weit iiber

das hinausgehen, wozu Sie zu Recht Auskunft for-
dem.

Wer am 24. Januar formulieren 148t, Frau Simonis
trage — wer denn sonst ~ die Verantwortung fiir den
Finanzskandal, oder wenn er schreibt, dal} der Ver-
dacht, daB Einsparungen zur Riicklagenbildung durch
Nichtausnutzung der Stellenpline beziehungsweise
dadurch erreicht wurden, daf} Pflegeleistungen nicht
entsprechend der Personalpiine erbracht wurden

{Zuruf des Abgeordneten Dr. Fberhard Dall” Asta
[CDUD

—warten Sie mal ab, Herr Dall” Asta, zu Thnen komme
ich moglicherweise auch noch -,

{Unruhe und Zurufe von der CDU)

daB die Kliniken ihr Kapital vor allem auf Kosten
ihrer Patienten angehauft hitien, wie es dort formu-

-lLiert ist, daB Schieswig-Holstein mdglicherweise vor

einem finanz- und sozialpolitischen Skandal ersten
Ranges stiinde, fiir den dann alle moglichen verant-
wortlich sind — es lohnt stch nicht, sie aufzuzihlen;
Sie haben fast niemanden ausgelassen ~ und wenn am
selben Tag dann sicherheitshalber, um mdaglicherwei-
se den AnschluB} nicht zu verlieren, dér Kollege Mil-
lack noch einen draufsetzt, indem er formuliert, die
Opposition — so habe die Regierung gehofft —,, wiirde
es schon nicht merken, wie man mit Millionenbeiri-
gen in der Fachklinik jongliert”, und wer weiter for-
muliert ,,die Schwiichsten unserer Gesellschaft wiir-
den plotzlich zur finanzpolitischen Spielmasse” und
wer, wie letztlich dann der Kollege Sprenger noch
einmal fragt: ,,Wurden die Gewinne aus der Sozial-
hilfe erzielt?”, dem sage ich im vollen Ernst als je-
mand, in dessen Wahlkreis eine der groen Fachkli-
niken liegt: Was Sie allein mit dieser Wortwahl in
einem immer noch berechitigten Wunsch, informiert
zu werden, angerichtet haben, bevor Sie informiert
worden sind, haben Sie moglicherweise dberhaupt
noch nicht begriffen.

{Konrad Nabel [SPD]: Das wird er nie begrei-
fen!) '

Ich bedaucre auflerordentlich, dal Sie, Kollege
Sprenger, obwohl wir am 8. Februar in einer sehr
ausfithrlichen Diskussion sowochl mit den Spitzen
des Finanz- sowie des Sozialministeriams als auch
mit einem Direktor einer Fachklinik - es hiitte auch
jede andere Fachklinik sein kénnen ~ den sehr inten-
siven Versuch gemacht haben, alle Fragen ausnahms-
los zu beantworlen, sich offensichtlich fiberhaupt
nicht daran gehindert filhlen, dieselben Fragen in
derselben Diktion heute hier noch einmal zu formu-
lieren, als ob es die Sitzung am 8. Februar iiberhaupt
nicht gegeben hitte, Das finde ich unglaublich.

(Beifall bei der SPD)

Frau Ministerin Moser hat schon auf einige Sach-
punkte hingewiesen. Ich brauche das deshalb nicht zu
wiederholen und weigere mich auch, es zu tun, weil



Schleswig-Holsteinischer Landtag (13. Wahlperiode) — 114. Sitzung. Mittwoch, 21. Februar 1996’ 8129

(Holger Astrup)

das, was Sie, Herr Sprenger, heute veranstalten, ein
reines Schaulaufen ist.

{Betfall bei der SPD)

Alle Thre Fragen sind in dieser Sitzung beantwortet
worden. Der einzige Unterschied zu mir ist, daB} Sie
das Protokoll noch nicht gesehen haben, weil es etwas
ausfiihrlicher sein wird als das, was moglicherweise
aus Ihrer Sicht in der Zeitung hat stehen miissen.

Den Personalbestand hat Frau Moser schon ange-
sprochen. Zur Frage danach, ob das auf Kosten der
Sozialhilfe gegangen sei, folgendes: Wenn in einer
gemeinsamen Erklirung der kommunalen Sozialhil-
fetrdger — Landkreistag und Stidtetag — und Sozial-
ministerium festgestellt wird, erstens, die Ursachen
fir die Gewinnentstehung ligen in einem Biindel von
Jjahrlich unterschiedlichen Einzelaspekten, die im
einzelnen nachweisbar sind ~ das heift, daf} diejeni-
gen, die bezahlen sollen, akzeptieren offensichtlich,
daB diese Ubesschiisse dort entstanden sind -, und
zweitens sei das Pflegesatzrecht korrekt angewandt
worden, dann weil ich nicht, wie Sie mit solchen
Unterstellungen hier an dieser Stelle meinen, weiter
Punkte machen zu kinnen.

(Zuruf des Abgeordneten Berthold Sprenger
[CDUD

Thre Behauptung, Herr Kollege Sprenger, durch Ver-
schleierung oder so sei auf Kosten des Parlaments und
der Offentlichkeit etwas aufgebaut worden, zieht
schon gar nicht! Alle Verhandlungspartner — das
wurde sowohl in der gemeinsamen Sitzung von Fi-
nanz- und Sozialausschu3 wie auch heute von Frau
Ministerin Moser festgestellt — hatten stets die voli-
stiindige Kostenkalkulation zur Verfiigung ein-

- schlieBlich der Ist-Werte des abgelaufenen Ge-
schiftsjahres. Alle Haushaltsrechnungen seit 1986
enthalten die vollstindigen Bilanzen und die Gewinn-
und Verlustrechnungen und sind dffentlich. Den Lan-
desrechnungshof lasse ich an dieser Stelle einmal
aullen vor, weil ich thn nicht fir alles vereinnahmen
will, wo es mir gerade in den Kram palt.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.J: Schade eigentlich!)

Fazit —das soll dann alles sein, Kollege Sprenger, was
ich von dieser Stelle aus meine sagen zu missen — fiir
mich ist, wie auch fiir meine Fraktion, dal} entweder
alle dazu Befragten aus beiden Hiusern wie aus den
Klinika dummes Zeug geredet hitten oder, Herr Kol-
lege Sprenger: Sie haben sich moglicherweise ein
biichen vergaloppiert.

(Beifall bei der SPD)

Dagegen sind wir alle nicht gefeit, wie ich glaube -,
alle, mich eingeschlossen. Aber nach meiner Feststel-
lung hat sich das, was Sie offentlich vorgeworfen
haben - Dreispalter genieft man gerne; das gebe ich
zu, und sogar in [hrer Presse waren es Dreispalter —,

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Stimmt!)

als Ganzes als inhaltlich unbegriindet, weil sauber
und sattsam erklért, herausstellt.

(Berthold Sprenger [CDUJ: Die Gewinne sind
nun einmal da!)

— Natiirlich sind die Gewinne da, aber sie sind erklirt,
Herr Kollege Sprenger, ob Ihnen das nun gefillt oder
nicht. ‘

(Zurife von der SPD: Er versteht das einfach
nicht!)

~Ich stelle fest, Herr Kollege Sprenger: Entweder Sie
wollen es nicht verstehen, oder Sie verstehen es nicht.
Im Moment habe ich Anlal, das letztere anzunchmen.

(Beifall bei der SPD - Zuruf des Abgeordneten
Meinhard Fiillner [CDU])

— Ach, Herr Fiillner, kommen Sie doch ¢inmal in die
Sitzungen, damit Sie wissen, von was ich rede.

(Meinhard Fullner [CDU]: Sie machen eine rhe-
torische Kritik, aber inhaltlich sagen Sie nichts!)

Ich hiitte erwartet, Herr Kollege Sprenger, daf Sie
aufgrund der ausfiihrlichen Diskussion den Versuch

 gemacht hitten, einen sauberen und verniinftigen

Riickzug einzuleiten, indem Sie eingeriumt hiitten,
dafi sich Gott sei Dank Thre Vorwirfe als so nicht
haltbar herausgestellt hitten — mindestens das hiitte
ich erwartet —, aber ich habe festgestellt: Diese GrofBe
haben Sie offensichtlich nicht.

(Beifall bei der SPD) '

Herr Kollege Sprenger, ich schlieffe mit einem noch
emsteren Wort, und zwar mit einem Zitat, weil Herr
Bendixen das von mir ja immer so gern hért, und dann
soll er es auch heute beckommen. Diesmal ist es kein
Zitat von Goethe, Herr Bendixen, sondern von einer
franzdsischen Schrifistellerin,

(Dr. Peter Bendixen [CDU]: Wie heiBt die?)

die einmal gesagt hat: Das ,,Gerticht ist wie Falsch-
geld. Rechtschaffene Menschen™ — dazu zihle ich Sie
auch, Herr Sprenger —,,wiirden es niemals anfertigen,
aber sie geben es offensichtlich bedenkenlos aus”,
Dariiber sollten Sie einmal nachdenken.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin Ute Erdsick-Rave:'
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Kubicki,

Wolfgang Kubicki [F.D.P]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Es wiire an der Zeit, Kollege Astrup, wenn man die
Emotionen aus dieser Dcbatte, die wechselseitig auf-
gebaut worden sind und weiter aufgebaut werden,
herausnihme und sich dem Problem sachlich niherte.
Originire Aufgabe eines Parlamentes und auch von
Abgeordneten ist es, entweder tatsichliche Mif3stin-
de oder geglaubte Mifistiinde aufzugreifen und sie
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einer parlamentarischen Beratung zuzuftthren. Ob
dabei immer die Form gewahrt wird, mégen die ent-
scheiden, die uns wihlen. Uns hier wechselseitig
Noten zu erteilen, sollten und kdnnten wir unterlas-
sen. -

Zur Sache selbst habe ich mich bemiiht - dhnlich
intensiv wie der Kollege Sprenger —, in die Materie
einzusteigen, Ich habe ander AusschuBsitzung teilge-
nommen und auch die eine oder andere Frage gestellt,
die ja moglicherweise nicht fach- und sachkundig
gewesen ist. Aber ich habe Fragen gestellt. Es ist in
der Tat so, daB die Kliniken Gewinne erwirtschaftet
haben. Das st unstreitig.

{Zuruf von der CDU: Hort, hort!)

Es ist in der Tat auch so, daB die Gewinne {iberwie-
gend aus dem Personalbereich erwirtschaftet wor-
den sind - 5o ist es uns jedenfalls erklart worden —,
weil Stellen nicht besetzt werden konnten oder nicht
besetzt wurden.

(Hermann Benker [SPD]: Aufelf Kostenstellen!)

— Es gibt noch verschiedene andere, Herr Benker.

Die Klinikleitung erklirte uns, sie konnten nicht be-
setzen. Damit entstehen Gewinne. Wenn man zu Be-
ginn eines Jahres Pflegesiitze vereinbart, die aufeiner
bestimmten Personenzahl basieren, und die Stellen
konnen dann nicht besetzt werden, entstehen Gewin-
ne.

{Giinter Neugebauer [SPD]: Das ist ganz nor-
mail) -

Das ist in vielen Betrichen ein normaler Vorgang.

Das, was den Kollegen Sprenger vielleicht zum
Nachdenken veranlaBt hat, ist die Kontinuitit, in der
es Uber Jahre hinweg — {iber drei Jahre hinweg, wie
festgestellt — geschehen ist. Das 188t ihn vermuten —
so hat er uns ja deutlich gemacht ~, daf} dahinter
Absicht stecken kdnnte, Ob diese Vermutung zutref-
fend ist oder ob die Vermutung stimmt, daB das alles
natitrliche Ursachen hat, LBt sich im Zweifel tiber-
haupt nicht aufkldren, jedenfalls nicht durch die Mi-
nisterin oder die Heimaufsicht. Was soll denn die
Ministerin machen, wenn ihr erklirt wird, man habe
die Stelle nicht besetzen kinnen? Die muf das doch
hinnehmen und glauben.

(Berthold Sprenger [CDUJ: Dann miissen die
gegenrechnen!}

- Nein, Herr Kollege Sprenger, das stimmt Gott sei
Dank nicht; die miissen nicht gegenrechnen. Die ent-
scheidende Frage ist doch: Haben die Kostentriiger
bei den jihrlichen Verhandlungen iiber die Pflege-
sitze gewult, daB Gewinne erwirtschaftet worden
sind und in die Riicklagen eingestellt wurden? Dazu
ist uns im Ausschul} gesagt worden: Ja, die haben es
gewult

(Beifall bei der SPD — Ginter Fleskes [SPD]:
Damit ist das auch klar!)

— Damit ist das Thema erledigt. Damit sind wir sozu-
sagen am Ende der Fahnenstange. Denn wenn sie es
gewuBt haben, haben sie es in ihre Verhandiungen
einbezogen und sich so entschieden, und wenn sie es
nicht gewuft haben, dann sind sie betrogen worden
oder wir sind belogen worden. Aber auch das, Herr
Sprenger - wie gesagt — ist nicht durch die Ministerin
aufzukliren. Die Kostentriger konnen uns im Zweifel
selbst erkliren, ob die Aussage, sie hiitten es gewuft,
stimmt oder nicht.

(Zuruf des Abgeordneten Berthold Sprenger
[CDUD

Tch glaube zunichst einmal, da8 mich der Leiter einer
Klinik, der in unserem Ausschufl war und dazu ge-
fragt wurde und mir diese Auskunft gibt, nicht in aller
Offentlichkeit belitgt; denn er weill genau, wie kurz,
die Beine von Liigen sind und wie schnell sie ilin
einholen wiirden.

. (Beifall des Abgeordneten Dr. Bernd Klaus
Buchholz [F.D.P.] und bei der SPD)

Deshalb habe ich Ihnen auch gesagt, Herr Sprenger:
Fiir mich ist seit dieser Auskunft, die gelautet hat, die
Kostentriiger haben es gewuft und in ihre Uberlegun-
gen einbezogen, auch. bei meiner parlamentarischen
Uberpriifung das Ende der Fahnenstange erreicht.
Das ist deren Problem, nicht mein Problem.

DalB es auf Dauer nicht hinnehmbar ist, da8 immer
wieder Gewinne entstehen, leuchtet uns allen ein. So
weit sind ja mittlerweile auch — dank Ihrer Initiative
vielleicht — die Kostentriger gekommen. Unter
Punkt 4 des Schreibens, das wir alle ethalten haben,
Herr Kollege Astrup, ist ja erklirt worden:

,,Die Beteiligten sind tibereingekommen, die Ursa-
chen der Gewinnentstehung weiter zu analysieren.
Dabaei ist anzustreben, daB das Anwachsen der Ge-
winnriicklage iiber das betriebswirtschaftlich gebote-
ne MaB hinaus verhindert wird, Darauf aufbauend
sollen die Pflegesatze 1996 iberpriift und gegebenen-
falls neu verhandelt werden.”

{Holger Astrup [SPD]: Véllig in Ordnung!)

Das ist ja auch ein Ergebnis, zu dem ich einmal sagen
will: Wenn wir wechselseitig Emotionen herausneh-
men, dann kdnnen wir sagen, zum Schluf ist viel-
leicht etwas Gutes dabei herausgekommen - fir die
Betroffenen, fiir die Kostentriger, auch fiir die parla-
mentarische Arbeit.

Gestatten Sie mir noch ein letztes Wort, nicht als
grofie Kritik, sondern nur als Bemerkung - das ist mir
niimlich aufgefallen — an den Finanzminister unseres
Landes. Dort scheint sich mdglicherweise etwas ein-
zuschleichen, was nicht gewollt ist. Herr Maller, in
der AusschuBsitzung ~ ich kann das wiederholen,
weil die Sitzung Gffentlich war - haben Sie erklirt,

daB bei einer Klinik aus der Gewinnriicklage, die

angesammelt worden ist, moglicherweise die An-
schaffung eines Geriites finanziert werden soll, des-
sen Anschaffung die Kassen bei den Verhandlungen
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zundchst abgelehnt haben beziehungsweise dessen
Finanzierung die Kassen abgelehnt haben und dessen
Anschaffung dann an sich ja von uns, vom Landes-
parlament, bewilligt und aus dem Landeshaushalt
bezahlt werden miifite. Ich bin der Meinung, daf} das
Ansammeln einer Gewinnriicklage nicht dafiir da ist,
daraus anschlieBend etwas zu finanzieren, was die
Kassen an sich zu finanzieren abgelehnt haben,

(Beifall bei der CDU)

Ich sage das nicht als Angriffspunkt. Ich meine, aus
Threr Sicht heraus wiirde ich so denken, moglicher-
weise auch so handeln, aber ich wiirde so etwas nicht
Offentlich erklaren.

(Heiterkeit)

Fiir den Landeshaushalt wire das méglicherweise
eine wiinschenswerte Entlastung, aber vom System
her ist es so nicht gedacht. Wenn es nun gelingt — alle
Beteiligten haben das vereinbart —, die Gewinnriick-
lagen auf das betriebswirtschaftlich notwendi ge Mal3
zuriickzufithren, sind wir gut bedient worden; dann
hat sich die Debatte trotz allen 6ffentlichen Streites,
Herr Sprenger, gelohnt, auch fir Sie gelohnt, und
dann sollten wir alle dankbar sein und die Debatte
damit wirklich beenden,

(Beifall des Abgeordneten Dr. Bernd Klaus
Buchholz [F.D.P.], bei der SPD und des Abge-
ordneten Karl-Eduard Claussen [CDU])

Priisidentin Ute Erdsiek-Rave:
Frau Ministerin Moser hat das Wort.

Heide Moser, Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Jugend
und Gesundheit:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ganz so
dankbar bin ich nicht, weil ich den Schaden, der
entstanden ist, schon als groBl einschitze, Herr Ku-
bicki.

(Beifall bei der SPD)

Ichkomme nunnoch einmal zur Hohe der Riicklagen.
Ich glaube, ich kann das nicht oft genug sagen. Die

Riicklagen sind in den Jahren zwischen 1986 und

1994 entstanden. Es ist wichtig, das hier noch einmal

- deutlich zu sagen, weil Sie, Herr Sprenger, immer

damit operieren und den Eindruck erwecken, als seien
die Ricklagen nur in den Jahren 1992 bis 1994 ent-
standen. Das ist nicht richtig.

Dann komme ich zur Relation. 1994 betrugen die
Gewinnriicklagen in Schleswig 1,5 % und in Neu-
stadt 1,8 % des Gesamtbudgetumbdtzeb Ich sage das
nur zur GréBenordnung und zur wirtschaftlichen Be-
urteilung von Sinn oder Unsinn der Hohe der Riick-
lagen.

Im ibrigen weise u:h Sie darauf hin, daB ich bereits
in der ersten parlamentarischen Auseinandersetzung

v diesem Thema gesagt habe: Uber die Hohen der

~ Wir hatten 1986 eine Gewinnriicklage — ,

Ricklagen mufl man reden, wird man reden; dariiber
ist sicherlich auch schon in der Vergangenheit mit den
Kostentrigern an der einen oder anderen Stelle ge-
sprochen worden.

Herr Sprenger, Sie haben sich jetzt darauf versteift,
dafl Ganze zu einer moralischen Frage hochzustili-
sieren und haben in der Luft heftig mit einer dicken
Keule herumgefuchtelt. Offenbar konnen Sie sich
aber immer noch nicht ganz entscheiden, ob Sie Ihren
Vorwurf fallenlassen, dall das auch rechtswidrig
wiire. Erst strapazieren Sie die Moral, und dann sagen
Sie, im {ibrigen sei das auch gar nicht mit dem Bud-
getrecht zu vereinbaren. Ich glaube, dall wir [hnen das

~ doch ausfihrlich erklirt und nachgewiesen haben.

(Holger Astrup [SPD}: Aber nicht langsam ge-
nug! — Hermann Benker [SPD): Und der Landes-
rechnungshof hat das bestitigt!)

Mehr kann man daza auch in diesem Hohen Hause
wirklich nicht tun. Man kann es immer nur noch
einmal darlegen.

Wenn Sie mir hier allerdings vorwerfen, dal ich es
tolerierte oder sogar guthiele, daB Gewinne auf Ko-
sten der Pflegequalitit, auf Kosten von Menschen, die

_ sich nicht wehren kénnen, gemacht wiirden, dann

muf ich Ihnen sagen: Wenn dieser Vorwurf auf dieser
Basis erhoben wird, dann krinkt er nicht einmal mich,
die ich mich sonst Giber so etwas sehr leicht aufregen
kann. Wenn Sie mich fragen, warum ein Arztlicher
Direktor Sie auf dieses Problem aufmerksam ge-
macht habe, dann will ich Ihnen auf diese Frage hier
im Parlament lieber nicht antworlen, sondern Thnen
nur sagen, dal auch die Klinik Heiligenhafen 1,8
Millionen DM an Gewinnriicklagen aus dern Lang-
zeitbereich getdtigt hat. Also das, was Sie gesagt
haben, daff bewuBter Arztlicher Direktor darauf ge-
achtet habe, dal} er eher Miese als Gewinne mache,
um die Pﬂegesiitze, die im Gbrigen die hochsten unter
den Fachkliniken sind, nicht falsch zu verwenden,
kann nicht stimmen,

Wenn Sie dann sagen, friher sei es nie der Fall
gewesen, dafl es Gewinnrlicklagen gegeben habe,
dann ist das schlicht falsch. Ich habe das im Ausschul3
auch schon gesagt.

'(Hoiger Astrup [SPD]: Alles ist gesagt worden!)

die hieB
allerdings damals noch nicht so, weil sie anders aus-
gewiesen wurde ~, von fast 10 Millionen DM; wohl-
gemerkt: in einem Jahr!

Herr Kollege Sprenger, dann sage ich Thnen zum
Schlu noch folgendes. Sie kdnnen beruhig sein; Die -
Zahlen, die Unterlagen, die wir Thnen versprochen
haben, werden Sie bekommen. Das dauert nur etwas,
weil Sie sie ja nicht nur fir 1992 haben sollten, Die
Fachklinik Schleswig wird Ihnen die Daten bis zum
Jahre 1694 einzeln aufbereiten. Sie werden sich dann
sicherlich eine ganze Weile damit beschiftigen kon-
nen, und ich bin ganz sicher, daB Sie am Ende zu

. keinem anderen Ergebnis kommen konnen als wir.



8132 Schleswig-Holsteinischer Landtag (13.Wahlpefi0de) - 114. Sitzung. Mi-ttwoch, 21. Februar 1996

{Ministerin Heide Moser)

Im {ibrigen bitte ich Sie darum, diese merkwiirdige
Antwort, die jemand aus meinem Hause an den Bun-
desgesundheitsminister geleitet haben soll, einmal
quellenmiBig zu belegen, Das wiirde mich sehr inter-
essieren, wo in den Akten eine solche Sprache eines
meiner Mitarbeiter zu finden ist.

(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave;

Der Herr Abgeordnete Claussen hat das Wort, danach
der Herr Abgeordnete Meyer.

Karl Eduard Claussen [CDU]:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Es ist in der Tat — wie es der Kollege Kubicki
eben sagte - eigentlich ¢in viel zu ernstes Thema, als
dafl man dabei emotionsgeladen aufeinander eindre-
schen sollte. Deshalb kann ich {iberhaupt nicht ver-
stehen, daB Sie, Frau Ministerin — und vor allen
Dingen Sie, Herr Astrup —, den Kollegen Sprenger so
»angenommen’ haben.

(Lebhafter Widerspruch bei der SPD — Holger
Astrup [SPD]: Nun ist aber gut, Herr Claussen!
— Hermarnn Benker [SPD]: Das ist eine Unver-
schimtheit, Herm Sprenger auflen vor zu lassen!
- Weitere Zurufe)

— Offensichtlich haben Sie das Problem, das von
Hermn Sprenger hier aufgedeckt worden ist, iiberhaupt
nichi verstanden.

(Beifall bei der CDU — Widerspruch bei der SPD)

Das Problem liegt darin, dal unzweifelhaft Uber-
schiisse in einermn Ausmal entstanden sind, das gera-
de in den letzten Jahren ungewdhnlich war. DaB Gber
viele Jahre hinweg Uberschiisse und Unterschiisse
entstanden sind, ist ja vollig unbezweifelbar. Diese
Uber- und Unterschiisse sind avch immer bei den
jeweiligen Pflegesatzverhandlungen fiir das nichiste
oder Ubcrnichste Jahr beriicksichtigt worden. Das
fehlt mir hier jetzt. ‘

Es ist doch auffillig, daB die Regierung im Zusarn-’

menhang mit den Uberlegungen, die Kliniken selb-
standig zu machen, gleichzeitig beschlossen hat, da
die Kliniken nicht mit geniigend Eigenkapital — das
heiBt, mit iiberhaupt keinem Eigenkapital - ausgestat-
tet werden, Dies ist in der Tat merkwiirdig, zumal
wenn man weiBl, daB die Kliniken selbst vollig richtig
erkannt haben, daB sie fiir den Zeitpunkt der Um-
wandlung Geld brauchen, und deshalb bei den Pfle-
gesatzverhandlungen versucht haben, diese Um-
wandlungskosten - die im Klinikbereich ja eigentlich
normal sind — in den Pflegesatz aufzunehmen.

Dieser Wunsch ist den Kliniken abgelehnt worden,
also mubBten sie sich auf andere Weise helfen. Deshalb
besteht eben der Verdacht, daB hier moglicherweise -
moglicherweise! — gewollt und bewulit Uberschiisse
erwirtschaftet worden sind.

Wenn man dann hort, daB ein Teil dieser Uberschiisse
— Frau Ministerin, Sie haben das heute wieder gesagt
— aus den Personalmitteln kommt, weil bestimmite
Personalstellen nicht zu besetzen waren, dann mag
das in der Tat richtig sein; nur, wenn das fiber die Jahre
hinweg immer wieder so gewesen ist, dann mul3 man
doch aufmerksam werden. Wie kann es bet der Ar-
beitsmarktlage, die wir nun schon seit einigen Jahren
in dieser Form haben, eigentlich sein, daf standig
Personalstellen nicht besetzt sind, was zu Uberschiis-
sen in Millionenhshe fahrt? Das ist eine Frage, die
Sie einmal beantworten miissen. Das kann man nicht
einfach damit abtun, daf die Schleswiger Klinik sagt:
Wir haben im Laufe des Jahres — ich weill die Zahl
nicht mehr genau — durchschnittlich ¢If frete Stellen
gehabt.

{Holger Astrup [SPD]: 2300 Leute sind da be-
schaftigt, Herr Kollege!)

Mich hatte dann schon interessiert, was flir Stellen
das sind. 8ind die wirklich nicht besetzbar, oder ist
das Absicht?

(Holger Astrup [SPD]: Herr Claussen, das wissen
Sie doch am allerbesten, wie so etwas [iuft! Oder
muB ich Thnen das noch aus Thren eigenen Reihen
vorhalten? — Glocke der Prisidentin)

Priisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Herr Abgeordneter Claussen, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Herm Abgeordneten Kubicki?

Karl Eduard Claussen [CDU}:

Ja, gemn!

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Herr Kollege Clau-
ssen, konnten wir Ubereinstimmung dahin erzie-
fen, daB die Nichtausschépfung von Personalti-
teln unter Umstidnden auch darauf zuriickge fithrt
werden kann, daB eine hohe Fluktuationsrate be-
steht — zum Beispiel?

~'Das kann alles sein, Herr Kubicki.

(Holger Astrup [SPD]: Das ist doch alles schon
etldutert worden!)

— Es ist eben nicht ausreichend erldwtert.

(Zurufe von der SPD — Holger Astrup [SPDI:
Aber, Herr Claussen!)

— Wahrscheinlich bin ich diimmer als die ganze SPD-
Fraktion zusammen;

(Beifall bei der SPD — Holger Astrup [SPD]: Das
nicht, Herr Claussen?!)

aber ich habe nach wie vor ein MiBtraven, dal (ber
Jahre hinweg Stellen sozusagen planméiflig nicht be-
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setzt worden sind. Das ist nicht aufgeklirt, und das
miiBte noch geschehen.

(Beifall bei der CDU)

So gibt es noch weitere Ungereimtheiten. Mich in-
teressiert zum Beispiel: Wie kommt es, daf in den
Klinikén Schleswig und Neustadt iiber die Norm
hinaus — damit meine ich jetzt, iiber die in den letzten

- Jahren fliblichen Gewinne hinaus — Uberschiisse er-
zielt wurden?

Ihre Bemerkung ist ja richtig, Frau Ministerin, wenn
Sie sagen, daf das tber vicle Jahre angesammelt
worden sei. Wenn Sie sich aber die Tabelle ansehen,
dann stellen Sie fest, daB in den vergangenen Jahren
von den 25 Millionen DM _Uberschiissen seit 1988
fast 20 Millionen DM an Uberschiissen entstanden
sind und nur 10 Millionen DM in den Jahren davor.
Das macht mich eben ein bifichen nachdenklich. Wie
kommt es, daB just von dem Augenblick an, in dem
die Fachkliniken sozusagen gezwungen wurden,

sich selbst Eigenkapital zu beschaffen, auch Uber-

schiisse in entsprechendem Umfang erwirtschaftet
wurden?

(Beifall bei der CDU)

Dafiir mdchte ich gern eine Erkldrung haben.

Mir ist auch etwas anderes noch aufgefallen. Der Herr
Finanzminister hat in der AusschuBsitzung darauf
. hingewiesen, im Bereich der Forensik sei er Kosten-
triger. Das ist ja richtig, Herr Maller;

(Hermann Benker [SPD]: Das wuften Sie doch
schon!)

Sie sind Kostentrdger im Bereich der Forensik. Sie
haben nun gesagt: Jawohl, da sind Uberschiisse ent-
standen; die werden wir jetzt nutzen, um den Landes-
zuschuf schrittweise, aber kontinuierlich abzubauen,
denn daB so lange Uberschiisse in diesem Bereich, in
dem wir zahlen, gebunkert werden, ist nicht in Ord-
nung.

Wenn das aber so ist und die Sozialministerin heute

hier sagt, sie werde jetzt mit der Kenntnis dieser

Uberschiisse in die Pflegesatzverhandlungen der
kommenden Jahire gehen und {beriegen, ob die er-
wirtschafteten Uberschiisse angemessen seien oder
ob man Konsequenzen fiir den Pflegesatz zichen
miisse, dann kann ich doch nur fragen: Wieso kommt
diese Ankiindigung erst, nachdem der Kollege Spren-
ger hier darauf hingewiesen hat?

(Beifall bei der CDU)

Wieso ist das nicht so selbstverstiindlich, daf} es ei-
gentlich Jahr fiir Jahr hétte gemacht werden miissen?

Weil das eben $o ist, bleibt natiitlich MiBtrauen beste-
hen; es dringt sich ein Verdacht auf, daf3 hier etwas
nicht stimmen kénnte,

(Holger Astrup [SPD]: Es ist ja nett, daB Sie
Herrn Sprenger so in Schutz nehmen, Herr
Claussen, aber tibertreiben Sie es doch nicht!)

Ich wiire ja froh, wenn dieser Verdacht vollstindig
ausgerdumt werden konnte.

Es ist nun nicht so, daB8 Herr Sprenger dafiir be-

weispflichtig ist, wenn er Unkorrektheiten nachweist;
(Konrad Nabel [SPD]: Der Ton macht die Mu-
sik!)

beweispflichtig ist vielmehr die Regierung dafiir, da3
alles korrekt und ordnungsgemifB vonstatten gegan-
gen ist.

(Beifall bei der CDU)

‘Man kann sagen, was man will — es bleibt doch

einfach ungewdhnlich, dafl in einer Zeit, in der wir
wirklich schlimme Haushaltsprobleme haben, Herr
Finanzminister, Gewinne gemacht werden, daB
Riicklagen gebunkert werden — 25 Millionen DM; am
Jahresende waren es jetzt 35 Millionen DM —, daB
also in ,,Landesbetrieben”, so mdchte ich es ¢inmal
ausdriicken, Riicklagen gebunkert werden und wir
zur selben Zeit auch noch Zuschiisse des Landes
zahlen. Auf der einen Seite hohe Riicklagen und auf
der anderen Seite Zuschiisse des Landes in denselben
Betrieb hinein!

(Holger Astrup [SPD]: Das sind verschiedene
Tatbestinde! — Konrad Nabel [SPD]: Sie wissen
es doch besser, Herr Claussen!)

Wir alle erinnern uns doch deutlich, daf der Landes-
rechnungshof gerade dieses Vorgehen in einem ande-
ren Fall selr nachdriicklich moniert hat, daB3 nimlich
Zuschiisse gezahlt wurden, obwohl Riicklagen ge-
bildet worden sind.

(Holger Astrup {SPD]: Herr Claussen, Sie wissen
es doch besser! Was soll das denn!)

Dies muB3 einfach noch einmal aufgeklirt werden.
(Beifall bei der CDU)

— Herr Astrup, Sie kdnnen doch gar nicht in Abrede
stellen, daB erst jetzt — das wurde eben doch gesagt -
die Riicklagen in die Pflegesatzverhandlungen einge-
bracht werden sollen. Was andercs bedeutet es denn,
wenn die kommunalen Landesverbiinde in dem Brief,
den Sie zitiert haben und den auch Herr Kubicki noch
einmal zitiert hat, am Ende schreiben: ,,Gegebenen-
falls darauf aufbauend sollen die Pflegesitze 1996
iberpriift und gegebenenfalls neu verhandelt wer-
den.”

Was heiBt das denn? Das heifit doch, daff bei den
Sozialhilfetrigern, die dies alles bezahlen, der Ver-

dacht nicht ausgerdumt ist, daf3 die Pilegesatze falsch
verhandelt worden sind!

(Beifall bei der CDU)

Das ist doch der Punkt. Nun kénnen Sie doch nicht
die kommunalen Landesverbinde als Zeugen fiir Thre
Auffassung bringen.

(Holger Astrup [SPD]: Das soll ausgerechnet
Herr Sprenger rausgekriegt haben?)
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- Genau so!

(Holger Astrup [SPD]: Und alle Experten haben
geschlafen?)

— Herr Kollege, wenn Sie das zufillig nicht gefunden
haben, missen Sie doch nicht beneiden, dafl Herr
Sprenger das herausgefunden hat, '

(Holger Astrup [SPD]: Ich beneide das nicht!)

Es ist einfach so: Hier sind Merkwiirdigkeiten geblie-
ben. Diese Merkwiirdigkeiten hiitten wir gern aufge-
klart.

(Hermann Benker [SPD]: Untersuchungsaus-
schufd!)

Als letztes, Frau Ministerin, folgendes:

Die Frage, wer fiir wen Schaden veranlalt und verus-
sacht hat, ist eine gute Frage. Ich behaupte, dal3 wir
als CDU seit mehr als 25 Jahren eine Politik fur die
psychiatrisch Kranken machen,

(Holger Astrup {SPD]: Jetzt geht das los!)

* die sich sehen lassen kann, eine Politik, die geradlinig
ist, mit einer modernen Psychiatrie bis hin zu den
Fachkliniken.

(Widerspruch bei der SPD — Beifall bei der CDU)

Wir haben dalfiir gesorgt, dal wir im Land Schleswig-
Holstein zu denen gehoren, die eine gute und moderne
Entwickiung Iuben.

(Ingrid Franzen [SPD]: Eingesperrt haben Sie
sie! — Weitere Zurufe von der SPD)

— Lesen Sie doch einmal die Psychiatrieplanung, die
wir 1974 gemacht haben, Dort steht alles genau drin.

(Unruhe ~ Glocke der Priisidentin)

Priisidentin Ute Erdsick-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Claussen,

Karl Eduard Claussen [CDU]:

Wenn Sie Schaden von den Kliniken wenden wollen
- sofern denn iiberhaupt einer entstanden ist —, legen
Sie die Verhiltnisse, die dort in finanzieller Hinsicht
herrschen, véllig offen auf den Tisch.

(Holger Astrup [SPD]: Ist doch geschehen!)

Wenn Sie offen auf dem Tisch liegen, ist Herr Spren-
ger doch der letzte, der nicht sagen wiirde, er habe
sich geirrt. Aber das muf erst einmal auf den Tisch.
Weil es nicht auf dem Tisch liegt und wir weitere
Fragen haben, werden wir in der morgigen Sitzung
des Finanzausschusses in einem gewissen Umfang
Akteneinsicht beantragen. Ich hoffe, dafl wir, wenn
uns diese Unterlagen vorliegen, klarer sehenkonnen.
Es ist ja verwunderlich, Frau Ministerin: Sie - bezie-
hungsweise Thr zustindiger Abteilungsleiter — haben
uns in der letzten FinanzausschuBsitzung am 8. Fe-

_ bruar zugesagt, daf wir am Beispiel Schleswig inner-

halb einer Woche Unterlagen erhalten. Diese Woche
istlange herum. Wir haben die Unterlagen nicht, Alles
zusammen macht uns miftrauisch; moglicherweise
hat die Regierung hier etwas zu verbergen. Das wol-
len wir aufkEdren,

{Beifall bei der CDU)

Priisidentin Ute Erdsiek-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer.

Karl Otto Meyer [SSW]:

Frau Prisidentin! Meine Damen! Meine Herren! Es
ist schon etwas erstaunlich, was uns die Vorwahlzeit
wieder einmal beschert. Unser Kollege, der Abgeord-
nete Sprenger. meint, einen Skandal bei den Fachkhi-
niken gefunden zu haben. Eine Sondersitzung des
Finanzausschusses und des Sozialausschusses mufite
her, um die vermeintlichen Tricks der I.andesfachkli-
niken aufzudekken. Da denkt man unwillkOrlich, es
muB schon etwas sehr Wichtiges sein, wenn eine
Sondersitzung einberufen wird, obwohl das Parla-
ment seine tbrigen Aufgaben nur auf Sparflamme
erledigt.

(Holger Astrup [SPD]: Das war keine Sondersit-
zung, sondern einé normale Sitzung!)

Aber Pustekuchen! Es war nur eine Menge heile
Luft, und diese heifle Luft multe hier hewte noch
einmal aufgewirmt werden.

{Beifall bei der SPD)

Ich verstehe, daB ein Oppaositionspolitiker, wenn er
meint, etwas gefunden zu haben, Aufklirung ver-
langt. Ich verstehe, daB der FinanzausschuB dann tagt.

© Wenn wir dann die Antworten bekommen haben,

kann man das goutieren, Wenn dann aber in keiner
Weise irgend etwas darauf hindeutet, daB die Antwor-
ten, die wir erhalten haben, falsch sind - ich habe
nichts gespiirt —, ist es ein bichen merkwiirdig, dies
auf die Tagesordnung des Landtages zu setzen.

(Beifall bei der SPD)

Da muB man zumindest mit klareren Beweisen antre-
ten und sagen: Hier ist etwas falsch.

LY

Wenn wir Jahrzehnte zurickblicken, stellen wir fest,
daB wir Uberschiisse und Unterschiisse gehabt ha-
ben. Wenn wir die jetzige Jahre'szeit betrachten, stel-
len wir fest, daB wir etnen UnterschuB haben. Mit
einem Unterschied in Hohe von 1.5 bis 1,8 % in
einem Haushalt mull man rechnen. Wenn ich einmal
1,8 % zuviel, UberschuB3 habe, lege ich das zuriick,
weil das im nichsten Jahr um 1,8 % weniger sein
kann. Dann ist das nédmlich ausgeglichen.

Ich sehe momentan keine Begrindung fir ein
MiBtrauen. Ich miBte etwas mehr haben, um das
anzupacken. Ich sage das ganz offen. Mich stort es
ein bifchen, daB man hier so hart rangeht. Ich kann



Schleswig-Holsteinischer Landtag (13. Wahlperiode) — 114. Sitzung, Mittwoch, 21. Februar 1996 8135

(Karl Oito Meyer)

mich an eine Sitpation erinnern, in der ich etnmal war.
Damals haben wir HDW einen Zuschull von 30 Mil-
lionen DM gewihrt. Ich wuBte, daB es ein Sonderkon-
to mit ungefihr dergleichen Summe gab.

(Beifall bei der SPD)

Danach habe ich gefragt. Da hat keiner weitergebohrt.
Das wurde einfach so akzepetiert. Aber das hatte ja
etwas mit U-Boot-Handel zu tun. Das ist etwas ande-
res. Ich sage das nicht, um ein Steckenpferd zu reiten,
sondern um klarzustellen, wie unterschiedlich hier
manchmal geurteilt wird.

Uns liegt ein Antrag des Kollegen Sprenger vor, nach
dem wir beschlieflen sollen, daf dic Landesregierung
erklédren soll.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]; Hat sie doch
schon!)

Wenn wir dieses Gericht, die Landesregierung solle
erkidren, lange genug kochen, wird aufler etwas
Dampf wenig dibrigbleiben.

Die Fachkliniken haben einen Gewinn erwirtschaftet.
Das ist klar. Sozialministerin und Finanzminister ha-
ben uns in der Sitzung am 8. Februar dariiber aufge-
klirt, daf} es eine gute Begriindung fiir diese Riick-
lagen gibt,

(Holger Astrup [SPD]: Richtig!)

Letzten Endes wird niemand von uns den Fachklini-
ken unterstellen konnen, sie hitten am Personal ge-
spart, um Bargeld zu bekommen, Es gibt schlichtweg
keine Beweise dafiir, daB die Kiiniken so gehandelt
hitten. Alles hingt nur davon ab, ob wir den Kliniklei-
tungen Glauben schenken wollen. Ich will es tun.
Solange wir keine Beweise fiir das Gegenteil haben,
sollten wir alle es tun. Ich sehe keine andere Moglich-
keit.

(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Das Wort hat der Herr Abgeordnete Sprenger zu
einem Kurzbeitrag nach § 56 Abs. 4 der Geschiifts-
ordnung, » .

Bertold Sprenger [CDU]:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Kubicki, ich darf Sie ansprechen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Immer!)

Es ist richtig ~ das hat die Ministerin in einem Um-
druck dargetan — Gewinne der Vorjahre, Jahres-
iiberschiisse der Vorjahre sind die Grundlage fiir
Budgetverhandlungen im kommenden Jahr. Weil
das so ist, Karl Otto Meyer, nenne ich am Beispiel der
Klinik in Schleswig einige Zahlen der Haushaltsrech-
nung, der Bilanz — keine Sprenger-Zahlen! — 1988
JahresiiberschuBB 40 000 DM, 1987 Jahresiiberschuf
126 000 DM, 1988 1,8 Millionen DM, Pflegesatzver-

handlungen 1989, die Zahl geht zuriick auf 1 Million
DM, 1990 1,4 Millionen DM, 1991 1,5 Millionen
DM. In fast allen Kliniken ist dieses Auf und Ab
gemidB den jihrlichen Pflegesatzverhandlungen
nachlesbar. '

Nun wird es interessant. Ab 1992, als es die Idee gab,
die Kliniken umzuwandeln: Ende 1992 Gewinnstei-
gerung 4,4 Millionen DM, wichst 1993 an auf 6 Mil-
lionen DM — immer Bilanzzahlen, nicht Sprengers

“Zahlen! —, 1994 9.3 Millionen DM! So einfach, wie

Sie sich das jetzt hier machen, habe ich mir das eben
nicht gemacht, Herr Astrup.

(Holger Astrup [SPD]: Quatsch! — Glocke der
Prisidentin)

Priisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Herr Abgeordneter Sprenger, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Herrn Abgeordneten Kubicki?

Bertold Sprenger [CDU}
Nein, ich habe nur einen Kurzbeitrag,

Herr Astrup, so einfach habe ich mir das nicht ge-
macht. Ich habe einmal einen Herrn aufgesucht, der
bei den Pflegesatzverhandlungen dabei war.

(Holger Astrup [SPD]: Hatten Sie einen zweiten
genommen!)

Dem habe ich diese Aufstellung des Hauses vorge-
legt. Er hat mir gesagt: ,,Herr Sprenger, diese Zahlen
der Gewinniiberschiisse der Kliniken in Hohe von
25,2 Millionen DM haben bei den Verhandlungen in
Schleswig und Neustadt nicht vorgelegen.” Er hat
jetzt gesagt, jedenfalls mir gegeniiber: ,,Ich werde
Jetzt sofort einleiten, daB fiir diese Jahre nachverhan-
delt wird.” Das ist ndmlich nicht in Ordnung,

Wenn es ~ das ist mein Verdacht — wirklich richtig ist,
dal} wir jahresweise gegeniiber den festgelegten ge-
setzlichen Budgetverhandlungen Gewinne so auftiir-
men diirfen, wenn man soviel an Gewinnen erzielen
kann, diirfen wir uns nicht wundern, wenn sich viele
Leute im Pflegebereich, im Heimbereich turnmeln.

Der Gesetzgeber hat ausdriicklich festgelegt, daB das
im psychischen Bereich im Bereich von plus minus
null liegen soll. Das kénnen Sie an allen Bilanzen
ablesen, wenn Sie sich die Mithe machen. Hemr
Astrup, ich bin wirklich der letzte, der sich da nicht
entschuldigt, wenn diese Dinge nicht ausgeriumt

- werden.

(Holger Astrup [SPD]: Da bin ich aber gespannt!)

Augenfillig ist, Herr Kollege Astrup, warum es denn
zwei Kliniken mit der Begriindung nicht gemacht
haben. Man muB die Ministerin auch noch einmal
fragen, warum sie die anderen beiden Kliniken denn
nicht angewiesen hat, gleiche Gewinne in drei Jahren
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zu machen, wenn sie solch ein tolles Budgerecht hat.
Das ist hier die Frage.

(Beifall bei der CDU)

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Walhorn.

Frauke Walhorn [SPD]:

Herr Claussen, Sie haben hier erklért, dall das Thema
Psychiatrie immer und zu jeder Zeit ein Thema und
Herzensanliegen der CDU gewesen ist. Ich darf bei
dieser Gelegenheit daran erinnern, daB es die chema-
lige SPD-Abgeordnéte Maria Lindenmeier gewesen
ist, die dieses Thema im Landtag erstmals hat disku-
tieren lassen.

(Beifall bei der SPD)

Und ich darf Sie darfiber informieren, daBl ich 1987
erstmalig im Rahmen der Besuchskommission der

Landeskliniken die Landeskliniken besucht habe.

Der desolate Zustand der Landeskliniken zum da-
maligen Zeitpunkt ist mir durchaus noch in Erinne-
rung.

(Beifall bei der SPD)

Man konnte den Eindruck gewinnen, hierbei handele
es sich um einen lahmen Gaul, der nicht in der Lage
ist oder nicht bereit ist zu verstehen, was ihm in
mehreren Sitzungen unter verschiedenen Besetzun-
gen in unterschiedlichen Gremien deutlich klar ge-
macht worden ist, nicht zuletzt heute durch die So-
zialministerin, durch Herrn Kubicki und durch Herrn
Astrup. '

Herr Sprenger, ich meine, Sie haben die Pflicht, sich
jetzt bei den Menschen, die in den Fachkliniken un-
tergebracht sind, und vor allen Dingen bei den Ange-
horigen dieser Menschen, die auch ohne Thr spezielles
Zutun genfigend Lasten zu tragen haben, zu entschul-
digen,

(Beifall bei der SPD)

und Sie haben die Pilicht, das zuriickzunehmen, was
Sie an Geriichten und Behauptungen in die Welt
gesetzt haben, weil dies das Recht der Mitarbeiter und
Mitarbeiterinnen der Fachkliniken ist, Sie kinnen
nicht einfach hingehen und behaupten, dort seien
unseridse Verfahren nicht nur von der Ministerin be-
farwortet worden, sondern auch von den Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern in der Klinik und praktiziert
worden. Nein, so kann es nicht gehen.

Dann, Herr Sprenger, darf ich Thnen sagen:

(Bertold Sprenger [CDUJ: Setzen Sie sich doch
mal mit der Sache auseinander!)

Wenn Thr Interesse denn so wahnsinnig groB ist — ich
war, bis die Fachkliniken zu Fachkliniken wurden,
Mitglied der Besuchskommission der Landesklini-
ken nach dem Psychiatriegesetz —, frage ich — ich

kann mich nicht daran erinnern -, Herr Sprenger,
warum Sie trotz Thres groBen Interesses in den ver-
gangenen zwei Jahren nicht auch nur eineinziges Mal
an den Sitzungen dieser Kommission teilgenommen
haben, obwohl Sie ortlicher Abgeordneter sind.

(Beifall bei der SPD)

Ihr Kollege Poppendiecker hat die Gelegenheit wahr-
genommen, und auch Thnen hitte es nicht geschadet.
Moglicherweise wiren Sie zu besseren Einsichten
iiber die Arbeit, die dort in den Kliniken geleistet
wird, gekommen.

(Beifall bei der SPD)

Herr Sprenger, verrennen Sie sich nicht in Dinge, die
wirklich mur in Threm Kopf und in Thren Vorsteliungen
vorhanden sind. Entschuldigen Sie sich unverziiglich
bei den Menschen, denen Sie Angst gemacht haben,

(Beifall bei der SPD — Dr. Bernd Klaus Buchholz.
{F.D.P.]: So ein Quatsch! Was soll das denn?)

- —Prisidentin Ute Erdsieck-Rave:

Das Wort zu einem Kurzbeitrag hat Herr Abgeordne-
ter Kubicki,

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.J: Selbst fir
Aschermittwoch war das ein ziemlich peinlicher
Beitrag!)

Wolfgang Kubicki [F.D.P.:

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Dieses pastorale Gehabe, Frau Walhom, pafit weder
zur Debatte, noch 1st es ertridglich.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Das sage ich deshalb, weil wir uns in der Sache
wahrscheinlich viel ndher sind, als der Kollege Spren-
ger und ich uns in der Sache nahe sind,

(Zuruf des Abgeordneten Konrad Nabel {SPD])

— Ach, es ist zu schade, Konrad Nabel, daB dies mein
letzter Debattenbeitrag ist und daf ich das letzte Mal

~den Namen ,,Nabel” fiir das Protokoll erwihnen
kann, jedenfalls in dieser Legislaturperiode.

(Zuruf von der SPD: Nicht so pessimistisch, Herr
Kubicki!) '
Er ist wegen der vielen Zwischenrufe, die er leistet,
der am hiufigsien genannte Abgeordnete.

Zur Sache! Vielleicht héren Sie einfach einmal zu,
auch Sie, weil és doch offensichilich Thre Klientel und
Thren Nerv trifft; denn sonst wiirden Sie die Debatte

- so nicht fithren, wie Sie sie fithren.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Herr Kollege Sprenger, wenn Sie die Gewinne und
die Gewinnsteigerungen von 1988 bis 1994 in den
Raum stellen, dann miiiten Sie vielleicht dazu sagen,
daB es sich bei den 40 000 DM von 1988 bis zu den
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9 Millionen DM in 1994 um kumulierte Gewinne
handelt.

{Frauke Walhom [SPD]: Er versteht es nicht!)

— Ich meine, ich weil genau, dall Sozialdemokraten
mit dem Begsiff ,,.kemulierter Gewinn™ nichts anfan-
gen kinnen, weil bei denen nie Gewinne anfallen,
aber es handelt sich dabei in der Bilanz in der Tat um
kumulierte Gewinne.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Es ist 50, daB in jedem Jahr zwischen 0,7 und 1,8 %
des Jahresumsatzes jeweils als Gewinnriicklage ver-
einnahmt worden sind. Das ist eine Zielmarke, von
deren wirtschaftlichem Bereich jeder sagt, daf3 sich
das im Bereich ganz normaler Schwankungen be-
wegt. Dabei ist —und das ist interessant — nur auffillig
— das mag auch fiir die Kompetenz der Leute bei den
Pflegesatzverhandlungen sprechen —, dal man sich
immer im positiven Bereich und nicht im negativen
Bereich vertan hat. Ich wiirde es Thnen auch nicht zum
Vorwurf machen wollen, daf in den Jahren immer
Gewinne und nie Verluste erwirtschaftet worden sind.
Aber es bleibt doch bedenklich, Frau Walhom, daf
am Beginn eines Jahres offensichtlich Bedarfszahlen
angesetzt worden sind, die nicht ausgefiihrt wurden,
aus welchen Griinden auch immer.

Ich habe gehdrt, daB in der Klinik Schleswig im
Durchschnitt zwéIf Stellen nicht besetzt worden
sind, fiir die ja ein Bedarf bestanden haben muB3, denn
die sind am Anfang des Jahres als Zahlen in die
Pflegesatzverhandlungen eingefithrt worden. Das be-
deutet doch — und das miissen wir auch einmal hin-
terfragen —, dafl 2wolf Personen fiir die Langzeitpfle-
ge weniger zur Verfiigung gestanden haben, als ange-
meldet waren. Natiirlich fehlten dann diese Personen,
und natiirlich missen wir den anderen Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern, die die Aufgaben mitiibernom-
men haben, dafiir danken, daB sie sie geleistet haben.
Aber das ist doch kein Zustand, der sich perpetuieren
darf, der auf Dauer weiter erhalien bleiben darf.

(Holger Astrup [SPD]: Ein halbes Prozent! Das
ist doch bei 2300 Mitarbeitern nicht planbar! Das
wissen Sie doch selbst! — Minister Claus Méller:
Schon gar nicht, wenn man selbst ausbildet!)

— Kollege Astrup, das ist ja in Ordnung. Aber wenn
ich iibcr mehrere Jahre hinweg zwolf Stellen nicht
besetze, dann muf ich mich folgendes fragen: Entwe-
der gibt es am Markt die Krifte nicht - was ich nicht
glaube ~, oder ich mache keine ordentliche Werbung,
was méglicherweise sein kann, aus welchen Griinden
auch immer, oder aber ich melde einen Bedarf iiber
Jahre hinweg zu hoch an, den ich gar nicht habe, weil
ich (iber Jahre hinweg offensichtlich mit zwolf Leuten
weniger auskomime. Jedenfalls sage ich auch in Thre
Richtung: Da sind wir doch einer Meinung, oder ich
hoffe zumindest, da3 wir einer Meinung sind. Es wire
fiir die Patienten, flir die zu betreuenden Menschen
und fiir die Mitarbeiter in den Kliniken besser gewe-
sen, die Gewinne wiren nicht erwirtschaftat worden,

sondern die zwdIf Personen hitten zur Verfiigung
gestanden. Das wiire besser gewesen als der Zustand,
den wir jetzt haben.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Wenn wir uns darauf verstdndigen kdnnen, daB es in
unser aller Interesse liegt, hier Abhilfe zu schaffen
und die entsprechende Planzahl ordentlich zu beset-
zen, dannist doch ein weiterer guter Schritt getan. Der
Rest erledigt sich jetzt iiber die Kostentriger von
allein. Insofern sollten wir wirklich nicht nur im
Interesse von Herrn Sprenger und der Kliniken, son-
dern in unser aller Interesse diese Debatte beenden.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Dieser Anregung mdchte ich gern folgen, aber es
liegen noch Wortmeldungen vor. - Das Wort hat Herr
Minister Moiler.

Claus MdHer, Minister fiir Finanzen und Energie:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Was das
Auskunftsrecht des Abgeordneten Sprenger und des
Landtags angeht, méchte ich folgendes sagen: Herr
Sprenger, Sie haben fiinf Kleine Anfragen gestellt;
eine ist wohl noch nicht beantwortet worden.

(Holger Astrup [SPD]: Das geht ja noch bei ihm!)

Beide Ressorts haben im Ausschuff zwei Stunden
lang alle Fragen beantwortet, so dal Thnen nichts
mehr cingefallen ist, was Sie fragen sollten. Dazu ist
dann allerdings noch einmal Material angefordert
worden, das Sie auch bekommen.

Es ist Ihr gutes Recht, im Ausschuf} in der nichsten
Wahlperiode noch einmal nachzufassen. Wenn Sie
Akteneinsichtsrecht begehren, ist das auch Ihr gutes
Recht, Aber da Sie nach der Diskussion im Finanz-
ausschuf,

{Holger Astrup [SPD]: Das ist das eigentliche
Problem!)

nachdem der Prisident des Rechnungshofs nahezu
genodtigt worden ist, noch einmal etwas zu sagen, und
er sich dort ebenfalls klar gedufert hat, wieder mit der
alten Leier anfangen, ist in der Tat nicht in Ordnung.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich noch eines sagen, bevor ich auf ein
paar Einzelheiten eingehe, weil ich darauf auch ange-
sprochen worden bin. — Das Psychiatriekonzept
1974 der CDU ist hier genannt worden.

{(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Hervorragendes
Konzept!)

Ich will der CDU sehr wohl zugute halten, daB sie sich
sehr fiir Investitionen in den drei Fachkliniken einge-
setzt hat — da sind einige 100 Millionen investiert
worden ~, nur: Welches Verstindnis vom Budgetrecht
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(Minister Claus Méller)

haben Sie, wenn Sie meinen, da} ein Minister anord-
nen kann,,macht mal Gewinne”? - Wir machen Thnen
auch nicht den Vorwurf, daB Sie wihrend Ihrer Zeit
nicht gesagt haben: Macht mal keine Verluste! - Wir
wollen jetzt auch nicht hinterfragen, ob Sie diese
Hunderte von Millionen Investitionen aus Steuermit-
teln getiitigt haben, ob Sie es den Kostentrigern viel-
leicht etwas zu leicht gemacht haben. Das wollen wir
nicht diskutieren. :

Inhaltlich, was das Psychiatrieckonzept 1974 angeht
und was das neue Psychiatrickonzept angeht, an
dem ich mit Minister Jansen gearbeitet habe und das
jetzt fortgeschricben worden ist,

{Beifall bei der SPD)
trennen uns Welten,

{Beifall bei der SPD)

Sie haben 1974 auf die drei groBen Fachkliniken

gesetzt, auch im Langzeitbereich, Es war dann nicht

[eicht, auch in den Fachkliniken umzusetzen, dall im

Interesse der psychisch Kranken eine viel stirker
dezentralisierte Versorgung im Akutbereich und im
Langzeitbereich zu realisieren ist.

(Beifall bei der SPD)

Das haben wir mit Millionenbetrigen umgesetzt. |
Wir haben -~ Gott sei Dank - auch bessere Anbhalis-

zahlen im Akutbereich, die die Krankenkassen zah- .

len.

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.1: Herr Mol-
ler, was hat das mit dem Thema zu tun?)

— Ich sage das, weil hier so auf dieses Konzept abge-
hoben worden ist, :

(Dr. Bernd Klaus Buctitolz [F.D.P.]: Sie kénnen
ja nichsten Donnerstag eine Regierungserkli-
rung zur Psychiatriepolitik abgeben!)

— Herr Buchholz, davon verstehen Sie nun wirklich
nichts, mbchte ich einmal so behaupten.

(Beifall beider SPD - Dr. Bermnd Klaus Buchholz
[F.D.P.]: Ich weil}, was zum Thema gehort!)

Ich komme zu den Personalschliisseln und zu den
Vakanzen. — Es ist nun wirklich deutlich geworden:
Auch in dem Bereich, in dem das Land und die
Kommunen Kostentriger sind, im Langzeitbereich,
sind die Personalschliissel deutlich verbessert wor-
den; das geht aus diesen Zahlen hervor. '

(Beifall bei der SPD)

DaB bei wesentlich mehr Personal und bei den Grup-
penbildungen, wie wir sie dort haben — auch Lang-
zeitpatienten werden nicht mehr in den groBeren Sa-
len behandelt oder untergebracht ~, die Personalfluk-

tuation hoher ist, ist doch wohl eine Selbstverstind-
lichkeit.

(Zuruf des Abgeordneten Karl Eduard Claussen
[CDU)

Im Finanzausschul3 sind Sie es gewesen, Herr Abge-
ordneter Claussen,

(Holger Astrup [SPD]: So ist es)

der gesagt hat: Und nun sagen sie doch einmal, wie-
viel Vakanzen ste durchschnittlich im Landeshaushalt
haben! Sind es nicht 6507 Konnen wir das Geld nicht

im Haushalt absetzen? — Das ist doch so!

(Dr. Peter Bendixen [CDUY: 650 DM?)

- 650 Stellen, die im Landesdienst davernd vakant
sind. — Das ist so.

Ein Beispiel dafir, wie Vakanzen entstehen kénnen,
die in einer Fachklinik auch gar nicht zu vermeiden
sird: Wenn selbst ausgebildet wird und, sagen wir,
20 Fachkriifte am . September aus der Ausbildung
kommen und im Laufe des Jahres Stetlen frei werden,
dann kann man dieses Fachpersonal nicht auf dem
Arbeitsmarkt anheuern, sondern dann wartet man auf
die Kriifte, die man — zum Teil iiber den Bedarf hinaus
— ausgebildet hat, und setzt die ein,

(Beifall bei der SPD)

Dadurch entstehen Vakanzen. Jeder, der einen groBe-
ren Personalladen kennt, der weill das auch.

Ich behaupte auch: Vakanzen in der GrdBenordnung
werden auch in Zukunft nicht zu vermeiden sein.

Zweitens wird immer wieder gesagt, es sei doch
merkwiirdig, daB 1992 bis 1994 Gewinne entstanden
seien,

(Zuruf: 1995!)

und dann wird auf das neue Psychiatrickonzept, auf
die Verselbstiindigung der Kliniken abgehoben, -
Dieses Konzept gibt es doch erst seit 1994, Das hat
damit nichts zu tun. Wenn Sie sagen, schon jahrelang
sei darauf hingearbeitet worden, muB ich Sie daran
erinnern: Dieses Konzept ist erst 1994 entstanden -
das Gutachten —und noch spiter ist darfiber entschie-
den worden. Das wissen auch Sie. Sie sagen das also
wider besseres Wissen.

(Beifall bei der SPD)

Sie wissen auch, daB es bei diesen 25 Millionen DM
um vier verschiedene Arten von Riicklagen geht
Im Akutbereich, Herr Kollege Sprenger - da hat
Heiligenhafen die hichste Riicklage —, 1st es so, daB}
nicht ausgenutzte Personalzahlen sofort zuriickge-
fiilhrt werden miissen.

Im Bereich Forensik werfen Sie uns vor, wir hiitlen
nicht gehandelt. Wir haben diese Riicklage bereits im
letzten Jahr, in den Budgets 1995/96 aufgebraucht.
Wir haben dort im Nichi-Pflegesatzbereich, in dem
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(Minister Claus Méller)
ebenfalls Heiligenhafen die héchste 'Rﬁcklage hat,
zuriickgefiihrt.

(Holger Astrup [SPD]: Das ist alles erliutert
worden!) . .

Das ist doch alles gesagt worden. ]
(Holger Astrup {SPD]: Es ist gesagt worden!)

Es geht nur um den Langzeitbereich, und Ihnen sind
die Griinde dafiir, daB diese Riicklagen entstanden
sind, sehr wohl genannt worden. - : )

(Beifall bei der SPD)

Es war gut so, daB sie da sind, daB wir den reibungs-

losen Ubergang hatten.

Es ist eine Selbstverstandlichkeit, daB bei den niich-
sten Pflegesatzverhandlungen — wie es hier steht —
dartiber gesprochen wird, ob man die fiir Investitio-
nen oder zur Senkung des Pflegesatzes einsetzt. Das
ist doch kein Widerspruch. Das Geld ist doch nicht
verloren.

Zum letzten kleinen Punkt! Herr Kollege Kubicki, ich
habe geglaubt, gerade Sie wiiBten sehr wohl, daB man
dann, wenn man hochtechnische Geriite hat, die
1 Million DM kosten und die in diesem Fall nicht von
den Krankenkassen bezahlt werden — nun koénnen Sie
sagen, wir brauchten so ein Gerdt doch nicht -,

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Nein!)

Abschreibungen erwirtschaftet und diese Abschrei-
bungen nicht verfrithstiickt, sondern in eine
Zweckriicklage legt. Das sind die 400 000 DM. Das
ist eigentlich volkswirtschaftliches, betriebswirt-
schafiliches Einmaleins. Das sollten auch Sie wissen.

(Beifall bei der SPD - Wolfgang Kubicki
[F.D.P.]: Welches Personal haben Sie denn da
abgeschrieben? — Weitere Zurufe)

Priisidentin Ute Erdsick-Rave:
Das Wort hat Frau Ministerin Moser.

Heide Moser, Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Jugend
und Gesundheit:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Wie
wichtig uns das Thema der psychiatrischen Versor-
gung im Land Schleswig-Holstein ist, ist eben noch
einmal deutlich geworden aus dem Beitrag des Kol-
legen Finanzministers und des chemaligen Sozial-
staatssekretdrs, der das ja noch einmal sehr engagiert
vorgetragen hat. Deshalb brauche ich das nicht zu
wiederholen. -

Ich kann Ihnen nur sagen, Herr Kollege Claussen —
als hofliche Menschen zitieren wir das normalerweise
nicht — Wenn Sie Fachkreise horten - ich verkehre in
diesen ja nun ofter, weil ich auch hiufiger eingeladen
werde, weil wir in Fachkreisen als engagierte Leute
gelten ~, wiirden Thnen bei den Beschreibungen der

Psychiatriclandschaft in Schleswig-Holstein vor
1988 die Trinen kommen.

{Beifall bei der SPD)

. Wir kénnen das gem einmal in einem Privatissimum

austauschen. Offentlich, denke ich, miissen wir das
nicht tun.

Ich sage abschlieBend noch einmal: Die Herren
Claussen, Sprenger und andere sind herzlich eingela-
den, sich auch iber Wochen bei uns im Haus einzu-
mieten — Verpflegung ist selbstverstiindlich mitzu-
bringen —, um in den Akten nachzugucken. Auch die
Fachkliniken, denke ich, werden bereit sein, alles zur
Verfiigung zu stellen. Ich habe Ihnen eben schon
gesagt: Das, was wir zugesagt haben, ist in Arbeit. Sie
bekommen mehr, als Sie verlangt haben. Sie bekom-
men es fiir mehrere Jahre. Angesichts dessen kdnnen
Sie vielleicht auch eing Woche linger warten.

(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:r

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schlieBe die Beratung.

Ich gehe davon aus, dafi der Antrag auf Berichterstat-
tung und auf Diskussion damit erledigt ist.

Ich rufe nun den Tagesordnungspunkt 16 auf:

Katalog der dringend erforderlichen MaBnahmen
fir die Wald- und Holzwirtschaft in Schleswig-
Holstein — Waldinitiative — :
Antrag der Fraktion der SPD

Drucksache 13/3348

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
Drucksache 13/3367 '

Wird das Wort zur Begriindung gewiinscht? — Das ist
nicht der Fall.

.Dann erdffne ich die Aussprache. Das Wort hat der

Herr Abgeordnete Wilken,

Meine Damen und Herren, ich wiire den folgenden
Rednerinnen und Rednern im iibrigen dankbar, wenn
sie die Vereinbarung, dab jetzt hier nur noch Kurzbei-
trige geliefert werden sollen, einhielten.

(Beifall)

Arnold Wilken [SPD]:

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Es wird mir sicherlich méglich sein, mit einer kurzen
Zeit auszukommen.

Zu Beginn méchte ich feststellen, daB unsere Absicht
gewesen ist, diesen MaBnahmenkatalog hier ohne
Aussprache zu beschlief3en.

(Meinhard Fiillner [CDUJ: Kénnen wir! — Ablch-
nen!)
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(Arnold Witken)

Das ist aber nicht mdglich, weil innerhalb der CDU-
Fraktion kurz vor Antragschluli offenbar einige Pfer-
de scheu geworden sind.

Jedenfalls mdchte ich mich bei Frau Dr. Happach-
. Kasan fur die gute Zusammenarbeit ausdriicklich be-
danken.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten
Wolfgang Kubicki [F.D.P.])

Bedanken mochte ich mich auch fur die' sehrintensive
Zusammenarbeit mit der Schutzgemeinschaft Deut-
scher Wald,

(Beifall des Abgeordneten, Manfred Sickmann
[SPD])

mit dem Landesjagdverband und mit Herrn Emeis
vom Landwirtschafltsministerium.

Die einzelnen MaBnahmen der Waldinitiative werden
inzwischen von allen Verbinden unterstiitzt, Nur die
CDU-Fraktion tut sich schwer. Deshalb ist diese kur-
ze Debatte hier einfach notwendig.

Ich mochte nur zwei Beispiele fiir Punkte nennen,
denen die CDU-Fraktion thre Zustimmupg deutlich
versagt hat. Das kann man ja auch an dem Anderungs-
antrag erkennen.

Da geht es zunichst einmal um die Verringerung der

Luftschadstoffie. Hier fordern wir naiitrlich weilerhin’

die Geschwindigkeitsbegrenzungen, wir fordem
den kologischen Umbau des Steuersystems, und
wir fordern die Verringerung der Schadstoffemissio-
nen aus der Landwirtschaft. All das wird von der
CDU-Fraktion abgelehnt.

Selbst ein Neuwaldfonds, mit dem wir die Ressour-
cen biindeln wollten, um die Neuwaldbildung inten-
siv betreiben zu kdnnen, ist von der CDU-Fraktion
abgelehnt worden,

Die CDU-Fraktion setzt sich also nicht - das stelle
ich hier ausdriicklich fest — fiir die Stabilisierung des
Waldes und der Holzwirtschaft ein.

{Meinhard Fiillner [CDUY: Das reicht jetzt!)

Lassen Sie mich auf einen weiteren Aspekt eingehen,
der fiir die SPD-Fraktion und auch fiir mich persén-
lich ausgesprochen wichtig ist. Auch hier verweigert
sich die CDU. ~ Wir sagen ganz eindeutig ~ der
Landesjagdverband hat djeser Formulierung 2uge-
stimmt — Alle jagdrechtlichen Maglichkeiten sind
mehr als bisher auszuschdpfen, um den Bestand des
Waldes zu sichern, sowie die natrliche und die
kiinstliche Verjingung des Waldes zu ermdglichen,
ohne unvertretbare Kosten entstehen zu lassen,

(Beifall bei der F.D.P.)

Diese Forderung ist unverriickbar.

Das heiBt auf der anderen Seite: Nach einem ldngeren
Ubergangszeitraum soli auf SchutzmaBnahmen ge-
gen Waldschiden verzichtet werden. — Herr Stritzl,
Sie mogen ja dariiber licheln; aber wenn man weiB,

daB ein Drittel aller Betriebskosten in der Waldwirt-
schaft auf Wildschiiden zuriickzufithren ist, da hat
man jetzt zu handeln. ' |

(Beifali bei der SPD)

Wir begriiflen auch, daB Hans Wiesen, der Landwirt-
schaftsminister,

(Meinhard Fiillner [CDU]: Kurzbeitrige haben
wir vereinbart!)

neue jagdpolitische Leitlinien entwickelt hat, dafl ein
Konzept dafiir fertiggestellt worden ist,

{Beifall bei der SPD)

damit die Bejagung oder auch die Hege des Wildes in
einem naturnahen Wald neu gestaltet werden kann.

AbschlieBend machte ich zwei wesentliche Punkte
des MaBnahmenkatalogs nennen.

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Den ersten
oder den zweiten?)

Hierbei handelt es sich um ehrgeizige Zielsetzungen;
ich denke, darin stimmen wir iberein, Frau Dr. Hap-
pach-Kasan. Es geht uns um die Vermchrung des
Laubwaldanteils von 53 % auf 60 % bis zum Jahre
2010.

(Manfred Sickmann [SPD]: Des Waldes!)

Des weiteren geht es uns um eine Vermehrung der
Fliche, bezogen auf die gesamte Eande<fliche, aul
12 % bis zum Jahre 2010.

Das heiBt: Wir werden Anstrengungen mit dem Ziel
unteri.cmen, daB jahrlich nicht nur 1000 ha, sondern
2000 ha Wald neu gebildet werden. Dies kann nur im
privaten Bereich und im kommunalen Bereich erfol-
gen,

(Thomas Stritzl [CDU]: Laber, laber!)
unter verstiirkter Forderung durch EU- und Bundes-

- mittel.

Ich bitte Sie deshatb, der Waldinitiative zuzustimmen
und die CDU-Anutrfige abzulehnen.

(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Hopp.

Claus Hopp [CDU]:

"Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich

wiirde mich ja gern kurzfassen, aber ich mu@ - haben
Sie dafir bitte Verstdndnis - auf das antworten, was
der Kollege Wilken hier gesagt hat,

Tatsache ist folgendes: Wir haben hier in diesem
Hause eine gemeinsame Waldresolution einstimmig
verabschiedet, eine gemeinsame Waldresolution!

(Beifall bei der CDU und der Abgeordneten Dr.
Christel Happach-Kasan [F.D.P.])
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(Claus Hopp)

Was heute hier zur Debatte steht, ist der MaBnah-
menkatalog dazu. Dieser sollte heute genauso ein-
stimmig verabschiedet werden.

Dazu miissen aber Gespriche gefiihrt werden, und
diese Gespriche im Ausschuf} haben Sie, Herr Wil-
ken, abgelehnt. Das ist tatséichlich so. Sie aber stellen
sich hier hin und sagen: Die CDU ist unseren Vor-
schldgen nicht gefolgt.

(Heinz-Werner Arens [SPD]: Stundenlang ist im
Ausschul} debattiert worden! — Weitere Zurufe
von der SPD)

— Wenn Sie dazwischenrufen, dann davert es nur
linger.

Ich hatte Herm Wilken unsere Unterlagen zur Verfii-
gung gestellt und habe gesagt, daB wir am letzten
Donnerstag um 10.00 Uhr eine Ausschuflsitzung ab-
halten wollen. Frau Happach-Kasan hat zugestimmt,
die CDU hat zugestimmt, und auch Herr Wilken hat
zugestimmt. 30 Minuten spiter hat Herr Wilken aber
dann angerufen und gesagt: Meine Leute haben keine
Zeit. Die AusschuBsitzung kann nicht stattfinden. —
So ist das gewesen. Ich muf} schon sagen, dal ich
deshalb ein wenig enttiuscht bin.

(Rolf Selzer [SPD]: Ich glaube, ich bin im Wald!)

Damit komme ich zu einem anderen Punkt, den Herr
Wilken hier angesprochen hat. Es gab einiges, was
wir mit den Sozialdemokraten gern besprechen woll-
ten. Die betreffenden Punkte sind in unserem Ande-
rungsantrag aufgefiihrt. Als Beispiel nenne ich hier
unseren Punkt 1. Da geht es um die Einfilhrung gene-
reller Geschwindigkeitsbegrenzungen auf Auto-
bahnen. Dabei handelt es sich um einen sehr weitge-
henden Punkt. Deshalb miissen Sie schon dafiir Ver-
stAndnis haben, daB dies beraten werden muB. Beiuns
ist es im d@brigen {iblich, daB so etwas auch in der
Fraktion abgeklirt wird. Das kann man nicht mal
eben zwischen Tiir und Angel erledigen. Sie haben
dann vom 6kologischen Umbau des Steuersystems
gesprochen, Selbst der niedersichsische Ministerpri-
sident ist hier zu dem Ergebnis gekommen, daf} die
SPD ihren Standpunkt iiberdenken muB. Sie verlan-
gen von uns, daB wir heute Threm Antrag einfach so
zustimmen. Das kann doch beim besten Willen nicht
angehen.

Ich komme zum Schluf. Eigentlich hitte ich noch
gem einige Dinge mit Herrn Wilken besprochen, aber
es ist nun einmal so, daB die Zeit daflir nicht gegeben
ist. Ich mdchte Sie sehr herzlich darum bitten, das
Gesprich, das wir im Interesse unserer Forsten ge-
meinsam begonnen haben, nicht abreiBen zu lassen,
auf diesem Wege weiterzuverhandeln und heute nicht
darauf zu bestehen, dafl ein MaBnahmenkatalog be-
schlossen wird; denn Sie werden hinterher feststellen,
daB} dies erstens nicht finanzierbar und zweitens nicht
durchfiihrbar ist.

(Beifall bei der CDU)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:

Das Wort hat die Frau Abgeordnete Dr. Happach-
Kasan,

Dr. Chﬁstel Happach-Kasan [F.D.P.]:

Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Man muB eigentlich beeindruckt sein von der
Initiative, die die Schutzgemeinschafti Deutscher
Wald uns hier vorgelegt hat. Die Schutzgemeinschalt
Deutscher Wald hat uns hier einen Entwurf fiir eine
Resolution und, darauf aufbauend, einen MalBinah-
menkatalog mit dem Titel ,,Waldinitiative™ vorge-
legt. Ich kenne nur wenige Verbinde, die derartig viel
Arbeit investiert haben mit dem Ziel, daf es trn Land-
tag zur entsprechenden Beschlufifassungen kommt.
Ich meine, so etwas verdient Anerkennung.

(Manfred Sickmann [SPD]: Jawohl!)

Wir haben die Waldresolution gemeinsam beschlos-
sen. Herr Hopp hat dies richtig gesagt. Bei der Bera-
tung der betreffenden Resolution damals habe ich
entscheidenden Wert darauf gelegt, dal in einer Pri-
ambel noch einmal formuliert wird, welche Funktio-
nen wir im Wald sehen, ndmlich Natur- und Arten-
schutz als wesentliches Standbein, Holzerzeugung
und Erholungsfunktion. Genau auf dieser Priambel,
die wir gemeinsam beschlossen haben, baut dann ein
MafBnahmenkatalog auf, der heute hier vorgestellt

.worden ist.

Die Schutzgemeinschaft Deutscher Wald hat nicht
locker gelassen. Sie hat im November allen Abgeord-
neten - jedenfalls den Abgeordneten, die Mitglied im
Agrarausschufl sind - einen Brief geschickt und
darum gebeten, daB dieser MaBnahmenkatalog
dochbitte diskutiert werden moge. Ich habe daraufhin
am 22. Dezember — das ist also schon ein paar Tage
her — den Vorsitzenden des Agrarausschusses ange-
schrieben mit der Bitte, dies als einen Tagesordnungs-
punkt der Sitzung am 18. Januar aufzunchmen.

(Manfred Sickmann [SPD]: So ist das!)

Bei der ersten Einladung ist dies noch nicht beriick-
sichtigt worden. Ich habe das vielleicht auch ein
billchen spét eingereicht, so daB es fiir die Sitzung am
I8. Januar dann eigentlich nicht mehr beriicksichtigt
werden konnte. Der Punkt ist aber dann doch noch
nachtriiglich in die Tagesordnung aufgenommen wor-
den.

Wir haben uns dann darauf verstindigt, unsere Vor-
stellungen zu dieser MaBnahmeninitiative in einer
gemeinsamen Sitzung zu besprechen, und wir haben
daraufhin tatséichlich eine gemeinsame Sitzung, die
immerhin fiinf Stunden gedauert hat, dazu abgehal-
ten.

(Heinz-Werner Arens [SPD]: So ist es!)

Ich meine schon, daf3 in dieser fiinfstiindigen Sitzung
eine ganze Menge von dem, was im Hinblick auf eine
gemeinsame BeschluBfassung durch den Agraraus-
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{Dr. Christf_:l Happach-Kasan)

schuB besprochen werden sollte, auch tatsichlich aus-
getauscht worden ist. . '

Ich bedaure, daB es nicht zu dem gekommen ist, was

ich mir gedacht habe, als ich das ganze Thema ange-

stoflen habe. Ich habe nicht den Eindruck, Herr Kol-
lege Hopp, daB es sich hier um Tricks handelt. Es ist
ja so, daB die Terminkalender von uns allen in dieser
"Zeit ein biichen voll sind. Der AusschuBvorsitzende

hitte dies natiirlich ein bifichen frither terminieren

kdnnen. _
(Manfred Sickmann [SPD]: Das denke ich auch!)

Ich mochte schlicht eininal darauf hinweisen, dal in
den Punkten eins bis vier des MaBnahmenkataloges
dentlich gemacht wird, was wir fiir den Schutz fiir
notwendig halten. Wir haben schon in der Resolution
zum Ausdruck gebracht - wir haben heute die Berich-
te der Umweltministerin zu den Schadstoffbelastun-
gen gehort —, daB MaBnahmen zur Verringerung
von Luftschadstoffen notwendig sind.

(Beifall bei der F.D.P.)

Wir haben im dibrigen kein allgemeines Tempolimit
auf Autobahnen gefordert; das steht hierin schlicht
nicht, und dariiber sollte man in diesern Zusammen-

"hang auch nicht diskutieren. Wir sind uns bewuBt, dall

wir Lésungen brauchen, um die Luftschadstoffbela-
stung zu verringemn. Da sind letztlich ein paar Punkte
angetickt, aber auch nicht mehr; denn der MaBnah-
menkatalog kann in diesem Bereich direkt nicht so
weit eingreifen.

Des weiteren haben wir hierin Punkte zur Erholung,

zur Holzerzeugung — dies ist mir sehr wichtig — und

auflerdem zur Umweltbildung genannt, Wir wissen an

allen Orten, daB wir sehr viel mehr an Umweltbildung

':rhlrder Bevolkerung brauchen; dies gilt auch fiir den
ald.

Wir haben Wiinsche beriicksichtigt, der aus den
Forstverwaltung, aus Forstbetrieben an uns herange-
tragen worden sind. Wir haben auch die Wiinsche aus
der Jagd beriicksichtigt. Ich stehe hier dafiir — genauso
wie ich beim Thema Umwelt und Sport und beim
Thema Denkmalschutz immer daflir gestanden
habe —, daB wir nicht iber Konfrontation, sondern
iiber Kooperation zu Lésungen kommen miissen.

(Beifall bei der CDU und des Abgeordneten
Manfred Sickmann [SPD])

Ich glaube, daB wir dies hier auch geschafft haben.

Wir haben unsere Zielvorstellungen definiert. Es ist
unser Anliegen, den Waldbau, die Naturverjingung
mdglichst ohne Zaune zu betreiben. Wir sind uns aber
bewubBt, daB es Bereiche gibt, wo das nicht geht. Dies
ist kein Dogma.

Ich meine, wir alle sind uns der Tatsache bewuBt, dal3
Schalenwild in unsere Landschaft gehort. Wir wollen
es weiterhin haben. Wir wollen auch eine Dichte
haben, die es zuldBt, daB man Schalenwild beobach-
tenkann. Es soll nicht ,, Tabula rasa” gemacht werden.

Auch dies ist hier letztlich hier mit aufgenommen. Ich
meine, daB} dies eine Waldinitiative ist, die letztlich
von allen Parteien in diesem Hause getragen werden
konnte. Ich wiinsche mir die Zustimmung aller demo-
kratischen Fraktionen in diesem Hause.

(Beifall bei der F.D.P. und der SPD}

Priisidentin Ute Erdsiek-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Sickmann.

Manfred Sickmann [SPD]:

Frau Prisidentin! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich denke, wenn hier Unwahrheiten verbreitet
werden, dann muB es auch um 17.25 Uhr moglich
sein, das zu korrigieren.

Es ist richtig, daB wir — die Kotlegin Happach-Kasan
hat es korrekt dargestellt — fiber eincn sehr langen
Zeitraum iiber den MaBinahmenkatalog diskutiert
haben. Es war uns im Agrarausschuf} bewubBt, dafl
es zwei Positionen gibt, mit denen die Kolleginnen
und Kollegen der CDU ihre Probleme haben. Es ist
mitgeteilt worden, daf dies in der CDU-Fraktion
noch einmal diskutiert werden muB. Wir hiitten dies
dann aber auch, Kollege Hopp, mit drei oder vier
Leuten — der Kollege Wilken war dazu bereit - in
einem Vorgespriich oder Nachgesprich — es haben ja
auch vorher Gespriiche mit drei oder vier Personen
stattgefunden — kldren kdnnen. Es war uns nicht mog-
lich, innerhalb von drei Tagen eine Sondersitzung des
Agrarausschusses abzuhalten,

Ich erklidre hier ganz deutlich — zumindest fiir mich,
aber auch fir die SPD-Fraktion —, daf} Sie nur einen
billigen Ausweg gesucht haben, um von diesem
MaBnahmenkatalog, den wir einstimmig im Agrar-
ausschul beschlossen haben, wieder Abstand zu neh-
men. Die Kollegin Happach-Kasan sieht es genauso.

(Beifall bei der SPD — Eva Peters [CDUY: Das ist
nicht wahr!}

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:
Das Wort hat Herr Minister Wiesen,

Hans Wiesen, Minister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft, Forsten und Fischerei:

Frau Prisidentin! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Es wird wirklich ein Kurzbeitrag.

Wir alle wissen, dafl der Wald nicht im Rhythmus von
Legislaturperioden hin und her entwickelt werden
kann. Deswegen ist fiir die Zukunft des Waldes in
Schleswig-Holstein eine moglichst breite Gemein-
samkeit in der Ausrichtung der Forst- und Wald-
politik erforderlich.

(Beifall bei der SPD und der CDU)

Es ist eine ganz groBe Leistung dieses Landtages, daf
zunichst mit der Waldresolution und jetzt auch mit
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{(Minister Hans Wiesen)

dem MaBnahmenkatalog ,,Waldinitiative”, aufbau-
end auf den Vorschligen der Schutzgemeinschalt
Deutscher Wald, eine gemeinsam getragene Linie
gefunden worden ist. Ich habe die herzliche Bitte:
Lassen Sie uns dieses Paket einstimmig verabschie-
den. Dann haben wir GewiBheit, dafl der Wald in
Schleswig-Holstein eine gute Zukunft hat.

{Beifall bei der SPD)

Ich mochte mich bei allen herzlich bedanken, die
daran mitgewirkt haben, dall wir so weit gckommen
sind. Ich bedanke mich auch bei meinen Mitarbeitern.
Vor allem aber bedanke ich mich beim Parlament. Ich
denke, es ist gut fiit den Wald, daB wir so weit
vorangekommen sind.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schliefle
die Beratung.

Ich lasse zunichst iiber den Anderungsantrag der
Fraktion der CDU, Drucksache 13/3367, abstimmen.
Wer dem zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? —
Bei Stimmenthaltung der Abgeordneten der ED.P-
Fraktion des Abgeordneten Meyer und gegen die
Stimmen der CDU mit den Stimmen der SPD abge-
Iehnt.

Ich rufe nun den Antrag der Fraktion der SPD, Druck-
sache 13/3348, auf. Wer diesem Antrag zustimmen
will, den bitte ich umn das Handzeichen. — Die Gegen-
probe! — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist bei
Stimmenthaltung des Abgeordneten Meyer mit den
Stimmen von SPD und F.D.P. gegen die Stimmen der
CDU angenommen.

Ieh rufe den Tagesordnungspunkt 16 a auf:

Aufnahme der Altélentsorgungskosten in die
Hafengebiihr

Antrag der Fraktion der CDU
Dmcksache_ 13/3376

Wird das Wort zur Begrindung gewiinscht? — Das ist
nicht der Fall. Ich erbffne die Aussprache. Das Wort
hat der Herr Abgeordnete Kayenburg. Auch hier gilt
die Regelung, daBl Kurzbeitrige geleistet werden.

Martin Kayenburg [CDUT:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Zu-
néchst einmal bedanke ich mich dafiir, daf3 das Hohe
Haus der Dringlichkeit des Antrages zugestimmt hat;
“denn damit ist ya wohl klargestellt, daB die Problema-
tik erkannt worden ist, dal wir_ in der letzten Zeit
vermehrt die Einleitung von Ol bezichungsweise
Slhaltigen Abfillen in die Ostsee feststellen konnten.
Ich hoffe auch, dal wir beziiglich unseres Antrags auf
Integration der Gebilhren fir die Altolentsorgung in

die Hafengebiihr eine einvernehmliche Regelung fin-
den werden; denn die Ostsee-Anrainerstaaten sind
insgesamt der Auffassung, dall man auf diese Weise
die Gefihrdung der Ostsee verringern kénnte.

Wenn dies so ist, dann gibt es keinen Grund dafiir, daB
diese Landesregierung den in der Hel COM-Gruppe
zu verabredenden Abkommen nicht zustimmt,_son-
dern - wie die anderen Anrainerstaaten — einer Uber-
nahme der Entsorgungsgebiihren in die Hafenge-
biihr ihre Zustimmung gibt.

Es ist auch nicht so, wie irrtiimlich vom Wirtschafts-
ministerium angenommen wird, daB hier eine Wett-
bewerbsverzerrung entstehen konnte; denn wenn alle
Ostsee-Anrainerstaaten diese Kosten in die Gebiihren
hineinnehmen, dann kann dies keine Wettbewerbs-
verzerrung mehr zur Folge haben.

Ich hoffe, auch nachdem heute morgen der Bericht
liber die dkologische Modernisierung der Wirtschaft
diskutiert worden ist, daB} die Landesregierung oder
das Wirtschaftsministerium noch die Auffassung ver-
tritt, daf3 dies der falsche Weg wiire; denn darin steht,
daB die Schadstoffbelastung in den Meeresgewdssern
an den Staatsgrenzen nicht halt macht und daB abge-
stimmte MaBnahmen flir die verstirkte Nutzung von
Hafenanlagen auf nationaler und internationaler Ebe-
ne vorangebracht werden miiten.

Genau diese Chance ist uns hier gegeben. Ich hoffe,
daf} diese Chance auch wahrgenommen wird. Aus
diesem Grunde bitte ich, unserem Antrag zuzustim-
men, die Landesregierung mdge in diesen Gespri-
chen die von den anderen Anrainerstaaten einver-
nehmlich angestrebte Loésung unterstiitzen, damit
nicht die Frage aufkommt, wo denn der Unterschied
zwischen der Umweltministerin — —

(Zuruf des Abgeordneten Konrad Nabel [SPD])

— Herr Nabel, im Vergleich zu den Kurzbeitrigen
Threr Fraktion zu den vorherigen Tagesordnungs-
punkten handelt es sich bei meinen Ausfithrungen,
denke ich, noch um einen Kurzbeitrag,

(Beifall bei der CDU)

Ich méchte abschlieBend sagen, daB es nicht zu der
Frage kommen sollte, wo denn der Unterschied zwi-
schen der Umweltministerin und dem Wirtschafts-
minister liege, worauf dann als Antwort etwa die
Frage gestellt werden miifite, wo der Unterschied
zwischen einem Hamburger und einem’ levantini-
schen Kaufmann sei. Wenn Sie den nicht kennen,
dann will ich es Ihnen sagen: Beide verkaufen ihre
Grofmutter, doch der Hamburger liefert nicht; ihm ist
nicht von hier bis zum Briefkasten zu trauen. — Nun
raten Sie einmal, wer das gesagt hat! Das war Mini-
ster Steinbriick mit dem Hinweis darauf, da er Ham-
burger sei, Ich hoffe, daBl er sich an seinen Bericht von
heute morgen erinnert.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)
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Prisidentin Ute Erdsick-Rave:

Die SPD-Fraktion verzichtet auf eine Wortmeldung.
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Kubicki.

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich habe mich auf einen zwanzigminiitigen Debatten-
beitrag vorbereitet und erklére jetzt: Meine Fraktion
wird dem Antrag zustimmen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie haben es viel- '

leicht schon festgestell: Wir haben auch zu dieser
spiten Stunde noch Giste auf der Tribiine. Ich finde,
das ist eine besonders freundliche Begriilung wert.

(Beifall)

Es sind vor allem Giiste von der Theodor-Storm-Real-
schule in Kiel. Herzlich willkommen.

(Beifall)
Das Wort hat jetzt der Herr Wirtschaftsminister.

(Dr. Ottfried Hennig [CDUY: Der Kieler Kauf-
mann!)

Peer Steinbriick, Minister fiir Wirtschaft, Technik
und Verkehr:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! In An-
kniipfung an den Tagesordnungspunkt, den wir vor-
her behandelt haben, glaube ich, ich bin im Wald. Da
stimmen CDU und F.D.P. fréhlich ¢iner Gebiihrener-
hohung zu, und gleichzeitig jagen sie durch das Land
und beschreiben den Untergang des Abendlandes in
Schleswig-Holstein mit Blick auf die Gestaltung von
Abgaben, Gebihren und Steuern. Ich finde das sehr
merkwiirdig. Das als erster Punkt.

(Anhaltende Zurufe — Wortmeldung des Abge-
ordneten Martin Kayenburg [CDU] )

—Nein, es sind Kurzbeitrige. Nehmen Sie es mir nicht
iibel. Ich unterhalte mich spiiter gern mit Thnen.

(Zurufe)

Zweite Bemerkung, Sie konnen dies offenbar nur tun,
weil Sie sich auf Frau Merke! beziehen. Das hiiten
Sie nicht tun sollen. Sie miissen sich im Zweifelsfall
auf Herm Wissmann verlassen, der hat nidmlich den
besseren Sachstand. Frau Merkel hat in einer Mini-
sterprisidentenkonferenz und darliber hinaus einen
villig falschen Sachstand dargestellt. Sie tut ndmlich
so, als ob es eine Art Verhandlungsergebnis, eine Art
KompromiB zwischen dem Bund und allen finf nord-
deutschen Lindern gibe, man moge doch die

Schiffsentsorgung in die Hafengeblihr aufnehmen.

Den gibt es definitiv nicht.
(Dr. Ottfried Hennig [CDU}: Thretwegen!)

Drittens. Es gibt noch nicht einmal eine Einigung
innerhalb der norddeutschen Lander, sondem gemif
der Devise | fiinf Rechtsanwilte, sechs Meinungen™
gibt es auch zur Gestaltung der kostenlosen
Schiffsentsorgung nach Auslaufen des Pilotversuchs
ganz unterschiedliche Regelungen, dic ich im einzel-
nen nicht aufzihlen witl.

Vierte Bemerkung, Herr Kayenburg: Die Anwendung
des Verursacherprinzips, auf den Fahnen der ED.P.
stehend, hat sich in dieser Frage bewihrt.

(Zurufe von der F.ID.P.)

Fiinfte Bemerkung: Die Landesregierung ist fiir eine
solche Regelung nur unter zwei Voraussetzungen of-
fen.

Erstens, daB diejenigen, die bereits viel gemacht ha-
ben unter Anwendung des Verursacherprinzips, nim-
lich eine ganze Reihe von Reedern in Schleswig-Hol-
stein, Gber eine dann zu treffende sehr differenzierte
Losung nicht bestraft werden fir die Vorsorge-
maBnahmen, die sie getroffen haben. '

Zweitens ist eine strikte Bedingung, dal es nicht zu
Wettbewerbsverzerrungen kommt, und zwar nicht
nur innerhalb der norddeutschen Linder, sondem
auch im internationalen Verbund. Das ist dann eine
Aufgabe von Frau Merkel, sich auf der Ebene der
Europidischen Union dafiir einzusetzen.

Wenn das alles gewiihrleistet ist, ist die Landesregie-
rung fiir eine solche Losung offen, sonst nicht.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin Ute Erdsick-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Stritzl.

(Zurufe von der SPD)

Thomas Stritzl [CDUY:

Frau Priisidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, wer war es denn nun. der Levantiner oder
der Hamburger, der aus Thnen gesprochen hat? Sie
haben ja vollig offengelassen, was Sie vorhaben.

(Widerspruch bei der SPD)

Ja, das ist doch die entscheidende Frage. Vom [2. bis
15. Mirz findet die Jahressitzung der Hel COM statt.

" Wie wird sich dazu Schleswig-Holstein einlassen? Ja

oder nein, das ist die Frage, und diese Frage sollten
Sie bitte heute noch beantworten. Das ist der Sinn
unseres Dringlichkettsantrages.

Wenn Sie sich nun hier hinstellen und ,,herumlevan-
tinern”, dann beantworten Sie mir doch wenigstens
folgende Fragen: Stimmt es, da am 23, August 1995
auf der Nordstaaten-Konferenz in Kiel zwischen al-
len Teilnehmern inklusive Schleswig-Holstein Einig-
keit (iber den Vorschlag erzielt wurde, den wir in
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" (Thomas Stritzl)

unserem Dringlichkeitsantrag aufgenommen haben -
ja oder nein?

(Beifall der Abgeordneten Eva Peters [CDU])

Stimmt es, daf auf einer Sitzung des Maritim-Komi-
tees der Hel COM ein gleichlautender BeschluB hin-
terher durch Schleswig-Holstein plotzlich torpediert
wurde — ja oder nein?

(Dr. Christe] Happach-Kasan [F.D.P.]: Stimmt!)

Und stimmt es, daB3 am 15. Februar 1996 die Hel
COM emeut beraten hat und Schleswig-Holstein
mehrfach aufgefordert werden muBte, einen Vertreter
zu entsenden, und daB sich Schleswig-Holstein heute
noch sperit?

(Zurufe von der SPD)

Herr Minister, wenn die Landesregierung hier kcine
Einigung erzielen kann, weil Sie sich gegen einen
verniinftigen Vorschlag der Umweltministerin wen-
den, dann schieben Sie bitte diese Schwierigkeiten
nicht auf die interationale Ebene. Kommen Sie Ihrer
Verantwortung nach und treffen Sie eine Entschei-
dung. Darum kann ich nur die Mehrheitssfraktion der
SPD bitten: Geben Sie heute ein Beispiel dafiir, daB
Sie heute Ihrerseits nicht nur Reden gehalten haben,
sondern daf3 Sie Taten folgen lassen wollen.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD: Oh,
oh!)

Wenn es um die Frage der internationalen Verantwor-
wng flir den Schutz der Meere geht, brauchen wir eine
einheitliche Regelung, und das darf nicht an der
Kleinkrimerei zwischen Umweliministerium und
Wirtschaftsministerium des Landes Schleswig-Hol-
stein scheitern,

(Lebhafter Widerspruch bei der SPD)

Deswegen meine herzliche Bitte: Stimmen Sie dem
Antrag in der Sache zu. Dann tun wir etwas Verniinf-
tiges fiir den Umweltschutz zuniichst an der Ostsee
und reden nicht nur dariiber.

(Beifall bet der CDU und der F.D.P.)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer.

Karl Otto Meyer [SSW]:

Frau Prisidentin! Meine Damen! Meine Herren! Die-
ser Antrag hdtte ja eigentlich am SchluB der Tagung
beraten werden sollen, aber ich habe den Eindruck,
man bringt ihn jetzt ein, damit man nicht noch iiber
den Landesjogendhilfeplan reden muB. Aber so spielt
man mit mir nicht.

Ich komme jetzt zum Antrag. Weil sowohl CDU als
auch F.D.P. exklért haben, daf8 sie nach dem 24, Mirz

regieren wollen, bin ich der Meinung, daB wir diesen
Antrag dann erneut einbringen sollen.

{(Heiterkeit - Beifall bei der SPD ~ Zuruf von der
SPD: Nicht schlecht!)

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlieBe
die Beratung. Ich gehe davon aus, daB Abstimmung
in der Sache gewiinscht ist. — Wer dem Antrag der
CDU-Fraktion, Drucksache 13/3376, zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegen-
probe! — Stimmenthaltungen? - Mit den Stimmen von
SPD und SSW gegen die Stimmen von CDU und

- FD.P. ist dieser Antrag abgelehnt.

(Zurufe von der CDU)

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 25 auf:

Landesjugendhilfeplan

Bericht der Landesregierung
Drucksache 13/3135

Bericht und BeschluBempfehlung des Sozialaus-
schusses
Drucksache 13/3290

Antrag des Abgeordneten Karl Otto Meyer [SSW]
Drucksache 13/3322 (neu)”

/'inderungsantrag der Fraktion der SPD
Drucksache 13/3374 :

Das Wort hat die Berichterstatterin des Sozialaus-
schusses, Frau Abgeordnete Walhom.

Frauke Walhorn [SPD]:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Mitglieder des Sozialausschusses sind
tibereingekommen, Ihnen den Bericht zur Kenntnis-
nahme zu empfehlen. Wir forder aber ausdriicklich
den nichsien Landtag auf, sich diesem wichtigen
Thema erneut zu widmen. Sozusagen vorauseilend
haben die Mitglieder des Sozialausschusses die [hnen

 heute vorliegenden Antrige schon einmal diskutiert,
konnten aber natiirlich aufgrund der Regularien noch

keine Empfehlungen abgeben,
(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer.

Karl Otto Meyer [SSW]:

Frau Présidentin! Meine Damen! Meine Herren! Ich
habe wohl gehort, daB sich einige auf Kurzbeitrige
geeinigt haben. Ich habe mich aber mit keinem dar-
iiber geeinigt.

. (Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das stimmt ja gar
nicht!)
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(Karl Otto Meyer)

— Was siimmt nicht?
(Zurufe von der F.D.P.)

Zur Sache! Ich will euch trotzdem entgegenkommen
und mein Manuskript nicht vortragen, sondern nur
ganz kurz und verletzend reden.

(Unruhe und Zurufe)

Wir haben den Landesjugendhilfeplan chne Debatte
in den AusschuB} Gberwiesen bekommen ~ ohne De-
batte! Wir haben ein Landesjugendfdderungsgesetz,
in dem steht, daB dic Landesregierung einen Landes-
jugendhilfeplan aufstellen soll, der dem Landtag in
der Regel zur Mitte einer Legislaturperiode vorzule-
gen 1st

Wir sind jetzt in der letzten Plenarsitzung dieser
Wahlperiode und nehmen uns nicht einmal die Zeit,
diesen Plan durchzusprechen, und wir hatten keine
Zeit, die Jugendverbinde anzuhoren, meine Damen
und Herren. Das ist eine Vorgehensweise, die ich
nicht mittragén kann. Das habe ich rechizeitig gesagt.
Wir hitten es auch so einrichten kénnen, dafl wir das
noch hitten machen kdnnen.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P. - Zuruf von
der SPD: Stimmt doch nicht!)

— Was stimmt jetzt wieder nicht? Kommen Sie doch
nach hier vorn und sagen Sie, was nicht stimmt,
verflixt nochmal!

(Zurufe von der SPD)

Tch habe gesagt; Ich nehme keinen Plan zur Kenntnis,
den ich nicht durchgearbeitet habe. So etwas nehme
ich nicht zur Kenntnis, Deswegen habe ich einen
Anderungsantrag gestellt, in dem es unter Nummer 5
folgendermaBen heiBt: '

Der Schleswig-Holsteinische Landtag fordert die
Landesregierung dazu auf, den ,,Bericht Landes-
jugendhilfeplanung™ in ,.Erster Jugendhilfebe-
richt der Landesregierung” umzubenennen,

Es wird dann in dem Antrag gefordert, die Verbinde
der feien Jugendhilfe in Schleswig-Holstein in die
Planung der Landesjugendhilfe mit einzubeziehen

und sie auch an der Erstellung des Landesjugendhil-

feplans zu beteiligen.

Mit diesem Antrag sollen im Grunde gewisse Richt-
linien gegeben werden, wie die Regierung verfahren
soll. Ich bin der Meinung, das kann ich tun. Ich kann
aber nicht sagen, wir nechmen einen Bericht zur
Kenntnis, den wir nicht bearbeitet haben, und emp-
fehlen lediglich dem neuen Landtag, sich ganz ener-
gisch und so schnell wie méglich damit zu beschafti-
gen, weil das so furchtbar wichtig ist. Wir hatten aber
keine Zeit dazu.

Deswegen kann ich diesen Bericht nicht zur Kenntnis
- nehmen und stelle meinen EntschlieBungsantrag zur
Abstimmung.

Nun ist von der SPD ein Anderungsantrag zu meinem
EntschlieBungsantrag gekommen. Ich hoffe, dafl die
SPD mir gegeniiber so loyal sein wird,

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Wird sie nicht!)

daB sie es nicht als einen Anderungsantrag zu meinem
Antrag sieht, sondern als einen Alternativantrag.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Nein, bestimmt
nicht!)

—Meinen Antrag so total zu dndemn, daB er im Gegen-
satz zu dem steht, was ich will, das ist parlamentarisch
etwas eigenartig. Das kann man doch alternativ ma-
chen.

(Meinhard Fiillner '[CDU]: Was haben Sie sonst
erwartet? — Dr. Otifried Hennig [CDUY: Soist das
eben! - Weitere Zurufe)

— Wie bitte? Ich weill nicht, warum Sie so herumru-
fen. Kommen Sie nach hier vorn, wenn Sie etwas zu

~ sagen haben. Das ist mein Antrag, und ich hoffe, daBl

die SPD meine Erwartungen erfitllen wird. Tch halte
meinen Antrag aufrecht, Wenn Thr noch einen Ande-
rungsantrag unterbreiten wollt und der dann durch-
geht, dann muB ich gegen diesen Anderungsantrag
stimmen, auch wenn es dann spiiter heilen wird, daf
es sich hier um einen SSW-Antrag mit Anderungen
seitens der SPD handelt.

Prasidentin Ute Erdsick-Rave:
Das Wort hat die Frau Abgeordnete Schlosser-Kei-

- chel.

Anna Schlosser-Keichel [SPD]:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Wir
haben uns schon in zwei SozialausschuBsitzungen
iber Verfahrensfragen gestritten, und es tut mir leid,
daB dieser Streit heute auch in den Landtag getragen
wird. Eigentlich — so meine ich — sind wir uns auch
mit der Regierung einig darin, da das, was mit der
Drucksache 13/3135 vorgelegt worden ist, noch nicht
das ist, was im Jugendforderungsgesetz als Fugend-
hilfeplan beschrieben und gefordert wird. Das Kk nn
es aber auch nicht sein.

In unserem Jugendforderungsgesetz heiflt es auch,
daB die Jugendhilfepline der Kreise und kreisfreien
Stidte zugrunde gelegt werden sollen, Diese Ortlichen
Jugendhilfepline liegen aber noch nicht vor. Das ist
unbestritten, Das gilt fiir alle Seiten. Der vorliegende
Bericht muB einfach gravierende Liicken haben,

Der Bericht stellt im wesentlichen die Jugendhiife im
Zustindigkeitshereich des Landes dar, er isteinc erste

* Bestandsaufnahme, Auch das wird in dem vorliegen-

den Bericht ganz klar dargelegt.

Karl Otto Meyer, die Klagen, die Sie aufgegriffen
haben, daB beim Aufstellen dieser Planungen dic
Verfahrensvorschriften nicht eingehalten worden
seien, gehen irgendwie daneben. Sie kritisieren auch,
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dall die vorgeschriebenen Beteiligungsverfahren
nicht eingehalten worden seien. Dazu muB ich sagen,
daB seit Dezember 1994 im JugendhilfeausschuB3 ein
ganzes Jahr lang immer wieder iiber diese Arbejt
berichtet worden ist, informiert worden ist. Das gilt
auch beziiglich der Aussage, dal die Grundlagen der
ortlichen Planungen nicht vorligen, daB es aufgrund
des Zeitdruckes bet dem Beteiligungsverfahren Pro-
bleme géibe. Es hat keine Protestschreie aus dem
Jugendhilfeausschul heraus gegeben, in dem alle zu

Beteiligenden vertreten sind — die kommunalen Lan- .

desverbinde, der Landesjugendring, die Wohlfahrts-
verbiinde. -

In einer Sondersitzung des Jugendhilfeausschusses —
das will ich noch zum Beteiligungsverfahren sagen -
ist der Bericht vorgestellt worden, und die Aus-
schuBmitglieder, also die Verbinde, waren aufgefor-
dert worden, bis Ende August Anmerkungen dazu zu
machen. Soviel ich weiB, sind entsprechende Anmer-
kungen nicht gemacht worden.

Ich will damit klarstellen: Diese Informationen, die
iber den JugendhilfeausschuB gelaufen sind, ersetzen
in unseren Augen auch nicht das Beteiligungsverfah-
ren, das nach dem Jugendforderungsgesetz vorgese-
hen ist. Aber man darf hier bitte auch nicht so tun -
Karl Otto Meyer, du bringst die Beschwerden der
Verbinde ja hier in den Landtag; das ist auch dein
gutes Recht —, als wire dieser Bericht ,,Jugendhilfe-
planung” im November des letzten Jahres sozusagen
als Ubcrraschungscoup der Regierung gelandet wor-
den, auf den es vorher keine Einwirkungsméglichkei-
ten gegeben hitte,

( Beifall bei der SPD)

Mit meiner Schilderung wollte ich die Versiumnisse

im Beteiligungsverfahren ein bifichen relativieren.

(Thomas Stritz] [CDUT: Vérsdumnisse sind also
dal}

Wir haben ganz bewult keinen eigenen Antrag ge-
stellt, weill wir eben nicht der Meinung sind, da wir
die Intention von Karl Otto Meyer umdrehen. Das
stimmt absolut nicht, Wir sind uns in der Zielsetzung
einig. Wir stellen fest, daf3 die Bediirfnisse von Ju-
gendlichen es erfordern, daB durch priventive Sozial-
und Jugendpolitik héhere Folgekosten vermieden
werden. Wir haben hier keine inhaltlichen Anderun-
gen eingebracht. ‘

" (Glocke der Prisidentin)

- In unseren Absitzen 4 und 5, zu denen wir Anderun-
gen einbringen, machen wir deutlich — —

Priisidentin Ute Erdsiek-Rave:
Frau Abgeordnete, bitte kommen Sie zum SchluB.

Anna Schiosser-Keichel [SPD]:
Jawohl.

Ich wiederhole: Damit machen wir das deutlich, was
wir alle wollen: Ein Beteiligungsverfahren bei der
kinftigen Jugendhilfeplanung, wie es die Bestim-
mung des § 57 des Jugendfdrderungsgesetzes vor-
sieht.

(Karl Eduard Claussen [CDU]: Das gilt dann
auch fiir die Regierung?)

—Ja, das ist der Aufirag an die Regierung. So formu-
lieren wir das. So ist es auch im vorliegenden Bericht
schon angekiindigt worden.

Zweilens wollen wir — darin sind wir uns einig, Karl
Otto Meyer — eine weiterfithrende Diskussion tiber
den Bericht, eine inhaltliche Diskussion itber die Ju-
gendpolitik. Wir appellieren deshalb an den Landtag
der niichsten Wahlperiode, diese Diskussion mit den
Anzuhorenden, mit den Trigem der freien und der
offentlichen Jugendhilfe zu fiihren.

{Glocke der Prisidentin)

Ich glaube, daB es hier keine Differenzen zwischen
uns gibt. Ich wirde mich freuven, wenn du dem so

- zustimmen kénntest, Karl Otto.

(Beifail bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Geerdts.

Torsten Geerdts [CDUI:

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Das Kinder- und Jugendhilfegesetz und das Jugend-
forderungsgesetz schreiben gleichermaBen vor, dafl
es vor einem Landesjugendhilfeplan, bevor man ihn
im Parlament passicren 146t, zu einer Anhérung der
Triger der Jugendarbeit kommen muf. Wir stellen
heute fest: Diese Anhérung hat nicht stattgefunden.

(Horst Hager [SPD]: Sie sitzen doch selber im
JugendhilfeausschuB! Das ist doch falsch, was
Sie sagen!)

— Diese Anhdrung hat trotz alledem nicht stattgefun-
den, verehrter Herr Kinderbeauftragter! Das werden
Sie auch nicht wegdiskutieren kinnen.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

So etwas muB der Landtag kritisieren und auch brem-
sen. Von daher war es vollig richtig, daf§ die jugend-
politischen Sprecher aller Fraktionen gesagt haben:
Dieses Ding halten wir an.

(Beifall bei der CDU)

Wir machen uns ndmlich schlichtweg licherlich,
wetm wir stindig ber Beteiligungsrechte debattie-
ren, stindig Reden (iber mehr Demokratie fithren und
dann genau das Gegenteil fabrizieren, wenn es um
Jjunge Menschen geht.

(Beifall bei der CDU und der E.D.P.)
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Aus diesem Grund sind alle jugendpolitischen Spre-
cher {ibereingekommen, eine Debatte Gber den Lan-
desjugendhilfeplan ohne Anhérung schlichtweg nicht
zu fidhren.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Wenn wir ehrlich sind, meine Damen und Herren,
dann ist auch das eine schallende Ohrfeige fir die
Landesregierung.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P. — Horst
Hager [SPD]: Was soll diese billige Schaum-
schligerei?) g

— Herr Kinderbeauftragter, bevor Sie mir Schaum-
schligerei vorwerfen, mochte ich von Thnen einmal
eine Premiere erleben, daB Sie namlich als Kinderbe-
auftragter endlich im Schleswig-Holsteinischen
Landtag etwas sagen und sich nicht nur durch
Schweigen hervortun,

(Beifall bei der CDU und der F.D.P, — Wider-
spruch des Abgeordneten Hermann Benker
[SPDD)

Der Antrag des Kollegen Karl Otto Meyer, den er hier
vorgetragen hat, ist leider unrealistisch, und die Ziele
sind nicht mehr umsetzbar, Aus dem Grund werden
wir ihm auch nicht zustimmen kdnnen.

Der Antrag, den uns die Kollegin Anna Schlosser-
Keichel vorgelegt hat, ist zwar in den Formulierungen
stark geschont, er stimmt aber im Kern, Wenn wir die
Lyrik weglassen, ist daran ein wahrer Kern, und wir
kénnen dem zustimmen,

{Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Nachdem ich eben so draufhauen mufite, mochte ich
am Ende auch etwas Versthnliches sagen.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut! — Dr. Bernd Klaus
Buchlinlz [F.D.P.]J: Ohal)

~ Ich weiB, Kollege Buchholz, daBl du mir das nicht
zutraust, aber ich habe manchmal auch Fingerspitzen-
gefiihl.

Weil ich mit der Kollegin Anna Schlosser-Keichel
-vier Jahre lang gut zusammengearbeitet habe, finde
ich, wir sollten ihr einen Gefallen tun. Machen wir ihr
ein Geschenk und stimmen wir gemeinsam fiir den
Antrag, den sie fiir die SPD eingebracht hat.

Ich glaube niimlich, es gibt ctwas ganz Wichtiges ~
das haben wir bei allen Jugendverbinden erlebt ~: Die
jungen Menschen haben uns gesagt, wenn ihr euch
einig seid, dann sagt es auch; fur uns ist es wichtig,
daB am Ende fiir uns etwas herauskommt — manchmal
auch finanzielle Mittel.

Ich glaube, wir haben an dieser Stelle gemeinsam gut
gearbeitet.

Weil wir uns einig sind, mdchte ich ein altes Ritual
nicht weiter pflegen; das heifit, ich méchte nicht mit
vielen Worten dazu beitragen, daB hier wenig gesagt

wird, Wir stimmen fiir den Antrag der SPD und ver-
zichten guf den Rest der uns zustehenden Redezeit.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P. - Vereinzel-
ter Beifall bei der SPD)

Priisidentin Ute Erdsiek-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Nabel.

(Meinhard Fiillner [CDUJ: Was soll das denn?)

Konrad Nabet [SPD]:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Um
jetzt die Harmonie des Hauses ganz wiederherzustel-
len, Karl Otto, méachte ich gemn beantragen, daB wir
den Punkt 1 aus Karl Qutos Antrag, den Punkt 2 aus
unserem Antrag, Punkt 3 aus Kar] Ottos Antrag und
die Punkte 4 und 5 aus unserem Antrag zusammen-
fassen; dann haben wir einen Alternativantrag zu dem
Antrag von Karl Otto Meyer.

(Anhaltende Zurufe)
— Nun héren Sie doch erst einmal zu! — Wir hatten
einen Anderungsantrag gestellt, und darin hatten wir

uns damit einverstanden erkldrt, die Punkte 1 und 3
aus dem Antrag von Karl Otto zu unterstiitzen,

(Meinhard Fiillner [CDUJ: Ich verstehe das jetzt
nicht!)

Nun itbernchimen wir diese beiden Punkte. —

(Weitere Zurufe — Holger Astrup [SPD]: DaB du
das nicht verstehst, verstehe ich wiederum!)

— Karl Otto hatte um eine alternative Abstimmung
gebeten, Diesem Wunsch wollen wir uns gemn an-
schliefBen.

In diesem Sinne bitte ich das Prasidium, die Punkte |
und 3 aus dem Antrag von Karl Otto Meyer und die
Punkte 2 , 4 und 5 aus unserem Antrag zur Abstim-
mung zu stellen.

(Dr. Ottfried Hennig [CDUY): Wenn die Prisiden-
tin das versteht, ist es ja in Ordnung!)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:

Vielleicht kann mir das noch einmal aufgeschrieben
werden; ich habe es zum Teil noch nicht einmal
akustisch verstanden.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P. - Zuruf von
der F.D.P.: Wir auch nicht!)

Das Wort hat der Herr Abgeordnete Dr. Klug.

Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.L:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Die
Vorstellung, der Landtag kénnte in den verbleibenden
gut vier Wochen dieser Wahlperiode noch eine Bera-
tung des Jugendhilfeberichts unter Einschlufl der ge-
setzlich geforderten Einbeziehung der freien Trager
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der Jugendhilfe und der Kreise zustande bringen, ist
schlicht und ergreifend absurd, Kollege Karl Otto
Meyer. Fiir mich macht das keinen Sinn. Wenn es da
einen Sinn geben sollte, muB er tief im Aalborger
Nebel verborgen liegen.

- (Unruhe)

Ich meine, wir sollten uns der Empfehlung des Sozi-
alausschusses anschlieBen und den nichsten Landtag
bitten, in der kommenden Wahlperiode eine ord-
nungsgemiile Beratung dieses Jugendhilfeberichts
durchzufithren.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Priisidentin Ute Erdsiek-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer.

(Dr. Emnst Dieter Rossmann [SPD): Also, es ist
gut, wenn diese Wahlperiode zu Ende geht!)

Karl Otto Meyer [SSW]:

Frau Présidentin! Meine Damen! Meine Herren!
Mein Beitrag wird kurz. Ich habe nicht von einem
Uberfall, einem Coup der Regierung gesprochen. Ich
habe der Regierung keine schallende Ohrfeige gege-
ben; .

(Holger Astrup [SPD]: Richtig!)

ich habe héchstens uns selbst eine Ohrfeige gegeben,
dem Parlament.

(Widerspruch bei der CDU — Zurufe von der
CDU: Nein, nein!)

— Doch! — Wenn jetzt jemand sagt, wir kdnnten das
nicht mehr durcharbeiten, Herr Dr. Klug, dann méch-
te ich nur sagen: Als wir das Thema im Dezember
behandelt haben, habe ich darauf hingewiesen, daff
diese Form der Behandlung nicht korrekt sei, und ich
habe darauf hingewiesen, da wir das, bis zum 24.
Mirz schaffen kdnnten. Aber man hat ja nicht rea-
giert,

Wenn man natiirlich bis jetzt wartet und dann sagt:
Nun kénnen wir das nicht mehr schaffen, dann ist das
natiirlich klar,

Aber wer zum Teufel sagt denn, daf3 wir nicht mehr
tagen kénnten? Wir sind im Amt, bis ein neuer Land-
tag zusammentritt,

Sie kdnnen ja weiterhin sagen: Das wollen wir nicht.
Ich muB aber als Parlamentarier an meinem Prinzip
festhaltén: Ich stimme nur fiir das, was wir wirklich
durchgearbeitet haben, Diesen Plan haben wir aber
nicht durchgearbeitet; darum kommen wir nicht her-
um. Deswegen kann ich nicht zustimmen. Das gilt
auch fitr alle Anderungsantrage, die darauf hinauslay-
fen, den Bericht zur Kenntnis zu nehmen und eine
Fortschreibung zu verlangen. Ich kann nicht eine
Fortschreibung eines Berichts verlangen, dem ich

noch nicht meine Zustimmung gegeben habe, ja, den
ich noch nicht einmal zur Kenntnis genommen habe.

Das miissen Sie realistisch sehen. Ich bin nun einmal
Realist. Sie kdnnen ja sagen, daB ich — wie sagte man
letztens noch von mir? - ein ,,sturer Bock™ oder ein
».alter Querkopf™ bin. Das ist durchaus méglich. Aber
80 ist das nun einmal.

- Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Das Wort hat Frau Ministerin Moser.

Heide Moser, Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Jugend
und Gesundheit:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
weise noch einmal darauf hin, dafl wir einen Bericht
zur Landesjugendhilfeplanung vorgelegt haben. Dies
ist sozusagen ein Substitut fiir den Landesjugendhil-
feplan, zu dessen Vorlage wir in der Tat gesetzlich
verpflichtet sind.

{Meinhard Fiillner [CDUT: Ja, ja, ein Jugendent-
wicklungsgrundsitzegesetz!)

Es ist aber auch gesetzlich vorgeschrieben, daf3 die
ortlichen Planungen cinzubezichen sind. Diese 6rt-
lichen Planungen lagen nicht vor. Wir haben durch
eine sehr erfolgreiche Fortbildungsreihe mit einem
ziemlich groBen Werbeaufwand gegeniiber den Kom-
munen die Strukturen fiir drtliche Planungen geschaf-
fen. Ich habe ecine ganze Menge Zertifikate an eine
Menge kluger Leute verlichen.

Diese Planung kommit jetzt in Gang. Insoweit bin ich
sehr dankbar, da} ich heute vom Parlament den Auf-
trag fiir die nichste Legislaturperiode mitnehmen
kann, in Fortschreibung dieses Berichts einen Lan-
desjugendhilfeplan vorzulegen. Dies tun wir sehr
gern, engagiert und itberzeugt.

(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:

Meine Herren und Damen, ich sehe im Moment keine
weiteren Wortmeldungen,

(W iderspruch)

Der Herr Abgeordnete Geerdts erhilt noch einmal das
Wort. ~ Diirfte ich dann den Herrn Abgeordneten
Nabel noch einmal zum Prisidiumstisch bitten, weil
ich eine Nachfrage zu seiner Vorlage habe?

Torsten Geerdts [CDUT:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir, alle jugendpolitischen Sprecher, hatten uns im
Ausschul} auf etwas verstindigt. Ich médchte wirklich
darauf bestehen, dal wir dabei bleiben.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Diese Einigkeit war vorhanden. Ich denke, wir sollten
sie zum Wohle der Jugendpolitik hier auch praktizie-
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ren und nicht durch irgendwelche Tricks am Ende den
einen oder anderen Vorteil fiir die eine oder andere
Partei noch herauszuarbeiten versuchen.

Die jugendpolitischen Sprecher haben das schon ganz
verniinftig bedacht. Dabei sollten wir bleiben.

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:

Meine Damen und Herren, es gibi jetzt keine weiteren
Wortmeldungen mehr. Ich erliutere Thnen jetzt das
Abstimmungsverfahren.

(Dr. Ottiried Hennig [CDUTY: Steht der SPD-An-
trag noch?)

— Das will ich ja gerade erlautemn. Der Antrag der

SPD-Fraktion ist jetzt in dem Sinne gedndert worden,
daB es sich um einen Alternativantrag zu dem Antrag
des Abgeordneten Karl Otto Meyer handelt und nicht
um eincn Anderungsantrag.

(Gert Bomsen [SPD]: So, wie Karl Otto Meyer
es erbeten hatte! — Zyruf: Das geht doch gar
nicht!)

Wenn ich die Antrige nebeneinanderlege, sehe ich,

(Dr. Otifried Hennig [CDU]: Da miissen wir
wohl den Wissenschaftlichen Dienst einschal-
ten!)

daf die Punkte I und 3 aus dem Antrag des Abgeord-
neten Karl Otto Meyer mit den Punkten 2, 4und 5 aus
dem SPD-Antrag verbunden werden sollen.

(Holger Astrup [SPD]: So ist es!)
~Ja.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das ist dann ein
neuer Antrag, oder wie ist das zu verstehen? -
Konrad Nabel [SPD]: Ein Anderungsantrag!)

- Ja, das ist ein Anderungsantrag zum eigenen Ande-
rungsantrag.

(Hexterkelt Dr. Ottfried Hennig [CDU] Das hat
es ja noch nie gegeben! Das sind Juso-Tricks! -
Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Was soll das
denn? - Dr. Klaus Klingner [SPD]: Karl Otto
wollte das doch nicht als Anderungsamrag' Mei-
ne Giite!)

— Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich verstehe das
Bemiihen, das dahinter steht, auf den Wunsch des
Abgeordneten Meyer, seinem eigenen Antrag am
Ende noch zustimmen zu kdnnen, einzugehen. Das ist
verstindlich.

Aber die SPD-Fraktion muf3 auch sehen, dal es bei

einem in wenigen Minuten ausgedachten neuen Ver-

fahren, das niemand mehr wirklich nachvollziehen

kann, schwierig wird — gerade wegen des Signals, das

von der Opposition gekommen ist, man wolle eigent-
’

lich dem SPD-Antrag zustimmen —, diesem Verfahren
zu folgen.

(Beifal! bei der CDU und der F.D.P.)

Es gibt nun die Mbglichkeit, daB ich die inzelnen
Punkte der Antrige, die jetzt zur Abstimmung gestellt
werden sollen, noch einmal einzeln vorlese. - Karl
Otto Meyer schiittelt den Kopf. Wenn Karl Otto
Meyer als urspriinglicher Antragsteller sagt, er seimit
dem urspriinglich verabredeten Verfahren und dem
Anderungsantrag der SPD so einverstanden, wiire es
dem Ablauf sicherlich dienlich, wenn die SPD-Frak-
tion thren Antrag, den sie jetzt eben eingebracht hat,

wiedar zuriickzoge.

Ko6nnen wir so verfahren? — Ich danke den Kollegin-
nen und Kollegen.

Ich stelle dann den Anderungsantrag der Fraktion der
SPD zu dem EntschlieBungsantrag des Abgeordneten
Karl Otto Meyer [SSW] — das ist die Drucksache

13/3322 (peu) — zur Abstimmung. Wer also dem

Antrag der Fraktion der SPD, Drucksache 13/3374,
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen, -
Die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Gegen die
Stimme des Abgeordneten Karl Otto Meyer [SSW]
ist der Antrag mit allen Stimmen der fibrigen Fraktio-
nen beschlossen.

Ich lasse nun dber den so gefnderten Antrag des
Abgeordneten Karl Otto Meyer, Drucksache 13/3322
(neu), insgesamt abstimmen. Wer dem zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen, — Die Gegen-
probe! — Stimmenthaltungen? - Das ist gegen die
Stimme des Abgeordneten Karl Otto Meyer mit den
itbrigen Stimmen des Hauses so beschlossen.

{(Unruhe)

Wir haben noch einige Tagesordnungspunkte ohne
Aussprache und die Fragestunde auf der Tagesord-
nung.

(Unruhe) )

— Meine Damen und Herren Abgeordneten, das muB
sein. Es ist die letzte Sitzung.

(Beifall bei der CDU)

Ich bitte um entsprechende Prisenz und Geduld.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 8 auf:

Entsendung von sechs Abgeordneten in den Beirat
der Landesentwicklungsgesellschaft mbH

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD
Drucksache 13/3334

Wahlvorschlag der CDU
Drucksache 13/3350

- Eine Aussprache ist nicht vorgesehen. Ich gehe davon

aus, daB offen abgestimmt werden kann. Wer den
Wahlvorschligen zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen, — Die Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? - Bei Enthaltung des Hermm Abgeordneten
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Hopp sind die Wahlvorschlige mit den iibrigen Stim-
men des Hauses angenomimen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 26 auf:

Kulturlandschaftskataster

Antrag der Fraktion der ED.P.
Drucksache 13/2819

Bericht und BeschluBempfehlung des Blldungsau%-
schusses
Drucksache 13/3325

Ich erteile das Wort der Berichterstatterin, der Frau
Abgeordneten Schrader.

Sabine Schrider [SPD']:

Frau Prisidentin! Es handelt sich um einen einstim-
migen BeschluB. Ich bitte um Zustimmung,.

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Eine Aussprache ist nicht vorgesehen. Wer der Be-
schluBempfehlung des Bildungsausschusses, Druck-
sache 13/3325, zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Die Gegenprobe! —
gen? - Es ist einstimmig so beschlossen,

Ich rufe Tagesordnungspunkt 27 auf:

Mitteilungen des Landesrechnungshofs tiber das
Ergebnis der Sonderpriifung des Schleswig-Hol-
stein Musik Festivals

Bericht und BeschluBempfehlung des Finanzaus-
schusses
Drucksache 13/3336

Ich erteile das Wort dem Berichterstatter, dem Herrn
Abgeordneten Astrup.

Holger Astrup [SPD]:

Frau Prasidentin! Dieses Thema hat uns offentlich
sehr lange zu Recht beschiftigt. So sollten Sie nun
auch die Geduld hdbcn den AbschluB dieses Themas
zu horen.

(Beifall bei der CDU)

Der Landtag hat auf Empfehlung des Finanzaus-
schusses durch. Beschlu3 vom 18, Mai 1995 den
Landesrechnungshof um die Vorlage eines Sonderbe-
richts zu den im Priifbericht des Aufsichtsrates der
Organisationsgesellschaft dargelegten Ursachen fiir
die Entstehung eines Defizites sowie {iber damit im
Zusammenhang stehende Fragen ersucht.

Der Landesrechnungshof hat das Ergebnis dleser
Priifung mit Schreiben vom 27. November 1995 der
Landtagsprisidentin mit dem Hinweis tibersandt, daf3
der Bericht unter anderem aus Protokollen des Auf-
sichtsrates und internem Schriftverkehr zitiert, und
angeregt, entsprechend der Geheimschutzordnung
des Schleswig-Holsteinischen Landtages zu verfah-

Stunmenthaltun—.

- Gegenprobe!

ren, demgegeniiber aber die Textziffern 1 bis 3 — die
Seiten 1 bis 16 des Berichtes — offentlich zu behan-
deln, da die darin getroffenen Feststellungen keine zu
schiitzenden Angelegenheiten enthielten.

Der Finanzausschuf hat sich diese Anregung zu
eigen gemacht und in seiner Sitzung vom 30. Novermn-
ber 1995 einstimmig beschlossen, entsprechend zu
verfahren. In derselben Sitzung hat der Finanzaus-
schufl die Beratungen aufgenommen und an-
schlieBend die Arbeitsgruppe ,,Haushaltsprivfung”
des Finanzausschusses beauftragt, die Beratungen
fortzusetzen. Die Arbeitsgruppe ,,Haushaltsprifung”
ist diesemn Auftrag in der Sitzung am 18. Januar dieses
Jahres nachgekommen. Am 8. Februar hat der Finanz-
ausschul} die von der Arbeitsgruppe ,,Haushaltsprii-
fung” vorgelegte BeschiuBempfehlung iibernommen.

Der Finanzausschuf} schligt einstimmig vor, die Tex-
te von | bis 3, das heit die Seiten | bis |4 des Berichts
des Landesrechnungshofs, zur Kenntnis zu nehmen.
Dieser Teil des Berichts des Landesrechnungshofs ist
der IThnen vorliegenden Beschluffiempfehlung, Druck-
sache 13/3336, als Anlage beigefiigt. Ich empfehle
Thnen fiir den Finanzausschuf3, dementsprechend zu

. beschlieBen.

(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Ich danke dem Hermn Berichterstatter. Gibt es Wort-
meldungen zu dem Bericht? — Das ist nicht der Fall.

Eine Aussprache ist nicht vorgesehen, Wer der Be-
schluBempfehlung des Finanzausschusses zustim-
men will, den bitte ich um das Handzeichen. — Die
— Stimmenthaltungen? - Das ist ein-
stimmig so beschlossen,

Ich rufe Tagesordnungspunkt 28 auf:

Yeroffentlichungen iiber den Verkehrslandeplatz
Hartenholm

Bericht der Landesregierung

Drucksache 13/2354

Bericht und BeschluBempfehlung des Wirtschafts-
ausschusses

Drucksache 13/3340

Zur Berichterstattung hat das Wort der Herr Abgeord-
nete Benker,

Hermann Benker [SPD]:

Frau Présidentin! Der Innen- und RechisausschuB
und der Wirtschaftsausschu3 haben die Angelegen-
heit in je drei Sitzungen beraten, die Berichte zur
Kenntnis genommen. Sie empfehlen Kenntnisnahme.

Der Wirtschaftsausschuf3 schligt dariiber hinaus ein-
stimmig vor, die Landesregierung zu bitten, die Ent-
wicklungen auf dem Flugplatz Hartenholm weiterhin
zu verfolgen und das Parlament gegebenenfalls dar-
tiber zu informieren.,
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Priisidentin Ute Erdsick-Rave:

Ich danke dem Herm Berichterstatter. Gibt es Wort-
meldungen? — Das ist nicht der Fall.

Ich lasse iiber die BeschluBempfehlung des Wirt-
schaftsausschusses abstimmen. Wer thr zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. — Die Gegen-
probe! — Stimmenthaltungen? — Das ist einstimmig so
beschiossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 30 auf:
Fragestunde

Das Wort hat der Fragesteller, der Herr Abgeordnete
Meyer.

Karl Otio Meyer [SSW]:

Frau Prisidentin! Ist der Landesregierung bekannt,
daB sich das in Flensburg ansissige Goethe-Gymna-
sium Anfang des Schuljahres 1995/96 mit der Bitte
um Unterstlitzung an das Bildungsministerium wand-
te, weil 23 Schiiler der Klassenstufen 9 bis 11 Inter-
esse am Erhalt von zwei Wochenstunden Danischun-
terricht angemeldet hatten, die zusitzlich zu den Ob-
rigen Schulstunden freiwillig erfolgen sollten, und
weshalb ist die unter dem Motto ,,Goethe lemnt Di-
nisch, wer lernt mit?” von den Schiilern ergriffene
Initiative nicht unterstiitzt worden?

(Beifall bei der CDU)

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Das Worl zur Beaotwortung hat die Frau Bildungsmi-
nisterin.

Gisela Bohrk, Ministerin fiir Frauen, Bildung, Wei-
terbildung und Sport:

Der Sachverhalt ist bekannt. Mit Schreiben vom
13. September 1995 hatte der Schulleiter der Goethe-
schule in Flensburg um Unterstlitzung aus dem Ga-
rantiefonds fiir die Einrichtung von Dénischunter-
richt {iir etwa 20 interessierte Schilerinnen und Schil-
ler gebeten. Den Schulleiter ist neun Tage spiéiter, am
22. September 1995, mitgeteilt worden, daB die Mit-
tel aus dem Garanticfonds — darum ging es zunfichst
auch — ausschlieBlich zur Verbesscrung ~

{Martin Kayenburg [CDU]: Warum hatten Sie
keine andere Losung?)

~ warten Sie doch erst einmal ab! — der Wiederein-
gliederung von Aus- und Ubersiedlerfamilien ver-
wendet werden diirfen, dal zusitzliche Stundenge-
bermittel fir diesen Wunsch nicht zur Verfligung
stehen und die zusitzliche Einstellung einer Lehrkraft
mit der Fakultas Dinisch nicht mdoglich ist.

Der Schulleiter ist allerdings erginzend darauf hinge-
wiesen worden, welche Moglichkeiten bestehen und
was weiter getan werden kann, um diesem Wunsch
gerecht zu werden. Er ist darauf hingewiesen worden,

dafB3 die dénische Volkshochschule fiir diesc relativ
groBe Schiilergruppe sicherlich ein Angebot machen
wilrde. Solche Kurse sind fur die ddnische Volkshoch-
schule nichis AuBergewdhnliches, da hiufiger fir
Interessentengruppen Kurse eingerichtet werden. Da-
neben gibt es noch andere Moglichkeiten, solche
zusiitzlichen Angebote vor Ort zu verwirklichen. In
Anbetracht knapper Mittel kommt es vorrangig dar-
auf an — wir haben uns hiufig genug dariiber unter-
halten —, vorhandene Ressourcen durch Kooperation
zu mobilisieren. Es gibt in Flensburg eine Reihe von
Schulen, die regelmaBig Dinischunterricht auch fir
Anfanger anbieten, Hierzu zihlen unter anderem die
beruflichen Schulen, die etwa am Fachgymmnasium
der stidtischen Handelslehranstalt Dinisch-Grund-
kurse anbieten, aber auch die dinischen Schulen,

Die mit solchen Kooperationen verbundenen organi-
satorischen Probleme, die insbesondere hinsichtlich
der zeitlichen Lage und der Riume entstehen kdnnen,
lassen sich vor Ort sicherlich beheben, Unsere
Schulaufsicht unterstiitzt die Kooperation durch Rat
und Tat,

SchlieBlich priifen wir fiir das Schuljahr 1996/97 die
Maéglichkeit, in Absprache mit der Auguste-Viktoria-
Schule Dinischunterricht durch den Einsatz eines
Studienreferendars oder einer Studienreferendarin an
der Goetheschule zu ermdglichen.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin Ute Erdsick-Rave:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer zu einer

“ersten Zusatzfrage.

Karl Otto Meyer [SSW]:

Ich stelle eine Zusatzfrage.

{Dr. Peter Bendixen [CDU}: Wo lemt Guoethe
Dinisch?)

— Das weil} ich auch nicht. Ich kenne die Bildungs-
liicken des Herrn Goethe nicht.

(Angelika Volquartz [CDUT: Wer war Goethe? -
Dr. Peter Bendixen [CDUJ: Das weill er!)

Meine Zusatzfrage lautet: K&nnte nach Auffassung
der Landesregierung die in Artikel 5 Abs. 2 der Lan-
desverfassung garantierte Frderung der nationalen
dinischen Minderheit unter anderem dadurch erfol-
gen, daB das Verstindnis fiir die Belange dieser Min-
derheit vertieft wird, indem Angehorige der Mehr-
heitsbevilkerung im Landesteil Schleswig die diini-
sche Sprache erlernen?

(Beifall bei der CDU und der F.D.P.)
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Gisela Béhrk, Ministerin fir Frauen, Bildung, Wei-
terbildung und Sport: '

Die Antwort ist ja. Karl Otto, du weifit, daB wir im
Zusammenhang mit der Diskussion um Fremdspra-
chenunterricht an Grundschulen

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]; Jetzt kommt sje ins
Schleudem!)

und im Zusammenhang mit bilingualem Unterricht
genau diese Fragestellung, wie wir moglichst frithzei-
tig Kinder sowohl an die dinische als auch an die
englische Sprache heranfiihren kénnen, im Zuge un-
seres Eingangsstufenkonzeptes tiberpriifen,

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.}: Das ist keine Ant-
wort!) .

damit auch iiber die Sprache Kooperation und Ver-
stindnis erhoht werden kénnen. ' '

Es mag sein, Herr Kubicki, dall es schon spit am
Abend ist und Sie das wegen der langen Zeit, die wir
hier verbracht haben, nicht mehr mitbekommen ha-
ben, dafl meine erste Antwort ,,ja” lautete und daf3 ich
daraufhin erldutert habe, was wir dartiber hinaus tun.

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Das Wort hat zu einer weiteren Zusatzfrage der Ab-
geordnete Kubicki.

Wolfgang Kubicki [FD.P.]:

Frau Ministerin, da ich vernommen habe, daB die
knappen Finanzen dem Begehren der Goetheschule
nach Threr Auffassung einen Riegel vorgeschoben
haben, wiirden Sie mir bitte mitteilen, wann der Fi-
nanzausschu3 des Landtages dariiber unterrichiet
worden ist, daB die Regierung méglicherweise auller-
planmiiBige oder zusitzliche Mittel benétigt, um dem
Wunsch der Goetheschule nachzukommen?

Gisela Bohrk, Ministerin fir Frauven, Bildung, Wei-
terbildung und Sport:

Herr Kubicki, ich habe gerade darauf hingewiesen,
daf} es unser Bestreben ist die knappen Ressourcen so
effektiv wie moglich einzusetzen und dem Wunsch
der Schilerinnen und Schiiler der Goetheschule wie
auch Schiilerinnen und Schillern anderer Schulen da-
durch zu entsprechen, daB3 wir Kooperationsmaglich-
keiten ausloten, damit wir — obwohl wir wenig Geld
haben — trotzdem ein besseres Bildungsangebot er-
stellen kémnen.

(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:

Herr Abgeordneter Kubicki hat das Wort zu einer
‘zweiten Zusatzfrage. '

(Dr. Bernd Klaus Buchholz [F.D.P.]: Die Frage
ist nicht beantwortet! Die Frage lautete, wann der

Finanzausschull unterrichtet worden ist! Es ist
keine zweite Zusatzfrage, wenn die erste nicht
beantwortet worden ist!)

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:

Frau Prédsidentin, ich frage die Ministerin noch ein-
mal: Wann ist der Finanzausschuf3 iiber das Begehren
der Goetheschule unterrichtet worden?

* Gisela Bohrk, Ministerin fiir Ministerin fiir Frauen,

Bildung, Weiterbildunig und Sport:

Der Finanzausschul ist dariiber nicht unterrichtet
worden, weil es nicht (iblich ist.

(Zurufe von der CDU: Aha!)

. Der FinanzausschuB miiBte ungefihr jede Woche eine

Stunde zu solchen Fragen tagen, weil solche Anfra-
gen von Schulen und von Eltern eigentlich tiglich
kommen und weil wir als Schulaufsicht diesen Wiin-
schen entsprechen, soweit dies moglich ist,

(Dr. Ottfried Hennig [CDU]L: Das 4Bt tief
blicken!)

Prisidentin Ute Erdsick-Rave:
Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

{Widerspruch bei der CDU)

~ Das Wort zu einer weiteren Zusatzfrage hat der Herr

Abgeordnete Stritzl,

Thomas Stritzl [CDU]:

Frau Prisidentin! Im AnschliuB auf die Beantwortung
der Zusatzfrage des Kollegen Karl Otto Meyer hitte
ich gern gewuBt, welche konkreten MaBnahmen die
Landesregierung eingeleitet hat, um den von lhnen
beschriebenen bilingualen Unterricht an den Schulen
im Grenzland zu verstirken.

Gisela Bohrk, Ministerin far Frauen, Bildung, Wei-
terbilgung und Sport:

Herr Abgeordneter, in Anbetracht der Zeit empfehle
ich die Lektiire des Protokolls der Landtagssitzung,
in der wir dies anhand eines Antrages der F.D.P.-Frak-
tion zu Fremdsprachenuntervicht in der Grundschule
behandelt haben.

Vielleicht reicht es auch aus, wenn Sie sich mit Hermn
Dr. Klug kurzschlieBen.

Prisidentin Ute Erdsiek-Rave:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich habe
nicht zu bewerten, welche Antworten auf Fragen an-
gemessen sind und welche nicht. Ich sehe keine wei-
teren Wortmeldungen.

(Karl Eduard Claussen [CDU]: Das widerspricht
aber der Geschiltsordnung!)
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(Priisidentin Ute Erdsick-Rave)

— Herr Abgeordneter Claussen, icﬁ kenne die Ge-
schiiftsordnung mittlerweile ganz gut. Es ist darin
nicht vorgesehen, daB ich es jeweils zu bewerten
habe. '

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen, Damit ist
die Fragestunde geschlossen. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, ich wire dankbar, wenn ich nun auch noch
einenkleinen Augenblick Thre Aufmerksamkeit bean-
spruchen diirfte. Ich bemithe mich wirklich, es kurz
zu machen.

Dies ist fureinige Abgeordnete doch eine ganz beson-
dere Situation. Wir sind nicht nur am Ende der Tages-
ordnung, sondern am Ende der 44. Tagung und
damit zugleich der letzten Sitzung in dieser Legisla-
turperiode. Ich finde, das ist Anla8, einen kleinen
Augenblick innczuhalten, und es ist vielleicht auch
AnlaB, das Gemeinsame stirker zu betonen als das
Trennende.

Die Menschen, die uns gewihlt haben, erwarteten von
uns zu Recht, daB wir uns unserer Aufgabe mit
groBtem Einsatz widmen. Ob uns dies gelungen ist,
das haben nicht wir selbst zu bewerten. Es gibt fiir uns
gewiB AnlaB genug auch zus Selbstkritik. Aber soviel
diirfen wir gemeinsam feststellen: In den letzten vier
Jahren ist es uns gelungen, so etwas zu finden wie die
Balance zwischen Mehrheits- und Minderheitsprin-
zip, zwischen Einheit und Vielfalt, zwischen Kom-
promi und Entscheidung. Der demokratische
Grundkonsens ist — das sage ich besonders mit Blick
auf die bereits leere letzte Bank hinten rechts — nie
ernstlich in Frage gestellt worden. Dies konnen wir
uns gemeinsam zugute halten. ‘

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Ich méchte allen Kolleginnen und Kollegen, die dem
Parlament demnichst nicht mehr angehGren werden,
weil sie sich aus dem politischen Alltag zurtickziehen
werden, weil sie nicht mehr kandidieren wollten oder
konnen, int unser aller Namen danken, zundchst nach
fast 30 Jahren Parlamentszugehtrigkeit dem Abge-
ordneten Karl Eduard Claussen.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Herr Claussen, Sie waren zugleich von 1971 bis 1979
Sozialminister, von 1979 bis 1983 Justizminister und
von 1983 bis 1988 Innenminister des Landes. Sie
haben, Herr Claussen, mit grofler parlamentarischer
Erfahrung und Sachkenntnis die Arbeit des Landtages

in herausragender Weise bestimmt. Dafiir gilt Thnen

der Dank des ganzen Hauses.
(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.}

Auf 25 Jahre Abgeordnetenzeit konnen Sie, Herr

Minister Klingner, zuriickblicken. In dieser Zeit fiber-
nahmen Sie eine Vielzah! von parlamentarischen
Funktionen. Seit 1988 sind Sie zugleich Justizmini-
ster des Landes Schleswig-Holstein. Auch Thnen gilt

der Dank des Schleswig-Holsteinischen Landtages
fir die engagierte parlamentarisch-politische Arbeit.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Nach 20 Jahren Zugehorigkeit zum Schleswig-Hol-
steinischen Landtag werden Gert Bomsen, Fraktions-
vorsitzender der SPD, und Klaus Kribben, ehemali-
ger Vorsitzender der CDU-Fraktion, ausscheiden, Ich
mochte Thnen, Herr Bornsen, fiir Thre profilierte, kri-
tische und mutige politische Arbeit im Namen aller
Kolleginnen und Kollegen — wenn ich das in dieser
Stunde darf — ganz herzlich danken. Sie haben sich
um die Demokratie in Schleswig-Holstein verdient
gemacht.

{Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.}

Dies gilt gewil auch in gleicher Weise fir Sie, Herr
Kribben. Sie haben sich als Vorsitzender der CDU-
Fraktion und von 1991 bis 1992 als Oppositionsfiihrer
an hervorragender Steile Verdienste um die Entwick-
lung der Demokratie in Schleswig-Holstein erwor-
ben. Unser Dank gilt Thnen fiir diese Arbeit.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Auf 20 Jahre parlamentarische Arbeit kann auch der
Kollege Horst Hager zuriickblicken. Far Ihre Parla-
mentsarbeit, Heer Hager, die insbesondere durch den
groBen Einsatz fiir die Benachteiligten in dieser Ge-
selischaft geprigt war, spreche ich Thnen den Dank
des Hauses aus.

(Beifall bei der SPD, der CDU und dex F.D.P.)

Seit 17 Jahren ist Rudolf Johna Mitglied des Landta-
ges; auch Thnen, Herr Johna, gilt unser aller Dank fiir
Thren Einsatz in herausgehobenen Funktionen des
Parlaments. — Ist er nicht mehr hier? Das ist schade.

Unser Dank gilt ebenfalls der Kollegin Ruth Springer
und den Kollegen Ruth und Jens Vollert, die nach
13 Jahren,

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Hans-Klaus Solterbeck und Rolf Selzer, die nach 12
Jahren ilre parlamentarische Arbeit beenden.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Sie haben das Gesicht der Demokratie in Schleswig-
Holstein mit gepragt und ihre Spuren hinterlassen.

Auf eine mehy als achtjihrige Parlamentsarbeit kon-
ren auch die Kolleginnen Marliese Alfken und Sabine
Hamer sowie der Kollege Uwe John zuriickblicken.
Auch ihnen gilt unser Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Nur vier Jahre, aber dafiir in herausgehobener Funk-
tion und - so mdchte ich hinzufiigen — auch in her-
ausgehobener Art und Weise war der Kollege Dr.
Bernd Buchholz Mitglied des Schleswig-Holsteini-
schen Landtags.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)
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(Prisidentin Ute Erdsiek-Rave)

Ich danke Ihnen herzlich flir Thre Arbeit.

Zuletzt und ganz besonders herzlich wiirde ich einem
Kollegen Dank sagen, der uns fehlen wiirde, wenn er
dem néchsten Landtag nicht mehr angehorte; denn er
hat ihm seit iiber 20 Jahren ein ganz besonderes Profil
verliehen. Ich meine Karl Otto Meyer, und ich spre-
che deshalb im Konjunktiv, also in der Moglichkeits-
form, weil ja die Mbglichkeit zur Riickkehr besteht.
(Karl Otto Meyer [SSWT]: Natiirlich! — Heiterkeit
— Karl Otto Meyer [SSW]: Ich werde kommen!
— Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

— Lieber Karl Otto Meyer, dalBi der eine oder andere
von denen, die heute verabschiedet worden sind, auch

- hier noch einmal zu sehen sein wird, ist ohnehin nicht

ausgeschlossen, aber es war mir einfach ein Bediirf-
nis, das trotzdem heute hier zu sagen.

Ich danke dem kritischen Abgeordneten des SSW, der
vielen von uns zum Freund geworden ist. Seine grofie
parlamentarische Erfahrung und sein Sinn fiir Ge-
rechtigkeit haben die Arbeit des Landtages auch in

dieser Wahlperiode in besonderer Weise geprigt.
Herzlichen Dank dafiir.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Zum guten Schluf mochte ich ailen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern in dieser Verwaltung, in den Frak-
tionen, ob hier im Saal oder im Hause, fiir ihre gute
Teamarbeit, Zusammenarbeit mit vns allen in dieser
Legislatorperiode sehr herzlich danken.

Ich hoffe, daf auch das Parlament der niichsten Wahl-
periode als oberstes Organ der politischen Willensbil-
dung, das es nach unserer Verfassung ist, im demo-
kratischen Diskurs in diesem Lande und im 6ffentli-
chen BewuBtsein seinen gebiihrenden Platz findet,

Ich schlieBe die Tagung mit guten Wiinschen fiir Sie
fiir die nfichsten Wochen, fiir Thre Familien und wiin-
sche Ihnen einen guten Heimweg.

(Beifall bei der SPD, der CDU und der F.D.P.)

Schlufi: 18.22 Uhr
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