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Regierungsbank:

Dr. Henning Schwarz, Stellvertreter des Minister-
prisidenten und Minister fiir Bundesangelegenheiten
- geschéftsfiithrend -

Karl Eduard Claussen, Innenminister
- geschiftsfiihrend -

Ursula Griafin von Brockdorff, Sozialministerin
- geschéftsfiihrend -

Roger Asmussen, Finanzminister und mit der
Wahrnehmung der Geschifte des Ministers fiir Wirt-
schaft und Verkehr beauftragt

- geschiftsfiihrend -

Giinter Flessner, Minister fiir Ernidhrung, Land-
wirtschaft und Forsten
- geschiiftsfiihrend -

Heiko Hoffmann, Justizminister
- geschifisfithrend -

Dr. Peter Bendixen, Kultusminister
- geschiftsfiihrend -

Beginn: 10.05 Uhr

Altersprisident Fritz Latendorf:

Meine sehr verehrten Damen! Meine Herren! In der
konstituierenden Sitzung des Landtages fiihrt der
Altersprisident den Vorsitz, bis der neue Landtags-
priisident gewihlt ist. Ich bin am 8. Februar 1924
geboren und frage Sie, ob unter den anderen Mitglie-
dern des Hohen Hauses jemand vor diesem Zeit-
punkt geboren wurde.

(Peter Aniol [CDUJ: Etwa!)

Nachdem jeder eigene Nachforschungen angestellt
hat, stelle ich fest, daR sich zu dieser Frage keine
Wortmeldungen ergeben. Ich darf mich also jetzt als
autorisierter Altersprisident fiihlen.

Ein Anspruch auf dieses Amt wird nicht erhaben. Ich
fiilhle mich als Alterspriisident aber jung genug und
gehe davon aus, daR es sich bei diesem gewéhlten
11. Landtag um ein stark verjiingtes, ja sogar viel-
leicht jugendliches Parlament handelt. In diesem
Sinne begriife ich Sie alle sehr herzlich und rufe auf
Punkt 1 der Tagesordnung:

Eroffnung der Sitzung durch den Altersprasidenten.

Ich erdffne hiermit die 1. Sitzung der 11. Wahl-
periode des Schieswig-Holsteinischen Landtages und
stelle die ordnungsgemiBe Einberufung nach Arti-
kel 10 Abs. 2 der Landessatzung fest.

GemiR § 1 Abs. 3 der Geschéftsordnung ernenne ich
zu vorldufigen Schriftfithrern die Abgeordneten Ru-
dolf Johna und Carsten Paulsen. Herr Johna von der
SPD und Herr Paulsen von der CDU werden gebe-
ten, neben mir Platz zu nehmen. Ich stelle fest, daR
damit das vorldufige Prisidium gebildet ist.

Meine Damen und Herren!

{Die Anwesenden erheben sich)

Zwei friihere Mitglieder des Schleswig-Holsteinischen
Landtags sind verstorben. Der friihere Kollege Carl
Axel Jensen verstarb am 5. Februar im Alter von 81
Jahren. Er kam aus Pion und gehorte dem Landtag
von 1967 bis 1971 an. Am 27. September, alsc vor
kurzem, ist im Alter von 65 Jahren Joachim Steffen
von uns gegangen. Er gehorte dem Landtag von 1958
bis 1977 an. Vom 8. Oktober 1966 bis zum 3. Mai
1973 war er Fraktionsvorsitzender der SPD und
Oppositionsfiihrer hier im Landtag. Beide Kollegen
haben sich sehr um das Wohl des Landes verdient
gemacht. Der Schieswig-Holsteinische Landtag ge-
denkt der Verstorbenen in Dankbarkeit.

Sie haben sich von Ihren Plitzen erhoben; ich danke
Ihnen.

Meine Damen und Herren, der Landeswahileiter hat
die Wahl von 74 Abgeordneten festgestellt. Nach
dem Wahlergebnis verteilen sich die Mandate wie
folgt: SPD 36 Sitze, CDU 33 Sitze, FD.P. 4 Sitze,
SSW 1 Satz.

(Heiterkeit)

- Herr Abgeordneter Meyer, ich bitte um Entschuldi-
gung. SSW 1 Sitz!

Die Wahlpriifung durch den Landtag ist noch nicht
vorgenommen. Die vom Landeswahlleiter festgestell-
ten Abgeordneten sind geladen. Das Hohe Haus ist
somit beschluBfdhig.

Meine sehr verehrten Damen! Meine Herren! Hinter
uns liegt ein harter Wahlkampf. Die politischen
Auseinandersetzungen wihrend des Wahlkampfes
und danach sind in der schieswig-holsteinischen
Bevolkerung und weit dariiber hinaus nicht ohne
Wirkung geblieben. Als Abgeordnete, die von der
schleswig-holsteinischen Bevéikerung gewdhit wor-
den sind, miissen wir in dieser 11. Legislaturperiode
des Schleswig-Holsteinischen Landtages alles tun,
um die von der iiberwiegenden Mehrheit unseres
Volkes gewollte parlamentarische Demokratie zu
stabilisieren. Wir sollten uns darauf besinnen, daf3
wir alles in unserer Kraft Stehende zu tun haben, um
das Vertrauen unserer Mitbiirgerinnen und Mitbiir-
ger in diesem Lande zu erhalten und weiterhin zu
festigen.

Der Landtag der 11. Legislaturperiode ist in seiner
Zusammensetzung stark verdndert. Ich begriifie die
neuen Kolleginnen und Kollegen, die sich dariiber
klar sind, daR die vor Thnen liegende politische
Arbeit zeitliche Beanspruchung erfordert, Enttiu-
schungen bringen kann, aber auch Erfolge haben
wird. Ich hoffe, daR trotz der dunklen Wolken, die
gegenwiirtig in Teilen iiber unserem Lande liegen, ein
menschlich angenehmes Klima bei allen politischen
Gegensiitzen Grundlage unserer Titigkeit bleibt. In
diesem Sinne sollten wir zur sachbezogenen Arbeit
zusammenfinden. Dies entspridche nicht nur dem
Willen der Bevolkerung unseres Landes, sondern
stellte auch den wohlverstandenen Auftrag unseres
Parlaments dar.

Die Kolleginnen und Kollegen, die in dieser 11. Le-
gislaturperiode durch die Entscheidung des Wihlers
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(Altersprisident Fritz Latendorf)

nicht mehr bei uns sind oder aus eigenem Willen auf
eine Wiederwahl verzichtet haben, griiRe ich in die-
ser Stunde besonders herzlich. Ich benutze diese
Gelegenheit aber auch gern, um dem scheidenden
Landtagspriisidenten, Herrn Abgeordneten Rudolf
Titzck, den Dank des Hohen Hauses zum Ausdruck
zu bringen.

{Beifall)

Als ein Prasident, der sich fiir alle Fraktionen des
Landtages gleichermalen verantwortlich fiihlte, hat
der Abgeordnete Rudolf Titzck als Landtagsprésident
das Vertrauen des ganzen Hohen Hauses gehabt. Er
hat wihrend seiner Amtszeit mit Erfolg und mit
starkem personlichen Engagement neue Wege er-
schlossen, mit denen die parlamentarische Tradition
in unserem Lande weiten BeviGlkerungskreisen deut-
lich werden konnte. Er hat dariiber hinaus durch die
Vertiefung der Kontakte zum europdischen Norden
neue Akzente gesetzt und mit vielen Veranstaltungen
im Lande fiir mehr Biirgernihe sorgen konnen. Da-
fiir sind wir [hnen, Herr Kollege Titzck, sehr dankbar.

(Beifall)

Sc wollen wir nun mit Ernst und der Bereitschaft,
Verantwortung zu iibernehmen, in diese 11. Legisla-
turperiode gehen.

Wir kommen zum Punkt 2 der Tagesordnung:
Wahl und Vereidigung des Landtagsprisidenten

Ich méchte dazu bekanntgeben, daR der Landtags-
priisident in geheimer Wahi fiir die Dauer der Wahl-
periode zu wihlen ist. Als gewihlt gilt, wer mehr als
die Hélfte der abgegebenen Stimmen erhilt.

Wir treten in die Wahlhandlung ein. Mir liegt hierzu
die Drucksache 11/1, der Antrag der SPD-Fraktion,
vor. Es wird vorgeschlagen, Frau Lianne Paulina-
Miirl zur Landtagsprisidentin zu wahlen. Ich frage,
ob weitere Vorschlige gemacht werden. — Das ist
nicht der Fall.

Damit konnen wir zur Tat schreiten. Es ist in gehei-
mer Wahl abzustimmen. Ich habe hierfiir zwei Wahl-
kabinen - zwar bescheiden, aber sie erfiillen durch-
aus ihren Zweck - vorbereiten lassen, und ich bitte
Sie, die Stimmzettel, die Ihnen jetzt ausgehindigt
werden; entweder bei Ja oder bei Nein oder bei
Enthaltung anzukreuzen. AnschlieRend bitte ich Sie,
die Stimmzettel gefaltet in die Wahlurne zu werfen.

So weit meine Bemerkungen zum Ablauf der Wahl
des Landtagsprisidenten. Ich darf jetzt den Wahlakt
erdffnen und bitte die Schriftfiihrer, ihres Amtes zu
walten und die Namen aufzurufen.

{Namensaufruf und Stimmzettelabgabe)

Der Wahlakt ist beendet. - Ich unterbreche die
Sitzung fiir zehn bis fiinfzehn Minuten, um die Aus-
zidhlung vorzunehmen.

Unterbrechung: 11.34 Uhr

Wiederbeginn: 11.47 Uhr

Altersprisident Fritz Latendorf:

Meine Damen und Herren, vor der Bekanntgabe des
Ergebnisses mochte ich mir eine Vorbemerkung
erlauben.

Wir kommen jetzt zu einem Hohepunkt in unserer
parlamentarischen Arbeit. Ich mochte daher alle
Damen und Herren von der journalistischen Seite
hier im Plenarsaal bitten, die Riumlichkeit fiir diesen
Zweck so freizugeben, daR wir das Geschehen so
praktizieren ktnnen, wie es die Geschéftsordnung
und alter Brauch vorschreiben.

Ich habe zum einen Verstindnis dafiir, daR das
Verhiltnis von Journalisten zu Abgeordneten fast
1 : 1 betrdgt, und wir bedanken uns auch fiir diese
Aufmerksamkeit; zum zweiten méchte ich aber auch
sagen, dal} ich als Altersprisident gern das Plenum
schen mdchte, und das Plenum hat auch einen An-
spruch darauf, seinerseits den Priisidenten sehen zu
konnen.

(Heiterkeit und Beifall im ganzen Hause)

Ich bin schlieBlich lange genug in diesem Hause, um
ganz bescheiden das Dienstalter dem Lebensalter
anfiigen zu kénnen.

{Heiterkeit)

Ich freue mich, daR Sie jetzt dieser Bitte entsprochen
haben. Obwohl ich ganz friedlich ausgesehen habe,
war meine Bitte doch ernst gemeint, meine Damen
und Herren!

Ich méchte das Ergebnis der Wahl des Landtagspra-
sidenten bekanntgeben. - DaR die Sitzung wiederer-
Offnet ist, haben Sie inzwischen ja woh! erkannt.

(Heiterkeit)

Der Wahlvorschlag, die Frau Abgeordnete Lianne
Paulina-Miir] zur Landtagsprisidentin zu wihlen,
erhielt bei 74 abgegebenen giiltigen Stimmen 69 Ja-
Stimmen.

(Anhaltender Beifall im ganzen Hause)

- Verehrte Frau Paulina-Miirl, Sie kénnen sich gern
wieder hinsetzen; ich muR erst noch das gesamte
Ergebnis bekanntgeben.

(Heiterkeit)

Der Beifall brach so ostentativ los,- daR ich ihn nicht
storen wollte.

Ich wiederhole also - endgiiltig und vollstindig -:
79 Ja-Stimmen - -
{Heiterkeit)

- Pardon, das kommt dabei heraus -; ich korrigiere
mich:
69 Ja-Stimmen,

3 Nein-Stimmen,

2 Stimmenthaltungen.
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(Alterspriisident Fritz Latendorf)

Damit ist die Frau Abgeordnete Lianne Paulina-Miirt
zur Priisidentin des Schleswig-Holsteinischen Land-
tages gewihlt worden. Ich frage Sie, Frau Abgeord-
nete Paulina-Miirl, ob Sie die Wahl annehmen.

(Lianne Paulina-Miirl [SPD]: Ja, ich nehme die_

Wahl an! - Beifall im ganzen Hause)

Meine Damen und Herren, ich denke, es ist fiir alle
hier im Saal eine historische Stunde und fiir mich ein
besonders erhebendes Gefiihl, zum erstenma!l in der
Geschichte unseres Landes einer Frau dieses Amt
{ibergeben zu diirfen. Ihr engagiertes Streben fiir die
Belange der Frauen in unserer Gesellschaft findet
hierdurch eine besondere Bestiitigung. Ich méchte
daran nur die Bitte kniipfen diirfen, nicht das Gefiihl
haben zu miissen, daR wit Minner jetzt vollig iiber-
fliissig seien.

{Heiterkeit)

Ich darf Thnen also noch einmal die Gliickwiinsche
des Hohen Hauses insgesamt aussprechen und Sie
jetzt bitten, zur Vereidigung nach vorn zu treten.

ich spreche Ihnen die Eidesformel vor und bitte Sie,
sie mir nachzusprechen.

(Die Anwesenden erheben sich - Landtagsprasi-
dentin Lianne Paulina-Miirl wird nach folgender
Eidesformel vereidigt: Ich schwore, meine Pflich-
ten als Abgeordnete gewissenhaft zu erfiillen,
Verfassung und Gesetze zu wahren und dem
Lande unbestechlich und ohne Eigennutz zu
dienen, so wahr mir Gott helfe.)

Verehrte Frau Prisidentin, im Namen des gesamten
Hohen Hauses spreche ich Ihnen herzliche Gliick-
wiinsche aus und wiinsche IThnen eine gute Hand bei
der Wahrnehmung Ihrer Aufgaben zum Wohle des
Landes Schleswig-Holstein. Herzlichen Dank und
herzlichen Gliickwunsch! Ich bitte Sie, jetzt den
Vorsitz zu iibernehmen.

(Beifall)

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:

Sehr geehrte Herren und Damen! Sie haben mir [hr
Vertrauen ausgesprochen. Ich danke fhnen dafiir,
und ich freue mich perstnlich sehr iiber diese breite
Zustimmung; es hat mich einfach umgeworfen. Aller-
herzlichsten Dank!

(Beifall)

Lassen Sie mich zuerst dem Altersprasidenten, un-

serem Kollegen Latendorf, fiir die Erdffnung der

11. Legislaturperiode des Schleswig-Holsteinischen

Landtages im Namen des ganzen Hauses herzlich
danken.

(Beifall)

Er hat uns auf seine unnachahmliche Art und Weise
Wiinsche mit auf den Weg gegeben, die sicherlich
nicht nur seine Besorgnis, sondern unser aller Gedan-
ken um die politische Zukunft des Landes Schleswig-
Holstein beinhalten.

Es scheint - und das ist eben auch sehr deutlich
geworden -, daR die Wahl einer Frau in dieses Amt
besondere Erwartungen, offensichtlich aber auch be-
sondere Angste hervorruft. Deshalb sage ich deutlich,
daR ich Repriisentantin aller Abgeordneten sein
werde, obwohl ich, lieber Kollege Latendorf, mit
Blick auf die Bevolkerungsstatistik - nidmlich die
Verteilung der Manner und Frauen im Lande - sage:
Ich habe ein weites Herz fiir Minderheiten.

{Heiterkeit)

Ich hoffe und wiinsche, daR die Tatsache, daR zum
erstenmal in der schleswig-holsteinischen Geschichte
einer Frau das Amt des Landtagsprisidenten iibertra-
gen wird und daR mehr weibliche Abgeordnete als
bisher im Plenum sind, dabei helfen wird, Vorurteile
abzubauen, die einer unbefangenen Beurteilung der
Rolle der Frau in unserer Gesellschaft noch immer
entgegenstehen. Insofern mdochte ich durch mein
Bemiihen, dem Amt nach besten Kriiften gerecht zu
werden, zugleich auch der Sache der Frauen einen
Dienst leisten.

Nun darf ich mich meinem Vorginger im Amt zu-
wenden. Unser Land mit sicherem Stil und Wiirde
vertreten sowie Verfassung und Recht gewahrt und
die Vielfalt der Meinungen geachtet zu haben -
dieses Verdienst kommt meinem Vorgéinger i Amt
zu. Ich darf Thnen, Herr Kollege Titzck, den aufrich-
tigen Dank aller Mitglieder des Hohen Hauses fiir
TIhre geradlinige Amtsfiihrung in der vergangenen
Legislaturperiode aussprechen.

(Beifall im ganzen Hause)

Mein Dank gilt an dieser Stelle auch den ausgeschie-
denen Mitgliedern des vorigen Landtages.

Dariiber hinaus, verehrte Kollegen und Kolleginnen,
gestatten Sie mir ein ganz persénliches Wort an Kurt
Hamer, den ehemaligen ersten Vizeprisidenten des
Schleswig-Holsteinischen Landtages. Sein Wirken
wird fiir mich Vorbild im Denken und Handeln sein.
Ich werde mich bemiihen, wenigstens einen Teil der
Anerkennung und Wertschitzung zu erreichen, die
ihm stets von allen Fraktionen des Hohen Hauses
zuteil wurde.

Sehr geehrte Herren und Damen, die Biirger und
Biirgerinnen nicht nur in Schleswig-Holstein wissen
und fiihlen, da wir augenblicklich und in den kom-
menden Wochen Probleme und Fragen diskutieren,
vor die ein Bundesland in seiner Geschichte nur
selten gestellt wird. Der neue Landtag konstituiert
sich, und schon in dieser ersten Sitzung wird die
Einsetzung eines Untersuchungsausschusses bean-
tragt. Der Ministerprisident ist zuriickgetreten.

Diese Situation riickt das Parlament als zentralen
Bestandteil unserer Demokratie noch mehr in den
Blickpunkt der Offentlichkeit. Viele Augen richten
sich auf uns, Hoffnungen und Erwartungen der Men-
schen in Schleswig-Holstein verkniipfen sich mit der
Konstituierung des 11. Landtages. Dies bedeutet eine
besondere Verpflichtung fiir uns. Unser Verhalten,
unser Umgang mit der uns anvertrauten politischen
Macht pragt den Charakter der Demokratie. Wir

119
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{Prisidentin Lianne Paulina-Miirl)

sind verantwortlich fiir die Qualitét der parlamenta-
rischen und politischen Kultur.

Demokratie ist mehr als die bloBe Beachtung der
demokratischen Regeln. Sie ist der Geist, in dem wir
handeln, in dem wir unseren Aufgaben gerecht wer-
den, in dem wir - trotz aller politischen Konflikte - in
dem anderen den Menschen sehen, seine Individua-
litdt respektieren. Es reicht eben nicht, die Stunde
des Parlaments zu beschworen, sondern wir werden
dies nur erreichen, wenn jeder Abgeordnete und jede
Abgeordnete meinen Appell als personliche Heraus-
forderung begreift und nicht die Erwartung nur an
die anderen richtet.

Politiker und Politikerinnen sind sicherlich keine
besseren Menschen, aber sie sind verpflichtet, ihrem
Amt gemill ein Beispiel zu geben, wie man der
politischen Verantwortung, die mit dem Mandat
verbunden ist, so gut wie mdglich gerecht werden
kann. Niemand kann Ihnen, meine Kollegen und
Kolleginnen, diese Verantwortung abnehmen. Sie
werden sich in Threr Arbeit ihr stets zu stellen haben.
Sie sind in herausgehobener Weise dafiir zustandig,
daR unsere Demokratie vertrauenswiirdig bleibt. Alle
Beschliisse des Landtages, scheinen sie auch noch so
unwichtig, beeinflussen Dinge, die fiir das Leben
unserer Gemeinschaft und fiir unsere Zukunft von
Bedeutung sind.

Erlauben Sie mir, meine Herren und Damen, in
diesem Zusammenhang eine zweite Bemerkung. Un-
sere Demokratie lebt davon, dall die Biirgerinnen
und Biirger sie zu ihrer Sache machen, sich als
politische Menschen bekennen. Demokratie braucht
Menschen, die etwas verdndern, etwas bewegen wol-
len. In einer pluralistischen Gesellschaft fiihrt dies zu
unterschiedlichen Interessen und Ansichten, zu Par-
teien- untd Meinungsstreit. Wir wissen, daR in Schles-
wig-Holstein sehr sorgsam registriert wird, in wel-
cher Weise und mit welchen Mitteln diese Auseinan-
dersetzung auf der politischen Ebene stattfindet. Wir
wissen auch, daR das Parlament nicht der einzige Ort
ist, an dem sich diese Konfrontation ereignet, aber er
ist der politisch bedeutsamste.

In dem Wissen, daR sich Sach- und Stilfragen in der
Politik nicht trennen lassen, frage ich mich, ob wir
dieser politischen Verantwortung immer gerecht wer-
den. Miissen wir nicht aus dem Riickzug vieler Men-
schen ins Private schlieRen, daR hier eine neue
Qualitit der Auseinandersetzung notwendig ist?
Ich bitte Sie um thre Unterstiitzung, in der vor uns
liegenden Legislaturperiode ein Beispiel zu geben,
wie politischer Streit hart, aber wahrhaftig gefiihrt
werden kann. Nur so ist die Zustimmung der Biir-
gerinnen und Biirger zur Demokratie zu gewinnen,
nur so schaffen wir eine lebendige politische Kultur
in Schleswig-Holstein. Dieser Aufgabe fiihie ich mich
besconders verpflichtet.

In der Politik besteht die Notwendigkeit, in der
Diskussion um einen politischen Sachverhalt gele-
gentlich Abstand zu suchen. Dies gelingt, wie ich
selbstkritisch sagen darf, nicht immer. Auch oder
gerade unser Beruf ist nicht frei von Betriebsblind-
heit. Ich hoffe und wiinsche, daR die neuen Mitglie-

der dieses Hauses, die ich herzilich begriiBen darf,
hier korrigierend eingreifen werden. Sie mogen versi-
chert sein, daR die Kollegen und Kolleginnen - und
natiirlich auch die Présidentin - IThnen mit ihrem
Wissen und ihrer Erfahrung zur Seite stehen werden.

Wir nehmen unsere parlamentarische Arbeit auf.
Scheuen wir nicht den Konflikt, der entsteht, wenn
Positionen und Uberzeugungen klar vertreten wer-
den. Der richtige Weg erweist sich im demokrati-
schen Diskurs. In diesem Sinne lassen Sie uns an die
Arbeit gehen.

Ich danke Ihnen.
{Beifall)
Ich rufe auf Punkt 3 der Tagesordnung:

Verpflichtung der Abgeordneten

Ich hitte Sie, sich zu erheben, Ich spreche Thnen die
Eidesformel vor und bitte Sie, sie mir nachzusprechen.

{Die Anwesenden erheben sich - Die Abgeord-
neten werden nach folgender Eidesformel verei-
digt: Ich schwire, meine Pflichten als Abgeord-
neter/Abgeordnete gewissenhaft zu erfiillen, Ver-
fassung und Gesetze zu wahren und dem Lande
unbestechlich und ohne Eigennutz zu dienen, so
wahr mir Gott helfe.)

- Ich danke Thnen und bitte Sie, jetzt einzeln nach
vorn zu kommen, damit ich die Verpflichtung durch
Handschlag bekréftigen kann.

(Die Abgeordneten werden von Prdsidentin
Lianne Paulina-Miirl durch Handschlag ver-
pflichtet)

Meine Damen und Herren! Ministerprisident Dr.
Barschel hat dem Prisidenten des Schleswig-Hol-
steinischen Landtages mit Schreiben vom 1.10.1987
folgendes mitgeteilt:

»sehr geehrter Herr Landtagsprisident,

mit Ablauf der 10. Wahlperiode des Schleswig-
Holsteinischen Landtages am 2. Oktober 1987
trete ich von meinem Amt als Ministerprisident
des Landes Schleswig-Holstein zuriick.

Gleichzeitig darf ich Sie davon in Kenntnis set-
zen, dal mir gegeniiber die Minister

Karl Eduard Claussen, Innenminister,

Heiko Hoffmann, Justizminister,

Roger Asmussen, Finanzminister und Minister
fiir Wirtschaft und Verkehr,

Giinter Flessner, Minister fiir Ernéhrung, Land-
wirtschaft und Forsten,

Ursula Grifin von Brockdorff, Sozialminister,
Dr. Peter Bendixen, Kultusminister,

Dr. Henning Schwarz, Minister fiir Bundesange-
legenheiten, ‘

nach Artikel 21 Absatz 3 Satz 2 der Landessat-
zung zum gleichen Zeitpunkt ihren Riicktritt
erklart haben.

Ich kann das Amt des Ministerpriisidenten nicht
geschiftsfiilhrend wahrnehmen und habe des-
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{Prisidentin Lianne Paulina-Miirl)

halb meinen Vertreter nach Artikel 21 Absatz 2
Satz 2 der Landessatzung, Herrn Minister Dr.
Schwarz, gebeten, diese Aufgabe zu {ibernehmen.

Die iibrigen Mitglieder der bisherigen Landesre-
gierung fiihren ihre Geschiifte nach Artikel 21
Absatz 4 der Landessatzung weiter.

Mit freundlichen Griiflen
Uwe Barschel”

Meine Damen und Herren, bevor ich in den néchsten
Tagesordnungspunkt einsteige, mochte ich mich mit
Ihnen iiber eine Anderung der Tagesordnung ver-
stindigen. Im Hinblick auf die zu Tagesordnungs-
punkt 5, Feststellung iiber die Fortgeltung der Land-
tagsgeschiftsordnung, vorliegenden Antrdge sollten
wir diesen Tagesordnungspunkt vor Tagesordnungs-
punkt 4, Wahl der Vizeprisidenten und der weiteren
Mitglieder des Prisidiums, behandein. - Ich hore
keinen Widerspruch. Wir werden so verfahren. Ich
rufe auf Punkt 5 der Tagesordnung:

Feststellung uiber die Fortgeltung der Landtags-
geschiiftsordnung

Antrag der Fraktion der SPD und des Abgeordneten
Kart Otto Meyer (SSW)

Drucksache 11/10

Antrag der Fraktionen der CDU und der FD.P.
Drucksache 11/11

Wird hierzu das Wort gewiinscht? - Bitte, Herr
Abgeordneter Wiesen!

Hans Wiesen [SPD}]:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Landwirtschaft und Umwelt-
schutz sind zwei der wichtigsten Landesaufgaben in
Schleswig-Holstein. Ein LandtagsausschuR allein
kann diese beiden groRen und bedeutenden Aufga-
benfelder nicht bewiltigen. Wir haben trotz eines
Mammutprogramms in der vergangenen Legislatur-
periode weniger AuBentermine in dieser Zeit wahr-
nehmen konnen, als dies der Sache angemessen
gewesen wire. Mehr Zeit fiir die beiden Aufgabenfel-
der hitten der Sache und dem Lande mehr dienen
konnen.

Wie die SPD zu Beginn und zur Mitte der vergange-
nen Legislaturperiode, so beantragen heute SPD und
SSW, je einen gesonderten AusschuR fiir die beiden
wichtigen Landesaufgaben Agrarpolitik und Umwelt-
politik einzusetzen.

Der Agrarausschuf8, in Langfassung ,Ausschul3 fiir
Erndhrung, Landwirtschaft, Forsten und Fischerei”,
hitte ein breites Aufgabengebiet, in dem einschliel3-
lich der Verarbeitung und Vermarktung 20 % unserer
Arbeitsplitze angesiedelt sind. Der Kiistenschutz
kommt dann noch hinzu. Die schwierige Lage der
Landwirtschaft, die schwierige Situation unserer Fi-
scherei und der fischverarbeitenden Betriebe, die
Sorgen und die Chancen in der Waldpolitik, die
Sorgen um die sicheren Kiisten, all dies, meine sehr
verehrten Damen und Herren, sind Aufgabenfelder,

die wir ernstzunehmen haben. Sie bilden gleichzeitig
die Grundpfeiler fiir die Entwickiungschancen des
lindlichen Raums.

Der zweite Ausschul, der Umweltausschull bezie-
hungsweise der ,,Ausschulf fitr Umweltschutz”, findet
mit den Aufgabenbereichen Trinkwasserschutz, Ge-
wisserschutz, Nord- und Ostsee, Bodenschutz, Lufi-
reinhaltung, Artenschutz, Naturschutz und Land-
schaftspflege, Abfallwirtschaft und so weiter ein
moglicherweise noch breiteres Aufgabenfeld vor, als
dies bei dem AgrarausschuR der Fail ist. Diese Aufga-
ben sind von grundlegender Bedeutung fiir die Wei-
terentwicklung unseres Landes.

Vor viereinhalb Jahren, also zu Beginn der letzten
Legislaturperiode, und dann noch einmal in der
Mitte der Legislaturperiode ist unser Antrag, den
gemeinsamen Ausschufl zu trennen und gesonderte
Ausschiisse fiir Agrarpolitik und fiir Umweltpolitik
einzurichten, an der CDU gescheitert. Wir setzen
aber darauf, daR Wahlergebnisse, vor allen Dingen
besondere Wahlergebnisse, denken helfen. Deshalb
hoffen wir nicht nur bei diesem Antrag — aber auch
bei diesem Antrag - auf Erfolg - ein ganz neues
Gefiihl, wie Sie mir es zu sagen nicht veriibeln
werden, fiir Sozialdemokraten in diesem Hohen
Hause. An der stirksten Fraktion - das haben wir
gelernt - flihrt kein Weg vorbei.

(Manfred Sickmann [SPD]: So ist das! - Beifall
bei der SPD)

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich lasse
zunichst iiber die Drucksache 11/10 abstimmen.
Wer zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenstimmen! - Enthaltungen? - Einstim-
mig; der Antrag ist angenommen.

(Beifall bei der SPD)

Ich lasse nun iiber den Antrag, Drucksache 11/11,
abstimmen.

(Peter Aniol [CDU]: Eine kurze Begriindung,
wenn es erlaubt ist!) :

- Ja, bitte, es ist erlaubt, Herr Abgeordneter!

Peter Aniol [CDU}:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Mit der
vorliegenden Drucksache 11/11 beantragen wir, das
heiRt die Fraktionen der CDU und der ED.P, das
Amt eines dritten Vizeprisidenten einzurichten. Ich
mochte das kurz begriinden.

Neben den anderen wichtigen Aufgaben und Funk-
tionen des Prisidiums méchte ich eine Aufgabe be-
sonders herausstellen. Das Prisidium reprédsentiert
das Parlament nach auRen. Der Prisident und seine
Vertreter haben diese Aufgabe in objektiver Weise im
Sinne einer Gesamtvertretung des Parlaments in der
Offentlichkeit und vor der Bevilkerung wahrzuneh-
men. Von daher ist es durchaus geboten, da bei der
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{Peter Aniol)

Besetzung des Prisidiums mdoglichst alle Frauen ver-
treten sind - Fraktionen vertreten sind.

(Heiterkeit)

- Ich komme darauf; das war ein angenehmer Ver-
sprecher. -

Das damit bekundete Reprisentationsverstindnis
deckt sich im iibrigen mit der Auffassung vieler
anderer Landesparlamente in der Bundesrepublik
Deutschland und auch mit der Regelung im Deut-
schen Bundestag. Von daher bitte ich um Thre Zu-
stimmung. Vielleicht wird Thre Zustimmung durch
den Hinweis erleichtert, daR fiir diese Funktion eine
weitere Dame vorgesehen ist.

{Beifall bei der CDU und bei der F.D.P.)

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:
Herr Abgeordneter Bornsen!

Gert Bornsen [SPD]:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Die
SPD wird den Antrag Drucksache 11/11 ablehnen.
Wir halten das Amt eines dritten Vizeprisidenten
im Schleswig-Holsteinischen Landtag fiir iiberfliissig.
Die FD.P., der dieser Vizeprisident zukommen soll,
ist im Altestenrat vertreten, und wir miissen auch an
den Grundsatz der VerhiltnismiRigkeit denken, an
die GroRe dieses Parlaments und an die GroRe seines
Prisidiums und seines Altestenrates.

Auch die CDU vertfiigt nur iiber einen Vizeprisiden-
ten, obwohl sie 33 Abgeordnete hat. Es ist nicht recht
einzusehen, warum eine Fraktion mit vier Abgeord-
neten ebenfalls einen Vizeprasidenten stellen soll.

(Zuruf von der SPD: So ist das!)

Meine Damen und Herren, es gibt auch andere
Landesparlamente, in denen derartige Antriige ge-
stellt worden sind, und zwar nicht zugunsten der
FE.D.P, sondern zugunsten anderer kleiner Parteien.
Soweit ich mich erinnern kann, sind diese Antrdge
von CDU und ED.P. immer abgelehnt worden. Es 1st
nicht einzusehen, dall in diesem Landtag ein solcher
Antrag von CDU und F.D.P. eingebracht wird, der
gerade im Bundestag zugunsten einer anderen Partei
keine Mehrheit gefunden hat.

(Beifall bei der SPD)

Ich will ein weiteres - auch parteipolitisches - Wort
sagen. In einem Organ konnte man in den letzten
Tagen in bezug auf die aktuellen Ereignisse in
Schleswig-Holstein lesen, daR der Herr Zumpfort,
der Vorsitzende der F.D.P., gesagt habe, die Sozialde-
mokraten wiirden, um eine Regierungsbildung zu
erméglichen, die Ministersessel der F.D.P. vergolden.
Ich mochte Thnen gern sagen, Herr Zumpfort: Sie
irren!

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Prasidentin Lianne Paulina-Miirl:
Herr Abgeordneter Ruge!

Jens Ruge {F.D.P.]:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen!
Meine Herten! Wir haben uns bei diesem Antrag mit
der CDU abgestimmt, und wir sind iibereingekom-

" men, daB es in diesem Hause sehr wohl Mehrheiten

dafiir geben konnte, alle Fraktionen gemeinsam im
Prisidium zu verankern, und zwar von dem Grund-
satz her, daR das Prisidium das Parlament nach
aulen reprisentiert. Wenn nach auflen représentiert
wird, sollten in der Tat alle Fraktionen daran teil-
haben.

Herr Bornsen irrt, wenn er meint, daR der dritte
Vizeprisident der F.D.P. zustiinde. Ebenso wie in
Bonn oder in anderen Parlamenten der fiinfte oder
der vierte oder der dritte Vizeprisident der F.D.P.
nicht zusteht, steht er hier nicht der  FD.P. zu,
sondern der CDU.

{Zuruf von der CDU: So ist es!)

Wir haben von vornherein iiberlegt, ob es so sein soll
wie in Bonn, wo es vollig unabhéngig von der Frage,
wer regiert, bisher {iblich war, da§ die starkste Frak-
tion auf einen Vizeprisidenten verzichtet hat und
dafiir ein FD.P.-Vizeprisident den Platz eingenom-
men hat. Dies ist dann auch geschehen. 1976, 1980,
als wir eine sozial-liberale Koalition hatten und die
CDU stirkste Fraktion war, hat die CDU auf diesen
Vizeprisidenten zugunsten der F.D.P. verzichtet. Wir
wissen, daR es fiir die SPD-Fraktion bei dem von ihr
erreichten Wahlsieg eine Zumutung gewesen wire -
nachdem sie nach so langer Zeit neben dem Amt des
Prisidenten Zugriff auf das Amt des zweiten Vizepri-
sidenten hatte -, auf dieses Amt zu verzichten, und
sind deshalb gar nicht erst an die SPD-Fraktion
herangetreten mit der Bitte,

(Heiterkeit bei der SPD)

darauf zu verzichten, wie es in Bonn {iblich ist.

Nein, wir haben die entsprechende Bitte geduBlert
- wir haben nicht irgendein Tauschgeschift oder
sonst etwas vorgeschlagen -, und zwar von dein-
Grundsatz her, daR alle Fraktionen mit einem Vize-
prisidenten im Prisidium vertreten sein sollten. Das
ist etwas ganz anderes als das, was Herr Bornsen hier
als Argument vorgetragen hat, und in Bonn hitte die
SPD-Fraktion auch jederzeit zugunsten der GRU-
NEN - das kdnnen wir ja offen ansprechen; das war
ja eines der Argumente von Herrn Bérnsen - auf
einen Vizeprisidenten verzichten kénnen,

(Beifall bei der F.D.P. und bei der CDU)

wie es in diesem Fall die CDU in Bonn getan hat.

Dieser dritte Vizeprisident steht also nicht uns, son-
dern der CDU zu, die dann zu unseren Gunsten auf
die Besetzung dieses Amtes verzichten wiirde.

Ich méchte Thnen einen letzten Hinweis geben. Wir
haben als FD.P. in der Wahlnacht, als feststand, daR
dieses Parlament offene Mehrheiten hat, die bedeu-
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(Jens Ruge)

ten, daR man viele Dinge in Richtung Parlamentsre-
form, Geschéftsordnung gemeinsam neu regeln und
besser regeln kann, gesagt — auch als feststand, da8
ein Untersuchungsausschuf kommen wiirde; wir ha-
ben es zum Beispiel Herrn Kribben gesagt -, dalk wir,
wenn dieser Untersuchungsausschuf kommt, selbst-
verstindlich davon ausgehen, daB dann - wie in
Bonn - die stéirkste Fraktion den Vorsitz tibernimmt.
Diesen Hinweis haben wir sofort gegeben, und wir
sind der Meinung, dall man gewisse Spielregeln und
gewisse Dinge des Umgangs miteinander anders ord-
nen sollte als vorher.

{Horst Hager [SPD]: Dann fangen Sie einmal
an!)

Das Verhalten der SPD-Fraktion bei diesem Antrag
gehort irgendwo nach meinem Verstéindnis mit dazu.

Ich bitte daher noch einmal, eine vielleicht verdr-
gerte, parteipolitisch festgezurrte Meinung zu iiber-
denken. Wir bitten um Zustimmung.

{Beifall bei der F.D.P. und bei der CDU - Rolf
Selzer {SPD]: Ein Start mit Peinlichkeiten, Herr
Kollege!)

Priisidentin Lianne Paulina-Miirl:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer.

Karl Otto Meyer [SSW1:

Frau Prisidentin! Meine Damen! Meine Herren! Ich
habe die Arbeit dieses Hohen Hauses 16 Jahre lang
verfolgen kénnen, und ich bin zu dem Resultat
gekommen, dafl das Prisidium, bestehend aus einem
Prisidenten und zwei Vizeprdsidenten, seine Arbeit
gut geleistet hat.

(Beifall bei der SPD)

Ich habe nicht den Eindruck gehabt, daR es absolut
notwendig sei, einen dritten Vizepridsidenten zu
wihlen.

Wenn wir die Haltung einnehmen, daR alle Fraktio-
nen reprasentieren diirfen sollen, wiirde das auch
bedeuten, daR wir, wenn die GRUNEN hier vertreten
wiren, wenn sie 5,1 % der Stimmen erhalten hitten,
einen vierten Vizeprasidenten wihlen miilten. Dafiir
hitten wir aber nach meiner Uberzeugung keine
Mehrheit bekommen.

Ich glaube also nicht, daR es eine prinzipielle Erkla-
rung ist, die hier vorgetragen wurde. Bei allem Ver-
standnis fiir die FD.P.: Ich weif, ithr denkt so im
i-Schema. Strich rauf, Strich runter, Strich rauf, Punkt.
Nach dieser Regel kdnnte ein vierter Vizeprisident
,drin sein”. Da ich aber meine Politik nicht danach,
sondern nach den Realitdten mache, sage ich Thnen,
daR wir nach den Realititen mit einem Prisidenten
und zwei Vizepriisidenten gut auskommen. Ich kann
diesem Antrag also nicht meine Zustimmung geben.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin Lianne Paulina-Miirl:
Herr Buhmann, ich darf Sie fragen, ob das eine

Wortmeldung war. - Nein; dann liegen keine weite-
ren Wortmeldungen mehr vor.

Ich lasse iiber den Antrag Drucksache 11/11 abstim-
men. Wer zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?
- Das Ergebnis lautet 37 zu 37; damit ist der Antrag
abgelehnt,

{Beifall bei der SPD)

Ich stelle fest, daR mit der MaRgabe des gefafiten
Beschlusses — Drucksache 11/10 - die bisherige
Geschiftsordnung auch in der 11. Wahlperiode des
Schleswig-Holsteinischen Landtages gilt. Es erhebt
sich kein Widerspruch; dann ist es so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:
Wahl des ersten Landtagsvizeprisidenten

Wahlvorschlag der Fraktion der CDU

Drucksache 11/2

Die Wahl der Vizeprisidenten erfolgt geheim. Fiir die
Wahl zum ersten Landtagsvizeprisidenten hat die
Fraktion der CDU Herrn Abgeordneten Dr. Eber-
hard Dall’Asta vorgeschlagen. Ich erdffne den Wahti-
akt und bitte die Schriftfiihrer, die Namen aufzurufen.

(Namensaufruf und Stimmzettelabgabe)

Meine Herren und Damen, ich stelle fest, daR alle
Stimmzettel abgegeben worden sind. - Ich hore kei-
nen Widerspruch. Der Wahlakt ist damit beendet.

Ich unterbreche die Sitzung zur Auszdhlung der
Stimmzettel fiir etwa fiinf Minuten.

Unterbrechung: 12.43 Uhr

Wiederbeginn: 12.56 Uhr

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:

Meine Herren und Damen, die Sitzung ist wiederer-
offnet.

Ich gebe das Ergebnis der Wahl des ersten Landtags-
vizeprisidenten bekannt:

Abgegebene Stimmen: 74

Gililtige Stimmen: 74
Ja-Stimmen: 58

{Beifall im ganzen Hause)

Nein-Stimmen: 11

Stimmenthaltungen: 5

Damnit ist der Herr Abgeordnete Dr. Eberhard Dall’Asta
fiir die Dauer der 11. Wahlperiode zum ersten Land-
tagsvizeprisidenten gewihlt worden. Ich frage Sie,
Herr Abgeordneter Dr. Dall'Asta, ob Sie die Wahl
annehmen.

(Dr. Eberhard Dall’Asta [CDU] tJa))
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{Pridsidentin Lianne Paulina-Miirl)

- Ich begliickwiinsche Sie sehr herzlich, Herr Abge-
ordneter, und hoffe auf eine gute und vertrauensvolle
Zusammenarbeit.

(Beifall)
Wir kommen dann zur

Wahl des zweiten Landtagsvizeprasidenten

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD
Drucksache 11/3

Fiir die Wahl zum zweiten Landtagsvizeprisidenten
hat die Fraktion der SPD Herrn Abgeordneten Alfred
Schulz vorgeschlagen.

Ich eroffne den Wahlakt und bitte die Schriftfithrer,
die Namen aufzurufen.

(Namensaufruf und Stimmzettelabgabe)

Meine Damen und Herren, ich stelle fest, daR alle
Stimmzettel abgegeben sind. - Ich hére keinen Wi-
derspruch. Der Wahlakt ist damit beendet.

[ch unterbreche die Sitzung fiir fiinf Minuten, schlage
jedoch vor, im Raum zu bleiben, damit wir ziigig
weitermachen kénnen.

Unterbrechung: 13.01

Wiederbeginn: 13.17 Uhr

Prisidentin Lianne Paulia-Miirl:

Meine Herren und Damen, die Sitzung ist wiederer-
offnet.

Ich gebe das Ergebnis der Wahl des zweiten Land-
tagsvizeprisidenten bekannt:

Abgegebene Stimmen: 74
Giiltige Stimmen: 74
Ja-Stimmen: 36
Nein-Stimmen: 37

1 Enthaltung

Damit ist der Antrag abgelehnt worden.
Der Herr Abgeordnete Engholm hat das Wort.

Bjorn Engholm [SPD}:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
bitte, daR die Sitzung fiir eine halbe Stunde unterbro-
chen wird.

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:
Die Sitzung ist unterbrochen.

Unterbrechung: 13.18 Uhr

Wiederbeginn: 14.01 Uhr

Priisidentin Lianne Paulina-Miirl:
Die Sitzung ist wiedereriffnet.
Herr Abgeordneter Kribben, Sie haben das Wort.

Klaus Kribben [CDU}J:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
unterstelle, daR der Antrag Drucksache 11/14 inzwi-
schen eingebracht ist. Ich beantrage fiir meine Frak-
tion eine Unterbrechung der Sitzung fiir 15 Minuten.

Prasidentin Lianne Paulina-Miirl:
Die Sitzung ist fiir 15 Minuten unterbrochen.

Unterbrechung: 14.02 Uhr

Wiederbeginn: 14.22 Uhr

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:

Meine Herren und Damen, die Sitzung ist wiederer-
affnet.

Wir sind bei der Wahl des zweiten Landtagsvizepra-
sidenten. Dazu liegt der Wahlvorschlag der Fraktion
der SPD, Drucksache 11/14 vor.

Herr Abgeordneter Engholm hat das Wort.

Bjorn Engholm [SPD]:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Wir als
Sozialdemokratische Landtagsfraktion haben bei der
Wahl des ersten Vizepridsidenten des Schleswig-
Holsteinischen Landtages aus Uberzeugung und mit
gutem Grund fiir ein sehr respektables Ergebnis
gesorgt. Ich bin davon iiberzeugt, daR viele in meiner
Fraktion, die bei der Wahl zum ersten Vizepriisiden-
ten ihre Zustimmung gegeben haben, es getan haben,
obwoh! in der Vergangenheit zwischen ihnen und
dem gewihlten Vizeprisidenten erhebliche politi-
sche Differenzen bestanden haben.

{Beifall bei der SPD)

Wir haben in einem Akt der Ubereinstimmung Prési-
denten mitwahlen wollen, die schon im ersten Wahl-
gang das Vertrauen der .iiberwiegenden Mehrheit
dieses Hauses besitzen.

Wir schlagen ihnen jetzt erneut den Kollegen Alfred
Schulz fiir die Wahl zum zweiten Vizeprisidenten
vor. Sie alle kennen den Abgeordneten Schulz. Sie
wissen, daR er iiber viele Jahre hinweg Ausschuf8vor-
sitzender gewesen ist. Sie wissen, dalk er ein streit-
barer Parlamentarier ist, der es vielen nicht leicht
macht, ihm die Zustimmung zu geben. Bedenken sie
aber bitte, da Herr Schulz eine in diesem Parlament
wichtige Funktion wahrgenommen hat, némlich sich
immer fiir jene Gruppen eingesetzt hat, fiir die in
Parlamenten Gehdr zu finden nie leicht war.

{Beifall bei der SPD)

Ich méchte Sie bitten, iiber die méglichen politischen
Grenzen hinweg der Wahl des Abgeordneten Alfred
Schulz eine faire Chance in diesem Hause zu ge-
wihren.

(Beifall bei der SPD)
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Prasidentin Lianne Paulina-Miirl:
Herr Abgeordneter Kribben hat das Wort.

Kilaus Kribben [CDU]:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
haite zwar die Bemerkung, die der Kollege Engholm
gerade gemacht hat, fiir nicht mit der Geschéftsord-
nung vereinbar, mochte aber trotzdem aus meiner
Sicht drei Sitze dazu sagen.

Das hervorragende Ergebnis, das die Présidentin
heute hier erzielt hat, ist durch einen wesentlichen
Beitrag meiner Fraktion geleistet worden.

(Beifall bei der CDU)

Zweite Bemerkung! Wir respektieren natiirlich das
Vorschlagsrecht der Sozialdemokraten, aber ich
meine, Herr Kollege Engholm, jede Fraktion ist gut
beraten, hier einen Kandidaten zu prisentieren, der
moglichst konsensfihig ist, das heilt, der das Ver-
trauen moglichst vieler Mitglieder dieses Hauses ge-
nieBt, weil er ndmlich uns alle nach auRen hin zu
reprisentieren hat. Ich schlage Thnen deshalb vor,
sich zu iiberlegen, ob Sie einen anderen Kandidaten
fiir dieses Amt vorsehen kdnnen.

(Beifall bei der CDU)

Prisidentin Linanne Paulina-Miirl:

Ich gehe davon aus, daR der Antrag aufrechterhalten
bleibt. Ich eréffne den Wahlakt und bitte die Schrift-
fiihrer, die Namen aufzurufen.

(Namensaufruf und Stimmzettelabgabe)

Meine Herren und Damen, ich stelle fest, daRk alle
Stimmzettel abgegeben worden sind. Ich beende den
Wahlakt damit. Ich bitte Sie, wihrend der folgenden
Unterbrechung hierzubleiben, damit es schneller geht.

Ich unterbreche die Sitzung fiir etwa fiinf Minuten.

Unterbrechung: 14.38 Uhr

Wiederbeginn: 14.47 Uhr

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:

Meine Herren und Damen, die Sitzung ist wieder-
eriffnet. Mir liegt das Ergebnis der Wahl des zweiten
Landtagsvizepriisidenten vor.

Abgegebene Stimmen: 74
Giiltige Stimmen: 74
Ja-Stimmen: 37
Nein-Stimmen: 37

Der Wahlvorschlag Drucksache 11/14 ist damit
abgelehnt.

Der Herr Abgeordnete Engholm hat das Wort.

Bjorn Engholm [SPD]:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
bitte erneut um eine Unterbrechung der Sitzung von
etwa 15 Minuten.

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:
Die Sitzung ist fiir 15 Minuten unterbrochen.

Unterbrechung: 14.48 Uhr

Wiederbeginn: 15.15 Uhr

Priisidentin Lianne Paulina-Miirl:

Meine Herren und Damen, die Sitzung ist wieder-
ertffnet.

Wir sind immer noch bei demselben Tagesordnungs-
punkt. Es liegt ein weiterer Wahlvorschlag vor; die
SPD-Landtagsfraktion benennt den Herrn Abgeord-
neten Uwe Jensen. Ich bitte Sie um Verstindnis
dafiir, daR der Antrag noch nicht vorliegt; er wird
gleich verteilt werden.

(Zurufe: Es geht auch so!)

- Es geht auch so. Wird das so akzeptiert? - Dann
ertffne ich den Wahlakt und bitte die Schriftfiihrer,
die Namen aufzurufen.

(Namensaufruf und Stimmzettelabgabe)

Meine Herren und Damen, ich stelle fest, daR alle
Stimmzettel abgegeben worden sind. Der Wahlakt ist
damit geschlossen.

Ich unterbreche die Sitzung fiir fiinf Minuten und
bitte Sie, hier im Saal zu bleiben.

Unterbrechung: 15.26 Uhr

Wiederbeginn: 15.30 Uhr

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:

Meine Herren und Damen! Die Sitzung ist wieder-
erdffnet.

Ich gebe Thnen das Ergebnis der Wahl des zweiten
Vizeprisidenten bekannt:

Abgegebene Stimmen: 74
Giiltige Stimmen: 74
Ja-Stimmen: 66
Nein-Stimmen: 5

(Beifall)

und - das darf ich der Vollstindigkeit halber hinzufii-
gen -

Enthaltungen: 3
{Beifall im ganzen Hause)

Damit ist Herr Abgeordneter Uwe Jensen fiir die
Dauer der 11. Wahiperiode zum zweiten Landtags-
vizeprisidenten gewihlt worden. Ich frage Sie, Herr
Abgeordneter Jensen, ob Sie die Wah! annehmen.

(Uwe Jensen [SPD]: Ja, ich nehme die Wahl an! -
Beifall bei der SPD)
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Ich begliickwiinsche Sie herzlich und hoffe auf eine
gute Zusammenarbeit.

Ich weise darauf hin, daR sich der Wahlvorschlag der
Fraktion der F.D.P. zur Wahl einer dritten Vizeprisi-
dentin durch die BeschluBfassung zur Geschiftsord-
nung unter dem Tagesordnungspunkt 5 erledigt hat.

Ich rufe auf:

Wahl der ersten Schriftfithrerin und ihres Stell-
vertreters

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD
Drucksache 11/5

Ich gehe davon aus, dal Sie damit einverstanden
sind, gleichzeitig zu behandeln:

Wahl des zweiten Schriftfithrers und seines Stell-
vertreters

Wahlvorschlag der Fraktion der CDU
Drucksache 11/6

Die Fraktion der SPD schliigt die Frau Abgeordnete
Ute Erdsiek-Rave und zu deren Stellvertreter den
Herrn Abgeordneten Gert RoRberg vor, die Fraktion
der CDU den Herrn Abgeordneten Carsten Paulsen
und zum Stellvertreter Herrn Abgeordneten Peter
Jensen-Nissen. Ich schlage vor, {iber beide Vorschlige
gemeinsam abzustimmen. Wenn dariiber offen abge-
stimmt werden soll, muBf das Haus einverstanden
sein. Gibt es gegen diesen Vorschlag Einwendungen?
- Das ist nicht der Fall. Ich lasse iiber die beiden
Vorlagen gemeinsam abstimmen. Wer zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Einstimmig. Damit sind die
genannten Schriftfiihrer gewihlt. Ich bitte die neue
Schriftfiithrerin, hier vorn Platz zu nehmen. Ich be-
danke mich bei Herrn Abgeordneten Johna. Herr
Paulsen, Sie miissen noch eine Weile durchhalten,

(Beifall)

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 6:

Festlegung iiber die Fraktionsmindeststirke gemil}
§ 21 Abs. 1 der Landtagsgeschiftsordnung

Antrag der Fraktionen der SPD, der CDU und der
FDP

Drucksache 11/7

Wird hierzu das Wort gewlinscht? - Das ist nicht der
Fall. ich lasse iiber die Drucksache 11/7 abstimmen.
Wer zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-

chen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? — Einstimmig;
der Antrag ist angenommen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 7:
Einsetzung eines Untersuchungsausschusses

Antrag der Fraktion der SPD

Drucksache 11/8 (neu)

Antrag der Fraktionen der SPD, der CDU, der FD.P.
und des Abgeordneten Karl Otto Meyer (SSW)
Drucksache 11/9 (neu}

Antrag der Fraktion der CDU

Drucksache 11/13

Ich erteile das Wort zur Begriindung des SPD-
Antrages. - Herr Abgeordneter Engholm!

Bjorn Engholm [SPD]:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Der
Landtagswahlkampf des Jahres 1987 wird chne Zwei-
fel in die Geschichte des Landes Schleswig-Holstein
eingehen - nicht nur wegen seines Ergebnisses, son-
dern vor allem wegen der Art und Weise, in der er
gefiihrt wurde.

Maric Cuono, der Gouverneur des Staates New
York, hat in literarischer Sprache einmal ausge-
driickt, Politik sei Prosa, Wahlkampf Poesie. Selten
ist dieser schone Satz in einem Wahlkampf so wider-
legt worden wie in den letzten Monaten hier in
Schleswig-Holstein.

{Beifall bei der SPD)

Wahlkampf, das ist der Kampf um Meinungen, der
Kampf um die besseren politischen Konzepte, der
Kampf um die Herzen, der Kampf um die Kpfe und
iiber sie um Stimmen. Wahlkampi, das soll sein ein
Kampf mit Worten, ein Streit der Argumente, ein
Wettstreit der Parolen. Wahlkampf darf auch beste-
hen - niemand macht uns das streitig — aus Vereinfa-
chungen. Aber Verdrehungen, wie wir sie erlebt ha-
ben, sind keine Vereinfachungen, und Verfilschungen
sind keine halben Wahrheiten, sondern ganze Liigen.

(Beifall bei der SPD)

Wer im Wahlkampf bestrebt ist, aus dem politischen
Gegner einen Feind zu machen, der muB zu Mitteln
und Wegen greifen, die mit Sachaussagen, die mit
politischen Argumentationsketten, mit Werbung um
politische Zustimmung wenig oder nichts zu tun
haben. In weiten Teilen des letzten Wahlkampfes
ging es der Mehrheitspartei nicht um die klare sach-
liche politische Argumentation, es ging ihr in wesent-
lichen Bereichen um die gesellschaftliche Herabset-
zung des Gegners und die Achtung der gegnerischen
Partei.

(Beifall bei der SPD)

Diese Methode hat in Schleswig-Holstein, chne daf
ich sie sehr lange - nicht lénger als fiinf Jahre -
verfolgen kann, einen Vorlauf. Ich selbst habe mein
erstes Erlebnis 1983 gehabt, als eine Schulakte mei-
ner Tochter in einer Zeitung verdffentlicht und zum
Wahlkampfthema fiir eine ganze Reihe - nicht fiir
alle - CDU-Kandidatinnen und -Kandidaten her-
hielt. Man hat versucht, ein Zerrbild eines linken
Marxisten von mir zu machen, und als das spiter
zerplatzte, wurde in Vorbereitung des letzten Wahl-
kampfes ein Mensch erfunden, der maRgeschnei-
derte Streifenanziige trage, der extravagante Schuh-
vorlieben mit Frau Gorbatschow teile, fiir die Arbeiter
dort und hier erheblich bluten miiften.

Bei DDR-Fahrten, die meine Fraktion seit langer Zeit
macht, wurde uns unterstellt, wir seien national un-
zuverldssig. Es wurde gar mit einem Fehler in einer
Zeitung offen kokettiert: Engholm - SED-Politiker?



12 Schleswig-Holsteinischer Landtag (11. Wahlperiode) - 1. Sitzung. Freitag, 2. Oktober 1987

{Bjorn Engholm)

Was allen Fraktionsvorsitzenden nach freier Uber-
einkunft zusteht, ndmiich ein Wagen und ein Biiro
mit einer entsprechenden Ausstattung, wurde zum
Privileg des sozialdemokratischen Oppositionstiih-
rers hochstiiisiert. Meiner Vorliebe zu einer schénen,
aber bescheidenen Bleibe in Griechenland wurde der
Stempel aufgedriickt, ich pflegte den Jet-set und sei
ein Luxus-Jet-setter.

Aus Spekulationen in der Hansestadt Liibeck, an
denen ich keinen Anteil gehabt habe - wie jeder und
jede hier wissen —, wurde ein Biirgermeisterkandidat
Engholm gemacht just in dem Moment, als seine
Partei dabei war, ihn zum Spitzenkandidaten aufzu-
stellen mit dem Zusatz, einer, der sich absetze, konne
das Land Schleswig-Hoistein nicht lieben. Ich will
nicht alles wiedergeben, was es in dieser Zeit an
Gehissigkeiten gegeben hat und was erfunden wurde.
Aber der Versuch, die Person zu treffen, ihre Glaub-
wiirdigkeit zu erschiittern, diese Linie findet sich
permanent im ,Schleswig-Holstein-Kurier”, und sie
findet sich in der Fiille von Kommentaren aus der
CDU.

Ich sage dazu: Die Leute fiirs Grobe sind vor Herrn
Pfeiffer -erfunden worden und waren vorher in Amt
und Wiirden.

(Betfall bei der SPD)

Es wurde im Wahlkampf setbst in der spiteren Phase
fiir meine Verhdltnisse ausgesprochen widerlich, als
iiber Wochen hinweg Flugblitter verteilt wurden
unter dem Slogan ,PaR auf, Schleswig-Holstein”, als
CDU-Wahlkampfzeitungen erschienen oder eine Bro-
schiire , Betrifft: Engholm” verteilt wurde, Verleum-
dungen, wir begiinstigten den Sex mit Kindern, wir
seien nicht gegen die Gewalt, wir wollten die Abtrei-
bung bis zum Tage der Geburt auf staatliche Kosten,
wir leerten die Gefingnisse und entwaffneten zu-
gleich die Polizei und wir bliesen - selbstverstidndlich
- die Posaune des Ostens, auftauchten, als solche
komischen Argumentationsreihen {iber Wochen po-
litischer Alltag in unserem Lande wurden.

Schliefilich hat es - was die SPD nie als Streitpunkt
gesucht hat - der Hilfe der Gerichte bedurft, um die
CDU in jene Schranken zu weisen, die eigentlich fiir
fede Partei in einem demokratischen Wahlkampf von
vormherein selbstverstindlich sein sollten,

{Beifall bei der SPD)

DalR trotz einstweiliger Anordnung gegen ,,Schleswig-
Holstein am Wochenende” die Zeitung weiter verteilt
wurde, sei nur als Marginalie erwihnt.

lch meine, daR dies eines der unrithmlichsten Kapitel
eines Wahlkampfes in der Geschichte der Wahl-
kdmpfe Schleswig-Holsteins war, und ich verbinde
mit der Erinnerung daran die Hoffnung, daR es eine
Einmaligkeit bleiben und sich nicht wiederholen
wird.

(Beifall bei der SPD)

Es hat viele in meiner Fraktion erstaunt, manche, die
jahrelang dabei sind, auch bedriickt, daR es iiber die

Monate hinweg keine fiihrenden CDU-Politikerinnen
und -Politiker gegeben hat, die sich offentlich von
dieser Art des Wahlkampfes distanzierten, die mahn-
ten, die zur Umkehr dringten. Die meisten - wenige
Ausnahmen migen die Regel bestdtigen - haben sich
erst abgesetzt, nachdem wir eine einstweilige Verfii-
gung erstritten hatten,

Die Vorstellung, daf man sich im Besitz der Macht
zum Erhalt derselben alles leisten kann, alle Grenzen
iiberschreiten kann, scheint in der CDU in weiten
Bereichen Platz gegriffen zu haben.

{Beifall bei der SPD)

Ich meine: Wo die persdnliche Herabwiirdigung
salonfihig und wo rhetorische Verletzungen der An-
dersdenkenden alltéglich werden, heiligt in einer
soichen Politik der Zweck die Mittel. Unsere ge-
schichtliche Erfahrung zeigt allen und allemai: Wo
der Zweck die Mittel heiligt, hat der Verfall von
Politik bereits begonnen.

Welche Mittel moglich sind, zeigen die unglaublichen
Vorginge, zu deren AufkMirung wir einen Unter-
suchungsausschuB beantragt haben. Es geht zum
einen um die Bespitzelung des Oppositionsfiihrers
durch angeworbene Detektive. Das Ziel dieser Aktio-
nen war identisch mit der Kampagne zuvor, nimlich
etwas zu konstruieren, mit dem man die Glaubwiir-
digkeit des politischen Gegners erschiittern konnte.
Wer die Idee zu dieser Aktion hatte, wer die Anwei-
sungen gab, wer davon wuBte, wer dafiir bezahlte,
dies bedarf in unserem Lande dringend der Auf-
kldrung.

(Beifall bei der SPD)

Auch der Versuch, durch eine anonyme Anzeige
meine Steuerehrlichkeit in Zweifel zu ziehen, liegt
auf derselben Linie des Versuchs einer personlichen
Diskreditierung. Wer die Idee dazu hatte, wer die
Anweisungen gab, warum umfingliche Berechnun-
gen iiber die L%bergangsbeziige des Bunidesministers
in der Staatskanzlei angefertigt wurden, wer die
Unterstellungen formulierte, an wen sie gingen, dies
alles bedarf der Aufkldrung in Schleswig-Holstein.

(Beifall bei der SPD)

Auch die Filschung der Briefbogen der Griinen
Partei und darauf gedruckt die Filschung von Presse-
mitteilungen derselben Partei, die das Ziel hatten,
meine Sozialdemokratische Partei und vermutlich
auch die GRUNEN zu verunglimpfen, bedarf der
Aufkldrung. '

(Beifall bei der SPD)

Hier ist der Versuch gemacht worden, den Gegner
mit Mitteln, die nicht zuléssig sind - koste es, was es
wolle -, zu zerstéren. Damit ist der Versuch gemacht
worden - er soll sich nicht wiederholen -, aus dem
politischen Gegner endgiiltig einen Feind zu stilisie-
ren. Ich frage mich: Wie krank miissen Hirne sein,
die so etwas erfinden kénnen? Ich kann mir derglei-
chen eigentlich in guten und alten Demokratien
nicht vorstellen. DaR es vorgekommen ist, macht den
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Gedanken notwendig, daR es vorstellbar ist. Folglich
mul aufgekldrt werden.

(Beifall bei der SPD)

Ich frage mich auch: Wieviel abgrundtiefe Abnei-
gung, moglicherweise auch HaR mufl in Menschen
vorhanden sein, wenn sie am Ende einer solchen
Kette von Unseligkeiten, die zu unser aller Lasten
werden gehen miissen, am Wahlwochenende und in
der darauffolgenden freitdglichen Pressekonferenz
auch noch die erstunkenen und erlogenen Anwiirfe
bundesweit wiederholen, um dem Gegner selbst dann,
nachdem diese Vorginge bekannt geworden sind,
soviel wie moglich nach dem Motto mitzugeben: Es
bleibt immer etwas hingen!

(Beifall bei der SPD)

Es wird nétig sein, auch die anderen dffentlich disku-
tierten Vorgidnge aufzuhellen: Wer hat wann, wie und
in wessen Auftrag den Versuch unternommen, die
Griindung und die Tatigkeit der UWSH zu behin-
dern oder gar zu verhindern? Wurde tatséchlich der
Versuch einer - man kann es gar nicht anders formu-
lieren - ,,Selbstverwanzung” im Bereich der Staats-
kanzlei unternommen? Wenn ja, von wem, in wessen
Interesse, in wessen Auftrag und mit welchem Ziel?

Der Wahlkampf, meine Damen und Herren, und die
ihn prigenden Kampagnen - insbesondere die Vor-
ginge, die Gegenstand der Untersuchung sein miis-
sen - haben unserem Land und der Demokratie in
unserem Lande zutiefst geschadet.

(Beifall bei der SPD)

Diese Vorginge haben das Fundament dessen, was
man die ,politische Identitit” nennt, also letztlich die
Gleichgesinntheit und die Einheit in grundsétzlichen
Fragen der Demokratie zwischen den Fraktionen,
empfindlich gestért. Sie haben die Legitimitét staat-
lichen Handelns und damit als Folge die Folgebereit-
schaft der Biirgerinnen und Biirger in Frage gestellt,
und sie haben ganz ohne Zweifel — wie die Prisiden-
tin heute morgen ebenfalls bemerkt hat - zur Ent-
fremdung zwischen Volk, Parlament und Staat beige-
tragen. Die Befiirchtung, daR Politik doch ein schmut-
ziges Geschiift sei, hat in diesen Wochen und Mona-
ten eine schlimme neue Nahrung bekommen, und
den Schaden tragen wir alle, unabhingig davon,
welche Verantwortung wir an den Vorgéngen getra-
gen haben.

Die politische Kualtur in Schleswig-Holstein - ohne-
hin hiufig mehr als eine theoretische Disziplin be-
griffen, denn praktisch erfahrbar gemacht - hat gelit-
ten. Wir brauchen deshalb Aufklirung, Aufklirung
iiber die unsiglichen Vorginge, aber meines Erach-
tens ist das nur ein Teil dessen, was wir in den
nichsten Monaten in den Fraktionen, in den Par-
teien und hier im gesamten Parlament werden leisten
miissen. Ich meine, es gehort dazu, der Politik in
Schleswig-Holstein nach dem Ablauf der letzten Mo-
nate und allen bitteren Erfahrungen einen neuen
Geist zu geben. Fiir mich heifit das vor allem, die
verhingnisvolle Verquickung von Staat und Partei,

von Partial- und Allgemeininteresse endlich und fir
alle Zukunft zu unterbinden.

{Beifall bei der SPD)

Der Staat in Schleswig-Holstein - und nicht nur hier
- ist die politische Organisation der ganzen miindi-
gen Gesellschaft, nicht aber das Instrument der Re-
gierenden oder einer Partei und kein Instrument zur
Machterhaltung. Es gilt, iibersteigerte Machtansprii-
che, die wir erlebt haben, bis kin zu einer machiavel-
listischen Machtausiibung kiinftig auszuschlieRen.
Nicht die unbegrenzten Mdiglichkeiten fiir Regie-
rende - Privilegien, sagen manche -, sondern gleiche
Freiheiten und gleiche Chancen fiir alle Biirgerinnen
und Biirger in diesem Lande sind gefragt, also repu-
blikanisches Denken, nachdem die Regierenden in
ihrem politischen Handeln zunidchst einmal jene
Beherrschung vorzuzeigen hitten, die sie als Be-
scheidungsprinzip immer und immer wieder von den
Biirgerinnen und Biirgern des Landes erwarten.

(Beifall bei der SPD)

Neubelebung in Schleswig-Holstein, das meint auch,
daf wir kiinftig mit der Sprache in der Politik pflegli-
cher umgehen. Sprache muR wieder das Mittel der
Verstindigung, das Mittel des Transports von Sach-
aussagen werden, mul Mittel des Dialogs sein; sie
muR zuriickkehren von dem, was sie gegenwirtig
geworden ist: eine Waffe im Kampf zwischen Feinden.

Erforderlich ist auch, daR die Opposition hier im
Parlament, ebenso aber aullerparlamentarische Kriti-
ker jene Funktion erhalten, die thnen in einer plurali-
stischen Demokratie zukommt.

Sie sind nicht nur formal zu respektieren, sie sind als
eine unverzichtbare Produktivkraft zur Weiterent-
wicklung unserer Gesellschaft in alle politischen Pro-
zesse einzubeziehen. Sie diirfen nicht linger ausge-
schlossen bleiben.

Dies zu erreichen, meine Damen und Herren, setzt
die Bereitschaft dazu voraus - in allen Parteien, in
allen Fraktionen -, und ich erwarte hier von der
CDU aufgrund der Vorginge der Vergangenheit bé-
sondere Anstrengungen. Wir werden uns gemiR dem,
was Bischof Wilckens heute morgen in seiner An-
dacht gesagt hat, einer Zusammenarbeit in der Zu-
kunft selbstverstindlich trotz der Griben, die aufge-
rissen worden sind, nicht verschlieRen.

Die stirkste Gefihrdung der demokratischen Wert-
ordnung liegt meines Erachtens nicht im Mangel an
geschricbenen Werten. Wir haben eine hervorra-
gende Verfassung der Bundesrepublik, wir haben
eine hervorragende Landessatzung, wir haben dazu
hervorragende Kommentare. Die stirkste Gefihr-
dung unserer Wertordnung liegt auch nicht etwa im
Mangel an Werteiibereinkunft der Biirgerinnen und
Biirger in unserem Lande selbst. Ich meine, die
stirkste Gefihrdung liegt in der Verletzung all dieser
Werte im praktischen Handeln der politisch Verant-
wortlichen. Was das angeht, so hat die Regierung, hat
die Mehrheitsfraktion in der Vergangenheit eine
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Menge dazu beigetragen, daR das BewuBtsein der
Werteiibereinkunft bei uns verringert worden ist.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, ich denke, wir brauchen
in vielen Bereichen in Schleswig-Hostein den Ver-
such eines gemeinsamen neuen Anfangs. Dieses Land
soll nicht zu viele Tage erleben, wie es sie heute erlebt

hat. Was entsteht, wenn wir uns permanent in Patt-

Situationen mit 37 zu 37 Stimmen gegeniiberstehen,
wird nicht dazu beitragen, das Vertrauen in die
Stabilitéit der Regierung, die Stabilitit der parlamen-
tarischen Arbeit in der Zukunft zu erhéhen. Deshalb
brauchen wir einen politischen und einen geistigen
Neuanfang. Meine Fraktion in ihrer Gesamtheit ist
dazu fiir dieses Hohe Haus bereit.

(Beifall bei der SPD)

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:

Ich erteile dem Herrn Abgeordneten Kribben das
Wort zur Begriindung des Antrags der CDU-Fraktion.

Klaus Kribben {CDU}:

Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich will eine Vorbemerkung machen: Ich
weil} nicht, ob sie gut beraten waren, Herr Kollege
Engholm, diesen Antrag perstnlich zu begriinden.

Meine Damen und Herren, alle 33 Mitglieder meiner
Fraktion haben ein vitales Interesse daran, daR die
Machenschaften des Herrn Pfeiffer schnell und liik-
kenlos aufgeklirt werden.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben schon am 15. September, also zwei Tage
nach der Landtagswahl, die Einsetzung eines parla-
mentarischen Untersuchungsausschusses angekiin-
digt. Ich meine, daB wir dies uns und auch den
Biirgern unseres Landes schuldig sind, denn ich gebe
Herrn Engholm recht: Viele Menschen sind verunsi-
chert, viele Menschen fragen sich zu recht, wie so
etwas in Schleswig-Holstein passieren konnte.

Die Folgen spiiren wir alle. Die Distanz zum parla-
mentarischen System, die Distanz auch zu den politi-
schen Parteien ist in den letzten Wochen griRer
geworden. Und ich stimme Herrn Engholm auch zu,
wenn er sagt: Das Vertrauen in die politische Kultur
unseres Landes hat Schaden genommen. '

Um so mehr, meine Damen und Herren, sind wir
jedoch gefordert, alles zu tun, um das Vertrauen der
Menschen in uns und unsere politische Arbeit zu
erncuern und zu stirken.

Der Ministerprisident a.D. Uwe Barschel hat fiir die
Machenschaften von Herrn Pfeiffer die politische
Verantwortung iibernommen, weil sie aus der Pres-
sestelle der Landesregierung heraus erfolgt sind. Ich
meine, meine Damen und Herren - und damit wende
ich mich an alle Mitglieder des Hauses -, diese
Haltung verdient unseren Respekt.

(Beifall bei der CDU)

Uwe Barschel hebt sich damit wohltuend von denen
ab, die zwar gern von Verantwortung reden, damit oft
aber nur die eigene Macht meinen. Ich denke aber
auch, meine Damen und Herren, Uwe Barschel hat
mit seinem Riicktritt einen iiberzeugenderen Beitrag
zur Wiederherstellung der politischen Kultur gelei-
stet als viele, die sich in diesen Tagen - aus meiner
Sicht etwas vollmundlg und hadufig auch sehr schein-
heilig - zu diesem Thema geduRert haben.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, es ist richtig — und
niemand leugnet es —: Aus der Pressestelle der Lan-
desregierung heraus sind schwerwiegende Machen-
schaften durch einen Mann mit einer bemerkens-
werten kriminellen Energie begangen worden.

{Lachen bei der SPD)

Ich bedauere dies zutiefst, und ich bedauere auch,
daR Sie, Herr Kollege Engholm - ich habe Ihnen das
bereits unter vier Augen gesagt —, und Thre Familie
davon betroffen worden sind.

Es trifft auch zu, daR im Wahlkampf von meiner
Partei ®~+ler gemacht worden sind, die nicht nur ich,
sondern auch viele meiner politischen Freunde in der
letzten Zeit als Fehler gebrandmarkt haben. Aber,
meine Damen und Herren, ich verwahre mich ganz
entschieden gegen den Versuch, uns zu unterstellen,
wir hétten etwas mit den Machenschaften von Herrn
Pfeiffer zu tun oder wir hiitten eine gezielte Kam-
pagne gegen Herrn Engholm oder gegen die Sozial-
demokratie in Schleswig-Holstein betrieben.

(Widerspruch und Lachen bei der SPD - Beifall
bei der CDU)

Wer dies behauptet, méine Damen und Herren, han-
delt ohne jeden Beweis, ja, er handelt auch wider
besseres Wissert.

(Zurufe von der SPD)

Er zeigt, meine Damen und Herren, daR er aus
durchsichtigen parteitaktischen Gesichtspunkten her-
aus nicht bereit ist, einen Beitrag - wie es Hesr
Engholm hier eben gesagt hat - zur Entgiftung des
politischen Klimas zu leisten.

Als Sie in den Tagen mehrfach den Riicktritt des
Ministerpriisidenten Uwe Barschel gefordert haben,
haben Sie auch immer wieder auf die Parallele zu
Willy Brandt und Georg Leber verwiesen. Ich nehme
das gern auf, denn damals, meine Damen und Her-
rert, nach der Ubernahme der politischen Verant-
wortung durch Willy Brandt oder Georg Leber, hat
keiner meiner Parteifreunde mehr Thre Partei in toto
mit diesen Vorkommnissen identifiziert. Ich fordere
Sie auf, jetzt mit gleichem MaR auch das zu messen,
was auf unserer Seite an Fehlern passiert ist. Denn
nur dann wird es moglich sein — und damit nehme
ich einen zweiten Aspekt aus den Ausfiihrungen des
Kollegen Engholm auf -, dem in der Tat weit verbrei-
teten Vorurteil, Politik sei ein schmutziges Geschift,
wirksam entgegenzutreten.
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Meine Damen und Herren, lassen Sie uns deshalb
- und ich sage Thnen das fiir meine Fraktion aus-
driicklich zu - gemeinsam den Versuch unterneh-
men, zu einer sachlichen politischen Auseinanderset-
zung zurickzufinden. Ich glaube, dal der heute von
uns gemeinsam einzusetzende parlamentarische Un-
tersuchungsausschul dazu einen guten Beitrag lei-
sten kann.

(Beifall bei der CDU)

Prisidentin Lianne Paulina-Murl:

Ich eroffne die Aussprache. Wird das Wort ge-
wiinscht? - Herr Abgeordneter Dr. Zumpfort!

Dr. Wolf-Dieter Zumpfort [F.D.P.]:

Frau Pridsidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Noch in der Wahlnacht, unmittelbar nach
Bekanntgabe des vorldufigen amtlichen Endergeb-
nisses der Wahl, als der Wiedereinzug einer ED.P--

Fraktion in den Schleswig-Holsteinischen Landtag .

also sicher feststand, war mein erster Gang der Gang
zu den beiden Fraktionsvorsitzenden, dem Frakti-
onsvorsitzenden der CDU, Herrn Klaus Kribben, und
Herrn Bjorn Engholm von der SPD. Ich habe dort fiir
meine Fraktion unmiRverstidndlich deutlich gemacht,
daR wir auf die sofortige Einsetzung eines Unter-
suchungsausschusses driingen wollen. Ich habe dies
mit der Aufforderung an beide Fraktionen verbun-
den, dazu auch die Geschiftsordnung des Deutschen
Bundestages zugrunde zu legen. Wir wollten eine
sofortige Einsetzung, und wir muBten uns nur noch
dariiber unterhalten, ob es noch durch das alte
Parlament geschehen solite oder durch das neue.

{Zurufe von der SPD)

Nachdem der Gedanke der Einsetzung eines Unter-
suchungsausschusses durch das alte Parlament ver-
wotfen wurde, kamen wir iberein, die konstituie-
rende Sitzung des Landtages vorzuverlegen, um den
Untersuchungsausschull — wie es jetzt geschehen soll
- moglichst schnell einzusetzen.

Eine schnelle Klirung aller Vorwiirfe - so war uns
damals schon klar - lag und liegt auch heute noch im
Interesse aller Parlamentarier, insbesondere aber im
Interesse des Landes Schleswig-Holstein, das unter
dem Eindruck eines sogenannten ,Waterkantgate”
schon jetzt schweren Schaden genommen hat.

Der Untersuchungsausschufl ist die scharfste Waffe,
welche Parlamentariern zur Verfiigung steht, um Re-
gierung und Verwaltungsapparat zu kontrollieren.
Sie ersetzt mitnichten eine Aufklirung und Verurtei-
lung von Straftatbestinden oder zivilrechtlicher An-
klagepunkte, welche auRerhalb des Parlamentes von
Gerichten geklidrt werden miissen. Sie ersetzt auch
nicht die freiwillige, liickenlose Aufkldrung durch
Betroffene, sei es im Regierungsapparat, oder sei es in
den Medien.

Der englische Staatsrechtler Sir Walter Bagelot, ein
Senior der parlamentarischen Wissenschaften, hat
fiinf Funktionen des Parlaments definiert. Diese

Funktionen sind: zu wihlen, Meinung zu duflern, zu
informieren, zu lehren und Gesetze zu machen.

Die ersten drei Funktionen - im englischen heifen
sie electiv, expressiv und informing function - ma-
chen nach Bagelot das aus, was die Kontrollfunktion
des Parlaments heute darstellt: durch Abwahl oder
Riicktritt, durch Meinungsiduf8erung und durch In-
formation ist das Parlament in der Lage, die Regie-
rung und den Beamtenapparat zu kontrollieren. Zu
dieser Kontrollfunktion gehort es dann auch, daR in
Untersuchungsausschiissen riickhaltlos und in allen
méglichen Richtungen aufgeklirt wird, wo sich Re-
gierung oder Verwaltung fehlverhalten oder sich etwas
haben zuschulden kommen lassen.

(Beifall bei der ED.P)

Die Kentrollfunktion ist damit eines der wichtigsten
und aus biirgerlichem und liberalem Verstindnis
heraus auch das effektivste Mittel, die Freiheit und
die Grundrechte in unserem Lande zu sichern.

Die F.D.P. als neue, frische Kraft - -
(Beifall bei der F.D.P. — Lachen bei der SPD)

- Wiren wir im letzten Parlament vertreten gewesen,
hitte es diese Polarisierung nicht gegeben!

(Widerspruch bei der SPD)

Ich betone, die FD.P. als neue, frische Kraft im
Landtag sieht sich insbesondere bei diesern Untersu-
chungsausschuf in der Rolle des unparteiischen,
objektiven Betrachters. Sie wird alles daran setzen,
daR Gesetz und Recht, aber auch Wahrheit und
Schuld liickentos aufgeklart werden.

{Beifall bei der ED.P)

Aufkldrung bedeutet dreierlei. Das ist bei den Vorred-

nern bisher zu kurz gekommen. Aufklarung heifdt

zundchst zu untersuchen, ob Mitglieder des Regie-

rungsapparats von den Machenschaften des Herrn

};Pf%iffer gewullt, sie geduldet oder sogar initiiert
aben.

Daneben steht die Aufgabe, auch eine etwaige Ver-
ftechtung zwischen Regierung und Regierungspartei
aufzudecken, um hier ebenfalls die Sauberkeit der
dffentlichen Verwaltung und damit das Ansehen der
Verwaltung insgesamt wiederherzustellen.

Wir orientieren uns dabei an dem Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts von 1979, in dem es heiRlt, da
die Verwaltung von Einfliissen freizuhalten ist, die
eine objektive, unparteiische und einwandfreie Fiih-
rung der Geschiifte gefihrden kénnten.

Sollten sich fiir eine derartige Verflechtung Anhalts-
punkte ergeben, so werden wir unsere Finger in die
Wunde legen; darauf kénnen Sie sich verlassen.

{Rolf Selzer [SPD]: Aber erst waschen! - Heiter-
keit bei der SPD)

Zum Dritten, verehrter Herr Koellege ~ und nun sind
Sie dran -,gilt es aber auch, sich im Untersuchungs-
ausschuf Klarheit dariiber zu verschaffen, ob es
zwischen der Presse und einer Partei Beziehungen
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gegeben hat, die dazu hitten genutzt werden konnen,
das Wahlergebnis im eigentlichen Sinne zu beein-
flussen.

{Beifall bei der F.D.P. und bei der CDU)

SchlieBlich ist die Affire gerade vor einer wichtigen
Landtagswahl in den oOffentlichen Blickpunkt ge-
riickt. Dies entspricht nicht dem Stil und den Erwar-
tungen, die wir als Liberale haben und die man
generell an uns als die Parlamentarier als gewdhlte
Vertreter des Volkes stellt.

Die heutige Einsetzung des Untersuchungsausschusses
bedeutet zudem eine Méglichkeit, das Vertrauen der
Biirger in die Politik wiederherzustellen. Der Spruch
von der ,schmutzigen Politik” ist bereits zitiert wor-
den. Wir kénnen aber mit den Selbstreinigungskraf-
ten des Parlaments dem entgegenwirken und viel-
leicht damit einen Teil des ungeheuren Schadens
heilen, der entstanden ist und der auch unser Anse-
hen als Parlamentarier in Mitleidenschaft gezogen
hat.

Insgesamt befiirchte ich aber - ich bedauere, das hier
feststellen zu miissen -, daR insbesondere bei der
jiingeren Generation ein nicht wiedergutzumachen-
der Schaden enstanden ist. Einen Vertrauensgewinn
kann aber ein Untersuchungsausschuf nur dann
erzielen, wenn einige Modalitaten beachtet werden.
Ich setze voraus, daf ein fairer und sachlicher Um-
gang untereinander selbstversténdlich ist. Bisher habe
ich allerdings nicht den Eindruck, daR das der Fall
sein kénnte.

(Zuruf von der SPD: Sehr richtig!)

- Daran sind Sie durch Ihre Bemerkungen aber auch
selbst schuld!

(Beifall bei der F.D.P. und bei der CDU)

Die Zusammensetzung des Ausschusses mit je vier
Parlamentariern der groBen Fraktionen und je einem
Vertreter des SSW und der E.D.P. fiihrt zu offenen
Mehrheiten und damit zum Zwang, andere zu iiber-
zeugen, sich zu einigen. Dies ist eine Chance, einen
neuen Stil und eine neue Politik im Landtag zu
demonstrieren.

(Beifall des Abgeordneten Neithart Neitzel
[F.D.P])

Wir haben dariiber hinaus in der Wahlnacht darauf
bestanden - das habe ich bereits gesagt —, bei einem
UntersuchungsausschuB die Regeln des Deutschen
Bundestages fiir die Geschiftsordnung zugrunde zu
legen. Das bedeutet — abweichend vom bisherigen
Verfahren —, da in Zukunit die Ausschuflvorsitzen-
den wechseln sollen. Ich halte dies fiir sehr wichtig.
In diesem Zusammenhang sollte man darauf hinwei-
sen, daR es im Grunde ein Unding ist, da es im
Schleswig-Holsteinischen Landtag weder ein Gesetz
noch eine Geschiftsordnung iiber die Befugnisse und
die Aufgaben eines Untersuchungsausschusses gibt.

{Beifall bei der SPD)

Die FD.P. wird deshalb im Rahmen der von uns
angestrebten Parlamentsreform dafiir sorgen, daR
Untersuchungsausschiisse eine klare Grundlage be-
kommen.

Meine Damen und Herren, wir haben als FD.P-
Fraktion in den letzten drei Wochen einen Weg
zuriickgelegt, den wir als Doppelstrategie oder Stra-
tegie zweier Ebenen bezeichnet haben.

(Zurufe von der SPD)

Zum einen sind wir dem Wihlerauftrag nachgekom-
men und haben Koalitionsverhandlungen mit der
CDU aufgenommen. Dazu stehen wit.

(Beifall des Abgeordneten Neithart Neitzel
[ED.P])

Zum anderen haben wir auf der Ebene der Spiegel/
Pfeiffer-Affire nicht nur darauf gedrungen, daR die-
ser UntersuchungsausschuR eingesetzt wird, sondern
daR die unmittelbar von der Affare Betroffenen auch
alles tun, um zu einer liickenlosen Aufklarung der
Vorfille zu kommen. Wir haben dazu auch den
ehemaligen Ministerprisidenten aufgefordert, unab-
hiingig von der Einsetzung eines Untersuchungsaus-
schusz>- zur Klirung der Vorwiirfe beizutragen und
dazu auch gerichtliche Schritte - zivilrechtliche
Schritte neben strafrechtlichen Schritten - einzuleiten.

Wir werden unsere Politik auf beiden Ebenen un-
nachgiebig weiterverfolgen, aber wir werden - wie
wir das beim Untersuchungsausschufl voraussetzen —
fair und sachlich vorgehen. Dazu gehort auch - das
méchte ich hier deswegen ganz besonders feststel-
len -, deutlich zu machen, daf durch unser Vorgehen
keine Vorverurteilung von Herrn Dr. Barschel statt-
gefunden hat.

(Beifall bei der F.D.P.}

Wir haben immer betont, daR in der politischen
Landschaft wie im StrafprozeR die Unschuldsver-
mutung gilt - auch fiir den Ministerprisidenten!

(Zurufe von der SPD)

Das gilt ebenso wie die Tatsache, dall wir den Bin-
druck eines Vorfreispruchs nicht erwecken wollten.

Ich sage dies ohne Groll - und an dieser Stelle auch
zum letztenmal und damit nicht mehr in der Offent-
lichkeit —, damit deutlich wird, daR unser bisheriges
Verfahren das ausschliefliche Ziel hat, die Glaub-
wiirdigkeit der Politik in Schleswig-Holstein wieder-
herzustellen. Es gilt jetzt, in die Zukunft zu schauen,
unter anderem auch durch die Einsetzung dieses
Untersuchungsausschusses.

Gerade wegen der Regelungen in diesem Parlament
sage ich insbesondere von unserer Seite, daR die
Dinge zu ernst sind, als daR man sie mit Emotion
oder Polemik angehen konnte.

(Beifall bei der F.D.P. und bei der CDU)

Der UntersuchungsausschuR gibt diesem Parlament
eine groRe Chance. Wir sollten sie nutzen, und
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deswegen stimmen wir der Einsetzung des Unter-
suchungsausschusses zu.

{Beifall bei der F.D.P. und bei der CDU)

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:

Das Wort hat der Herr Abgeordnete Graf Kerssen-
brock.

Dr. Trutz Graf Kerssenbrock [CDU]:
Herr Prisident!
(Fritz Latendorf [CDU]: Na, na! - Heiterkeit)
- Oh, ich bitte vielmals um Entschuldigung.
(Heiterkeit)

Frau Prisidentin, ich gelobe, daR das nicht mehr
vorkommen wird, aber ich bitte, mir zuzugestehen,
dal} das eine neue Situation ist.

(Heiterkeit)

Ich muR mir iiberlegen, wie ich das wiedergutmachen
kann.

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und

Herren! Ich darf zu allererst ein paar geschiiftsleit-
ende Bemerkungen machen, von denen ich glaube,
daR sie auch autf die Zustimmung der anderen Frak-
tionen treffen werden, weil wir sie bereits miteinan-
der besprochen haben.

Wir sind uns einig, liber die Kurzbezeichnung des
Ausschusses im Ausschuf} selbst zu entscheiden, mit
den Entscheidungsmdéglichkeiten, die wir dort haben.
Herr Zumpfort hat sie eben beschrieben.

Weiter sind wir uns einig, dal wir vom Wortlaut des
Einsetzungsbeschlusses her den vollen Wortlaut der
vier zu behandelnden Untersuchungskomplexe, die
die Sozialdemokraten beantragt haben, beschlieRen
wollen. Daran soll sich unser fiinfter Untersuchungs-
komplex anschlicRBen,

In diesem Zusammenhang weise ich darauf hin, dal8
es sich nicht um bdswillige Abweichungen in unse-
rem Antrag handelt, sondern es geht natiirlich um
den Landtagswahlkampf 1987. Da ist es mit Sicher-
heit so, daR der Dienstvorgesetzte von Herrn Pfeiffer
eben nicht der Herr Ministerprisident persinlich im
eigentlichen dienstrechtlichen Sinne gewesen ist. Dies
sind die kleinen Anderungen, die wir eingebracht
haben. Aber sei es drum. Wir wollen in vollem
Umfange untersuchen, und zu dieser Erkenntnis wer-
den Sie sicherlich auch noch vorstoRen.

Ich méchte noch eine weitere Vorbemerkung machen.
Ich halte es fiir durchaus richtig, dariiber nachzuden-
ken, wie wir mehr Rechtssicherheit im Hinblick
auf die Einsetzung und auf das Verfahren bei Unter-
suchungsausschiissen schaffen, indem wir iiber eigene
Gesetzesgrundlagen nachdenken. Ich halte es fiir
durchaus richtig, dariiber zu reden. Wir haben ja
bereits in der letzten Wahlperiode durchaus Pro-
bleme mit diesem Gegenstand gehabt.

Und nun darf ich meine sachlichen Ausfiihrungen
damit beginnen, daR ich folgendes sehr deutlich

mache: Die CDU-Mitglieder dieses Ausschusses wer-
den auf keinen Fall eine , Kleisterkolonne” sein. Das
sagt das aus, was wir vorhaben. Wir hitten - unab-
hiangig vom sozialdemokratischen Antrag - einen
eigenen Untersuchungsausschufl in jedem Falle be-
antragt, selbst wenn es diesen SPD-Antrag nicht
gegeben hitte.

Ich sagen Thnen sehr deutlich: Allein das, was be-
kannt und was unstreitig ist, das ist — das sage ich
ganz offen - fiir sich schon erschiitternd und un-
glaublich. Es wurde dadurch ein ganz enormes Auf-
klarungsbediirfnis geschaffen, das wir hundertpro-
zentig bejahen, und deshalb wollen wir auch keiner
Frage - in welcher Form auch immer - ausweichen.
Alles, was hier an Fragen aufgetaucht ist, muR aufge-
kldrt werden. Dies geschieht im Interesse des Anse-
hens unserer parlamentarischen Demokratie. Ich bin
zwar nicht mehr der allerjiingste Abgeordnete, aber
ich sage hier ganz offen, daR ich dies fiir ein ganz
besonderes Problem des Ansehens der Demokratie
bei Jugendlichen, bei jiingeren Jahrgéingen halte. Wir
stehen hier in einer ganz besonderen Verpflichtung
und haben durchaus etwas aufzuarbeiten.

Ich hoffe, daR sich diese unsere Arbeit auf kiinftiges
Wihlerverhalten jiingerer Wiahler positiv auswirkt.
Das ist ein wichtiger Gesichtspunkt in diesem Zu-
sammenhang.

(Zuruf van der CD1)

Meine Damen und Herren, es ist auch eine Frage der
Selbstachtung des Parlaments, und zwar iiber die
Partei- und Fraktionsgrenzen in diesem Hohen Hause
hinweg - hier stinme ich dem Oppositionsfiihrer
durchaus zu -, und es ist auch eine Frage der Funk-
tionsfahigkeit der parlamentarischen Demokratie. Ich
frage Sie, in welcher anderen Staatsform ein solches
Instrument eines parlamentarischen Untersuchungs-
ausschusses iiberhaupt moglich ist. Wir miissen dies
als Vorzug begreifen und auch deutlich machen, und
dainit miissen wir dieses Instrument auch so handha-
ben, daR dieser Vorzug nach auRen hin deutlich wird.

Unser Interesse an der Aufkldrung ist - ich sage es
noch einmal ganz deutlich - kein Jota geringer als
das irgendeiner anderen Fraktion. Im Gegenteil; wir
gehen noch ein Stiickchen dariiber hinaus: Wir wol-
len Aufklirung ohne Wenn und Aber, ohne Tabus
und auch ohne Scheu vor sich etwa dann als notwen-
dig herausstellenden Konsequenzen. Ich sage aber
auch deutlich: Wir wollen, weil wir diesem Rechts-
staat verpflichtet sind, keine Vorverurteilung. Wir
wollen ein faires, ein rechtsstaatlich sauberes Verfah-
ren inklusive Unschuldsvermutung, inklusive An-
wendung der im Rechtsstaat {iblichen Zweifelsver-
mutung ,in dubio pro reo”, die unseren Rechtsstaat
auszeichnet. Dies gehirt zu der Niichternheit, die wir
in diesem Untersuchungsausschuf mit Sicherheit an
den Tag zu legen haben werden.

Nur dann, wenn das scharfe Schwert des Unter-
suchungsausschusses schneiden kann, wenn wir sorg-
sam damit umgehen und es nicht zu irgendwelchen
- ich sage es einmal so - Schaukéimpfen nutzen, wird
es die schérfste parlamentarische Waffe bleiben. Dies
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ist eine gemeinsame Aufgabe von uns allen. Wir
wollen uns dieser Aufgabe mit allem Ernst und mit
aller Sorgfalt steilen.

Wer liicklose Aufkldrung will, darf auch vor allen
Merkwiirdigkeiten, die in dem genannten Untersu-
chungskomplex noch gar nicht genannt sind, nicht
die Augen verschlieRen. Die Verfahrensweise des
»Spiegel” zusammen mit dem - ich sage einmal:
anscheinend - mit duRerst zweifelhafter Integritit,
mit einem duRerst zweifelhaften Ruf ausgestatteten
Herrn Pfeiffer hat auf jeden Fall Fragen an die
Fairness dieses Presseorgans, die Lauterkeit seiner
Motive, an ein selbsternanntes ,,Sturmgeschiitz der
Demokratie” lautwerden lassen.

Ich sage deutlich: Wir wollen deshalb auch die ganze
Wahrheit iiber die Vorgiinge im Gesamtzusammen-.
hang kennenlernen und nicht nur Teilausschnitte,
und wenn wir uns so beschriankten, wire dies eben
ein Teilausschnitt. Wir wollen die Frage beantwortet
wissen, ob es einen gigantischen Wahlbeeinflus-
sungsversuch gegeben hat. Wir wissen es nicht. Wir
wollen es wissen.

(Horst Hager [SPD]: Wo war der Pfeiffer?)

Wir wollen auch wissen, ob es eine Vorbereitung der
Akteure von langer Hand gegeben hat — der Akteure
der Veroffentlichung, aber natiirlich auch der Ak-
teure des Handelns, um das es geht.

Wer wullte wann von welchen Vorgdngen und hat
sich seines Wissens gerade erst termingerecht zur
Landtagswahl erinnert? Auch das wollen wir wissen.
Bizarr ist doch die Tatsache, daR Herr Pfeiffer 16
Behauptungen vom Landgericht verboten bekom-
men hat, keinerlei Widerspruch dagegen eingelegt
hat und statt dessen in Urlaub gefahren ist - ein
Mann, der sich um seine Ehre und um den Nachweis
der Richtigkeit seiner Behauptungen offensichtlich
nicht zu kiimmern scheint. Wer bezahlt ihm eigent-
lich die verlorenen Prozesse? Da werden die 40 000
DM auf dem Sparkonto, die zu haben er vorgibt, bald
nicht mehr ausreichen, wenn das so weitergeht. Dies
alles werden wir auch aufzukldren haben. Wir wollen
nicht weniger, als alles im Gesamtzusammenhang
aufzukliren, weil es hier viel aufzukldren gibt — auch
iiber das Verhalten der sogenannten vierten Gewalt.

Ich hoffe sehr, daR wir alle - und wir werden im
UntersuchungsausschuR eine Mannschaft von zehn
Mitgliedern sein - eine Mannschaft im Interesse der
Demokratie sein werden, daR wir alle in der Aufkla-
rung soweit wie moglich kommen. Ich bin davon
liberzeugt, daR wir alle das gleiche Interesse haben.
Wir werden aber auch Niichternheit brauchen, wir
miissen Versuchungen widerstehen, irgendwelche ver-
meintlichen, aber nicht klar bewiesenen Sachver-
halte fiir bewiesen zu erachten und damit parteipoli-
tische - ich mdchte einmal so sagen - Kampagnen zu
beginnen. Wir werden Zivilcourage brauchen, wir
werden Ausdauer brauchen. Ich weiR, daR sich die-
ser Appell auch an uns richtet, aber ich sage dies mit
vollem Bedacht.

Der Untersuchungsausschuff kann ein Mittel zur
Wiederherstellung der von Thnen, Herr Oppositions-
fiihrer, zitierten politischen Kultur sein — zur Her-
stellung oder zur Wiederherstellung, je nachdem. Wir
wollen auch das. Ich sage das mit allem Bedacht, und
insoweit kann an so einem Tiefpunkt, an dem wir
moglicherweise stehen, dieser Untersuchungsaus-
schul} eine Chance auch fiir einen Neubeginn, auch
eine Chance fiir unsere gemeinsame Demokratie
sein. Insoweit wollen wir diesen Einsetzungsbeschlufl
gemeinsam fassen.

(Beifall bei der CDU und bei der ED.P.)

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Meyer.

Karl Otto Meyer [SSW]:

Frau Prisidentin! Meine Damen! Meine Herren! Ich
stimme natiirlich der Einsetzung eines solchen Un-
tersuchungsausschusses zu und werde in diesem Un-
tersuchungsausschuB# auch mitarbeiten. Ich habe
letder keinen Stellvertreter, aber ich hoffe, daR wir
die Termine in Absprache mit dem Vorsitzenden so
legen kénnen, daR ich teilnehmen kann. Sonst kemme
ich in Schwierigkeiten. Vielleicht haben wir auch
wieder Schwierigkeiten mit den Mehrheiten - oder
auch nicht, aber so soll es ja wohl nicht sein.

Wie alle bin ich natiirlich sehr daran interessiert, daR
man alles das aufgeklirt, was nur aufzukldren ist.
Zunichst einmal miissen wir natiirtich von den Tat-
bestinden ausgehen, die vorhanden sind. Wenn dann
noch einige Fragen hinzugefiigt werden, ckay, wenn
man noch mehr wissen will, ist das in Ordnung, nur
miissen wir aufpassen, daR wir nicht die Opfer zu
Tétern machen.

(Beifall bei der SPD)

Dann sind da noch etliche Fragen, die wir stellen
kénnen, auf die wir vielleicht auch Antworten be-
kommen. Da sind aber ein paar menschliche Fragen,
auf die ich hochstwahrscheinlich nie eine Antwort
bekomme, und die beriihren mich in dieser ganzen
Situation eigentlich am meisten. Ich frage mich, wie
es moglich war, daR ein Kollege dieses Hohen Hausges
von Privatdetektiven bespitzelt werden konnte, dal}
einige andere Kollegen davon wissen, nicht aber der
Betroffene. Das ist fiir mich eine Angelegenheit, die
ich nicht richtig begreife. Ich weif wohl, daf man
sagen kann, es sei in solchen Verfahren nicht iiblich,
so etwas zu tun; trotzdem sind wir doch 74 Kollegen,
die fiir diesetbe Sache arbeiten, und eigentlich sollte
es eine Selbstverstindlichkeit sein, daR der Betrof-
fene zumindest einen Wink kriegt, was ihm von
Leuten bevorsteht, die etwas sehr Unerlaubtes und
Unrechtes tun. Das ist die menschliche Frage, auf die
ich wohl nie eine Antwort bekosnme, die aber ver-
deutlicht, daR wir als Politiker die Glaubwiirdigkeit
wiederherstellen miissen.

Wenn wir die Glaubwiirdigkeit der Politiker wieder-
herstellen wollen, miissen wir eines mehr erkennen,
nimlich den Respekt vor dem Standpunkt des einzel-
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nen. Wir diirfen nicht glauben, den einzelnen jemals
von seinem Standpunkt abbringen zu kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Es ist nétig, daR auch dies einmai offentlich und klar
gesagt wird. Man kann versuchen, diejenigen, die
einen Standpunkt haben, in einer sachlichen De-
batte zu iiberzeugen, okay, aber man muR den Stand-
punkt respektieren und darf nicht versuchen, ihn
durch dufleren und inneren Druck zu dndern.

{Beifall bei der SPD)

Prisidentin Lianne Paulina-Miirl:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Bornsen.

Gert Bornsen [SPD]:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Einige
wenige Bemerkungen zum Verfahren! Der Antrag
der SPD-Fraktion lag seit iiber 14 Tagen vor. Er ist
inzwischen aktualisiert worden; das war notwendig,
und deswegen ist die aktuelle Form erst seit einigen
Tagen auf dem Markt. Der Antrag der CDU-Fraktion
ist, obwohl seit Wochen angekiindigt, erst gestern in
die Diskussion gebracht worden und konnte damit
auch erst jetzt in die Abgleichung zwischen den
Fraktionen kommen.

Wir haben uns darauf verstdndigt, daR es nur einen
Untersuchungsausschul} geben soll. Dieser Untersu-
chungsausschull besteht aus dem, was die SPD-
Fraktion beantragt hat: dem Untersuchungsgegen-
stand, den die SPD-Fraktion beantragt hat, und den
vier Fragekomplexen, die die SPD-Fraktion bean-
tragt hat; von der CDU wird ein fiinfter Fragenkom-
plex hinzugefiigt, ndmlich der, der sich in dem Antrag
der CDU befindet. Damit hat es sich. Auf diese Art
und Weise und weil die SPD-Fraktion den Anirag der
CDU als zu dem Untersuchungsgegenstand gehdrend
begreift, konnen wir einen einzigen Untersuchungs-
ausschufl machen.

Die Frage der Kurzbenennung des Untersuchungs-
ausschusses wird im Gremium selbst entschieden
werden.

Eine weitere kurze Bemerkung, die sich aus der
Diskussion ergibt! Ich will niemandem die Forderung
absprechen, daR aufgeklirt werden soll, daR intensiv
aufgeklért werden soll, daff intensiv untersucht wer-
den soll. Wir erwarten aber etwas mehr als die
Selbstgerechtigkeit, wie sie in manchen Reden heute
deutlich geworden ist.

{Beifall bei der SPD)

Das soll heien, meine Damen und Herren: Wenn in
Schleswig-Holstein etwas vorkommen konnte, was
bekannt ist und nicht in Zweifel gezogen wird, ndm-
lich daR Staatsbedienstete in der Staatskanzlet, in der
Regierungspressestelle, gleichzeitig Mitarbeiter, her-
vorragende Mitarbeiter eines Wahlkampforgans der
regierenden Partei gewesen sind, dann stellt sich
auch die Frage an diese Partei, wie sie es mit ihrer
Selbstreinigung hilt. Auf diese Frage gibt es bisher

keine Antwort. Ich sage Thnen: Wir nehmen ihnen
die Bereitschaft zum Neuanfang erst dann ab, wenn
sie selber auch bereit sind, mit dieser Selbstreinigung
zu beginnen.

{Beifall bei der SPD)

Die Verantwortlichkeit hat nicht einfach nur bei
Herrn Pleiffer und bei seinen Dienstvorgesetzten
gelegen. Das, was geschehen ist und was Herr Eng-
holm hier vorgetragen hat, ist zu einem groRem Teil
in der Verantwortlichkeit des Wahlkampfleiters der
CDU gewesen,

{Beifall bei der SPD)

ist zu eine n grofen Teil in der Verantwortlichkeit des
Pressesprechers der CDU gewesen, und auch die
Mitverwortung des CDU-Landesvorsitzenden kann
wohl von nienandem geleugnet werden.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, es geht nicht darum, im
UntersuchungsausschuB iiber Parteiinterna anderer
Parteien zu reden oder sie zu untersuchen. Sie wiir-
den es uns aber mit der Untersuchung erheblich
leichter machen, wenn in diesen Fragen von Ihnen
klare Vorgaben gemacht werden wiirden und wenn
wir in diesen Fragen von Ihnen wiifiten — auch von
Ihnen wiiRten —, daR sie einen solchen Wahlkampf,
wie er gefiihrt worden ist, nie wieder fithren wollen.

{Beifall bei der SPD)

Eine letzte Bemerkung! Herr Pfeiffer hat mit zahl-
reichen Menschen Kontakt gehabt. Er hat vielleicht
kriminelle, mindestens unmoralische Aktivititen an
zahlreiche Menschen herangetragen.

Darunter waren zahireiche Mitglieder der CDU. Die
haben diese Vorhaben abgelehnt; das ist gut so.
Uberlegen aber bitte auch Sie - und ziehen Sie
Konsequenzen daraus -, warum keines dieser ange-
sprochenen Mitglieder der CDU - etwa als es um den
Brief in Sachen Steuerhinterziehung ging - verstirt,
aufgestirt, emport sich an Funktionire ihrer Partei
oder an Regierungsmitglieder ihrer Partei gerichtet
hat, um zu fragen, was das eigentlich ist, was da aus
der Staatskanzlei gekommen ist.

Ich will sagen: Wir werden diesen Untersuchungs-
ausschuf hoffentlich so voranbringen, daR alle vier
beteiligten Parteien gleichmiRig intensiv an den Un-
tersuchungen teilnehmen. Aber es gibt einen groRen
Teil, den die CDU zu besorgen hat. Den sollten Sie
mdglichst schnell besorgen, und den sollten Sie dann
auch offentlich machen.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Lianne Paulina-Miirl:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlieBe
die Beratung.

Wir haben eben gehort, daR sich die Fraktionen
dahin verstdndigt haben, daR der Antrag der Fraktion
der SPD um Nummer 5 des Antrags der Fraktion der
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CDU ergidnzt wird. Die Kurzbenennung wird durch
den AusschuR selbst geregelt. Damit hat sich der
Antrag der Fraktion der CDU erledigt.

Nach § 10 Abs. 1 seiner Geschéftsordnung hat der
Landtag auf Antrag von mindestens einem Viertel
der Abgeordneten die Pflicht, einen Untersuchungs-
ausschufl einzusetzten. Der Antrag auf Einsetzung
eines Untersuchungsausschusses wird von einer aus-
reichenden Zahl von Abgeordneten unterstiitzt. Ich
stelle fest, daB sich gegen die Einsetzung eines Unter-
suchungsausschusses - Drucksache 11/8 (neu) in der
erginzten Fassung - kein Widerspruch erhebt.

Ich lasse nun iiber den Antrag Drucksache 11/9
{neu), der die Zusammensetzung des beantragten
Ausschusses betrifft, abstimmen. Wer zustimmen will,

Ausgegeben am 19, Oktober 1987

den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Einstimmig! Der Antrag ist ange-
nommen. '

Als Termin fiir die ndchste Tagung schlage ich Don-
nerstag, den 22. Oktober 1987, vor. Erhebt sich
dagegen Widerspruch? — Das ist nicht der Fall. Dann
wird so verfahren. Ich darf noch einen geschifisfiih-
renden Hinweis geben. Ich bin darum gebeten wor-
den, zu verkiinden, daf der Untersuchungsausschull
nach Sitzungsschluf} in Zimmer 139 tagt.

Meine Herren und Damen, damit sind wir am Schluf
unserer heutigen Tagung angelangt. Die Sitzung ist
geschlossen.

Schlul: 16.32 Uhr

Die Plenarprotokolie sind fortlaufend und einzeln beim Verlag Schmidt & Klaunig, Ringstrae 19, 2300 Kiel, Fernruf 6 20 95/96, zu beziehen.




	Schleswig-Holstein Plenarprotokoll 11/1 (Seite 1)

