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Beginn: 10.08 Uhr.

Alterspréisident Herr Tschiche:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Géaste!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zur heutigen konstitu-
ierenden Sitzung des Landtages von Sachsen-Anhait
heiBe ich Sie alle recht herzlich willkommen.

ich denke, wir befinden uns in einem wichtigen politi-
schen Entscheidungsprozef3, und ich hoffe, daR unser
Verhalten dem Stil dieses Hauses nicht widersprechen
wird. ' ' '

Zu Anfang muf ich lhnen einige Regeln aufsagen. Es
beginnt damit, daB es fiblich ist, daB in jedem Parla-
ment der Welt der alteste oder die Aiteste Abgeordnete
Altersprisident oder Altersprasidentin ist. Ich habe nun
gehort, daB ich der Alteste sein soll.

{Heiterkeit im ganzen Hause)

Ich bin Hans-Jochen Tschiche aus Samswegen, (ber
den Landesvorschlag der Partei Biindnis 90/DIE GRO-
NEN gewahlter Abgeordneter dieses Landtages. Ich
wurde am 10. November 1929 geboren. Ich frage vor-
sichtshalber: Bsefindet sich etwa unter den gewahliten
Abgeordneten jemand, die oder der &lter ist als ich?
- Das ist offensichilich nicht der Fall.

Meine Damen und Herren! Ich erbffne damit offiziell die
erste Parlamentssitzung des neu gewahiten Landtages
von Sachsen-Anhalt und begriBe Sie alle zu dieser
Sitzung, wie ich das eingangs schon gesagt habe, vor
allem die Gaste.

Unter unseren Gasten sind viele Pers&nlichksiten, von
denen man sagt, sie seien wichtig und verdient. Man
mdge mir nachsehen, daB ich nur einige wenige per-
stnlich und namentlich erwdhnen kann.

leh begriiBe besonders den Vizeprisidenten des Nie- |

dersa&chsischen Landtages, Herrn Jordan,
{Beifall im ganzen Hause)

den von uns allen vershrten Altersprisidenten des
Landtages von Sachsen-Anhalt der ersten Wahlpe-
riode, Herrn Hildebrandt,

- {Lebhafter Beifall im ganzen Hauss)

" die nicht weniger verehrte Vizeprasidentin des Landta-
ges der ersten Wahlperiode, Frau Pieper,

(Beifall im ganzen Hause}

den Prasidenten des Landesverfassungsgerichtes,
Herrn Professor Goydke,

{Beifall im ganzen Hause)

Herrn Generalvikar Stelpe in Vertretung des katholi-
schen Bischofs von Magdeburg,

{Belfall im ganzen Hause)

Herrn Probst Treu in Vertretung des Bischofs der
evangelischen Kirche der Kirchenprovinz Sachsen,

{Beifall im ganzen Hause)

Herrn Oberkirchenrat Franke in Vertretung des Kir-
chenpriasidenten der evangelischen Landeskirche An-
halt,

(Beifall im ganzen Hause)

den Vorsitzenden des Landesverbandes der Judischen
Gemeinden Sachsen-Anhalts, Herrn Ledermann,

(Beifa“ im ganzen Hause)

den Présidenten des Landesrechnungshofes, Herrn
Dr. Schréder,

{Beifall im ganzen Hause)

und, last, not least, den Qberblrgermeister der Lan-
deshauptstadt Magdeburg, Herrn Dr. Polte.

(Beifall im ganzen Hause)

Dariaber hinaus begrilide ich herzlich die Ehrengaste
der Fraktionan. Und zum Schiuf - ich vergesse sie nicht
- die Medien: Presse, Fermsehen und Funk. Ich denke,
wir haben hier in Sachsen-Anhalt ein gutes Verhaltnis
miteinander gehabt. Wir haben nicht die Gblichen
Schlachten geschlagen, die es sonst gegeben hat. Und
ich hoffe, daB3 das auch in Zukunft so sein wird. Die
Medien haben eine wichtige Funktion. Sie halten den
Politikern einen Spiegel vor. Mancher erschrickt, und
mancher fraut sich, wenn er hinginschauen kann. Mei-
ne Damen und Herren, ich hoffe, dal3 das auch in Zu-
kunft so sein wird.

Nun geht es um einige nicht unwesentliche Verfahrens-
fragen. Die Geschéaltsordnung des vorhergehenden
Landtages ist nicht mehr in Kraft. Bis zur Entscheidung
Ober die Geschaftsordnung fir den Landtag der zwei-
ten Wahlperiode ist unser Verfahren daher ungeregsit,
soweit die Verfassung des Landes Sachsen-Anhalt
nicht entsprechende Vorschriften bereithalt. Wenn sich
kein Widerspruch erhebt, werden wir fiir diese wenigen
Fragen die entsprechenden Vorschriften der Geschifis-
ordnung des Landtages der ersten Wahlperiode an-
wenden.

Das ist der § 58 der Geschéftsordnung des Landiages
der sersten Wahlperiode. Er betifft die Leitung der
arsten Sitzung, also die Festiegung, daB ich sie leiten
soll. Und es ist der § 70 der Geschéftsordnung des
Landtages. Da geht es um die BeschluBfahigkeit. Ich
meine, diese Punkie brauchen wir.

Erhebt sich Widerspruch, daB wir diese Punkte jetzt zur
Grundiage des kommenden Verfahrens machen? - ich
sehe keinen Widerspruch. Dann kann so verfahren
werden.

Im Qbrigen gilt Artikel 51 Abs. 1 Satz 1 der Verfassung
des Landes Sachsen-Anhalt, wonach der Landtag mit
der Mehrheit der abgegebenen Stimmen beschlielit,
sofern die Verfassung nichts anderes bestimmt.

Damit ich hier vorn tatig werden kann, brauchen wir
ginen Sitzungsvorstand. Wir kommen daher zur

Berufung des vorlaufigen Sitzungsvorstandes

Dazu ist es notwendig, aus der Mitte des Hauses zwei
Abgeordnete aufzurufen, die bis zur Wahl der Schrift-
fihrerinnen und Schriftfihrer mit mir gemeinsam den
Sitzungsvorstand bilden.

Aus der Tradition heraus werden als vorlaufige Schrift-
fihrerinnen oder SchriftfGhrer vom Altersprasidenten
iiblicherweise die jlngste und der jingste Abgeordnete
benannt. Dies sind die Abgeordneten Matthias Gértner
von der PDS, geboren am 18. November 1972, und
Antje Tietz von der PDS, geboren am 3. Marz 1968. Mir
wurde mitgeteilt, daB von Frau Tietz eine Entschuldi-
gung vorliegt und sie nicht an der Sitzung teilnehmen
kann, Die nachstjingste Abgeordnete ist - den meisten
ja bekannt, nehme ich einmal an - Frau Katrin Budde
von der SPD, geboren am 13. April 1965, Ich frage
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beide, ob sie bereit sind, dieses vordufige Amt zu
Gbemehmen. Frau Budde, sind Sie bereit?

{Frau Budde, SPD: Jal)
Herr Gartner, sind Sie bereit?
{Herr Gartner, PDS: Jal)

Dann bitte ich Sie, zu meiner Rachten und Linken am

Prasidententisch Platz zu nehmen. - lch danke lhnen
beiden, daB Sie das Amt angenommen haben. Der
Sitzungsvorstand, stelle ich jetzt fest, ist damit kom-
plett.

(Zustimmung bei allen Fraktionen)

Meine Damen und Herren! Lassen Sie uns einen Au-
genblick zurlckschauen. Unser Dank und Grud gilt
heute den Damen und Herren, die Mitglieder der ersten
Wahlperiode in diesem Landtag waren, die in diesem
Hause fast vier Jahre lang engagiert, und, wle sie
meinen, zum Nutzen des Landes gewirkt haben, Dieje-
nigen, die ausgeschieden sind und nun nicht mehr
diesemn Hause angehdren, begleiten, wie wir zu sagen
pflegen, unsere besten Wiinsche. Wir winschen ihnen
alles Gute fir die weitere persdnliche und berufliche
Zukunft.

Ste gestatten mir, daB ich allen Mitgliedern des Land-
tages der ersten Wahlperiode fiir dieses Engagement
danke. Denn es war ja, so kann man sagen, eine auf-
regende Zeit. Im Lande wurde die Demokratie neu
installiert, und wir hatten manchmal unsere Miihe da-
mit. Aber ich denke, im groBen und ganzen haben wir
die Gesellenpriifung bestanden. Ob das, was vor uns
liegt, ein Meisterstlick wird, missen wir abwarten.

[ch danke allen in diesem Hause f{ir die Zusammenar-
beit, die bis hin zur persdnlichen Freundschaft gegan-
gen ist, auch welt Ober die Parteiengrenzen hinaus. [ch
denke, uns Ostdeutsche zeichnet aus, daB wir noch
nicht in Fronten denken, sondern wissen, dal wir eine
gemeinsame Aufgabe haben. Ich denke, Uber allen
Streit hinaus hat das im letzten Landtag auch mancher
unter uns bewiesen.

Unser Dank gilt auch dem bisherigen Altestenrat, ins-
besondere dem Prasidenten der ersten Wahiperiode.
thnen, Herr Dr. Keitel, danki dieses Haus in besonderer
Weise fir Ihre Arbeit.

{Beifall im ganzen Hause)

Sie haben genau das getan, was man von einem Pra-
sidenten des Landtages erwartet. Sie waren sozusa-
gen unser Bundesprisident, der lber alle Parteigren-
zen hinweg versucht hat, diesen Landtag verantwort-
lich zu flhren. Und ich denke, Sie haben das nach
auBen und nach innen in hrer bew&hrten Weise getan.

Allen neuen Mitgliedern gilt mein besonderer GruB. Wir
Alten, wenn ich das so sagen darf - und ich bin ja nun
der Aller3lteste -, freuen uns auf den Schwung und die
Anregungen, mit denen Sie die parfamentarische Ar-
beit sicherlich bereichern werden.

An diese Stelle gehén jetzt mein persdnliches Wort.
Meine sehr verehrten Damen und Herren. Ich habe
lange gezdgert, obich an dieser Stelle reden sollte. Das
vorzeitige Ende der ersten Legislaturperiode

(Herr Scharf, CDU: Stimmt doch gar nicht!)

und der Beginn der zwelten missen eigentlich gedeutet
werden. Sicher kann man sagen, sie ist im Rahmen der
Vertassung ordentlich beendet worden.

{Herr Scharf, CDU: Eben!)

Aber trotzdem war es in gewisser Weise doch ein
vorzeitiges Ende.

{Herr Scharf, CDU: Es war kein vorzeitiges Ende!
- Herr Dr. Pdchel, SPD: Es geht schon wieder
los!)

Aber das wére jetzt unangemessen, weil die Gegenre-
de, Herr Scharf, nicht méglich ist.

{Zustimmung bei der CDU)

Dann bleibt eine staatstragende Rede; aber ich weiB
nicht genau, was das eigentiich ist. Solite sle die
Sprechblase pofitischer Routine sein, dann kann ich
Ihnen damit leider nicht dienen.

Ich will also nicht streiten, und ich will auch nicht
schwétzen. Es bleibt mir eigentlich nur die Maglichkeit,
Sie zu bitten, meine Erfahrungen anzuh&ren und meine
Einsichten zu bedenken.

Also, sei es drum: finf Erinnerungen, fanf Einsichten
und ein Nachsatz. Ich mache es an Jahreszahlen fest.

1946 - die Waffen schweigen seit einem Jahr in Europa.
Der Kontinent ist zerstdnt. Ich bin 16 Jahre alt. Meine
Eltern reden nicht Gber das in Rauch und Trimmern
untargegangene Reich des Tyrannen. Sie blicken nach
vorn und schauen nicht zurick. Da fallt mir ein Buch von
Eugen Kogon in die Hénds, sein Titel: Der S5-Staat. ich
lese es, und vor meinen Augen entsteht das Grauen der
deutschen Konzentrationslager und eine Ahnung von
den Brutalitdten, die im Namen des deutschen Volkes
in ganz Europa begangen worden sind. Der Blick in den
Abgrund wurde das Ende meiner jugendiichen Unbe-
kiimmertheit.

Eine erste Uberzeugung fir mein &ffentliches Handeln
setzte sich frei und fest: Ich werde niemals den natio-
nalistischen Rattenf&ngern folgen. Ihr arroganter Hoch-
mut, gepaart mit Macht, bringt Unglick uber die Welt.

Néchstes Datum: 1953, Ich stehe in Berlin unter den
Linden. Seit dem frGhen Morgen des 17. Juni bin ich
unterwegs. Vor dem Regierungssitz habe ich mit den
anderen gerufen: Spitzbart und Brille sind nicht des
Volkes Wille! Das ging gegen Ulbricht und Grotewahl,
stellvertretend far alle, die uns den Seozialismus stalini-
stischer Pr&gung wie eine RoBkur verordnet hatten.
Seit 15 Minuten rcllen die sowjetischen Panzer, Arbei-
ter kommen aus Hennigsdorf Gber die StraBe Unter den
Linden anmarschiert; sie singen das Kampflied der
Arbelterklasse, die Intemationale. Die Panzer der Ro-
ten Armee treiben sie auseinander.

Eine zweite Uberzeugung setzte sich fir mein sffentli-
ches Handeln in mir fest: lch werde niemals den Macht-
besessenan folgen, die ihren Traum von einer gerech-
ten Welt mit Gewalt durchsetzen wollen. |hr doktrindrer
Hochmut, gepaart mit Macht, vertieft das Unrecht in der
Welt,

1968 - ich stehe in einer Kirche In Stendal. Ich haite
einen Vortrag (ber die friedliche Koexistenz. Es ist
September. Im August war in Prag der Versuch, die
franzdsische Revolution und die Oktoberrevolution in
Einklang zu bringen, gescheitert. Freiheit fir alle und
Gerechtigkeit fir alle - die roten Zaren wollten es nicht
zulassen. Das vormundschaftliche System erwies sich
als unverdnderbar.

Eine dritte Uberzeugung tat ich &ffentlich kund: Veran-

derungen wachsen von unten. Mindige Bdrgerinnen

und Bdrger sind die Trager der Demokratie, nicht die
|
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patriarchallschen Machteliten, bei denen Uberzeugun-
gen zu Phrasen geronnen sind. Ihr leeres Pathos,
gepaart mit Macht, zerstdrt die Freiheitsrechte von
Biirgerinnen und Birgern.

1981 - ich bin beim vierten Punkt. Die Spirale der
Ristung dreht sich weiter. Von Dresden geht eine
Initiative junger Christen aus, die einen sozialen Frie-
densdienst fordern. Sle widersetzen sich &ffentlich der
Politik der atomzaren Abschreckung. Der Staat reagiert
mit Drohungen.

ich schreibe einen offenen Brief an den Ersten Sekretdr

der Bezirksleitung der SED in Cottbus, Herrn Walde.

Ich zitiere:

.Die innere Bereitschaft zur militarischen Ge-
waltanwendung, auch um einer guten Sache
willen, ist nach meiner Ansicht kein Erziehungs-
ziel mehr, das dem Staat dient. Es ist der Feind
in ups selbst, die Angst um unseren EinfluB, um
unsere Macht, unsere menschliche Unduldsam-
keit und unsere ideologische Rechthaberei, die
uns zerstdren. Wir milissen uns in diesem Land*

- gemeint war dis DDR zu diesem Zeitpunkt -
wwvom Kult des Militarischen abkehren.”

Eine vierte Uberzeugung fir mein Handeln trat hier
zutage: Widerspriiche gegen die [rrwege der Machti-
gen gehdren in die OMentlichkeit. Schweigen aus Angst
macht uns zu Mittatern.

1988 - Wir sitzen in Grliinheide auf dem Grundstlck von
Robert Havemann, dem zur Legende gewordenen Dis-
stdenten der DDR. Es ist ein Sonnabend, der 9. Sep-
tember 1989. An diesem und dem foigenden Tag ent-
steht der Aufruf des Neuen Forums. Wir ahnten nicht,
daB bereits ein Jahr spdter das Ende der DDR be-
schlossene Sache sein sollte. Wir wollten die DDR
reformieren, nicht sie zerstdren. Die Geschichte lietf an
uns vorbei, ehe wir (iberhaupt zur Besinnung kommen
konnten,

Die Traume von 1989 sind ausgetraumt. Nicht, daf sie
sinnlos waren - wo waren wir heute, wenn sie nicht
gewesen wiren? -, aber 1994 bringt eine andere Her-
ausforderung. Unsere Wende-Unrteile sind nicht mehr
haltbar. Die politische Situation hat sich verdndert. [ch
kann die politische Auseinandersetzung nicht mehr mit
den Argumenten des Kalten Krieges flihren. Vorurteile
erlsichtern zwar das Urteil, aber verstellen den Blick fur
die Wirklichkeit.

Das ist die fiinfte Uberzeugung, die hier zutage tritt, die
mein 8ffentliches Handeln pragt: ch will die Wirklichkeit
wahrnehmen, denn es gilt, sie zu gestalten. Scheuklap-
pen berauben mich der Handlungsfahigkeit.

Ich bin am Ende meiner Redb, meine Damen und
Herren, aber erlauben Sie mir noch einen, den verspro-
chenen Satz. Er ist eine Banalitat, aber ich sage ihn
trotzdem: Das Leben ist mehr als der Landtag von
Sachsen-Anhalt.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Das ist wahrl)

Unsere protestantischen Sekund&rtugenden wie Ernst-
haftigkeit, PflichtbewuBtsein und Fleid kénnen sich
unter Umstdnden verheersnd auf unser Innenleben
auswirken. Nur wer sich selbst aus der Distanz sehen
kann, hat die Fahigkeit, sich und sein Tun auch einmal
merkwirdig zu finden, wird die Gelassenheit leben, die

den Menschen liebenswirdig Emacht.

Ich bin der Altersprasident, aber ich glaube s nicht so
racht.

lch danke lhnen, meine Damen und Herren.

{Beifall bei der SPD, bei der PDS und beim
Biindnis 90/DIE GRUNEN)

Lassen Sie uns in den Regularien fortfahren. Wir kom-
men zu Tagesordnungspunkt 3:

Feststellung der BeschluBféhigkeit

ich darf Sie, Frau Budde, bitten, die Namen der Abge-
ordneten des Landtages der zweiten Wahlperiode auf-
zurufen.

Ich bitte Sie, meine Damen und Herren - nicht, weil wir
in der Schule sind, sondern damit wir uns einmal
gegenseitig sehen -, aufzustehen und mit ,Hier* zu
antworten.

(Schriftfihrerin Frau Budde verliest die Namen
der Abgecrdneten)

Folgende Abgeordnete sind anwesend:
Herr Becker

Frau Bendler

Herr Dr. Bergner
Herr Biener

Herr Bischoff

Frau Blenkle

Herr Dr. Bohmer
Frau Budde

Frau Bull

Herr Bullerjahn

Herr Claus

Herr Czeke

Herr Dr. Daehre
Frau Dirlich

Frau Doll

Herr Dr. Eichler
Herr En'gel

Herr Ernst

Herr Felke

Herr Dr. Fikentscher
Frau Fischer {Geusa)
Frau Fischer (Leuna)
Herr Gallert

Herr Gértner

Frau Geikler

Herr Geisthardt
Herr Dr. Gies

Herr Giirth

Frau Hajek

Frau Hauler

Herr Dr. Hecht

Frau Heidecke

Frau Dr. Hein

Herr Hoffmann
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Herr Dr. Héppner
Herr Jeziorsky
Herr Kasten

Frau Kauerauf
Herr Dr. Keitel
Hetr Kem

Frau Knbfler

Herr Knolle

Herr Krause

Herr Kithn

Herr Kuntze

Herr Dr. Kupfer
Frau Dr. Kuppe
Herr Lehmann
Frau Leppinger
Frau Lindemann
Herr Prof. Dr. Lideritz
Herr Madl

Frau Mittendort
Herr Nagler

Herr Dr. Nehler
Herr Oleikiewitz
Herr Dr. Plichel
Herr Quien

Herr Rahmig

Herr Reck ‘
Herr Dr. Rehhahn
Herr Reichert
Herr Remmers
Herr Rieck

Herr Ritter

Herr Dr. Rénnecke
Herr Sachse

Herr Schaefer
Herr Scharf

Herr Schellbach
Herr Schlaak
Herr Schmidt
Herr Schomburg
Herr Schubert
Herr Schulze
Herr Dr. Schuster
Herr Sennecke
Frau Dr. Sitte
Herr Dr. Sobetzko
Herr Sommerfeld
Herr Prof, Dr. Spotka
Frau Stange

Herr Steppuhn

Frau Stolfa

Herr Taesch
Frau Thomann
Frau Tischner
Herr Togel

Herr Prof. Dr. Trepte
Herr Tschiche
Herr Webel

Frau Wernicke
Frau Wiedemann
Herr Dr. Wolf
Herr Wulfert

Altersprisident Herr Tschiche:
Ist femand im Saal nicht aufgerufen worden? - Nein.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es sind
99 Damen und Herren Abgeordnete in den Landtag von
Sachsen-Anhalt der zweiten Wahiperiode gewéhlt wor-
den. Durch Namensaufruf wurde festgestellt, daf3
85 Abgeordnete anwesend sind. Damit ist der Landtag
beschluf3fahig, denn mehr als die Halfte der Abgeord-
neten tst anwesend. Ich stelle hiermit ausdricklich die
Beschiu3fihigkeit des Landtages fest.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir fahren
nun mit den parlamentarischen Regularien fort. Wir
kommen zum Tagesordnungspunkt 4£:

Entwurf einer Vorléufigen Geschéftsordnung des
Landtages - Drs. 21

Der Landtag hat im Augenbiick keine Geschiftsord-
nung, da sie mit dem Ende der ersten Wahlperiode
hinfallig geworden ist. Es besteht im Hause Einverneh-
men dariber, die Geschéaftsordnung des Landlages
der ersten Wabhlperiode als Vorlaufige Geschaftsord-
nunyg des neu gewihlten Landtages in Kraft zu setzen.

Als Beratungsgrundlage haben Sie die Landtagsdruck-
sache 2/1 auf lhren Platzen vorliegen, Dieser Entwurl
entspricht bis auf Antage 2 wdrtlich der Geschiftsord-
nung des Landtages der ersten Wahlperiode, Diese
Antage 2 - es handelt sich um die Redezeittabelle -
wurde einvernehmlich neu erarbeitet, Mir ist signalisiernt
worden, dal3 hierzu das Einvernehmen der Fraktionen
des Landtages vorliegt. Ich frage dennoch, ob das Wort
gewinscht wird. - Ich sehe, daB es nicht gewiinscht
wird.

Damit kénnen wir zur ersten Abstimmung des Landta-
ges der neuen Wahlperiode kommen. Wer der Vorlau-
figen Geschaftsordnung, vorliegend in Drs. 2/1, seine
Zustimmung geben moéchte, den bitte ich um das Kar-
tenzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Ich sehe keine,
Stimmenthaltungen? - Eine Stimmenthaltung. Damit ist
diese VorlAufige Geschaftsordnung bei einer Stimm-
enthaltung angenommen worden.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 5:
Mitteilung iiber die Bildung von Fraktionen

Meine Damen und Herren! Im Landtag der zweiten
Wabhlperiode haben sich gemaB Artikel 47 Abs, 1 der
Landesvertassung in Verbindung mit § 2 der Vorldufi-
gen Geschéftserdnung des Landtages vier Fraktionen
konstituierl: die Fraktion der CDU mit 37 Milgliedern,
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die Fraktion der SPD mit 36 Mitgliedemn, die Fraktion
der PDS mit 21 Mitgliedern und die Fraktion Bind-
nis 90/DIE GRUNEN mit finf Mitgliedarn.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 6 auf:

Genehmigung der Tagesordnung
|

Meine sehr werehrten Damen und Herren! Auf Anre-
gung des Prasidenten des Landtages der ersten Wahl-
pericde, Herrn Dr. Keitel, haben die Fraktionen einver-
nehmiich einen Vorschlag fiir die Tagesordnung der
konstituierenden Sitzung des Landtages der zweiten
Wahlperiode aufgestellt. Diese liegt lhnen gedruckt

vor. Gibt es dazu Bemerkungen? - Es liegen keine

Bemerkungen vor.

Ich lasse jetzt Gber die Tagesordnung in der vorgeleg-
ten Form abstimmen. Wer ikt zustimmt, den bitte ich
um das Kartenzeichen. - Gegenstimmen? - [ch sehe
keine. Stimmenthaltungen? - Auch keine. Damit ist die
Tagesordnung einstimmig angenommen.

Meine Damen und Herren! Ich denke, wir kommen
unter Tagesordnungspunkt 7 zum wichtigsten Punkt,
namiich zur

Wahl des Landtagsprisidenten
Antrag der Fraktion der CDU - Drs. 2/4

Nach Artikel 43 Abs. 1 erster Teilsatz der Landesver-
fassung wahit der Landlag seine Prasidentin oder sej-
nen Prasidenten. Das Vorschlagsrecht regelt die Ver-
fassung nicht, aber die vorlaufige Geschiftsordnung
des Landtages, und zwar im § 4,

Auf dieser Grundlage ist es auch parlamentarischer
Brauch, dafB die starkste Fraktion dieses Hauses vor-
schlagsberechtigt ist, das heit in diesem Fall die
Fraktion der CDU. Sie hat in der Drs. 2/4 den Abgeord-
neten Dr. Klaus Keitel vorgeschlagen.

tch darf dazu einige Vorbemerkungen machen. Diese
Wahi ist eine Abstimmung im Sinne des Artikels 51
Abs. 1 Satz 1 der Landesverfassung in Verbindung mit
dem §4 Abs. 4 der Vorlaufigen Geschaftsordnung.
Danach ist gewahit, wer die Mehrheit der abgegebenen
Stimmen erhdlt. Es ist Einvernehmen im Hause dar-
iiber hergestellt worden, die Wahi geheim durchzufiih-
ren. -

Ich darf [hnen, meine verehrten Damen und Herren,
inshesondere den neu zum Landtag gehérenden Abge-
ordneten das Abstimmungsverfahren erldutern. Es hat
manchmal deshalb Verwirrungen gegeben.

Zun&chst zu den Stimmzettein. Auf diesen steht der
Wahlvorschlag mit dem Namen Dr. Klaus Keitel. Sie
haben die Mbglichkeit, mit Ja oder Nein zu stimmen
oder sich der Stimme zu enthalten. Wenn ein Stimm-
zettel beschadigt oder in irgendeiner Weise verdndert
ist, also etwa Mannchen darauf gemalt sind, oder wenn
er Zusitze enthélt bzw. wenn mehr als ein Kreuz bei
den Méglichkeiten der Abstimmung enthalten ist, dann
ist dieser Stimmzettel ungiltig.

Des weiteren wlrde ich Sie bitten, den Stift, der in der
Wahlkabine liegt, zu benutzen, damit man nicht her-
ausbekommt, wie Sie gew&hlt haben.

Ich bitte um |hr Einverstindnis, daB wir fir den Wahi-
gang zwei weitere Abgeordnete einsetzen, die dafiir
Sorge tragen, da3 s an der Wahlkabine und an der

Wahlurne korrekt zugeht.

Es ist nun auch guter Brauch, daB man sozusagen die
nachst Alteren dazu bittet. Ich habe leider Herrn Wolf
um das Amt des Altersprasidenten gebracht. Die ,Voiks-
stimme* war da urspriinglich einmal anderer Meinung.
Es handelt sich in diésem Fall um Herrm Egon Sommer-
feld von der CDU und um Herrn Dr. Karl-Heinz Wolf von
der SPD. Gibt es gegen diese Vorschiage Widerspruch?
- Ich sehe keinen. Es ist somit beschlossene Sache. Ich
hotfe, daB die beiden Herren die Bewachung der Urne
vorpehmen,

Die Landtagsabgeordneten Sommerfeld und Wolf neh-
men bitte ihren Platz neben der Wahlkahine und der
Wahlurne ein. - Ist diese denn schon da? - Wir sind
schneller, als Sie gedacht haben. - Die Abgeordneten
Sommetrfeld und Woif fihren bitte die Wahlerliste.

Bevor nunmehr die Schriftfiihrerin Frau Budde mit dem
Namensaufruf beginnt und Herr Gartner die Stimmzet-
tei dbergibt, noch eine Bemerkung: Ich bitte im Interes-
se des reibungslosen Ablaufes alle Abgeordneten, bis
zum Aufruf ihres Namens auf dem Platz zu bleiben und
nach Abgabe der Stimme wieder den Platz einzuneh-
men, damit die Ubersicht gewahrt bleibt. Ich bitte um
lhr Verstandnis, daB das so gehandhabt wird.

leh bitte, daB sich die Herren Sommerfeld und Wolf
davon Gberzeugen, daB die Wahlurne auch wirklich leer
ist. Es kdnnten ja schon 20 Stimmen darin sein. Kénnen
Sie bestatigen, daB die Wahlurne wirklich leer ist? - Die
Wabhlurne ist leer. [ch bitte jetzt, mit dem Namensaufruf
zu beginnen. Bitte, Frau Budde,

(Schriftfiihrerin Frau Budde ruft die Mitglieder
des lLandtages namentlich zur Stimmabgabe
auf.)

Meine Damen und Herren! Ich frage nun, ob noch ein
Mitglied des Hauses im Saal ist, das nicht zur Wah{
aufgerufen worden ist. - Das ist nicht der Fall. Damit
schliee ich die Wahl und bitte die Damen und Herren
Schriftflhrer, die Auszahlung der Stimmzettel vorzu-
nehmen.

Bis zur Bekanntgabe des Wahlergebnisses unterbre-
che ich die Sitzung fir zehn Minuten.
Unterbrechung: 11.12 Uhr.

Wiederbeginn: 11.25 Uhr.

Altersprisident Herr Tschiche:

Meine Damen und Herren! Die Sitzung ist wieder eriff-
net. Ich gebe das Ergebnis der Wahl! des Prasidenten
des Landtages bekannt. Laut der mir vorliegenden
Wahlniederschrift wurden 85 Stimmen abgegeben,
davon gditige Stimmen: 95. Far den Wahlvorschlag
stimmten 82 Abgeordnete.

(Beifall im ganzen Hause)
Gegen den Wahlvorschlag stimmten fiinf Abgeordnete.
Es gab acht Stimmenthaltungen.

Ich stelle fest, meine Damen und Herren, dafi dar Ab-
geordnete Dr. Klaus Keitel mit Uberwaltigender Mehr-
heit zum Prasidenten des Landtages von Sachsen-
Anhalt gewahlt worden ist.

{Lebhafter Beifall im ganzen Hause}
Meine Damen und Herren! Wir sind noch nicht ganz
soweit. Noch hat Herr Keitel nicht das letzte Wont
gesagt.
Herr Abgeordneter Dr. Keitel, ich frage Sie, ob Sie die
Wahl annghmen.
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Herr Dr. Keitel (CDU):
Herr Altersprasident, ich nehme die Wahl an.
(Beifall im ganzen Hause)

Alterspridsident Herr Tschiche:

Meine Damen und Herren! Man hat mir eben gesagt,
das sei mein letzter Satz. Ich vermute das nichi.

(Heiterkeit)

Sehr verehrter Herr Préasident, ich beglickwinsche Sie

im Namen des Hohen Hauses zu Threr Wiederwahl und
bitte Sie jetzt, auf diesem Stuhl Platz zu nehmen.

{Beltall im ganzen Hause)

Prasident Herr Dr. Keitel:

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnetel
indem Sie mich zum Landtagsprasidenten der zweiten
Legislaturperiode gewdhit haben, wird mir von der
Mehrheit der Abgeordneten ein hohes Maf an Vertrau-
en entgegengebracht. Mit den mir gegebenen Mitteln
will ich versuchen, dem gerecht zu werden. Sie haben
mir jedoch mit meiner Wahl, wie ich meine, auch eine
Last auferlegt, die zu tragen mir nur mit lhnen gemein-
sam gelingen kann. '

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie schon in
den zurGckliegenden knapp vier Jahren wird s mein
Bestreben sein, das Amt unpartellsch gegenlber den
Abgecrdneten des Hauses und flirsorglich gegeniiber
den Mitarbeitern der Landtagsverwaltung zu filhren.
Dazu erbitte ich die kollegiale Mitwirkung der Vizepra-
sidenten bzw. Vizeprasidentinnen, der Schriftfihrer,
des Altestenrates, der Fraktionen und der Verwaitung.

Meiner Fraktion, der CDU-Fraktion, danke ich far die”

Nominierung flir das Amt des Landtagsprisidenten,
Den Abgeordneten, die mich gewahit haben, danke ich
fiir das Vertrauen. Allen Abgecrdneten des Hohen
Hauses bekunde ich meinen Respekt fir ihre Entschei-
dung.

Mein Dank gilt dem Herrn Altetsprasidenten, dem Ab-
geordneten Herrn Tschiche, fir die |_eitung der Sitzung
bis zu diesem Zeitpunkt und flr seine auBerordentlich
freundlichen Worte, die an meine Adresse gerichtet
warern.

Lassen Sle mich angesichts der Bedeutung des heuti-
gen Tages, die durch das mindestens deutschiandwei-
“te Interesse und eine entsprechende Prasenz der Me-
dien offenkundig ist, einen Moment innehalten und den
Versuch eines Rick- und Ausblicks andeuten.

Am 26. Juni 1994 haben die Wahlerinnen und Wahier
in Sachsen-Anhalt ihre Wertung der letzten vier Jahre
und ihre Erwartungen in die Zukunft mit dem Stimmzet-
tel abgegeben. Es war der Auftrag der Wahler an die
Gew#hlten, alsbald das Land méglichst stabil zu regie-
ren und dabei die Lehren aus Fehlern der ietzten vier
Jahre 2u ziehen, aber auch die geschaffenen Funda-
mente und Erfolge einer demokratischen, markiwirt-
schattlichen Ordnung phantasie- und verantwortungs-
voll fortzusetzen und auszubauen,

Denn bei aller Kritik im Einzeifall und der natlrlich
parteipolitisch unterschiedlich ausfallenden Bewertung
des in der ersten Legislaturperiode in diesem Hohen
Hause, durch die Landesregierung, durch die Zwi-
schenbehdrden und Kommunen Geleistete wird blei-
ben: In diesen vier Jahren wurde auf den Trimmem

gines wirtséhafﬂich, politisch und morailisch gescheiter-
ten Systems eine Aufbauarbeit chne Beispiel geleistet.

{Beifall bei der CDU)

Ich halte die Feststellung fir realistisch, daf3 mit der
EinfGhrung der sozlalen Markiwirtschalt, der Wieder-
gewinnung derparlamentarischen Derokratie und dem
Aufbau einer kommunalen Selbstverwaltung in den
Landern im Osten Deutschlands ein irreversibler Pro-
zeB in Gang gekommen ist, der allerdings zu seiner
Vollendung des Engagements aller Demokraten be-
darf.

Es ist mir deshalb ein Bedlrfnis, all denen zu danken,
die in den Dérfern, Stadten, Landkreisen, Bezirksregie-
rungen, den Ministerien und dem Landesparlament
vom Frahjahr 1980 an Verantworlung Ubernommen
haben. Ich nutze gern die Anwesenheit unseres Alters-
prasidenten der ersten Legislaturperiode, des von mir
hoch geschétzten Herrn Hildebrandt, um allen ausge-
schiedenen Parlamentariern der ersten Legisiaturpe-
riode fiir die Pionierarbeit zu danken,

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und beim
Bindnis 90/0IE GRUNEN)

Denjenigen Abgeordneten unter thnen, die es geschafft
haben, wieder das Mandat zu erringen, gilt mein Kom-
pliment und die Gewizheit, daB wir auf thre Erfahrung
in hohem MaRe angewiesen sind, Die neuen Kollegin-
nen und Kollegen werden sehr bald vor allem Gber die
Arbeit in den Ausschissen voll in die Entscheidungs-
prozesse des Parlaments einbezogen sein, und nicht
wenige ihrer Biographien und bisherigen Tatigkeiten
bieten die Gewsahr flr eine qualitative Bereicherung
dieses Parlamentes.

Lassen Sie mich die Anwesenheit zahlreicher Gaste
nutzen, all jenen zu danken, die diesem Landesparla-
ment in Sachsen-Anhalt in seiner Geburtsstunde und
danach Hilfe, Unterstiitzung und férderliche Kritik zu-
kemmen lieBen.

FUr viele will ich nennen den Niedersachsischen Land-
tag mit seinem Prasidenten Horst Milde an der Spitze,
die groBen Kirchen des Landes und die jldischen
Gemeinden, den DGB und die Arbeitgebervertretung,
die Verbande, Vereine und Selbsthilfecrganisationen,
zahllose Einzelpersonen und natirlich die Vertreter der
Medien, welche aus diesem Haus und Ober dieses
Haus berichteten und uns, den Abgeordneten, ein Bild
der Resonanz unserer Arbeit vermittelten,

Am 16. Juli 1892 hat der Landtag von Sachsen-Anhalt
als verfassunggebende Landesversammlung ein Ge-
setzeswerk beschlossen, das die Grundlagen unseres
auf Freiheit, Solidaritat und Gerechtigkeit gerichteten
Gemeinwesens Sachsen-Anhalt definiert. Die (iberwdl-
tigende Mehrheit der demokratisch gewihlten und legi-
timierten Abgeordneten dieses Hohen Hauses hat da-
mals mit ihrem Votum daflr gestimmt, die Préambel
unserer Landesverfassung so beginnen zu lassen:

«In freier Selbstbestimmung gibt sich das Volk
von Sachsen-Anhalt diese Verfassung. Dies
geschieht in Achtung der Verantworiung vor
Gott und im BewuBisein der Verantwortung vor
den Menschen®,

Ich hoffe und schiieBe mit der Erwartung, daB nach der
Phase der Wahlauseinandersetzung, dem Schiagab-
tausch wahrend der Rollenzuweisung als Regierung
und Opposition, die natirlicherweise vorhandenen und
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anhaltenden politischen Unterschiede und zum Teil
gegensétzlichen Zielvarstellungen zwischen den Frak-
tionen des Hohen Hauses mit fairen politischen Miitein
ausgetragen werden. Es sollte nicht zualiererst ver-
sucht werden, fehlende Politik- und damit Kompromii3-
fahigkeit durch Richterspriiche an Verfassungsgerich-
ten zu ersetzen.

Ich wiinsche uns die geistige und moralische Souvera-
nitat, dies auch in den ndchsten Stunden und Tagen zu
bedenken, wenn wir den Anspruch erheben wollen,
Lehren aus 54 % Wahlbeteiligung, wie am 26, Juni 1984
in Sachsen-Anhalt geschehen, zu ziehen. lch wilnsche
uns die Fahigkeit, unterschiedliche bzw. gegensatzii-
che Positionen zwischen Parteien und den sie repra-
sentierenden Fraktionen fir die Wahlerinnen und Wah-
ler in Sachsen-Anhalt kiar erkennbar zu formulieren
und dafiir mit demokratischan Mitteln um Mehrheiten
zu ringen. ich wiinsche uns die Bereitschaft zu der
Einsicht, daB die parlamentarische Demckratie ohne
den Konsens der Demokraten in allen Lebensfragen
unserer Zeit Schaden nehmen wird.

Dies am Tage nach dem 20. Juli 1994, dem 50. Jahres-
tag des miBglickten Attentates auf Hitler, als Botschaft
inunser Land zu senden, ist ein Beitrag zur Entwicklung
unserer politischen Kultur, Denn die Stabilitat der frei-

heitlichen Demokratie, fiir die die Frauen und Manner

des 20. Juli 1944 sowie andere Widerstandsgruppen
Fundamente setzten, bleibt angesichts realer Gefahr-
dungen durch politischen Extremismus standiger Auf-
trag fOr uns aile.

i

lch winsche Ihnen, den Damen und Herren Abgeord-
neten, eine erfoigreiche parlamentarische Arbeit zum
Wohle des Landes Sachsen-Anhalt und seiner Birge-
rinnen und Biirger. - [ch danke Thnen. ’ ’

(Beifall im ganzen Hause)

Meine Damen und Herren! Ich rufe den Tagesord-
nungspunkt 8 auf;

Wahl der Vizeprasidenten des Landtages
Antrag der Fraktion der SPD - Drs. 2/5
Antrag der Fraktion der PDS - Drs. 2/6

Nach Artikel 43 Abs. 1 der Landesverfassung wahlt der
Landtag zwei Vizeprasidenten. Der § 4 Abs. 2 der be-
schlossenen Vorlaufigen Geschaftsordnung bestimmt,
daB die Fraktionen, auf die nach dem RangmafRzahl-
verfahren die zweite und die dritte RangmaBzahl entfal-
len, ein Mitglied des Landiages fiir die Wahl zum
Vizeprsidenten vorschiagen. Das sind die SPD-Frak-
tion und die PDS-Fraktion.

Die SPD-Fraktion - auf sie entfallt die zweite Rangmal3-
zahl - hat die Frau Abgecrdnete Ingrid HauBler varge-
schlagen, und die PDS-Fraktion hat aufgrund der drit-
ten RangmaRzahl die Frau Abgeordnete Roswitha Stol-
ta vorgeschlagen.

Bevor wir nun zur Abstimmung Ober die Vorschlage
kommen, der Hinweis: Gewahit ist nach Artikel 51
Abs. 1 Satz 1 der Landesverfassung in Verbindung mit
§ 4 Abs. 4 der Geschéaftsordnung des Landtages, wer
die Mehrheit der abgegebenen gdltigen Stimmen auf
sich vereint. Wird das Mitglied des Landtages nicht
gewfhlt, so kann die vorschiagsberechtigte Fraktion
ein anderes Mitglied des Landtages benennen.

Meine Damen und Herren! Es bestand bisher, wie mir
mitgeteilt wurde, Einvernshmen, beide Wahlen ge-

trennt und geheim vorzunehmen. Gibt es in der Zwi-
schenzeit einen anderen Vorschlag dazu?

(Zuruf von Herrn Bulierjahn, SPD)

- Ich habe diesen Antrag bisher nicht vorliegen. Ich
kenne einen derartigen Antrag nicht. Wenn Sie ihn
formulieren wollen.

Herr Bullerjahn {SPD):

Es gab wiahrend der Besprechung der Geschéftsflhrer
einen Antrag einer Fraktion, diese Wah! geheim durch-~
zufilhren,

Président Herr Dr. Keitel:

Dann ist mir das nicht korrekt berichtet worden. Dann
stelle ich diesen Antrag zur Abstimmung.

(Zuruf von Herrn Bullerjahn, SPD)

- Es ist akzeptiert worden. Also kdnnen wir so verfah-
ren.

Wir stimmen dann in folgender Reihenfolge ab: Erstens
(tber die Drs. 2/6 mit dem Wahlvorschlag der Fraktion
der SPD, der Frau Abgeordneten HauBler, und zwei-
tens Uber die Drs. 2/6 mit dem Wahlvorschlag der
Fraktion der PDS zur Frau Ahgeordneten Stolfa.

Ich darf zunichst das Abstimmungsverfahren noch-
mals erfautern. Die Stimmzeitel werden, wis im vorhe-
rigen Verfahren, jeweils verteilt. Sie haben die Méglich-
keit, mit Ja, mit Nein oder sich der Stimme enthaltend
zu votieren. F{r die Beschadigung oder fir anderweiti-
ge Bemerkungen auf dem Stimmzettel trifft das zu, was
zum vorherigen Wahlgang gesagt wurden. Sie sollten
in gleicher Weise wie vorhin den in der Wahlkabine
vorhandenen Stift benutzen.

lch schlage vor, daB als SchriftfGhrer die bereits be-
wihrten Abgeordneten Egon Sommerfeld und Dr. Karl-
Heinz Wolf fungieren. Gibt es gegen diesen Vorschlag
Einspruch? - Den sehe ich nicht. Dann ist das so
beschlossen.

Bevor nunmehr der Schriftidhrer Herr Gartner mit dem
Namensaufruf beginnt und Frau Budde jeweils die
Stimmzettel Gbergibt, noch eine Bemerkung: lch bitte
wiederum im Interesse des reibungsiosen Ablaufs alle
Abgecrdneten, bis zum Namensaufruf auf ihrem Plalz
zu bleiben und nach Abgabe der Stimme den Platz
wieder einzunehmen, um die Ubersichtiichkeit im Saal
zu gewdahrleisten.

Kommen wir nun zur Drs. 2/5 mit dem Wahivorschlag
der Fraktion der SPD, die Frau Abgeordnete HauBler
als Vizeprasidentin des Landtages zu wahlen, Herr
Kollege Sommerteld und Herr Kollege Wolf, iberzeu-
gen Sie sich bitte davon, daB die Wahlurne leer ist.
- Das ist ganz offensichtlich der Fall. Ich danke thnen,

Ich bitte nunmehr, mit dem Namensaufruf zu beginnen.

(Schriftfiihrer Herr Gartner ruft die Mitglieder
des Landtages namantlich zur Stimmabgabe
aut.)

Meine Damen und Herren! Der Namensautruf ist damit
beendet. Ich bitte nunmehr die am Wahlverfahren
beteiligten SchriftfGhrer, nacheinander abzustimmen,
anschlieBend der Sitzungsvorstand.

Ich frage: Ist noch ein Abgeordneter im Saal, der seine
Stimme nicht abgegeben hat? Das ist nicht der Fall.
Dann schlieBe ich diesen Wahlvorgang und bitte, mit
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der Auszahlung der Stimmen zu beginnen. Ich unter-
breche die Sitzung tlr etwa zehn Minuten.

Unterbrechung: 12.04 Uhr.
Wiedsrbeginn: 12.12 Uhr.

Prasldent Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herren! Die Sitzung ist wieder erdfi-
net. Ich bilte Sie, [hre Platze einzunehmen. -

Ich gebe das Ergebnis der Wahl zum Wahlvorschlag

der SPD-Frakiion fiir das Amt des Vizeprisidenten

bekannt. Nach der mir votliegenden Wahiniederschrift
wurden 94 Stimmen abgegeben. Davon gind 94 galtig.
Fir den Wahlvorschlag stimmten 70 Abgeordnete.

{Beifall im ganzen Hause)

Giegen den Wahlvorschlag stimmten 14 Abgecrdnete.
Zehn Abgeordnets enthielten_sich der Stimme.

Meine Damen und Herren! Wie ich eingangs erlauterte,
ist nach Artikel 51 Abs. 1 Satz 1 der Landesverfassung
gewdhlt, wer die Mehrheit der abgegebenen Stimmen
erhéit. Ich stelle fest, meine Damen und Herren, daB
die Frau Abgeordnete HauBler zur Vizeprisidentin des
Landtages von Sachsen-Anhalt gewahlt wurde.

(Beitall bei der CDU und bei der SPD)

Frau Abgeordnete, ich frage Sie, ob Sie die Wahl
annehmen. . -

Frau H&iuBler (SPDj:
Herr Prasident, ich nehme die Wahl an.

Prisident Herr Dr. Keltel:

Frau Vizepréasidentin, ich gratuliere hnen zu Threr Wahl
im Namen aller Abgeordneten des Hohen Hauses, und
ich freue mich auf eine kollegiale Zusammenarbeit.
- Vielan Dank.

(Beifall bet der CDU und bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Nunmehr stimmen wir (ber
die Kandidatin fir das Amt der Vizeprisidentin ab, die
durch die Fraktion der PDS in der Drs. 275 vorgeschla-
gen worden ist. Es ist Frau Abgeordnete Stolfa. [ch
erspare mir nunmehr alle bereits zum Ritus geronne-
nen Vorbemerkungen.

Herr Kollege Sommerfeld und Herr Kollege Wolf, wir-
den Sie sich, wenn Sie einverstanden sind, diesen ver-
antwortungsvollen Vorgang weiter zu betreuen, freund-

licherweise davon (iberzeugen, dafl die Wahlurne leer .

ist. - Das ist offensichtlich der Fall.

Dann bitte ich Frau Abgeordnete Budde, mit dem
Namensaufruf zu beginnen.

{Schrifttihrerin Frau Budde ruft die Mitglieder
des Landtags namentlich zur Stimmabgabe auf.
- Wéhrend der Abstimmung erklart der Abgeord-
nete Herr Knolle, CDU, daf3 er an der Wahl nicht
teflnimmt.)

Meine Damen und Herrenl Damit ist der Namensaufruf
beendet. Ich bitte nun die am Wahlverfahren beteiligten
Schriftfhrer, nacheinander abzustimmen.

lch frage: Ist noch ein Abgeordneter im Saal, der seine
Stimme nicht abgegeben hat und dies jetzt tun mochte?
- Frav Abgeordnete Blenkle, bitte sehr,

Meine Damen und Herren! Damit schlieBe ich die Wahl

und bitte die Damen und Herren SchiiftfGhrer, die

Auszéhlung der Stimmen vorzunehmen.

ich unterbreche die Sitzung vorsichtshalber diesmal
nur far finf Minuten. Die Auszéhlung der Stimmen geht
schneller als gedacht.

Unterbrechung: 12.3% Uhr.
Wiederbeginn: 12.44 Uhr,

Prisident Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herren! Die Sitzung ist wieder ersff-
net. Ich gebe das Ergebnis der Wahl zum Wahlvor-
schlag der Fraktion der PDS fiir das Amt der Vizepra-
sidentin bekannt.

Nach der mir vorliegenden Wahiniederschrift wurden
94 Stimmen abgegeben, davon 94 giiltige Stimmen.
Fiir den Wabhlvorschlag stimmten 50, gegen den Wahl-
varschlag 37 und der Stimme enthielten sich sieben
Abgeordnete. Ich stelle fest, meine sehr geehrien Da-
men und Herren, daB die Frau Abgeordnele Roswitha
Stoifa zur Vizeprasidentin des Landtages von Sach-
sen-Anhalt gewdhit wurde,

Frau Abgeordnete, ich frage Sie, ob Sie die Wahl
annehmen,

Frau Stolfa (PDS):
Ja,

Prasident Herr Dr. Keitel:
Frau Vizeprasidentin, ich gratuliere lhnen zu |hrer Wah|

(Beifall bei der SPD, bei der PDS und beim
Bindnis 90/DIE GRUNEN)

im Namen der Mitglieder des Hohen Hauses und freue
mich auf eine sachliche Zusammenarbeit.

Meine Damen und Herren! lch rufe den Tagesord-
nungspunkt 9 auf:

Anderung der Vorlaufigen Geschaftsordnung des Land-
tags

Allgemelne Genehmigung In Immunitétsangelegen-
heiten - Drs. 2/2

Die Drucksache entspricht wortlich dem Beschluf3 des
Landtages in der ersten Wahiperiods. Redaktionell
sind die Worte ,erste Wahlperiode® durch die Worte
<weite Wahlperiode® in Punkt 1 und Pupnkl 2 ersetzt
worden.

ich frage Sie, ob Sie dem Text der Drs. 2/2 lhre Zustim-
mung erteilen. In diesem Fall bitte ich um das Zaichen
per Stimmkarte. - Gibt es Gegenstimmen? - Die seha
ich nicht. Stimmenthaltungen? - Zwei Stimmenthaltun-
gen. Das ist so beschlossen.

Meine Damen und Herren! Wir kommen nunmehr zu
den

Verfahrensgrundsétzen des Petitionsausschusses
- Drs. 213

Auch hier gilt der Hinweis, dal3 die Vertahrensgrundséat-
ze woirtlich dem BeschluB des Landtages der ersien
Wahlperiode entsprechen. Redaktionell sind hier nur
die Verwsise auf die Geschéaftsordnung angepaBt wor-
den.

Die Abstimmung dazu bitte ich jetzt vorzunehmen. Wer
der Drs. 2/3 seine Zustimmung enteilt, den bitte ich um
das Zeichen per Stimmkarte. - Gibt es Gegenstimmen?
- Die sehe ich nicht. Gibl es Stimmenthaltungen? - In
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diesem Fall vier Stimmenthaltungen. Dann ist das so

beschlossen.

Meine Damen und Herren! Wir kommen nunmehr Zum

Tagesordnungspunkt 10, den ich hiermit aufrufe:
Wahl der Schriftfiihrer des Landtages

Antrag der Fraktionen der CDU, der SPD, der PDS und
des Bandnis 90/DIE GRUNEN - brs. 2/7

Nach § 7 Abs. 1 der Vorlaufigen Geschéftsordnung des
Landtages wahlt der Landtag auf der Grundlage eines
gemeinsamen Vorschlages der Fraktionen zwolf Schrift-

_fGhrerinnen und SchriftfGhrer fir.die Dauer der Wahipe-
riode. Ein gemeinsamer Vorschlag der Fraktionen ist
zustande gekommen und liegt lhnen in der Drs. 2/7 vor.
Danach sind die Fraktionen libereingekommen, folgen-
de Abgeordnete als Schriftfilthrerinnen und Schriftfah-
rer zu benennen:

tir die Fraktion der CDU Herrn Uwe Schulze, Herm
Thomas Madl, Herrn Ralf Geisthardt, Herrn Karl-Martin
Kuntze, Frau Eva Tischner;

fr die Fraktion der SPD Herrn Lothar Biener, Frau inge
Kauerauf, Frau Anette Leppinger, Herrn Ritdiger Schu-
bert;

tlr die Fraktion der PDS Herrn Dr. Gerd-Eckardt Schu-
ster, Frau Regina Blenkle;

fir die Fraktion Bindnis 90/DIE GRUNEN Frau Martina
Bendler.

Ich denke, das Haus ist damit einverstanden, da die.

zwdlf Schriftfiihrerinnen und Schriftftihrer in einem
Wahlgang durch das Kartenzeichen gew#hlt werden.
- lch sehe und hdre dazu keinen Widerspruch. Wir
kénnen so verfahren.

Wer diese zwdIf Kolleginnen und Kollegen zu Schrift-

fihrerinnen bzw. Schriftfihrern wahlen modchte, den

bitte Ich um das Kartenzeichen. - Gibt es Gegenstim-
men? - Die sehe ich nicht. Gibt es Stimmenthaltungen?
- Die sehe ich ebenfalls nicht.

Meine Damen und Herren! Damit sind die genannten
Damen und Herren zu Schriftfihrerinnen und Schrift-
fihrern des lLandtages von Sachsen-Anhalt der zwel-
ten Legisiaturperiode gewahlt worden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich rufe den
Tagesordnungspunkt 17 auf - -~

{Zurufe)

- Ich werde darauf hingewiesen, noch einmal zum
Tagesardnungspunit 10 zurlickzugehen. [ch bitte um
Ihr Verstandnis. Ich frage jetzt die Abgeordneten, die
sogben zu SchriftfGhrerinnen und Schriftfihrern ge-
whhlt worden sind, ob sie die Wahl annehmen.

(Herr Becker, CDU: Im Chor!)

- Chor ist nicht notwendig. Wenn eine einzelne oder
mehrere Neinstimmen ertdnen wirden, dann wirden
wir dem nachgehen. - Das ist nicht der Fall. Damit
beglickwiinsche ich Sie zu Ihrer Wahl und stelle fest,
daB das Landtagsprasidium vollstandig gewahit ist.
(Beifall im ganzen Hause)

Ich méchte nicht versiumen, mich an dieser Stelle bei
den beiden Schriftfliihrern des verlaufigen Sitzungsvor-
standes flir die AmtsfGhrung zu bedanken und bitte
nunmehr die neu gewlhliten Schriftfiihrer Frau Leppin-
gerund Herrn Schulze, neben mir Platz zu nehmen. Es
wird eine kurze Sitzungsphase fir Sie werden, da wir

f

nach dem nichsten Tagesordnungspunkt in die Mit-
tagspause eintreten werden,

Meine Damen und Herren! Ich rufe den Tagesord-
nungspunkt 11 auf:

Feststeilung der Konstituierung des Landtages der
zweiten Wahlperiode

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nach der
Beschlufitassung Uber die vorlaufige Geschiftsord-
nung und nach der Wahl der Vizeprasidenten und der
Schriftfihrer stelle ich nunmehr fest, dafl sich der
Landtag der zweiten Wahlperiode konstituiert hat,

{Beifall im ganzen Hause)

Meine Damen und Herren! Ich unterbreche an dieser
Stelle die Sitzung. Erlauben Sie mir bitte, Sie fUr die
néchsten anderthalb Stunden im Speisesaal zu einem
Buffet einzuladen. lch berufe die Fortsetzung der Sit-
zung far 14.15 Uhr ein.

Unterbrechung: 12.53 Uhr.
Wiederbeginn: 14.15 Uhr.

Priasident Herr Dr. Keitel:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir setzen die
unterbrochene Sitzung fort und kommen zum Teil Il
unserer Tagesordnung. Ich rufe auf den Tagesard-
nungspunkt 12:

Wahl des Ministerprisidenten

Antrag der Fraktionen der SPD und des Biindnis 90/DIE
GRUNEN - Drs, 2/8

Antrag der Fraktion der CDU - Drs. 2/9

Meine Damen und Herren! Nach Artikel 71 Abs. 1
Satz 1 der Verfassung des Landes Sachsen-Anhalt
endet das Amt der Mitglieder der Landesregierung mit
dem Zusammentritt des neuen Landtages. Nach Been-
digung ihres Amtes sind, so Artikel 71 Abs, 2, der
Ministerprasident und auf dessen Ersuchen jeder Mini-
ster jedoch verpflichtet, die Geschéafte bis zur Amts-
Ubernahme durch die Nachfolger weiterzufiihren. Das
Zusammentreten des neuen Landtages ist im Sinne
des Artikel 45 Abs. 1 Satz 2 die erste Sitzung. Das ist
heute der Fall. Es ist daher eine neue Landesregierung
zu bilden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bevor wir zur
Wahl des Ministerprasidenten kommen, mdchte ich
dem Herrn Ministerprésidenten Dr. Christoph Bergner
und seiner Landesragierung fir die geleistete Arbait
den Dank des Hauses aussprechen.
{Beifall bei der CDU und beim Bindnis S0/DIE
GRUNEN)
Wir kommen zur Wahi des Ministerprasidenten. Arti-
kel 65 Abs. 1 der Landesverfassung lautet - ich zitiere -
JDer Ministerprasident wird vom Landtag ohne
Aussprache in geheimer Abstimmung gewéhit."
Die Fraktion der SPD hat {hnen in der Drs. 2/8 den
Abgeordneten Herrn Dr. Reinhard Héppner for die
Wahl zum Ministerprédsidenten vorgeschiagen.
Die Fraktion der CDU hat in der Drs, 2/9 beantragt, den
Abgeordneten Herm Dr. Christoph Bergner zum Mini-
sterprasidenten zu wahlen.
Damit liegen zwei Wahlvorschlage fiir die Wahl des
Ministerprasidenten des Landes Sachsen-Anhalt vor.
lch frage, ob es weitere Vorschlage gibt.
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Herr Tschiche (Biindnis 90/0IE GRUNEN):
Entschuldigen Sie bilte, Herr Landtagsprasident. Der
Vorschlag zur Wahi von Herrn Dr. Hoppner ist von
beiden Fraktionen gekommen.

Président Herr Dr. Keitel:

Dann kotrigiere ich diesen Satz. Die Fraktionen von

SPD und Bindnis 90/DIE GRUNEN haben.in der ihnen _
vortiegenden Drs. 2/8 den Abgeordneten Herrn Dr, Rein- .

hard Héppner fliir die Wahl zum Ministerprasidenten
vorgeschlagen. Ich bitte um Nachsicht fitr diesen Lap-
sUS.

[ch seize fort. Es geht nunmehr um die Entscheidung
fiber die von mir genannten beiden Wahlvorschlage.
Ich méchte an dieser Sielle den Artikel 65 Abs 2 der,
Landesverfassung vollstandig zitieren:

Zum Ministerprisidenten ist gewahlt, wer im
ersten Wahlgang, der innerhalb von vierzehn
Tagen nach dem Zusammentrift des Landtages
stattfinden muB, die Stimmen der Mehrheit der
Mitglieder des Landtages auf sich vereinigt. Er-
hélt in diesem Wahlgang niemand diese Mehr-
heit, so findet innerhalb weitersr sisben Tage ein
neuer Wahlgang statt. Kommt auch in diesem
Wahlgang die Wahl nicht mit der Mehrheit der
Mitglieder zustande, so beschlieBt der Landtag
innerhaib von weiteren vierzehn Tagen dber die
vorzeitige Beendigung der Wahiperiode. Wird
die vorzeitige Beendigung der Wahlperiode nicht
mit der Mehrheit der Mitglieder des Landtages
beschlossen, findet unverziiglich ein waiterer
Wahlgang statt, Gewa3hlt ist, wer die Mehrheit
der abgegebenen Stimmen erhalt.”

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Gewahlt wird
nach Artikel 65 Abs. 1 der Landesverfassungmit Stimm-
zetteln in geheimer Abstimmung. Tch darf Thnen zu-
nichst erfautern, wie der Wahlzettel aussieht und wie
er zu interpretieren ist.

Jedes Mitglied hat eine Stimme und kann sie entweder

dem Abgeordneten Herrn Dr. Reinhard Hoppner oder
dem Abgeordneten Herm Dr. Christoph Bergner ge-
ben, oder er kann kennzeichnen, daB er sich der
Stimme enthait, das heilt, keinem der beiden seine
Stimme gibt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bitte achten
Sie darauf, daB das Kreuz auf dem Stimmzettel korrekt

angebracht wird, so daB kein Zweifel an der Giiltigkeit
Ihrer Stimme entstehen kann. Wenn ein Stimmzettel
beschidigt, in irgendeiner Weise verindert ist oder
Zusatze enthidlt bzw. mehr als ein Kreuz bei den Mag-
lichkeiten der Abstimmung enthalten ist, ist dieser
Stimmzettel ungiitig. Es ist daher auch nur der in der
Wabhlkabine bereitliegende Kugelschreiber zur Stimm-
abgabe zu benutzen; die Verwendung eines anderen
Schreibgerates ist als unzuldssige Kennzeichnung an-
zusehen, die zur Unglitigkeit des Stimmzettels {Ghrt.

Meine sehr geehrtan Damen und Herren! Die Abgeord-
neten werden durch den Schrifffihrer, den Abgeordne-

ten Herrn Gelsthardt, aufgerufen. Auf der rechten Seite

des Prasidiums erhalten sie ihren Stimmzettal bei der
Schriftfiihrerin, der Abgeordneten Frau Bendler. Ge-
hen Sie dann bitte einzeln zur Wahlkabine. Nach der
Abstimmung in der Wahlkabine werfen Sie bitte den
Stimmzettel in die Wahiurne. Der Schriftfthrer Herr
Dr. Schuster fOhrt bitte die Wahlerliste, der Schriftfih-

rer Herr Biener flhrt bitte die Aufsicht darliber, daf3
immer nur gin Abgeordneter zur Wahlkabine geht. Der
Schriftfihrer Herr Madi fihrt die Aufsicht und die Na-
menskontrolle an der Wahlurne durch.

lch dart Sie emneut im Interesse des reibungslosen
Ablaufes bitten, bis zum Aufruf Thres Namens auf dem
Platz zu bleiben und nach Abgabe der Stimme gleich
wieder Platz zu nehmen.

fch bitte nunmehr die genannten Schriftflihrer, Ihr Amt
zu (bernehmen. Die Kollegen Biener und Madl bitte ich
zun#chst, sich davon zu Oberzeugen, dal die Wahlur-
ne Teer ist, und mir dies anzuzeigen. - Das ist gesche-
hen, Ich danke ihnen.

Ich bitte nunmehr, mit dem Namensaufruf zu beginnen.
Bitte, Herr Geisthardt.

(Schriftiihrer Herr Geisthardt ruft die Mitglieder
des Landtages namentlich zur Stimmabgabe
aut.}

Meine Damen und Herren! Damit ist der Namensaufruf
beendet. lch bitte nunmehr die am Wahlverfahren
beteiligten Schriftfihrerinnen und Schriftfihrer um ihre
Stimmabgabe. AnschlieBend wahit der Sitzungsvor-
stand.

Meine Damen und Herren! Ich frage, ob noch eine
Abgeordnete oder ein Abgeordneter im Plenarsaal ist,
die ihre Stimme bzw. der seine Stimme noch nicht
abgegeben hat. - Das ist ganz offensichtlich nicht der
Fall. ich schlieBe diesen Wahlgang. Das Wahlergebnis
wird in Kiirze bekanntgegeben. Ich unterbreche die Sit-
zung fiir etwa zehn Minuten und bitte um Auszahlung.

Unterbrechung: 14.46 Uhr,
Wiederbeginn: 14.54 Uhr,

Prasident Herr Dr. Keltel:

Meine Damen und Herren! Wir setzen die unterbroche-
ne Sitzung fort.

Nach der mir vorliegenden Wahiniederschrift hat die
Wahl folgendes Ergebnis gebracht: abgegebene Stim-
men 95, ungllitige Stimmen keine, damit glltige Stim-
men 95.

Wie ich eingangs eriauterte, ist zum Ministerprasiden-
ten gewanhit, wer im ersten Wahigang die Mehrheit der
Stimmen der Mitglieder des Landtages auf sich vereint.
Das heiBt, bei der gesetzlichen Zahl von 9% Abgeord-
neten missen 50 giltige Sfimmen fdr den zu wahlen-
den Ministerprasidenten abgegeben werden.

Auf den Abgeordneten Herrn Dr. Reinhard Hdppner
entfielen 40 Stimmen. Far den Abgeordneten Herrn
Christoph Bergner votierten 38 Abgeordnete.

{Beifall bei der CDU}
Stimmenthaltungen gab es 17.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im ersten
Wahlgang erhielt keiner der beiden Wahlvorschiage die
Stimmen der Mehrheit der Mitglieder des Landtages.

Insofern kommt nunmehr Attikel 65 Abs. 2 Satz 2 der
Landesverfassung zur Anwendung, in dem es heidt:
JErhalt in diesem”
- sprich dem ersten -
Wahigang niemand diese Mehrheit, so findet

innerhalb weiterer sieben Tage ein neuer Wahl-
gang statt.”
=T
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Zu dem weiteren Verfahren liegt mir ein Antrag der
Fraktionen der SPD und des Bindnis 90/DIE GRUNEN
vor. Der Antrag lautet:

-Verfahren zur Wah! des Ministerprasidenten -
zweiter Wahlgang. Der Landtag mdge beschlis-
Ben: Der zweite Wahigang zur Wahl des Mini-

sterprisidenten des Landes Sachsen-Anhalt wird’

am Donnerstag, dem 21. Juli 1994, durchge-
fahrt. Begriindung erfolgt mandlich.*

Ich bitte, die Begriindung vorzutragen.

Herr Dr. Fikentscher {SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Hetren! Die Begriin-
dung Ist ganz einfach. Eine Uberraschung im ersten
Wahigang ist nicht eingetreten. Jedermann, jeder Ab-
geordnete dieses Landtages konnte dieses Ergebnis
vorhersehen. Es bedarf deswegen keiner weiteren
Nachdenkenspause, keiner weiteren Beratung.

Deswegen beantragen wir, den zweiten Wahlgang jetzt
durchzufilhren.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/DIE
GRUNEN)

Président Herr Dr. Keitel:
Herr Scharf, ich bitte Sie, das Wort zu nehmen.

Herr Scharf (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Verfas-
sung des Landes Sachsen-Anhalt hat in ihrem Arti-
kel 65 - Bildung der Landesregierung - eine ausgewo-
gene Stufentoige zur Regierungsbildung vorgeschrie-
ben. Zweimal muB der Landtag versuchen, mit den
Stimmen der Mehrheit der Mitglieder des Landtags
einen Ministerprésidenten zu wahlen. Gelingt dieses
nicht, so muB der Landtag, der zur Bildung einer Mehr-
heitsregierung nicht fahig ist, sich ernsthaft mit der
Frage seiner Selbstaufldsung auseinandersetzen. Erst
wenn hilervon kein Gebrauch gemacht wird, findet - und
dann unverzaglich - ein weiterer Wahlgang statt.

Daraus ist zu schlieBen, meine Damen und Herren, daB
die Verfassung erkennbar unter dem Ziel formuliert
worden [st, eine Mehrheitsregierung zu bilden, und es
stimmt mit dem von der Verfassung Gewollten nicht
iberein, wenn von vornherein nach einer Landtags-
wahl eine Minderheitsregierung angestrebt wird, wie
wir es zur Zeit erleben.

{Beifall bei der CDU)

Diese wohlabgewogene Stufenfclge haiten alle vorge-
legten Verfassungsentwiirfe zur Beratung unserer Lan-
desverfassung vorgesehen. Der VerfassungsausschuB
wollte offensichtlich einen straffen Wahlablauf, aber
doch zwischen den einzelnen Wahigéngen eine Atem-
pause. Das kommt zum Ausdruck in den Worten Linner-
halb weiterer sieben Tage® und auch in dem Ausdruck
«Neuer Wahlgang®.

Es ist in der Verfassung nicht von einem zweiten
Wahigang die Rede, sondern von einem neuen Wahl-
gang. Der Zeitraum hierfllr beginnt innerhalb weiterer
sieben Tage, also mit Ablauf des Tages, an dem der
erste gescheiterte Wahlgang stattgefunden hat.

Es besteht, meine Damen und Herren, ein sprachlicher
Unterschied zwischen den Worten ,ein neuer® und .ein

weiterer Wahigang®. Ein weiterer Wahlgang schlieBt

sich an einen Wahlgang unmittelbar an, wihrend ein
neuer Wahlgang eine zeitliche Abgranzung zum ersten
Wahigang beinhaltet.

Auch der SPD-Entwurf zur Landesvertassung, meine
Damen und Herren, der die Wahlen in zeitlich abge-
grenzten Bldcken vornehmen wollte, sprach nicht von
einem weiteren, sondern von elnem neuen Wahlgang,
der frihestens zwei Wochen nach dem ersten Wahl-
gang stattfinden sollte.

Meine Damen und Herren! Das Angebot zu einer Mehr-
heitsregierung von CDU und SPD steht von unserer
Seite bis jetzt. Es ist bisher von der SPD ohne Priifung
verworfen worden. Es besteht die Gefahr, daB das
Land chne Not in eine instabile Regierungsbildung
hineingetrieben wird.

Wir haben eben erlebt, daB der erste Versuch, eine
Minderheitsregierung zu bilden, noch nicht einmal dis
Anzahl von Stimmen auf sich vereinen konnte, die
urspriinglich von den Initiatoren erwartet worden ist.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herrenl Wir stehen zu weiteren
Gesprachen bereit. Um das Wohl unseres Landes
willen sollten sie gefiihrt und nicht verworlen werden.

tm Namen der CDU-Fraktion beantrage ich einen neu-
en Wabhlgang fiir den 22. Juli 1994, 10 Uhr, - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der GDU)

Président Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herren! Ich mache unabhangig von
diesen beiden soeben begriindeten Antrigen daraut
aufmerksam, daB ich fir einen zweiten Wahlgang noch
keine Wahlverschlage habe. Diese wiren also auf alle
Falle noch nachzuliefern.

lch frage Sie, ob zu den genannten Antrigen noch
jemand das Wort nehmen will. Ansonsten wlrde ich
Ober diese beiden Antrige jetzt abstimmen lassen.

Herr Becker, Sie méchten noch einmal das Wort neh-
men. Bifte schén,

Herr Becker (CDU):

Hetr Prasident, meines Erachtens kann man (ber Fra-
gen der Rechtsauslegung nicht abstimmen. Es ist eine
verfassungsrechtliche Frage, die gegebenenfalls durch
das Verfassungsgericht - auch im Weg einer einstwei-
ligen Anordnung - gekldrt werden maRte, aber nicht
durch Mehrheitsentscheidungen.

(Herr Schaeter, SPD: Aber Herr Becker!)

Denn Herr Scharf hat zu Recht - ich kénnte das noch
einmal wiederholen - darauf hingewlesen - und Herr
Dr. Hoppner ist ja einer der Vater dieser Verfassung
geweasen -, dal3 es der Wille des Verfassungsaus-
schusses war, zwischen den drei Wahlgdngen eine
Frist einzulegen. Es war doch so, daB der urspriingliche
Entwurf der COU ven einem sehr kurzen Zeitraum
ausging, wahrend die SPD einen sehr langen vorgese-
hen hatte. Wir haben uns dann darauf geeinigt - dar-
dber gibt as auch ein Protokoll des Gesetzgebungs-
dienstes -, dafB} wir die Fristen etwas kiirzer lassen, es
aber im Grunde genommen bei den Z&suren zwischen
den einzelnen Wahlgangen bleibt.

Es ist auch interessant - wenn man das einmal philolo-
gisch betrachtet -, daB am Schlufl dieses Absatzes
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«Lnverziglich” steht und bei den anderen Wahlgéngen
eben gerade nicht. Auch das Wort ,unverzlglich® weist
darauf hin, daR erst dann, wenn dber die Frage der
Selbstaufidsung entschieden waorden ist, unmittelbar
danach eine weitere Wahl zu erfoigen hat.

Ich bin der Meinung, es wére ein starker Verfassungs-
verstol3, wenn ietzt qua Mehrheitsentscheidung ber
Recht und Gber diese Verfassung abgestimmt wirde.
Das geht nicht mehr.

{Beifalil bei der CDU)

Prasident Herr Dr. Keitel:

Herr Becker, ich habe Ihre Verfassungsinterpretation
zur Kenntnis genommen. Gibt es weitere Wortmeldun-
gen dazu? - Bitte, Herr Fikenischer.

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sehr geehr-
ter Herr Becker, es steht ja  nnerhab® da, und es
besteht kein Zweifel, daB diese Zeit, die jetzt begonnen
hat, innerhalb dieser Frist liegt.

(Zustimmung bei der SPD) B
Genau das hat natQdich auch die Verfassung gemelnf

Sle hat darauf verzichtet, einen Zwischenraum anzu-

ordnen, was in anderen Regeln der Verfassung gege-
ben ist - ,nicht friher als®, ,bis" steht [a in einigen Fallén
da. Hier hat die Verfassung bewuBt diesen Fall in Kauf
genommen, daB man das Innerhalb dieser Zeit machen
muf3, aber nicht gezwungen [st, eih bestimmtes Inter-
vall einzulegen. ich denke, es ist keine Frage, dafl3 das
Wort innerhalb® uns erlaubt, das unverzfiglich zu ma-
chen, daB es aber in diesem Fall nicht unverziiglich
vorschreibi, sondern zuldBt, das innerhalb der néch-
sten Tage zu tun.

Iich begrinde es noch einmal: Es ist_jetzt kem Fall___

eingetreten, der eine Uberraschung darstellt, der neu-
es Nachdenken erfordert. Alle hier im Hause wuBten,
daB dies zu erwarten Ist, und deswegen bedarf es
keiner weiteren Uberlegungen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis QD/DIE
GRUNEN - Herr Dr, Daehre, CDU: Dann brau-
chen wir nicht zu wahlen! - Herr Glrth, CDU:
Dann wird der erste Wahigang zur Farcet)

Prasident Herr Dr. Keitel:
Herr Becker, ich gebe lhnen noch einmal das Wort.

Herr Becker {CDU):

Herr Dr. Fikentscher, ich wiirde thnen gerne folgen,
wenn Sie nicht ein weiteres Wort unterschiagen hitten.

Es heiBt nicht .innerhalb®, sondern es heiBt ,innerhaib
weiterer”, und darauf liegt doch die Betopung. Das ist
doch ganz klar. Ich meine, wir mitssen uns doch wenig-
stens ein bilchen an die Philologie halten, nicht?

(Zustimmung bei der CDU}

Pré&sident Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herren! Ich habe zwei Antrage.
- Bitte, Herr Scharf. e

Herr Scharl (CDU):

Herr Président, ich beantrage im Namen der CDU-~
Frakticn eine Auszeit von 15 Minuten.

Prisident Herr Dr. Kelte!:

Wird eine Auszeit von 15 Minuten ausreichen? Das
sollten wir hedenken. - Das Problem kann innerhalb von
15 Minuten gekldrt werden. Dann unterbreche ich die
Sitzung for 15 Minuten und bitte das Plenum, um
15.20 Uhr wieder zusammenzutreten.

Unterbrechung: 15.05 Uhr.
Wiederbeginn: 15.36 Uhr.

Prasident Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herren! ich setze die unterbrochene
Sitzung fort und frage, cb es nochmals Wortmaldungen
zu den beiden vorliegenden und begrindeten Antrdgen
gibt. - Herr Scharf, bitte. Sie haben das Wort,

Herr Scharf (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Im Bewuf3t-
sein dessen, daB die Wirde dieses Parlaments und die
Wirde dieses Wahlganges Emsthaftigkeit erfordern,
haben wir in der Fraktion noch einmal nachgedacht, wie
wir mit dieser Situation umgehen.

Wirsind weiterhin der Auffassung, dal3 Gber eine Rechts-
frage der Verfassung in diesem Parlament so nicht
abgestimmt werden kann. Wir fordern noch einmal
unsere parlamentarischen Kollegen aus den anderen
Fraktionen auf, dariber nachzudenken, dall es tat-
s&chlich eine Frage Ist, die der Abstimmbarkeit hier
entzogen [st. Deshalb bitfen wir darum, auf diese Ab-
stimmung jetzt zu verzichten.

Wir haben keinerei Schwierigkeiten mit unserer Ver-
fassung, wenn wir morgen den zweiten Wahigang
stattfinden lassen; wenn wir ihn heute durchfOhren,
setzen wir uns alle der Gefahr aus, daf3 wir die Verfas-
sung brechen. Sie setzen sich der Gefahr aus, daB sie
Initiator dieses Verfassungsbruchs gewesen sind, Wir
werden uns dann gegebenenfalls vorbehalten, dieses
{iberprifen zu fassen. - Herzlichen Dank,

(Beifall bei der CDU)

Préiisident Herr Dr. Keitel:
Herr Dr. Fikentscher, Sie haben das Wort.

Herr Dr. Flkentscher {SPD}:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir halten
unseren Antrag autrecht. Wir sind nicht der Ansicht,
daB hieraus ein Verfassungsbruch abgeleitet werden
kénnte. Wir haben uns auch noch einmal beraten und
sind zu der Auffassung gekommen, daB es rechtlich
einwandfrei ist, daB bei siner solchen Lisung zwar ein
Endtermin gesetzt ist, aber kein Anfangstermin, es sei
denn, der unmittelbare, daf keine Frist dazwischen
geschoben worden ist, was die Verfassung an anderen
Stellen ganz eindeutig tut, und daf wir Gber diese Frage
jetzt entscheiden kdnnen. Wir sind also der Auffas-
sung, dail es keine Rechtsfrage, sondern eine politi-
sche Entscheidung ist. Da wir ein politisches Gremium
sind, sollten wir dies auch tun,

{Beifall bei der SPD - Zustimmung von Frau
Heidecke, Bindnis 830/DIE GRUNEN - Herr
Scharf, CDU: Was ist denn das fiir ein Rechts-
verstandnis? -~ Herr Becker, CDU: Politik dber
die Verfassungl)
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Président Herr Dr. Keitel:

Wiinscht noch jemand das Wort zu den vorliegenden
Antrigen? - Bitte.

Herr Scharf (CDU):

Herr Prasident, wenn es tatsachlich zur Abstimmung
kommen sollte, beantrage ich namentliche Abstim-
mung.

Prisident Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herren! Noch einmal zur Situation,
wie sie sich aus meiner Sicht darstellt. Es handelt sich
um zwei konkurrierende Antrage, die in ihrer Substanz
eine unterschiedliche Interpretation eines Verfassungs-
bestandteils beinhalten. Mir obliegt es hier, die Ge-
schéftsordnung auszulegen. Ich sehe mich auBerstan-

de, die verfassungsrechtliche Wertung des einen wie

des anderen Anftrags in einer Abwagung vorzunehmen,
Deswegen lasse ich Uber die Anirdge abstimmen.

Ich m&chta noch einmal priifen [assen, ob eine nament-
liche Abstimmung erfolgen kann. Es gab eben einen
Einspruch dagegen. Herr Dr. Fikentscher, mdchten Sie
dazu noch etwas ausfliihren?

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

Ich darf aut § 75 Abs. 3 der Geschaftsordnung, verwei-
sen, in dem steht:
,Eine namentliche Abstimmung ist fur tiber den
Beratungsgegenstand selbst und Qber Ande-

rungs- und EntschlieBungsantrige dazu zulds-
sig.”

Eine namentliche Abstimmung ist also nicht zulassig
Ober die Tagesordnung oder zu Verfahrensfragen.

Prasident Herr Dr. Keitel:
Herr Scharf, bitte.

Herr Scharf (CDU):

Herr Prasident, ich mache darauf aufmerksam, daf} Sie
vorhin selbst vorgelesen haben, daB lhnen ein Antrag
der SPD-Fraktion vorliegt.

(Herr Dr. Héppner, SPD: Zur Geschaftsordnung!
- Herr Scharf, CDU: Das war kein Antrag zur
Geschiftsordnung!)

Président Herr Dr. Keitel:

Es geht um den Antrag zum Verfahren zur Wahl des
Ministerprisidenten im zweiten Wahlgang. Was spricht
gegen elne namentiiche Abstimmung?
(Herr Dr. Fikentscher, SPD: Die Geschaftsord-
nung spricht dagegen() .
- Dann werde ich aufgrund dieses Tatbestandes die
Sitzung nochmals fiir zehn Minuten unterbrechen, um
den Sachverhalt zu priiffen. Meine Damen und Herren!
Ich bitte fiir diese zehn Minuten die Fraktionsvorsitzen-
den in den Beratungsraum B2 01,

Unterbrechung: 15.40 Uhr,
Wiederbeginn: 15.52 Uhr.

Prasident Herr Dr. Keltel;

" Meine Damen und Herren! Wir setzen die unterbroche-
ne Sitzung fort, Die Riicksprache mit den Fraktionsvor-

sitzenden hat ergeben, da wir zu einer namentlichen
Abstimmung Ober die vorliegenden Antrdge kommen.
Da es alternative AntrAge sind, brauchen wir nach
meinem Daflrhalten nur Uber einen abzustimmen. -
Wollten Sis, Herr Dr. Fikentscher, dazu noch etwas
sagen, oder hat sich das durch meine Bemerkung
erledigt?

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

ich wollte nur sagen, daB wir uns dieser Abstimmung
nicht widersetzen und von unserem Recht nach § 92
der Geschaftsordnung nicht Gebrauch machen.

Prﬁsident Herr Dr. Kaltel:

Dann schlage ich vor, daB wir die namentliche Abstim-
mung durchfiihren zu dem Antrag der SPD-Fraktion
und der Fraktion Blindnis 90/DIE GRUNEN, der lautet:

Verfahren zur Wah! des Ministerprisidenten -
zweiter Wahlgang. Der Landtag wolle beschlie-
Ben: Der zweite Wahlgang zur Wahl des Mini-
sterprisidenten des Landes Sachsen-Anhalt
wird am Donnerstag, dem 21. Juli 1984, durch-
gefahrt.”

Die namentliche Abstimmung ist beschlossen. Ich bit-
te, die entsprechenden Vorkehrurigen zu treffen und
mit dem Namensaufruf zu beginnen.

(Namentliche Abstimmung)
Abstimmungsverhalten der Abgeordneten:

Herr Becker Nein
Frau Bendler Ja
Herr Dr. Bergner Nein
Herr Biener Ja
Herr Bischoff Ja
Frau Blenkle Ja
Herr Dr. Béhmer Nein
Frau Budde Ja
Frau Bull Ja
Herr Bulterjahn Ja
Herr Claus Ja
Herr Czeke Ja
Herr Di. Daghre Nein
Frau Dirlich Ja
Frau Doll Ja
Herr Dr. Eichler Ja
Herr Engel Ja
Herr Ernst Ja
Herr Felke Ja
Herr Dr. Fikentscher Ja
Frau Fischer (Geusa) Nein
Frau Fischer {Leuna) Ja
Herr Gallert Ja
Herr Gartner Ja
Frau Geikler Ja
Herr Geisthardt Nein
Herr Dr. Gies Nein
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Herr Giirth

Frau Hajek

Frau HauBler
Herr Dr. Hecht
Frau Heidecke
Frau Dr. Hein
Herr Hoffmann
Herr Dr. Héppner
Frau Jehnichen
Herf Jeziorsky
Herr Kasten
Frau Kauerauf
Herr Dr. Keitel
Herr Kern

Frau Kndfler
Herr Knolle
Frau Krause
Herr Krause
Herr Kihn

Herr Kuntze
Herr Dr. Kupler
Frau Dr. Kuppe
Herr Lehmann
Frau Leppinger
Frau Lindemann
Herr Prof. Dr. Laderitz
Herr Mad|

Frau Mittendort
Herr Nagler
Herr Dr. Nehler
Herr Oleikiewitz
Herr Dr. Plchel
Herr Quien

Herr Rahmig
Herr Reck

Herr Dr. Rehhahn
Herr Reichert
Herr Remmers
Herr Rieck

Herr Ritter

Herr 'Br. Ronnecke
Herr Sachse
Herr Schaefer
Herr Scharf
Herr Schellbach
Herr Schiaak

Nein

Ja

Ja
Ja
Ja
Ja
Ja .
Ja
Nein
Ja
Ja
Nein
Nein
Ja
Nein

Ja
Ja
Nein
Nein
Ja
Ja

“Ja

Ja
Ja
Nein
Ja
Nein
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja
Ja

Nein

"Nein.

Nein
Nein
Nein

Ja
Nein
Nein

Nein

Herr Schmidt Nein

Herr Schomburg Nein
Herr Schubert Ja
Herr Schulze Nein
Herr Dr. Schuster Ja
Hetr Sennecke Nein
Frau Dr. Sitte Ja
Herr Dr. Sobstzke Nein
Herr Sommerfeid Nein
Herr Prof. Dr. Spotka . Nein
Frau Stange Nein
Herr Steppuhn Ja
Frau Stolfa Ja
Herr Dr. S0R3 -
Herr Taesch Nein
Frau Thomann Ja
Frau Tietz -
Frau Tischner Nein
Herr Togel Ja
Herr Prof. Dr. Trepte Ja
Herr Tschiche Ja
Herr Webel Nein
Frau Wernicke Nein
Frau Wiedemann Ja
Herr Dr. Wolf Ja
Herr Wulfert Nein

Prasident Herr Dr. Keitel:

Ist ein Abgeordneter unter uns, der nicht aufgerufen
wurde und seine Stimme nicht abgebhen konnte? - Das
ist nicht der Fall. Damit ist das Abstimmungsverfahren
beendet. ich bitte auszuzéihlan.

Meine Damen und Herrenl Ich gebe lhnen das Ergebnis
der namentlichen Abstimmung zum genannten Antrag
der Fraktionen der SPD und des Bindnis 90/DIE GRU-
MNEN, den zweiten Wahilgang am heutigen Tag durch-
zutdhren, wie foigt bekannt: Mit Ja haben 58 Abgeord-
nete gestimmt, mit Nein haben 37 Abgeordnete ge-
stimmt. Es gab keine Stimmenthaltungen. Nicht anwe-
send waren vier Abgeordnete.

Meine Damen und Herren! Damit ist beschlossen, den
zweiten Wahlgang am heutigen Tag durchzuflhren.
Wenn ich das Gesprich mit den Fraktionsvorsitzen-
den, das ich soeben fithrte, richtig verstanden habe, so
bestehen keine Bedenken, diesen zweiten Wahlgang
jetzt anzuschlieBen.

{Herr Dr. Daehre, CDU, und Herr Dr. Bergner,
CDU: Bedenken bestehen! - Weiterer Zuruf von
der CDU: Verfassungsrechtliche Bedenken!}

- lch habe ausdricklich darauf hingewissen, daf3 im
Hinblick auf das gefihrte Gesprich - - Das Wort Be-
denken® tausche ich durch das Wort Zustimmung®
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aus, die gegeben wurde, es so, wie von mir beschrie-
ben, durchzufthren.

Herr Scharf, Sie hatten um das Wort gebeten. Vielleicht
wollen Sie das Wort .Bedenken” noch einmal interpre-
tieren. '

Herr Scharf {CDU):

Herr Prasident! Unsere Fraktion hat natiirlich weiterhin
die vorgetragenen Bedenken. Wir schlagen aber nichts-
destotrotz fir den weiteren Wahigang Herrn Dr. Berg-
ner als Kandidaten fGr den Ministerprésidenten vor.

Pritsident Herr Dr. Keitel:

Ich danke ihnen. - Meine Damen und Herren! Da-
mit liegen far den zweiten Wahlgang vor ein Wahlvor-
schlag seitens der Fraktionen der SPD und des Biind-
nis 90/DIE GRUNEN, Herrn Dr. Reinhard H8ppner zum
Ministerprisidenten zu w&hlen, und der soeben vom
Herrn Fraktionsvorsitzenden Scharf vorgetragene Wahi-
vorschlag der Fraktion der CDU, den Abgeordneten
Herrn Dr. Christoph Bergner zum Ministerprasidenten
zu: wihien.

Meine Damen und Herren! Wir steigen nunmehr in den
zwelten Wahlgang ein. Ich darf wieder die Verfassung
unseres Landes zitieren. Wie Artikel 65 Abs. 2 Satz 2
und Satz 3 beschreiben, muB3 auch im zweiten Wahl-
gang eine absolute Mehrheit erreicht werden. Die vor-
liegenden Wahlvorschiage habe ich lhnen soeben ge-
nannt. Dann k8nnen wir unmittelbar zum Wahlvergang
Gbergehen. Ich denke, die gesamten Eriuterungen
zum Wabhlablauf, wie ich sie zum ersten Wahlgang
ausfiihrlich vorgetragen habe, kann ich mir ersparen,
insbesondere kann ich mir ersparen, diejenigen Krite-
rien zu benennen, die zur Unglitigkeit des Stimmzet-
tels fithren.

MNur kurz noch eine in diesem Falle wiederholende
Bemerkung zum Stimmzettel der geheimen Abstim-
mung. Wer den Abgeordneten Herrn Dr, Reinhard
Héppner zum Ministerprisidenten wahlen méchte,
macht dort ein Kreuz. Wer den Abgeordneten Herrn
Dr. Bergner zum Ministerprdsidenten wahlen méchte,
kreuzt entsprechend dessen Namen an. Wer sich der
Stimme enthalt, kreuzt bei Enthaltung an.

Ich bitte nun die SchriftfGhrer, die den ersten Wahlgang
begleitet haben, wieder ihr Amt zu (bernehmen, Zu-
nichst die Frage an Herrn Abgeordneten Biener: Ist die
Wahlurne leetr? - Ich danke lhnen; dies ist der Fali.

Herr Abgeordneter Geisthardt, beginnen Sie mit dem
Namensaufruf,

{Schriftfihrer Herr Geisthardt ruft die Mitglieder
des Landtages namentlich zur Stimmabgabe
auf.)

Meine Damen und Herren! Damit ist der Namensaufruf
beendet. Ich bitte nun die am Wahlverfahren beteiligten
Schriftflhrerinnen und SchriftfGhrer um ihre Stimmab-
gabe; abschlieBend wahit dann wieder der Sitzungs-
vorstand.

Meine Damen und Herren! Ich frage, ob noch eine
Abgeordnets oder eln Abgeordneter im Saal ist, die
bzw. der seine Stimme noch nicht abgegeben hat. - Das
ist ganz offensichtlich nicht der Fall, lch schiieRe des-
halb diese Wahl. Das Wahlergebnis wird wiederum in

Kirze bekannigegeben.

lch unterbreche die Sitzung fir etwa zehn Minuten und
bitte, die Stimmenauszihlung vorzunehmen.

Unterbrechung: 16.27 Uhr.
Wiederbeginn: 16.33 Ubhr.

Priasident Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herren! Wir setzen die unterbroche-
ne Sitzung fort.

Nach der mir vorliegenden Wahiniederschrift hat die
Wahl folgendes Ergebnis erbracht. Abgegebene Stim-
men: 95, ungiitige Stimmen: keine, damit giiltige Stim-
men: 95.

Wie ich eingangs erlduterte, ist zum Ministerprisiden-
ten gewahlt, werim zweiten Wahlgang die Mehrheit der
Stimmen der Mitglieder des Landtages auf sich verei-
nigt. Das heiBt, bei der gesstzlichen Zahl von 99 Ab-
geordneten missen 50 giltige Stimmen fir den zu
wahlenden Ministerprasidenten abgegeben werden.

Fir den Abgeordneten Herrn Dr. Hépphner stimmten 45
Abgeordnete. Fiir Herrn Dr. Bergner stimmten 37 Ab-
geordnete. Es gab 13 Stimmenthaltungen. Die erfor-
derliche Mehrheit der Mitglieder des Landtages wurde
damit nicht erreicht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nunmehr
findet Artikel 65 Abs. 2 Satz 3 der Landesverfassung
Anwendung. Es heifdt dort:

Kommt auch in diesem Wahlgang die Wabhl
nicht mit der Mehrheit der Mitglieder zustande,
so beschlieBt der Landtag innerhalb von weite-
ren 14 Tagen Gber die vorzeitige Beendigung
der Wabhlperiode.*

Meine Damen und Herren! Die Fraktionsvorsitzenden
und ich haben sich darauf verstandigt, an dieser Stelle
eine Unterbrechung der Sitzung von 60 Minuten vorzu-
nehmen. Ich bitte die Fraktionsvorsitzenden, sich um
17.15 Uhr im gleichen Raum wie vorhin einzufinden.
Die Sitzung wird um 17.30 Uhr fortgesetzt.

Unterbrechung: 16.35 Uhr.
Wiederbeginn: 19.03 Uhr.

Prasident Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herrenl Wir setzen die unterbroche-
ne Sitzung fort. Zunéchst informiere ich Sie dariber,
daf} mir in der Drs. 2/14 ein Antrag der Fraktionen der
SPD und des Biindnis 90/DIE GRUNEN vorliegt. Der
Antrag lautet:

«Der Landtag wolle beschlieBen: Der Beschlufi
tber die vorzeitige Beendigung der Wahlperiode
gemal Artikel 65 Abs. 2 der Verfassung des
Landes Sachsen-Anhalt wird am Donnerstag,
dem 21. Juli 1994, herbeigefihrt."

Ich bitte, die Antragsbegriindung vorzunehmen. Wir
sind, um es noch einmal zu rekapitulieren, bei der
Begrindung des Antrages in der Drs. 2/14, lch wieder-
hole ihn noch einmal:

.Der Landtag wolle beschlieBen: Der BeschluB
Uber die vorzeitige Beendigung der Wahlperiode
geman Artikel 65 Abs. 2 der Verfassung des
Landes Sachsen-Anhalt wird am Donnerstag,
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dem 21. Juli 1994, herbeigefihrt. Begrindung
erfoigt mindlich.”

Bitte, Herr Dr. Fikentscher, Sie haben das Wort.

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir hefin-
den uns in einem Verfahren, das aus mehreren Schrit-
ten besteht. Wir sind in dieses Verfahren eingestiegen
in der Absicht, es zum SchiuB} zu bringen. Und dieser
SchiuB soll sein: Wah! des Ministerprsidenten und
seine Vereidigung.

Um diesen SchluB zu erreichen, sind verfassungs-
rechtlich einige Schritte erforderlich. Wir haben zwel

dieser Schritte hinter uns gebracht. Nun ist es notwen-

dig, den dritten Schritt auch zu tun, um den Weg 2u
erSffnen, heute einen Ministerprésidenten zu wahlen.
Dies mag ein ungewdhnliches Verfahren sein; aber wir
haben in vielerlei Hinsicht auch ein ungewdhnliches
Wahlergebnis gehabt und haben eine ungewd&hnliche
Lage in diesem Land.

Deswegen milssen wir auch ein ungewdhnliches Ver-
tahren akzeptieren, und wir miissen dis Mdglichkeiten
der Verfassung nicht nur beachten, sondern auch aus-
nutzen. Wir nutzen die Maglichkeiten der Verfassung
und beantragen damit, diesen Schritt, der vor dem
dritten Wahlgang steht, durchzufiihren. - Ich danke
Thnen.

(Beifall bei der SPD und beim Bindnis 90/DIE
GRONEN)

Prisident Herr Dr. Keitel:

Wiinscht zu diesem Antrag jemand das Wort zu neh-
men? - Herr Schar!, bitte.

Herr Scharf {CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es ist schon
abenteuerlich, wie hier die Verfassung verbogen wird,
so daB man um die Stabilitdt des Landes Sachsen-
Anhalt fUrchten muf.

(Beifall bei der CDU)

Die ven uns geauBerten Bedenken zum Ubergang vom
ersten zum zweiten Wahlgang zahlen fir das, was jetzt
geschieht, in noch viel gréBerem MaBe, weil die ge-
wichtige Entscheidung Ober die Aufldsung des Landta-
ges bevorsteht. Spatestens hier hétte jeder, der die

verfassungsrechtliche Argumentation. nicht. mitgeht,

vielleicht auch noch einmal (iber eine inhaltliiche nach-
denken sollen und dardber, daB hier tatsachlich eine
Denkpause ndtig ist.

Dieses ist offensichtlich von vielen im Hause nicht
gewolll. Ich meine, der Verfassung wird man hiermit
nicht garecht, noch viel weniger gerecht, als das beim
erstenmal der Fall war.

Zum zweiten kemmt hinzu, daf wir mitnichten meinen,
der angek(indigte Tagesordnungspunkt auf unserer
Tagescrdnung, der da hieB ,Wahl des Ministerprasi-
denten®, impliziere schon, daB wir auch ber die Aufla-
sung dieses Landtages heute zu befinden haben. Wir
meinen, dies ist eine Erweiterunyg der Tagesordnung,
tiber die wir nach § 57 unserer Gesch#fiserdnung zu
befinden haben. Da genlgt es - jeder, der schon einmal
hier war, weil3 es -, daB3 eine Fraktion oder acht Mitglie-

der des Léndtages widersprechen. Dieses machen wir
auch,

Wir haben also zwei Griinde, die wir hier einbringen,
einmal einen verfassungsrechtlichen Grund und zum
anderen einen geschaftsordnungsmaiigen Grund.

Wir meinen, dai3 deshalb eine Pause eingelegt werden
muB und wir jetzt nicht in die Abstimmung eintreten
kénnan.

{Beifall bei der CDU)

Prasident Herr Dr. Keltel:

Wiinscht noch jemand das Wort zu nehmen? - Herr

Tschiche, bitte.

Herr Tschiche (Biindnis 90/DIE GRONEN):

£s tut mir [eid, Herr Scharf, aber ich habe den Eindruck,
Sie wollen das verhindern, was auf der Tagesordnung
gestanden hat, indem Sie einmal mit der Verfassung
drohen und zum zweiten versuchen, iber Geschéafis-
ordnungstricks die Sache auszuhebeln,

(Beifail beim Biindnis 90/DIE GRUNEN und bei
der SPD - Herr Becker, CDU: Mit Recht kann
man nicht drohen! - Herr Dr. Bergner, CDU: Mit
Recht droht man nichtt}

Meine Damen und Herren! Ich habe heute frih als
Altersprasident erklért, daB3 diese Tagesordnung hier
verabschledet wird. Darauf steht: Punkt 12 - Wahl des
Ministerprasidenten.

{Herr Glrth, CDU: Anarchist!)

Nun haben Sie so gut gewuBt wie wir, dal3 es hier durch
den gesamten Artikel der Vertassung geht. Heucheln
Sie doch nicht so! Sie wissen genau, worum es geht,

{Beifall beim Bandnis $0/DIE GRUNEN, bei der
SPD und bei der PDS}

Sie wollen hier politisch verhindern, dafl die Regierung
Happner an die TOppe kommt. Da suchen Sie sich alle
Tricks aus. Sie erfahren zum erstenmal, was es bedeu-
tet, dal Mehrheiten an lhnen vorbei gehen.

(Beifall beim Biindnis 90/DIE GRUNEN, bei der
SPD und bei der PDS - Zurufe von der CDU: Es
sind doch keine Mehrheitenl - Minderheit!}

Das haben Sie hier drei Jahre und l&nger gemacht. Das
mdachte ich lhnen noch einmal sagen.

(Beifall beim Biindnis 90/DIE GRUNEN und bei
der SPD - Zurufe von der CDU)

- Schreien Sie doch nicht so, das kdnnen Sie hinterher
machen!

Niemand im Lande, meine Damen und Herren - das will
ich noch einmal sagen -, wird es verstahen, wenn Sie
durch Geschéaftsordnungstricks den Ruf des Parla-
ments zerstdren.

{Herr Girth, CDU: Heuchlerl)

Alle erwarten, dai heute die Entscheidung fallt. Wenn
Herr Hoppner durchfallt - das kénnte ja sein -, dann ist
die Sache entschieden. Aber wenn er gewahlt wird,
dann kdnnen wir auch regieren. Sie haben natirlich ein
unglaublich hohes Interesse daran, dafd wir noch vier
Wochen dahinsiechen und Sie weiter regieren kdnnen,
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Am Montag wird regiert, das steht fest, meine Damen
und Herrenl

(Beifall beim Blindnis 90/DIE GRONEN, bei der
SPD und bel der PDS)

Priisident Herr Dr. Keitel:

Fiir die Fraktion der CDU hat der Abgeordnete Herr
Remmers um das Worl gebeten.

Herr Remmers {CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Frage,
mit welchem Ausgang die Wahl eines Ministerprasiden-
ten hier betrieben wird, ist fir mich nicht die Frage, die
mich im Augenblick so sehr fesselt. Mich fesselt mehr
die Frage, in welchem Stil und mit welcher Riicksicht
auf die Regeln, die wir uns selbst gegeben haben und
die Sie sich selbst gegeben haben, Sie hier heute
verfahren. )

{Beifall bei der CDU)

Ich bin auch im Besitz einer Verfassung. Da steht oben
{iber Artikel 65, verehrter Herr Fikentscher: Bildung der
Landesregierung. Und wenn ich das neben die Tages-
ordnung lege, dort ist die Uberschrift zu Punkt 12: Wahi
des Ministerprasidenten. Wo steht denn da das Ge-
samtpaket Bildung der Landesregierung, auf das Sie
gerade abgehoben haben, weil Sie gesagt haben, das
sei ein Gesam!paket und jeder wisse doch schlieilich,
daB darunter dann auch die brigen Schritte fielen?

(Frau Dr. Kuppe, SPD: Genau das ist es! - Herr
Dr. Fikentscher, SPD: Die Wahl des Ministerpra-
sidenten!} o . S

Die Wahl des Ministerprasidenten ist aber nun in Arti-
kel 65 nicht die Uberschrift, sondern sie ist &in Teil, ein
erster Schritt, meine Damen und Herren.

(Lachen bet der SPD - Frau Dr. Kuppe, SPD: Es
geht doch um den Inhalt!}

Nun geht es doch nur noch darum, und da wollen wir die
Dinge doch einmal beim Namen nennen: Sie haben
sich entschlossen, heute zur Wahl eines Ministerprasi-
denten zu kommen, und zwar in dem Verfahren, das
nach der Verfassung an vierter Stelle steht,

{Zustimmung bei der CDU)

bei dem die Verlassung vorschlagt, Wochen, Zwi-
schenzeiten jedenfalls zu erwdgen, zumindest das al-
les nicht an einem Tag zu tun, weil immer von weiteren
Tagen die Rede Ist.

Und nun kemmt ein Weiteres hinzu. Sie werden das
alles wegstimmen. Sie missen nur wissen, verehrter
Herr Hoppner, mit welchem Glanz und mit welchem
Glorienschein Sie im Ergebnis, auch verfassungsrecht-
lich, dann demné&chst als Ministerprisident vereidigt
werden. Das missen Sie selbst einschatzen, was [h-
nen dieser Husarenritt wert ist.

(Beifall bej der CDU)

Ich vermute, nachdem Sie sich entschiossen haben,
sich ber all diese Hlrden auch mit den Stimmen der
PDS hinwegheben zu lassen, werden Sie auch fiir
diese Hiirde diese Hilfe heute nicht ablehnen.

{Oh! bei der PDS)

lch sage [hnen nur, der Verfassung entspricht das
nicht. Daven bin ich fest Uberzeugt.

Nun gibt es daneben auch noch die Geschaflsordnung.
Und da, Herr Tschiche, bin ich in besonderer Weise von
Ihnen beeindruckt. lch habe Sie immer als den greflen
Verfachter der Minderheitsrechte erlebt.

{Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Sie haben sie ja sogar durchgesetzt. Sle werden, wenn
Sie die Protokolle der letzten Wahlpericde verfolgen,
nicht feststellen k&nnen, daf3 ein Punkt auf die Tages-
ordnung gekommen ist, wenn eine Fraktion, und seien
es auch nur fiint Laute gewesen, die in der Fraktion
waren, widersprochen hat. Das haben Sie nicht erlebt.

(Beifall bei der CDU)

Weil Sie aber diesen Ritt heute machen wollen - - Ich
sage lhnen ganz offen, ich habe gar nicht so viel
Interesse daran, hier eine unendiich lange Agonie zu
erleben. Ich weiB3, was im Ergebnis dabei heraus-
kommt. Flr unser Land ist das schlimm genug.

{Zurufe von der SPD)

Aber ich lege Wert darauf, dal das hier zu Protokoll
gegeben wird. Und ich gebe hier zu Protokoll, daB auch
bei aller Eile die Verfassungs-, Geschéaftsordnungs-
und Minderheitsrechte beachtet werden sollten. Und
Sie verletzen sie. ich finde, das ist ein Start, den ich
lhnen eigentlich trotz aller, ich sage sinmal, unter-
schiedlichen Ansichten nicht gew(inscht hitte,

(Beifall bei der CDL)

Prasident Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herren! Ich méchte an dieser Stelle
folgendes bemerken. Es hat mehrere Gesprache mit
den Fraktionsvorsitzenden zu diesem Thema und zu
diesem Ablauf gegeben. Ich habe aus gutem Grund
und in Ubersinstimmung mit der Varfassung des Lan-
des Sachsen-Anhalt in den vorbereitenden Gespri-
chen, die zur heutigen Tagesordnung gefiihrt haben,
keine Rolle gespielt. Insofern war ich auch nicht aufge-
fordert und legitimiert, Vorschlage zu unterbreiten, die
den Charakter eines Kompromisses tragen wlrden.

lch habe dies dann nach meiner Wahl am heutigen
Tage vor den vier Fraktionsvorsitzenden getan auf der
Grundlage meiner Beurteilung, wonach die Entschei-
dung {ber die vorzeitige Beendigung der Legislaturpe-
riode eine qualitativ andere und nach meinem Dafilrhal-
ten schwarer wiegende Frage ist als die drei Wahlgan-
ge, in die dieses hier eingeordnet wird.

ich habe aus diesem Grunde den KompromiBvorschlag
unterbreitet, den jetzt anstehenden Tagesordnungs-
punkt bzw. die jetzt anstehende Abstimmung auf den
maorgigen Tag zu verlegen. Dann wéare der Tagesord-
nung, die da endet mit der Vorstellung und Vereidigung
des Kabinetts, noch Rechnung getragen worden. Ich
erwihne das der Redlichkeit haiber und flige abschlie-
Rend hinzu, dieser KompromiBvorschlag ist nicht ak-
zeptiert worden.

Da ich keine weiteren Wortmeldungen sehs, stells ich
den Antrag der Fraktionen der SPD und des Blnd-
nis 90/DIE GRUNEN in Drs. 2/14 zur Abstimmung. lch
wiederhole ihn noch einmal: Der Landtag wolle be-
schlieBen: Der BeschluB dber die vorzeitige Beendi-
gung der Wahlperiode gemaB Artikel 85 Abs. 2 der

Verfassung des Landes Sachsen-Anhalt wird am Don-
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nerstag, dem 21. Juli 1994, herbeigeflhrt. - Die Be-
grindung wurde gegeben.

Wer diesem Antrag seine Zustimmung erteilen machte,
den bifte ich um das Zeichen per Stimmkarte. Ich hitte
die Schriftfihrer, zu z&hlen,

{Herr Remmers, CDU: Die Koalition steht! - Herr
Dr. Bergner, CDU: Bis auf eine Ausnahme!}

Gibt es Gegenstimmen? - Der Antrag wurde bei 57 Ja-
stimmen, 37 Neinstimmen und einer Stimmenthaltung
angenommen,

Meine Damen und Herren! Wir sind damit im Verfahren,
welches da lautel: Vorzeitige Beendigung det Wahlpe-
riode. Es wurde hierzu eine Uebalfs vereinbart. Es
wurde vereinbart, die Debattenredner in der Reihenfol-
ge der GréBe der Fraktionen aufzurufen.

Ich bitte den Vertreter der CDU-Fraktion, das Wort zu
nehmen. Herr Ministerprasident, Sle haben das Wort.

Herr Dr. Bergner (CDU):

Herr Prasident] Meine Damen und Herren! Wir stehen
hier vor einer denkwirdigen und gewlichtigen Entschei-
dung; denn es ist schiieflich nicht bedeutungslos, ob
ein Parlament, das gewahlt wurde, das den Auftrag des
Wahlers hat, sich bereils in seiner konstituierenden
Sitzung aufldst. Dies ist bzw. wére ein ausgesprochen
ungewdhnliches Verfahren und wirde dokumentieren,
daf3 die Abgeordneten mit ihrem Mandat elgenthch
nichts anzufangen wissen.

Schon deshalb héatte ich mir gewiinscht - und ich
wiederhole das, was bereits gesagt wurde -, daB man,
wenn schon in der Minderheitskoaiition und zu meiner
Uberraschung, weil ich vorher andere Téne gehdrt
habe, auch bei der PDS Nachdenkiichkeit Oberflissig
erscheint, wenigstens der CDU die Gelegenhe:t gege-
ben hétte nachzudenken.

{Unruhe bei der SPD)

Aber dieses Minderheitenrecht - ich sage das noch
einmal mit allem Nachdruck und mit Blick auf Herrn
Tschiche - haben Sie uns verweigert, und darauf wer-
den wir mit Sicherheit auch an geelgneter Stelle i immer
wieder hinweisen.

Wir haben also jetzt zu entscheiden, wo wir in diesar
Abstimmung stehen, Aufldsung des Parlaments, ja
oder nein. Es gibt fur die CDU-Fraktion tausend Grin-
de, gegen elne Parlamentsauflidsung zu sprechen, In
$0 kurzer Folge muB3 eine neus Wahl organisiert wer-
den; die BevSlkerung ist wahimiide; es kommen Kosten
und Organisationsprobleme auf uns zu. Es 148t sich
eigentiich auch kaum ein qualifizierter Wahlkampf fah-
ren.

Wenn wir als CDU jetzt trotzdem - ich hoffe, geschlos-
sen - fr die Aufldsung des Parlaments stimmen, dann
deshalb, weil uns die Minderheitskoalition in eine gera-
dezt erpresserische Lage gebracht hat.

{Beitall bei der CDU)

Die Argumentation der Minderheitskoalitionare ist fol-
gende: Sie interpretieren die Verfassung - man kann
sich sicherlich an geeigneter Stelle darfiber noch strei-
ten - in der Weise, daB Sie sagen, dieser Aufldsungs-
beschlul} hat nach unserer Lesart foigende Bedeutung:
Wer gegen eine Minderheitsregierung ist, kann gegen
die Minderheitsregierung votieren, indem er tOr die
Aufldsung des Parlaments votiert. Das ist die Logik der

Minderheitskoalitionére, mit der Sie bestimmt weiterhin
Ihre Argumentation tiihren werden, die ich jedenfalls in
dem [eider ergebnislosen Gesprach mitgenommen
habe.

Im Umkehrschluf3 wirde dies bedeuten. Wer gegen
eine Aufldsung des Parlaments ist, ist flir eine Minder-
heitskoalition. Uns in diese Lage zu bringen, ist gerade-
zu erpresserisch.

(Beifall bei der CDU - Herr Lehmann, SPD:
Letztes Jahr haben Sie uns in diese Lage ge-
bracht! - Weitere Zurufe von der SPD)

Aber ich muB Ihnen sagen, wir werden uns dieser
Erpressung nicht beugen. Wir werden far die Aufldsung
des Parlaments stimmen, damit kein Zweifel besteht,
daB wir diese Minderheitsregierung nicht wollen. Das
ist unser Standpunkt.

{Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich nun die
Gelegenheit wahrmnehmen, diesen Skandal der Minder-
heitsregierung - denn es ist sin Skandal - ein wenig
argumentativ zu beleuchten.

(Herr Kithn, SPD: Sie haben von Triebtatern
gesprochen!)

- lch sage noch etwas zu dieser Argumentation. - Wir
hatten es vom Wiahlervotum her Gberhaupt nicht ndtig
gehabt, ein solches Minderheitsgebilde zu formieren.
Wir hatten die Moglichkeit gehabt - ich erwlhne dies,
weil unsere Bereitschaft dazu bis zu dieser Sekunde
ungebrochen besteht -, eine groBe Koalition zu bilden,

Nun will ich einmal die Arguments beleuchten, die mir
aus dem Lager der Minderheitskoalitionare gegen eine
grofB3e Koalition vorgetragen wurden. Da sind die Freunde
vom Biindnis 90, die Kellegen ~ - ich habe sia friiher
einmal Freunde genannt; ich bin mir nicht mehr sicher,
ob das auf Dauer der richtige Terminus ist.

{(Zuruf von Herrn Felke, SPD)

- Wir befinden uns hier in einer sehr ernsten Lage, Herr
Felke, und ich hoffe, daB das deutlich wird.,

(Beifall bei der CDU - Herr Felke, SPD: Eben dar-
uml)

Da sind die Kollegen vom Bindnis 90, die sagen: Fir
uns als Blindnis 90 wére eine gemeinsame Opposition
mit der PDS gegen eine grofie Koalition verh&ngnisvoll.
Dann ist da die SPD, die ein Argument nennt, das im
(brigen auch fir die CDU gilt, n&mlich daf3 die groBen
Volksparteien in einer grofen Koalition ihr eigenes
Profil verlieren,

Beides ist richtig, aber ich mache darauf aufmerksam,
daB dies ausschlieilich parteipolitische Argumente sind

{Beifall bei der CDL))

und dafl bei dieser Argumentation das Wohl und Wehe
der jeweiligen Partei Giber das Woh! und Wehe des
Landes gestellt wird. Das ist schlicht die Wahrheit.

{Beifall bei der CDU - Widerspruch bei der SPD
und bei der PDS}

- Es ist (brigens interessant, woher die Zwischenrufe
alle kommen. Die Koalition formiernt sich, aber dazu
habe ich noch mehr zu sagen.

(Beifall bei der CDU - Herr Schubed, SPD: Die
Koalition der Vernunf! vielleicht! - Heiterkeit bei
der SPD - Lachen bei der CDU)
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- Machen Sie es nur so, sagen Sie &s laut. Das wird
mich freuen.

Sie kénnen also gegen die groBe Koalition viele Argu-
mente vorbringen, die ich sogar verstehe und teile.
Aber sie missen zugestehen, daB Sie die Parteipolitik
liber das Wohl des Landes setzen, und das ist fir mich
ein ganz wichtiger Gesichtspunkt.

(Beifall bei der CDU)

Statt dieser méglichen Koalition - denn wir miissen
immer in Rechnung stellen, dai} die PDS zwar gesagt
hat, sie bleibt in der Oppaosition; wir werden sehen, ob
sie sich daran halt; die SPD hat gesagt, sie geht nicht
mit der PDS zusammen, auch das ist eine interessante
Konstellation, aber unterstellen wir einmal, daB die
tragfahige und fir das Land ganstigste Losung nicht
zustande kam - bietet man uns jetzt eine Lésung an, die
ich geradezu hanebiichen finde und der ich auch von
dieser Stelle jegliche Mitwirkung absagen will,

Ein neuer Politikstil wird kreiert. Man sagt, wir suchen
uns die Mehrheiten in Sachfragen, wo wir sie jeweils
herbekommen. Ich will Gber die Frage der Handiungs-
tihigkeit, die mit Blick auf unser Land fir eine solche
Regierung besteht, keine Ausfiihrungen machen. Ich
bin aber versucht, namhafte Sozialdemokraten zu zitie-
ren, und zwar ausnahmslos Sozialdemokraten, die sich
um den Aufbau unseres Landes verdient gemacht
haben, wie Hermann Rappe und Klaus von Dohnanyi,
um deutlich zu machen, daB eine soiche Konstruktion
far die notwendige Aufbauarbeit im Lande geradezu
aberwitzig ist.

Aber was mich noch mehr schmerzl, ist ein ganz

anderer Punkt. Wenn man schon vorgehabt hat, die .

Politik neu zu erfinden oder zumindest neue parlamen-
tarische Riten einzufihren, so_frage ich mich, Herr
Héppner, warum Sie das dem Wahler nicht vor der
Wabhl angeklndigt haben,

(Beifall bei der CDU)

[ch hatte mich gefreut, Herr Hoppner, (ber genau diese
lhre Politikmodelle in den vielen Wahlkampiveranstal-
tungen, die wir gemeinsam auch in kontroverser Dis-
kussion gefahrt haben, mit Ihnen zu streiten, Aber dazu
bestand keine Gelegenheit. Nun muB ich einmal sagen,
sie hitte schon bestanden, denn dieses Politikmodell
geht auf einen Vorschiag der PDS zurlick. Auch das
muB hier ausgesprochen werden. Die ldee, eine rot-
grine Minderheitsregierung zu tolerieren, stammt von
Herrn Claus vom Februar dieses Jahres.

{Herr Girth, CDU; Sehr richtig!)

Sie, Herr Happner, haben mit AuBerungen reagiert wie
- Ich habe eine ganze Liste von Zitaten; Ich lese einmal

eines vor, weil es im ,Neuen Deutschland® zwei Tage .

vor der Wahl erschienen ist -

.Die Tolerierung einer Minderheitsregierung,
durch welche Partei auch immer, birgt zu viele
Unsicherheiten in sich. Eine verlaBliche Regie-
rungsarbeit ist so nicht méglich.”

(Hort, hart! und Zustimmung bei der CDU)

Herr Happner, ich muf also fragen: Was hat sich denn
in der Wahinacht ereignet? Warum gilt das, was Sie vor
der Wah! gesagt haben, nun Uberhaupt nicht mehr, und
zwar in einer Frage, die ich fUr ganz entscheidend
halte? Es geht ja noch weiter! Das geht bei der Zusam-
menarbeit mit der PDS weiter. Die Tolerierung durch

die PDS haben Sie am weitesten von sich weggewis-
sen. Jetzt sind Sie am n&chsten dran. Sie sind darauf
angewiesen, wie die bisherigen Abstimmungen doch
schon deutlich gemacht haben.

Sie haben Quadratkilometer mit Wahiplakaten beklebt
- wir und die anderen auch.

(Lachen bei der PDS)

- Die PDS hat dies (brigens in erheblicher und erstaun-
licher Zahi getan, gemessen an der GroBe der Partei
bzw. Fraktion.

{Heiterkeit bei der CDU - Lachen bei der PDS -
Zurut von Herrn Prof. Dr. Lideritz, PDS)

- Es war auch unser gutes Recht, - Worauf es mir jetzt
ankommt, meine Damen und Herren, ist der Umstand,
daB auf diesen Quadratkilometern Wahlplakaten im-
mer stand, daf es mit Sicherheit vorwirts geht und daB
Sachsen-Anhalt eine starke SPD, eine starke Partei
braucht. Es stand nirgends, dal man einen neuen
Politikstil einfihren will und daB man sich von der PDS
tolerieren lassen will. Das hatle ich mir der Ehrlichkeit
halber auf den Wahlplakaten gewiinscht, meine Damen
ungd Herren.

{Starker Beifall bei der CDU - Zuruf von Frau
Budde, SPD)

Es kommt ein weiteres Argument gegen dieses Modell
einer Minderheitsregierung, die sich wahlweise van
denen tolerieren I1aBt, die gerade in der Sachfrage mit
der Minderheitsregierung Gbereinstimmen, das Sie uns
jetzt als groB3e Erneuerung vorstellen, hinzu,

Wenn Sie dieses Parlament des runden Tisches wol-
len, Herr Hoppner, dann verstehe ich nicht, warum Sie
sich Oberhaupt der Milhe unterzogen haben, eine Koa-
litionsvereinbarung zu verhandeln.

(Zustimmung bei der CDU - Herr Girth, CDU:
Richtig!)

Welchen Sinn hat eine Koalition denn Uberhaupt, wenn
man diesen neuen Politikstil einfihren will, und wel-
chen Sinn hat vor allen Dingen eine Regelung in diesem
Koalitionsvertrag zwischen Biindnis 90/DIE GRUNEN
und SPD, den wir Uber Umwege bekommen muBten?
Wir waren nicht so privilegiert wie die PDS, der Herr
Tschiche das Dokument nahegebracht hat. Aber im-
merhin, wir haben es auch erhalten.

{Herr Tschiche, Blndnis 90/DIE GRUNEN: ich
hatte es lhnen auch gern gebracht! Ich dachte,
Sie hatien es!)

- Herr Tschiche, vielleicht kommen Sie zu einer ande-
ren Gelegenheit einmal zu uns,

{Herr Tschiche, Bindnis 90/DIE GRUNEN: Gern!
- Herr Néagler, CDU: Pustekuchent}

GrdBtes Erstaunen habe ich bei einer Formulierung au?
Seite 66 unter Ziffer 2 gefunden: Diejenigen, die den
neuen Politikstil verkiinden - abstimmen mit wachsein-
den Mehrheiten; Zuslimmung einmal von der PDS, ein
andermal von der CDU, am liebsten nur von der CDU,
wenn ich Herrm Hdppner richtig verstehe, nie von der
PDS -,
{Lachen bei der CDU)

schreiben an dieser Stelle - ich empfehle den Journa-
listen, dies nachzulesen -, "beide Fraktionen" - gemeint
sind die Fraktionen, die die Minderheitskoalition bilden
- “werden im Landtag und seinen Ausschiissen nicht
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mit wechselnden Mshrheiten abstimmen." Dies gelte
auch far Fragen die nicht Gegenstand der versinbar-
ten Politik seien.

(Beifall bei der CDU - Frau Dr. Kuppe, SPD: Was

soll denn das?)

Meine Damen und Herren! Hier wtrd mlt zwe:erlel MaB
gemessen.

(Frau Dr. Kuppe, SPD: Mit gutem Recht, Herr
Bergner!)

Auf der elnen Seite Ist die Minderheﬂskoaﬁtion;
(Belfall bei der CDU})

die sich zusammenschmiedst, die sich gegenseitig bei
Abstimmungen nicht Gberraschen will,

(Beifall bei der CDU - Herr Tschiche, Bind-
nis 90/DIE GRUNEN: Eben, das ist gut!)

auf der anderen Selte sitzen links und rechts die Dep-
pen, die Jeweils die Mehrheit liefern.

{Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Das ist mit uns nicht zu machen, meine Damen und
Herren! Dar(ber sollten Sie sich im klaren sein. Das ist
mit uns nicht zu machen.

Ich sage Ihnen eines - wenn die PDS jetzt stil |st ~: Das
wird auch nicht mit der PDS zu machen sein. Die PDS
wird ihre Position raffiniert ausnutzen, und die bisheri-
gen Abstimmungsverhaltnisse sprechen ganz dafor,

{Lachen bei der PDS)

. Ich verkiinde, Sie haben sich - beim Biindnis 90/DIE
GRONEN ist es nicht ganz so kritisch, sie hatten nie
soiche Abgrenzungsdogmen - aufgrund threr anfangli-
chen Abgrenzungsdogmen einen Ring durch die Nase
gezogen, und Frau Sitte oder Herr Claus werden sie in
den nachsten vier Jahren an diesem Ring hier durch
das Parlament fGhren.

(Starker, anhaltendar Beifall bei der CDU - La-
chen bei der SPD})

Das ist die Wahrheit!

{Beifall bei der CDU - Zuruf von Frau Budde,
SPD)

Wenn es mir nicht um die Zukunft Sachsen-Anhalts so
leid tate, m(Bte ich heute die PDS zu diesem gelunge-
nen Coup begliickwiinschen.

{Herr Dr. Hecht, SPD: Ist das nicht das Ende
Deutschlands?)

- Ja, Herr Hecht, das, was mich an lhnen verwundert,
ist, daB Sie sich Gberhaupt nicht dariiber klar werden,
daB hier eine Entscheidung faiit, die deutschiandweit
von entscheldender Bedeutung Ist.

(Herr Dr. Hecht, SPD: Genau das ist es! - Frau
Dr. Kuppe, SPD: Jetzt fangt er an zu denken!)

- Dann sagen Sie das aber bitte auch im Wahlkampf,
daB Sie solche Tolerierungsmodelle deutschlandweit
haben wollen.

{Frau Dr. Kuppe, SPD: Es geht doch nicht um
das Tolerierungsmodell, Herr Bergnerl)
- Nein, ich weiB Gberhaupt nicht, was Sie dann noch
meinen. .

lch mdchte noch auf einen dritten Grund eingehen, der
tir mich die Haltung der SPD vdllig unglaubwiirdig
machi.

Prasident Herr Dr. Keitel:

Herr Dr. Bergner, ich mbchis nur darauf hinweisen, dal
sich die Fraktionsvorsitzenden vorhin auf Redezeiten
verstandigt haben, die ich dann bei exorbitanter Ausle-
gung auch bei den anderen Rednern noch anzuwenden
hatle. ich wirde Sie bitten, das zu berlicksichtigen.

Herr Dr. Bergner (CDU):

Herr Prasident, ich wire thnen sehr dankbar, wenn Sia
das Minderheitenrecht der CDU-Fraktion wenigstens
an dem Punkt zum Ausdruck bringen und uns Gelegen-
heit geben, daB wir bei dieser schicksalhaften Ent-
scheidung wenigstens unsere Argumentation zu Ende
fihren kénnen.

(Ohl bei der SPD)

Der dritte Punkt der Argumentation beleuchtet ndmlich
unsere Verfassung,

(Frau Lindemann, SPD: Das ist schon peinlich!)

die wesentlich durch Herm Hppner als Vorsitzenden
des Verfassungsausschusses geprégt war. In unserer
Vertassung gibt es in Artikel 48 eine kiare Rollenzuwei-
sung fir die Opposition. Es gibt von Herrn Professor
Schneider, der Sie damals beraten hat, entsprechende
Parlamentsrechtskommentare, auf die wir uns bezie-
hen werden und die ganz deutlich machen, daB as die
Aufgabe einer Opposition ist, den Wechse! anzustre-
ben und nicht eine Regierung zu stiitzen, und daB
daher auch ihre besondere Stellung im Parlament deut-
lich wird.

(Zuruf von Frau Dr. Sitte, PDS)

Meine Damen und Harren! Wir stehen jetzt vor einer
Abstimmung, bei der wir uns erpreBt fithlen, weil wir
eigentlich konstruktiv mit dem Wahlervotum umgehen
wollten. Aber ich sage noch einmal, es steht die Inter-
pretation: Wer gegen die Aufldsung des Parlamentes
stimmt, stimmt fir die Minderheitsregierung. ich forde-
re die Medien auf, am Abstimmungsverhalien festzu-
stellen, wer die Minderheitsragierung in Sachsen-An-
halt ermdglicht hat und wer sie stiitzt. - Herzlichen
Dank.

(Starker, anhaltender Beifall bei der CDU - Herr
Reck, SPD: Daflir haben wir die Schriftfiihrer!)

Prisident Herr Dr. Keitel:

Fir die Fraktion der SPD nimmt der Abgeardnete Herr
Dr. Fikentscher das Wort,

Herr Dr. Fikentscher (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! ich werde
nicht die Wahlkampfreden wisderholen und auch nicht
auf den Wahlkampf eingehen.

{Zustimmung bei der SPD und von Herrn Tschi-
che, Bindnis 90/DIE GRUNEN)

ich werde nicht alles wiederholen, was whhrend der
vergangenen Wochen &ffentlich und nicht Sffentlich,
jedenfalis weit verbreitet, zum Teil deutschlandweit
diskutiert worden ist, was fir oder gegen eine Minder-
heitsregierung in dem einen oder anderen Fall spre-
chen kénnte. Ich méchte mich vor allem auf das Thema
bezishen.

Das Thema lautet: Wollen wir eine vorzeitige Beendi-
gung der Wahiperiode ader nicht? Dabei sage ich, dies
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ist efgentiich nur ein Schritt, der den Weg zu dem dritten
Wahlgang fir die Wahl des Ministerprasidenten frei
mach!, zu einem Wahigang, in dem diese Wahl mit
einer Minderheit méglich ist. Insofern ist die Ausdeu-
tung von thnen, Herr Bergner, véllig korrekt. Es wird bei
dieser Abstimmung auch darum gehen, ob die Mehrheit
des Landtages der Meinung ist, daB eine Minderheits-
regierung gebildet werden kann.

Wir sind nicht fr die vorzeitige Beendigung der Wahl-
periode. Wir sind der Ansicht, daf3 wir als Abgsordnete
in diesen Landtag mit der Aufgabe gewihlt worden
sind, hier Politik zu gestalten und nicht dazu, wisder
nach Hause zu gehen. Wenn die CDU-Fraktion, die
mehrheitlich direkt vom Wéhler gew&hit worden ist, der
Meinung ist, sie kénne jetzt ihre Koffer packen und
nach Hause gehen, wenn Sie den Wéhler zum zweiten-
mel fragen will, ob er es wirklich ernst gemeint hat, daB
Sie Politik machen, dann missen Sie das natlrlich mit
sich ausmachen. Wenn ich al,s direkt gewdhliter Abge-
ordneter

(Herr D-r Bergner CDU Der Sle nlcht smd'

- Weiterer Zuruf von der CDU: Er hat es ja nicht
gaschaffti)

vor meine Wahler treten und sagen sollte Es hat mir
beim erstenmal nicht gefallen, ich gehe wieder nach
Hause, dann wiirde ich in Argumenta\tmnssc:hwu.erigkral~
ten geraten.

Ich habe aus lhrer Rede mit Verwunderung entnem-
men, daB Sie wieder nach Hause gehen wollen. Ich
habe allerdings auch einen Ton bei Ihnen gehan, der
davon zeugt, dal3 Sie meinen, eine Minderheitsregie-
rung kdnnte durchaus vier Jahre halten, Das war et-
was, was ich bisher in &ffentlichen Verlautbarungen
anders vernommen hatte. Sie gehen also von einer
Annahme aus, von der wir meinen, daf3 sie Realitat
wird. . .
(Herr Dr. Bergner, CDU; PDS-toleriert! - Herr
Hemmers, CDU: Den Ring in der Nase miissen
Sie sfich immer mit denken! - Heiterkeit bei der
couy

- Der Ring in der Nase ist [hrer Phantasie entsprungen.
Ich habe dies auch aus dem Mund eines lhrer inzwi-
schen zurlickgetretenen Kabinettsmitglieder schon ein-
mal gehdrt: An der Nase (iber den Dompiatz fihren!

{Herr Dr. Bergner, CDU: Vera Wollenberger hat
es auch gesagt!)

Aber, meine Damen und Herren, es geht nun einmal
jetzt um diese Abstimmung. Wir sagen, es ist der Weg,
der gegangen werden muB, um diese Minderheitsre-
gierung zu bilden. Deshalb gehen wir ihn. Die Mitglieder
der SPD-Fraktion werden hier nicht zustimmen. Wir
wollen, ich sagte es, Politik gestalten und nicht wieder
von vorn anfangen.

(Unruhe bei der CDU)

Das parteipolitische Argument fiir oder gegen eine
groBe Koalition, das Sie angeflhrt haben, mag zum Teil
richtig sein. Wenn Sie aber sagen, eine grofe Koalition
werde so angesehen, dalB in ihr die Auseinanderset-
zung nicht mehr stattfindet, dann sage ich: Das ist ein
wesentlicher Gesichtspunkt, der die politische Land-
schaft und die demokratische Entwicklung bestimmt,.
Da halte ich es doch flr wichtig, daB die groBen
pelitischen Auselnandersetzungen offen ausgetragen
werden und nicht in groffen Koalitionen versinken,

{Beifall bei der SPD}

Das ist etwas, was wir immer gesagt haben.

{Herr Dr. Bergner, CDU: Dann sorgen Sie aber
dafir, dafl es eine eindeutige Opposition geben
darf, Herr Dr. Fikentscher!)

- Das ditrfen Sie. Sie dirfen eine eindeutige Opposition
treiben, Herr Bergner.

(Beltall bei der SPD - Herr Dr. Bergner, CDU:
Sehr gutl Wir nehmen Sie beim Wort! Dann
sagen Sie mal, woher Sie lhre Mehrheiten krie-
genl)

Aber eindeutige Opposition heit natirlich, daB man
auch - und jetzt kniipfe ich an das an, was Sie gesagt
haben - fir das Wohl des Landes etwas tut und nicht
aus Prinzip zu allem nein sagt, selbst wenn Sie wissen,
daf3 es dem Wohl des Landes dienen wlrde, ja zu
sagen.

(Beifall bei der SPD - Herr Dr. Sobetzko, CDLU
Und das Wohl bestimmen Sie!)

Wir dirfen diese jetzt bevorstehende Abstimmung nicht
isoliert betrachten, sondern wollen einen Schritt tun,
den die Verfassung vorschreibt. Es ist eine véllig neue
Situation, eine andere Situation, als wir sie schon
einmal in diesem Haus gehabt haben, als wir einen
anderen Weg erdffnen wollten, um zu Neuwsahlen zu
kommen. Diese Wahlen hatten wir. Diese Wahlen wol-
len wir jetzt nicht wieder haben,

Wir wollen in diesem Landlag politisch agieren. Wir
wollen miteinander diskutieren, wir wollen im Sinne
unseres Auftrages auch die Verantwortung (berneh-
men. Wir wollen das nat(rlich fiir das Wohl des Landes
Sachsen-Anhalt und seiner Bewohner tun. Wir wollen
es nicht, so wie Sie es ausdeuten, parteipolitisch nut-
zen, Ich mache da auch Kkeinen groBen Unterschied.
Was wir als Sozialdemokraten wollen, das ist das, was
wir unserer Uberzeugung nach {r das Wohl dieses
Landes tun wollen.

{Beifall bei der SPD und beim Blundnis 80/DIE
GRUNEN - Zuruf von Herrn Dr. Bergner, CDU)

Deshalb werden wir nicht 10r die Aufidsung des Land-
tages und die vorzeitige Beendigung der Wahlpericde
stimmen. - lch danke lhnen.

(Beifall bei der SPD und beim Biindnis 90/DIE
GRUNEN - Herr Br. Bergner, CDU: Herzlichen
Glickwunsch zur Selbstgerechtigkeit!)

Prasident Herr Dr. Keitel:

Fir die Fraktion der PDS hat ihre Fraktionsvorsitzende
Frau Dr, Sitte das Wort,

{Herr Dr. Bergner, CDU: Packen Sie den Ring
fest an, Frau Sitte! - Unruhe bei der SPD)

Frau Dr. Sitte (PDS):
Herr Bergner, das mit den Nibefungen hatten wir schon.

Die Position der PDS-Fraktion &8t sich in finf Punkten
zusammenfassen.

Erstens. Die PDS-Frakticn spricht sich gegen die Auf-
[6sung des Landiages aus.

Zweitens. Die PDS spricht sich damit auch klar gegen
Neuwahlen aus. Es stellt sich ndmlich fir die Noch-
Wahlerinnen und Noch-Wahler die Frage, wie oft sie es
den Parteien eigentlich noch zeigen sollen.
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Drittens. Der Landtag ist heute mit der Aufgabenstel-
lung zusammengetreten, sich selbst zu konstituieren,
den Landtags- und die Vizeprisidenten und den Mini-
sterprisidenten des Landes zu wihlen. Heute ohne
diese Ergebnisse auseinanderzugehen ist dem Land
und seinen Birgern weder zuzumuten noch zu erkla-
ren.

Viertens. Das Verfahren und die zeitlich schnelte Abfol-
ge halten wir nicht fir verfassungsrechtlich bedenklich.

(Herr Dr. Daehre, CDU: Sie hatten doch im
ersten Wahlgang schon zustimmen kdnnenl)

Fanftens. Gebraucht wird ein hand[urigsfahiger Land-

tag. Gebraucht werden schnell stabile pelitische Ver-

haltnisse, und gebraucht wird eine in Kiirze arbeitsfahi-
ge Landesregierung. Unter diesen Prdmissen entschei-
den wir. - Danke schén,

{Beifall bei der PDS - Herr Dr. Bergner, CDU:
Warum hétte das nicht gleich im ersten Wahi-
gang laufen k&nnen? - Herr Jeziorsky, CDU: Die
machen es gleich, aber erst am SchluB!)

Prisident Herr Dr. Keitel:

Fiir die Fraktion Bindnis 90/DIE GRONEN Hat ihr
Fraktionsvorsitzender Herr Tschiche das Worl.

Herr Tschiche (Biindnis S$0/DIE GRUNEN):

Meine sehr vereh.rlen Damen und Herren! ich méchte
noch einmal auf die Wahlergebnisse in diesem Land
aufmerksam machen. )

{Herr Jeziorsky, CDU: lhres war besanders gut!
- Herr Knolle, CDU: 5,09 %!)

- ich bitte, hdren Sie einmal zu und lassen Sie das bléde
Gesabbere,

(Beifall bei der SPD und bei der PDS)

Fast 50 % der Bevdlkerung haben gesagt: Wir gehen
nicht zur‘Wahl. Das heiBt, es ist eine Frage an uns alle:
Was machen wir eigentlich, daB so wenig Verfrauen in
der Bevilkerung ist, dafi sie nicht einmal mehr zur Wabhl
geht? Heillt es nicht im Grunde genommen, daB sie
sagen: LaBt die machen, was sie wollen, die hdren
sowieso nicht auf uns. Dann kénnen wir gleich wegblei-
ben.

Da ist an dem Wahlergebnis fir mich etwas, was mich
als Politiker unglaublich bedrlickt. Ich will auf keinen
Fall diese Nichtwahlerinnen und Nichtw&hler beschimp-
fen, sondern wir Polifiker miissen GOberlegen, woher
das kommt.

Eine weiters Bamerkung, Herr Bergner. Die Hélfte der
Bevdlkerung hat gewahit.

{(Herr Knolle, CDU: Aber nicht Siel)
Von der Halite der Bevdlkerung haben zwei Drittel

gesag!: Es muB anders werden in diesem Land, Nurein

Drittel hat gesagt: Weiter so! Das ist nAmlich das - -

-(Herr Dr. Bergner, CDU: Herr Hdppner hat den
Leuten etwas anderes prophezeit als das, was
er heute vertritt!)

- H8ren Sie doch erst einmal zu und lassen Sie mich
ausreden. - Ein Driftel von denen, die gewihlt haben,
hat gesagt: Weiter so! Dazu muf3 man aber folgendes
sagen: Die F.D.P. ist sozusagen mit lhnen zusammen
politisch zur Bedeutungslosigkeit weggeschrumpft, und

Sie selbst haben im Verhaltnis zu der letzten Wahl auch
eingebift.

(Herr Dr. Bergner, CDBU: Sie auch!}

Man kann lhnen, Herr Bergner, zugestehen, daf3 Sie
Schadensbegrenzung innerhalb lhrer Partei gemacht
haben. Das will ich alles gar nicht bestreiten. Nur, zwei
Drittel haben gesagt; Nicht weiter so! Ein Drittel hat
gesagt: Weiter so! Nun verlangen Sie, daB dis SPD zu
lhnen ins Bel steigt, ocbwohl die Wahlerinnen und
Whahler der SPD gesagt haben: Mit der CDU bitte nicht.
Das haben sie gesagt.

{Beifall beim Bandnis 80/DIE GRUNEN und bei
der SPD - Lachen beider CDU - Herr Dr. Bergner,
CDLU: Wie haben sie das gesagt?)

Meine Damen und Herren! Das Programm der SPD hat
sich in unterschiedlichen Punkten wesentlich von dem
unterschiaeden, was Sie unter Politik verstehen. Sie
missen ainfach einmal zur Kenntnis nehmen. daf Sie
abgewahlt worden sind.

Priasident Herr Dr. Keitel:

Herr Abgeordneter Tschiche, méchten Sie eine Zwi-
schenfrage beantworten?

Herr Tschiche (Biindnis 90/DIE GRUNEN):
Lassen Sie mich bitte erst einmal zu Ende reden.

Prasident Herr Dr. Keitei:
Es war eine Frage. Sie beantworten sie,

Herr Tschiche (Bindnis 90/DIE GRUNEN):

Das ist das Problem, welches wir vor uns haben. Sie
wollen ja nun far die Aufldsung stimmen, weil Sie genau
wissen, dal der Landtag nicht aufgeldst wird.

(Heiterkeit und Beifall beim Blndnis $0/DIE
GRUNEN und bei der SPD}

Wenn Sie ndmiich wiiBten, da es dazu kommen kénn-
te, dann wiirden Sie es nicht machen,

{Zuruf von der CDLU}

Nun sagen Sie, meine Damen und Herren, wenn Sie so
entscheiden, dal die Wahlerinnen und Wahler nach
einigen Wochen wieder aufgefordert werden sollen,
nun noch einmal zu wahlen. Das heifit im Grunde
folgendes, woran ich Sie erinnere: Wenn lhnen denn
das Volk nicht paBt, dann wechseln Sie es doch einfach
aus! Dann nebmen Sie den Teil der CDU-Wahler aus
der Bundesrepublik, siedeln sie nach hier um, und wir
siedeln unsere Leute anderswo an. Das kdnnte man ja
machen.

{(Unruhe bei der CDU - Herr Dr. Bérgner. CDU:
Herr Tschiche, das ist aber weit unter |hrer
Wirde!}

Meine Damen und Herren! Was Sie angestrebt haben,
ist die Umkehrung des Wahlerwillens., Das mu3 man
einfach sagen.

{Beifall beim Bundnis 90/DIE GRUNEN und bei
der SPD)

Nun standen wir miteinander unter dem unglaublichen
Druck, was wir angesichts dieser Situation machen.
Meine Damen und Herren, es geht ja gar nicht um Par-
teiinteressen. Das sind ja alles Scheinbehauptungen.
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Es geht darum, daB uns durch die Wahl klargeworden
ist: Diese CDU-Folitik soll nicht fortgesetzt werden.

Es geht nicht in erster Linie um wirtschaftliche Fragen.
Da haben Sie sich ja sukzessive gedndert. Nun geht
fmmer der Streit, wer denn nun die Veranderung der
Wirtschaftspolitik in das Land gebracht hat, ob das die
SPD oder Sie waren, ' .

(Lachen bei der CDU)

Jedenfalls haben Sie sich da manchen Positionen der
SPD angenahert. Das ist unbastritten.

(Herr Dr. Bergner, CDU; Das merkt man bei der
Bereitschaft eines Parteilosen, Wirtschaftsmini-
ster zu werden!)

- Nun wollen wir einmal zu diesem parteilosen Wirt-
schaftsminister kommen. Dieser panteilose Wirtschafts-
minister hat gesagt, er finde das Programm gut.

{Lachen bei der CDU)

- Hal er gesagt. - Aber er hatte Angst, meine Damen
und Herren, vor dieser Minderheitsregierung.

(Herr Jeziorsky, CDU: Warum wohl?)

Das war sein Problem. Und, meine Damen und Herren,
das muB man dazu sagen: Die Wirlschaft hat das
Programm nicht gelesen.

{Lachen bei der CDU)
Trotzdem macht sie gegen uns Front,

{(Herr Dr. Bergner, CDU: Die A 82 haben sie ge-
lesenl)

Ich denke, das ist nicht fair. Denn ich méchte nur einmall
wissen, was die Wirtschaft eigentlich gegen die Eigen-
kapitalbildung haben kénnte. Ich méchte einmal wis-
sen, warum man dagegen [st.

{Herr Dr, Bergner, CDU: Es sind alle datir! Das
ist kein Problem!)

- Na also, Herr Hoppner. - Jetzt sage Ich zu dem
Bergner schon Hoppner!

(Heiterkeit)
Ernsthaft jetzt, meine Damen und Herren. Deswegen
muBte also eine politische Entscheldung her, und die
konnte im Augenblick nur in dieser Konstruktion erfol-
gen.

Nun sind Sie ja auf die glorreiche Idee gekommen, die
PDS eventuell zu verklagen, wenn sie nicht Opposition
spielt. Offenbar wollen Sie das bel sich vermeiden, daB
nun nicht Jemand anderer auf die idee kommt, Sie zu
verklagen, wenn Sie nicht Opposition spielen.

Meine Damen und Herren, ich erinnere Sie einmai
daran: Sie haben uns auch nicht verklagt, als hier die
Gebietsreform durchgefihrt wurde. Da haben wir mit
thnen gestimmt und nicht mit der SPD. Erinnern Sie
sich noch daran? Niemand von lhnen hat dariber
nachgedacht, der Fraktion Biindnis 90/DIE GRONEN
den Oppositionszuschlag zu entziehen, weil sie nicht
ihrer eigentlichen Aufgabe nachkommt.

{(Herr Dr. Sobetzko, CDU: Es geht nicht um
Eintagsfliegen!}
- Ist eine Gebietsreform eine Eintagstliege? Das werde
Ich Ihren Wéhlerinnen und Wahlern sagen. Das ist ja
hervorragend. ,
(Beifall beim Blindnis 90/DIE GRUNEN und bei
der 3PD)

lch wilrde Ihnen raten, ruhig zu sein. Das Problem ist,
dafB Sie sonst dauernd Eigentore schieBen.

(Beifall beim Biindnis 90/DIE GRUNEN und bei
der SPD}

Von daher, meine Damen und Herren, denke ich, hier
liegt ein klares Wahlervotum vor. Nicht weiter so,
sondern anders. Wir versuchen, dies in Politik umzu-
setzen,

{Unruhe bei der CDL)

Ich denke, nach dem ersten Erschrecken im Westen
wéchst das Verstindnis fir das, was hier ausprobiert
wird. Die Westdeutschen - ich sage das noch einmal -
mdssen einfach auch zur Kenntnis nehmen, dai in
Ostdeutschland die Uhren anders gehen. Das habe ich
immer und immer von neuem gesagt,

{Herr Becker, CDU: Aber sie gehen nicht rick-
warts!)

AbschiieBend, meine Damen und Herren - dann hore
ich auf -, will ich Sie noch einmal einen Augenblick
daran erinnem, was denn passiert ist, nachdem die
DDR zu Ende gegangen ist.

(Zuruf von der CDU: Das ist lange herl)

- So lange ist das gar nicht her, und Sie waren ziemlich
daran beteiligt.

Meine Damen und Herren! Das Ende der DDR hat nicht
bedeutet, daB sich die DDR-Eliten nicht weiter am
politischen Leben beteiligt haben. Zuerst, meine Da-
men und Herren, waren Sie dran, die sogenannien
Blockparteien. Sie sind in die politische Verantwortung
gegangen, und Sie haben politisch das gemacht, was
Sie 40 Jahre gelernt haben. Sie haben sich den Mich-
tigen angepaf3t.

{Beitall beim Bindnis 90/DIE GRUNEN und bei
der SPD - Herr Dr. Bergner, CDU: Meinen Sie
mich, Herr Tschiche? Wen meinen Sie denn?
Nennen Sie doch Namen!}

- Ja, Herrn Dr. Gies zum Beispiel, Ihren ersten Minister-
prasidenten. Ich kénnte sofort zitieren, was er alles als
ehemaliger Chef des Kreises da in Stendal gesagt hat,

Meine Damen und Herren, das miissen Sie sich einfach
klarmachen. in diesen Parteien sind die DDR-Eliten zu
Wort gekommen. ich habe ja gar nichts dagegen.
Unser Irtumn war, zu glauben, daf das ohne die DDR-
Eliten ging. Das haben wir unterdessen begriffen.

Jetzt passiert hier in Ostdeutschland das, was in Ost-
mitieleuropa passiert, dai sich ndmlich Reformsoziali-
sten zu Wort melden, mit Anteilen Unbelehrbarer, das
ist ja unbestritten.

{Herr Remmers, CDU: Weiterreden, weiterre-
den!)

Nur, wenn Sie, meine Damen und Herren, Politik ma-
chen wollen, dann kdnnen Sie das nicht gegen 20 % der
Wahlerinnen und Wéhler in diesem Lande. Dann sper-
ren Sie die gleich in Quarantane und sagen: Da ver-
schimmelt! So geht das ndch meinem Eindruck nicht.

Ein Allerletztes, meine Damen und Herren. Wir haben
ihnen ja angeboten, zu bestimmten Problemen auch
wirklich mitzuentscheiden. - Ich hére auf, ja. - Sie, mei-
ne Damen und Herren, sagen; Nein, jetzt machen wir

Fundamentalopposition.
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Das erinnert mich an einen Bauern aus meinem Dorf.
Der hieB3 Schicke, Jakob. Der war immer dagegen. Wir
haben ihn gefragt. ,Nun sag einmal, Schicke, warum
bist du denn dagegen?* Da hat er gesagt: .Ick bin aus
Prinzip dajsjen, coch chne Jrund.*

Wenn Sie so Politik machen, meine Damen und Herren
dann Gnade thnen Got!.

(Heiterkeit und Beifall beim Biindnis 90/DIE
GRUNEN und bei der SPD - Zustimmung bei der
PDS -~ Zurufe von der CDU)

Prisident Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herrenl Die vereinbarte Debatte ist
damit beendet. Ich frage trotzdem noch einmal, ob
Jemand das Wort wiinscht. - Das ist offensichtlich nicht
der Fall.

Wir kemmen dann zur Abstimmung Ober die vorzeitige
Beendigung der Wahlpericde geman Artikel 65 Abs. 2
Satz 3 und 4, die da lauten:

«Kommt auch in diesgm Wahlgang®
- damit ist offenkundig der zweite gemeint -

«die Wahl nicht mit der Mehrheit der Mitglieder
zustande, so beschlieBt der Landiag innerhalb
von welteren vierzehn Tagen Uber die vorzeitige
Beendigung der Wahlperiode. Wird die vorzeiti-
ge Beendigung der Wahiperiode nicht mit der
Mehrheit der Mitglieder des Landtages beschlos-
sen, findet unverzaglich ein weiterer Wah!gang
stanL”

Meine Damen und Herren! Wir fihren diese Abstim-

mung als offene Abstimmung gem&B § 75 Abs. 1 der

Geschaftsordnung - Abstimmung durch Namensaufruf
- durch, da der BeschluB einer Mehrheit bedarf, die
nach der gesetzlichen Zahl der Mitglieder des Landta-
ges zu berechnen ist

Ich bitte, mit dem Namensaufruf zu beginnen.
{Abstimmung durch Namensautruf)

Sind noch Abgeordnete Im Saal, die ihre Stimme nicht
abgeben konnten? - Das ist nicht der Fall. Dann ist
diese Abstimmung beendet.

Meine Damen und Herren! Ich darf lhnen das Abstim-
mungsergebnis mitteilen. Bei 37 Jastimmen, 58 Nein-
stimmen und chne Stimmenthaltungen - vier Abgeord-
nete sind nicht anwesend - hat die Beendigung der
Wabhlperiode nicht die erforderliche Mehrheil des Ho-
hen Hauses gefunden. Die Mehrhait waren bei 99 MdL
mindestens 50 Abgeordnete.

Meine Damen und Hetren! Die Landesverfassung
schreibt vor, daB wir nunmehr unverzdglich in den
dritten Wahlgang zur Wahl eines Ministerprisidenten
eintreten. In dem nunmehr laut Artikel 65 Abs. 2 Satz 4
und 5 der Verfassung vorgeschriebenen dritten Wabhl-
gang ist gewlhit, wer die Mehrheit der abgegabenen
Stimmen erhalt.

Flr den dritten Wahlgang liegt mir der Wahlvorschlag'

der Fraktionen der SPD und dss Bindnis 90/DIE GRO-
NEN vor, der da lautet:

«Der Landtag wahlt Herrn Dr. Reinhard Hppner
zum Ministerprisidenten des Landes Sachsen-
Anhalt.”

Herr Scharf, bitte.

Herr Scharf (CDU):

Fiir die Fraktion der CDU nominiere ich Herrn Dr, Berg-
ner.

(Beifall bei der CDU - Frau Dr. Sitte, PDS: Das
ist aber inkonsequent! - Herr Dr. Bergner, CDU:
Sie kénnen ja auch noch jemanden nominieren,
Frau Sitte!)

Prasident Herr Dr. Keitel:

Ich frage, ob as weitere Nominierungen gibt, - Das ist
offensichtlich nicht der Fall.

Meine Damen und Herren! Ich erspare mir weitere
Ausfiihrungen 2ur Verfahrensweise., Ich denke, wir
haben bereits Ubung in diesem Zusammenhang.

Zum Stimmzettel ist folgendes zu sagen. Wer Herm
Dr. Héppner wihlen will, kreuzt entsprechend an; wer
Herrn Dr. Bergner wahlen will, kreuzt diesen Namen
an. Wer sich der Stimme enthalt, kreuzt Enthaltung an.

ich bitte nun die Schriftfihrer des vorhergehenden
Wahlgangs, wieder ihr Amt zu Gbernehmen.

Ich frage zunéchst den Herrm Abgeordneten Biener, cb
die Wahlurne leer ist. - Das ist ganz offensichtlich der
Fall.

Ich bitte Sie, Herr Abgeordneter Geisthardl, mit dem
Namensaufruf zu beginnen.

(SchriftfGhrer Herr Geisthardt ruft die Mitglieder
des Landtags namentlich zur Stimmabgabe auf.)

Meine Damen und Herren! Damit ist dar Namensaufruf
beendet. lch bitte nunmehr die am Wahlverfahren
beteiligten Schriftfihrerinnen und Schrififahrer um ihre
Stimmabgabe. Abschliefiend wahlt dann wieder der
Sitzungsvorstand.

Meine Damen und Herren! ich frage, ob Abgeordnete
im Saal sind, die ihre Stimme bisher nicht abgegeben
haben. - Das ist nicht der Fall. ich schlie3e deshalb
diesen Wahlvorgang und werde das Wahlergebnis in
Kirze bekanntgeben. Bis dahin tritt eine Unterbre-
chung von ca. zehn Minuten ein. Ich bitte, mit der Aus-
zéhlung zu beginnen.

Unterbrachung: 20.29 Uhr,
Wiederbeginn: 20.36 Uhr.

Prasident Herr Dr. Keltel:

Meine Damen und Herren! Wir setzen die unterbroche-
ne Sitzung fort. Ich wiirde gern das Ergebnis des dritien
Wahlganges bekanntgeben, nachdem Sie lhre Platze
eingenommen haben.

Nach der mir vorliegenden Wahiniederschrift hat die
Wahi folgendes Ergebnis erbracht: abgegebene Stim-
men 95, unglltige Stimmen keine, damit giltige Stim-
men 95. Wie ich vorab erfauterte, ist zum Ministerpra-
sidenten gew&hlt, wer im dritten Wahigang die Mehr-
heit der abgegebenen Stimmen erhalt.

Fiir Herrn Dr. Hoppner wurden 48 Stimmen abgege-
ben,

(Beifall bei der SPD und beim Bindnis 90/DIE
GRUNEN - Zustimmung bei der PDS}

far Herrn Dr. Bergner 37 Stimmen.
(Beitail bei der COU}
Es gab zehn Stimmenthaltungen.
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Die erforderliche Mehrheit der abgegeben Stimmen hat
somit Herr Dr. Hoppner erreicht. GemaR Artikel 65
Abs, 2 Satz 5 der Landesverfassung wurde damit der
Herr Abgeordnete Dr. Reinhard Hdppner zum Minister-
prasidenten des Landes Sachsen-Anhalt gewdbhit.

Ich frage Sie, Herr Abgeordneter Dr. Héppner, ob Sie
die Wahl annehmen.

Herr Dr. Hoppner (SPD):
Herr Prasident, ich nehme die Wahl an.

(Beifall bei der SPD und beim Blndnis 90/DIE
GRUNEN)

Prisident Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herren! Ich bitte die Vertreter der
Medien sehr herzlich, den Fortgang der Sitzung zu
ermdglichen. :

Meine Damen und Herren! Ich rufe auf den Tagesord-
nungspunkt 13:

Vereidigung des Ministerprisidenten

Nach Artikel 66 der Landesverfassung hat der Minister-
prasident vor der Amislibernahme einen Eid vor dem
Landtag zu leisten. Ich bitte alle Anwesenden im Saal,
sich von den Platzen zu erheben.

Herr Ministerprasident, ich wiirde Sie bitten, zu mir zu
kommen.

Herr Ministerprasident, ich bitte Sie, den Amtseid zu
leisten. :

Herr Dr. Héppner, Ministerprasident:

Herr Président, ich schwbdre, daB ich meine ganze Kraft
dem Wohle des Volkes widmen, Yerfassung und Ge-
setz wahren, meine Pflicht gewissenhaft edidlen und
Gerechtigkeit gegen jedermann {iben werde, so wahr
mir Gott helfe.

Priigsident Herr Dr. Keitel:

Herr Ministerprisident, ich begllickwiinsche Sie zu
dieser Wahl. Die besten Winsche des Hohen Hauses
begleiten Sie. Im Interesse des Landes Sachsen-An-
halt und seiner Birgerinnen und Birger wiinsche ich
lhnen Gesundheit, Glick und Erfolg. Dazu meinerseits.
diese Blumen.

Herr Dr. Héppner, Ministerprasident:
Danke schdn.

.(Lebhafter Beifall bei der SPD und beim Biindnis
80/DIE GRUNEN - Zustimmung bei der PDS)

Président Herr Dr. Keltel:
Herr Ministerprasident, Sie haben das Wort.

Herr Dr. Hoppner, Ministerprasident:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe Ga-
stel lch méchte heute abend auch sagen: Liebe Biirge-
rinnen und Biirger in Sachsen-Anhalt! Wir haben einen
schweren Arbeitstag hinter uns, einen Tag, dessen
Entscheidungen in den letzten dreieinhalb Wochen
sorgfaltig vorbereitet worden sind, einen Tag, der viele
zum Nachdenken gebracht hat und der doch Schritt fily
Schrift bedachte Entscheidungen gefallt hat. Manches
dabei mag ein biBchen turbulent gewesen sein; es sind

die Mihen eines Neuanfangs.

Wir hatten die Aufgabe, das, was die Wahlerinnen und
Wahler uns am Wahltag gesagt haben, in Schritte
praktischer Politik umzusetzen. lch mdchte ailen dan-
ken, die das in der Form getan haben, daB sie mir das
Vertrauen ausgesprochen haben, daB sie mir die Auf-
gabe Ubertragen haben, die nun freilich - das weiB ich
- gine schwierige Aufgabe ist, n&mlich die des Minister-
prasidenten in Sachsen-Anhalt.

Herr Schart, Sie haben gesagt, ich habe einen schwe-
ren Weg gewahlt. in der Tat, das weid ich. Deswegen
mdchte ich auch allen sagen: Er ist zu schwer, als daB
ernur Parteitaktik gewesen sein kdnnte. Nein, eristdas
Engagement fir ein Land, dessen Blrgerinnen und -
Birger ich durch das Zusammenleben Gber Jahrzehnte
kenne. Ich méchte es einmal so sagen: Ich mag die
Menschen. Darum mdchte ich tir sie arbeiten.

lch mbchte gewiB ein Ministerprisident fir diejenigen
sein, die mich gewahit haben, nicht nur hierim Landlag,
sondern auch im Lande. Aber ich méachte auch ein
Ministerprasident fiir diefjenigen sein, die mich nicht
gewdhit haben, dje vielleicht einen anderen Weg fir
das Land als den besseren empfunden haben. Ich
glaube, wir brauchen jetzt das Engagement aller De-
mokraten - damit meine ich jetzt nicht nur die Abgeord-
neten im Landtag; ich meine alle Demokraten in diesem
Land, auf welcher Ebene, an welcher Stelle sie sich
auch engagieren -, wir brauchen das Engagement der
Birger, damit in diesem Land wirklich auf breite Schul-
tern verteilt das geleistet wird, was an Aufbauarbeit in
den nachsten Jahren zu leisten ist.

leh méchte ein Ministerprasident sein, der das, was
man manchmal etwas undifferenziert mit Politikver-
drossenheit bezeichnet, durch Zuhdren und durch ent-
schlossenes Handeln (Gberwinden hilft. Beides wird
erfordertich sein, das Zuh&ren, das genaue Hinhéren
auf das, was die Menschen bewegt, und dann aber
auch das entschlossene Handeln,

Es ist heute viel und mit gro3en Fragezeichen von
Stabilitdt geredet worden. Stabilitat entsteht nicht nur
dadurch, daB sich zahlenmaig groBe Mehrheiten zu-
sammentun; die kdnnen auch handlungsunféhig sein.
Nein, Stabilitdt entsteht, wenn es gelingt, ein Ma3 an
Zusammenarbeit zu organisieren, das Solidaritat bei
der Problemlidsung schafft. Diese Zusammenarbeit -
dessen bin ich sicher - wird in diesem Landtag nétig
sein, und ich bin auch Gberzeugt davon, sie wird mog-
lich sein. Diese Zusammenarbeit wird auch (ber diesen
Landtag hinaus mit vielen Blrgerinnen und Blrgern in
diesem Lande mdglich und nétig sein.

Stabhilitat entsteht auch dadurch, dafi} da eine engagiert
flir das Land arbeitende Mannschaft oder Frauschaft
handlungsfahig ist und die ndtigen Entscheidungen
konstruktiv, zigig, nach vorn blickend tritft. Darauf wird
es ankommen. Das wird nun die schwierige Aufgabe
sain. Daflr werden wir um Mitarbeit und um Mitstreiter
werben missen. Das ist aber Demokratie, die immer
wieder um Mitstreiter wirbt.

Die Demokratie - das wissen wir inzwischen, das hat
sicherlich etwas mit dem Herbst 1989 zu tun - wéachst
von unten. Politiker sind beauftragt, dieses von unten
Wachsende, dieses Engagement der Barger, ihre Sor-
gen aufzunehmen und in praktische Schritte der Politik
umzusetzen. Auf diesen Weg wollen wir uns begeben,

Da will ich mitiragen, mitentscheiden, da will ich mode-
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rieren, dabei mdchte ich vorangehen, dazu bin ich jetzt
gewshit. Ich weil3, es ist ein schwerer Weg, aber ich
well3, wir kdnnen as schaffen. Es stackt viel in all diesen
vielen engaglerten Blrgern im Land.

Ich bin Oberzeugt, daB es mit Mut und Engagement
vorwiirtsgeht. Wir werden, so hoffe ich, nach den vier
Jahren alle noch deutlicher sagen kiinnen: Das war fiir
unser Land Sachsen-Anhalt. - Schénen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der SPD, bei der PDS und
beim Biindnis 90/DIE GRONEN)

Prisident Herr Dr. Keitel:

Meine Damen und Herren! Wir sind, was die Plenarsit-
zung anbetrifft, am Ende dieses Tagés angekommen.

Ich lade Sie far morgen, 12 Uhr, zur nachsten Sitzung
innerhalb der ersten Sitzungsperiode sin.

(Harr Scharf, CDU: 10 Uhr wurde vereinbartl}
- lch lade Sie fiir morgen 12 Uhr zur Fortsetzung ein.
Die Sitzung ist geschlossen.
Ende der 1. Sitzung: 20.53 Uhr.
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