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Prisident Herold:

Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich erdifne die 68. Landiags-
sitzung.

Ich darf Geburtstagsgliickwiinsche zum Ausdruck bringen. Fraup
Abgeordnete Angeltka Wiltz ist am 25. August 49 Jahre alt ge-
worden, Herr Abgeordneter Gerbard Geisen ist am 1, September
53 Jahre alt geworden, Frau Abgeordnete Gerlinde Neumann ist
am 5. September 56 Jahre alt geworden. Ich spreche Thnen in un-
ser aller Namen herzliche Glickwiinsche aus.

(Beifall.)

Abg. Waschbiisch (CDU):

Landtagsprasident Albrecht Herold ist am 20. August 65 Jahre
alt geworden. Im Namen aller Kolleginnen und Kollegen darf
ich Thanen die besten Gliickwiinsche aussprechen.

(Beifail.)

Priisident Herold:
Vielen Dank.

Werte Kolleginnen und Kollegen, im Rahmen der Einfihrung
von Gruppen in die Parlamentsarbeit nehmen heute die Klasse
10 a der Realschule am Ludwigsberg in Saarbriicken unter Lei-
tung von Herrn Feneis und die Klasse 10 b der Realschule am
Ludwigsberg in Saarbriicken unter Leitung von Herrn Ziegler an
der Sitzung teil. Tch darf Sie recht herzlich willkommen heillen.

(Beifall.)

Im Einvernehmen mit dem Erweiterten Prisidium habe ich den
Landtag des Saarlandes zu seiner 68. Sitzung fiir heute,
9.00 Uhr, einberufen und fiir diese Sitzung die Ihnen vorliegen-
de Tagesordnung festgesetzt.

Es wird vorgeschlagen, die Berichterstattung zu den Punkten 3
und 4 gemeinsam durchzufiihren. Erhebt sich hiergegen Wider-
spruch? — Das ist nicht der Fall. Dann wird so verfahren.

Punkt 5 der Tagesordnung — Antrag betreffend Streitsachen vor
dem Verfassungsgerichishof des Saarlandes (Ubersicht Nr. 4),
Drucksache 10/1985 — ist durch dic Entscheidung des Verfas-
sungsgerichtshofes vom Freitag, dem 9. September 1994, gegen-
standslos geworden,

Die CDU-Landtagsfraktion hat beantragt, den Antrag betreffend
Aktivititen zur Zukunftssicherung des Wirtschaftsstandortes
Saarland, der Ihnen als Drucksache 1071992 vorliegt, in die Ta-
gesordnung der heutigen Sitzung aufzunchmen. Wer dafiir ist,
daB unter gleichzeitiger Verkiirzung der Verteilungsfrist der An-
trag als Punkt 10 in die Tagesordnung aufgenommen wird, den
bitte ich, eine Hand zu erheben. — Wer ist dagegen? — Wer ent-
halt sich der Stimme? — Ich stelle fest, daB der Antrag Drucksa-
che 10/1992 als Punkt 10 in die Tagesordnung aufgenommen ist.
Gleichzeitig ist die Verteilungsfrist verkiirzt.

Es wird vorgeschlagen, wegen des Sachzusammenhanges die
Aussprache gemeinsam mit Punkt ! durchzufilhren. Erhebt sich
hiergegen Widerspruch? — Das ist nicht der Fall. Dann wird so
verfahren.

Die FDP-Landtagsfraktion hat beantragt, den Antrag betreffend
Unterrichtsversorgung an saarlindischen Schulen, der Ihnen als
Drucksache 10/1993 vorliegt, in die Tagesordnung der heutigen
Sitrung avfzunehmen. Wer dafiir ist, dal der Antrag als Punkt
11 in die Tagesordnung aufgenommen wird, den bitte ich, eine
Hand zu erheben. — Wer ist dagegen? — Wer enthiilt sich der
Stimme? — Ich stelle fest, daB der Antrag Drucksache 10/1993
als Punkt [1 in die Tagesordnung aufgenommen ist. Gleichzeitig
ist die Verteilungsfrist verkiirzt.

Wegen des Sachzusammenhanges wird vorgeschlagen, die Aus-
sprache gemeinsam mit Punkt 6 durchzufiihren. Erhebt sich hier-
gegen Widerspruch? — Das ist nicht der Fall. Dann wird so ver-
fahren.

Die SPD-Landtagsfraktion hat beuniragt, den Antrag betreffend
Fortsetzung der erfolgreichen Strukturpolitik, der Ihnen als
Drucksache 10/1995 vorliegt, in die Tagesordnung der heutigen
Sitzung aufzunehmen. Wer dafiir ist, daff unter gleichzeitiger
Verkiitzung der Verteilungsfrist der Antrag als Punkt 12 in die
Tagesordnung aufgenommen wird, den bitte ich, eine Hand zu
erheben. — Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich der Stimme? —
Ich stelle fest, daBl der Antrag Drucksache 10/1995 als Punkt 12
in die Tagesordnung aufgenommen ist. Gleichzeitig ist die Ver-
teflungsfrist verkiirzt.

Es wird vorgeschlagen, wegen des Sachzusammenhanges die
Aussprache gemeinsam mit den Puckten | und 10 durchzufiih-
ren. Erhebt sich hiergegen Widerspruch? — Das ist nicht der
Fall. Dann wird so verfahren.

AuBerdem hat die SPD-Landtagsfraktion beantragt, den Antrag
betreffend dus Saarland auf dem Weg ins Solarzeitalter, der Ih-
nen als Drucksache 1041996 vorliegt, in die Tagesordnung der
heutigen Sitzung aufzunehmen. Wer dafiir ist, dal unter gleich-
zeitiger Verkiirzung der Verteilungsirist der Antrag als Punkt 13
in die Tagesordnung aufgenommen wird, den bitte ich, eine
Hand zu erheben. — Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich der
Stimme? — Ich stelle fest, daB der Antrag Drucksache 10/1996
als Punkt 13 in die Tagesordnung aufgenommen ist. Gleichzeitig
ist die Yerteilungsfrist verkiirzt.

Es wird vorgeschlagen, wegen des Sachzusammenhanges die
Aussprache gemeinsam mit Punkt 7 durchzufithren. Erhebt sich
hiergegen Widerspruch? — Das ist nicht der Fall. Dann wird so
verfahren.

Werte Kolleginnen und Kollegen, der Chef der Staatskanzlei hat
mit Schreiben vom 6. September 1994 mitgeteilt, da@ der Mini-
sterprisident beabsichtige, in der heutigen Landtagssitzung vor
Eintritt in die Tagesordnung eine Regierungserklirung zu dem
Thema ,,Das Saarland hat Zukunft: Forschung und Technologie
transfer als Motor des strukturellen Wandels* abzugeben.

Ich erteile zur Abgabe einer Regierungserklirung das Wort an
den Herrn Ministerprisidenten.

Ministerpriisident Lafontaine:

Herr Président! Es befallen mich natirlich viele Erinnerungen,
wenn ich daran denke, daB ich zum letzten Mal in dieser Form
mich von diesem Pult aus an Sie wende.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die saarkindische Lan-
desregierung hat im Jahre 1987 eine Sachverstindigenkommissi-
on fiir Forschung und Technologie im Saarland unter der Lei-
tung der Professoren Dr. Héller und Dr, Schwiirizel einberufen.
Die Kommission, bestehend aus Vertretern von Wissenschaft,
Wirtschafl und Verbinden, hatte den Aufirag, der Landesregie-
rung Orientierungshilfen fur eine zukunfiweisende Forschungs-
und Technologiepalitik zu geben. Wir hatten damit auf eine vor-
gefundene Situation reagiert, die gekennzeichnet war von einem
nahezu vollstindigen Verzicht auf das, was fiir cinen erfolgrei-
chen Strukturwandel heute unverzichtbar ist: auf eine For-
schungsinfrastruktur, die als Motor der wirtschaftlichen, aber
auch der geistigen Entwicklung einer Industrieregion wirkt.

Wir sind den Empfehlungen der Sachverstindigenkommission
gefolgt, soweit es finanziell und von der Technik her in unseren
Moglichkeiten stand. Damit waren wir in iiberraschend kurzer
Zeit erfolgreich, Wir haben einen massiven Aufbau von For-
schung und Entwicklung in unserem Lande erreicht.

Die Zeit ist jetzi gekommen, zur besseren wirtschaftlichen Nut-
zung der Forschungsinfrastruktur erneut eine Sachverstindigen-
kommission einzuberufen, vor allem im Hinblick auf den Tech-
nologietransfer. Es wird in Gesamtdeutschland festgestellt, dal
wir hervorragende Arbeiten haben auf dem Gebiet der For-
schung, insbesondere auf dem Gebiet der Grundlagenforschung,
daB es aber immer noch daran mangelt, Wege und Crganisati-
onsmodelle zu finden, um diese Ergebnisse sehr schnell in der
Wirtschaft umzusetzen. Daher wird diese Kommission die Auf-
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gabe haben, die Ergebnisse der bisherigen Aufbauvarbeiten zu be-
werten, die Vorschlage der ersten Sachverstindigenkommission
inhaltiich weiterzuentwickeln und inshesondere in Fragen eines
wirksamen Technologietransfers zwischen Wirtschaft und Wis-
senschaft zu beraten. Sie soll konkrete Vorschldge fiir einen be-
schieunigten Technologietransfer entwickeln, Dabet sollen dkolo-
gische Aspekte ebenso wie mdgliche Beitrige der Geistes- und
Sozialwissenschaften {Gr eine sozialvertrigliche Modernisierung
der saartindischen Wirtschaft beriicksichtigt werden.

Auch die Kontinuitit der bisherigen Entwicklung soll gewahrt
werden. Neue Schwerpunkte sollen im Bereich des Technologie-
transfers gebildet werden mit dem Ziel, neue, zukunftssichere Ar-
beitsplitze zu schaffen. Daher wird diese Sachverstandigenkom-
mission ihren Schwerpunkt im Spannungsfeld Forschung —
Technologietransfer — Arbeit haben. Den Vorsitz wird erneut
Herr Professor Dr. Schwirtzel libernehmen, dem ich auch an
dieser Stelle daffir den herzlichen Dank der Landesregierung
aussprechen mochte,

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, mit dem Aufbau unserer Forschungs-
infrastruktur ist uns der Sprung nach vorn gelungen. Wir miissen
uns aber darfiber im klaren sein, daB sich der Erfolg letztlich
daran bemiBt, ob es gelingt, die Ergebnisse der Forschung dber-
wiegend im eigenen Land umzusetzen. Investitionen in die For-
schung cahlen sich fiir uns alle aus, wenn produktive und aufl
Dauer sichere Arbeitsplitze geschaffen werden k&nnen. For-
schungs- und Entwickiungspolitik miissen in eine umfassende
und aktive Beschiftigungspolitik eingebunden sein. Zu ihrem
Umfeld gehdren eine abgestimmte Ansiedlungspolitik der kurzen
Wege ebenso wie etwa gezielte Anstrengungen in der Bildungs-
politik, um den hohen Qualifikationsstandard der Saarlanderin-
nen und Saarlinder zu erhalten und den neuen Erfordernissen
anzupassen.

Wenn ich von einer abgestimmten Ansiedlungspolitik der kurzen
Wege spreche, so mdchte ich Ihnen nicht vorenthalten, was ein
Anteilseigner der Gutbrod AG in Saarbriicken bei einem Vortrag
vor etwa 400 hessischen Unternehmerinnen und Unternehmern,
den er vor kurzer Zeit gehalten hat, zur saarlindischen Politik
gesagt hat: ,,Aus eigener Erfahrung kann ich sugen, da8 im Saar-
land eine Wirtschaftspolitik der erfreulich kurzen Wege prakii-
ziert wird. Das haben wir zum Beispiel bei Gutbrod erlebt. Eine
so zupackende und entscheidungsfreudige Wirtschaltspolitik wie
hier ist nicht Uiberall in Deutschland selbstverstindlich.”

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, gerade well es letztlich darum geht,
unserem Land eine sichere wirtschaftliche Basis zu erhalten, muBl
unsere Forschungspolitik anwendungsorientiert sein, Der Wis-
sens- und Technologietransfer hat daher Prioritdt. Und deswegen
wollen wir uns von Sachverstindigen beraten lassen, wie er spe-
ziell im Saarland optimiert werden kann.

Es wire aber ein Irrtum zu glauben, dal allein der Staat gefragt
ist. Die wirtschaftliche Anwendung von Forschungsergebnissen
ist azuch und in erster Linie Sache der Unternechmen. Ohne deren
Bereitschaft, den Dialog mit der Forschung aufzunehmen, so-
wohl von ihr zu lernen als auch ihr Hinweise fiir lohnende Ziele
zu geben, blieben unsere Anstrengungen ohne den gewiinschten
Erfolg. Hier haben vor allem die Kammern und Verbinde eine
wichtige Rolle zu spielen.

Von Forschungsseite ist manchmal eine gewisse Enttiuschung zu
hdren, daB sie von der Wirtschaft nicht recht angesprochen wird.
Das Hegt natiirlich zum Teil daran, daB die saarlandische Wirt-
schaft die gesamte Breite mdglicher Anwendungen gar nicht ab-
decken kann, obwohl wir uns bei unseren Ansiedlungsbemiihun-
gen auch darauf konzentrieren und daran orientieren.

Aber zum Teil ist die Enttiuschung vielleicht begriindet, Wir

werden noch mehr darum werben missen, die Wirtschaft vom
Vorteil einer engen Zusammenarbeit mit der Forschung zu iiber-
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zeugen. Umgekehrt ist auch immer wieder darauf hinzuwirken,
daB die Forschung unbefangen auf die Wirlschaft zugeht. Auch
unter diesem Gesichtspunkt verspreche ich mir von der Arbeit
der Kommission, in der viele Praktiker sein werden, wichtige
Hinweise und Anregungen.

Meine Damen und Herren, wenn wir iiber Erfordernisse, Frfolge
und Bediirfnisse einer zukunftweisenden Forschungs. und Tech-
nologiepelitik diskutieren, milssen wir auch ein Wort zur For-
schungsforderung in der Bundesrepublik allgemein sagen.

Schlisselindikatoren zur Forschungsforderung und zur Entwick-
Tung der Forschungsintensitat bestitigen Befirchtungen fur die
Zukunft des Standortes Deutschland angesichts eines existentiel-
len Ennovationswettlaufes unter allen Industrienationen, die heu-
te aul den Weltmarkten in einem AusmaB konkurrieren — dies
ist ein neues Problem never Dimensionen —, wie das frither nie-
mals der Fall war.

Seit 1982 stagniert der Anteil der Forschungsforderung am Etat
des Forschungsministers. Real ist er um 8,3 Prozent gesunken,
Die Mittel fiir direkte Projektforderung gingen von 1982 bis 1994
um 400 Millionen DM zuritick. Der Trend geht nach unten. Heu-
te machen die Mittet flir Forschung — erstmals seit zwanzig Jah-
ren - aur noch 1,9 Prozent des Bundeshaushaltes aus; viel zu-
wenig fiir ein Land, dessen Reichtum nicht auf natlirlichen Bo-
denschitzen, sondern auf seiner Innovationskraft basiert.
Deutschland hat sich seinen fihrenden Platz unter den Industrie.
nationen in der Welt dadurch erstritten, dall immer wieder her-
vorragende Forscher, Wissenschaftler und FErfinder Produkte
entwickelt haben, die wir weltweit vermarkten kdnnen.

Der Bundesanteil fir die Gemeinschaftsaulgabe Hochschulbau
bleibt weit hinter den Erfordernissen des Universititsausbaus zu-
rlick und gefahrdet die Zukunft der Hochschulen. Dies ist ein
Streit, den alle Bundestinder unabhingig von ihrer jeweiligen
Regierungszusammensetzung mit dem Bund fithren.

Zur unzureichenden Finanzausstattung des Forschungshaushalts
tritt eine — wie wir meinen — unausgewogene Prioritdtenset-
zung. Bereiche wie die Wehrforschung und -techaik, die be-
mannte Weltraumtechnik, die Fusionsforschung oder auch die
Elementarteilchenphysik nehmen ein sehr grofles Gewicht ein.
Wichtige Zukunfisfelder wie die Informationstechnik, die Mikro-
systemtechnik, die Materialforschung, die Biotechnologie sowie
der Bereich der Vorsorgeforschung mit der Umwelt- und Ge-
sundheitsforschung und insbesondere die Forschungsansirengun-
gen zur ErschlieBung des Solarzeitalters sind zu nennen. Diese
Beregiche stagnieren oder weisen unzureichende Wachstumsraten
auf.

Wir milssen festhalten, meine Damen und Herren, daB der ein-
stige Spitzenplatz der Bundesrepublik Deutschiand im Bereich
der wissenschaftlichen und technologischen Leistungsfihigkeit
heute gel@hrdet ist. Es ist daher Zeit, daB wir diese Entwicklung
sehen und daB wir die notwendigen Schritte einleiten, um einen
sich abzeichnenden Trend wieder umzukehren.

{Beifall bei der SPD.)

Auch hier an der Saar haben wir lange Zeit der Forschung und
Entwicklung nicht geniigend Aufmerksamkeit gewidmet. Bis
1985 Tagen wir an der letzten Stelle alier Bundeslander. Ich rufe
die Zahlen in Erinnerung. Der Anteil spitzentechnologischer Be-
reiche an der Gesamtzahl der Beschiftigten im verarbeitenden
Gewerbe betrug 1985 in der Bundesrepublik 9,0 Prozemt, im
Saarland 1,8 Prozent. Der Anteil der Hochtechnologie betrug
bundesweit 20,3 Prozent, bei uns 10,4 Prozent. Damit schnitt
das Land im Vergleich zu allen anderen Bundeslindern am
schlechtesten ab. Der Bestand gemeinschaftsfinanzierter For-
schungseinrichtungen war — mit Ausnahme des Fraunhofer-In-
stituts fir zerstdrungsfreie Priffverfahren - Nuil

Die Zukunfisfihigkeit unseres Landes war nach unserer Uber-
zeugung durch diese Entwickiung in Gefahr gekommen. Um sie
zuriickzugewinnen, haben wir die notwendigen Weichen rasch
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— und erfolgreich — umgestellt. In meiner Regierungserklirung
vom 6. Mai 1987 zur Forschungs- und Technologiepolitik hatte
ich darauf hingewiesen, dal} unter Beriicksichtigung des engen fi-
nanziellen Spielraumes — wir konnten damals noch nicht unse-
ren historischen Erfolg der Teilentschuldung vorwegnehmen —
Prioritaten gesetzt und die Anstrengungen auf die Forderung
ausgesuchter Schwerpunkte konzentriert werden miissen. Dubei
stand eine Strategie der Technologiefrderung im Vordergrund,
die kurzfristige Erfolge versprach, ohne jedoch die Aspekie einer
mittel- bis langfristigen Entwicklungsstrategie zu vernachlissigen.

Lassen Sie mich die enorme Aufbauleistung, an der sich viele be-
teiligt haben — auch viele Wissenschaftler und die Universitit,
denen ich dafiir hier herzlich danken méchte; einige sind ja heu-
te hier —, kurz skizzieren. Trotz unserer Sparzwinge haben wir
die Gesamtwissenschaftsausgaben des Landes von 19835 bis 1992
von 462 Millionen DM auf 635 Millionen DM erhoht. In den
saarlindischen Hochschulen wurden fiir Lehre und Forschung
gezielt ingenieurwissenschaftlich-technische Bereiche ausgebaut,
Innerhalb und auBerhalb der Hochschulen wurden in den letzten
Jahren eine Reihe leistungsf@higer Forschungseinrichtungen bzw.
-schwerpunkte gegriindet. Bei unserem Amtsantritt gab es gerade
eine selbstindige Forschungseinrichtung, Heute sind es bekannt-
fich elf.

(Beifall bej der SPD.)

Diese Einrichtungen konnten in der kurzen Zeit ihres Bestehens
gerade wegen der engen Zusammenarbeit mit Universitit und
Fazhhochschule sowie durch enge Zusammenarbeit untereinan-
der einen beachtlichen Ruf weit iiber die Landesgrenzen hinaus
erzielen, und sie haben durch ihre Anwendungsnihe zur Ent-
wicklung innovativer Verfahren beigetragen.

Die Saarbriicker Informatik zum Beispiel nimmt ohne Zweifel in
Deutschiand eine Spitzenposition ein. Dies zeigt sich nicht zu-
letzt daran, daB drei Professoren des Fachbereiches fiir ihre For-
schungsleistungen den Leibniz-Preis erhalten haben, der als
hochste Auszeichnung auf diesem Gebiet gilt. Die internationa-
len Stars der Informatik gehen hier bei uns an der Saar ein und
aus,

{Beifall bei der SPD.}

Ein anderes Beispiel. Das Deutsche Forschungszeatrum Ffiir
Kinstliche Intelligenz, dem schon in der Vergangenheit vicle
Preise verliechen wurden, konnte in jingster Zeit gleich drei
héchste Auszeichnungen auf internationaler Ebene erzielen. Die
Européische Konferenz fiir Kiinstliche Intelligenz wihlte die Ac-
beiten der Saarbriicker Forscher aus 450 eingereichten Vorschli-
gen bei 39 beteiligten Lindern als beste wissenschaftliche Lei-
sturigen in Europa aus, und darauf kdnnen wir stolz sein.

(Beifall bei der SPD.)

Oder ein anderes Beispiel. Das Institut {iir Neue Materialien pri-
sentiert mit seinen anwendungsreifen nano-kristallinen Beschich-
tungen weltweit eine Spitzentechnologie. Von strategischer Re-
deutung ist dariiber hinaus die Schaffung eines gerade genehmig-
ten Sonderforschungsbereichs der Deutschen Fotschungsgemein-
schaft ,,grenzflichenbesiimmie Materialien®. Es war logisch, dal
wir aufgrund unserer industrielien Geschichte auch der Material-
forschung hier an der Saar einen besonderen Schwerpunkt einge-
rdumt haben.

In den Materialwissenschaften beispielsweise werden neben dem
Ausbau bestehender Forschungsbereiche neue Forschungs-
schwerpunkte gebildet, so im Bereich der Produktionstechnolo-
gien. Mehrere Graduiertenkollegs fiir hochqualifizierte Nach-
wuchskrifte, so zum Beispiel in der Informatik und bei Erfah-
rungswissenschaften, wurden errichtet, weitere sind in Vorberei-
tung,

Beim Aufbau der Forschungslandschaft haben wir uns von dem
Wissen [eiten lassen, daBl neue Mirkte und neue Arbeitsplitze
nur dort entstehen, wo technologische Spitzenleistungen von der

Wirtschaft erfolgreich aufgegriffen und zu innovativen Produk-
ten und Verfahren umgesetzt werden. Daher haben wir hichste
Prioritdt auf die enge Verkniipfung von Forschung und Anwen-
dung in der Wirtschaft gelegt. Ich nenne hier vor allem den Aus-
bau des Technologietransfers zur Erleichterung des Zugangs von
kleinen und mittleren Unternchmen zu neuen Technologien oder
die flankierende Unterstiitzung mittelstindischer Unternehmen
bei der Entwicklung, der Herstellung und dem Einsatz technole-
gisch neuer Produkte und Verfahren im Rahmen unserer Wirt-
schaftsfirderungs-, Technologie- und Qualifizierungsprogramme.

Seit 1994 haben wir dieses Instrumentarium ausgeweitet. Vorher
war es nur auf bereits am Markt etablierte Unternehmen zuge-
schnitten. Heute kénnen auch technologieorientierte Existenz-
griinder und Jungunternchmen davon profitieren. Gerade fiir
diese Zielgruppe ist es ja so wichtig, die Ergebnisse wirtschaftsre-
levanter Forschung nutzen zu kénnen. Dazu zihlt die massive
Unterstiitzung von jungen Forschern, die bereit sind, das Wagnis
einer selbstindigen Existenz auf sich zu nehmen, um ihre eige-
nen Forschungs- und Entwicklungsergebnisse zu vermarkten.

Ich sage hier an die Adresse einiger, die in unserem Lande in der
Forschung titig sind, da ich hiufiger angesprochen wurde, das
Land ist bereit, solchen jungen Forschern beim Start Hilfe zu ge-
ben. Sie missen nur telefonieren, wenn es da einmal klemmt. So-
lange e¢s vertretbar ist und die Bewertung des Vorschlags ver-
niinftig erscheint, werden wir hier auch vnbtirokratisch Hilfe lei-
sten.

(Beifail bei der SPD.)

Diesen Jungunternchmern wird auch wihrend der riskanten An-
laufphase Hilfe angeboten. Wir haben dieses Programm durchge-
halten, als der Bund Anfang der neunziger Jahre aus seiner Exi-
stenzgriindungsforderung ausgestiegen ist. Die jetzt auf der Basis
von Kapitalhilfe wieder eingefiihrten Programme des Bundes
sind richtig. Man hitte sie gar nicht erst aussetzen diirfen. Es ist
einfach notwendig, dal wir uns stets der besonderen Bedeutung
der Forschung fiir unsere dkonomische und wirtschaftliche Ent-
wicklung bewuBt bleiben.

Ebenso war es verfehlt, die steuerlichen Vorteile, die Erfinder
von der Nutzung ihrer Erfindung haben, zu streichen. Dies solite
wieder riickgiingig pemacht werden. Ebenso ist es verfehlt, in
Zeiten zuriickgehender Patentanmeldungen offentlich Pline zu
diskutieren, Patentgebiihren zu erhohen. Ich begriiBe es, daB die
Bundesregierung von diesem Vorhaben wieder Abstand genom-
men hat.

Auflerdem haben wir zur gezielten Ausschépfung der Transfer-
mdglichkeiten Existenz- und Griinderzentren mit unterschiedli-
cher Ausrichtung geschaffen bzw. gefordert. Fiir die Technolo-
gie- und Griinderzentren in Saarbriicken, Pitttlingen und St. Ing-
bert wurden seit 1985 bei einem Gesamtbauvolumen von knapp
40 Millionen DM ca. 30 Millionen DM Foérdermittel aufgewandt.
Damit konnten ca. 15.000 gm Biiro- und Produktionsfliche be-
reitgestellt werden.

Das Saarbriicker Innovations- und Technologiezentrum (SITZ)
auf dem Burbacher Hiittengelinde als grofte Einrichtung dieser
Art beherbergt inzwischen 40 Unternehmen.

(Zuruf)

Auf dem echemaligen Heckel-Gelinde natiirlich, Es ist mir nur
aufgefallen, weil ich das Ding selbst gegriindet habe. Aber vielen
Dank fiir den Zwischenruf,

Die derzeitigen Schwerpunkte des Auf- und Ausbaus von Tech-
nologie- und Grinderzentren liegen in Vélklingen, St. Ingbert
und St. Wendel. Mit absehbaren Kosten von weiteren 20 Miltio-
nen DM werden hier zusitzliche 9.000 gm Biiro- und Produkti-
onsflache fiar Grinder und Jungunternehmer geschaffen. Die
Verzahnung von Forschungs-, Technologie- und Wirtschaftspoli-
tik trigt nach nur wenigen Jahren Friichte,

3727



Landtag des Saarlandes — 10. Wahlperiode — 68. Sitzung am 14. September 1994

(Ministerpriisident Lafontainc)

Die Industrie- und Handelskammer, die lange Jahre eher retar-
dierend gewirkt hat, was den strukturellen Wandel angeht — ich
erinnere an die Auseinandersetzungen zwischen Stumm und
Rochling um den WasserstraBenanschluB oder an die Zeiten von
Schluppkotten, in denen auch der Regierungschef von hier aus
die Ansiedlung neuer Betriebe als nicht wiinschenswert bezeich-
net hat —, hat jetzt umgeschaltet und hat sich dem Ausbau der
Forschungsinfrastrukiur chne jede Einschrinkung gewidmet und
unterstiitzt unsere Arbeit,

Sie wiirdigt auch unsere Arbeit. Ich zitiere: ,Die in den vergan-
genen Jahren aufgebaute Forschungs- und Entwicklungsland-
schaft um Universitit und Fachhochschule gewinnt sehr schpell
und merklich an Schirfe im Standortprofil dieses Landes. Wo
heute geforscht wird, wird morgen entwickelt und {ibermorgen
investiert mit der Folge der Griindung von neuen unternchmeri-
schen Aktivititen und der Schaffung neuer Arbeitsplitze. Dall
sich diese Gleichung auch im Saarland nunmehr immer stirker
verwirklicht, gehdrt ohne Frage zu den neuen Stirken dieser Re-
gion.*

Schnelle Wege, aber Forschung, Entwicklung und Investitionen,
das sind die Prinzipien des strukturellen Wandels, auf die wir
setzen wollen.

(Beifall bei dex SPD.)
Ich zitiere weiter die Industrie- und Handelskammer: ,,Wer etwa

auf der CeBit oder der Industriemesse in Hannover Neues aus
der Forschung der Universitit und der Hochschule fiir Technik

und Wirtschaft des Saarlandes zur Kenntnis nimmmt, erfidhrt hier .

in konzentrierter Form die Vorziige des eingetretenen Struktur-
wandels.'

Es war ebenfalls die Industrie- und Handelskammer des Saarlan-
des, die vor Jahresfrist erstmals die bisherigen Auswirkungen der
Forschungslandschaft auf den Arbeitsmarkt in einem der Schlis-
selbereiche berechnet hat. Danach wurden seit 1985 mehr als 50
neue EDV-Firmen mit rund 1.000 Arbeitspldtzen im Saarland ge-
grilndet. Professor Schunidt, der Direktor des Instituts flir Neue
Materialien, wagte sogar die Prognose, dall bei entsprechender
Entwicklung der Rahmenbedingungen allein die Forschungsar-
beit seines Instituis in den nichsten Jahren — ich zifiere mit aller
Behutsamkeit und allem Vorbehalt — ,,einige tausend neue Ar-
beitsplitze'* bringen kann. Dall dies auch auf Voraussetzungen
beruht, die von seiten unserer Wirtschaft zu erfiillen sind, habe
ich bereits erwihnt.

Ich darf noch den geschiftsfiihrenden Gesellschafter der Opti-
schen Fabrik Rupp & Hubrach aus Bamberg zitieren — Sie wer-
den Verstindnis daflir haben, daB wir das auch bekannt machen
mlissen —, der anlifilich des Produktionsbeginns weitestgehend
kratzfester Brillengliser ans Kunsistoff, die mit Hilfe des Insti-
tuts fiir Neue Materialien auf der Basis der Nanotechnologie ent-
wickelt wurden, erklirte: ,,Ich bin iberzeugt, daB mir viele Indu-
strieunternehmen zustimmen werden, wenn ich der Regierung
des Saarlandes (...} unseren Dank und unsere Anerkennung dafiir
ausspreche, daB Sie dieser Forschungseinrichtung ein Modell fiir
die effizientere Kooperation zwischen Spitzenforschung und In-
dustrie in Deuntschland ermdglicht haben (..). In diesem Sinn
kann ich den Unternchmen im Saarland dazu gratulieren, dal
sie diese Denkfubrik INM direkt vor der Haustiir haben. Sie ge-
niefien damit einen exklusiven Standortvorteil.*

Sie werden verstehen, daB neben dem Zeugnis des Anteilseigners
von Gutbrod das Zeugnis dieses Unternehmers fiir unsere Stand-
ortpolitik wichtig ist, daB wir darauf stolz sind und dali dies
auch eine Anerkennung der Arbeit des Wirtschaftsministers und
des Wissenschaftsministers darstellt.

(Anhultender Beifall bei der SPD.)
Der Unternehmer (Ghrt fort; ,,Wir bei R & H kdnnen uns vor-
stellen, nach dem AbschluB weiterer Entwickiungen die Umset-

zung, also die Produktion in der Umgebung des Instituts fir
Neue Materialien einzurichten und damit Arbeitsplitze in Saar-
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britcken zu schaffen. Und ich bin iberzeugt, daB auch andere
Technologieunternehmen kiinftig die Nihe des Know-hows in
ihre Standortliberlegungen mehr und mehr einbeziehen werden.”™

Gerade die Beschichtungstechnik des Instituts fiir Neue Materia-
lien ist ein Beispiel daflir, wie durch eine gezielte Werkstoffent-
wicklung neue Bereiche erschlossen werden kénnen, die zu ho-
hen Produkiinnevationen fGhren. Mit der maBgeschneiderten
Entwicklung werden zwei Dinge erreicht, Dies ist einmal die ho-
he spezifische Produktinnovation beim Anwender als Kunden,
und es ist weiterhin die Maglichkeit zur Teilhabe an der Wen-
schopfung durch Mitentwicklung geeigneter Produkte und Tech-
nologien.

Als ein anderes Beispiel fiir den Zusammenhang zwischen For-
schung und wirtschaftlicher Chance nenne ich das St. Ingberter
Fraunhofer-Institut fiir Biomedizinische Technik. Es entwickelt
derzeit unter dem Namen ,.Sonochip™ eine neue Generation von
Ultraschallsensoren fiir die medizinische Diagnostik. Nach er-
folgreichem Abschluf der umfangreichen und anspruchsvollen
Entwicklungsarbeiten wird es beispielsweise méglich sein, dreidi-
mensionale Bilder eines schlagenden Herzens zu erzeugen. Der
Sonochip erméglicht eine Reihe neuer und insbesondere wesent-
lich verbesserter Ultraschallabbildungsverfahren. Er bedeutet ei-
nen Quantensprung in der Ultraschalldiagnostik. Herr Professor
Gersonde ist hier. Ich darf Thnen und Thren Mitarbeitern auch
von dieser Stelle auf [hrem Weg viel Erfolg wiinschen.

(Anhaltender Beifall bei der SPD.)

Die vor einem Jahr begonnene Sonochipentwicklung wird der-
zeit im Labor getestet. An diesem international sehr beachteten
Projekt der Wissenschaftler und Ingenieure des St Ingberter
Fraunhofer-Instituts beteiligen sich sechs herausragende Ultra-
schallabors in den Vereinigten Staaten und in Kanada sowie drei

-weitere Fraunhofer-Institute filr Mikroelekironik in Duisburg

und Berlin. Die Entwicklung in St. Ingbert wurde durch den von
der Landesregierung und der saarldndischen Industrie geforder-
ten Aufbau der Mikrosystemtechnik am St. Ingberter Fraunho-
fer-Institut ermdglicht. Ich danke auch an dieser Stelle der Indu-
strie dafiir, daB sie sich in dieser Form mit eigenen Beitrigen in
die Forschungspolitik des Landes positiv und aktiv einschaltet,

(Beifall bei der SPD.)

Erst diese Initiativen gaben den Ausschlag fiir das Entstehen ei-
nes zweiten Fraunhofer-Instituts an der Saar.

Vorangetrieben wird die Sonochipentwicklung auch durch eine
AuBenstelle des St. Ingberter Fraunhofer-Instituts in Sulzbach,
wo sich derzeit die emusprechende Sensorproduktionstechnik im
Aufbau befindet. Ziel dieser Einrichtung ist es, schon zu Beginn
des Produktionsverfahrens sicherzustellen, daB die Technik nach
Abschlul der Entwicklung verfugbar und die Produktionskosten
kalkulierbar sind. Das ist das Neue an dieser Vorgehensweise.
Wiihrend die Forschung und Entwicklung noch im Gang ist, ver-
sucht man schon, die Produktion zu planen und Kosten zu er-
mitteln, um dadurch die zeitlichen Wege zu verkirzen. Vom Er-
gebnis der Forschung hinein in die Produktion — ich glaube,
den innevativen Ansatz hier kann man gar nicht hoch genug ein-

schitzen.

Zur unmittelbaren Umsetzung und Vermarktung dieser Entwick-
lung im medizinischen Bereich wurde die Sonochip-Technologie
GmbH gegriindet. Damit verbleibt die Produktion bei uns im
Land, und es entstehen neue, hochwertige Arbeitsplatze.

Die Sonochipentwicklung in St. Ingbert, verhunden mit den Pro-
duktions- und Vermarktungsmoglichkeiten, besitzt Leitcharakter.
Gerade im Bereich der Ultraschalltechnik ist in Deutschland und
in Europa eine Liicke entstanden. Sie zu fiillen ist eine grofle
Chance fur die Region. Die konsequente Nutzung dieser Chance
bedeutet einen technologischen Vorsprung vor unseren Haupt-
konkurrenten Japan und den Vereinigten Staaten auf einem
wichtigen Sektor, der Sensortechnik. Den bereits erzielten Ent-
wicklungsvorsprung gilt es zu sichern und weiter auszubauen.
Die Landesregierung will das [hrige dazn tun, und ich bin sicher,
daB auch die Wirtschaft uns weiterhin dabei begleitet.
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Durch die Technologie der Fraunhofer-Gesellschaft wird das
Saarland zum interessanten Standort fiir Unternehmen aus aller
Welt. Ich zitiere Herrn Professor Gersonde: ,,Unsere Projekte
machen wir in der ganzen Welt, unsere Arbeit im Saarland.*

Ein Beispiel fiir positive Impulse fir den Arbeitsmarkt ist auch
das Deutsche Forschungszentrum fir Kinstliche Intelligenz. Die
von diesem Zentrum entwickelten Systeme zum Aufbau von
Multimediainformationen und zum leichten Zugang zu den ent-
stehenden Informationsautobahnen fiihren zu einem riesigen Be-
darfl an Wissenstriigern aus allen Branchen, die gezielt Multime-
diainformation fiir diese Netze aufbereiten und dort einspeisen.
Hier hai der Dienstleistungssektor enorme Wachstumschancen,
Von meinen Begegnungen mit den fiihrenden Reprisentanten
der Region Lothringen kann ich sagen, dall wir uns immer einig
dariiber sind, dal wir einen Informationsdatenbahnanschluf
zwischen Lothringen und dem Saarland bauen miissen. Es geht
cben nicht nur um Eisenbahnen und Autobahnen, es geht in Zu-
kunft verstirkt auch um Infermationsautobahnen.

(Beifall bei der SPD.)

Im ibrigen méchte ich in diesem Zusammenhang bewulBt auch
unsere Kunsthochschule erwihnen, die vielleicht nicht von je-
dem in diesen Zusammenhang gestellt wird. Ich freue mich sehr
dariiber, daB entsprechend umseren Intentionen und Zielsetzun-
gen der hiesige Fachbereich Design mit der hiesigen Wirtschaft
sehr gut zusammenarbeitet, Ich freue mich dariiber vor allem,
weil es zeigt, daB auch die ésthetische Seite, die ja jeder Produk-
tion innewohnt, hier an der Saar erkannt, positiv aufgenommen
und weiterentwickelt wird.,

{Beifall bei der SPD.)

Hiermit steht die Kunsthochschule in der guten Tradition der al-
ten Werkkunstschule. Es kamen ja einige Leute ans dem Bau-
haus; ich brauche das nicht weiter zu vertiefen. Aber das ist ge-
nau das, was damals an der Wiege der Werkkunstschule stand:
die Ubertragung der Asthetik auf die Dinge des Afltags, auf die
Architektur, aber auch auf die Produkte und die industrielle Pro-
duktion.

Herausragende Beispicle dafiir, wie die Ergebnisse der For-
schung wirtschaftlich umgesetzt werden, sind auch das Zentrum
fir innovative Produktion und das Institut fiir umweltkompatible
ProzeBtechnik, kurz UPT. Im Vordergrund ihrer Zielsetzungen
steht die enge Zusammenarbeit mit der Wirtschaft und die Ent-
wicklung wirtschafilich nutzbarer Problemldsungen im Bereich
tnnovativer Produktion bzw, umweltkompatibler ProzeBtechnik.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich am Beispiel der Ge-
sellschaft fir umweltkompatible ProzeBtechnik zeigen, welche
Chancen sich bicten, wenn man neue Entwicklungen erkennt
und rasch darauf reagiert.

Wir haben [993 als erstes Bundesland ein Umwelt-Audit-Pro-
gramm aufgelept, das inzwischen anderen Bundeslindern als
Vorbild dient, und wir haben dafiir eine eigene Gesellschaft,
eben die UPT, Nach einer Verordnung der Europiischen Union
konnen sich Unternehmen ab April 1995 durch ein amtliches
Zeugnis bestitigen lassen, daB sie sich umweltgerecht verhalten.
Mit Hilfe der Gesellschaft fiir umweltkompatible ProzeBtechnik
bereiten wir die Unternechmen auf die entsprechende Priifung
vor. Ein Zeugnis iiber die erfolgreiche Prilfung wird kiinftig im
Wettbewerb eine groBe Rolle spielen, weil immer mebr Kunden
beim Kauf eines Produktes auch auf seine Umweltvertriglichkeit
achten. Insbesondere jetzt, solange die Priifung noch freiwillig
ist, bietet ein solches Zeugnis die Chance, sich gegeniiber den
Mitbewerbern zu profilieren. Aber auch fur Zulieferer ist die
Umweltbetriebspriifung wichtig. Kiinftig werden sie bei zertifi-
zierten Unternehmen nur noch dann als Lieferanten beriicksich-
tigt, wenn sie selbst erfolgreich geprift sind.

Die Umweltpriifung hat fiir die Unternehmen auch noch einen
Kostenvorteil. Durch die Herstellung von Gitern werden auto-
matisch Schadstoffe erzeugt, die die Umwelt belasten. Fiir die

Entsorgung fallen immer hohere Abgaben und Gebilhren an.
Verfahren zur Senkung oder Vermeidung der Schadstoffe verrin-
gern diese Kosten unmittelbar,

Die Arbeit der Wissenschaftler der UPT geht weit iiber eine reine
Ist-Aufnahme hinaus, Durch die Beteiligung aller wissenschaftli-
chen Fachrichtungen ist die UPT in der Lage, ganzheitliche L&-
sungsansitze [lir betriebliche Probleme anzubicten. Auch dies ist
ein wirklich neuer Ansatz. Wie es begriiBenswert ist, daB man
schon zu Zeiten der Forschung versucht, Ergebnisse in die Pro-
duktion, in die Kostenrechnung der Produktion und damit fast
schon in die Vermarktung umzusetzen, so ist es sinavoll, an die-
ser Stelle unter Skologischen Aspekten fiir industrielle Produkti-
onsverfahren verstarkt ganzheitliche Ldsungsansitze anzugehen.
Ich glaube, daB hier ebenfalls ein wichtiger innovativer Bereich
von der Saar aus entwickelt und angegangen werden kann.

{Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, Sie sehen, wie an der Saar der Struk-
turwandel angepackt wird, wie Forschung, Okologie und wirt-
schaftliche Entwicklung zusammengehen. Mit unserem Umwelt-
Audit-Programm und der UPT wird nicht nur etwas ganz We-
sentliches fiir den Umweltschutz getan. Es entwickein sich auch
hochspezialisierte Dienstleistungen in einem zukunftstrichtigen
und wachsenden Sektor.

Meine Damen und Herren, ich habe geslern unser saarlindisches
Zukunftsenergieprogramm vorgestellt, Hier wollen wir ein Inve-
stitionsvolumen von jihrlich 100 Millionen DM mobilisieren,
das seinerseits neue Entwicklungen in Forschung und wirtschaft-
licher Anwendung anstoBen soll, vor allem natiirlich zum Wohl
unserer Umwelt, aber auch zur Verbesserung der Zukunftsfihig-
keit unserer heimischen Wirtschaft. Insbesondere versprechen
wir yns etwas von unserem Markteinfiithrungsprogramm fiir er-
neuerbare Energien sowie von den geplanten Demonstrationsob-
jekten fir Windkraftnutzung, fiir Restholz-Heizkraftwerke sowie
fiir die solare Nah- und Fernheizung,

Auch an dieser Stelle kann man die Bedeutung einer innovativen
Politik fiir das Ansehen unseres Landes kiarmachen. Viele Men-
schen — und ich habe jetzt in anderem Zusammenhang Gelegen-
heit, vor vielen Menschen in Deutschland zu sprechen — den-
ken, wenn sie das Wort Saarland horen, an Kohle und Stahl
Wenn man sie darauf aufmerksam macht, daB wir die hachste
Installationsdichte an Solaranlagen an der Saar haben, 18st man
zunichst ungliubiges Staunen aus. Aber solche Entwicklungen,
an denen viele beteiligt waren, werben flir unseren Standort und
sollten von allen ohne Neid begrii3it werden.

(Beifall bei der SPD.)

Wenn wir unsere Umweltprobleme meistern und zugleich den
technologischen Vorsprung nicht verlieren wollen, dem wir unse-
ren Wohlstand verdanken, miissen wir Forschungs- und Markt-
einfiihrungsprogramme dieser Art auflegen, Gerade im Bereich
der erneuerbaren Energien macht sich das Fehlen einer zukunfis-
orientierten Forschungspolitik auf Bundesebene schmerzlich be-
merkbar, Es ist daher notwendig, daB wieder an Programme der
achtziger Jahre angekniipft wird, in denen Skologische Investi-
tionen besonders steverfreundlich behandelt wurden, Damals
wurden auf Bundesebene auch fiir den privaten Verbraucher
ganze Programme aufgelegt, um Energiecinsparinvestitionen zu
beférdern. Es ist auch notwendig — ich denke an die Kraft-Wit-
me-Koppelung —, dal wir an die ehemals vorhandenen Pro-
gramme zur Energieeinsparung wieder ankniipfen, von denen
unser Land besonders profitiert hat.

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, wir werden den saarlindischen
Strukturwandel durch professionelles Schnittstellenmanagement
in den kommenden Jahren vorantreiben. Unser Land hat als
Land der kurzen Wege — wir miissen mit diesem Vorteil werben
— beste Voraussetzungen, die Kommunikation zwischen Hoch-
schulen, Forschung und Wirtschaft zu verbessern. Dabei werden
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wir in der kommenden Jahren den Schwerpunkt auf die folgen-
den vier Ziele legen: erstens auf den Ausbau und die Stirkung
des vorhandenen Forschungs- und Entwicklungspotentials, zwei-
tens auf die Verbesserung der Verwertungsbedingungen fiir die
wirtschaftliche Entwicklung unseres Landes, drittens auf die
Herstellung riumlicher Nihe fiir den Technologietransfer und
viertens — wie schon in der Vergangenheit — auf die Einbrin-
gung des Sachverstandes von Industrie und Wirtschaft.

Grundlegend flir uns ist der weitere Ausbau und die Starkung
der Forschungsinfrastruktur. So hat das Institut fiir Neue Mate-
rialien durch den Wissenschaftsrat eine iiberragende Beurteilung
erfahren und wurde [Gr eine Aufnahme in die sogenannte blaue
Liste der vom Bund mitfinanzierten Einrichtungen vorgeschla-
gen. Wegen der Finanzlage des Bundes ist zu beflrchten, daBl die
notwendige Entscheidung auf die lange Bank geschoben wird.

Ich fordere — im Falle des Bestandes dieser Bundesregierung,
muB ich in diesen Zeiten relativierend sagen — den Bund auf,
seiner Verantwortung gerecht zu werden. Das Saarland verfugt
als einziges Bundesland bislang iiber kein Institut der blauen Li-
ste. Der Bund ist gefordert, unserem Land wie allen anderen
Bundeslindern im Rahmen der gemeinsamen Forschungsfinan-
rerung gleichwertige Unterstlitzung zu gewahren. Ich verspreche
Thnen, meine Damen und Herren, dabB ich — in welcher Funkti-
on auch immer — diesen Standpunkt mit Nachdruck vertreten
werde.

(Beifall bei der SPD.)

Es geht nimlich nach unserer Uberzeugung nicht an, daB das
Saarland 25 Jahre solidarisch seine Beitrige im Rahmen der Ge-
meinschafisfinanzierung erbringt, andererseits aber immer noch
auf Gleichbehandlung bei der Férderung warten muB.

Unser eigener finanzieller Spielraum ist wegen unserer nach wie
vor schwierigen Haushaltslage begrenzt. Um so notwendiger ist
es, Prioritiiten zu setzen. Die Férderung mull auf solche Schwer-
punkte konzentriert werden, die cine optimale Nutzung aller wis-
senschaftlichen und technischen Ressourcen sowie die reibungs-
lose Weiterentwickiung der im Lande bereits vorhandenen, viel-
versprechenden Ansiitze in den neuen Technologien gewithrlei-
sten.

In diesen Zusammenhang gehdrt auch der weitere Ausbau der
Hochschule fiir Technik und Wirtschalt, Ein Drittel des bei der
Universitdt einzusparenden Personalbestandes soll dafiir einge-
setzt werden. Anwendungsnahe Forschung und eine Erweiterung
des Ficherspektrums durch Einfiihrung neuer Studiengange,
auch im Hinblick auf den europ#ischen Arbeitsmarkt, haben da-
bei Vorrang. Zu nennen sind insbesondere die neuen Studien-
ginge , Physikalische Technik" sowie ,,Energie und Verfahrens-
technik", Zur Stirkung der suropdischen Kompetenz ist der Er-
werb von Fachsprachen und allgemeinen Fremdsprachenkennt-
nissen vor allem fir den techaischen Bereich weiter auszubauen.

Die Umstrukturierung der Universitdt wird auf der Grundlage
des vercinbarten Entwicklungsplanes konsequent fortgesetzt.
Technische Fakultiit und Naturwissenschaften werden weiter ge-
stirkt. Ich bedanke mich dafiir, daB in der Zwischenzeit in die-
sem Zusammenhang cin Konsens erreichi werden konnte. Ich
danke der Universitit fir die Verantwortung, die sie mit ihren
vielfiltigen Moglichkeiten fiir die Entwicklung unseres Landes
ibernommen hat. Ich sage das auch gerne in Anwesenheit des
Herm Prisidenten und des Herrn Vizeprisidenten. Vielen Dank
fiir diese Kooperation.

(Beifall bei der SPD.)

Ich machte auch einmal in diesem Haus die hervorragende Lei-
stung und das groBle Engagement der Wissenschaftler, Studen-
ten, Diplomanden und Doktoranden sowie der Pariner aus der
Wirtschafl anerkennen, die hier im Saarland arbeiten; denn Mo-
tivation und Engagement sind die wichtigsten Antriebskrifte for
den strukturellen Wande! und unseren Fortschritt. Von daher —
erlauben Sie mir diesen Nebensatz — appeltiere ich noch einmal
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an die Mehrheit des Bundestages, den Vorschlag des Vermitt-
fungsausschusses die Bafdgforderung betreffend zu Gbernehmen.
Ich glaube, ich renne hier in diesem Lande mit einem hohen An-
teil an Arbeitnehmerhaushalten offene Tiren ein, wenn ich auch
aus eigener Erfahrung sage, die Frage, ob jemand eine gute Aus-
bildung erhiilt, darf nicht allein vom Einkommen seiner Eltern
abhingig sein.

(Beifall bei der SPD.)

Mit Interesse habe ich zur Kenntnis genommen, dall Arbeits-
gruppen der Universitit vorschlagen, in folgenden Bereichen
weitere Profile zu entwickeln: Entwurf, Diagnose und Produkti-
on komplexer technischer Systeme, Zentrum fiir Produktions-
techniken; Umweltanalytik und UmweltprozeBtechnik; Zentrum
fiir Werkstoffentwicklung und Wertstoffsynthese; Zentrum fur
Rastersondentechnologien. Die Landesregierung wird im Rah-
men ihrer Moglichkeiten und nach Prifung durch die Sachver-
stindigenkommission — die ist hier wirklich gefordert, demn
wem aus einzelnen Abteilungen unserer Landesverwaltung will
man schon zumuten, diese Vorschlage abschiieBend zu bewerten
— die Realisierung dieser Vorschldge unterstiitzen und sich be-
miihen, Drittmitte] daffir einzuwerben. Der Ausbau der genann-
ten Forschungsschwerpunkte, orientiert an Entwicklungshedirf-
nissen unserer Wirtschaft, liegt im Interesse der wirtschaftlichen
Entwicklung unseres Landes.

Neben dem Ausbau der Forschungsinfrastruktur werden wir
auch die Verwertungshedingungen generell verbessern. Das Insti-
tut fir umweltkompatible ProzeBtechnik wird weiter ausgebaut.
Seine Zusammenarbeit mit der Wirtschaft wird verstirkt. Das
Zentrum [Gr innovative Produktion ist organisatorisch bereits er-
richtet worden, Die saarlandische Wirtschaft hat ihr Interesse, ih-
re Kooperationsbereitschaft und Unterstiitzung fBr dieses Projekt
signalisiert. Zur Beschleunigung des Transfers von Forschung in
die Anwendung milssen wir starker die Moglichkeiten von Ver-
wertungsgesellschaften nutzen.

So verfiigt z.B. das Institut fiir Neue Materialien aber ein erheb-
liches Spin-off-Potential, das ohne Aufbereitung oder sonstige
vorbereitende MaBnahmen von Dritten nur schwer verwertet
werden kann. Dieses Potential wiirde ohne zusitzliche Initiativen
daher weitgehend ungenutzt bleiben. Der Aufbau einer geeigne-
ten Verwertungsstruktur liegt nicht nur im Interesse des Landes
und seiner wirtschaftlichen Entwicklung, sondern auch im Inter-
esse des Institutes selbst. Uber die Verwertungsgesellschaft flie-
Ben Mittel an das Institut zuriick. Es erhalt neue Forschungsauf-
trige und Kenntnis von den Problemstellungen in der Praxis.

Aus der Abteilung Technologische Umsetzung des Instituts (Gr
Neue Materialien hat sich daher cine selbstindige Verwertungs-
gesellschafi gegriindet; auch dies ist ein newer Weg, den wir hier
an der Saar beschreiten. Die Geselischaft heiBit ,,Gesellschaft fir
Neue Materialien und Technologien mbH" und ist seit Januar
1994 im Handelsregister eingetragen. Als ersten Geschaftsschwer-
punkt hat die Gesellschalt Beschichtungstechnologien und anor-
ganisch-keramische Funktions- und Strukturbauteile festgelegt.
Die Nachirage nach diesen Produkten ist bereits heute so greB,
daf nach Einschitzung von Fachleuten mit dem raschen Ausbau
und der Schaffung von vielen neuen, hochwertigen Arbeitsplat-
zen in den nichsten Jahren gerechnet werden kann, Ich hoffe,
dafl die Wirtschaft die Chancen ergreift, die sich hier bieten.

Meine Damen und Herren, es ist eine der Grundregeln eines er-
folgreichen Technologietransfers, die Kommunikation zwischen
Forschung und Verwerfung durch riumliche Nihe zu frdern.
Dieser Grundregel werden wir mit intelligenten ErschlieBungs-
projekten folgen. Voran steht das Projekt ,,Wissenschafispark®,
Die Landesregierung wird in den kommenden Jahren, unmittel-
bar angrenzend zur Universitdt und zu den groBen Forschungs-
einrichtungen, einen Wissenschaftspark mit Entwicklungs- und
Forschungszentrum fdrdern. Dieses Zentrum wird durch seine
unmittelbare Nihe zu Forschungseinrichtungen des Landes vor
allem solche technologieorientierte Unternchmen anziehen, fiir
die ein intensiver fachlicher Austausch mit hochyualifizierten
Wissenschaltlern von besonderer Bedeutung ist.
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Mit dem Prajekt ,,Eurozone”, das wir gemeinsam mit dem fran-
zdsischen Staat, der Region Lothringen und dem Departement
Moselle anstreben, sollen die strategischen Vorteile der kurzen
Wege fir die Forschung, Entwicklung und den Technologie-
transfer auch im Saar-Lor-Lux-Raum gebindelt werden. Wir
wollen im Rahmen dieses Vorhabens auch die kulturellen Trenn-
wirkungen zwischen Forschungseinrichtungen in Deutschland
und Frankreich iiberwinden. Hier liegt unsere einmalige Chance
im enger zusammenriickenden Europa.

Um die Grofe der strukturellen Aufgabe deutlich zu machen,
will ich nur einmal in Erinnerung rufen, da8 wir um die Jahr-
hundertwende in dieser Region Saar-Lor-Lux ebensoviel Stahl
produziert haben wie im gesamten Deutschen Reich. Auch wenn
dies nicht mehr so in Erinnerung ist, zeigt dieses Bild doch, wel-
chen strukturellen Wandel diese Region zu leisten hatte unter
den Bedingungen der Weltkriege und der dauvernden Auseinan-
dersetzungen der Grenzziehung, und es erschlieBt ein besseres
Verstindnis der Situation im Saar-Lor-Lux-Raum.

(Beifall bei der SPD.)

Die Machbarkeitsstudie 2u diesem Projekt, das im wesentlichen
aul die gemeinsame ErschlieBung von Industrie-, Technologic-
und Dienstleistungsparks im Grenzraum hinauslauft, wird in die-
sen Tagen mit unseren franzésischen Partnern in Auftrag gege-
ben. Auch das kinftige Interreg-Programm wird die Aktivititen
der Technologietransfereinrichtungen im Saar-Lor-Lux-Raum
einschlieBlich der Universitit Kaiserslautern und ihrer Einrich-
tungen zusammenbinden helfen. SchlieBlich wollen wir zur Be-
schleunigung des Technologietransfers erneut aul den Sachver-
stand aus Industrie und Wirtschaft zuriickgreifen, was ich bereits
erlautert habe.

Meine Damen und Herren, fiir unsere wirtschaftliche Entwick-
lung, fir die Schaffung neuer Arbeitplitze sind wir an der Saar
im besonderen auf fortlaufende Innovationen angewiesen. Inno-
vationen spiclen sich wesentlich im Dialog zwischen Wissen-
schaft und Wirtschaft ab. Aber die Politik muB die dafiir not-
wendigen Rahmenbedingungen schaffen. Sie wird nicht selten als
ziindender Funke gebraucht.

Ich habe dargelegt, welche Initiativen wir an der Saar bislang er-
griffen haben, um diesen Austausch zwischen Wissenschaft und
Wirtschaft zu unterstiitzen. Natiirlich kénnte noch vieles schnel-
ler geschehen und zahlreicher sein, aber ich glaube, wir haben
entsprechend unseren Moglichkeiten in den letzten Jahren einen
erfolgreichen Weg zuriickgelegt. Ich habe ebenso dargelegt, was
wir in den kommenden Jahren zu tun beabsichtigen unter Ein-
schluB unserer Energiepolitik, die ich gestern dargelegt habe.
Lassen Sie mich aber hinzufiigen, daB der Erfolg unseres Vorha-
bens gefdhrdet wiire, bliebe es auf den technologisch- wirtschaft-
lichen Zusammenhang im engeren Sinne beschrinkt. Innovation
ist ein Ziel, das zahireiche gesellschaftliche Bereiche durchdrin-
gen mub. Der innovative ProzeB muf sich daher auch aus diesen
Bereichen speisen, er muf sich auf innovationsbereite Menschen
und innovationsbereite Strukturen verlassen kdnnen.

Lassen Sie mich dazu drei Beispiele nennen: das Erziehungs-
und Bildungssystem — ich hoffe, daB wir nach den Wahlen wei-
tere Schritte der Verbesserung einleiten kdnnen; wir sind auf je-
den Fall zu Gespriichen bereit —, die Struktur und der innere
Geist der &ffentlichen Verwaltungen, schlieBlich, oft zuwenig be-
achtet, Kunst und Kultur, die nicht zu Unrecht als weiche Stand-
ortfaktoren gelten, weil ihre Lebendigkeit AufschluB Gber die
Kreativitat und das Innovationspotential eines Landes gibt.

(Beifzll bei der SPD.)

Nicht von ungefihr beteiligten sich immer mehr Unternehmer als
Sponsoren an der Forderung unserer wichtigen Kultureinrichtun-
gen, insbesondere unserer kiinstlerischen Hochschulen, des Saar-
land-Museums, des Saarlindischen Staatstheaters und an vielen
Aktivititen in unserem Lande. Und dafiir danke ich diesen
Sponsoren.

Meine Damen und Herren, unsere Politik sieht diese Zusammen-
hénge und gestaltet sie. Aber wirklich erfolgreich kénnen wir nuyr
sein, wenn wir die Unterstitzung der Bilrgerinnen und Biirger
unseres Landes haben, Das war in den vergangenen Jahren der
Fall. Daher sind wir zuversichtlich, daB es auch in den kommen-
den Jahren gelingen wird, durch gemeinsame Anstrengung vieler
den strukturellen Wandel in unserem Saarland voranzutreiben
und die Zukunft unserer Jugend zu sichern.

(Anhaltender Beifall bei der SPD.)

Pristdent Herold:

Werte Kolleginnen und Kollegen, ich erdifne die Aussprache
und erteile dus Wort dem Kollegen Peter Miiller.

Abg. Peter Miiller (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
haben am heutigen Vormittag, zumindest fiir diese Legislaturpe-
riode, eine Premicre erlebt. Wihrend in den vergangenen Jahren
dieser Legislaturperiode der Ministerprisident dieses Landes pro
Jahr eine Regierungserklirung als ausreichend angeschen hat,
haben wir jetzt innerhalb von vier Monaten bereits die zweite
Regierungserklirung vorgelesen bekommen. Die letzte Regie-
rungserklarung datierte vom 11,5.1994; viereinhalb Wochen spi-
ter waren Wahlen, die Kommunalwahlen und die Europawahl.
Heute ist wieder eine Regierungserklirung abgegeben worden;
viereinhalb Wochen spiter sind Wahlen, in diesem Fall die Bun-
destagswahl und die Landtagswahl, Sicherlich ein Schelm, der
Bdses dabei denkt! Sicherlich ein Schelm, der einen Zusammen-
hang zwischen Wahltermin und Regierungserklirung vermutet.
Nein, meine sehr verehrten Damen und Herren, ich sage Ihnen
ganz deutlich: Wire am 16. Oktober nicht Wahltag, dann wiire
uns diese Regierungserklirung am heutigen Tag erspart geblie-
ben.

{Beifall bei der CDU.)

Im Mai haben Sie versucht, iiber eine Regierungserklirung
Punkte zu machen. Der Titel damals lautete anspruchsvoll: Wei-
chenstellung fiir das néchste Jahrhundert — Strukturwandel
durch Inpovation und Modernisierung. Das hat eine hohe Er-
wartungshaltung ausgelést. Man ging davon aus, daB der Mini-
sterprisident die Ergebnisse seiner bisherigen Politik bewertet
und Zukunftsperspektiven fiir unser Land eréffnet, Das Ergebnis
war eher kliglich. Weder hatte er die Kraft zu einer kritischen
Bestandsaufnahme, noch ertffnete er die Perspektiven seiner Po-
litik fiir die Zukunft. Es war kein Wunder, daB anschlieBend die
Presse kommentierte: Lafontaine ohne Visionen — blasse Regie-
rungserklarung zur Saarwirtschaft,

(Zurufe von der SPD.)

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, aus Schaden
wird man klug. Nachdem der Ministerprisident erkannt hatte,
daB bei einer breiten Auseinandersetzung iiber die gesamte Palet-
te der Ergebnisse seiner Politik am Ende allenfalls ein mageres
Ergebnis steht, versucht er heute einen anderen Weg zu gehen.
Heute wird versucht, einen — sicherlich wichtigen — Teilbereich
herauszunehmen und nur iiber diesen zu diskutieren, alles andere
aus der Diskussion auBen vor zu halten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dieses ist die letzte
Plenarsitzung des saarlindischen Landtages in dieser Legislatur-
periode. Dieses ist die Plenarsitzung, die am Ende von zeha Jah-
ren Lafontaine steht. Deshalb meine ich, wenn schon eine Regie-
rungserklarung abgegeben wird, dann wire es heute an der Zeit
gewesen, nach zehn Jahren ,,Chance fir die Saar* — zo haben
Sie sich ja 1985 selbst bezeichnet —

(Abg. Schmitt (SPD): Gliicksfall fiir die Saar!)

Bilanz zu ziehen und den Menschen dieses Landes einmal zu er-
kliren, warum trotz zehn Jahren ,,Chance fiir die Saar* das
Saarland dic hiéchste Pro-Kopf-Verschuldung aller Flichenstaa-
ten hat;

(Lachen bei der SPD)
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das Saarland einen verfassungswidrigen Haushalt hat; das Saar-
land eine Arbeitslosenquote hat,

{Zurufe von der SPD) . . - -
die um die Hilfte hoher liegt als im Durchschnitt der anderen
Bundeslinder; das Saarland im letzten Jahr den hdchsten An-
stieg der Arbeitslosigkeit in allen Bundeslinder hatte;

{Zuruf des Abgrordneten Gruschke (SPD))

das Saarland ein Beschiftigungsdefizit seit 1985 im Verhiltnis
zur bundesdurchschnittlichen Entwicklung von 40.000 Arbeits-
plitzen hat;

(Abg. Schmiti (SPD): Sie reden das Saarland nur schlecht)

das Saarland avch im letzten Jahr die schlechtesten wirtschaftli-
chen Wachstemsraten hatte. Das hitte der Gegenstand einer Re-
gierungserkldrung am heutigen Tage sein miissen; zehn Juhre La-
fontaine — zehn Jahre Stillstand und Rickschritt, dazu hitten
Sie heute etwas sagen miissen.

(Beifall bei der CDJ)

Das haben Sie nicht gewagt. Statt dessen versuchen Sie, ein gro-
Bes Ablenkungsmandver durch die Beschrinkung auf einen Teil-
bereich zu starten. Ich sage Thnen ganz deutlich, selbstverstind-
lich werden wir heute mit Thnen die Fragen der Forschungspoli-
tik und die Fragen des Technologietransfers diskutieren. Aber,
Herr Ministerprisident, wir werden Thnen die Konfrontation mit
Ihrer katastrophalen Heimbilanz nicht ersparen. Es geniigt nicht,
die Eigenst&ndigkeit des Saarlandes zu beschworen. Wer die
Selbstindigkeit unseres Landes wirklich will, der muB auch et-
was dafiir tun; der mull etwas dafiir tun, daB dieses Land wirt-
schaftlich auf die Beine kommt, dall die Menschen in diesem
Land Arbeit finden und daB dieses Land endlich Anschlufl an
die bundesweite Entwickiung findet. In diesen Bereichen haben
Sie versagt, Herr Ministerprisident.

{Beifall bei der CDLUL)

Deshalb ist es nicht verwunderlich, daB Sie mittlerweile den Ab-
sprung aus der Landespolitik suchen, daB Sie mittlerweile den
Versuch machen, sich auf die Flucht vor den Ergebnissen Fhrer
eigenen Politik zu begeben, daB fiir sie das Saarland zur zweiten
Wahl wird, daB Sie in diesem Land das Amt des Ministerprisi-
denten allenfalls noch als Verlierer wahrnehmen wollen. Sie ha-
ben gesagt, Sie wollen Ministerprisident nur bleiben unter der
Voraussetzung, dafl die SPD die Bundestagswahl verliert. Herr
Ministerprasident, dieses Land braucht keine Verlierer; dieses
Land brauchi Gewinner, und deshalb braucht es einen anderen
Ministerprisidenten.

{Beifall bei der CDU. — Zurufe von der SPD.)

Mcine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie mich zu den
Fragen der Forschungspolitik und des Technologietransfers kom-
men. Natirlich ist es richtig — - Ich weil), daB Thnen das wehtut,
Herr Kollege Leinen. Aber gemach! Zu Thnen komme ich auch
ncch.

(Zurufe. — Unruhe und Sprechen.)

Natiirlich ist es richtig, daB die Forschungspolitik ein Politikbe-
reich ist, dem besondere Bedeutung im ProzeB des strukturellen
Wandels an der Saar beizumessen ist. Wirtschaftsnahe For-
schung, erfolgreicher Technologietransfer — das sind Vorausset-
zungen fir die gute wirtschaftliche Entwicklung des Landes. Oh-
ne eine gut ausgebaute Forschungslandschali und ohne die Ef-
fektivierung des Austausches zwischen Wirtschaft und Wissen-
schaft kann das Saarland weder den nationalen noch den interre-
gionalen Standortwettbewerb gewinnen. Deshalb sind alle MaB-
nahmen zu begriiBen, die dazu lihren, daB sich das Saarland als
innovativer Wissenschafts- und Technologiestandort fortentwik-
elt.
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Aber, meine sehr verehrien Damen und Herren, wir milssen die-
se Diskussion auch auf der richtigen Grundlage fiihren, und wir
miissen diese Diskussion in den richtigen Rahmen stellen; wir

_missen auch die Perspektiven richtig einschitzen. Das Saarland

ist nicht das Silicon Valley der Bundesrepublik Deutschland oder
Europas, Es wird dieses Silicon Valley auch nicht werden. Und
wenn ich mir anschaue, wie die Entwicklung dont ist, dann sage
ich, das ist auch ganz gut so. Die Probleme des Strukturwandels
an der Saar werden nicht ausschlieBlich durch den Ausbau der
wirtschaftsnahen Forschungsinfrastruktur gelost werden kdnnen.
Diese ist ein wesentliches Element, aber sie ist sicherlich nicht
der alleinige Ansatz zur Bewiiltigung der strukturellen Probleme
dieses Landes. Deshalb werden und konnen wir die Diskussion
auch nicht auf diesen Punkt beschrinken. Trotzdem erlauben Sie
mir folgende Feststellungen.

Erstens. Forschungspolitik und Technologietransfer sind nun
wahrhaft nicht die Erfindungen dieser Landesregierung. Die
Ubernahme der Regierungsverantwortung durch den Minister-
prisidenten dieses Landes, durch den Ministerprisidenten La-
fontaine ist hier dargestellt worden als die Stunde Null in der
Forschungspolitik dieses Landes.

(Abg. Lauer (SPD): So war es auchl)

Sehr geehrter Herr Kollege Lauer, Sie rufen dazwischen: So war
es! Vieles, was in den letzten zehn Jahren geschehen ist, ist aber
doch nichts anderes als das Einbringen der Ernte, wobei die
Saat, die dafiir ausgesdt worden ist, langst ausgesit war, als Sie
1985 die Regierungsverantwortung iibernommen haben,

{Beifall bei der CDU. — Zurufe von der $PD.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das Saarland hat im-
mer {iberpropottional im Bereich von Forschung und Entwick-
lung investiert. Die Forschungs- und Entwicklungsausgaben pro
Einwohner betrugen im Saarland 1984 370 DM, der Bundes-
durchschnitt lag bei 335 DM. Uberproportionale Leistungen in
diesem Bereich sind gute Tradition an der Saar.

Viele Institute, die Sie zu Recht, Herr Ministerprisident, lobend
erwihnt haben, sind bereits zu CDU-Zeiten gegriindet oder awf
den Weg gebracht worden. Das Fraunhofer-Institut {ir zerstd-
rungsfreie Priifverfahiren bestand bereits vor 1985, auch das Insti-
tut fr Wirtschaftsinformatik. Die Gesellschaft zur Forderung
der angewandten Informationsforschung war bereits gegriindet,
Hinzu komme, da8 auch das Fraunhofer-Institut fiic Biomedizi-
nische Technik bereits zu CDU-Zeiten auf den Weg gebracht
wurde, daB das Institut flir Neue Materialien einer Idee des ehe-
maligen CDU-Kultusministers Zeitel entspricht, daB die Gespri-
che Gber die Ansiedlung des Max-Planck-[nstituts in Saarbrik-
ken unter dem CDU-Kultusminister Knies erfolgten, daB der
Fachbereich Informatik an der Universitit des Saarlandes auf
Initiativen Werner Scherers zuriickging und dal das Forschungs-
zentrum fiir Kiinstliche Intelligenz nichts anderes ist als eine
Nachfolgeentwicklung der Informatik — die natiirlich 2u begri-
Ben ist. Viele Hochschullehrer, die heute diese Institute fihren,
sind zu CDU-Zeiten berufen und sind mit erheblichen Einsiitzen
hier im Lande gehalten worden.

Deshalb, meine sehr verehrten Damen und Herren, kana nicht
so getan werden, als ob das, was in den letzten zehn Jahren ge-
schehen ist, das ausschliefliche Verdienst dieser Landesregierung
wire. Die Wahrheit ist dies nicht. Sie schmiicken sich hier mit
fremden Federn.

(Beifall bei der CDU))

Zweitens, meine sehr verehrten Damen und Herren. Das Engage-
ment des Landes hat sich in absoluten Zahlen deutlich erbéht,
Aber die Entwicklung im Land fillt doch keineswegs aus dem
Rahmen, wenn man sie mit der Entwicklung in anderen Lindern
vergleicht. Im Gegenteil, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, die Entwicklung der Grundmittel im Wissenschafisbereich
ist in den anderen Lindern durchgangig nach oben gerichtet. Bei
uns gab es in den Jahwen 1988 auf 1989 und 1991 auf 1992 Redu-
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zierungen der Ansdtze. Wenn ich mir die Grundmittel im Bereich
der Wissenschaft einmal anschaue, dann stelle ich fest, daB im
Jahr 1984 im Saarland 238,6 Millionen DM zur Verfiigung ge-
stellt wurden. Im Jahr 1992 waren es 329,6 Millionen DM. Der
Betrag 1984 entsprach einem Anteil des Landes von 5,71 Pro-
zent, der Betrag im Jahr 1992 enisprach einem Anteil des Landes
von 5,74 Prozent; Zuwachs 0,3 Prozent. Ich meine, das ist sehr
bescheiden.

(Beifall bei der CDU.)

Lassen Sie mich drittens auf ein Problem in diesem Zusammen-
hang hinweisen. Natiirlich ist es sinnvoll, wirtschaftsnahe For-
schungseinrichtungen an der Saar zu fordern; aber dies darf
nicht dazu fiihren, dall die Bereiche, die die Grundlage fir die
Entwicklung dieser Strukturen darstellen, austrocknen. Ein
Kranz von wirtschaflsnahen Forschungsinstituten um die Uni-
versitdt herum kann auf Dauer nur erfolgreich sein, wenn die
Universitit als der Ort der Grundlagenwissenschaft abgesichert
und lebensfahig ist.

(Beifall bei der CDU.}

Die Grundlagen miissen in Ordnung sein, nur dann kann sich im
Umfeld dauerhafte organisatorische Entwicklung vollziehen.
Deshalb ist der Sparkurs nach der Rasenmahermethode, der von
Ihnen, Herr Ministerpriisident, und von Ihnen, Herr Breiten-
bach, gegeniiber der Universitit verfolgt wird, kontraproduktiv.
Dieser Kurs fuhrt dazu, daB die Universitit Schritt fiic Schritt
ausgeirocknet wird. Das kann auf Dauer nur nachteilig sein —
auch fiir die Institute, die sich im Umfeld der Universitit ange-
siedelt haben. Wir fordern Sie auf, diesen Kurs zu verlassen.

(Beifall bei der CDU.)

Zu den Grundlagen gehdrt natiirtich auch der Bildungsbereich.
Herr Ministerprasident, wenn Sie eben davon gesprochen haben,
daB im Saarland die Notwendigkeit besteht — so wie in allen an-
deren Lindern dieser Republik auch —, daB auch Kinder aus
Familien mit geringem Einkommen eine universitire Laufbahn
machen miissen, dann haben Sie sicher recht. Voraussetzung da-
fiir ist, daD sie vorher in der Schule gut ausgebildet worden sind,
Deshalb meine ich, wenn dieses Land mittlerweile nicht mehr in
der Lage ist, in der Schule Lehrer fiir die Kinder zur Verfligung
zu stelien, die dort Unterricht haben miissen, dann versiindigen
Sie sich an der Zukuaft der Kinder. Hier wiirden Sie besser ein-
mal etwas machen, als Forderungen an den Bund zum Bafdg zu
formulieren.

(Beifall bei der CDU.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, viertens hitte es zur
FairneB gehdrt, bei der Beschreibung der Forschungslandschaft
im Saarland auch den Anteil des Bundes einmal gebiihrend zu
bewerten. Wir haben Vorwiirfe gehirt, wir haben kein Wort ge-
hort zu den Leistungen, die der Bund in diesem Bereich erbringt.
Natiirlich ist vieles nur méglich gewesen, weil der Bund finan-
ziert hat oder weil der Bund mitfinanziert hat. Auch dies muf
einmal deutlich gesagt werden. Wenn der Ministerprisident dies
nicht tut, dann will ich dies hier nachholen: Mischfinanzierung
im Hochschulbau, Férderung der Max-Planck-Gesellschaft, der
Fraunhofer-Gesellschaft, Beteiligung auch an denjenigen An-In-
stituten, die zumindest zur Hilfte im Eigentum der Universitit
stchen, direkte Projekt(Grderung — Mittel zwischen 20 und 40
Millionen, die in diesem Zusammenhang in das Land flieBen.

Dies macht deutlich: Der Bund triigt hier erheblich Verantwor-
tung mit, und vieles, was eben 5o ausgesehen hat, als ob es Er-
folg der Landesregierung sei, ist im Prinzip nichts anderes als
dasjenige, was der Bund hier im Land finanziert hat. Dafiir ge-
biihrt dem Bund Dank, das ist die richtige Adresse.

(Beifall bei der CDU.)

Ich sage einen offenen Punkt hinzu, damit wir uns da richtig ver-
stehen. Es stimmt, da3 das Saarland das Bundesland ist, das kei-

ne Einrichtung der blauen Liste hat. Das ist unbefriedigend und
das mull gelindert werden. Deshalb biete ich Fhnen an, daB wir
gemeinsam unseren Einflufl geltend machenr, um diesen MiB-
stand abzustellen, daB wir gemeinsam dafiir sorgen, dal} trotz al-
ler gegenwirtigen Probleme eine mdglichst schnelle Aufnahme
des Instituts fiir Neue Materialien in die blaue Liste erfolgt. Wir
kénnten weiter sein, wenn dieser Weg frither und entschlossener
gegangen worden wiire.

(Zuruf von der SPD.)

Die Konkurrenzsituation hat sich verschirfi, weil wir nicht
schnell genug gehandelt haben. Aber wir wollen das nicht bekla-
gen, sondern wir wollen mit dazu beitragen, daB sich das dndert
und dal das Institut in die Liste aufgenommen wird.

(Beifall bei der CDU.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, so wichtig der Ausbau
der wirtschaftsnahen Forschungsstruktur, so wichtig die Verbes-
serung des Technologietransfers ist, dies alleine wird nicht rei-
chen, um die strukturellen Herausforderungen in diesem Land zu
bestehen. Bereits jetzt hat der Ausbau der Forschungsinfrastruk-
tur auch Arbeitsplitze ins Land gebracht. Mir liegt vor die Liste
des Spin-off aus Uni und HTW der ZPT, Stand Juni 1994, Dar-
aus ergibt sich, daB sich an Spin-offs insgesamt 1.359 Stellen er-
geben haben. Von diesen 1.359 Arbeitsplitzen, die entstanden
sind, sind vor 1985 337 Stellen entstanden, alse fast die Halfte.
Auch dies ist ein Beleg dafiir, dal sich die Landesregierung,
wenn sie hier alles auf ihre Fahnen schreibt, mit fremden Federn
schmiickt.

Seit 1985 sind entstanden nach dieser Aufstellung der ZPT — die
steht sicherlich nicht in Verdacht, parteiisch zu sein — 685 Stel-
len. 685 Stellen seit 1985, das sind pro Jahr 70 Arbeitsplitze, die
im Land iiber Spin-offs mittlerweile entstanden sind. Der Mini-
sterprisident hat in seiner Regierungserkldrung davon gespro-
chen, dies sei der Sprung nach vorne. Meine sehr verehrten Da-
men und Herren, in einem Land mit 50.000 Arbeitslosen ist dies
wahrhaft nicht der Sprung nach vorne. '

(Beifall bei der CDU.)

Wir freuen uns {iber jeden dieser Arbeitsplitze. Wir sagen, jeder
dieser Arbeitspléitze ist wichtig. Wir sagen in aller Deutlichkeit
jedem Dank, der mit seiner Arbeit dafiir Sorge getragen hat, dal
diese Arbeitsplitze entstehen kdnnen. Wir wiinschen denjenigen,
die tatig sind, viel Erfolg. Wir wiinschen ihnen, daB sie in diesem
Land weitere Arbeitsplatze schaffen kénnen. Wir wiinschen Pro-
fessor Schmidt, daB er mit seiner sehr optimistischen Prognose
recht behalt. Wir wiirden uns wirklich freuen, wenn dies der Fall
wire. Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn in
einem Land wie dem Saarland tm Jahre 1993 12.000 Arbeitsplit-
ze wegfallen, dann kann ich mich als Ministerprisident nicht
hierherstellen und sagen: In einem bestimmten Bereich haben
wir in den letzten Jahren pro Jahr 70 Arbeitsplitze geschaffen,
und deshalb ist in diesem Land alles in Ordnung. So lenkt man
von den Problemen ab, so wird man den Problemen nicht ge-
recht.

{Beifall bei der CDU.)

Deshalb sage ich, wenn diese Regierungserkldrung den Anspruch
hatte, die strukturelle Herausforderung in diesem Land zu be-
schreiben — so war zumindest ihr Titel —, dann ist sie diesem
Anspruch nicht gerecht geworden. Eine niichterne, eine ehrliche
Bestandsaufnahme muf feststellen: Das Saarland ist das Bundes-
land, das sich von der Entwicklung im Bund negativ abkoppelt.
Das Saartand ist das Bundesland, das im Vergleich zu allen an-
deren Bundeslindern immer weiter zurickfillt. Ich will das nur
an drei Beispieten deutlich machen.

Erstes Beispiel: die wirtschaftliche Entwicklung. Herr Minister-
prisident, Sie selbst haben in Ihrer Regierungserklarung 1985 ge-
sagt: Eine Trendwende haben wir in diesem Land noch nicht er-
reicht, wenn sich das Land durchschnittlich und im Gleichschritt
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mit dem Bund entwickelt; eine Trendwende haben wir erst er-
reicht, wenn das Land deutlich dberdurchschnittlich in seiner
Entwicklung ist. Dies war [hre MeBlatte, die Sie sich selbst 1985
aufgelegt haben.

Wie sieht es aus? Wie war die wirtschaftliche Entwicklung seit
19857 Zunahme des Bruttoinlandsproduktes 1985 im Bund 2,0
Prozent, im Saarland 1,9 Prozent, minus 0,1; 1936 im Bund 2,3
Prozent, im Saarland 1,5 Prozent, minus 0,8 Prozent; 1987 im
Bund 1,5 Prozent, im Saarland 1,2 Prozent, minus 0,3 Prozent;
1988 im Bund 3,7 Prozent, im Saarland 2,8 Prozent, minus 0,9
Prozent; 1989 im Bund 3,6 Prozent, im Saarland 3,1 Prozent, mi-
nus 0,5 Prozent; 1990 im Bund 5,7 Prozent, im Sazarland 4,5 Pro-
zent, minus 1,2 Prozent; 1991 im Bund 4,5 Prozent, im Saarland
4,1 Prozent, minus 0,4 Prozent; 1992 im Bund 1,6 Prozent, im
Saarland 0,9 Prozent, minus 0,7 Prozent; [993 im Bund minus
1,9 Prozent, im Saarland minus 2,8 Prozent, minus 0,9 Prozent.

In jedem Jahr eine unterdurchschniitliche Entwicklung. In jedem
Juhr nicht nur durchschnittliche Entwicklung, in jedem Jahr sind
wir im Vergleich zum Bund weiter zuriickgefallen. Das ist die Bi-
lanz von zehn Jahren Lafontaine!

(Beifall bei der CDU.}

Zweites Beispiel. Mgine sehr verehrien Damen und Herren, wie
hat sich die Arbeitslosigkeit entwickelt? Im Jahre 1993 ist im
Saarland die Arbeitslosigkeit durchschnititich von 9 auf 11,2 Pro-
zent angestiegen; Anstieg der Arbeitslosigkeit 2,2 Prozent, hoch-
ster Anstieg der Arbeitslosigkeit in allen Bundeslindern. Arbeits-
losenquote im Land {2 Prozent, zur Zeit 51.000 Arbeitslose; etwa
die Halfte mehr als im Durchschnitt der Gibrigen Bundesidnder.

Arbeitslosigkeit gefahrdet nicht nur Wohlstand und Renten, Ar-
beitslosigkeit bedroht auch die innere Sicherheit in unserem
Land. Die Kirchen haben recht, wenn sie feststellen, Arbeitsio-
sigkeit ist ein Nihrboden fiir Gewaltbereitschalt, Radikalismus
und Fremdenfleindlichkejt. Insbesondere die Jugend wird um ib-
re Zukunfisperspektiven gebracht. Ich sehe in diesem Papier der
Kirchen eine einzige Anklage gegen die Regierung. Eine Politik,
die die Massenarbeitslosigkeit nicht energisch bekimpft, hat den
Nahrboden dafiir bereitet, dal3 sich die Kriminalitit in Deutsch-
land und die Gewalt an den Schulen auspebreitet haben. — Dies
sagte der Ministerprisident dieses Landes, Oskar Lafontaine,
vergangene Woche in der Bundestagsdebatte. In seinem Land ist
die Arbeitslosigkeit um die Halfte hdher als im Bundesdurch-
schnitt. Herr Lafontaine, das, was Sie im Bund beklagt haben,
trifft in doppelier Weise auf Sie zu. Bevor Sie mit dem Finger
auf andere zeigen, sollten Sie sich an die eigene Brust klopfen.

(Beifall bei der CDU.)

Drities Beispiel: Beschaftigtenentwicklung. Die Zahl der Er-
werbstitigen hat in den Jahren [987 bis 1992 im Bund um 11,1
Prozent zugenommen, im Saarland um 7,4. Hitten wir seit 1985
eine durchschnittliche Beschéftigtenentwicklung gehabt, noch
nicht einmal besser, nur durchschaittlich, dann hitten in diesem
Lande 40.000 Arbeitsplitze mehr entstehen miissen, als tatsach-
lich entstanden sind.

Die Arbeitskammer, die nicht im Verdacht steht, ein CDU-
freundliches Institut zu sein, spricht von einem Arbeitsplatzdefi-
zit im Lande von 100.000 Arbeitsplitzen, Meine sehr verehrten
Damen und Herren, dies ist der Offenbarungseid der Landespo-
litik. Dies dokumentiert das Scheitern der Ansiedlungspolitik in
diesem Lande. Es gelingt Thnen einfach nicht, ausreichend neue
Unternehmen ins Land zu bekommen, um wegfallende Arbeits-
plétze aus anderen Bereichen zu kompensieren.

Sic versuchen davon abzulenken, indem Sie Erfolgsmeldungen
verbreiten, die nun wirklich die Grenze des Ridikiilen erreichen.
Sie erzihlen, daB von den neun grdBten TInvestitionen in der
Bundesrepublik Deutschland im vergangenen Jahr drei im Saar-
fand stattgefunden haben. Dz nennen Sie als Beispiel Johnson
Controlls und Winnebargo. Sic wissen ganz genau, da8 Johnson
Controlls nichts anderes ist als die Verlagerung einer Produktion,
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die bisher bei Ford selbst gemacht wurde, aus dem Werk heraus
in ein selbstindiges Unternehmen. Arbeitsplatzeffekt null. Die
Arbeitsplitze im Werk fallen weg. Dafir entsteht eine gleiche
Zahi an Arbeitsplitzen auferhalb des Werkes. Das ist der ganze
Effekt, den diese MaBlnahme mit sich gebracht hatte.

Ich freue mich, da Winnebargo seine europiische Zentrale nach
Kirkel verlegt hat. Aber das als groBen Ansiedlungserfolg der
Landesregierung zu bezeichnen, ist wirklich [Acherlich, Es ist
doch kein Zufall, daB bei all diesen Reden nicht dariiber gespro-
chen wird, wieviel Arbeitsplitze bei Winnebargo entstanden
sind. In der FAZ habe ich gelesen: fiinfzehn. Die THK macht es
¢in biSchen groBer und redet von vierzig Arbeitsplitzen. Vierzig
Arbeitsplitze angesiedelt, 12,000 im gleichen Zeitraum weggefal-
len und dann von einer erfolgreichen Ansiedlungspolitik geredet.
Wer so redet, will die Menschen tauschen, sich aber nicht mit
seiner eigenen Politik auseinandersetzen.

(Beifall bei der CDU.)

Wer die Zukunft dieses Landes gewinnen will, mull zwei Dinge
miteinander vereinbaren. Er mull zum einen in der Lage sein,
notwendige Anpassungsprozesse im Montanbereich offensiv und
sozialvertriglich zu gestalten. Er mufl zum anderen die Standort-
faktoren des Landes — dazu zihlt auch die Forschungsinfra-
struktur, aber eben nicht nur — verbessern, damit es gelingt, be-
stehende Arbeitsplitze zu erhalten und neue Arbeitspliitze anzu-
siedeln.

Ich will mich nicht mit allen Einzelheiten dieser Diskussion be-
schaftigen, aber doch einige wenige Bemerkungen machen, weil
sie am heutipen Tage, am Ende der Legisiaturperiode gemachi
werden mitssen.

Im Montanbereich haben wir die Situation, dal bei der Kohle
klare Regelungen getroffen worden sind. Herr Ministerprisident,
ich fordere Sie am heutigen Tage noch einmal auf, hiren Sie auf
vor dem Hintergrund der Entscheidungen, die getroffen sind,
aus parteipolitischen Erwigungen heraus die Bergleute aufzuhet-
zen. Das Artikelgesetz ist verabschiedet. Das Artikelgesetz ist ei-
ne gute Grundlage zur Erarbeitung der Zukunft des saarlndi-
schen Bergbaus.

{Beifall bei der CDU.)

Der Gesamtverband des dentschen Steinkohlebergbaus hat unter
anderem Thnen, Herr Ministerprasident, einen Briel geschrieben,
in dem es heiBt: Aus AnlaB der endgiiltigen Verabschiedung des
Artikelgesetzes machten wir Thnen herzlich danken. Die Kohle-
hilfen des Artikeigesetzes geben dem Bergbau bis zum Jahr 2000
eine sichere Perspektive. Auch fir den Zeitraum 2000 bis 2005
hat das Artikelgesetz eine Grundlage geschaffen. — Diesen Brief
hat, Herr Ministerprasident, eben nicht nur Herr Spiefl von Biil-
lesheim unterschrieben. Dieser Brief ist auch vom Vorstandsvor-
sitzenden der Saarbergwerke, von Herrn Bichl unterschrieben.
Wenn Sie vor die Bergleute treten, dann seien Sie bitte einmal
Manns genug, diesen Brief auch vorzulegen, damit Sie den Berg-
leuten Mut fiir ihre Zukunft machen und sie nicht verunsichern
und aufhetzen.

(Beifall bei der CDLI)

Tch will zweitens eine kurze Bemerkung zum Stahlbereich ma-
chen. Wir erinnern uns noch an die Situation vor fiinf Jahren.
Damals im Landtagswahlkampf gab es groBe Anzeigen der SPD.
Ich habe sie vor mir liegen. 20. April [989: Saarstahl gerettet,
60.000 Arbeitsplitze gesichert. Wir danken Oskar Lafontaine,
Das war Ihre Botschaft: Saarstahl gerettet, 60.000 Arbeitsplatze
gesichert. Die Wabrheit ist: Saarstah] ist in Konkurs, und be-
schiiftigt sind noch 5.000 Leute im Unternehmen.

(Beifall bei der CDU.)
Aus dem Retter der saarlandischen Stahlindustrie ist der Kon-

kursverwalter geworden. Bis zum heutigen Tag wissen wir nicht,
wie es weitergehen soll. Das Unternehmen diimpelt im Konkurs
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vor sich hin. Der Konkursverwalter tut sich groB damit, dal das
eine kommode Situation sei. Natiiclich ist es moglich, im Kon-
kurs zu Bedingungen zu produzieren, die sonstwo nicht existie-
ren. Nur, in diesem Zusammenhang davon zu reden, es sei jedem
Unternchmen freigestellt, sich unter den Schutz des Konkurses
zu begeben, dokumentiert eine wirtschaftspolitische Verantwor-
tungslosigkeit, wie sie mir bisher selten begegnet ist.

(Beifall bei der CDU.)

Wie es weitergehen soll, weill kein Mensch, Wir haben kein be-
triebliches Konzept. Wir wissen nicht, welche Betriebsteile fort-
gefiihrt werden sollen. Das Land hat die Anteile ibernommen.
Es heilit immer, die Anteile sollen weitergegeben werden. An
wen, das liegt im dunklen.

Herr Ministerprisident, ich fordere Sie auf, sagen Sie vor der
Wah! den Stahlarbeiterinnen und Stahlarbeitern von Saarstahl,
wie es weltergeht. Hallen Sie nicht hinter dem Berg. Schenken
Sie vor der Wahl reinen Wein ein. Sorgen Sie dafiir, daB die Po-
litikverdrossenheit nicht dadurch steigt, daB sie erst mach der
Wahl die Katze aus dem Sack lassen.

(Beifall bei der CDU.)

Ich fordere Sie anuch auf, damit aufzuhdren, die saarlindische
Stahlindustrie zur Endlagerungsstitte fiir ausgediente Spitzenge-
nossen zu machen. Der Fall Blessing war genug. DaB Herr Bles-
sing, nachdem er als Bundesgeschiltsfihrer der SPD gescheitert
war, mit Threr Stimme bei der Dillinger Hiitte Arbeitsdirektor ge-
worden ist, ist ein Zeichen dafiir, daf} in diesem Lande nicht
nach objektiven Kriterien entschieden wird, sondern daB nach
der Maxime entschieden wird: Parteinutz steht vor Gemeinnutz.

Und es ist ja nicht nur der Fall Blessing. AnschlieBend haben Sic
nachgefragt, ob denn nicht auch noch eine Stelle fiir [hre Frau
frei sei, und dann wollten Sie sogar noch Herrn Neuber zum Fi-
nanzvorstand des Unternehmens machen. Ein 57jdhriger in ei-
nem Unternehmen, das die 52jihrigen und die 53jdhrigen in den
Sozialplan schickt, jemand, der nicht Franzdsisch kann, in einem
Unternehmen, das mehrheitlich in franzésischem Eigentum steht,
ein Mann, der von betrieblichem Rechnungswesen keine Ahnung
hat — und der soll plstzlich Finanzvorstand eines sclchen Unter-
nehmens werden! Verantwortungslos gegeniiber der saarlindi-
schen Stahlindustrie. lch sage noch einmal: Hiren Sie auf damit,
denn damit verschenken Sie die Zukunft unseres Landes!

{Lebhafter Beifall bei der CDU.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, so sehr es notwendig
sein wird, e¢inen lebensfihigen Montankern zu erhalten, so sehr
ist auch richtig, daB wir die Arbeitsplitze, die das Land gewin-
nen muf, in diesen Bereichen nicht werden gewinnen kénnen.
Wir werden deshalb dieses Land in die Lage versetzen miissen,
daB es als Wirtschaftsstandort konkurrenzfihig wird. Dies ist es
nicht. Die Belege dafiir sind Legion. Es gibt eine Reihe von Bele-
gen — ich will sie Thnen nicht alle noch einmal zitieren —, bis
hin zu jener Analyse des Wirtschaftsministers, die {iberschrieben
war mit den Worten ,,standortpolitische Risiken des Saarlandes*
vom November 1992. Dort heiBt es, daB im Saarland eine ernste
Gefahirdung der Qualitdt des Standortes (estzustellen ist, dai}
nicht nur im nationalen Standortvergleich die Entwicklung pro-
blematisch ist, sondern daB sich auch eine verschirfte Konkur-
renzsituation im Vergleich zu alternativen Wirtschaftsstandorten
im Saar-Lor-Lux-Raum ergibt. Es besteht die Gefahr — so Herr
Kopp —, dal mdgliche Standortchancen durch saarlandspezifi-
sche Standortnachteile aulgehoben werden.

Wenn Sie schon der Opposition nicht glauben, Herr Ministerpri-
sident, wenn Sie schon der IHK nicht glauben, dann sollten Sie
doch wenigstens Threm cigenen Wirtschaftsminister glauben und
dieses Papier, das er zunickziechen muBte, wieder aus der Schub-
lade nehmen. Es ist eines der wenigen Papiere dieser Regierung,
die wirklich brauchbar sind.

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU.)

Den Wirtschaftsminister seinerseits kdnnen Sie verabschieden.
Der hat ja erkldrt, er will Wirtschaftsminister nur noch weiter
spielen, wenn er gleichzeitig auch Landtagsabgeordneter wird.
Landtagsabgeordneter wird er nicht, er ist gegen die saarlindi-
sche Schulchaos-Ministerin Grangz gescheitert, durchgefallen. Ich
frage mich: Um welchen Arbeitsplatz, Herr Kopp, kimmern Sie
sich eigentlich noch? Sie haben gesagt, Sie wollen ausscheiden
aus dem Kabinett, wenn Sie nicht Abgeordneter werden. Ich sa-
ge Thnen in aller Deutlichkeit: Wir brauchen in diesem Land ei-
nen Wirtschafisminister, der sich um die Arbeitsplitze fiir die
Menschen und nicht um seinen eigenen Arbeitsplatz kilmmert,

(Beifall bei der CDU.)

Das Saarland ist nicht konkurrenzfahig bel einer Vielzahl von
Standortfaktoren. Wir liegen in der Spitze bei den Gewerbesteu-
erhebesdtzen. Wir liegen in der Spitze bei den Enisorgungsge-
bihren. Die Energiekosten sind bei uns erheblich héher als in
anderen Lindern.

Lieber Herr Kollege Klimmt, wenn Sie ,,nein* dazwischenrufen
bei der Frage der Belastung mit Gebiihren, dann will ich Ihnen
doch nur einmal zwei Dinge schildern. Die Firma Bosch zahit
fir eine Tonne Gewerbemiil in Hildesheim 87 DM, in Bamberg
180 DM, im wirklich teuren Stuttgart 335 DM und im Saarland
410 DM, Wir sind absolut in der Spitze bei diesen Entsorgungs-
gebiihren, und dies ist ein entscheidender Standortnachteil dieses
Landes. Deshalb missen wir an diese Dinge heran, deshalb miis-
sen wir an die Strukturen heran. Deshalb miissen wir endlich in
diesen Bereichen Wettbewerb zulassen — was von Ihnen verwei-
gert wird —, damit wir in diesen Bereichen die Kosten senken
und Konkurrenzfahigkeit erreichen.

{Beifall bei der CDU.)

Im Zusammenhang mit dem beabsichtigten Bau eines Milchwer-
kes hat der Sprecher der Hochwald-Geschiftsfiihrung, Herr Hau-
bold, etklirt, daBl das Projekt in Neunkirchen sich nicht rechne
und deshalb nicht in Betracht komme. Er hat weiter erklirt: ,,Ein
solches Projekt 1d6t sich allein schon wegen der Wahnsinnsko-
sten fiir Wasser und Abwasser im Saarland nicht mehr durchfih-
ren. Wasser- und Abwasserkosten sind an der Saar rund sechs-
mal so teuer wie am billigsten Hochwaldstandort in Meppen.*
Meine sehr verehrien Damen und Herren, das miifite ein Alarm-
signal sein fir jeden Umweltminister, fiir jeden Wirtschaftsmini-
ster und fiir jeden Ministerprisidenten in diesem Land. Darauf
millte reagiert werden. Statt dessen geschieht bei uns nichts, die
Dinge werden ausgesessen, und damit wird die Zukunft dieses
Landes verspielt.

(Beifall bei der CDU.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es gibt natiirlich eine
ganze Reihe anderer Standorifaktoren, die ich im einzelnen gar
nicht mehr ansprechen kann. Natiirlich ist die Situation der inne-
ren Sicherheit ein Standortfaktor, Wenn im vergangenen Jahr die
Kriminalitdt nirgendwo so stark angestiegen ist wie im Saarland,
dann hat das der Standortqualitét des Landes geschadet. In die-
sem Jahr ist sie im Land parallel zur Bundesentwicklung zuriick-
gegangen.

(Abg. Klimmt (SPD}: Stirker.)

0.2 Prozent, Aber im vergangenen Jahr hatten wir bundesweit ei-
nen Anstieg von 2,8 Prozent und im Saarland ven 8,9 Prozent.
Konsequenz einer vollig verfehlten Polizeistrukturreform, Konse-
quenz des Personalabbaus bei der Polizei. Deshalb ist es notwen-
dig, lieber Herr Kollege Klimmt, parallel zum Bund die Polizei
wieder in die Fliche zu bringen und wieder dafiir zu sorgen, daB
die Menschen in diesem Land sich sicher fihlen. Hier mul Poli-
tik korrigiert werden und nicht mit irgendwelchen Tricks gear-
beitet werden. Hier miissen wir etwas tun fiir unser Land.

(Beifall bei der CDU.)
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Natiirlich ist die Bildungssituation ein Standortfaktor. Wenn wir
das einzige Land sind mit finf verschiedenen Schularten neben-
cinander und wenn bei uns mittlerweile sogar in den Grund- und
Hauptschulen die Unterrichtsversorgung nicht mehr gewihrlei-
stet ist, wenn mittlerweile ErstkliBler in die Schule kommen und
es ist kein Lehrer da, dann schadet auch dies der Standortquali-
tit des Landes, und dann ist auch da politisches Handeln genau-
sc nofwendig wie beim Ausbau der Forschungsinfrastrukiur.

Vor der Wall, meine sehr verehrten Damen und Herren, ent-
deckt die SPD immer die Kultur. Das war heute auch wieder so.
Der Herr Ministerprisident hat von den weichen Standortfakto-
ren und von Kunst und Kultur gesprochen. Ja, Herr Ministerpra-
sident, dann hitte ich doch einmal erwartet, daB Sie hier wenig-
stens ein Wort {iber die Tatsache verlieren, dall der Stellenwert
des Denkmalschutzes im Saarland offensichtlich so hoch ist, daB
mittlerweile der Vorstand des Landesdenkmalrates zuriickgetre-
ten ist. Dazu hitten Sie etwas sagen sollen, statt allgemeine Flos-
keln hier zu verbreiten.

(Beifall bei der CDU.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich stelle fest: Das
Saarland fallt immer weiter zuriick, der Abstand zu den {ibrigen
Lindern vergrdBert sich. Die Standortfaktoren des Landes sind
schlecht, wir sind nichi wettbewerbsfihig. Die SPD in diesem
Land ist nicht in der Lage, diese Probleme zu ldsen und damit
dem Land die Zukunft zu sichern. Auch dazu sage ich: Wenn Sie
uns, der Opposition, nicht glauben, dann glauben Sie Thren eige-
nen Leuten! Deshalb erlaube ich mir, zum SchiuB noch zwei
Zeugen zu zitieren, die aus Thren Reihen kommen. Der ehemali-
gc Juso-Unterbezirksvorsitzende Herr Ackermann,

(Lachen bei der SPD)

ginter Ihrer Leute, nicht unserer Leute, hat erklirt: Lafontaine
mubB weg, und auch Klimmt ist nicht das Gelbe vom Ei.

(Lachen und Heiterkeit bei der SPD.)

Also, das ist die Einschitzung der Jusos im Saarland. Und dann
gibt ¢s noch einen, der insbesondere Ihnen, Herr Ministerprisi-
dent, ganz besonders nahe gestanden hat und der deshalb natiir-
lich in besonderer Weise wissen muB, wie es aussieht, das war
[hr ehemaliger Leibwachter Herr Schott.

(Lachen und anhaltende Heiterkeit bei der SPD.)

Der hat auf die Frage, warum er sich denn der PDS angeschlos-
sen habe, erklirt: Die SPD ist mir zu mafiamaBig.

{Lachen und Heiterkeit.)

Meine schr verehrten Damen und Herren, Herr Schott muB es
wirklich wissen, der war wirklich lange nahe genug dabei.

(Beifall bei der CDU.)

Das sind die Zeugen, die nicht von uns kommen, das sind die
Zeugen aus Ihren Reihen. Man koénnte dariiber lachen, wenn
nicht dic Ergebnisse Ihrer Politik so wdéren, wie sie sind:
Schlechteste wirtschaftliche Entwickfung aller alten Bundeslin-
der, stirkster Anstieg der Arbeitslosigkeit, geringstes Beschaftig-
tenwachstum.

(Ministerprisident Lafontaine: Trotz bester Opposition!)

Und das, Herr Ministerprasident — das rufen Sie zu Recht da-
zwischen —, trotz bester Opposition.

(Heiterkeit bei der SPD.)

Das liegt daran, daB diese Opposition nicht in der Lage ist, zu
enischeiden und zu gestalten. Deshalb werden sich die Dinge nur
indern, wenn aus der Opposition eine Mehrheit wird, Daftr
werden wir sorgen, nicht im Interesse unserer Partei, sondern im
Interesse unseres Landes. — Ich bedanke mich,

(Lang anhaltender Beifall bei der CDU.)
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Prisident Herold:

Werte Kolleginnen und Kollegen, das Wort hat der Abgeordnete
Klimmt.

Abg. Klimmt (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wenn man sieht,
welche Kronzeugen die CDU braucht, um ihre Argumente zu
unterstiitzen, dann spricht dies fiir sich selbst.

(Zurufe von der CDU.)

8ie wissen, wo Sie damit die Qualitat [hrer Argumente unter-
mauert sehen. Ich lasse thnen das gerne, Sie haben in der Tat
mchr nicht zu bieten.

Meine Damen und Herren, es geht um die Zukunft unseres Lan-
des, darin stimmen wir in der Tat tiberein. Die Zukunft unseres
Landes ist nach unserer Auffassung eng verknipft mit der Selb-
stindigkeit und mit der Charnce, unsere Geschicke selbst von hier
aus zu gestalten.

Es gibt immer wieder Menschen, die versuchen, auf dem ReiB-
brett neue Strukturen zu finden, mit denen sie den Fdderalismus
etwas cffektiver gestalten zu kénnen glauben. Zu unserem Be-
dauern hat die FDP auf threm Bundesparteitag beschlossen, das
Bundesgebiet neu zu gliedern. Damit hat sie die Aufidsung des
Landtages in ihrem Bundesprogramm stehen.

Auch bei der CDU gibt es immer wieder entsprechende Stim-
men. Ich erinnere nur daran, daB derjenige, der in Baden-Wiirt-
temberg als Ministerprisident tatig ist, immer wieder den
Wunsch dullert, das Saarland mdge zum Teufel gehen. Aber wir
sind nicht bereit, aul solche Einlassungen von CDU-Politikern,
auch soweit es Sozialdemokraten betrifft, einzugehen. Es darf
keinen Reilbrettfoderalismus geben. Es mul einen Féderalismus
geben, der aus natiirlich gewachsenen Strukturen besteht, und
dazu gehdrt auch das Saarland, und dazu gehdrt an erster Stelle
dic Selbst&ndigkeit unseres Landes.

(Beifall bei der SPD.)

Es ist selbstverstindlich, daB es fiir uns in unserer strukturellen
Lage notwendig ist, daB wir allenfalls im Bund in einer Randla-~
ge sind. Es ist 50, dafl wir im Siidwesten der Bundesrepublik lie-
gen, damit an der Grenze und damit in einer Randlage. Wenn
wir jetzt noch in eine andere, gleich wie geartete Konfiguration
hineinmiiBten, etwa mit Rheinland-Pfalz oder mit Hessen oder
mit Baden-Wiirttemberg oder was man sich da alles an Mbglich-
keiten ausdenkt, so wirden wir in einem solchen Bundesland
ebenfalls in der Randlage sein; dies wire eine doppelte Randla-
ge. Deswegen wollen wir nicht von Wiesbaden oder von Mainz
oder von Stuttgart oder anderswoher regiert werden. Wir miissen
unsere Geschicke selbst in den Hinden behalten.

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, ganz wichtig ist auch die Erkenntnis,
daB wir nicht nur Nachbarn im Osten haben. Es sind nicht nur
die Pfilzer oder die Moselaner, die unsere Nachbarn sind, son-
dern wir haben auch Nachbarn im Westen; das sind die Lothrin-
ger, das sind die Luxemburger bis hin nach Ostbelgien. Hier gibt
es die Notwendigkeit, daB wir uns — wie der Ministerprisident
dies gesagt hat — als Region begreifen iber die Grenze hinweg,
dal wir uns wechselseitig stirken und abstitzen, daB wir ge-
meinsam nsere Interessen in dem zusammenwachsenden Euro-
pa vertreten. Das heilt, wenn Europa ¢in Europa der Regionen
gein wird, dann ist die Region, die das Saarland, Teile von
Rheinland-Pfalz, Lothringen und Luxemburg umfaBt, genau die
richtige Zusammenfassung von Land und von Menschen, die wir
brauchen, um unsere Interessen vertreten zu kdnnen.

(Beifall bei der SPD.}

Das bedeutet, daB wir in allen Bereichen der Infrastruktur, auch
im Bereich der Forschung unsere Interessen iber die Grenze hin-
weg entwickeln miissen, dies auch gemeinsam mit den Universi-
titen Metz und Nancy.
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Die Argumentation von Herrn Miiller, die darauf hinauslaufen
soll, seine Chancen bei der Wah! zu erhohen, geht dahin, dal
man das Saarfand moglichst schlechtmacht,

(Zurufe von der CDUL)

Das ist die Wahlstrategie: Hier ist alles schlecht und dunkel und
mies, und deswegen miiSte man etwas anderes tun. Das ist nun
nicht unbedingt der Beitrag, den man sich wiinscht, wenn es dar-
um geht, die Interessen des Saarlandes iiber unsere Grenzen hin-
aus zu vertreten. Vielmehr sollte man einmal etwas mehr dafiic
tun, wenn es darum geht, Dinge umzusetzen und sich zum Bei-
spiel fiir die blaue Liste einzusetzen, Herr Miiller, da brauchen
Sie ja wohl nicht immer noch einen Knicfall, damit Sie das tun.
Fiir jeden Politiker dieses Landes mufl es doch eine Selbstver-
stindlichkeit sein, dall man sich auch aus der Opposition heraus
fir die Interessen des Landes in Bonn einsetzt.

(Beifall bei der SPD.)

Sie haben ja nun noch ein Problem, das ist jetzt deutlich gewor-
den. Das besteht darin, daB das, was Sie an Unkenrufen nun
schon Bber Jahre hinweg stindig loslassen, nicht ganz so eintritt,
da8 die Zahlen, denen Sie sich gegeniibersehen, in der Realitit
anders ausschen, als Sie es prophezeit haben. Da war die kleine
Volte, die Sie geschlagen haben im Zusammenhang mit der inne-
ren Sichesheil, fiir mich doch sehr interessant, Ich kann mich
noch gut daran erinnern, als wir vor einem Jahr iiber die Halb-
jahresstatistik gesprochen haben, wobei jeder wuBte, daB sie nur
sehr relativ herangezogen werden kann, um die Lage zu beurtei-
len, weil Statistiken starke Ausschlige haben. In dieser Halbjah-
resstatistik hatten wir in der Tat einen Zuwachs an Kriminalitit
im Saarland, und sie wurde dazu benutzt, um insgesamt die Si-
tuation bei uns zu beurteilen und auch der Polizeireform Noten
zu erteilen. Das war der Vorgang,

Nun ist es 50, dalB} in diesem Jahr diese Zahlen fir Sie bei dem
Wunsch, ailes schlechter zu sehen, eine Katastrophe sind, weil
sie ndmlich deutlich machen, daB die Kriminalitit im Saarland
wieder zuriickgegangen ist,

(Abg. Peter Miiller (CU): Im Bund auch)

und zwar stdrker zurlickgegangen ist als im Bund, Wenn dies da-
mals ein Beleg war fiir eine schiechte Situation bei uns im Lande
und gegen die Polizeireform, dann ist es ja jetzt wohl ein Beleg
fiir die Verbesserung der Situation in unserem Lande und fiir die
Polizeireform, Ich erbitte ein Lob fiir den Innenminister.

(Beifall bei der SPD.)

Dies trifft auch fiir die anderen Bereiche zu, die Sie angespro-
chen haben, zum Beispiel die Arbeitslosigkeit. Ich kann mich
daran erinnern, daB Sic von dieser Stefle mehrfach fiir das Ende
dieses Jahres eine Arbeitslosigkeit von 60.000 prophezeit haben.

(Abg. Peter Miiller (CDUY): Die IHK tat das.)

Sicher, das sind ja auch genug Hilfstruppen, mit denen Sie in
Verbindung stehen, die dann Ihre Position immer wieder vertre-
ten.

(Abg. Hans (CDU): Einfaches Weltbild.)

Das ist auch einer der Punkte, den man wissen muB, daB nim-
lich die Kammern in der Spitze nicht mit Sozialdemokraten be-
setzt sind — mit Ausnahme der Arbeitskammer —, sondern mit
Thren Parteifreunden, Deswegen braucht man sich nicht zu wun-
dern, wenn dann die eine oder andere argumentative und auch
statistische Unterstiitzung filr Sie dabei herauskommt, Herr Kol-
lege Miiller.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Milller (CDU).)

Deswegen muB man sich sehr genau um die Zahlen kimmern,
wenn es um die Arbeitslosigkeit geht. Sie haben gesagt, wir liefen

auf eine Arbeitslosigkeit von 60.000 zu. In der Tat ist es so, da
wir momentan etwas mehr als 51.000 Arbeitslose haben,

(Abg. Hans (CDU): 50.000 Arbeitslose sind ein Erfolg der
Landesregierung.)

S¢ war ich auch sehr verbliifft, als der Koilege Jacoby auf einer
Veranstaltung am letzten Wochenende — in der Saarbriicker Zei-
tung nachzulesen — gesagt hat, wir stiinden jetzt bei 55.000 Ar-
beitslosen. Er sollte sich einmal aktualisierte Daten zu Gemiite
fihren. Zum zweiten hat er gesagt, daB bei der Regierungsiiber-
nahme durch die SPD die Arbeitslosenzahl im Saarland nur
50.000 betragen habe. Wie wir alle genau wissen, gab es die
hochste Arbeitslosigkeit, unter der dieses Land zu leiden hatte,
mit fiber 57.000 in der Tat zu Beginn unscrer Regierungszeit,
ndmlich im Januar 1985. Aber da war gerade der Regierungs-
wechsel an der Saar erfolgt.

Damals war die Arbeitslosigkeit im Bund wesentlich geringer.
Heute ist es so, dafi wir bei einer im Bund wesentlich héher lie-
genden Arbeitslosigkeit bei uns strukturell besser liegen mit den
51.000. DaB das zuviel ist, ist doch vBllig unbestritten. Jeder Ar-
beitslose ist zuviel. Das wissen sie auch, daB wir wiinschen, daB
jeder Mensch arbeiten kann, der gern arbeiten méchte. Aber
man darf jetzt nicht die Dinge in eine Katastrophe hineinreden,
nur weil es einem politisch paBt; denn diese Katastrophe besteht
nur in Threr Phantasie. Das ist der Punkt.

(Beifall bei der SPD. — Zurufe von der CDU.)

Jetzt lese ich Thnen etwas vor, und zwar das, was im Zusammen-
hang mit einer Veranstaltung, zu der Sie von der CDU eingela-
den haben, der zustindige Mann der Bundesanstalt fiir Arbeit,
Bernhard Fagoda, der kein Sozialdemokrat ist, gesagt hat, Sie ha-
ben ihn zu einer Veranstaltung gebeten, um auf diese Weise zu-
sdtzliche Argumente fiir Thre Propaganda zu bekommen. Das
war der Sinn der Ubung.

Er hat dann am 30.6.1994 — das ist also noch gar nicht so lange
her — iiber die Arbeitsmarktsituation im Saarland folgendes ge-
sagt: Bei den zugehenden Stellen — also den freien Stellen —
haben wir im Saartand einen Zuwachs von neun Prozent, wih-
rend wir im Bundesdurchschnitt zwei Prozent Zuwachs im Ver-
gleichszeitraum gehabt haben. Wenn wir mebr Stellen bekom-
men, dann kénnen wir auch mehr vermitieln. Und so ist das
ganz normal, dafl hier — also im Saarland — 13.200 Menschen
neu von uns in Beschiftigung gebracht werden konnten. Das
sind acht Prozent mehr als im Jahr zuvor. Insgesamt sind in der
Bundesrepublik Deutschland alt drei Prozent mehr vermittelt
worden als im gleichen Zeitraum des Jahres, im Saarland acht
Prozent.

Auch der saarldndische Anteil an arbeitsamtlicher Qualifizierung
und Weiterbildung sei hdher als in anderen Bundeslindern -
das ist jetzt kein Originalzitat mebhr —, und zu alledem steige
auch der feste Sockel der Arbeitslosen langsamer, erklirt der
oberste Arbeitsverwaiter. Yom Januar bis Mai 1994 kietterte die
Quote im Vergleich zum Vorjahreszeitraum nur um zwdlf Pro-
zent an, anderswo schnellte sie um siebzehn Prozent nach oben
— USW., USW.

Das hat Ihnen natiirlich nicht geschmeckt. Nun kénnen Sie sa-
gen: Das ist ein Einzeldatum. Das ist richtig, Alle Fragen der
Statistik sind immer etwas, was man zum Vergleich wihlt. Man
kann, wenn man geschickt in der Behandlung von Statistiken ist
— da muB man gar nichts filschen, wie Churchiil das gesagt hat,
man muB sich nur die richtigen Vergleichsdaten heraussuchen
—, etwas finden, was man fiir sich selber braucht.

Aber damit da nicht ein falscher Akzent hineinkommt: Es gibt
noch eine ganze Reihe von anderen Rahmendaten, die in dem
Zusammenhang beachtei werden miissen. Da ist zum Beispiel die
Einwohnerzahl, die ich erwihne, weil ich mich erinnern kann,
daBl cine Zeitlang immer von Threr Seite gerufen wurde: Die
Menschen milssen aus diesem Land wegziehen, und weil sie hier
weggezogen sind, kdnnen sie auch hier nicht arbeitslos sein. Wir
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haben in den letzten Jahren und anch in diesem Jahr einen Zu-
wachs bei der Einwohnerzahl, Wir haben momentan die hochste
Einwohnerzahl, die wir je gehabt haben. Das mufl man einfach
wissen. Wir sind fast bei },] Millionen. Das ist auch etwas, was
zu tun hat mit Arbeitslosigkeit und mit der Beurteilung dieser
Zahlen.

Es gibt einen zweiten Punkt. Um zu relativieren, haben Sie ge-
sagt: Wir haben eine niedrigere Frauenerwerbsquote bei uns im
Lande als im Bund, die muB man dann mitberiicksichtigen,

wenn man Arbeitsplatzdefizite betrachtet. Das ist richtig. Aber

wenn man einen anderen Vergleich heranzieht, ndmlich den, wie
es 1985 war und wie es jetzt, 1994, ist, dann zeigt sich, daB die
Beschiftigungsquote bei den Frauen von 42 Prozentpunkten auf
50 Prozentpunkte gestiegen ist. Das heilit, es arbeiten wesentlich
mehr Frauven und wollen wesentlich mehr Frauen arbeiten als
vor zehn Jahren. Wenn trotz der Tatsache, dall die Quole bei den
Frauen um acht Prozentpunkte gestiegen ist, dennoch die Ar-
beitslosigkeit wesentlich niedriger liegt, dann spricht das nicht
gegen die saarlindische Arbeitsmarktsituation, sondern es spricht
dafiir, daB in der Vergangenheit wohl gut gearbeitet worden ist.

(Beifall bei der SPD.)

Dann haben Sie vorhin geklatscht bet der Frage ABM, um so zu
sagen, das sind Mitiel, die von der Bundesanstalt fiir Arbeit
kommen, vom Bund her kommen und die dazu beitragen, daB
die Arbeitslosenzahlen bei uns nach unten gehen. Das ist richtig.
Wir sind auch dankbar daffir, daBl solche Mittel insgesamt zur
Verfligung stehen, Aber es ist nur ungefihr die Halfte von dem,
was wir im Jahre 1990 hatten. Wenn ich mit 1985 vergleiche,
dann ist die Zaht der AB-MaBnahmen in etwa gleich. Es sind et-
was weniger als damals. Also kann ich sagen: Das hat wenig be-
einfluBt. Aber wenn man die Zahl mit 1990 vergleicht, dann sieht
man, daB das ein Punkt ist, der gravierend in unsere Sjtuation
hineingreift. Wenn der Bund die gemeinsame Verantwortung in
diesem Bereich ernst nehmen wiirde und wenn er nicht gekiirzt
hitte in dem Bereich der Arbeitsbeschaffungsmalnahmen und
wenn wir die gleichen Mittel zur Verfiiguog hétten wie noch vor

fiinf Jahren, dann gibe es eine wesentlich grofiere Chance, noch

mehr Menschen bei uns arbeiten zu lassen.
(Beifali bei der SPD.)

Dann gibt es einen weiteren Punkt, den man beachten muf; die
Frage, wie viele Menschen in unser Land einpendeln, um hier zu
arbeiten, und wie viele Menschen auspendeln. Wir haben eine
grofie Zahl von Bekannten — jeder von uns kann welche finden
—, die ihre Arbeit anderswo suchen, Das ist in manchen Dingen
ganz natlrlich. Wenn zum Beispiel jemand Tankerkapitdn ist,
dann kdnnen wir ithm einen Arbeitsplatz an der Saar nicht bie-
ten. Aber wir kénnen ihm zum Beispiel, wenn es darum geht, im
industriellen Bereich qualifizierte Arbeitsplitze zu finden, sehr
viel anbieten, damit er hierbleiben kann; umgekehrt fithrt es da-
ru, daB Menschen aus Rheinland-Pfalz und aus anderen Teilen
der Bundesrepublik in dieses Land kommen, um hier zu arbei-
ten. Hier geht es jetzt um den Punkt: Tst es eigentlich so, dafi
mehr Saarlinderinnen und Saarlinder auBerhalb des Landes ar-
beiten, oder ist es so, dal mehr Menschen, die auBerhalb des
Landes wohnen, bei uns hier arbeiten.. Das_ist der Pendlersaldo,
80 kann man das bezeichnen.

Dieser Pendlersaido hat sich in den letzten Jahren stindig zugun-
sten des Saarlandes verschoben. Mittlerwelle sind es nicht mehr
11.000, die es einmal waren, jetzt sind wir bei 16.000. Wenn man
eine Statistik nimmt, die auch die neuen Bundeslander und ande-
re Teile mit umfaBt, dang liegen wir fast schon fiber 18.000, Das
heilt, der saarlindische Arbeitsmarkt bietet wesentlich mehr an
Arbeitspliizen an, als wir das mit der bei uns bestehenden Ar-
beitslosenguote {iberhaupt als Indikator begreifen konnten. Mei-
ne Damen und Herren, suchen Sie deswegen nicht imumer nur
nach den negativen Zahlen — die kann man sich beliebig zu-
rechtbiegen —, sehen Sie die Realitit. Die Realitdt in diesem
Lande zeigt nach oben. Es ist Grund zum Optimismus und kein
Grund zum Pessimismus gegeben,

(Beifall bei der SPD.)
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Dann hat Herr Miiller noch eine Zahlenreithe mit sichtlichem Ge-
null vorgelesen: das Bruttoinlandsprodukt und der jeweilige Ab-
stand zum Bund. Es ist richtig, daB wir es in den letzten Jahren
— aufgrund der Umstrukturierungsprozesse in der Montanindu-
strie — mnicht geschalft haben, den Bundesdurclischnitt zu errei-
chen. Nur, der Bundesdurchschaitt ist ein Durchschnirt, der sich
aelbstverstindlich aus allen Wachstumsbereichen, Sektoren und
Ballungsbereichen errechnet. Da zéhlt auch Hessen mit — Hes-
sen fibrigens mit dem bei weitem groBten Bruttoinlandsprodukt
pro Kopf von allen Bundeslindern. Das ist ein Land, das die
meiste Zeit sozialdemokratisch regiert worden ist. Ith sage das,
damit nachher, wenn ich andere Lander nenne, kein falscher Zu-
sammenhang hergestellt wird,

Es ist so, daB wir mit dem, was wir im Bruttoinlandsprodukt pro
Kopf haben, immer noch eindeutig iiber unserem Nachbarland
Rheinland-Pfalz liegen, ¢indeutig tiber Niedersachsen liegen, gin-
deutig fiber Schleswig-Holstein ltegen. Das ist die Realitit. Dad
wir es momentan nicht schaffen kénnen, in dem Bereich den
Bundesdurchschnitt zu iiberholen oder ihm gleichzukommen,
hingt damit zusammen, dall wir bei der Montanindustrie Ar-
beitspliitze hatten, die gut bezahit waren, wenn diese Arbeitsplit-
ze zuriickgehen, haben wir dort natiirlich einen starken Ein-
bruch. Und das ist dann unser Problem.

Wenn jemand praktisch als Bergmann gearbeitet hat — ich neh-
me jetzt ein Extrem — und bekommt einen Arbeitsplatz im
Dienstleistungsbereich, meinetwegen als Friseur, dann ist es so,
daB sein Einkommen sich mehr als halbiert, und das geht selbst-
verstandlich entsprechend in die Statistik ein. Das ist der Grund,
daB der Umstrukturierungsproze die gut verdienenden Berei-
che, den Schichtbetrieb, wo gut verdient wird, weiter zuriickge-
hen 1aBt. Es geht hier um Wachstumsraten. Und hier liegt genau
der Punkt. Wihlen Sie deshalb nicht eine solche Statistikreihe,
die man sehr genaw erkliren kann und die gar nichts aussagt
zum Beispiel iiber die Arbeitsplatzsituation bei uns im Lande, die
nur sagt, daB der Umstrukturierungsprozel von der Montanin-
dustrie hin zu Dienstleistungen und zu anderen Wirtschaftszwei-
gen seibstverstindlich einen Verlust am Bruttoinlandsprodukt
mit sich bringen muB. Das ist die Realitdt. Das sagt ansonsten
fiber den Crfolg unserer Arbeit iiberhaupt nichts aus. Relativie-
ren Sie deswegen bitte soiche Argumente, und versuchen Sie
nicht, mit falscher und béser Absicht in die Diskussion einzutre-
ten.

{Beifall bei der SPD).)

Dann haben Sie auch etwas zum Montankern gesagt, zu Kohle
und Stahl. Kohle und Stahl sind der Kern der Saarwirtschafi ge-
wesen. Sie sind immer noch von einer unverzichtbaren Bedeu-
tung fiir uns, und deswegen arbeiten wir ja so engagiert daran,
diesen beiden Wirtschaftszweigen, die eng miteinander verknipft
sind, eine Zukunft zu sichern.

Bei der Kohle ist es nun einmal so — das ist Thr Problem, bei
dem Sie hier entsprechend rumgeeiert haben —, daB seit der Ver-
antwortung von CDU und FDP in Bonn vom Beginn der ersten
Kohlerunde 1987 an alles immer stiickweise zurlickgegangen ist.
Viel schlimmer ist, daB die Zusagen, die jeweils gemacht wurden,
kaum war die Tinte trocken, mit der die Vertrige unterzeichnet
worden waren, nichts mehr gegolten haben, daf man immer wie-
der neue Kohlerunden eingel3utet hat.

‘Deswegen sage ich hier auch ganz eindeutig, wenn man weib,

wie das Artikelgesetz angelegt ist, habe ich die Befiirchtung, falls
— was die Wiahlerinnen und Wahler verhiiten mdgen — es mit
der gleichen Regierungskonstellation in Bonn weitergeht, daB ein
weiterer Schritt des zusitzlichen Wegnehmens dazukommt, Des-
wegen fordern wir von unserer Seite aus ganz cindeutig die Da-
ten von 1991, was die Verstromung angeht, und wir haben dazu
mit der SPD-Mehrheit entsprechende Beschlisse im Bundesrat
erzielt; es ist wichtig, dal hier auch die anderen Linder mitzie-
hen, von denen man sonst immer sagt, die wollten uns auf die
Eisen gehen. Da gibt es sicher die eine ader andere finstere Ab-
sicht bei solchen, die keine Kohle in ihrem Land haben; das wis-
sen wir auch. Deswegen mul man klug, diplomatisch und ent-
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sprechend vorgehen, damit das nicht zur Wirkung kommen
kann. Aus dem Grunde bestehen wir darauf, daB das, was in der
Kohlerunde [991 vereinbart worden ist, was wir gemeinsam, alle
Parteien in diesem Hause, beschworen haben vor dem Landtag,
vor den S3ulen auf der Treppe vor dem Landtag — da haben wir
das gemeinsam den Bergleuten zugesichert —, eingehalten wird,
daB daran nichts verindert wird. Es muB dabei bleiben. Ein
Wort mufl gelten.

(Beifall bei der SPD.)

Das andere ist die Frage der Kokskohle. Die Kokskohlebeihilfe
dient dazu, der deutschen, sprich der saarlindischen Steinkohle
die Maglichkeit zu geben, im VerhiittungsprozeB eingesetzi zu
werden. Diese ist in der Vergangenheit mit unserem Anteil vom
Bund iibernommen worden. Jetzt sind die Pline, die Hilfte dem
Saarland aufs Auge zu driicken; das wiren 170 Millionen Ko-
sten, die zuf uns zukimen. Die wiirden uns finanziell unter Was-
ser ziehen, Denn wir wissen doch, das, was wir an Teilentschul-
dung bekommen haben, ist schon an dieser, jener und anderer
Stelle zuriickgefahren, zuriickgenommen worden, es ist weiter zu-
riickgegangen. Mit den 170 Millionen pro Jahr, die optimistisch
gerechnet sind, wiirden wir natiitlich gar keine Chance haben, ei-
nigermafien mit unseren Haushaltsproblemen fertig zu werden.
Deswegen ist es gemeinsame Aufgabe dieses Hauses, daB, gleich
in welcher Konstellation, solchen Dingen ganz klar eine Absage
erteilt wird, ganz gleich, ob man im Wahlkampf ist oder nicht.
Dies darf nicht Realitit werden.

(Beifall bei der SPD.)

Wir miissen die Chance begreifen, die um die Kohle herumgrup-
piert ist. Das sind die modernen Techniken, die wir hier auch aus
Not haben erfinden miissen, weil wir die Kohle unter recht un-
glinstigen Bedingungen brechen. Da sind andere Linder wesent-
lich giinstiger dran. Aber wir haben dabei Technologien entwik-
kelt, die hochwertig sind. Und die kénnen wir verkaufen. Das
heiBt, Maschinenbau und vieles andere ist vor- und nachgelagert,
was diesen Sektor angeht. Ich sage jetzt auch einmal etwas, um
das SelbstbewuBisein derjenigen zu stitzen, die immer erleben
miissen, daB man sie sozusagen als die hinstellt, die immer nur
die Hand aufhalten, um arbeiten zu kénnen. Nein, das stimmt
nicht. Sie haben fiir uns in zweifacher Hinsicht eine Bedeutung,
die nach vorn weist. Sie ermdglichen uns mit der Verstromung
der Steinkohle, der Atomenergie zu entgehen, wenn wir das wol-
len; wir kdnnen ihr auf diese Weise entgehen. Sie geben uns die
Chance, mit neuen Technologien gleichzeitig in anderen Berei-
chen Arbeitsplitze zu sichern.

{Beifall bei der SPD.)

Ahnlich positiv muB man die Situation im Stahl werten. Herr
Miiller, es ist Geschmackssache, wie Sie mit Menschen umgehen
und in welcher Weise Sie iiber die Frau des Ministerprisidenten
glauben reden zu kénnen. Ich will da mit Thnen nicht rechten,
weil ich das fiir kein Thema halte, das wir hier vor Publikum zu
diskutieren hitten. Das ist, wie gesagt, Geschmackssache.

{(Zurnf)

Ja sicher. Das entspricht nicht der Realitit. Aber das kdnnen wir
ein andermal ausmachen. Ich bin dagegen, das hier vor dem ge-
samten Hause zu diskutieren,

Das zweite ist, was Sie fiber Herrn Neuber und Herrn Blessing
gesagt haben; das ist ja nun fast so etwas wie Ehrabschneidung.
Peter Neuber, mit dem viele von uns einiges 2u tun gehabt ha-
ben, war einer der erfolgreichsten Oberbiirgermeister dieses Lan-
des, und er hat den Umstrukturierungsprozel in Neunkirchen
auf hervorragende Weise bewiiltigt.

{Beifall bei der SPD.)

Er ist jemand, nach dem sich Landesregierungen, nicht nur die
hiesige, zum Beispiel auch die niedersichsische, die Finger ge-
leckt haben, weil sie gewuBt haben, daB er ein hochqualifizierter
Mann ist.

(Zuruf des Abgeordneten Hans (CDU).)

Da frage ich Sie jetzt, wenn ich Ihre Art der Diskussion hére,
wie viele Christdemokraten, wie viele Freidemokraten aus der
Politik in Wirtschaftspositionen hineingewachsen sind. Es ist an-
scheinend so, dal es nur Schwarze und Blaugelbe sein kdnnen,
die so einen Job in der Wirtschaft in Anspruch nehmen diirfen,
aber ein Sozialdemokrat kommt dafiir nicht in Frage. Es ist doch
wohl Spinnerei, auf diese Art und Weise ein solches Thema an-
gehen zu wollen.

(Beifall bei der SPD.)

Was Herrn Blessing angeht, Herr Blessing war lange genug in
der IG Metall. Er ist ein Gewerkschafter von wirklich echtem
Schrot und Korn. Er hat zwischendurch eine andere Rolle in der
Politik wahrgenommen. Was ist dagegen zu sagen? Ist es nicht
gut, wenn man auch mal in verschiedenen Dingen titig ist, wenn
man auch andere Bereiche miteinander verbindet? Auch Sie,
Frau Waschbiisch, verstehen es ja, [hre politische Titigkeit mit
der anderen, die Sie im religidsen Bereich haben, zu verbinden,
wenn Sie sie auch nicht immer trennen kdnnen. Auch das ist ein
Punkt, der da einmal gesagt werden mub.

(Sprechen und Unruhe.)

Blessing auf die Weise zu desavouieren, wie Sic es gerade ver-
sucht haben, das vergiftet das Klima in diesem Lande.

(Beifall bei der SPD.)

Kohle und 5tahl sind nicht die einzigen Triger der Saarwirt-
schaft. Sie waren es nie, aber sie standen einmal sehr im Vorder-
grund. Wir brauchen andere Entwicklungen; damit haben wir
uns am heutigen Vormittag in erster Linie zu beschiftigen. Es ist
die Frage: Wo kommen wir in der Zukunft auf Wege, um unsere
wirtschaftliche Entwicklung sichern zu kénnen? Dabei sind For-
schung und Entwicklung ein ganz zentraler Pfad unserer Uberle-
gungen, Forschung und Entwicklung an den Hochschulen — an
der Universitit, an der Hochschule fiir Technik und Wirtschaft,
auch an der Kunsthochschule, Es ist auf den ersten Blick nicht
erkennbar, dafl da ein Zusammenhang bestelit, Aber das, was an
der Kunsthochschule an Produktdesign gemacht wird, ist mittler-
weile in Deutschland fihrend und weltweit anerkannt. Man
kann es so ausdriicken: Wenn du wirklich etwas Gehaltvolies ha-
ben willst, dann muBt du nach Saarbriicken gehen. Das wissen
auch die Leute auf Bundesebene.

Uber diesen Bereich hinaus haben wir natiirlich eine ganze Reihe
von Instituten, die forschen und entwickeln. Sie sind an der Uni-
versitit, sie sind mit der Universitdt verbunden; es gibt auch eine
ganze Reihe von selbstindigen Instituten. Ich muB ja jetzt nicht
noch einmal das herunterbeten, was der Ministerprasident hier
beteits vorgetragen hat. Wir haben Forschung in der Wirtschaft
selbst. Auch das muBl man sagen. Es gibt mittelstindische und
groBiere Unternehmen, die an der Saar forschen. In St. Wendel
ist zum Beispiel Fresenius zu nennen. Die gralte Forschungsab-
teilung dieses Unternehmens ist bei uns im Saarland. Auch das
ist ein Punkt, auf den wir stolz sind. Ich nenne die Firma Ursa-
pharm in Biibingen, die jetzt mit cinem neuen Patent auf den
Markt gekommen ist. Das sind alles Forschungsieistungen hier
bei uns an der Saar. Wir sehen diese Entwicklung gern und sind
auch bereit, entsprechende Komplimente zu machen und Dank
auszusprechen.

(Beifall bei der SPD.)

Wichtig fiir uns ist, daB die Forschung anwendungsorientiert und
wirtschaftsnah ist, Ich muB zugeben, das war fiir mich ein Lern-
prozeB. Als ich noch an der Universitit Studentenpolitik ge-
macht habe, waren wir der Meinung, man misse die Universitit
vollig freihalten von allen Einfliissen und interessen des GroBka-
pitals. Man wollte von unserer Seite aus, da man véllig unab-
hingig von irgendwelchen &konomischen Interessen in der Lage
ist, die Dinge wirklich so zu erforschen, daB man Zukunftser-
kenntnisse gewinnt. Wie gesagt, diese meine Auffassung habe ich
gedndert, weil ich eben glaube, daB Forschung und Universititen
nicht nur dazu da sind, die reine Theorie zu entwickeln und sich
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in der theoretischen Uberhdhung zu ergehen, sondern dafl die
Forschung auch etwas fir die Menschen bringen mull, dal} sie
praxisorientiert sein mul.

Ich finde es richtig, daB sich das Saarland fir seine Universitét
engagiert, mehr als andere Bundesldnder, wenn man das Engage-
ment umsetzt aufl das, was wir pro Kopf ausgeben. Aus diesem
Grund ist es wichtig, dall wir gleichzeitig Riickfilisse haben fir
das, was wir momentan als dringendstes brauchen: Motoren filr
die Umstrukturierung. DaB sich die Universitit und die ihr zuge-
ordneten Institute und die Institute, die mit ihr zusammenarbei-
ten, als Motoren erwiesen haben und an der Umstrukturierung

arbeiten, ist ein Verdienst der letzten neun Jahre. Dafur danken

wir Oskar Lafontaine und den anderen Beteiligten.
{Anhaltender Beifall bei der SPD.)

Aus Forschung entstehien neue Arbeitsplatze. Richtig ist, daB das
am Anfang nur wenige sind. Das weil} jeder. Bei jeder Technolo-
gie, bei jeder neuen Erfindung fingt es erst einmal klein an.
Wichtig ist, daB wir die Keimzellen dessen, was Zukunftstechno-
logien sind, bei uns haben, damit sich das entwickeln kann. Wir
wissen doch nun alle — das predigen wir in allen Diskussionen
—, daB es daraul ankommt, auch aus kleinen und mittelstindi-
schen Unternehmen zusitzliche Wachstumsraten zu gewinnen,
und da8 es nicht nur darum geht, die groBen Unternehmen zu
haben. Die Produkte, die im eigenen Land entwickelt worden
sind, bergen die Chance in sich, mehr Arbeitsplitze 2u bekom-
men, Das ist flir ups ein ganz zentraler Punkt. Sicher ist der
Grundstein fiir den Bereich der Informatik gelegt worden, Wir
sind stolz darauf, daB viele sagen, es sei die beste Informatikab-
teilung alier deutschen Universititen. Der Grundstein ist schon
7u Zeiten gelegt worden, als Sie regiert haben. Aber die Weiter-
entwicklung, die Erginzung durch das Max-Planck-Institut —
wir mufiten lange darum ringen, daB das in Gang kommt — und
das Institut fiir Kiinstliche Intelligenz, all das kommt dazu. Das
ist die Erweiterung, die notwendig war. Und ich bin auch stolz
darauf, daB im Saarland Softwarefirmen arbeiten, die weltweit
operieren und nicht nur fiir das Saarland, so daB Geld auch von
auBen in unser Land kommt.

{Beifall bei der SPD.)

Wir sind daraul ausgerichtet, umweltorientierte Produkte herzu-
stellen und gleichzeitig eine umweltorientierte Produktion zu er-
mdglichen. Mit dem Stichwort UPT ist das umschrieben. Es geht
ja nicht nur darum, daB man sorgfaltig mit den Ressourcen um-
geht, sondern auch darum, daf man beim Produktionsprozel
darauf achtet, dafl keine Ressourcen verschwendet werden und
da8 vor allem keine groBien Schiden fUr die Umwelt entstehen,
Ganz zentral in diesem Zusammenhang ist dabel die Energiepoli-
tik. Wir haben gesehen, daB wir bei uns im Land mit dem Mo-
dellkraftwerk wnd der Kraft-Wirme-Koppelung, die wir voran-
getrieben haben, um den Wirkungsgrad der Kraftwerke zu erhd-
hen, Moglichkeiten geschaffen haben, die [lir andere ein Anreiz
sind, hierherzukommen und sich das anzusehen. Ganz gleich, wo

ich in der Bundesrepublik und iiber sie hinaus herumkomme und

Menschen treffe, die etwas mit Energiepolitik zu tun haben, die-
s& Menschen sagen, da habt ihr im Saarland nicht nur mit Oskar
Lafontaine, sondern auch mit eurer Energiepolitik die Nase
vorn. Das ist etwas, das Sie von Threr Seite aus nicht milmutig
zur Kenntnis nehmen sollten; Sie sollten sich dariber wirklich
freuen.

(Beifail bei der SPD,) -
Man darf dber Forschung und Technik aber nicht nur optimi-
stisch reden. Es gibt auch Risiken, die damit verbunden sind.
Technik als solche kann den Menschen ja auch zum Nachteil ge-
raten. Wir haben uns in der Vergangenheit einmal recht optimi-
stisch mit der Atomenergie befalt. Wir haben als Sozialdemokra-
ten umdenken missen und haben umgedacht, weil diese Technik
zu risikoreich ist. Und weil wir die Atomenergie eindeutig ableh-
nen und auch nicht mit irgendwelchen forschungs- und entwick-
lungstechnischen Uberlegungen Tiebiugeln, wollen wir die Ener-
giepolitik dahin weiterentwickeln, daB wir die Briicke in das So-

3740

larzeitalter bei uns organisieren kénnen — mit der saarlindi-
schen Steinkohle und mit den regenerativen Energien, die jetzt
schon zur Verfiigung stehen.

{Anhaltender Beifall bei der SPD. — Zurufe der Abgeordne-
ten Hans (CDU)} und Schreier (CDU). — Vizeprisidentin
Waschbiisch Gbernimmt den Vorsitz.)

Wir werden uns trotz der damit verbundenen Risiken auch betei-
ligen, wenn es darum geht, die neuen Informationsentwicklun-
gen voranzubringen. Das ist eine Revolution, die auf uns wartet.
Der Ministerprisident hat darauf schon hingewiesen. Die digitale
Kompression, die sogenannten Information Highways und das,
was an dizlogfihigen Systemen auf der Grundlage dieser techni-
schen Einrichtungen entwickelt wird, bergen Risiken in sich.
Uber die miissen wir an anderer Stelle gesondert reden. Was he-
deutet es zum Beispiel fir die Freiheit der Menschen, wenn wir
so eng miteinander vernetzt werden? Diese Entwicklung birgt
aber auch Chancen in sich. Da wir hier an einer Nahtstelle mit

. Frankreich sitzen, ist es wichtig, daf wit in der Lage sind, Kom-

patibilitit herzustellen fiir die Informationssysteme unserer fran-
zdsischen Nachbarn. Auch da haben wir die Chance, mit Inno-
vation einen Markt fiir uns zu erobern und eine zentrale Schlils-
selrolle zu spielen.

(Beifall bei der SPD.)

Neben dem Bereich der Forschung und Entwicklung gehdrt
selbstverstindlich auch die Qualifizierung dazu. Die Qualifikati-
on der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer bei uns hier im
Land ist einer der gréBten Standortvorteile, die wir haben. Auch
das mufl einmal ausgesprochen werden. Wenn man mit Unter-
nehmemn redet — etwa mit denen, die die Ansiedlung der Eisen-
werke Brithl zu verantworten haben —, sagen sie: Das Wissen,
cinen hochqualifizierten Stamm von Facharbeitern an der Saar
zu haben, hat uns in dieses Land gebracht. Und wenn nun wie-
der wie fast jedes Jahr die Diskussion {iber Mazda gefithrt wird,
dann wird der Standort Saarlouis immer mit seiner hohen Pro-
duktivitit — das heifit, mit der Qualifikation derer, die dort ar-
beiten — in Zusammenhang gebracht.

Das ist der eigentliche Grund, nicht unbedingt unsere geopoliti-
sche Lage. Deshalb milssen wir auf diesem Weyg weiter arbeiten
und miissen die Qualifihation der Arbeitnehmerinnen und -neh-
mer in unserem Lande sichern. Sie ist unser grofter Standortvor-
teil, und den muB man pflegen mit Schulen, mit Berufsschulen,
mit Hochschulen, mit Weiterbildung, mit Qualifizierung.

Kollege Miller, wir haben bei den Grundschulen — was kein
anderes Bundesland getan hat — das Prinzip . Kurze Beine, kur-
e Wege" konsequent beherzigt, Die Nihe der Grundschulen zu
den Kindern gibt es in keinem anderen Flichenland so eindeutig
wie bei uns.

(Zumf des Abpeordneten Schreier (CDU)L)

Wenn daraus in der organisatorischen Umsetzung ein Problem
entsteht, das die Bildungsministerin erwartungsgema0l innerhalb
kiirzester Zeit zu bewdltigen in der Lage war, dann kann das
doch nicht davon ablenken, daB wir in unserem Schulwesen
anch ganz entscheidende Vorteile gegeniiber anderen Bundeslén-
dern haben, so zum Beispiel gerade bei der angesprochenen
Grundschule mit der Fremdsprache nach dem dritten Schuljahr.

(Weiterer Zuruf des Abgeordneten Schreier (CDU).)

Das gibt es nirgendwo anders. Wir haben zum Beispiel einen
Vorteil bei unseren Berufsschulen. Wir haben das am besten aus-
gebaute Berufsschulwesen und das modernste Fachschulwesen —
nicht nur Fachhochschulwesen, sondern auch Fachschulwesen —
in der ganzen Bundesrepublik. Das sollen Sie nicht schlechtre-
den. Loben Sie es einmal, damit die Menschen in diesem Lande
es erfahren!

{Beifall bet der SPD.)
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Ich weill auch, daB Sie die Gesamtschule nicht migen; das ist
schlieBlich bekannt. Deswegen werden Sie die Tatsache, daB wir
pro Kopf die groBte Gesamtschuldichte aller Bundeslinder ha-
ben, nicht zu wiirdigen wissen, Aber vielleicht wissen Sie es zu
wiirdigen, daB wir das einzige Bundesland sind, das in jeder Ge-
meinde und in jeder Stadt einen mittleren Bildungsabschlu an-
bietet. Das ist ein Erfolgszeichen unserer Politik, und das soliten
Sie wiirdigen. Sie sollten nicht an Kleinigkeiten herumzumikeln
versuchen.

(Beifall bei der SPD.- Zuruf des Abgeordneten Hans (CDUy)

Es gibt andere Faktoren, Sie haben daraul hingewiesen: Versor-
gung und Entsorgung. Da haben Sie sich natiirlich genau wieder
die Vergleichszahlen gesucht, die Ihnen in den Kram gepalt ha-
ben. Es gibt ja immer irgendeine Reihe, die man gebrauchen
kann.

(Zurufe von der CDU.)

Nur eines mul man wissen. Wenn man zielgerichtet daran arbei-
tet, daf} die Umwelt geschont werden muB, so ist das nicht zum
Nulitarif zu haben. Die Zeiten sind vorbei, wo man alles einfach
in die Landschaft und in die Saar kippen konnte. Auch wenn Sie
sie vielleicht noch einmal herbeisehnen, diese Zeiten sind endgiil-
tig vorbei. Jetzt kostet das etwas. Wir bemiihen uns gerne darum,
diese Dinge kostengiinstiger zv organisieren: da sollten wir ge-
meinsam unsere Phantasie walten lassen. Aber verfilschen Sie
nicht die Realitit! Das Saarland ist gerade in dem Bereich, was
die Skologische Begleitung des Produktionsprozesses angeht,
vorbildlich, und darauf bin ich stolz,

(Beifall bei der SPD.)

Wir brauchen noch mehr Flichenvorsorge, wir brauchen eine
verniinftige Erweiterung unserer Verkehrsinfrastruktur. Da geht
es um den TGV, es geht auch um den Autobahnanschlulb A 8
und anderes mehr, Ail dieses gehdrt zusammen, und es wird ein
schwerer Weg fiir uns werden. Unser Industrierevier ist namlich
wie viele andere Industriereviere auch auf einem Bodenschatz
entstanden, auf der Kohle, und auf der Kombination mit einem
anderen Bodenschatz, mit dem Erz in Lothringen. Das war unser
Standortvorteil.

Wir wissen, daB sich die Zeiten gedndert haben. Deswegen brau-
chen wir fiir diesen Standort Innovationsfihigkeit und Qualitit
der Arbeit als Markenzeichen. Das hat sich an vielen Stellen
schon herumgesprochen. Deshalb wollen wir mit anderen zusam-
men eine Wachstumsregion aufbauen. Dazn gehdrt fir mich
Nancy, dazu gehort fiir mich Metz, dazu gehort fir mich Luxem-
burg, dazu gehéren fiir mich Trier, Kaiserslautern und Pirmasens
— und Saarbriicken, das Saarland mittendrin. Das ist die Vision,
dall wir in dieser Konstellation die Zukunft unseres Landes ent-
wickeln, mit Innovationsfihigkeit, mit Qualitit der Arbeit. —
Gliickauf!

(Beifall bei der SPD.)

Vizepriisidentin Waschbiisch:
Ich erteile das Wort an Herrn Abgeordneten Kiefaber.

Abg. Kiefaber (FDP):

Frau Prasidentin! Sehr gechrte Damen und Herren! Herr Mini-
sterprisident, Sie haben in Ihrer Regierungserklirung erwar-
tungsgemil den Versuch unternommen, die Erfotge der Landes-
regierung auf einem kleinen Sektor ihrer Politik in den Yorder-
grund zu stellen, und Thre Mitarbeiter haben Thnen dazu sehr
vicle Einzelheiten aufgeschrieben, inshesondere auch zu der Fra-
ge, was in Zukunft noch zu tun ist.

Aus Threr Sicht ist das verstindlich. Allerdings: Wer etwas in
den Vordergrund stelit, stellt natiirlich anch etwas in den Hinter-
grund. Da bleibt in der Tat die Frage, ob Sie nach neun Jahren
Regierungsveraniwortung nicht mehr zu bieten haben. Niemand
hier im Hause — ich glaube, auch die Kollegen von der SPD
nicht — unterstellt Lhnen falsche Bescheidenheit. Deswegen er-

laube ich mir den Hinweis, wenn es wirklich so wire, daB Sie
auf anderen Gebieten groBe Erfolge hitten, hitten Sie die mit Si-
cherheit hier heute abgefeiert.

Nun pgut, Sie sollen Ihre Debatie haben, allerdings nicht be-
schrankt auf ein Gebiet, sondern umfassend. Sie ist ja in diesem
Hause auch schon voll im Gang. Es geht darum, dall wir die
volkswirtschaftlichen Daten — der Kollege Miiller hat sie ge-
nanni — analysieren und die Frage zu beantworten versuchen,
warum nach neun Jahren SPD-Regierung das Saarland in der
volkswirtschaftlichen Entwicklung immer noch das SchluBlicht
bitdet. Es geht darum zu priifen, wie schwer das wiegt, was Sie
an positiven Aspekten eingebracht haben. Diese positiven Aspek-
te haben wir immer hier im Hause mitgetragen, nicht erst seit ge-
stern, sondern schon seit 1987. Ich habe das extra noch einmal
nachgelesen, die Regierungserklirung damals und die Ausspra-
che, als Dr. Rehberger diesen Bereich positiv gewiirdigt hat. Es
geht also darum, ob diese Erfolge tatsdchlich alles das aufwiegen
kbnnen, was in anderen Bereichen versiumt wurde: in der Um-
strukturierungspolitik, in der Mittelstandspolitik, insbesondere
im Bereich der Kostenentlastung der saarldndischen Wirtschaft.

Wir milssen dann auch dariiber reden, Herr Ministerprisident,
ob die Finanz- und Haushaltspolitik der Landestegierung in den
letzten Jahren, insbesondere auch der Steuervollzug, wirklich ei-
ne ausreichende Empfehlung sind fiir jemanden, der antreten
will, Verantwortung fir die Finanzpolitik in ganz Deutschland
zu dbernehmen. Da wir mitten im Wahlkampf sind, kénnen wir
das ailes ansprechen, das werden wir auch tun.

Niemand wird bestreiten, daB es im Bereich der Technologiepo-
litik Erfolge gibt und daB dieser Bereich auch ein ganz wichtiges
Element fiir die Zukunftssicherung unseres Landes ist. Ls war
sehr nett, daB3 Sie in lhrer Regierungserklirung die Erfolge auf-
gelistet haben. Es waren aber zum grofien Teil nicht Thre Erfolge,
sondern die Erfolge derjenigen Professoren und ihrer Mitarbej-
ter, die hier vor Ort an der Universitat und darum herum gear-
beitet haben. Es ist ein alter Trick — und ich sehe Ihnen das
auch nach —, daBl man sich gelegentlich mit fremden Federn
schmiickt; das haben Sie hier heute ausreichend getan.

Es mufB auch der guten Ordnung halber darauf hingewiesen wer-
den, daBl der Bund und Dritte in diesem Bereich in den letzten
Jahren trotz Haushaltsknappheit mehe als 30 Millionen DM an
die Saar transferiert haben. Wenn Sie dariiber reden, sollten Sie
diesen Aspekt auch erwihnen, Sie haben es nicht getan.

Sie haben angekiindigt, daB im Bereich des Technologietransfers
mehr getan werden muB. Da haben Sie recht. Was zeigt das? Das
zeigt, dall bisher nicht genug getan wurde. Das ist insofern die
Ausstellung eines Armutszeugnisses. Das gilt insbesondere des-
halb, Herr Ministerprasident, weil viele seit langem zu diesem
Thema konkrete Vorschliige gemacht haben. [ch erinnere daran,
daB wir schon vor fahresfrist konkret gefordert haben, den Be-
reich des Technologietransfers besser zu biindeln. Wir haben in
diesem Bereich viele Angebote; ich habe den Eindruck, wir ha-
ben nicht zuwenig, sondern eigentlich zuviel Angebote, Zumin-
dest ist es so, daB diese Angebote nicht hinreichend koordiniert
sind. Wir wollen in diesem Bereich keine neue Behdrde haben —
um das einmal direkt dazu zu sagen. Wir haben vorgeschlagen,
daB in Form einer maglichst privatwirtschaftlich orientierten Or-
ganisation, in Form des public private partnership, wie das so
schon heiBt in Neudeutsch, zusammen mit den Universititen, die
hier in der Region zu Hause sind — in Kaiserslautern, in Trier,
in Metz und in Nancy —, Technologietransfer auf die Reihe ge-
bracht wird.

Sie haben bei Ihrer Rede natiirlich die Erfolge und die Aktiviti-
ten, insbesondere im Bereich der Institute der Naturwissenschaf-
ten und der Informatik herausgestellt. Das ist nachvollziehbar,
aber die Chronistenpflicht gebietet natiirlich auch, dafi man dar-
auf hinweist, da Professor Scheer, der ja bei Staatsbesuchen im-
mer erste Adresse ist, bereits 1979 ins Saarland gekommen ist.
Uberhaupt hatte ich den Eindruck, daB Sie hier so getan haben,
als sei 1985, als Sie die Regicrung libernommen haben, die Ge-
burtsstunde der Forschungs- und Technologiepolitik im Land
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und auch bei der Universitat, Sie tun manchmal so, als hatte es
vor 1985 an der Universitiit des Saarlandes nur die Fachrichtung
Orientalistik gegeben. Das ist nicht so, und das muB man dann
eben auch einmal sagen.

Was [ehit also? Es fehlt ein koordinierter Technologietransfer.
Hier hatten Sie in der Vergangenheit gute Ansdtze. Ich frage
mich, warum Sie diese Ansdtze nicht lortgefihrt haben. Es gab
einmal den Ansatz des Innovationsassistenten. Dieser Versuch
wurde nach kurzer Zeit wieder aufgegeben, abwohl das wirklich
cin guter Ansatz war, weil hier gerade das getan wird, was Sie
auch angemahnt hatten, daB namlich die saarlindische Wirt-
schaft und die Universitit niher zusammengebracht werden. Das
ist nicht nur ein Problem des Technologietransfers, sondern das
ist ein Problem der Psychologie, wenn ich in diesem Zusammen-
hang einmal an den Bereich des Handwerks denke, Hier ist viel
zu tun, und das haben Sie in der letzten Zeit versdumt.

Wir begriiBen selbstverstindlich, was Sie jetzt vorhaben, an der
Uni, am Stuhlsatzenhausweg eine Technologiestralle einzurich-
ten. Das hitten Sie aber auch schon vorher tun kdnnen. Wir be-
griiBen auch, daB die Europazone jetzt angedacht ist und kommt.
Auch hier sind Sie nicht die ersten, da gibt es schon lange im
Aachener Bereich, in Longwy und sonstwo entsprechende Ansit-
ze. Auch da kommen Sie ziemlich spiit hinterher, Immerhin: Bes-
ser spdt als gar nicht! Aber das kann natiirlich dann nicht als Er-
folgsbilanz der bisherigen Regierungstatigkeit gewertet werden.

Was bieibt bei dieser Politik auf der Strecke, bei dieser Politik,
bei der die naturwissenschaltlichen und ingenieurwissenschaftli-
chen Ficher so forciert und rigide konzentriert in den Vorder-
grund gestellt werden? Es war richtig, dab eine Kurskorrektur
vorgenommen worden ist. Wir haben aber den Eindruck, dal Sie
in diesem Punkt das Kind mit dem Bade ausgeschiittet haben.
Heute haben wir doch die Situation, dal einige Richtungen der
Geisteswissanschaften am  Existenzminimum herumvegetieren.
Wihrend in den Renommierinstituten der Naturwissenschaft die
Gliser mit Champagner gefiillt werden, tropft es in der Geistes-
wissenschaft in einigen Riumen aus der Decke in Eimer, die
dort aufgestellt sind. So sieht es doch aus.

Herr Ministerprasident, muB ich Ihnen denn erkldren, dal der
gesamte Bildungsbereich nicht in dieser Form getrennt werden
kann? Da sind einige doch schon sehr viel weiter, auch in der
Wirtschaft. Es ist eben der falsche Ansatz, zwischen Naturwis-
senschaft und Geisteswissenschaft eine Trennung vorzunehmen.
Sie haben das heute ersimalig angedeutet, aber andere sind da
wirklich schon sehr viel weiter, gerade in der Wirtschaft. Ich
nenne hier nur einmal das Stichwort interkulturelles Manage-
ment, das in vielen Firmen, vor allem in Japan, schon Standard
ist. Ich sage Thnen deshalb: Haren Sie auf, die Geisteswissen-
schaften an der Universitit mit dem Rotstift zu maltefitieren. Das
ist eine fuische Politik, das ist auch eine falsche Sparpolitik, weil
die Ansfitze, die Investitionen, das Geld — wir haben wenig ge-
nug davon — sich hier zweimal auszahlen. Natiirlich gilt das
auch fiir den Bildungsunterbau bis hin zu den Schulen; hiervon
wurde heute ja schon gesprochen,

Ein weiterer Kritikpunkt ist natiirlich, dalb dieser Bereich der
Technologiepolitik, der universititsbezogenen und wirtschaftsna-
hen Forschung nicht getrennt werden kann von der allgemeinen
Situation gerade derjenigen kleinen und mittleren Betriebe, Herr
Ministerprisident, die Innovationsansitze bringen kdnnten. Und
deshalb ist es so wichtig, daB die generelle Kostendebatte fiir die
kleineren und mittleren Unternehmen hier im Lande nicht so
heruntergeredet wird, wie das der Wirtschaftsminister, der im
Augenblick nicht anwesend ist, doch sehr oft tut. Das ist so! Sie
sollten die Kostenprobleme der saarldndischen Wirtschaft, insbe-
sondere des saarlindischen Mittelstandes und des innovativen
Handwerks nicht in dieser Form herenterreden. Die Betriebe lei-
den darunter, gerade hier an der Grenze. Es ist kein Zufall, daf
immer mehr Betriebe in die grenznahen Regionen von Lothrin-
gen und Luxemburg abwandern. Deswegen kdnnen Sie doch
nicht so tun, als lebten wir hier aufl einer einsamen Insel, son-
dern Sie milssen diese generellen Kostenprobleme anerkennen.
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Deswegen verstehen wir nicht, Herr Ministerprisident, daB Sie
nicht endlich das umsetzen, was nicht npur die FDP-Fraktion und
die Kollegen von der CDU, sondern auch die meisten der gesell-
schaftlich relevanten Gruppen in diesem Bereich von Thnen for-
dern. Die Forderungen liegen aul dem Tisch. Setzen Sie die Ge-
meinden durch eine Anderung des kommunalen Finanzaus-
gieichs endlich in die Lage, daB sie von den hdchsten Gewerbe-
steuerhebesitzen heruntergehen kdnnen. Sie haben es in der
Hand, durch diese MaBnahmen einen Akzent zu setzen. Man
muf auch daran erinnern, daB wir die Teilentschuldung, diese
1,8 Milliarden DM jihrlich, nicht nur fiir die Landespolitik be-
kommen haben, sondern auch fur die Kommunalpolitik. Sie sind
dazu verpflichtet, und Sie sollten das endlich auch tun. Schliel-
lich haben die Gemeinden im Bereich der Wirtschaftsférderung
und der Schaffung neuer Arbeitsplatze eine Schlisselposition.

Es ist auch so, dal in der Forschungs- und Technologiepolitik in
einem anderen Bereich, den Sie gestreift haben, im Bereich der
Forschungsforderung, hier im Saarland Versiumnisse zu ver-

- zeichnen sind, Ich will gar nicht drumherumreden. Wir miissen

auch vom Bund reden; da haben Sie recht. Sie haben beklagt,
daB der Bund zuwenig tut. Wenn es um Einzelfragen geht, sind
wir immer an Threr Seite, um Geld fir das Land zu bekommen.
Das wissen Sie. Aber, Herr Ministerpriisident, da muf ick Ihnen
als stellvertretendem Bundesvorsitzenden der SPD doch sagen,
dann miissen Sie und Thre Partei in Bonn auch dafiir sorgen, daB
Sie bei einigen Entscheidungen, die direkt mit Forschung und
Innovation hier im Lande zu tun haben, aus dem Bremserhius-
chen heravskommen.

Sie haben selbst die Kommunikationstechnik angesprochen.
Wenn ich mir den langen Leidensweg der Postreform [ und I1
betrachte, und wenn ich mir betrachte, wie miihselig es war, von
seiten der FDP nicht nur die Kollegen von der CDU in Bonn,
sondern gerade Sie und Thre Freunde von der Postgewerkschaft
davon zu iiberzeugen, daB wir in diesem Bereich durch mehr
Wetthbewerb endlich aus dem Mittelalter heraus miissen, dann sa-
ge ich, Sie haben in diesem Bereich viel zu tun. Sie haben viel
Gelegenheit, hier richtige Akzente zu setzen, die dann irgend-
wann hier im Lande einmal ankommen kénnen. Da haben Sie
viel zu tun. Tun Sie das!

Das gilt sicherlich auch fir andere Bereiche, in denen die Bun-
desrepublik Deutschland schon lange abgehingt ist. Dabei mis-
sen Sie dann auch einmal Gber IThren ideologischen Schatten
springen, wenn es zum Beispiel um Gentechnologic geht oder
wenn es um die ungefihrlichere Weiterentwicklung der Kern-
energie geht. Das sind doch Bereiche, die wir verantworten kdn-
nen. Hier, wie es der Kollege Klimmt getan hat, sofort die Klap-
pe runterzumachen, ist sicherlich fir eine Industrienation wie
Deutschiand der falsche Akzent. Insofern, muf} ich sagen, sollten
Sie sich erst mal an die eigene Nase fassen.

Was die Forschungspolitik hier im Lande angeht und die Tech-
nologiefdrderung, mache ich Thnen den Vorwurf, dall Sie und
Ihte Wirtschaftsminister, inshesondere Ihr erster Wirtschaftsmi-
nister, lange eine falsche sektorale Forderpolitik betrichen haben.
Ich erinnere mich noch gut, dald das Forschungs- und Technole-
gieprogramm lange Zeit einseitig auf einige Projekte im Umwelt-
bereich und im Energiebereich konzentriert war. Nichts gegen
die Forderung in diesen Bereichen — damit ich da nicht miBver-
standen werde —, aber andere, auch interessante Technologiebe-
reiche sind hier hinten runtergefallen.

Herr Ministerprisident, aus dieser Sicht ist es natlrlich kein
Wunder, wenn es auch fiir einige vielleicht sehr Uberraschend ist
— fiir mich war es nicht sehr {iberraschend —, daB in Threr Re-
gierungserklirung {iber die Technologiepolitik das Wart Saar-
berg kein einziges Mal vorkam. Kein einziges Mal haben Sie
Saarberg genannt. Sie haben zwar andere Firmen dazu aufgefor-
dert, mehr zu tun im Bereich der Technologiepolitik — ich stim-
me Ihnen zu, die Firmen und die Wirtschaft sind auch aufgeru-
fen, mitzumachen —, aber in dem Bereich, in dem Sie es als re-
gionaler Anteilseigner in der Hand hatten, Akzente zu setzen —
Sie haben das schon lange in der Hand —, haben Sie es nicht ge-
tan. Sie haben die Optionen, die in diesem Bereich hestehen, und
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zwar mit dem Ziel, den Saarbergkonzern umzustrukturieren in
einen modernen Technologiekonzern, in der Vergangenheit nicht
gezogen. Es ist wirklich bedauerlich, daB Sie den Komplex Saar-
berg nicht in Bezichung gebracht haben zu dem, iber das Sie
heute gesprochen haben, nimlich Technologiepolitik.

Wenn man iiber den Tellerrand schaut, zum Beispiel zur Ruhr-
kohle AG, dann sieht man, was man machen kann und was Sie
hier versdumt haben. Schaven Sie sich mal die Organisation der
Ruhrkohle AG an. Es gibt interessante technologische Bereiche,
in denen die Ruhrkohle schon sehr viel weiter ist als Saarberg.
Ich nenne Steag, Ritigers, Ruhrkohle-Umwelttechnik und RAG-
Technik. Schauen Sie mal, was die machen, zum Beispiel Riitt-
gers AG, Das geht in Bereiche, von denen Saarberg im Grunde
nur trdumen kann., Ich nenne mal neue Werkstoffe bis hin zur
Nahrungsmitteltechnologie. Ich meine, hier haben Sie die Opti-
on, die auch mit Technologie zu tun hat, nicht gezogen.

Es ist insofern auch bedauverlich, daB Sie immer noch nicht die
Chancen erkannt haben, die das Artikelgesetz in diesem Bereich
bictet; darilber haben wir hier schon oft geredet. Man kann iiber
den Kohlebereich streiten — das tun wir ja auch —, aber eines
ist doch klar und unstreitig: Erstmalig wird durch das Artikelge-
setz ab 1997 die Maéglichkeit erbffnet, einen Transfer von Sub-
ventionen aus dem Kohlefdrderbereich in Zukunfisbereiche der
Bergwerksunternehmen vorzunehmen. Wir miissen dafiir kdmp-
fen, daB das festgeschrieben wird. Wena das so ist, dann sind Sie
doch vbllig falsch beraten, dieses (esetz, das erstmalig Zukunfis-
investitionen in den Bergbauunternehmen erméglicht, so anzu-
greifen, wie Sie das tun, Sie stehen mittlerweile ja auch ziemlich
allein mit Threr Meinung. Aus den Bergbauunternehmen kom-
men bereits positive Reaktionen, weil die Damen und Herren
das schon cher erkannt haben.

Natiirlich ist es so — das sage ich ganz klar dazu als Liberaler,
als FDP-Vertreter —, daBi die Umstrukturierung des Saarberg-
konzerns in einen Technologiekonzern fiir uns nur ein Zwischen-
stadium sein kann. Wir kdnnen als Marktwirtschaftler keine
Freude daran haben, daB sich ein Staatskonzern mit Subventio-
nen in Technologiebereichen tummelt, in denen Private mit eige-
nem Geld im Wettbewerb stehen und erfolgreich titig sein kon-
nen. Das kann also insofern nicht eine Langzeitbetrachtung sein,
aber sicherlich eine auch ans sozialpofitischen und regionalpoliti-
schen Griinden vertretbare Ubergangsphase. Sie haben in diesem
Bereich leider Versdumnisse und haben ihn heute auch nicht an-
gesprochen,

Natiirlich hat die Landesregicrung einen erheblichen Riickschlag
dadurch erlebt, dall der Bezirksvorsitzende der IGBE ihr einen
Korb gegeben hat fiir eine mogliche nichste Landesregierung.
Ich hoffe, daB Si; das tiberleben kdnnen.

(Zuruf von Ministerprasident Lafontaine.)

Sie miissen eben versuchen, ohne Herrn Ziebell den Saarberg-
konzern in einen modernen Technologiekonzern umzuwandeln.
Es ist sicher auch so, daB bei einigen Vorstandsmitgliedern bei
Saarberg die Umstrukturierung des Konzerns in einen Technolo-
giekonzern in der Lebensplanung nicht mehr vorgesehen ist.
Auch dariiber miissen Sie hinweg.

Meine Damen und Herren, es wurde hier schon gesagt, man
kann die Politik im Bereich der Technologie und der Innovation
nicht getrennt sehen von der allgemeinen Regierungspolitik. In-
sofern miissen Sie sich schon die Fragen gefallen lassen, die hier
auch von den Kollegen der CDU gestellt wurden, In der Tat, die
Forschungs- und Technologiepolitik kann bei weitem nicht das
aufwiegen, was Sie anderswo versdumt haben. Jetzt ist Ihnen na-
tirlich bundesweit ein Problem abgenommen. Sie sind nicht
mehr Schattenminister - mehr wird es ja wohl auch nicht — fiir
Wirtschaftspolitik; das macht jetzt jemand anderes, wie ich gele-
sen habe. Insofern haben Sie in diesem Bereich zumindest den
Vorteil, daB Sie hier im Land nicht mehr danach gemessen wer-
den, daB das Saarland als wirtschaftspolitisches Referenziand
doch nicht mehr so in den Medien steht. Da haben Sie also ein
biBchen Gliick. Das Ganze konzentriert sich jetzt etwas mehr auf
die Finanzpolitik.

(Zuruf von Ministerprisident Lafontaine.)

Daraul komme ich gerne, ich komme auch auf die Teilentschui-
dung, véllig klar. — Fangen wir an mit der Teilentschuldung.
Grolies Lob, wir haben das immer anerkannt. Ich mul} iber-
haupt sagen, wir haben immer dann, wenn es um gemeinsame
Fragen ging, die die Existenz des Landes betrafen, und wichtige
finanzpolitische Optionen, die Entscheidungen mitgetragen, Sie
wissen genau — Sie haben das gewiirdigt, und das erkennen wir
an —, daf auch die FDP ihren EinfluB geltend gemacht hat, da
es zur Teilentschuldung in der erreichten H&he kam. Aber das
reicht natiirlich nicht. Das reicht genauso nicht wie bei Saarberg,
wo wir auch mit Thnen dafir kdimpfen, daB es nicht zu einer Be-
teiligung des Landes an der Kokskohlebeihilfe kommt. Das
hidngt eng mit der Teilentschuldung zusammen. Es macht keinen
Sinn, uns das Geld in die eine Tasche reinzustecken und es uns
aus der anderen Tasche wieder rauszuholen. Da sind wir wohl al-
le in diesem Hause einer Meinung, und dafiir werden wir auch
kimpfen.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD.)

Sicherlich auch der Kollege Feibel, obwohl] er jetzt etwas kritisch
guckt. Es wird gesagt — was immer man davon balten mag —,
dali Kohleforderpolitik Energiepolitik ist und deswegen eine na-
tionale Aufgabe; man redet ja immer von Versorgungssicherheit.
Aber wenn das so ist — was immer man davon hilt —, ist es
cben Bundessache und nicht Sache der Linder. Ich habe auch
noch nie gehort, dafi beispielsweise Bayern zu den Subventions-
kosten der Atomenergie herangezogen worden wire, obwohl da
doch einige Atommeiler stehen, Dasselbe gilt fiir die Landwirt-
schaft. Das sagen wir hier ruhig. Warum denn nicht!

{Zuruf des Abgeordneten Gruschke (SPD).)

Warten Sie mal ab, ich sage auch noch etwas anderes. Jetzt kom-
me ich wieder zur Teilentschuldung, die Sie immer als Erfolg fei-
ern. Herr Ministerprasident, die Teilentschuldung hatte zwei Sei-
ten. Eine Seite ist die Entgegennahme von Geld. Das ist natiir-
lich eine Art von Politik, die manchmal auch sein muB; das ha-
ben Sie gemacht, die Vereinnahmung von Drittmitteln haben Sie
hier vollzogen, und wir haben Sie dabei unterstiitzt.

Aber zweierlei ist da natiirlich notwendig. Es ist ein gegenseitiges
Geschift, und in zwei Bereichen — lassen Sie mich das darlegen
— steht Thre Leistung noch aus. Einmal geht es um den rigiden
Sparkurs. Hier ist es, meine Damen und Herren, doch so, daB
nicht erkennbar ist, daB Sie gerade in lhrem eigenen Bereich,
dem Bereich der politischen Filhrung, auch mal Akzente setzen,
wenn es darum geht, zu sparen. Sie sparen an einigen Ecken, wo
es sehr wehtut und wo es auch unsinnig ist, mit der Heckensche-
te; ich nenne mal den Bereich der inneren Sicherheit oder den
Bereich der Bildung.

Aber wenn es darum geht, in IThrem eigenen Bereich Akzente zu
setzen, nicht so sehr wegen des Einsparvolumens, sondern des-
wegen, damit die Leute im Lande sehen, daB Sie sich selbst nicht
davon ausnehmen, dann héren wir von IThnen sichts. Da gibt es
immer noch zwei Kultusminister in diesem Lande und viel zu
viele Ministerien. Deswegen fordern wir hier — das ist fiir uns
ein Essential —, dafl in diesem Bereich ein Akzent gesetzt wird.

Das zweite — jetzt ist der Wirtschaftsminister wieder hier —
kommt dazu; es ist eine Trennung zwischen Finanz- und Wirt-
schaftspolitik eben richt méglich, Die beste Finanzpolitik ist erst
einmal die ordnungsgemaBe Vereinnahmung von Steuern, das ist
klar. Da haben wir einiges zu bieten, wenn es auch nur doppelte
Einnahmeriickstinde in diesem Bereich sind. Das ist natiirlich,
Herr Ministerprasident, nicht gerade die richtige Empfehlung fiir
einen Mdchtegernbundesfinanzminister. Das mull man schon se-
hen. Tch will das Thema Steuervollzug hier nicht wieder aufbrs-
seln, aber das war sicherlich auch nicht etwas, was Sie in Ihr
Empfehlungsschreiben hineinschreiben kénnen.

Ich komme aber zur Wirtschaftspolitik. Die beste Finanzpolitik
ist eine gute Wirtschafispolitik, weil sie dazu fithrt, daB die Ein-
nahmen aus diesem Bereich wieder sprudeln, ohne dal Sie die
Steuern erhdhent missen. Das hat man gesehen bei der Steuerre-
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form, als man den Mittelstandshoom auf Bundesebene beseitigt
hatte. Da haben Sie und Ihre Parteifreunde immer gesagt: Um
Gottes willen, was wird das? Was wurde es? Die Steuerginnah-
men sind insgesamt erhdht worden, weil eben mehr produziert
wurde und es mehr Einnahmen gab. Genan dies ist das, was hier
im Land fehlt. Es fehlt eine Zukunftssicherung in der Wixt-
schaftspolitik, und da kann ich Thnen das Thema Umstrukturie-
rung der Montanwirtschaft nicht ersparen.

{Zuruf des Abgeordneten Feibel (CDU),)

Sie haben hier in den letzten Jahren falsche Akzente gesetzt. Ich
habe schon erklirt, warum Sie in der Kohlepolitik falsche Ak-
zente gesetzt haben und was Sie da versfumt haben, zum Bei-
spiel bei der Umstrukturierung des Saarbergkonzerns. Sie haben
sich einseitig darauf verlassen und sehr viel Zeit darauf ver-
wandt, Subventionen einzufordern. Sie haben nicht auf uns —
sondern auf andere — gehdrt, die wir Thnen sagen, wir miissen
schneller wegkommen von diesen Subventionen, damit wir nicht
kalt erwischt werden. Es gibt ja auch in Threr Partei — —

{Zuruf von der SPD.)

Fines der Troikamitglieder, Herr Schrdder, ist auch nicht unbe-
dingt im Kohlefanklub. Insofern, meine Damen und Herren, ist
es eben so, dafl es - unbeschadet von Parteipolitik — iiberfallig
und notwendig ist, dafl Sie schneller von diesen Subventionen
wegkommen. Das geht eben nur durch eine deutlichere Akzent-
setzung in der Mitielstandspolitik. Die Biirgerinnen und Birger,
vor allem die Wirtschaft in diesem Land, sind es leid, daB hier
mit zweierlel MaB gemessen wird in der Montanindustrie einer-
seits und in der Gibrigen Wirtschaft andererseits.

Ich mdchte zur Stahlpofitik folgendes sagen. Ich werde darauf
verzichten, hier Personalia anzusprechen. Die Art, wie man Op-
position macht, ist ja durchaus unterschiedlich denkbar. Aber ich
will Thnen eines nicht ersparen. Wenn Sie bundesweit, Herr Mi-
nisterprisident, im Handelsblatt und wo immer die Privatisie-
rung jetzt auch auf Thre Fahnen schreiben — der Wirtschaftsmi-
nister hat das auch als eine seiner vielen Ankindigungen am Be-
ginn seiner Amtszeit sehr grofl verkiindet —, dann besteht wenig
Verstindnis dafiir, daB Sie in diesem Bereich der Privatisierung
im Grunde nichts vorzuweisen haben, wirklich nichts. Im Gegen-
teil, Sie haben als eines der wenigen Linder noch einen Landes-
bankanteil afs Land. Andere — sehr viel reichere — Linder ha-
ben sich schon 13ingst davon verabschiedet. Sie haben wiederum
iibernommen die hundert Prozent Anteilseignerschaft an Saar-
stahl. Die Begrindung, die dafiic geliefert wurde, kann wmich
nicht {iberzeugen. Es bleibt dabei, daB ich es in diesem Bereich
30 sche, daB die politischen Risiken einer solchen Anteilseigner-
schalt die Vorteile bei weitem fGberwiecgen, Daritber milssen Sie
wirklich noch einmal nachdenken.

Herr Wirtschafltsminister, es ist eben auch so, daB, wenn hier ei-
ne Generalabrechnunyg erfolgt — und die ist ja miiten im Gange
—, Sie sich dann an dem messen lassen miissen, was Sie am An-
fang Threr Amtszeit so vollmundig hisr angekiindigt haben. Da
kann ich Thnen anch nicht den Leidensweg der GW Saar erspa-
ren. Sie haben hier angefangen und haben gesagt, das machen
wir alles ganz anders, wir haben ein professionelles Ansiedlungs-
management. Dann muB ich doch fragen: Wo bleibt das eigent-
lich? Was ist denn aus der GW Saar geworden? Es ist nun wirk-
lich tote Hose. Ab und zu kommt einmal eine Erfolgsmeldung.
Wenn man genau dahintersieht, wenn es heilt, eine Firma wurde
mittels der GW Saar angesiedelt, dann stellt man gelegentlich
fest, daB die GW Saar von dieser Ansiedlung aus der Zeitung er-
fahren hat. Das kann ich [hnen im Einzelfall nachweisen. Wenn
Sie das bestreiten, erzihle ich hier den Fall. So kann man natiir-
lich nicht arbeiten.

Ich meine schon, hier haben Sie, Herr Minister, versiomt, die
Ansiedlungsaktivititen besser in eine Hand zu bringen, Es arbei-
ten hier viel zu vicle Leute parallel nebeneinander her, in den re-
glonalen WirtschaftsfBrderungsgesellschaften, bei der GW Saar,
bei der ZPT, bei der SEKB. Wir haben konkrete Vorschlige ge-
macht. Da brauchen Sie nicht so siiffisant zu reagieren. Sie soll-
ten lieber die Akzente setzen, die lingst diberfillig sind.
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Noch einmal gesagt: Sie haben auch, Herr Ministerprisident, ei-
ne ganz klare Aufforderung von den gesellschaftlich relevanten
Gruppen in anderen Bereichen, hier endlich Giberfallige Entschei-
dungen zu treffen, die dem saarldndischen Mittelstand helfen.
Ich erinnere an die Abfallentsorgungsprobiematik. Entiassen Sie
endlich die SES in den Wettbewerb, Es ist (iberall in der Bundes-
republik nachweisbar, dal das der kostengiinstigere Weg ist, und
die Aufsicht muB darunter nicht leiden.

Jetzt hat Ihre Kollegin aus Schleswig-Holstein als erste einen
Feiertag durch das Parlament abschaffen lassen. Das ist eine
Hansaufgabe, die man im Rahmen der Pflegeversicherung be-
kommen hat. Da sie nun einmal so entschieden wurde — Sie
kennen unsere Meinung dazu und auch meine —, warum gehen
Si¢ nicht einfach ran und machen, was notwendig ist? Dal es
nicht angenehm ist, ¢inen Feiertag zu streichen, ist klar, aber es
wire cin wichtiges Signal fiir diese Wirtschaft auch im Ansied-
lungswettbewerb. Es ist nun einmal so, daB wir im Saarland
iiberdurchschnitilich viele Feiertage haben zusitzlich zu dem.,
wias zur Plflegeversicherung dann noch zu regein ist.

Ich habe wirklich kein Verstindnis dafiir, daB Thnen iber ein
Jahr ein Papier auf dem Tisch liegt mit ganz dezidierten Forde-
rungen zur Kostensenkung in der saarlandischen Wirtschaft, dal
Sie monatelang von der IHK, von der Handwerkskammer, von
anderen gebeten werden, doch zu reagieren. Ich habe kein Ver-
stindnis daffir, daB Sie das nicht tun, das mubB ich Thnen sagen.
Ich habe auch kein Verstdndnis daflir, daB das heute kein Thema
gewesen ist. Sie sind doch sonst nicht so bescheiden, wenn es um
Ankindigungen geht.

Algo, Herr Ministerprisident, es ist so, daf} hier noch einiges zu
tun ist und daB das, was Sie heute erklirt haben, eigentlich eher
zeigt, was Sie in den letzten Jahren versdumt haben. Das gilt
auch fiir das Gewerbefldchenmanagement. Hier gibt es zwar pe-
sitive Ansatze, Herr Wirtschafisminister,

{Abg. Feibel (CDU): Wo?)

auch mit der landeseigenen Gesellschaft, das ist zumindest ein-
mal organisatorisch der richtige Weg. Was aber fehlt, sind a) Ge-
werbeflichen — — .

{Zuzuf von der CDU.)

Nicht so sehr die groBen, Herr Kollege Feibel, es gibt durchaus
grofere Gewerbeflichen. Immer dann, wenn gréBere Firmen
hierherkommen, ist es machbar, dall Gewerbeflichen zar Verfii-
gung gestellt werden. Aber wo der Akzent falsch gesetzt wird,
Herr Wirtschaftsminister, ist bei den kleineren und mittelstindi-
schen Unternehmen.

{Zuruf von der 5PD.)

Hier ist es so, daB ein Aspekt bisher zweitrangig beurteilt wurde,
n#mlich die Erweiterung von Betrieben und die Auslagerung von
Betrieben, die gerade fur das Handwerk — es gibt eine entspre-
chende Studie der Handwerkskammer — von besonderer Bedeu-
tung sind. Wir miissen uns, glaube ich, davon verabschieden,
dafl Gewerbeflichenmanagement in erster Linie nur die Bereit-
stellung von GroBflichen ist. Da missen wir umdenken, die Zet-
tent sind vorbei. Damit will ich nicht sagen, daB wir das nicht
auch brauchen, Wir brauchen einige groDere, attraktive Gewer-
beflichen, Wir brauchen aber vor allen Dingen auch attraktive
Preise fir Gewerbeflichen. Deswegen miissen in diesem Bereich
die Gemeinden, die die Eigentiimer sind, in die Lage versetzt
werden, durch eine entsprechende Kompensation im kommuna-
len Finanzausgleich attraktivere Preise fur Gewerbeflichen anzu-
bieten. Hier ist einiges zu tun. Hier ist sehr viel in der Vergan-
genheit versumt worden,

Herr Wirtschaftsminister, wenn es um die Instrumente der Wirt-
schaftsforderung geht, dann sind Sie nicht auf dem newvesten
Stand. Sie reden zwar immer von Lean Management oder Lean
Government. Wo ist das eigentlich bei zwei Kultusministern? In
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dem Bereich Wirtschafisfdrderung sind einige Sachen, die in an-
deren Standorten lingst selbstverstindlich sind, bei Thnen immer
noch Fremdwdrter. Wo ist bei Ihnen, Herr Minister Kopp, die
Bereitsteilung von Risikokapital, wo gibt es die entsprechenden,
auch privatwirtschaftlich organisierten Modelle? Sie haben villig
altmodische Programme im Bereich der SIKB. Wo haben Sie Ih-
re Existenzgriinderpatenschaften, die es anderswo gibt? Wo ist
Gberhaupt Thre Erfolgskontrolle? Jedes Unternehmen hat eine
Erfolgskontrolle, nur Sie nicht bei Thren Wistschaftsforderpro-
grammen. Sie lebnen seit Jahren eine solche Erfolgskontrolle ab.
Wir kdnnen uns natiiclich denken, warum Sie das ablehnen:
Weil dann ndmlich herauskommen wiirde, daB Ihre Programm-
struktur vdllig veraltet ist und daB sehr viele Mitnahmeeffekte ei-
ne Rolle spielen. Das héren Sie nicht gerne, aber es ist so. Es
fehlen professionelle Konzepte. Deswegen wird es Zeit, dall eine
Kurskorrektur erfolgt. Die Liste der Versdumnisse lieBle sich be-
liebig verlingern.

Ich mochte meine Rede nach dieser Regierungserklarung mit
drei bemerkenswerten Zitalen beenden. Erstens. Der Mittelstand
darf nicht langer nur das ungeliebte Stiefkind der Wirtschalts-
und Finanzpolitik sein. Zweitens. Damit sich die Dinge zum Bes-
seren wenden, braucht unser Land eine Regierung, die die wirk-
lichen Probleme der Menschen zur Kenntnis nimmt. Drittens.
Mit einer Weiter-so-Regierung ist das nicht zu schaffen.

Dies sind Zitate aus Reden des saarlindischen Ministerpriisiden-
ten vor dem Bundestag. Aber, meine Damen und Herren, sie
passen viel besser in dieses Land. — Ich danke Ihnen.

(Beifall bel der FDP.)

Vizeprisidentin Waschbiisch:
Ich erteile das Wort Herrn Minister Prof. Dr. Breitenbach.

Minister Prof. Dr. Breitenbach:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Der Abgeordnete
Miiller hat mit dem ihm eigenen advokatischen Geschick eine
Reihe von objektiv unrichtigen Aussagen zur Forschungspolitik
gemacht, die, um in Ihrer Sprache zu bleiben, Herr Miller, den
Tatbestand der Geschichtskfitterung erfiillen. Ich will Ihnen per-
sdnlich keinen Vorwurf machen. Sie waren 1985 noch nicht im
Landtag. Sie haben sich auch vorher mit solchen Dingen nicht
befalit, sondern heute nur das abgelesen, was andere aufgeschrie-
ben haben. Aber es muB ciniges richtiggestellt werden,

Es ist richtig, daB es 1985 nur eine von Bund und Lindern ge-
meinschaftsfinanzierte Forschungseinrichtung gab, nimlich das
Fraunhofer-Institut fiir zerstdrungsfreie Priifverfahren. Dieses In-
stitut befaBte sich mit der Priifung von Atomkraftwerken. Es hat-
te so gut wie keinen Technologietransfer, so gut wie keine Aus-
wirkungen auf die saarlindische Wirtschaft.

Deshalb habe ich 1985 als erstes das Gesprich mit dem damali-
gen Prisidenten der Fraunhofer-Gesellschaft, mit Professor Syr-
be, gesucht, um mit ihm dariiber zu sprechen, wie diesem Institut
neue Aufgaben gegeben werden konnten und welche Moglichkei-
ten es fiir weitere Fraunhofer-Institute in unserem Lande gebe.
Wir haben uns dann darauf geeinigt, an dem bestehenden Insti-
tut eine Abteilung fiir Medizintechnik einzurichten. Dies geschah
1987. Aus dieser Abteilung ist 1991 das Fraunhofer-Institut flir
biomedizinische Technik entstanden. Auch dort haben wir jetzt
wieder cine neue Abteilung gebildet, von der ich erhoffe, dai sie
in absehbarer Zeit zu einem dritten Fraunhofer-Institut in unse-
rem Lande wird.

Es ist richtig, daB} in der Amitszeit des Kollegen Knies ¢in Antrag
fiir die Errichtung eines Max-Planck-Instituts gestellt worden ist,
Dieser Antrag ist seinerzeit von der Max-Planck-Gesellschaft we-
gen unzureichender Qualitéit abgelehnt worden.

Es ist auch richtig, daB Kollege Zeitel sich um ein Gespriich mit
dem Prisidenten der Max-Planck-Gesellschaft bemiiht hat, Die-
ses Gesprich hat damals exakt eine halbe Stunde gedauert. Es
ist, wie Thnen sicherlich auch gesagt worden ist, im Zwist ausge-

gangen. Als das Fernsehen geordert war, das ganze mit Kommu-
niqué zu filmen, hat Kollege Zeitel etwas ratlos an seinem Tisch
gesessen, eine, wie Sie vielleicht damals geschen haben, etwas
peinliche Szene.

Ich bin schon im Jupi 1985 zur Max-Planck-Gesellschaft gegan-
gen und habe der Max-Planck-Gesellschaft vorgetragen, dal die-
ses Land mit iber einhundert Millionen DM bis dato Nettozah-
ler war in der Max-Planck-Gesellschaft und daB diese Situation
gedndert werden mufl, Prisident Staab hat mir erklirt, wenn sie
qualifizierte Antriige bringen, werden wir diesen Antrigen fol-
gen.

Wir haben in der Folgezeit zwei Antriige entwickelt, die beide so
qualifiziert waren, dafl sie zur Griindung von Max-Planck-Insti-
tuten hétten fiihren kdnnen: einmal das Konzept fir das Max-
Planck-Institut fiir Informatik und zum zweiten ein Konzept fiir
kulturvergleichende Kommaunikationswissenschaften. Wir haben
uns damais als Land angesichts der Finanzprobleme der Max-
Planck-Gesellschaft auf ein Institut festgelegt, namlich das Max-
Planck-Institut fiir Informatik. Ich méchte hier ebenso, wie ich
dem Kollegen Syrbe bei der Fraunhofer-Gesellschaft fiir die gan-
ze Unterstiitzung danke, auch den Kollegen Staab und Zacher,
den Prisidenten der Max-Planck-Gesellschaft, fiir ihr Engage-
ment danken.

Das Konzept fiir dieses Institut stammte von Professor Hotz. Es
ist in der Universitit entwickelt worden. Aber es wire nicht reali-
siert worden, wenn sich nicht der Ministerprisident des Saarlan-
des immer wieder fiir eine hohere Finanzierungsquote der Max-
Planck-Gesellschaft eingesetzt hitte, wenn nicht der Finanzmini-
ster des Saarlandes als Senator der Max-Planck-Gesellschaft viel
zum Gedeihen und zur Entwicklung der Max-Planck-Gesell-
schaft beigetragen hitte und wenn ich nicht sehr nachdriicklich
immer wieder gebohrt hiitte, daB wir endlich zur Umsetzung
kommen.

(Beifall bei der SPD.)

Ich kdnnte solche Darstellungen fiir eine Reihe von Forschungs-
bereichen machen. Nehmen Sie nur den Bereich der Umweltfor-
schung. Die Umweltforschung an der Universitit und an der
Hochschule fiir Technix und Wirtschaft war bis 1985 vallig un-
koordiniert. Wir haben deshalb eine gemeinsame Arbeitsgruppe
von Wissenschaftlern beider Hochschulen eingesetzt unter Lei-
tung von Professor Paul Miller, die ein Konzept fiir ein interdis-
ziplindres Zentrum fiir Umweltforschung entwickelt hat.

Oder nehmen Sie das Institut fiir Neve Materialien. Natiirlich
gab es die Ideen fiir ein solches Institut, entwickelt von den Kol-
legen Gleiter und Hiifner, bereits seit Jahren, namlich seit Ende
der sicbziger Jahre. Aber es hat sie niemand umgesetzt, bis wir
1985 Ernst gemacht haben und dieses Institut gegriindet haben.

Und ein letztes. Das Deutsche Forschungszentrum Fiir Xiinstliche
Intelligenz sollte nach Hamburg kommen. Hamburg vnd Karls-
ruhe waren die wichtigsten Konkurrenten. Kajserslautern hatte
sich darum beworben, hatte aber keine Chance. Ich habe damals
mit dem Kollegen Golter abgesprochen, daB wir gemeinsam ge-
hen, Saarbriicken und Kaiserslautern, und so die Chancen der
beiden Hochschulen verbessern. Nur so ist dieses DFKI an die
beiden Standorte gekommen.

Dies alles war das Ergebnis einer planvollen Politik und eines
entschiedenen Einsatzes fiir eine neue Forschungslandschaft.

(Beifall bei der SPD.)

Wenn Sie den Bereich der Wissenschaftsfinanzen nebmen -- Sie
haben nur die Grundmittel aus dem Bundesforschungsbericht
1993 zitiert, Herr Kollege Miiller —, dann will ich einige Zahlen
dagegensetzen. Fiir den Hochschulbau wurden in der Legislatur-
periode von 1980 bis 1984 98 Miilionen investiert. Von 85 bis 89
waren ¢s 3150 Millionen DM, das heiBt, mehr als das Dreifache.
Das gleiche hohe Niveau haben wir auch in dieser Legislaturpe-
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riode gehalten, weil es notwendig ist, in Wissenschaft und For-
schung zu investieren.

{Beifall bei der SPD.)

Dies hat natiirlich dann auch zu entsprechenden Effekten ge-
fihrt. 1985 konnte die Universitdt 28 Millionen Drittmittel ein-
werben, 1993 waren es 45 Millionen. Das heiBt, dort, wo die
Voraussetzungen gegeben sind, sind dann die Wissenschaftler
auch in der Lage, entsprechende Mittel einzuwerben.

Auch die Sitnation in der saarlindischen Wirtschaft sah 1985
nicht positiv aus. Ich will einige ganz wenige Zahlen dazu sagen.
Im Saarland wurden f{ir den Bereich Forschung und Entwick-
lung pro Kopf 1985 von der saarlindischen Wirtschaft 95 DM
ausgegeben, im Bundesschnitt waren es 600 DM. Der Anteil an
bundesweit verzeichneten Patenten aus dem Saarland betrug 0,7
Prozent bei einem BevBlkerungsanteil seinerzeit von 1,7 Prozent.
Die Bundesausgaben fiir Forschung und Entwicklung, die ins
Sazrland gelangten, betrugen 0,6 Prozent. Das heilit, bei allen
wesentlichen Indikatoren lag das Saarland um 60 bis 70 Prozent
unter dem Durchschnitt der anderen Bundeslinder, was die In-
novationskraft der saarlindischen Wirtschaft betrug.

Es kam ein weiteres dazu. Die Forschung im Lande mit Forde-
rung durch das Bundesforschungsministerium wurde im wesentli-
chen von Saarberg und Saarstahl getragen. Mit den wirtschaftli-
chen Problemen dieser beiden groBen Einrichtungen reduzierte
sich auch die Forschungsforderung durch die Bundesregierung.
1982 sind vom BMFT noch 91 Millionen pro Jahr in die saarlin-
dische Wirtschalt gelangt. 1984 waren es nur noch 53 Millionen,
1986 nur noch 26 Millionen. Dies war absehbar, und deshalb ha-
be ich sehr frih den Kontakt mit dem Prisidium der Industrie-
und Handelskammer gesucht und habe mit dem Prisidium der
IHK dariiber geredet, wie die Innovationskraft der saarlindi-
schen Wirtschaft gesteigert werden kfnnte. Wir haben in einer
langen Diskussion festgestellt, daB} die saarlandische Winschaft

dies nicht avs eigener Kraft leisten konnte, sondern daB sie dazn.

die Unterstitzung wirtschaftsnaher Forschung brauchte. Dies
war mit eine wesentliche Grundlage dafiir, die zahlreichen au-
Qeruniversitiren technologieorientierten Forschungsinstitute auf-
Tubauen.

Nun hiitte man sagen kdnnen, und einige haben das auch gesagt,
dies alles hitte ja auch in der Universitit geschehen konnen;
Herr Kiefaber hat das gesagt. Dies war aus zwei Griinden nicht
mdglich. Sie kennen die Struktur der Universitis, die einen so ra-
schen Aufbau nicht mdglich gemacht hitte, Zum zweiten wére
die Universitit auch iberfordert worden, wenn man ihr nun die
Last der wirischaftsnahen Forschung, Technologie und Entwick-
lung iibertragen hatte. Ich habe mir von den neuen Forschungs-
instituten und der Universitdt die Mittelansitze geben lassen, die
sic im Bereich der Forschungsférderung durch Bundesressorts
seit 1985 erfahren hat. Sie addieren sich insgesamt, fiber alle For-
schungseinrichtungen hinweg, auf rund (40 Millionen Mark von
1985 bis heute. Von diesen 140 Millionen entfallen auf die Uni-
versitdt rund 27 Millionen DM. Alle anderen Forschungsforde-
rungen sind in die auBeruniversitiren Forschungseinrichtungen
bzw, in das Zentrum fiir Umweltforschung gegangen. Das heilit,
wer eine solche Forschung will, mit Unterstiitzung der Europai-
schen Union und der Bundesregierung, mul zunichst die struk-
turellen Voraussetzungen in Form von neuen Forschungseinrich-
tungen schaffen. Deshalb sind wir den Weg gegangen, um die
Universitit herum einen soichen Kranz von wirtschaftsnahen,
technologieorientierten Instituten zu bauen.

Natiirlich muliten auch entsprechende Anderungen in der Uni-
versitit durchgefihrt werden. Wir haben das mit der Novelle des
Universititsgesetzes 1989 getan. Die wesentlichen Bestandteile
damals: Schaffung einer Technischen Fakultdt, Neuregelung fir
die Drittmittelforschung und fiir die Errichtung von An-Institu-
ten, Schaffung auBeruniversitirer Einrichtungen und ihre Vernet-
zung mit der Universitdt iiber gleichzeitige Berufung der Insti-
tutsleiter als Professoten an die Universitit, und schiieBlich be-
fristete Freistellung von Professoren fGr den Aufbau solcher Ein-
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richtungen und fiir Forschung. Dies alles waren wichtige Ent-
scheidungen, die 1989 gef3llt worden sind. Wenn damals der wis-
senschaftspolitische Sprecher der CDU-Fraktion gesagt hat, die
Novellierung des Universititsgesetzes Ist Gberflissig wie ein
Kropf, dann hatte er zu diesem Zeitpunkt — er hat sein Urteil
spéter ja revidiert — nicht begriffen, welche Bedeutung die For-
schungspolitik insgesamt fir die wirtschafiliche, soziale und kul-
turelle Entwicklung unseres Landes hat,

Ich will die Fachhochschule dubel nicht auBler acht lassen. Wir
haben, wie Sie wissen, durch Novelle des Fachhochschulgesetzes
dieser Hochschule die Aufgabe der angewandten Forschung und
Entwicklung erstmals iibertragen. Die Fachliochschule hatte die
Maglichkeit, in einem Modellversuch mit dem Titel ,,Stimulie-
rung anwendungsbezogener Forschung an Fachhochschulen™
von diesen neuen Moglichkeiten Gebrauch zu machen. Es sind
dreiBig sehr effekiive Kooperationen zwischen der Hochschule
fiir Technik und Wirtschaft, dem saarlandischen Handwerk und
der saarlindischen Wirtschaft entstanden, die die Hochschule filr
Technik und Wirtschaft heute in die Lage versetzen, als wichtiger
Partner am Technologietransfer teilzunehmen.

Sje haben, Herr Miiller, dann als zweite Aussage gebracht, diese
Landesregierung wiirde die Leistungen des Bundes zuwenig wer-
ten, und der Bund wirde fiberdurchschnittliche Leistungen fiir
dieses Land erbringen.

(Sprechen und Zurufe bei der CDU)

Ich will anerkennen, daB der Bundesbildungsminister und der
Bundesforschungsminister sich hier eingesetzt haben bei dem
Aufbau der Forschungslandschaft, aber ich will doch etwas zu
der Bringschuld des Bundes [iir das Saarland sagen. Wenn Sie
den Bundesbericht Forschung aus dem Jahr 1993 nchmen — Sie
haben daraus einige Zahlen zitiert —, dann werden Sie feststel-
ien, daB Bund und Linder flr alle alten Lander zusammen ins-
gesamt 24,8 Milliarden Mark im Jahr 1990 fir Forschung und
Entwicklung ausgegeben haben. Davon wurden 61 Prozent vom

_Bund_und 39 Prozent von allen Lindern getragen. Diese Zahlen

treffen nicht aufl das Saarland zu, denn die Leistungen, die fiir
das Saarland erbracht wurden, multen zu 69 Prozent von diesem
Land getragen werden, der Bund hat sich nur mit 31 Prozent an
diesen Zahlungen beteiligt.

Nun will ich ein anderes Land dagegenstellen, das Land Bayern.
Bei Bayern ist es s0, dafi 70 Prozent der Mittel, die in Forschung
und Entwicklung geflossen sind, vom Bund kamen und das
Land Bayern sich nur mit 30 Prozent beteiligt hat.

(Abg. Gruschke (SPD): Hort, hort! — Beifall bei der SPD.}

Ein so schamioser Griffl des Bundesfinanzministers der CSU in
die Bundeskasse zugunsten seines Landes ist nicht zu akzeptie-
ren.

(Zurufe von der CDU.)

Deshalb, meine Damen und Herren, warte ich nun wirklich mit
Sehnsucht auf den Tag. da der neue Bundesfinanzminister die-
sem Land dann auch die Gerechtigkeit widerfahren lat, die es
verdient.

{Lebhafter Beifall bei der SPD.)

Dal wir dafiir eine Rechtsgrundlage in dem Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts vom Mai 1992 haben, wissen Sie. Das Bun-

_ desverfassungsgericht hat ausdriicklich darauf hingewivsen, dafl

der Bund und die anderen Lander sich bei den Gemeinschafts-
aufgaben — und dazu gehéren auch Blaue-Liste-Institute, ge-
meinschaftsfinanrierte andere Forschungseinrichtungen — zu be-
teiligen haben, pm dem Saarland in seiner finanziellen Notlage
zu helfen. .

Es ist ausdriicklich in diesem Urteil von Investitionshilfen fiir
dieses Land die Rede. Es ist ausdriicklich davon die Rede, dal3
Bundesbehdrden und vom Bund finanzierte Forschungseinrich-
tungen, die noch nicht im Land sind, hiether verlagert werden
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sollen. Und dies, meine Damen und Herren, fordern wir ein fiir
die niichste Legislaturperiode dieses Landtages und des Bundes-
tages.

(Beifall bei der SPD. — Abg. Peter Miitler (CDU): Da sind
wir mit dabei.)

Herr Miiller, Sie haben dann angeboten, uns bei der Aufnahme
des Instituts fiir Neue Materialien in die blaue Liste zu unterstiit-
zen. Dafiir bedanke ich mich. Sie werden sich erinnern, daf ich
einigen Mitgliedern Threr Fraktion zu Beginn der Legislaturperi-
ode das Angebot gemacht hatte, doch gemeinsam mit der Lan-
desregierung zu werben fir unsere neuen Forschungseinrichtun-
gen und uns zu unterstiitzen, Diese Unterstitzung wurde mir lei-
der nicht gewihrt, ich sage dies in alfer Niichternheit und oline
irgendwelchen Groll zu hegen. Ich hatte es mir gewiinscht, daB
wir hier zu einer anderen Form der Zusammenarbeit gekommen
wiiren.,

Wir haben als Landesregierung Unterstiltzung gehabt im wesent-
lichen von drei Bundestagsabgeordneten: Hans Georg Wagner,
Lothar Fischer und Trudi Schmidt, letztere Mitglied Ihrer Partei,
die leider nicht mehr in den Bundestag einzieht,

(Zurufe von der CDU: Abwarten!)

Ich bin nicht nur Psychologe, ich mache auch gerne Wetten. Ich
mache mit jedem, der dies will, Wetten in unbegrenzter Hohe.
Trudi Schmidt hat uns in vieler Hinsicht unterstiitzt.

Einer war bei der ganzen Sache nicht dabei: der Bundesminister
fir Umwelt. Dieser Bundesminister fiir Umwelt hat sich nicht be-
teiligt an der Entwicklung der Forschungslandschaft im Saar-
land, er hat sich nicht beteiligt an der Entwicklung einer neuen
umwelttechnologischen Forschung, er ist véllig ausgefallen als
Partner dieses Landes in der Bundesregierung und in Bonn. Das
ist die Situation, und die muB heute auch einmal dargestelit wer-
den.

{Beifall bei der SPD. — Zurufe und Lachen bei der CDU,)

Was die Aufnahme des Instituts fiir Neue Materialien in die
blaue Liste betrifft, 5o hat sich eine neue Sachlage ergeben. Kol-
lege Hans Kasper hat in der Finanzministerkonferenz der Bun-
deslinder interveniert. Und die Finanzminister der Bundeslinder
haben beschlossen, daB eine frithere Entscheidung zur Personal-
politik revidiert wird zugunsten der Institute, die neu gefordert
werden sollen, so dal} es jetzt fiir die Bundesregierung auch kei-
ne Grundlage mehr gibt, die alsbaldige Aufnahme des Instituts
fiir Neue Materialien in die Bundesforderung zu verweigern. Da-
fir bedanke ich mich bei meinem Kollegen Hans Kasper,

{Beifall bei der SPD.)

Einige Satze zur Forschungspolitik des Bundes und der Europii-
schen Union, an der ich in meiner Funktion als Vertreter der
Bundesrepublik im Bildungsministerrat der Europiischen Union
beteiligt bin. Der Ministerprisident hat bereits darauf hingewie-
sen, daB die Mittclansitze des Bundes fiir Forschung und Tech-
nologie drastisch gefallen sind. Bezogen auf 1982 und unter Be-
ricksichtigung der Preisemtwicklung des Bruttosozialprodukis
haben wir von [982 bis 1994 einen realen Riickgang von 18 Pro-
zent zu verzeichnen, Die realen Pro-Kopf-Ausgaben sind von 122
DM im Jahre 1982 auf 76 DM in 1993 zuriickgegangen. Wohin
Sie schauen, die Forschungspolitik des Bundes ist spitestens seit
1990 vi&llig eingebrochen. Sie hat die falschen thematischen
Schwerpunkte gesetzt, und sie hat nicht mehr die Finanzierungs-
basjs, die wir heute in den Landern brauchen.

Unsere Forschungsinstitute erfahren heute bei ihren Ressortan-
trigen, daB fiir die Forschungsinstitute in den alten Lindern
nicht mehr geniigend Geld zur Verfiigung steht. Gehen Sie doch
einmal in unsere Forschungsinstitute und sprechen mit den Lei-
tern der Institute. Die kdnnen Thnen biindelweise die Briefe zei-
gen, in denen steht, daB das wenige Geld, das wir noch haben, in
die neuen Linder flieBen muB. Wir haben nicht mehr das Geld

zur Forderung der Wirtschafts- und der Forschungseinrichtungen
in den alten Ldndern. Wenn wir dieses aber nicht tun, wenn wir
die Wirtschaftskraft der alten Linder erlahmen lassen dadurch,
dafl wir ihre Innovationsfihigkeit so dramatisch zerstéren, dann
wird dies die Bundesrepublik in Ginze treffen.

Deswegen, meine Damen und Herren, setzen wir uns hier im
Land nicht nur daftr ein, daBl die Forschungspolitik dieses Lan-
des so weitergefithrt wird, wie dies 1985 begonnen worden ist,
sondern deshalb kimpfen wir auch darum, daB die Forschungs-
politik des Bundes wieder ein anderes Niveau und eine andere
Strukturierung bekommt. Deshalb haben sich die Linder auch
dafiir engagiert, daBl der vierte Forschungsrahmenplan der Euro-
péischen Union eine andere Ausstattung und andere Schwer-
punkisetzungen bekam, als dies von der Bundesregierung dann
letztendlich zugestanden worden ist.

Ich entschuldige mich, dal ich nicht mehr fiir den weiteren Ver-
lauf der Debatte zur Verfiigung stehen kann. Ich mul heute
nachmittag, wie Sie wissen, nach St. Petersburg, um dort die
Bundesrepublik bei dem Europdischen Bildungsministerrat zu
vertreten. Ich bedanke mich fir Thr Yerstindnis.

(Lang anhaltender Beifall bei der SPD.)

Vizepriisidentin Waschbiisch:
Ich unterbreche unsere Sitzung bis 13.45 Uhr,

(Die Sitzung wird von 12.33 Uhr bis 13.47 Uhr unterbrochen.)

Vizeprisidentin Hollinger:

Kolleginnen und Kollegen, wir setzen unsere unterbrochene Sit-
zung fort, Da es zur Repierungserklirung keine weiteren Wort-
meldungen mehr gibt, schlieBe ich die Aussprache.

Die Punkte 1, 10 und [2 der Tagesordnung sind einvernehmlich
von 'der Tagesordnung abgesetzt.

Wir kommen zu Punkt 2 der Tagesordnung:

BeschluBfassung iiber den vom Ausschull fir Haushalts- und

Finanzfragen ecingebrachten Antrag betreffend Entlasteng fiir

die Haushaltsrechnung des Rechnungsjahres 1991 (Drucksache
" 10/1987).

Zur’ Berichterstattung erteile ich das Wort der Abgeordneten
Marlis Schwenk.

Abg. Schwenk (SPD), Berichterstatterin:

Frau Prisidentin! Meine Herren und Damen! Im Auftrag des
Ausschusses filr Haushalts- und Finanzfragen erstatte ich den
Bericht des Unterausschusses zur Priifung der Haushaltsrechnun-
gen dber die Profung der Haushaltsrechnung fiir das Rechnungs-
jahr 1991,

Der Landtag hat in seiner 54. Sitzung am 22. September 1993
der Eandesregierung Entlastung fiir die Haushaltsrechnungen
1989 und 1990 erteilt und diese gebeten, die Feststellungen und
Bemerkungen in dem miindlichen Bericht des Ausschusses fiir
Haushaits- und Finanzfragen zu beachten und dem Landtag éiber
das VeranlaBte zu berichten.

Die Landesregierung hat mit Schreiben vom 23. Februar 1994
den Bericht zu den angesprochenen Punkten der Jahresberichte
des Rechnungshofes vorgelegt. Hierbei wurde die vom Ausschufl
fir unertiBlich erachtete Anpassung der Gebiihrensétze im allge-
meinen Gebilhrenverzeichnis an die akiuelle Kostenentwicklung
angesprochen. Der Rechnungshof hatte deutlich gemacht, daB
wegen der schwierigen Haushaltslage des Saarfandes alle Ein-
nahmemodglichkeiten im Bereich des Gebuhrenwesens auszu-
schépfen seien. Inzwischen ist sichergestellt, daB die Gebithren-
verzeichnisse — soweit dies notwendig ist, auch mehrmals jihr-
lich — der Kostenentwicklung angepat werden. Dariiber hinaus
hat die Verwaltung die Moglichkeit, bei zwischenzeitlich einge-

tretenen Anderungen den Gebiihrenrahmen auszuschépfen.
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Bei der zweiten Frage ging es um die Einwilligung des Finanzmi-
nisters zu den fiber- und auBerplanmiBigen Ausgaben [Gr das
Rechnungsjahr 1989. Anhand der dargesteliten Einzelbeispiele
wurde geriigt, dall ungenauve Schitzungen des Haushaltsansalzes,
mangelhafte Begriitndungen und einzelne formelle Unzutiinglich-
keiten dem an die Bewilligung anzulegenden engen Priifungs-
malstab nicht gerecht wurden, )

Das Finanzministerium hat deutlich gemacht, daBl es im Jah-
re 1991 bereits gelungen sei, die Anzahl der genehmigten Fille

um rund 25 Prozent zu reduzieren. Der Unterausschull zur Prii-

fung der Haushaltsrechnungen hat diese Entwicklung begriBt
und unterstiitzt das Bemihen, die Praxis bei der Priifung dber-
und auBerplanmiBiger Ausgaben dauverhalt zu verbessern,

Einen weiteren Schwerpunkt steilen die den Verbanden der Frei-
eén Wohlfahrtspflege gewihrten Zuwendungen dar. Nach der
Forderung des Rechnungshofes sollten Zuwendungen nur zur in-
stitutionellen Fdrderung und nur als Fehilbedarfsfinanzierung ge-
wihrt werden, da die derzeit praktizierte Regelung den geltenden
Zuwendungsvorschrifien nicht entspreche. Der Unterausschull
hat sich dafiir ausgesprochen, an der institutionellen Férderung
mit Festbetrdgen festzuhalten, weil nach der vom Rechnungshof
favorisierten Finanzierungsform wesentliche Mittel nicht einge-
spart werden konnen. Die Landesregierung wird kiinltig einen
verbesserten Nachweis fordern, in dem die Einnahmen und Aus-
gaben eindeutig belegt werden missen.

Hinsichtlich der Forderung von Sozialstationen erwartet der Un-
terausschuB durch die Ergebnisse der Gesundheitsreform und die
Leistungen aus der Pflegeversicherung deutliche Verbesserungen,
Die Frage der Umstellung auf eine Festbetragsfinanzierung soll
weiterverfoigt werden.

Ein weiterer Kritikpunkt betraf die Prifung der Forderung im
Rahmen der Gemeinschaftsaufgabe "Verbesserung der regionalen
Wirtschaltsstruktur’, Sie sieht bundeseinheitlich die Vorlage eines
vereinfachten Verwendungsnachweises vor, wobei die Vollstin-
digkeit und Richtigkeit faktisch nur in Form einer Betriebsprii-
fung vor Ort festgestellt werden kann, Eine derartige Priifung
wiire mit einem hohen Verwaltungsaufwand verbunden, der im
Hinblick auf die Zielsetzung der regionalen Wirtschaftsforderung
vom AusschuB als nicht vertretbar angesehen wird., Der Unter-
ausschul halt es daher fiir geboten, eine Erweiterung des verein-
fachten Verwendungsnachweises und eine Verschirfung des Pril-
fungsverfahrens nur im Einvernehmen mit dem Bund und den
anderen Lindern anzustreben.

Eine Initiative des Saarlandes mit dem Ziel einer Verschirfung
des Priifungsverfahrens erscheint wenig hilfreich, da eine Umfra-
ge bei den anderen Bundesliindern ergeben hat, dal die Bereit-
schaft, das seit Einfilhrung der Gemeinschaftsaufgabe praktizier-
te Verfahren zu dndern, zur Zeit nicht besteht '

Meine Herren, meine Damen, fir die Haushaltsrechnung des
Rechnungsjahres 199! hat der Ausschull fiir Haushalts- und Fi-
nanzfragen beantragt, der Regierung des Saarlandes gemil Arti-
kel 106 Absatz | der Saarlindischen Verfassung in Verbindung
mit § 114 der Haushaltsordnung des Saarlandes Entlastung zu
erteilen. Der Antrag beruht im wesentlichen auf den Feststellun-
gen im Jahresbericht des Rechnungshofes (992 iiber die Durch-
fiihrung der Rechnungspriifung 1991. Danach stimmen die in der
Haushaltsrechnung und den Biichern der Landeshauptkasse auf-
gefiihrten Betrige iiberein; die gepriifien Einnahmen und Ausga-
ben waren ordnungsgemiB belegt.

Der Rechnungshofl stellt fest, daB der Haushalt 1991 in seinen
Grundziigen eingehalten worden ist, das kassenmaBige Jahreser-
gebnis und das kassenmiBige Gesamtergebnis ausgeglichen ge-
staltet sind. Die Ist-Eionahmen und die Ist-Ausgaben sind gegen-
fiber dem Vorjahr um rund 3246 Millionen DM, das sind
5,2 Prozent, gestiegen, Die Ausgabensteigerung lag damit deut-
lich iber dem Anstieg des realen Bruttosezialproduktes von
drei Prozent und (ber der vom Finanzplanungsrat empfohlenen
Steigerungsrate von drei Prozent. Ebenso wurden die Eckdaten
der Finanzplanung 1990 bis 1994 von 2,9 Prozent weit iber-
schritten.
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Die Einnahmen aus Krediten waren Im Rechnungsjabr 1991 er-
neut hoher als die Ausgaben fur Investitionen. Unter Bericksich-
tigung der Zuweisungen und Zuschiisse fiir Investitionen ergab
sich eine Unterdeckung von 402 Millionen DM. Damit hat sich
die Unterdekkung im Verhdltnis zum Vorjahr um 128 Millio-
nen DM erhoht.

Die Ausgaben fiir den Schuldendienst sind auch im Rechnungs-
jahr 1991 weiter angestiegen. Der Zuwachs der Verschuldung des
Landes beruht auf der Nettokreditaufnahme, da den zur Lei-

_stung von Schuldentilgung aufgenommenen Krediten ein gleich-

hoher Wegfall alter Schulden gegeniibersteht, Meine Herren,
meine Damen, eine deutliche Rilckfilhrung der VYerschuldung
wird sich mit Beginn der Teilentschuldung in diesem Jahr sin-
stellen.

Der Prisident des Rechnungshofes hat beantragt, dem Rech-
nungshof (ir das Rechnungsjahr 1991 Entlastung zu erteilen,
Unser BeschluBvorschlag ergeht aufgrund der Prifung, die der
Unterausschuf zur Priifung der Haushaltsrechnungen am 5. Ju-
ni 1994 in den Riumlichkeiten des Rechnungshofes vorgenom-
men hat. Der Prisident des Rechnungshofes hal sich mit Schrei-
ben vom 20. Juni 1994 zu den offenen Fragen geduBert. Bean-
standungen haben sich nicht ergeben,

Meine Herren, meine Damen, aus dem besonderen Teil der
Rechnungspriifung darf ich auf einige Schwerpunkte eingehen,

Erstens: Ministerium des Innern; Zuweisungen an Gemeinden
zu kommunalen StraBenbaumaBnahmen nach dem Landespro-
gramm — Textziffer 18.

Der Rechaungshof hatte in seinem Schreiben den Vorwurf erho-
ben, das Innenministerium habe zu Unrecht den Ausbau einer
Gemeindestrale mit Landesmitteln gefardert, da die an eine Er-
schiieBungsanlage fiir eine Forderung gebundenen Mindestanfor-
derungen nicht erfiillt gewesen seien.

Die Landesregierung teilt diese Auffassung nicht, Sie verweist in
ihrer Stellungnahme darauf, daBl die zum Zeitpunkt der Herstel-
lung mafigebenden Ausbaugepflogenheiten fiir die Entscheidung
maBgebend seien. Daraus sei zu schliefen, dal die Strale da-
mals die Mindestanforderungen erfiillt habe, die von Rechtspre-
chung und Literatur fiir die Qualifizierung einer vorhandenen
StraBe gefordert worden seien.

Die unterschiedliche Auffassung resultiere daraus, daB die Be-
hdrde nach thren Prifungen Bedenken vorgetragen habe, ob es
sich bei dem Ausbau einer sogenannten ,,Anliegerstrale™ um ei-
ne ErschlieBungsstraBe oder um eine ,historische Strafle" gehan-
delt habe. Von einer solchen spricht man, wenn im Zeitpunkt des
Inkrafttretens des Bundesbaugesetzes vom 23,06.1960 die Anlage
gls vorhandene Strafie anerkannt war. Die oben genannten Min-
destvoraussetzungen sehen zum Beispiel eine hinreichend | befe-
stigte Decke" vor,

Der Ausschufl teilt nicht die Auffassung des Rechnungshofes,
daB dieser spezielle Fall die saarlandischen Kommunen geraderu
ermuntert, zweifelhafte Objekte zur Forderung anzumelden; er
fordert jedoch generell bei der Bezuschussung kemmunaler Vor-
haben die strikte Einhaltung eindeutiger und damit vergleichba-
rer Regelungen.

Zweitens: Verschiedene Ressorts; zusitzliche Kosten wegen Un-
vertriglichkeit von Hard- und Software — Textziffer 19.

Bei der Einfihrung der automatisierten Kfz-Zulassung bei den
Landratsimtern ergaben sich kostspielige Verzdgerungen, die in
der Inkompatibilitit von Hard- und Software begriindet waren.
Dies hitte nach Auffassung des Rechnungshofes bei AbschluB
entsprechender Vertriige vermieden werden kdnnen, Den Zu-
schlag erhielt ein Hardwarchersteller, der das Zulassungsverfah-
ren als Anwendersoftware mitangeboten hatte. Kurz vor Zu-
schlagserteilung wurden anstelle der urspriinglich angebotenen
Rechner neu entwickelte, preisgiinstigere Rechner eines anderen
Systems angeboten und hierfiir der Zuschlag erteiit. Die Anwen-
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dersofiware war — wie sich dann herausstellte — auf den be-
schafften Rechnern nicht ablauffihig. Nach Angaben der Behor-
de belief sich der Anpassungsaufwand, der Verzégerungen von
etwa einem Jahr nach sich zog, nach der damaligen Kostenrech-
nung auf mindestens 120,000 DM.

Nach Auffassung des Rechnungshofes habe es sich angeboten,
mit dem Anbieter einen sogenannten Systemvertrag abzuschlie-
Ben, in dem ihm die alleinige Verantwortung fiir das gesamte an-
gebotene System mit entsprechenden Sanktionen auferlegt wor-
den wiire. Eine andere Maglichkeit hitte darin bestanden, sich
sowohl vom Hardware- als auch vom Softwarehersteller in einer
Nebenabrede die Kompatibilitit der Systeme garantieren zu las-
sen. Dies sei unterblieben, so daB Ersatzanspriiche nicht hiitten
durchgesetzt werden kénnen.

Die Regierung hat darauf hingewiesen, dali die vom Rechnungs-
hof geforderte vertragliche Koppelung nach den einschligigen
Vorschriften nur in Ausnahmefillen zulissig sei, deren Voraus-
setzungen indes nicht vorgelegen hitten, da eine erprobte und
bewihrte Anwendungssoftware ausgewiihlt worden sei. Die spé-
ter aufgetretenen Probleme bei der Programmimplementierung
seien zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses nicht vorhergesehen
worden, Der vom Rechnungshof bezifferte Anpassungsaufwand
miisse relativiert werden. Im iibrigen werde man die vom Rech-
nungshof angesprochenen Gesichispunkte kiinftig beachten.

Der UnterausschuB erwartet, dall die vom Rechnungshof ange-
sprochenen Verfahrensvorschlige kiinftig Beachtung finden.

Drittens: Ministerium der Finanzen; Regelung von Ersatran-
spriichen gegen die Liegenschaftsverwaltung durch Vergleich —
Textziffer 21,

Der Rechnungshof beanstandet, daB einem Investor bereits im
Vorvertragsstadium gestattet worden sei, auf dem Grundstiick ti-
tig zu werden, ohne dab fiir den Fall des Scheiterns des Projekts
mdgliche Ersatzanspriiche geregelt waren. Nach dem Scheitern
der Vertragsverhandlungen mubten durch das Land im Ver-
gleichswege iber die Zahlung von 750.000 DM die Anspriiche
des Investors gegen das Land abgegolten werden. Die entstande-
ne Zwangssituation hitte zu einem fritheren Zeitpunkt sicherlich
durch das schriftliche Festhalten der Zustimmungserfordernisse
und auch durch klare schriftliche Regelungen iiber Ersatz-, Be-
sitz- und Haftungsanspriiche vermieden werden konnen. Die
Verwaltung habe ¢s jedoch an der gebotenen Vorsorge fehlen las-
sen.

Das Finanzministerium hielt dem entgegen, dal eine einver-
nehmliche Regelung der Beendigungstatbestinde und daraus fol-
gende Ersatzanspriiche nicht hitte erreicht werden kdnnen, da
aufgrund bisheriger Erfahrungen bei den Verhandlungen der In-
vestor abgesprungen wére und damit die Zielsetzung der Regie-
rung, in der Region Ersatz fiir verlorengegangene Arbeitsplitze
zu schaffen, verfehlt worden wire,

Dieser Argumentation vermochte der Rechnungshof nicht zu fol-
gen, da die rechtliche Sicherheit hoher zu bewerten sei als die
Verhandlungsbereitschaft eines potentiellen Investors, den das
Land selbst schon angesichts erster Konkurrenz abgelehnt hatte.

Der Unterausschul} verkennt nicht, daB bei der Gewinnung von
fir den Strukturwandel notwendigen Investoren besonders
Schwicrigkeiten dabei entstchen kénnen, die Interessenlagen der
Investoren mit den gebotenen Formerfordernissen der Rechtsab-
sicherung in Einklang zu bringen. Dennoch hilt er am grund-
siitzlichen Vorrang der Rechtsabsicherung fest und erwartet, daB
die Regierung diesem Vorrang angemessenen Nachdruck ver-
leiht.

Viertens: Ministerium filr Wirtschaft; FérdermaBnahmen fir den
Privatwald nach der Sturmkatastrophe im Jahre 1990 — Textzif-
fer 27.

Die Beseitigung der Sturmschiden aus dem Jahre 1990 wurde im
Saarland durch zwei Férderungsprogramme und durch finan-
zielle Hilfen bei der Griindung von drei Forstbetriebsgemein-
schaften unterstiltzt.

Nach Auffassung des Rechnungshofes erfolgte die Umsetzung
dieser MaBnahmen jedoch nur unter erheblichen Verstdllen ge-
gen Haushaltsrecht und Forderrichdinien. So sei zum Beispiel ei-
nem Privatwaldbesitzer die Aufarbeitung von {iberwiegend
schwiicherem Holz vorfinanziert worden, wihrend er das stirke-
re Stammholz, dessen Behandlung wesentlich kostengiinstiger
war, aullierhalb des Hilfsprogramms selbst aufgearbeitet und ver-
marktet habe. Hierdurch sei dem Land ein finanzieiler Verlust
entstanden, der nur durch eine aufwendige Neuberechnung und
entsprechende Rilckforderung ausgeglichen werden kénne.

Auch bei der Unterstiitzung der neu gegriindeten Forstbetriebs-
gemeinschalten seien im Rahmen der institutionellen Fdrderung
in Hohe von 468.994 DM wesentliche haushaltsrechtliche Be-
stimmungen unberiicksichtigt geblieben. Vor allem habe die Be-
willigungsbehdrde darauf verzichtet, den Forstbetriebsgemein-
schaften die bei einer institutionellen Férderung der Transparenz
wegen zwingend vorgeschricbenen Haushalts- und Wirtschafts-
pldne abzuverlangen.

Dias Ministerium hat in seiner AuBerung die Berechtigung der
Beanstandungen des Rechnungshofes im wesentlichen einge-
riumt. Unabhingig davon werde ein Konzept zur langfristigen
Sicherung und Intensivierung der Privatwaldbetreuung erarbei-
tet. Dabei wiirden Erkenntnisse dariiber erwartet, ob es nicht
wirtschaftlicher ist, die periodische Betriebsplanung an selbstin-
dige Unternehmen zu vergeben und die regelméBigen Betriebsar-
beiten von Beratern mit der Befihigung zum gehobenen Forst-
dienst durchfiihren zu lassen.

Der Unterausschull verkennt nicht, dafB3 es sich bei der Sturmka-
tastrophe des Jahres 1990 um eine auBergewdhnliche Situation
handelte, deren Bewiltigung wohl auch auBerordentliche Mag-
nahmen erforderlich machte, Dennoch ist die Landesregierung
gehalten, auf die Einhaltung der Richtlinien zu achten und bei
Beanstandungen um Abhilfe bemiibt zu sein.

Fiinftens: Ministerium fiir Wirtschaft:
Forstverwaltung — Textziffer 28.

Betricbsgebdude der

In dem Monitum des Rechnungshofes wird kritisch hervorgeho-
ben, daB bei den Ausgaben fiir die Unterhaltung der Forsthe-
triebsgebiude seit 1988 eine enorme Sieigerung zu verzeichnen
sei. So habe die Forstverwaltung unter anderem beim Umbau
von zwei Dienstgebiuden in Von-der-Heydt und beim Neubau
eines Dienst- und Betriebsgebiudes des Forstlichen Berufsbil-
dungszentrums in Eppelborn eine Reihe von Arbeiten in Eigen-
regie mit Waldarbeitern und ABM-Arbeitskriften durchgefiihrt,
fiir die zusdtzliche Lohnkosten in Hdhe von mehr als 1,3 Millio-
nen DM fiir beide MaBnahmen hitten aufgewendet werden
miissen.

Zum anderen habe die Forstverwaltung in den letzten Jahren in
verschiedenen Waldhiitten umfangreiche und kostenaufwendige
Renovierungsarbeiten durchfilbren lassen, die mit dem Gebot
der Sparsamkeit nicht in Einklang stlinden. Besonders hervorzu-
heben sei der groBziigige bis zum Ende des Priifungszeitraums
noch nicht fertiggestellte Ausbau einer Jagdhiitte im Forstamt
Warndt mit Kosten von bereits iiber 100,000 DM, wobei zu be-
merken sei, dafl das Forstamt zundchst die Beseitigung der Hiitte
wegen fehlenden Bedarfs angestrebt habe.

SchlieBlich sei die Notwendigkeit der Ausgaben in vielen Fillen
zweifelhaft, da die Nutzungsintensitit und die Einnahmen aus
Vermietung duBerst gering seien.

Inzwischen werden nach Mitteilung des Wirtschaftsministeriums
die Grundsétze der Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit verstirkt
beachtet. In Zukunft werde von einem Einsatz der Waldarbeiter
bei BaumaBnahmen abgeschen, sofern nicht deren Einsatz ein
deutig kostengfinstiger sei als die Vergabe an Fremdfirmen. Be-
reits 1992 sei eine scharfe Trennung zwischen der Bauunterhal-
tung von Dienstgebiuden und der Bauunterhaltung von Forstbe-
triebsgebiuden in haushaltstechnischer Hinsicht veranlalt wor-
den.
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Der Unterausschul} regt an, im Rahmen der Umsetzung der Er-
gebnisse des QOrganisationsgutachtens im Forstbereich die Nut-
zung alter Forsthiitten zu iberpriifen und um eine befriedigende
Auslastung bemitht zu sein.

Sechstens: Ministerium fiir Wirtschalt; Zuweisungen an offentli-
che Unternehmen zur Verbesserung der Verkehrsverhaltnisse in
den Gemeinden — Textziffer 29,

Der Rechoungshof hat Kritik daran geiibt, daB einem &ffentli-
chen Verkehrsunternehmen Landeszuwendungen in Hohe von
rund 120.000 DM belassen worden seien, obwohl das Unterneh-
men die verbindlich vorgeschriebenen Bewilligungsaufiagen
nicht beachtet habe. Erst nach der Priifung durch den Rech-
nungshof und dessen Hinweis sel der Forderbetrag einschliefilich
ZTinsen, die zudem zu Lasten des Landes falsch berechnet worden
seien, zuritckgefordert worden,

Dem Land sei durch die Nachldssigheit des Ministeriums wie
auch durch die nicht unverziiglich zuriickgeforderte Zuweisung
ein vermeidbarer Verlust entstanden. Nach den der Férderung
zagrunde liegenden Bewilligungsauflagen sei bei der Vergabe
von Anftrigen die Verdingungsordnung filr Leistungen (VOL) zu
beachten. Sie schliele bel beschrinkten Ausschreibungen {ibliche
Nachverhandlungen aus. Obwohl das praktizierte Verfahren Ma-
nipulationen nicht ausschlieDe, sei das Wirtschaftsministerium
nicht bereit gewesen, die rechtsverbindlich vereinbarten Bewiili-
gungsbedingungen zu beachten,

Die Landesregierung hat den Vorwurf, es sei dem Land ein
Schaden entstanden, zurlickgewiesen, da die Zuweisung mittler-
weile einschlieSlich Zinsen zurlickgezahlt worden sei, Die Regie-
rung stellt in ihrer Stellungnahme darauf ab, dal bei Einfihrung
der OmnibusfSrderung ab 1988 aul dem Beschaffungsmarkt Ver-
hiitnisse vorgefunden worden seien, die bei Anwendung der
VOL-Bestimmungen eine Forderung unmdglich gemacht bzw. zu
erheblich hdheren Beschaffungskosten — und damit hdheren Zu-
wendungen - gefiihrt hitten. Aus diesem Grunde sei fir eine

ergangszeit nach einer "bediirfnisorientierten’ Praxis verfahren
worden.

Die neuen Omnibusfdrderrichtlinien vom 1.12.1992 schrieben
nunmehr verbindlich die Beachiung der VOL vor. Alle Antrag-
steller seien schriftlich auf die Notwendigkeit der Einhaltung der
VOL fiir Beschaffungen ab {993 hingewiesen worden. Das Mini-
sterium lasse sich bei jedem Forderfall zundchst eine Bestatigung
mit Angabe des Ausschreibungsdatums geben; spéter erfolgten
stichprobenartige Uberpriifungen vor Ort, wobei das EG-Recht
Anwendung finde.

Der UnterausschuB zur Pritfung der Haushaltsrechnungen nimmt
die mittlerweile gednderten Omnibusf@rderrichtlinien mit Genug-
tuung zur Kenntnis und regt an, die stichprobenartigen Uberpri-
fungen vor Ort regelmiBig durchzufiihren.

Siebtens: Ministerium flir Umwelt; Grindung und Finanzierung
des Modellprojekts ,,Stiftung Okozentrum Hofgut Imsbach®
— Textziffer 30, . e e e e e

Der UnterausschuB hat die Finanzierung des im Eigentum der

Landesentwicklungsgesellschaft Saar stehenden Okozentrums

Hofgut Imsbach seit Jahren kritisch begleitet, soweit es um die
Verwendung von Zuwendungen des Landes ging.

Nach Auffassung des Rechnungshofes geniigte die Rahmenkon-
zeption iiber die Skologischen Ziele der Stiftung nicht den Krite-
rien, die an cine gemis § 24 Landeshaushaltsordnung zu erstel-
lende umfassende Bau- und Finanzierungskonzeption zu stellen
sind. Bei dem mit 12 Millionen DM veranschlagten Gesamtpro-
jekt hitten spitestens nach der Griindung der Stiftung die Ko-
sten, die Finanzierung und der jihrliche Finanzierungsbedarf
nachgewiesen werden miissen. Statt dessen sei die Finanzierung
der Einzelprojekte nur nach unmittelbarem Bedarl ausgerichtet
worden; im Vordergrund stehe die in Zukunft erhoffie Vermo-
gensentwicklung. Nach Auffassung des Rechnungshofes ist kaum
zu erwarten, dal der landwirtschafiliche Teil und die Bildungs-
einrichtungen kiinftig ohne Zuwendungen des Landes auskom-
men werden.
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Der Unterausschuf halt daher ein zurlickgehendes Engagement

des Landes fir angezeigt und erwartet, daB sich die Landesregie-

rung um eine Uberfiihrung zumindest einzelner Teile in private
Hinde bemiiht. Tm iibrigen ist nach Auskunft der Landesregie-
rung gewihrleistet, dal kinftige Zuwendungen und deren Ver-
wendung der gebotenen sorgfiltigen Prilfung unterzogen werden,
um die Einhaltung der haushaltsrechtlichen Bestimmungen si-
cherzustellen und fiir die angesprochenen Verfahrensverbesse-
rangen Sorge zu tragen. Der Rechnungshof rdumte berzits ein,
daf von ihm beanstandete Mingel der Anlaufphase seit Mitte
1991 behoben worden sind. Der AusschuB wird die weitere Ent-
wicklung sorgsam beobachten.

Achtens: Ministerium fiir Wissenschaft und Kultur; Personalbe-
darf und Beschiftigungsumfang in Lehre und Forschung (Wis-
senschaftliche Mitarbeiter) — Textziffer 32.

Die Prifung der Personal- und Organisationsstruktur der Uni-
versitht des Saartandes durch den Rechnungshof ergab, dabB der
Universitit aufgrund fehlender oder unzuldnglich gefihrter Un-
terlagén eine sachgerechte Bedarfsermittlung und ein am tatsich-
lichen Bedarf orientierter Personaleinsatz nicht mdglich gewesen
sind, Die Personalausgaben der Universitit seien insoweit nicht
ausreichend begriindet. Dies gelte insbesondere fiir die weitere
Feststellung, daB durch den AbschiuB von Werkvertriigen aus
Sachmitteln zusdtzliche Personalausgaben bestritten worden sei-
en. Die dadurch verursachten Kosten in Héhe vont 1.170.000 DM
secien mit einem Anteil in Hohe von 754.000 DM aus dem Haus-
halt finanziert worden und hétten insofern die Haushalisansitze
erheblich diberschritten. Die Beschiftigung wissenschaftlicher
Mitarbeiter und Hilfskriafte habe in vielen Fallen nicht den Be-
stimmungen des Universittsgesetzes und dem Stellenzuwei-
sungsplan der Zentralen Haushalts- und Planungskommission
entsprochen.

Der Rechnungshof beanstandet dariiber hinaus, daB von einem
erheblichen Teil des wissenschaftlichen Personals seit Jahren kei-
ne Urlaubsantrige gestellt worden seien, offensichtlich in der un-
zutreffenden Annahme, der Urlaub sei durch die vorlesungsfreie
Zeit abgegolten. Durch die falschliche Auslegung des Urlaubs-
rechts, verbunden mit der Inanspruchnahme von Urlaub idiber

_die zustehende Dauer hinaus, habe sich der Personalbedarf er-

heblich erhht.

Im Rahmen der Priifung sei auch festgestellt worden, daB die
Zentralverwaltung der Universitit iiber ein sogenanntes Ver-
wahrkonto — auBerhalb des Haushalts — verfige, aus dem sie
Mittel in Héhe von 1,5 Millionen DM verteilt habe. Sie habe
zum Beispiel aus diesen Mitteln eine festangestellte hauptamthi-
che Sekretirin eines Instituts {iber einen Werkvertrag pauschal
mit 7.400 DM zusitzlich vergiitet. Als Grund seien Tatigkeiten
angefiithrt worden, die entweder zu ihren Hauptaufgaben zihlten
oder fiir die Bedienstete der Prasidialabteilung zustindig gewe-
sen seien. Weitere Beispiele waren Gegenstand der Erdrterungen
im Ausschufl.

Die Regierung besireitet die in den Feststellungen des Rech-
nungshofes zum Ausdruck gekommenen Bewertungen iiber die
fehlenden Personalbedarfzplanungsdaten. Die Dienstordnung sei
in Kraft, und die Lehrverpflichtungsverardnung gelte b 1. April
1994. Aufgabenverteilungspline seien in der Forschung weder
sinnvoll noch vorgeschricben. Das vom Rechnungshof vorge-
schlagene Komponentenmodell habe die Finanzministerkonfe-
renz als Grundlage einer Personalbedarfsherechnung abgelehnt,
Fiir die Planung der Lehre stiinden ausreichende Unterlagen be-
reit. Der Vorhalt des Rechnungshofes, Aufgabenbereiche, die
dem wissenschaftlichen Personal vorbehalten seien, wiirden un-
zulidssigerweise wissenschaftlichen Hilfskriften Gbertragen, treffe
in dieser Form nicht zu. Uberschneidungen der Titigheiten bei-
der Funktionsgruppen seien vielmehr méglich und vom Gesetz-
geber vorgésehen.

Es treffe zu, daB Urlaubs- und Krankmeldungen von wissen-
schaftlichen Mitarbeitern unzureichend abgegeben worden seien.
Die Universitdt habe auf die Meldepflichten erneut und nach-
driicklich hingewiesen. Verletzungen wiirden nach Dienstrecht



Landtag des Saarlandes = 10, Wahlperiode — 68. Sitzung am 14, September 1994

(Abg. Schwenk)

geahndet. In keinem Fall seien allerdings Universititsbedienstete
fiir ihre dienstliche Arbeit zusatzlich bezahlt worden. Die vom
Rechnungshof als Beleg fiir seine Feststellungen angefiihrten
Einzelfille betrifen ausnahmslos den Bereich der Verwahrkon-
ten. Hierbei unterstiitze die Universitit lediglich das Universitits-
mitglied bel der Verwaltung seiner Mittel. Es handele sich somit
nickt um Haushaltsmittel, sondern ausschlieBlich um Drittmittel.
Da das Konto keinem einzelnen Bereich zugeschrieben werden
kénne, sei zur Kennzeichnung das fiir die Verwaltung zustindige
Referat der Zentralverwaltung gewihit worden. Die Mittel hatten
ansschlieBlich den Wissenschaftlern zur Verfligung gestanden.

Der Unterausschul3 zur Priifung der Haushaltsrechnungen hat
sich sehr ausfiihrlich mit den angefiihrten Fragen befaBt. Soweit
sich die Vorwiirfe als berechtigt erwiesen haben, begriiBt der
AusschuB das Bemithen der Landesregierung um eine wirkungs-
volle Abhilfe.

Neuntens: Verschiedene Ressorts; Griindung und Betrieb eines
durch Landeszuschiisse geftrderten privatrechtlichen Unterneh-
mens, an dem das Land wesentlich beteiligt ist — Textziffer 35.

Der Rechnungshof vertritt im Gegensatz zur Landesregierung die
Auffassung, daB der arbeitsmarktpolitische Zweck der Gesell-
schaftsgriindung, der unbestritten gleichrangig neben dem kultu-
rellen Zweck bestehe, zur Sicherung des Landesinteresses ver-
traglich festgeschrieben werden miisse. Eine entsprechende Fest-
legung im Gesellschaftervertrag des Unternehmens ist nach Mei-
nung des Rechnungshofes Grundvoraussetzung fiir die Sicherung
eines wirtschaftlichen und sparsamen unternehmerischen Han-
delns. Der bisherige, nicht vom dokumentierten politischen Wil-
len der Landesregierung getragene Vertrag gestatic dem Unter-
nehmen eine kulturelle Betdtigung ohne arbeitsmarktpolitischen
Bezug. Dies sei angesichis der Tatsache, daB das Unternehmen
vom Land institutionell gefdrdert werde, nicht zu vertreten.

Die Landesregierung stellt in ihrer Stellungnahme darauf ab, da
diec GmbH — entgegen der Auffassung des Rechnungshofes —
bei der Verwendung der Fordermittel arbeitsmarktpolitische Zie-
le verfolgt habe. Alle Titigkeiten des Unternehmens seien vor
dem Hintergrund eines Kabinettsbeschlusses vom Mai 1988
durch die Satzung gedeckt. Inzwischen werde dem Anliegen des
Rechnungshofes insoweit entsprochen, als durch die Formulie-
mung der Zuwendungsbescheide die arbeitsmarktpolitischen
Aspekte weitgehend in die Forderpraxis einbezogen wiirden.

Der Unterausschull zur Priifung der Haushaltsrechnungen regt
an, daBl die Satzung der Gesellschaft dem Monitum des Rech-
nungshofes entsprechend gedndert wird.

Zehntens. Der letzte Punkt — Texiziffer 37 — betrifft den Chel
der Staatskanzlei. Es geht um den Saarlindischen Rundfunk.

Die im Jahresbericht 1992 vom Rundfuak geiuBerten Bedenken
dagegen, daB der Rechnungshof dem Parlament iiber das Ergeb-
nis seiner Pritfung des Saarldndischen Rundfunks Bericht zu er-
statten habe, wurden durch die Anderungen des Saarlindischen
Rundfunkgesetzes und die damit erfolgte Klarstellung weitge-
hend ausgerdumt. Durch die gesetzliche Anderung ist kiinftig die
Mitteilung des wesentlichen Priifungsergebnisses an den Landtag
ausdriicklich sichergestellt,

Meine Herren und Damen, der Jahresbericht 1992 iiber die
Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung 199! wurde im Unteraus-
schuB zur Prifung der Haushaltsrechnungen in insgesamt acht
Sitzungen behandelt und im Hausbalts- und Finanzausschuf ab-
schlicBend beraten. Das Ergebnis habe ich lhnen vorgestellt. Der
Ausschul} fir Haushalts- und Finanzfragen empfiehit Thnen ein-
stimmig die Annahme des Antrages Drucksache 10/1987.

Gestatten Sie mir noch zwei Bemerkungen. Erstens. Wer sorgfal-
tig den Jahresbericht des Rechnungshofes fiir 1992 liest und mit
den Berichten der Vorjahre vergleicht, kann unschwer erkennen,
dall der Rechnungshof bemiht ist, das Haushaltsgeschehen unse-
res Landes entsprechend seiner Aufgabe kritisch zu beobachten,
daB er aber auch bemiiht ist, mit konkreten Vorschligen die Ar-

beit auf allen Ebenen zu unterstiitzen und eventuellen Fehlent-
wicklungen zu begegnen. Wir haben das im Ausschull gerne er-
fahren und wollen auf diesem Wep weiter miteinander arbeiten.

(Zurufe der Abgeordneten Klimmt (SPD) und Schmitt
{SPDy).)

Gleiches libt sich auch in den Stellungnabmen der Regierung zu
den einzelnen Feststellungen des Rechnungshofes ablesen. Es ist
gut zu wissen, daB alle Beteiligten hier an einem positiven Ziel
interessiert sind.

- {(Abg. Klimmt (SPD): Die Stellungnahmen der Regierung
sind erheblich besser.)

Wir haben heute morgen vom Kollegen Klimmt gehiri, dall an-
dere Leute nicht so denken,

Zweitens. Ich mbchte mich an dieser Stelle vom Vorsitzenden des
Haushaltsausschusses verabschieden. Er wird dem neuen Parla-
meqt nicht mehr angeboren. Herr Hein gehdrt dem Landtag seit
1970 an. Er beschiftigt sich seit 1975 schwerpunktmiBig mit den
Fragen der Haushalts- und Finanzpolitik. Er war von 1975 bis
1980 und seit Mai 1985 bis heute Vorsitzender des Haushaltsaus-
schusses, hat aber auch von Juli 1984 bis April 1985 die Finanz-
verfahrensabldufe als Minister kennengelernt, Seine Erfahrungen
stammen sowohl aus Zeiten der Mehrheitsfraktion als auch aus
Zeiten der Opposition. Er ist Insider des Geschehens wie kaum
ein anderer. B

_ {Beifall.)

Herr Kollege Hein, ich danke Ihnen im Namen meiner Fraktion
und der anderen Fraktionen sehr herzlich fiir Thre Arbeit hier im
Hause und wiinsche Thnen fiir Thre Zukunft — wie Sie es formu-
liert haben — gesunde, lange Jahre,

(Beifall.)

Ich weiB, daB Sie sich der Lehre und der Publikation zuwenden
wollen. Einen interessanten Eindruck konnten wir bereits gewin-
nen aus lhrem unldngst vorgelegten Arbeitspapier ,,Die paria-
mentarische Mitwirkung im Haushaltsgeschehen™. Herr Hein, ich
wiinsche Ihnen, dal diese Broschiire und weitere Verdffentli-
chungen die Pflichtlektiice angehender und auch verbleibender
Parlamentarierinnen und Parlamentarier werden. Ihnen, Herr
Hein, ein herzliches Gliickauf!

(Beifall des Hauses.)

Vizepriisidentin Hollinger;

Tch danke der Frau Berichterstatterin und erdffne die Ausspra-
che. — Wortmeldungen sind nicht eingegangen. Ich schlieBe die
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung {iber den Antrag. Wer fiir die An-
nahme der Drucksache 10,1987 ist, den bitte ich, eine Hand zu
erheben. — Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich der Stimme? —
Ich stelle fest, daB der Antrag Drucksache 10/1987 einstimmig
angenommen ist.

Wir kommen zu den Punkten 3 und 4 der Tagesordnung:

BeschluBfassung iiber den vom Minister der Finanzen einge-
brachten Antrag betreffend YeriiuBerung des ehemaligen Staat-
lichen Lehrgangsheimes in Rehlingen-Siersburg (Drucksache
10/1988),

BeschluBfassung iiber den vom Minister der Finanzen einge-
brachten Antrag betreffend VeriuBerung landeseigener Forst-
grundstiicke in Kirkel im Tauschwege (Drucksache 10/1989).

Ich erteile das Wort zur Berichterstattung Herrn Abgeordneten
Edmund Hein.
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Abg, Hein (CDU), Berichterstatter:

Frau Prisidentin! Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Zu-
niichst zum Verkaufl des friheren Staatlichen Lehrgangsheimes
an die Gemeinde Rehlingen-Siersburg. In den letzten Jahren ist
das Heim zur Unterbringung von Asylbewerbern genutzt wor-
den. Nachdem es fur diesen Zweck entbehrlich ist, will die Ge-
meinde das Anwesen kiinfiig fiir schulische Zwecke nutzen. Im
Hinblick aufl diese Zweckbestimmung, die auch als Auflage ge-
gentiber der Gemeinde abgesichert wird, liegt der vorgesehene
Kaufpreis mit exakt einer Miilion DM um 146,000 DM unter
dem aktuellen Schitzwert.

Auch bei dem Grundstiicksvorgang in Kirkel, unser Tagesord-
nungspunkt 4, erhdlt die Gemeinde einen Preisnachlall, und zwar
in Hdhe von 112,000 DM, hier gerechtfertigt durch die vorgese-
hene gewerbliche Nutzung mit der Schaffung einer grdBeren
Zah! von Arbeitsplitzen, Das Areal ist heute, jedenfalls teilweise,
bewaldet, und die forstlichen Belange sind im AusschuB niher
erdriert worden, Die Landesforstverwaltung begriBt es, daf die
Gegenleistung der Gemeinde Kirkel nicht als Geldzahlung er-
folgt, sondern durch Ubertragung von Grundstiicksflichen an
das Land, die geeignet seien, Enklaven im Staatswaid zu beseiti-
gen und Gebiete eines seit Jahrzehnten von der Landesforstver-
waltung betriebenen Ankaufs weiter zu schlieBen,

Der Haushalts- und Finanzausschull empfiehit dem Plenum in
beiden Fillen Zustimmung zu den BeschluBantrigen.

Licbe Kolleginnen und Kollegen, bei dieser letzten Berichterstat-
tung machte ich allen Mitgliedern des Haushaltsausschusses fiir
ihre Mitarbeit in dieser Wahlperiode danken, vor allem den
Haushaltssprechern der beiden anderen Fraktionen, Kollegin
Marlis Schwenk und Kollege Kiefaber. Bei den 102 Sitzungen
seit 1990 hatten wir von der Landtagsverwaltung, besonders
durch Herrn Schaar, eine zuverliissige Unterstiitzung. Wir hatten
eine gute Zusammenarbeit mit all den Stellen und Institutionen,
mit denen das Haushaltswesen in Kontakt steht: mit dem Fi-
nanzministerfum, Hans Kasper an der Spitze, mit den anderen
Ministerien und Verwaltungen, mit den Personalvertretungen
und Gewerkschaften, den Verbinden und Medien.

Dagnk der Nominierung durch die CDU-Fraktion und mit Zu-
stimmung des Landtages insgesamt konnte ich mich viele Jahre
lang als AusschuBvorsitzender mit Haushalts- und Finanzfragen
befassen. Ich danke fir dieses Vertrauen, fiir vielf3ltige Hilfe
und Aufgeschlossenheit, wie ich andererseits um Nachsicht bitte
fiir Unzulfinglichkeiten und Fehleinschitrungen.

Meine herzlichen Wiinsche gelten der Sicherung und Entfaltung
der parlamentarischen Demokratie und dem Fortgang der Lan-
despolitik. Den Landesfinanzen eine dauerhafte Besserstellung,
unserem Land eine gute Zukunft!

{Anhzaltender Beifall des Hauses.)

Vizepritsidentin Hollinger:

Ich danke dem Herrn Berichterstatter und erdffne die Ausspra-
che. — Wortmeldungen sind nicht eingegangen. Ich schlielle die
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung, Wer fiir die Annahme der Druck-
sache 10/1988 ist, den bitte ich, eine Hand zu erheben. — Wer
ist dagegen? — Wer enthilt sich der Stimme? — Ich stelle fest,
daB die Drucksache 10/1988 einstimmig angenommen ist.

Wer filr die Annahme der Drucksache 10/1989 ist, den bitte ich,
eine Hand zu erheben? — Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich
der Stimme? — Ich stelle fest, daB die Drucksache [0/1989
ebenfalls einstimmig angenommen ist.

Wir kommen zu den Punkten 6 und 11 der Tagesordnung:
Beschlufifassung {iber den von der CDU-Landtagsfraktion ein-

gebrachten Antrag betreffend Sicherung der Unterrichtsversor-
gung im Saariand (Drucksacke 10/1991),
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BeschluBifassung iiber den von der FDP-Landiagsfraktion eln-
gebrachten Antrag betreffend Unterrichtsversorgung an saar-
lindischen Schulen {Drucksache 16/1993).

Zur Begriindung des CDU-Antrages erteile ich das Wort Herrn
Abgeordneten Jargen Schreier.

Abg. Schreier (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Am 6. Mai 1992,
also vor mehr als zwei Jahten, hat die Landesregierung auf An-
trag der CDU-Landtagsfraktion im Ausschuff fur Bildung und
Sport iiber den zukiinftigen Lehrerbedarf an saarlindischen
Schulen berichtet. Damals hat Staatssekretiir Raber fir das allge-
meinbildende Schulwesen angefiihrt, daB die Schillerzahlen im
Saarland bis zum Jahe 2000 gegeniiber [992 um 11.000 steigen
werden. Aus dieser Entwicklung ergebe sich ein zusitzlicher Leh-
rerbedarf bis zur Jahrtausendwende von rund 610 Lehrerstelien.

DaB die Schiilerzahlen wieder ansteigen, der Anstieg naturgem#if}
i den Grundschulen beginat, kann also selbst Thnen, Frau Mini-
ster Granz, nicht entgangen sein. Bekannt und durch jEhrliche
Anfragen des Kollegen Hans und mir immer wieder angespro-
chen ist Thnen woh! auch die Oberalterung der Lehrerkollegien,
Nach wie vor haben die saarldndischen Lehrerinnen und Lehrer
im Vergleich aller Bundeslinder die rote Laterne, das hdchste
Durchschnittsalter: 49 Jahre an den Grund- und Hauptschulen,
47.3 Jahre an den Reatschulen, 48,8 Jahre an den Gymnasien,
45,5 Jahre an den Schulen fur Behinderte, 48 Jahre an den be-
rafsbildenden Schulen. Tn den einzelnen Schulformen liegt das
Purchschnittsalter noch hoher, in den Grundschulen Gber 50
Jahre im Durchschnitt.

Bekannt sein solite Thnen auch — das folgt aus dem hohen Al-
tersschnitt — der Zusammenhang zwischen dem hohen Durch-
schnittsalter der Kollegien und der Krankheitsanflligkeit und
der Krankheitsdaver. Erfahrungswerte aus vergangenen Jahren
haben Thnen ja reichlich zur Verfligung gestanden.

All das, Frau Minister Granz, war Thnen zu Beginn des Schuljah-
res bekannt. Al das wuBten Sie oder hilten es wenigstens wissen
mfissen. All diese Fakten sind nimlich Planungsgrundlage fUr
die Unterrichtsversorgung und einen geordneten Schulbetrieb.
Diese Fakten, diese Zusammenhidnge haben Sie striflich miBach-
tet, und zwar nicht erst heute, sondern auch in den vergangen
Jahren. Statt ndmlich kontinuierlich Lehrer in ausreichendem
MaBe cinzustellen, haben Sie es als verantwortliche Ministerin
fiber Jahre hinweg zugelassen, daB in Threm Haushalt Stelle um
Stelle gestrichen worden ist. Seit 1985 sind lhnen tausend Stellen,
das heiBt pro Schuljahr mehr als hundert Lehrer, gestrichen wor-
den, Lehrer, die die Schilerinnen und Schiler in den Schulen fir
einen guten Unterricht dringend gebraucht hitten. In ILhrer
Amtszeit waren Sie immer mehr Finanzministerin als Bildungs-
ministerin.

Das gilt auch fiir Inre Fraktion im Parlament. Unsere Antrige,
wenigstens die Hilfte der freiwerdenden Stellen neu zu besetzen,
haben Sie mit Ihrer absoluten Mehrheit Jahr fir Jahr abgelehnt.
Sie sind deshalb mitverantwortlich fiir die Misere zum Schuljah-
resbeginn.

{Beifall bei der CDUL)

Das Debakel vor Augen, Herr Braun, sind Sie dann mutig ge-
worden und haben in der letzten AusschuSsitzung gesagt, daB in
Zukunft jede freiwerdende Stelle durch Thre Fraktion wiedarbe-
setzt werden soll. Das aber ist kein geordnetes Handeln, das ist
Konzeptionslosigkeit im hdchsten Grade, das ist Flickschustersi
und zu spites Lischen eines Brandes, den Sie selbst mit zu ver-
antworten haben.

(Beifall bei der CDU.)

Sie, Frau Minister Granz, haben arrogant alle Warnungen in den
Wind geschlagen und sitzen jetzt tief im Schlamassel. DaB min-
deste, was man von einer Schulministerin zu Beginn eines Schul-
jahres erwarten diirfte, ist doch, daB jede Klasse ihren Lehrer
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hat. Nicht einmal diesen Mindestforderungen, Frau Granz, sind
Sie gewachsen. Da hilft Ihnen auch die billige Ausrede nichts, es
handele sich aur um ganz wenige Ausnahmefille.

Wer ist denn betroffen von Ihrer erneuten Fehlleistung? Betrof-
fen sind in erster Linie die Kinder in dreiBig Grundschulklassen
chne festen Klassenlelrer, das heiBt iiber siebenhundert Kinder
ohne festen Stundenplan, ohne feste Bezugsperson mit Notunter-
richt, dauerndem Lehrerwechsel, Unterricht in zusammengeleg-
ten, fibergroBen Klassen, teils still beschiftigt, teils frither heim-
geschickt, teils mit spiterem, unregelmiBigem Unterrichtsbeginn,
Betroffen sind auch die Eltern dieser Kinder, die nicht wissen,
wer ihr Ansprechpartner in der Schule ist, die sich taglich neu
darauf einstellen miissen, wann die Schule beginnt und wann sie
aus ist oder ob sie vielleicht ganz ausfillt. Die Eltern befiirchten
deshalb mit Recht Nachteile fiir ihre Kinder. Betroffen sind
schlieBlich auch die Lehrer, die dauernd von einer Klasse in die
andere springen, Vertrstungsunterricht in zusammengelegten
Klassen halten miissen und deshalb keine sinnvolle pidagogische
Arbeit leisten kinnen.

Betroffen, Frau Granz, ist bei diesem Debakel aber nicht nur die
Grundschule, betroffen ist auch die Sonderschule. Die Integrati-
on von behinderten Kindern haben Sie proklamiert. Und es ist
verstindlich, daf jetzt méglichst viele Eltern ihr Kind integrativ
unterrichtet haben wollen. Die Landesregierung ist aber nicht in
der Lage, geniigend Stellen und geniigend Lehrer dafiir zur Ver-
fligung zu stellen. Thre Kollegin, die Gesundheitsministerin Kra-
Jjewski, weckt inzwischen falsche Erwartungen bei der Integrati-
on im Kindergarten. Wenn die behinderten Schiiler dann in die
Schule kommen, miissen die Eltern feststellen, daB zuwenig Leh-
rer fur die Integration und fir ¢ine sinnvolle Fortfiihrung des in-
tegrativen Unterrichts da sind. Frau Granz, das ist die Fortset-
zung [hrer Ankiindigungspolitik. Wenn Sie schon A bei der Inte-
gration sagen, dann miissen Sie auch die notwendigen Lehrer-
stellen im Haushalt zur Verfligung stellen. Auch das ist nicht der
Fall.

(Beifall bei der CDU.)

Betroffen sind auch 1.200 junge Menschen, die an den Berufs-
schulen zu Arzt- und Zahnarziheiferinnen auvsgebildet werden.
Ihnen wurde von einem Tag aufl den anderen der Fachkundeun-
terricht und damit der Kernbereich ihrer Ausbildung an den Be-
rufsschulen um fast die Hilfie gekiirzt. Damit ist eine geordnete
Ausbildung in den erwihnten, fiir die gesundheitliche Versor-
gung unserer Birger dringend bendtigten Berufen iiber Monate
nicht sichergestellt worden. Dieses Probilem ist wegen des massi-
ven Drucks in der Offentlichkeit Giberhaupt erst erkannt worden.
Dies ist ein Finanzdebakel, in erster Linie in Threm Ministerium.
Wenn nicht die Arztekammer, die brigens auBerordentlich spit
von lhnen informiert worden ist, nicht Rabatz gemacht hitte,
wire dieser Unterricht heute noch nicht gesichert.

(Beifall bei der CDU.}

Meine Damen und Herren, das sind schwere Planungsmingel
nicht nur im Personalbereich Thres Hauses, sondern auch bej der
Finanzplanung. Eine Firma, die eine solche MiBwirtschaft betrei-
ben wirde, wire lingst bankrott, Aber bankrott scheint ja, wie
ich heute mittag und heute morgen hier erfahren habe vom Mini-
sterprisidenten, inzwischen im Saarland etwas Gutes zu sein.

Das Desaster zum Schuljahresbeginn ist an sich schon schlimm
genug. Noch blamabler wird es aber angesichts [hrer 8ffentlichen

uBerungen kurz vor Schulbeginn. Da haben Sie — ich zitiere —
vollmundig erklirt: Die Unterrichtsversorgung an den saarlindi-
schen Schulen fiir das neue Schuljahr ist trotz steigender Schiiler-
zahlen und wachsendem I.chrerbedarf sichergestellt. Das war
samstags in der Saarbriicker Zeitung, bevor dienstags die Schule
begonnen hat. Genau das Gegenteil, Frau Granz, war drei Tage
spiter der Fall, Sie brauchen nur einen Blick in die Regionalaus-
gaben der Zeitung zu werfen: Eltern befiirchten Bildungsnot-
stand. Eine feste Stelle lockt Lehrer aus Lauterbach weg. Erst-
kliBler verlieren Bezngsperson, In Hasborn teilen sich sieben
Klassen sechs Lehrer. Notfalls schalten wir eine Anzeige;

Schmelzer Grundschiiler suchen einen Lehrer. Eltern wollen auf
di¢ Barrikaden gehen usw., usw. Frau Granz, das ist keine Kam-
pagne der CDU, wie Sie withnen, das ist der MiBmut der Eltern
gegen Thre falsche und schlechte Schulpolitik.

(Beifall bei der CDU.)

Schlimmer und drastischer kann Thnen die katastrophale Desor-
ganisation in Ihrem Ministerium nicht vor Augen gefiihrt wer-
den. Fiir das Schulchaos sind Sie, Frau Minister Granz, verant-
wortlich. Nicht nur, dal Sie offensichtlich Falsches verbreitet ha-
ben, Sie taumeln bei Ihren beklagenswerten Versuchen, mit
Flickschusterei das Planungschaos anschiiefend in den Griff zn
bekommen, von einer Ecke in die andere. Zuerst verkiinden Sie,
daB eine Lehrerfeuerwehr fiir die Grundschulen eingesetzt wer-
den soll, eine ungeeignete Lehrerfeuerwehr mit befristeten Ver-
trigen und Lehrern, die von Grundschulpidagogik keine Ah-
nung haben. Mit diesem unsinnigen Vorschlag stofien sie auf den
berechtigten Widerstand des Hauptpersonalrates und Threr eige-
nen Fraktion. Sie missen einen peinlichen Riickzieher machen,
ehe Sie dann Tage spéter auf Druck aus der Offentlichkeit ar-
beitslosen Lehrern eine unbefristete AnschluBanstellung zugesagt
haben, wenn sie Thnen mit einem befristeten Vertrag fiir dieses
Schuljahr aus der Misere helfen.

Uber vier Wochen sind jetzt seit Beginn des Schuljahres vergan-
gen und immer noch sind Grundschulklassen ohne festen Klas-
senlehrer. Sie suchen fieberhaft dreiBig Lehrer — seit fast andert-
halb Wachen. Gefunden haben Sie bis jetzt, wenn ich richtig in-
formiert bin, ungefihr die Hilfte. Aber wie viele von denen,
Frau Minister Granz, die Sie gefunden haben, stehen heute mor-
gen tatsAchlich vor den Schiilern in der Klasse und halten Unter-
richt? Selbst wenn fiinfzehn Ende dieser oder Mitte nichster
Woche tatsachlich in den Schulen sind, hat immer noch die Half-
te der betroffenen Klassen keinen eigenen Klasseniehrer, Und
das viereinhalb Wochen nach Beginn des Schuljahres!

Sie aber, Frau Minister, sprechen mitten in diesem Schulchaos,
das Sie selber verursacht haben, in der Zeitung von fast idealen
Verhiltnissen insbesondere im Grundschulbereich. Fir ein sol-
¢hes Verhalten und eine solche Aulerung finde ich selbst keine
Worte mehr.

Ich zitiere deshalb den GEW-Vorsitzenden dieses Landes: Offen-
sichtlich hat sich die Ministerin bereits von der Schulrealitit ver-
abschiedet, da Sie die Klagen der Betroffenen nicht mehr ernst
nimmt und diese nur noch statistisch abfertigt. Im Gegensatz zu
den von Frau Granz genannten angeblich idealen Verhiltnissen
bewegt sich das Saarland im Vergleich zu anderen Bundeslin-
dern zunehmend auf die hinteren Rangplatze zu. Dies gilt fiir das
Durchschnittsalter und die Neueinstellungsquote ebenso wie fiir
die mangelnde Unterrichtsversorgung in der Grundschule, Die
GEW warnt in diesem Zusammenhang schon seit Jahren vor ei-
nem sich anbahnenden Lehrermangel infolge einer véllig verfehl-
tent einseitigen und kurzsichtigen Einstellungspolitik.

‘ (Zuruf des Abgeordneten Klimmt (SPD).}

Soweit der GEW-Vorsitzende, der sicherlich kein Mann ist, der
in unser Horn blédst. Seinen Ausfiihrungen, Frau Granz, ist in
Deutlichkeit und Einschiitzung Ihrer Arbeit wohl nichis mehr
binzuzufilgen.

Die Feblentwicklung zu Beginn des Schuljahres ist auch nicht,
wie Sie es hier darzustellen versuchen, aus heiterem Schulhimmel
plétzlich {iber Sie hereingebrochen; sie war absehbar. Sie haben
sich Giber Jahre hinweg selbst froh gemacht, haben die Eltern be-
schwichtigt und Warnungen in den Wind geschlagen. Jetzt bricht
Ihr baufillig gewordenes Schulgebiude zusammen. Nicht die
Lehrerabwanderung, Frau Granz, wie Sie es gerne glauben ma-
chen wollen, ist der Hauptgrund fiir Thren blamablen Fehlstart.
Grund fiir Ihren blamablen Fehlstart ist lhre falsche Politik iiber
Jabre hinweg. Der Hauptgrund fiir diesen Fehlstart ist die Ver-
schlechterung der Arbeitsbedingungen, die VergrdBerung der
Klassen, die Erhdhung der Lehrerarbeitszeit. All dies war kontra-
produktiv, seitdem Lehrer wieder knapp sind und iiberall ge-
sucht werden,
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Meine Damen und Herren, bei knappen Ressourcen gewinnt
man mit einer solchen Politik keine Lehrer. Mit einer solchen
Politik verschreckt man Lehrer.

(Beifall bei der CDU.)

Kann man es den Lehrern verdenken, dald sie zu besseren An-
stellungsbedingungen nach Rheinland-Pfalz gegangen sind, nach
Saarburg, Trier, Hermeskeil, Zweibriicken, e¢inen Katzensprung
von uns entfernt? Sie sind nicht gegangen, weil sie nicht im Saar-
land bleiben wollten. Sie sind dorthin gegangen, weil sie im
Saarland keine Perspektive haben und ihnen in Rheinland-Plalz
bessere und attraktivere Angebote gemacht werden. $ie, Frau
Granz, haben die Lehrer durch IThre Politik zur Abwanderung ge-
rwungen. Sie wiaren wie alle Saarldnder gerne hier geblieben.
Verdrehen Sie also nicht die Tatsachen.

Wihrend im Saarland iber Jahre restriktiv verfahren wurde, ha-
ben die Nachbarlinder kontinuierlich eingestellt. Wihrend ande-
re Linder unbeflristet einstellen, haben Sie, falls iiberhaupt, nur
befristete Einstellungen vorgenommen, Wihrend Lehrer anders-
wo eine volle Stelle bekommen, falls sie es wiinschen, gibt es hier
nur Zwangsteilzeitarbeit. Wihrend andere Linder eine Grund-
schullehrerausbildung vorhalten, gibt es im Saarland keine. Das
heiBt, Anstrengungen des Saarlandes zur Konkurrenzfahigkeit
auf dem Lehrerstellenmarkt sind jahrelang unterblichen. Bej ei-
nem immer knapper werdenden Lehrerangebot war dies eben die
kurzsichtige Politik, die zu der Flucht der Lehrer in andere Bun-
deslidnder gefiihrt hat. Mit Recht sind Thnen die saarlindischen
Lehrerinnen und Lehrer davongelaufen, und mit Recht werden
Sie jetzt daflir von allen Seiten hart kritisiert.

Meine Damen und Herren, wir brauchen keine Flickschusterei,
die Sie, Frau Ministerin Granz, recht oder schlecht ber den
Wahltermin bringt. Wir brauchen auch keine Politik nach dem
Motto: Nach mir die Sintflut. Was wir jetzt brauchen, ist ein
Umdenken, eine kontinuierliche Einstellungspolitik, die den
Lehrernachwuchs im Saarland sichert. Wir fordern deshalb die
Landesregierung auf, hundert rusitzliche Lehrer mit einer vollen
Stelle und unbefristet zu vergleichbaren Arbeitsbedingungen also
wie in Rheinland-Pfalz zur Sicherung der Unterrichtsversorgung
und zum Aufbau einer stindigen Lehrerreserve aul Planstellen
cirzustellen. Der Bedarf ist offensichtlich. Thr Angebot einer un-
befristeten Dreiviertelstelle ab dem ndchsten Schuljahkr ist schon
wieder unzureichend, um Wettbewerbsverzerrungen und weitere
Abwandungen zu vermeiden.

Da8 trotz Ihrer imtensiven Suche nur filnfzehn Lehrer, trotz Lhrer
telefonischen Anmahnungen und Abfragen auf der Warteliste
bisher zugesagt haben, zeigt, dal Ihr Angebot immer noch nicht
attraktiv genug ist im Verhiltnis zu anderen Bundeslindern. Fir
zusitzliche Krankheitsfille haben Sie im iibrigen augenblicklich
schon keine Lehrerinnen und Lehrer zur Verfiigung. Und die
Jetzt unbefristet mit Zwangsteilzeitarbeit eingesteliten Lehrerin-
nen und Lehrer stehen ab dem nichsten Schuljahr nicht mehr als
Ersatzlehrer zur Verfligung.

All dies macht notwendig, daB neue Lehrer eingestellt werden.
Die Losungsversuche, die Sie jetzt propagieren, sind nicht ausrei-
chend und werden neve Folgeprobleme aufwerfen. Nur durch
geplantes, Gberlegtes Handeln und vergleichbare Arbeitsbedin-
gungen hier im Saariand mit anderen Bundeslindern kann die
Unterrichtsversorgung wirklich gesichert werden. Wir wollen,
daB in Zukunft unsere Kinder in den saarlindischen Schulen
wieder einen geordneten Unterricht bekommen. Wir wollen, daB
das Saarland wieder konkurrenzfihig wird gegenliber anderen
Bundeslindern — nicht nur im Schulbereich. Wir wollen, daB
die saarlandischen Lehrerinnen und Lehrer, die hier leben, auch
bier arbeiten kdnnen. Wir wollen in allererster Linie, daB die
Schiiler, die jetzt mangelhaften Unterricht haben, einen Lehrer
vorfinden, wenn sie in die Schule kommen, wie es sich flir eine
Grundschule gehort, Deshalb bitte ich Sie, stimmen Sie unserem
Antrag zu.

{Beifall bei der CDLL)
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Vizepriisidentin Hollinger:

Zur Begriindung des FDP-Antrages erteile ich das Wort der Ab-
geordneten Brunhilde Miiller.

Abg. Branhilde Miiller (FDP):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Wir kénnten ei-
gentlich diesen Tagesordnungspunkt Uberschreiben: Viel verspro-
chen — wenig gehalten. Vor genau zehn Jahren, also im Jahre
1984, hat die heute amtierende Bildungsministerin, Frau Granz,
noch der Opposition in diesem Hause angehdrt. Damals war es
thr sehr leicht, vollmundige Versprechungen zu machen; die wa-
ren tagtiglich zu horen. Ich erinnere mich noch genau an Veran-
staltungen, in denen ich zugegen war, in denen Frau Granz allen
arbeitslosen Lehrern eine sofortige Anstellung versprochen hat,
wenn die SPD die Regierung idbernehmen wiirde, 500 Lehrer
wollte sie damals sofort einstetlen. Die Klassen sollten eine Ma-
ximalgroBe von 25 nicht {iberschreiten. Ste ging sogar so weit, zu
sagen, daB ein auslindisches Kind beim Klassenteilungserlall,
der auch wesentlich frither zum Zuge kommen sollte, doppelt
ziihlen sollte. ZugegebenermaBen ist all dies, Frau Granz, nir-
gendwo festgeschrieben.

(Abg. Meyer (CDU)y: Doch! — Zuruf des Abgeordneten
Klimmt (SPD).}

Wir kénnen Ihnen dies im Moment nicht schwarz auf weill vor
Augen halten. Tch habe Ihnen aber auch bei anderen Debatten,
bei anderen Anlassen schon &fter gesagt, Sie haben zum damahi-
gen Zeitpunkt die MeBlatte der Anspriiche sehr hoch gelegt. Nur
beim Abarbeiten hatten Sie gewaltige Probleme, wie man allen-
orts feststellen kann,

Nun sind wit es ja in den letzten eineinhalb Jahren gewdhnt, daB
Kinder, Schiller und Eltern auf die Strale gehen missen in unse-
rem Lande, um ihre Rechte einzufordern.

(Abg. Schreier (CDU}: Permanent!)

Was k6nnen wir dann aus Threm Hause hdren? Statt Verstindnis
nur Polemik, statt Abhilfe Beschimpfungen. Ist dies der Stil einer
Ministerin, die sehr vollmundig von einer Schule sprach, die
Freude bereiten sollte, die den Schillern eine Heimat bieten woll-
te, die Verstindnis aufbringen wollte? Nichts, aber auch gar
nichts ist dbriggeblieben,

Zugegeben, eines darf man thnen heute hier auch nicht vorwer.
fen: daB es in unserem Lande immer noch eine Hauptschule gibt,
Fiir diese Misere, meine Damen und Herren, sind Sie, sehr ge-
chrte Frau Grangz, nicht verantwortlich; dafiir sind die Kollegin-
nen und Kotlegen der CDU verantwortlich.

(Zurufe, Sprechen und Unruhe))

Aber all dies kann nicht daritber hinwegtduschen, dal Sie ¢ine
verfehlte Schulpolitik betrieben haben. Wie sonst erkldren Sie
sich die gegenwirtig desolate Situation an den Grundschulen im
Saarfand? Wie konnten Sie am 7. September der Presse einen
Bericht vorlegen, in dem Sie die heile Welt im Bereich Schule im
Saarland beschrieben?

Darin st zu lesen, dall es nur strukturelle Stundenausfille geben
wiirde. Nichts ist in diesem Presseartikel zu lesen daritber, dafl
Ihnen 31 Grundschullehrer fehlen. Die fehlten Thnen auch schon
am 7. September, nur, Sie waren nicht bereit, der Presse diese
Klarheit darzustetlen und sich vor die Presse zu stellen mit einem
Manko. Thnen fehlen zwdlf Klassenlehrer an der Grundschule
ganzlich, und Sie haben neunzehn Klassenlehrer und neunzehn
Lehrer, die lingere Zeit erkrankt sind. Gut, das kann immer wie-
der passieren und das wird auch immer wieder passieren.

Kollege Schreier hat soeben schon die Lehrecfeuerwehr ange-
sprochen. Das ist richtig, Sie kramten dann aus der untersten
Schublade eine alte Forderung von uns wieder heraus, die da
lautet, Lehrerfeuerwehr wire der richtige Punkt, um Schulstun-
denausfille zu beseitigen. Nur, Frau Granz, Sie haben das villig
miflverstanden. Wir wollten in unserem Lande natiirlich nicht ei-
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ne Lehrerfeuerwehr haben, die fiir alle Schulformen zustindig
ist, sondern ich und auch meine Kollegen, wir wollten eine
schulformbezogene Lehrerfeuerwehr haben; denn ich kann mir
schlechterdings nicht einen Gymmnasiallehrer an einer Grund-
schule vorstellen, der gerade einmal die sechsjihrigen Schiilerin-
nen und Schiiler in den Unterricht einfithren soll. Ich spreche
der Frau oder dem Mann nicht ab, daB sie das kdnnen. Wir
wollten, wenn wir schon eine Lehrerfeuerwehr haben, daB diese
speziell aus den eigenen Schulformen kommen sollte.

Sie haben mit IThrem Auflebenlassen eine Pleite erlebt, es ist
nicht gewollt gewesen. Die eigene Fraktion hat dagegengearbeitet
und dagegengestimmt. Wir siehen vor dem Dilemma, dalB uns
heute weiterhin 31 Lehrkrifte an der Grundschule fehlen. Sie be-
miihten sich dann zwar sehr schnell, wie Sie uns im AusschuB
glauben machen wollten, diese Misere zu beseitigen. Sie wollten
auf dem schnellsten Wege 31 neue Lehrer einstellen, und zwar
nur mit Dreiviertelvertrigen, aber mit dem Hinweis, sie kdnnten
im néchsten Jahr eine volle Stelle bekommen,

Was mich im Ausschuf3 sehr irritiert hat, war, dall Sie sagten, wir
seienr bei all den Problemen, die die Opposition an den Tag legt,
immer noch gut. In dem Mittel in der Bundesrepublik Deutsch-
land sei mehr Ausfall an Stunden zu verzeichnen, und es gebe
noch weniger Lehrer. Aulerdem wiiBten Sie nicht, warum wir
uns hier aufregen wiirden, es sei sowieso nur ein Prozent der
Grundschulen unversorgt. Sehr geehrte Frau Granz, das wiiren
dann nur zwanzig Klassen. Aber es sind 3 Klassen, 31 unver-
sorgte Klassen mit durchschnittlich 25 Kindern. Das ist fiir die-
ses Land schon ein starkes Stiick.

Eines, meine Damen und Herren, diirfen wir nicht vergessen. In
der Grundschule wird nun einmal der Grundstein dafiir gelegt,
wie und was aus unseren Kindern einmal werden soll. Aber ich
denke, wenn Sie auch noch von Panikmachen sprechen, dann ist
das der Gipfel allen Hohns. Wer im Glashaus sitzt, sehr verehrte
Frau Granz, sollte bekanntlich nicht mit Steinen werfen. Sie ha-
ben versagt, Sie haben Schuldzuweisungen in Richtung des Fi-
nanzministers abgegeben, und ich halte dies fiir eine ganz simple
Ausrede.

Sie als Ressortministerin haben sich nicht durchsetzen kénnen,
andere haben fiir Sie bestimmt, wo es in unserer Bildungspolitik
und Bildungslandschaft hingeht. Zugegeben trifft dies auch auf
den Finanzminister zu, der sehr rigide den Geldhahn zugedreht
hat. Kinder und Schiiler haben eben keine Lobby in unserem
Lande, und dies ist bedauerlich. Ich flige hinzu: noch nicht. Die-
ser Zustand wird sich nach den Landtagswahlen hoffentlich dn-
dern.

Dal} der saarlindische Haushalt marode ist und auf die Hilfe
Dritter angewiesen ist, ist jedem bekannt. Dies war auch schon
vor zehn Jahren abzusehen, nur, damals hat es Sie als Oppositi-
on wenig interessiert, woher das Geld kommt, Hauptsache, man
hatte ein Wahlkampfthema. Hitten Sie und Ihre Vorginger im
Amt die Forderungen ernstgenommen und voll dahintergestan-
den, dann wire es die vorrangige Aufgabe gewesen, schnellst-
mdglich einen Schulentwicklungsplan vorzulegen.

(Zuruf von der SPD.)

Herr Kollege Gruschke, wenn Sie dazwischenrufen, dafl ich jetzt
auch ein Wahlkampfthema habe, dann muB ich Thnen entgegen-
halten: Wir wollten im Moment nur einmal die 31 Lehrer haben,
weil die Klassen iiberhaupt nicht versorgt sind. Aber Frau Granz
ist damals vor die arbeitslosen Lehrer getreten und hat gesagt:
Wir stellen alle ein, Minimum 500. Ich denke, das ist doch ein
kleiner Unterschied.

(Beifall bei der FDP.)

Hitten Sie und Ihre Vorginger im Amt die Forderungen ernstge-
nommen und voll dahintergestanden, dann wire die vorrangige
Aufgabe gewesen, schnellstmoglich einen Schulentwicklungsplan
vorzulegen. Ich will darauf speziell noch einmal zuriickkommen.

Wir haben Thnen schon vor Jahren gesagt und vorgerechnet, dal
es Mitte der neunziger Jahre einen Lehrerbedarf geben wird.
Mein Vorginger im Amt, Norbert Wagner, hat Thnen am 25, No-
vember 1987 vorgerechnet, dal} es in den neunziger Jahren einen
Lehrermangel geben wird. Sie meinten aber damals, uns beruhi-
gen zu kdnnen mit dem Hinweis, der Schiilerberg sei abgebaut
und es kdmen magere Jahre. Weit gefehlt, meine Damen und
Herren, die statistischen Zahlen sagen etwas anderes aus. Alle
gutenn Ratschlige haben Sie, meine Damen und Herren von der
SPD, in den Wind geschlagen. Das Ergebnis [hres Handelns liegt
uns heute vor, Die Bildungspolitik im Lande ist abgedriftet. Leh-
rer missen Mehrarbeit leisten, Deputatstunden werden gestri-
chen, Klassen werden gréBer, sogar in der Oberstufe des Gym-
nasiums. Wundert es Sie noch, Frau Granz, wenn Schiler und
Eltern auf die StraBe gehen oder Brandbriefe in Ihr Haus schrei-
ben?

Wenn man das Ganze einmal marktwirtschaftlich betrachten
wiirde, dann miiBte man sagen: Das Angebot mull die Nachfrage
regeln. Doch bei uns im Lande sieht ¢s anders aus. Nachfrage,
also Bedarf ist vorhanden, das Angebot an Lehrkriften aber ist
nicht oder nur spérlich vorhanden. Hier kommt die These zum
Zuge: Woher nehmen und nicht stehlen? Alle guten Lehrkrifte,
Frau Granz, sind abgewandert und von unseren Nachbarlindern
dankend aufgenommen worden. Im Grundschulbereich kamen
sle erst gar nicht ins Saarland, denn Rheinland-Pfalz hat sie aus-
gebildet und gleich behalten. Sie, Frau Granz, miissen heute mit
der zweiten Garnitur Vorlieb nehmen, wobei ich eines auch ein-
mal klarstellen méchte: Nicht alle angenommenen oder aufge-
nommenen Lehrer sind schlechte Padagogen. Ganz im Gegenteil,
dies wiirde ich weit von mir weisen, wenn mir das jetzt jemand
nachsagen wollte, dall die FDP oder ich dies hier mit meinem
Beitrag so darstellen wollte, Ganz im Gegenteil, wir hitten viel-
leicht viel, viel friiher dem einen oder anderen die Méglichkeit
geben sollen, im Schuldienst anzutreten, dann hitte er unter Be-
weis stellen kdnnen, ob er Pddagoge ist oder nicht.

Damit wir uns aber richtig verstehen heute nachmittag: Den Leh-

- rermangel gibt es nicht nur an den Grundschulen. Weit gefehlt,

er zieht sich wie ein griiner Faden durch alle Schulformen bis hin
zur Berufsschule.

{(Zuruf von der CDU.)

Das ist jetzt egal, ob rot oder griin, Herr Kollege Feibel. — Aus
der Berufsschule war in den letzten Tagen Erstaunliches zu hod-
ren. Dort ist wegen nicht angewiesener 150.000 DM, meine Kol-
leginnen und Kollegen, der Unterricht bei den Arzt- und Zahn-
arzthelferinnen in dem Hauptfach um drei Stunden gekiirzt wor-
den. Diese Kirzung ist aber nicht vorgenommen worden, nach-
dem man mit den Verantwortlichen - mit den Kammern, mit
den Arbeitgebern — gesprochen hatte, nein, die Schule hat nur
einen kurzen Hinweis bekommen, es werden drei Stunden weni-
ger gegeben, und ansonsten wurde niemand informiert. Die Arz-
te- und Zahparztkammer hat sehr spét davon erfahren und hat
dann, als die Schule schon begonnen hatte, erst eingreifen kon-
nen.

Sicherlich ist es richtig, diese Misere ist in den letzten Tagen be-
hoben worden. Nur aber, ist es in unserem Lande gang und gibe
und notwendig, dall stindig und immer Brandbriefe bzw. Auf-
mirsche passieren miissen, bis in diesem Bildungsministerium ir-
gendeiner wach wird und erkennt, daB da ein Flop passiert ist?
Denn dieser Flop ist ja nicht aus dem Bildungsministerium ge-
kommen, meine Damen und Herren von der SPD. Ganz im Ge-
genteil, das hat die Staatskanzlei zu vertreten gehabt. Die Staats-
kanzlei hat die Anweisungen nicht weitergegeben. Das kann ja
wohl nicht sein. Wir haben eine Bildungsministerin, wir haben
cine Ressortministerin, die nicht einmal weil, daB in ihrer beruf-
lichen Schule ein Hauptfack um drei Stunden gekiirzt wird, was
fir die Weiterbildung unserer Arzte und Zahnirzte sehr wichtiy
ist.

Denken Sie doch einmal an die Vergleiche. Alle reden davon,

dafl wir unsere Abschliisse vergleichbar machen miissen, daB un-
sere Ausbildungen vergleichbar sein miissen. Wir leben in einem
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Grenzraum. Darauf tegen wir grollen Wert. Wir wollen Verglei-
che mit Rheinland-Pfalz haben, wir wollen sie mit Saar-Lor-Lux
haben, Dann 1301 eine Ressortministerin zu, dal3 drei Stunden ei-
nes Hauptfachs in einem Ausbildungsbereich gekiirzt werden,

(Beifull bei der FDP.)

Solche Pannen diirften nicht passieren. Da gebe ich Ihnen voll-
kommen recht. So etwas diirfte in einem Land, das von einer
SPD regiert wird, nicht passieren.

Wo, frage ich Sie, Frau Granz, sind eigentlich Thre frommen
Spriiche und Versprechungen von vor zehn Jahren geblicben?
Heute laufen wir den Lehrkriften nach, damit sie wenigstens
noch — ich habe ¢s eben schon gesagt — eine Dreiviertelstelle
bei uns annehmen. Sie versprechen ihnen dann eine feste Anstel-
lung in dem Schuljahr 1995/96. Aber gleuben Sie allen Einstes,
daB jemand, der sich anderweitig orientiert hat, einen zukunfts-
orientierten Arbeitsplatz verlBt, um sich auf solch schwankende
Bretter z2u begeben? Ich wiinsche Thnen viel Glick und Erfolg
bei der Suche. Hoffentlich schafTen Sie es zum Wolle unserer
Kinder.

Nun zu einem anderen Thema. Sie, Frau Granz, haben die Inte-
gration behinderter Kinder in Regelschulen vorangetrieben und
es auf Thre Fahnen geheltet. Ich unterstiitze dies auch. Kinder,
auch Kinder mit einer Behinderung, soliten die M3glichkeit ha-
ben, am Regelunterrichi teilzunehmen. Aber auch hier klaffen
Welten auseinander. Auch hier feblen die zusdtzlichen Lehrkrifl-
te. Ich nehnte nicht an, daB Sie diese Lehrkrifte vollends aus
dem Sondereinrichlongsbereich abziehen wollen. Glauben Sie
wirklich daran, daBl Sonderschulausbildung oder, besser gesagt,
Zusatzausbildung, die in Landau vonstatten gehen muB, auf
Dauer von vielen Lehrkrafien in unserem Lande angenommen
wird und werden kann, wenn ihnen der Freiraum [lr diese Zu-
satzausbildung Fehle?

Noch einmal zuriick zu den IntegrationsmaBnahmen an den
Grundschulen. Dort funktionieren sie ja noch einigermalBen. Bei
den weiterfihrenden Schuler hapert es schon, von der Berufs-
schule ganz zu schweigen.

Da haben wir in den letzten Tagen erfahren kdnnen, daB in der
Berufsschule Integrationsschiller sitzen. Das ist eine Folge von
dem, was Sie vorhatten und vorhaben, Frau Granz. Das ist posi-
tiv. Nur, denke ich, diz Berufsschullehrer kann man nicht allein
lassen mit einer IntegrationsmaBnahme und schon gar nicht
dann allein lassen, wenn man sie vorher nicht darauf vorbereitet
hat. Es kann nicht angehen, daB Schiiler in einer Klasse sitzen,
die Integrationsschiiler sind, von denen der Lehrer iiberhaupt
nicht weiB, dal es Integrationsschiiler sind. Hier fehit die Kom-
munikation. Als noch amtierende Ressortministerin bitte ich Sie,
von Threm Recht Gebrauch zu machen und auch einmal dafiir
Sorge zu tragen, daB die Berufsschullehrer nicht alleine gelassen
werden, dabB sie zumindest wissen, daB dies ein Kind war, das in
der Vergangenheit integriert wurde und daB es sicherlich hin und
wieder in der Berufsschule einen Zusatzunterricht braucht,

Ich gehe nicht davon aus, daB die SPD, als sie diese MaBnah-
men vorangetrieben hat, darfiber nachgedacht hat, daB solche
Kinder vielleicht keinen Ausbildungsplatz bekommen wiirden,
Ich gehe nicht so weit, das zu behaupten. Aber man konnte fast
den Eindruck haben, wenn man dberlegt, was in den beruflichen
Schulen ablduft, dal Sie das ganz bewuBt so haben laufen lassen,

Dieser junge Mensch sitzt dann in der beruflichen Schule neben
eventtuell einem Gymnasiasten oder einem Realschiiler, Ick den-
ke, das sollten Sie abschaffen. Da sollten Sie sehr schoell fir Ab-
hilfe sorgen, Frau Granz.

{Abg. Schmitt (SPD): Was wollen Sie uns denn sagen?)
Herr Kollege, was ich Thnen sagen will, ist folgendes. Ich will Ih-
nen sagen, dab die Schulpolitik, die diese SPD und an ihrer Spit-

ze die Kultusministerin in den letzten Jahren abgeliefert hat,
nicht zur vollsten Zufriedenheit in unserem Land beigetragen
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hat. Im Giegenteil, wir haben nichts anderes erlebt als Pleiten, als
Desaster. Ich denke, hoffe und wiinsche, daB dies in Zukunft so
nicht mehr passiert. Ich fordere im Namen der FDP alle noch
amtierenden Mitglieder in dieser Legislaturperiode auf, dem
Schulalltag einen geregelten Alltag zu geben mit wenig Stunden-
ausfillen und dafl die Schule nicht weiterhin als Versuchskanin-
chen dient, denn dazu ist Schule am allerwenigsten geeignet.

Meine Damen und Herren, erlauben Sie mir noch einen Satz in
persdnlicher Sache. Ich mdochte mich an dieser Stelle bel allen
bedanken dafiir, daB Sie mir jetzt zugehdrt haben, daB Sie mir in
der Vergangenheit zugehort haben, daB wir eine verniinftige Ba-
sis hatten. Es ist mein letzter Auftritt. Ich bedanke mich bei allen
fur die gemeinsame Arbeit, auch im Hause bei den Mitarbeitern
fir die Unterstiitzung und wiinsche Thnen alles Gute. Danke
schén.

(Beifall.)

Vizeprisidentin Hollinger:

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat der Abgecrdnete Rei-
ner Braun.

Abg. Braun (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Zundchst e¢ine
Randbemerkung, die ich nicht als Rechtfertigung verstanden wis-
sen will: Wiirden alle Lehrer, die wihrend der CDU/FDP-Regie-
rungszeit das Saarland verlassen mubten, weil sie entweder keine
Anstellung oder die sozial skandaldsen Elf-Stunden-Vertrige er-
hielten, heute dem saarlindischen Lehrerarbeitsmarkt zur Verfii.-
gung stehen, hiitten Sie sich Ihren Antrag ersparen kénnen,

{Zurufe von der CDU,)

Und hitte nicht Thre Regierung die Grundschulausbildung nach
Rheinland-Pfalz verlagert, dann kdnnte vielleicht das, was von
Ihnen als MiBBstand beklagt wird, heute im Saarland stattfinden,

{Beifall bei der SPD. — Zurufe von der CDU.)

Aber es geht mir nicht um ,,was wire wenn*. Es geht mir auch
nicht um Thre chaotische Personalpolitik fritherer Juhre, Es geht
mir darum, Thren Antrag auf das zu reduzieren, was er im Grun-
de ist; nichts als fiberzogenes Wahlkampfgeidse, Dafl die CDU
vor nichts in diesem Wahlkampf, aber auch vor gar nichts zu-
riickschreckt, zeigt eine Offerte der Bundes-CDU an alle Schulen
— diese Offerte ist natiirlich auch an saarldndische Schulen ge-
gangen —, den Politikunterricht 2zu ,bereichern™ mit einer Wahl-
werbediskeite frei nach dem Motto: 1L'état c’est CDU. Man hitte
glauben konnen, dafll es [hre Blockflsten sind von der Nationa-
len Front, die ein einmal internalisiertes Staatsverstindnis noch
picht iiberwunden haben, die bei dieser ldee Pate gestanden ha-
ben. Aber nein, es war der Biedermann Hintze, der diese schul-
politische Brandstiftung anzettelte,

(Beifall bei der SPD. — Zurufe von der CDUL)

Dal die Bereicherung des Politikunterrichtes u.a. in einem Kon-
terfei des Noch-Kanzlers bestand und in einem Gewinnspiel, das
spricht Binde.

(Beifall bei der SPD. — Zurufe von der CDU.)

DaB Hintze mit dieser Offerte gegen alle Schulgesetze aller Bun-
deslinder verstoflen hat und damit auch 500.000 DM in den
Sand gesetzt hat, das zeigt Dreistigheit und Dummbheit in einer
seltenen Eintracht. Ich jedenfalls weise fiir meine Fraktion alle
Versuche politischer Indoktrination in der Schule auf das scharf-
ste zuriick.

(Sprechen bei der CDU.)

Zur Sache. Da beginne ich mit dem, was wir im Ausschull am
7. September 1994 seitens der Landesregierung erfahren haben,
Wir haben erfahren, daB personelle Engpisse bei tediglich einem
Prozent der insgesamt 2.099 Grundschulklassen aufgetreten sei-
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en; an zwdlf Standorten sei ein struktureller Lehrerbedarf festge-
stellt worden — struktureller Lehrerbedarf, Frau Miiller, in dem
Fall zu verstehen als die fehlende Maglichkeit, Klassen, die nor-
malerweise geteilt werden miiBten, zu teilen; also dort gibt es
keinen Unterrichtsausfall, es gibt aber Klassenstirken zu bekla-
gen, die jenseits des Klassenteilers liegen —, in 19 Fillen sei der
Unterrichtsausfall auf Erkrankungen des Lehrerpersonals zu-
rickzuflihren. Natiirlich teilen wir die Sorge der Eltern, deren
Kinder zum Schuljahresbegina keine volle Unterrichtsversorgung
haben. Natiirlich ist es villig unbefriedigend, wenn Kinder erst
ab 11.00 Uhr beschult werden kdnnen dort, wo vierklassige
Grundschulen vorgehalten werden mit vier Lehrern, wenn einer
ausfillt. Aber nennen Sie mir ein Schuljahr wihrend der letzten
dreiBig Jahre, in dem solche Probleme zum Schuljahresanfang
nicht aufgetreten wiren. Nennen Sie mir ein einziges Bundes-
Iand, in dem es zum Schuljahresanfang weniger als ein Prozent
Unterrichtsausfille gab!

Nordrhein-Westfalen hatte bis zum Zeitpunkt der Erarbeitung
der Kienbaum-Studie zehn Prozent Unterrichtsausfall im Grund-
und Hauptschulbereich, ohne daB sich dieser MiBstand als kam
pagnenfahig erwies.

(Abg. Schreier (CDU): Wollen Sie sich daran ein Beispiel
nehmen?)

Nennen Sie mir zudem ein einziges Bundesland, das fir eine
Million Einwohner 2.099 Grundschulklassen bereithilt, von de-
nen itber 50 Prozent weniger als 21 Schiiler zihlen! Es gibt kein
einziges Land auBer dem Saarland, das das tut. DaB das natiir-
lich teuer ist, das muBl man auch herausstellen. Und es gehdrt
wirklich zu den groBen Verdiensten dieser Landesregierung, daB
sie trotz finanzieller Engpisse an dem Prinzip ,kurze Beine —
kurze Wege™ festgehalten hat. Dieses Prinzip fiihrt eben dazu,
daB dort, wo sich vier Grundschullehrer vier Grundschulklassen
teilen, bei einem einzigen Krankheitsfall 25 Prozent Unterrichts-
unterversorgung vorherrschen. So betonen es zumindest diejeni-
gen, die prozentuale Angaben gerne heranziehen, um der Wahr-
heit willen. Die betonen dann: 25 Prozent Unterrichtsausfall. In
anderen Bundeslindern, in denen gréfere Grundschulsysteme
die Regel sind, kdnnen solche Fille sehr viel leichter, sozusagen
mit eigenen Bordmitteln, kompensiert werden, ohne dal solche
MaBnahmen von oppositionellem Geschrei begleitet werden.

Was haben wir im BildungsausschuB weiterhin erfahren? Da das
Haushaltsfinanzierungsgesetz fiir den Einsatz krankheitsbeding-
ter Unterrichtsausfille nur die Vergabe befristeter Vertriige vor-
siebt bzw. der Hauptpersonalrat dem Vorschlag — — .

(Zuruf des Abgeordneten Schreier (CDU).)

Spielt doch gar keine Rolle, Kollege, wer das zu verantworten
hat. Fakt ist, dal} dieses Parlament diese Gesetzeslage geschalfen
hat, und Fakt ist auch, daB die Ministerin sich an diese Gesetzes-
lage 2u halten hat. Ich sage also noch mal: Das Haushaltsfinan-
zierungsgesetz sieht {ir den Einsatz krankheitsbedingter Unter-
richtsausfalle nur die Vergabe befristeter Vertrige vor. Hinzu
kommt, daB der Hauptpersonalrat dem Vorschlag, auch arbeits-
lose Real- und Gymnasiallehrer an Grundschulen einzusetzen,
seine Zustimmung verweigerie. Daraufhin béschloB das Kabinett
in seiner Sitzung vom 6. September 1994, 31 Grund- und Haupt-
schullehrern, die noch keine Anstellung im saarliindischen Schul-
dienst haben, eine unbefristete Einstellungszusage fiir das Schul-
jahr 1995/96 zu geben, wenn sie fiir das laufende Schuljahr einen
befristeten Vertrag eingehen. Diese Einstellungszusage, so haben
wir weiter erfahren, gilt auch fir die 63 Lehrkrifte, die fiir das
jetzige Schuljahr einen befristeten Zeitvertrag abgeschlossen ha-
ben, sofern ihre Benotung dies zulasse. Zu diesem Schritt habe
man sich entschlossen, da momentan die Bereitschaft, befristete
Dreiviertel-Arbeitsverhiltnisse abzuschlieBen, gering sei, zumal
Rheinland-Pfalz volle unbefristete Arbeitsverhiltnisse anbiete.

Ein Wort zu den Dreiviertelvertrigen. Es ist seit Jahren die Poli-
tik der Landesregierung, bei Neueinstellungen Dreiviertelstellen
ganzen Stellen vorzuzichen. Dies hat den Effekt, daf die Zahl
derer, die in Arbeit und Brot kommen, deutlich héher ist. Eine
unter sozialen Gesichtspunkten durchaus begriiBenswerte Ein-
steflungspraxis.

Wenn sich nun aber angesichts der Konkurrenzsituation mit an-
deren Bundesldndern diese Einstellungspolitik in Teilbereichen
als kontraproduktiv erweist, gilt es addquat zu reagieren. Dies
hat die Landesregierung mit ihrem jiingsten Beschluf getan. DaB
sich die Landesregierung dabei an das geltende Haushaltsfinan-
zierungsgesetz zu halten hat, versteht sich von selbst — wenn
auch die Opposition solche Kleinigkeiten wie gesetzliche Vorga-
ben in der Vorwahlzeit gerne zu iibersehen pflegt. Sie fibersieht
sie gar bei dem Punkt 1 in ihrem Antrag, der deshalb handwerk-
lich unsauber oder, wie es die Opposition im gleichen Falle an
die Adresse der Regierung qualifizieren wiirde, schlicht und ein-
fach chaotisch und schlampig ist.

Als ich in der letzten AusschuBsitzung die kritische Anmerkung
machte, dalb Ihre Forderung — die der CDU —, sofort hundert
Stellen zu schaffen, mit dem Haushaltsfinanzierungsgesetz nicht
zu vereinbaren sei, und die Frage stelite, wo denn Ihr Abdénde-
rungsantrag zum Haushaltsfinanzierungsgesetz und zum Stellen-
ptan bleibe, haben Sie, Herr Schreier, als Vorsitzender folgendes
gesagt: ,,Wenn man das einmal zusammenrechnet, 63 plus 31,
ddnn kommt man fast an die Zahl von hundert Lehrern, die wir
zur Einstellung gefordert haben. Ich frage mich, warum Sie®* —
gemeint war ich — ,,der Opposition Vorwiirfe machen, wenn die
Ministerin jetzt genau das umsetzt, was die Opposition gefordert
hat.”

Bleibt die Frage: Weshalb Ihr heutiger Antrag, wenn auch nach
Ihren eigenen Worten die Ministerin genau das umsetzt, was die
Opposition gefordert hat?

(Abg. Schreier (CDU): Sie macht doch nur Dreiviertelstellen,
Herr Kollege.)

Thnen ging es um hundert Stellen, und diese hundert Stellen sind
jetzt in der Summe vorhanden. Sie haben die Politik des Bil-
dungsministeriums in einer Pressemitteilung Obrigens — das hat
mich sehr erschreckt — als schizophren qualifiziert. Wenn ich
nun diese Vorgehensweise betrachte, dann muB ich doch die Fra-
ge steflen, auf welche Vorgehensweise eine solche Qualifikation
nun wirklich zutrifft.

Zu Punkt 2 Thres Antrages habe ich bereits Stellung genommen,
Punkt 3 Thres Antrages — Sie haben es vorhin selbst angedeutet
—, sofort 150.000 DM zur Finanzierung des Fachkundeunter-
richts in der Arzt- und Zahnarzthelferinnenausbildung bereitzu-
stellen, schldgt eigentlich als Antrag zu dieser heutigen Plenarsit-
mung dem FaB den Boden aus. Bevor die CDU ihren Antrag for-
mulierte, hat die Ministerin im Ausschull berichtet, wie erstens
die Finanzierungsliicke fiir fachirztliches Personal zustande ge-
kommen ist und dal zweitens diese Licke von 150.000 DM in
Absprache mit dem Finanzminister geschlossen wurde. Wer als
Ausschullvorsitzender nur Fragen stellt, um Schwachpunkte der
Regierung aufzudecken, und Antworten, die den Nachweis von
Lasungskompetenz erbringen, miBachtet oder verdringt, der hat
seinen Job verfehlt, mit dem ist ein konstruktives und ergebnis-
orientiertes Zusammenarbeiten kaum maglich.

(Beifall bei der SPD.)

[ch fasse zusammen, Wir lehnen Thren Antrag ab, weil er erstens
in seinem Vorspann Ihre finanzpolitische Blapdugigkeit ebenso
offenbart wie Ihre mangelnde Fihigkeit, zwischen Wiinschbarem
und Machbarem zv unterscheiden. Nachdriicklicher kann man
seine Politikunfihigkeit nicht unter Beweis stellen. Die Finanz-
politik der Landesregierung und damit deren Sparpalitik auch im
Bildungsbereich war unabdingbare Voraussetzung fir die Teil-
entschuldung des Landes. DaB die Parameter, die den Lehrerbe-
darf steuern, verschlechtert worden sind, ist kein saartiindisches
Spezifikum, sondern trifft auf alle Bundesldnder zu.

Wir lehnen Thren Antrag zweitens ab, weil er handwerklich un-
sauber und schlampig ist und weil er in Punkt [ Threr Forderun-
gen genau das enthdlt, was nach Ihren eigenen Angaben die Lan-
desregterung umsetzt.
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Drittens Iehnen wir Ihren Antrag ab, weil die Forderung unter
Punkt 3 geradezu absurd ist und obendrein eine bodenlose
Frechheii darstellt. Was Sie wohl wurmt, ist, daB jetzt eine L&-
sung gefunden wurde und Sie Thr Wahlkampfiheater nicht fort-
setzen kdnnen.

Wenn ich jetzt iber den Tellerrand des bevorstehenden Wahlter-
mins hinausblicke, dann mochte ich fiir meine Fraktion folgen-
des feststellen. Eine Verschlechterung der Parameter — Klassen-
héchstzahl, Lehrerarbeitszeit und Stundentafel — darf es nicht
geben. Daraus resultiert bei voriibergelbend steigenden Schiler-
zahlen ein erhdhter Lehrerbedarf.

(Abg. Schreier (CDU): Jetzt auf einmal.)

Dieser Bedarf mul gedeckt werden. Die Tatsache, dafB die Lan-
desregierung alleine im Grund- und Hauptschulbereich 70 zu-
sitzliche Referendarsteflen geschaffen hat, ebnet dafiir die Vor-
aussetzung. Die im Haushaltsgesetz § 4 Absatz 11 vorgesehene
Dreimonatsfrist fiir Vertretungen ist zu starr, sie muf} einer flexi-
bleren Handhabung weichen. Zunichst fir den Grundschulbe-
reich, @iber kurz oder lang aber auch fiir den Berufsschulbereich
muBl § 6 Absatz 4 dahingehend geindert. werden, daB jede frei-
werdende Stelle wiederbesetzt werden kann. Dort, wo strukturel-
ler Bedarf bezogen auf bestimmte Ficher durch die Konkurrenz-
situation mit anderen Bundeslindern entsteht, muB ,,markige-
recht” gegengestevert werden, Was wir nicht kénnen ist, sozusa-
gen prophylaktisch Leherhiberhdnge zu produzieren. Wir miissen
genau am Bedarf orientiert die Instrumente schaffen, die not-
wendig sind, um dem Bedarf gerecht zu werden.

Zu dem FDP-Antrag folgendes. Frau Kollegin Miiller, ich muf
leider sagen, daB sich mir der Zusammenhang zwischen Schul-
entwicklungsplanung und der jetzt zu beklagenden Situation des
Unterrichtsausfalles nicht erschlossen hat. Soll das ein Beitrag
sein zur Schulstrukturdiskussion? Soll das die Aufforderung sein,
Grundschulstandorte aufzuldsen? Wir wiirden dies nicht mitma-
chen. Wollen Sie Klassen zusammenlegen?

{Zuruf der Abgeordneten Brunhilde Miiller (FDP).)

Jedenfalls hat sich das uns nicht erschlossen. Punkt zwei Ihres
Antrages halten wir ohnehin fiir abgehakt. Insofern werden wir
auch Threm Antrag nicht zustimmen kdnnen.

Jetzt noch ein Wort zu einem Vorwurf, der vorhin gefallen ist. Es
hieB, sowoh! die Landtagsfraktion der SPD als auch die Ministe-
rin hitten in den fiinf letzten Jahren nicht Bildungspolitik ge-
macht, sondern sie hitten Finanzminister gespielt. Auch diesen
Vorwurf muB ich nachdriicklich zurdckweisen; auf die Spar-
zwinge habe ich hingewiesen., Aber ich muB Sie allen Ernstes
auffordern: Nennen Sie mir ¢in einziges Bundesland, das fli-
chendeckend in jeder Gemeinde den mittleren BildungsabschiufB
anbietet! Sie werden keines finden, auBer dem Saarland.

(Beifall bei der SPD. — Zuruf des Abgeordneten Meyer
(cou).)

Nennen Sie mir ein einziges Bundesland, das integrierte und teil-
integrierte Schulsysteme wie die Gesamtschule und die Sekun-
darschule in diesem AusmaB geschaffen hat! Sie werden keines
finden, auBer dem Saarland.

(Beifall bei der SPD.)

Sie haben die Integrationspolitik angesprochen, auch da liegen
wir, zumindest was die Quantitat der Integrationsfalle anbelangt,
immer noch mit an der Bundesspitze. Aber auch ich sche, daf
hier nicht alle Erwartungen exfitllt werden kénnen, die die Eltern
an diese Integrationspolitik stellen.

{Abg. Schreier (CDU): Sie nihren Erwartungen. Erst werden
sie geweckt und dann wird nichts gemacht.)

Die Mehrheitsfraktion hat schon einmal in einem AbZnderungs-
antrag zum Haushaltsplan — dieser Antrag kam nicht von Ih-
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nen — dafiic gesorgt, dal die Integration weitergehen konnte,
indem sie zehn susiteliche Vollzeitlehrerfille fiir die Integration
zur Verfiigung gestellt hat. Yon der CDU war in diesem Zusam-
menhang nie die Rede, weil sie offenbar zu diesem Zeitpunkt
auch noch ideologische Vorbehalte dagegen hatte, Nur jetzt, da
sich Eltern wohl auch bel Thnen beschweren, sehen Sie den Zeit-
punkt gekommen, sich etwas massiver — Gott sei Dank — fir
die Integrationspolitik in unserem Lande einzusetzen,

{Beifall bei der SPD.)

Ich denke, wir werden in der Lage sein durch gezielte organisa-
torische MaBnahmen, weiterhin die Zahl der Integrationsfélle in
unserem Lande steigern zu kénnen.

Wir haben Verbesserungen erzielt, was die Vereinbarkeit von Fa-
milie und Beruf anbelangt. DaB hier noch Nachholbedarl be-
steht, ist voilig klar. Aber wir sind Schritte vorangegangen, nicht
nor mit drei Ganztagsschulen, sondern auch mit mehreren be-
treuenden Halbtagsschulen. All dies kostet das Land Geld, All
dies sind Enitiativen aus dem bildungspolitischen Bereich dieser
Fraktion bzw. des Ministeriums; also Finanzminister haben wir
bei weitem nicht gespielt.

Wir haben vor allem dafiir gesorgt, daBl es einen qualifikatori-
schen Unterbau fir die Umstrukturierung der Wirtschall im
Saarland gibt, indem wir seit 1987 das Berufsschulwesen ganz
massiv ausgebant haben.

(Abg. Schreier (CDU): Wo, wo?)

Wenn Sie das hdren wollen, kann ich es Thnen sagen. Folgende
Bildungsangehote wurden von uns geschaffen nach 1985: Hohere
Berufsfachschulen, und zwar fiir Wirtschaftsinformatik in Saar-
briicken; Automatisierungs- und Computertechnik in Vlklin-
gen; Hotel- und Gaststiitten- und Fremdenverkehrsgewerbe in
Saarbriicken, auch einte héhere Berufsfachschule; Kaufminni-
sche Assistenten- und Assistentinnenschule in Wadern, ein dop-
pelt qualifizierender Bildungsgang in Verbindung mit dem Hoch-
waldgymnasium; Fremdsprachen in Wirtschaft und Verwaltung
in Neunkirchen; Fachschulen flir Medizintechnik in St. Ingbert;
Umweltschutztechnik in Lebach, allesamt neue Einrichtungen,
die unter unserer Agide geschaifen worden sind. Ich erwihne
dariiber hinaus das Technische Gymnasium in Valklingen, vor
unserer Zeit gab es kein Technisches Gymnasivm in diesem Lan-
de. Ich nenne die Akademie fiir Betriebs- und Unternehmensfith-
rung in Vélklingen. Ich nenne die Hohere Berufsfachschule fir
Logistik in Saarbriicken-Halberg, ein einmaliger BLK-Versuch,
zu diesem Schuljahr neu eingerichtet.

Ich verspreche Thnen, daB diese Mallnahmen, was Fachschulen
und Hohere Berufsfachschulen anbelangt, weitergehen werden.
Gedachit ist noch an eine Schule fiir Regel- und MeBtechnik in
St. Wendel sowie an viele andere Einrichtungen. DaB das natdr-
lich eine enorme finanzielle Anstrengung fiir dieses Land ist und
dafl das mit dem ,,Spiel Finanzminister'* nichts zu tun hat, das
miifite Thnen klar sein.

(Beifall bet der SPD. — Zurufe von der CDU)

Ich will Thnen noch eine entscheidende Verbesserung im Berufs-
schulbereich erliutern. Sie haben es nie fertiggebracht, den Wi-
derstand der Innungen zu brechen, wenn es um die Einfihrung
des zweiten Berufsschultages ging. Wir haben in fast 90 Prozent
aller Berufsbilder den zweiten Berufsschultag eingefiihrt und
werden diese Politik des zweiten Berufsschultages auch in der
nichsten Legislaturperiode fortsetzen.

(Abg. Schreier (CDU): Sie sind wirklich toll. Sie schaffen es
aber nicht, die Grundschule zu versorgen.)

Wir haben dariiber hinaus — auch so etwas kostet Geld — sehr
viele pddagogische Innovationen im Schulbereich geschaffen. Ich
denke an das facheriibergreifende Unterrichtsprinzip, an die Ge-



Landtag des Saarlandes — 10. WahIperiode — 68. Sitzung am 14. September 1994

(Abg. Braun)

sundheitserziehung, an Friedenserziehung und so weiter. Was die
europliische Kompetenz anbelangt — auch das kostet Geld —,
so gibt es wohl auch kein zweites Bundesland, das so weit gegan-
gen ist wie das Saarland. Das Saarland war das erste Bundesland
und ist auch heute noch eines der wenigen Bundeslinder, die
zum dritten Grundschuljahr eine Fremdsprache eingefiihrt ha-
ben. Wir haben die Fremdsprachenangebote im Berufsschulbe-
reich, an Gymnasien und an Sekundarschulen erweitert. Wir ha-
ben teilweise bilinguale Zweige eingerichtet und so weiter.

(Abg. Hans (CDU): Es gab auch eine Kiirzung der Stunden-
tafel und so weiter.)

Eine Kirzung der Stundentafel gibt es in jedem Bundestand, ei-
ne ErhShung der Lehrerarbeitszeit gibt es in jedem Bindesland,
und die Erhéhung der Klassenteiler gibt es in jedem Bundesland.
Es gibt auch in Geberlindern innerhalb des Bund-Linder-Fi-
nanzausgleiches welche, zum Beispiel Bayern und Baden-Wiirt-
temberg, die einen um vier hiheren Klassenteiler haben als das
Saarland; nur damit Sie die Schulwirklichkeit im Saarland eini-
germalien realistisch einzuschitzen in der Lage sind.

(Beifall bei der SPD. — Abg. Schreier (CDU): Gestatten Sie
eine Zwischenfrage?)

Bitte schén.

Abg. Schreier (CDU):

Herr Kollege Braun, wenn Sie so toll sind, wieso bekommen Sie
es dann eigentlich nicht hin, daB das mindeste, was Eltern zum
Schuljahresbeginn voraussetzen, erreicht wird, daB nimlich jeder
Klasse der Grundschule ¢in eigener Klassenlehrer zur Verfiigung
stehit? Wenn Sie so toll sind, wie Sie es gerade dargestellt haben,
wieso bekommen Sie dann diesen Mindestanspruch nicht hin?

Abg. Braun (SPD):

Ich gebe Thnen darauf gerne eine Antwort. Ich habe erstens dar-
aufl hingewiesen, dal es zu jedem Schuljahresanfang — egal ob
in den letzten zehn, zwanzig oder dreiBig Jahren — ihnliche
Probleme gab, Ich will Ihnen auch etwas sagen zur Planbarkeit;
das war ja Ihr Hauptvorwurf vorhin, denn Sie meinten, das hiitte
alles vorausgesehen werden miissen. Ich kenne — ich habe dies
im Ausschuf schon gesagt — einige der neunzehn krankheitsbe-
dingten Fille persdnlich. Ich weiB davon, daB es in einigen Fil-
len schwere Unfiille wihrend der Ferien gegeben hat. Beim be-
sten Willen sind vor den Ferien Unfille, die wihrend der Ferien
passieren, planerisch nicht in den Griff zu bekommen.

Ich weil} auch, daB es Eltern gibt, die ihr Kind vor den Ferien in
cinem anderen Schulbezirk anmelden als dem, in den sie es dann
nach Schulbeginn schicken. Sie schicken es in einen anderen
Schulbezirk, weil sie eine Tante oder eine Oma nachweisen kon-
nen, die ihr Kind betreut. Solche Ausnahmeregelungen sind
mdglich. Die Ministerin hat ja sehr eindrucksvoll ein Beispiel ge-
schildert. Sie hat einen Fall aus der Rotenberg-Grundschule ge-
schildert, wonach die dortige Rektorin beklagt habe, daB sie am
ersten Schultag sieben Kinder mehr vor der Tiir stehen hatte, als
sich vor den Ferien angemeldet hatten, davon fiinf Auslinder-
bzw. Aussiedierkinder und zwei Kinder, die den Schulbezirk ge-
wechselt haben. Ich frage Sie: Wie wollen Sie diese drei Fakto-
ren planerisch in den Griff bekommen? Das ist meine Antwort
auf Ihre Frage.

(Beifall bei der SPD.)

Ich fasse zusammen. Wenn man die heutige Bildungslandschaft
sieht und mit dem vergleicht, was uns CDU und FDP hinterlas-
sen haben, dann sieht man, daB in einem so kurzen Zeitraum
noch nie eine derart groBe Zah! von Innovationen und qualitati-
ven Verbesserungen erreicht worden ist. — Ich danke fiir Thre
Aufmerksamkeit. . S

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisidentin Hollinger:
Das Wort hat Frau Ministerin Granz.

Ministerin Granz:

Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Nach den wirklich iiberzeugenden Worten meines Fraktionskol-
legen Reiner Braun kann ich es kurz machen. Ich stelle noch ein-
mal fest, daB fiir unsere 148.000 Schiller und Schiilerinnen der
Unterricht personalisiert ist und daB alle Klassen auch Lehrer
und Lehrerinnen haben. Wir haben 9.500 Lehrer und Lehrerin-
nen, die in unterschiedlichen Vertrigen an unseren Schulen un-
tecrichten in fast 6.500 Klassen. Ich denke, damit ist noch ein-
mal klargestellt, daBl die Unterrichtsversorgung grundsitzlich ge-
sichert ist. Auf die Angebote, die neben der Grundunterrichtsver-
sorgung in allen Schulen gemacht werden, ist Reiner Braun aus-
flhrlich eingegangen. Ich mochte nur noch einmal einiges weni-
ge aufgreifen,

Erster Punke; Integration, Wir waren die erste Landesregierung,
die sich offensiv fiir die Integration der behinderten Kinder in
das Regelschulwesen eingesetzt hat. Wir haben mittlerweile
100 Volizeitlehrerstellen fiir diese Integration zur Verfigung ge-
stellt. Das ist eine Bilanz, ein Erfolg, der sich sehen lassen kann
und immer noch Platz eins im Vergleich aller Bundeslander be-
deutet.

(Beifall bei der SPD. — Abg. Schreier (CDU): Sie haben den
Mund zuv voll genommen.)

Wir hatten im vorigen Jahr 416 Kinder in IntegrationsmaBnah-
men, und wir werden in diesem Jahr auf zirka 440 kommen.
Auch das ist ein weiterer Erfolg unserer Politik.

(Beifall bei der SPD.)

Dabei darf man nie vergessen, daB acht von zehn Eltern, die ein
behindertes Kind haben, immer noch eine Sondereinrichtung in
Form einer Sonderschule wiinschen, Das heifit, ich habe die In-
teressen beider Gruppen abzuwiigen und dementsprechende Bil-
dungsangebote vorzuhalten, Deshalb nicht Sonderschule kontra
Integration und nicht Integration kontra Sonderschule, sondern
beide sind angebrachte Lernorte fiir behinderte Kinder.

Zweiter Punkt: systematischer Ausbau der betreuenden Halbta-
gesschulen als unser Beitrag zur Vereinbarkeit von Beruf und Fa-
milie. Wir haben damit begonnen, und wir haben aufgrund der
groflen Nachfrage vor allen Dingen in den Ballungsgebieten be-
schlossen, weitere betreuende Halbtagesgrundschulen in jedem
Kreis anzubieten,

Nichster Punkt: systematischer Ausbau der Fremdsprachenange-
bote. Ich héire nie ein lobendes Wort von der Opposition, daB
uns die anderen Bundeslinder darum beneiden, dal wir drei
Fremdsprachen in den weiterfiihrenden Schulen haben: und eine
vierte kann angewahlt werden, Das kostet selbstverstindlich
Geld. Es ist in den letzten Tagen wiederholt darauf hingewiesen
worden, daB wir das einzige Bundesland sind, das in jeder Ge-
meinde einen mittleren Bildungsabschiufl anbietet, was eben
auch bedeutet, dal wir viel Geld in die Hand nehmen miissen,
damit Kinder und Jugendliche méglichst nah eine sehr gute Un-
terrichtsversorgung haben. Ich darf natiiclich auch darauf hin-
weisen, daB wir das dichteste Berufsbildungsangebot haben; Rei-
ner Braun ist auch auf die eindrucksvolle Bilanz unserer neun
Jahre Regierungszeit eingegangen, was wir im berufsbildenden
Bereich verbessert haben.

(Abg. Schreier (CDU): Vier Wochen nach Schulbeginn keine
Lehrer in den Schulen.)

Nun hat es minimale Engpisse gegeben, und ich betone noch
einmal das Wort ,,minimal‘*: minimale Engpisse.

(Abg. Schreier (CDU): 750 Schiiler ohne Lehrert)

Hitten wir ein vollig normales Schuljahr, wie das die idbrigen
Schuljahre gewesen sind, so wiirde Gberhaupt kein Mensch dar-
iiber sprechen, sondern die Schulen, die Lehrer und Lehrerinnen,
die Eltern hitten sich an uns gewandt, und wir hitten versucht,
fiir Abhilfe zu sorgen, wie das in jedem Jahr war. Es ist immer
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noch unter ein Prozent Unterrichtsausfall, und verglichen mit al-
len anderen Bundeslindern ist das nach wie vor die geringste
Quote. Wir sind schon wieder auf Platz eins — was ich eigent-
lich gar nicht mé&chte, angesichts der Finanzsituation unseres
Landes.

(Abg, Schreier (CDU): Da bin ich v5llig anderer Ansicht!)

Wenn Sie Beispiele bringen aus dem Jahr vor 1990 oder noch um
1992, dann blenden Sie vollig aus, in welche Finanznéte mittler-
weile alle Bundeslinder gekommen sind, auch durch den Verei-
nigungsprozeB, den wir gemeinsam in aflen Bundeslindern zu
leisten haben. Sie wissen um die MaBnahmen aller Bundeslinder
fiber Erhdhung des Unterrichtseinsatzes der Lehrer und Lehre-
rinnen, @iber die Kiirzung auch der Stundentafel. Deshalb diirfen
Sie das also dem Saarland und der Bildungsministerin nicht als
individuelles Problem anlasten, sondern &s ist in der Tat ein Pro-
blem, das alle Bundeslinder zu bewiiltigen haben und auf das im
fibrigen alle Bundeslinder die gleiche Antwort geben wie wir,
Das zeigt eben, dall wir uns in einer Notzeit bei steigenden Schii-
lerzahlen — wobei wir alle wissen, daB nach der Jahrhundert-
wende die Schilerzahlen wieder zuriickgehen — behelfen milssen
und nicht so voll personalisieren kénnen, wie wenn wir wiilten,
daB wir dreiBig Jahre in etwa die gleichen Geburtenzahlen ha-
ben.

(Abg. Schreier (CDU): Warum gehen denn dann 200 Lehrer
nach Rheinland-Plalz?)

Nein, die Geburtenzahlen gehen schon seit 1991 wieder zuriick.
Das bedeutet, daf wir absehbar schon wieder einen Schiilerriick-
gang haben werden, und daraufhin missen wir planen,

Die Prognose von Werner Raber, die er sehr richtig vor dem Bil-
dungsansschufl noch einmal abgegeben hat, war 1992, mit zusitz-
lichen 600 Lehrerstellen, um eben auch den jetzigen Schilleran-
stieg zu bewiltigen. Wir haben ¢ine Antwort gegeben, eine unpo-
puldre Antwort zugegebenermalien, denn wir haben unsere Leh-
rer und Lehrerinnen seit dem letzten Schuljahr eine Stunde lin-
ger arbeiten lassen und konnten damit natiirlich wesentliche
Engpisse bereits auffangen. Wir hatten jetzt bei diesen wenigen
Konfliktfdllen an den Grundschulen in der Tat unvorhersehbare
Krankheitsaysfalle. Die sind im iibrigen auch unter CDU-Zeiten
immer so abgefedert worden, daB Lehrer und Lehrerinnen einen
Krankheitsvertrag bekommen haben,

(Abg. Schreier (CDU): Aber wir hatten recht und Sie haben
unrecht)

also dreiviertel und befristet. Wir haben 63 MaBnahmen auf die-

sc Art und Weise personalisiert. Aber es gab auch einige struktu-

relle Engpdsse, ganz genau an zwdlf Standorten. Unsere Bemii-
hungen, nun Lehrer und Lehrerinnen noch zu bekommen mit
der Zusage, ihnen im nichsten Jahr einen festen Vertrag, einen
unkiindbaren Vertrag zu geben mit dreiviertel, ist akzeptiert wor-
den. Die ersten zwei haben bereits ikren Dienst angetreten,

(Abg. Schreier (CDU): Nach fiinf Wochen!)

eine weitere war hente da, und die nichsten werden ihren Dienst
50 schnell wie mdglich antreten, wenn sie bei ihren jetzigen Ar-
beitgebern die Erlaubnis bekommen haben, frithzeitig aus threm
Arbeitsverhiltnis auszuscheiden und wenn sie natiirlich auch
noch den Amtsarzt konsultiert haben — weil das notwendig ist,
um sicher zu sein, dalBl sie auch vollig gesund sind, wenn sie in
die Schulen gehen.

(Abg, Schreier (CDU): Also von 30 Ausfallen bestehen jetzt
noch 27.)

Auch hier ist also der strukturelle Bedarf letztendlich jetzt abgesi-
chert. Es gibt noch drei Grundschulklassen, an denen noch keine
Personalisierung erfoigt ist, und wir haben in Aussicht gestellt
bekommen, daB die Damen und Herren, die sich noch Bedenk-
zeit erbeten haben, uns in den ndchsten Tagen anrufen werden.
Wir hoffen, daB dann ihre Zusagen auch gemacht werden

{Abg. Schreier (CDU): Sechseinhalb Wochen nach Schuljah-
resbeginn mit Bedenkzeit, Und das soll spitze sein!)
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und dall wir damit auch den strukturellen Unterrichtsausfall be-
hoben haben; und die Krankheitsausfalle sind ebenfalls geregelt.

[ch méchie auf den Hinweis eingehen, auch in der Sonderschule
gebe es Engpdsse. In der Tat ist auch das ein bundesweites Pro-
blem, dall wir seit zwei Jahren nicht mehr geniigend ausgebildete
Sonderschullehrerinnen und -lehrer in allen Bundeslandern ha-
ben. Alle Bundeslander haben sich daraufhin abgestimmt, daB
eben auch Grund- und Hauptschullehrerinnen und -lehrer wei-
terqualifiziert werden zu Sonderschullehrern und -lehrerinnen.
Das wird so akzeptiert, und das haben wir auch getan. Den Eng-
pal in diesem Jzhr haben wir dberwunden auch durch den Ein-
satz von Realschul- und Gymnasiallehrern und -lehrerinnen mit
Zustimimung des Personalrates.

Da verwundert es doch schon, daB der eine Personalrat Polemik
macht und sagt: Das ist pidagogisch unméglich, und der andere
Personalrat sagt: Wenn man die Leute nur vorbereitet und mit
thnen spricht! Sie haben eine grundlegende padagogische Aushil-
dung, so sind sie auch f&hig, in der Sonderschule zu unterrich-
ten, wenn sie nur das pidagogische Engagement mitbringen. Das
kann ich nur teilen,

Ich habe hier aufl die Ankiindigung, daB wir eine Lehrerfeuer-
wehr einrichten werden, sechzig spontane Anfragen bekommen
von Lehrern und Lehrerinnen der anderen Schulformen. Das
zeigt, daBl ein groBes Interesse daran ist, sogar an kurzfristigen
Vertrigen, Dreiviertelstellen, und eben nur fiir die Krankheit.

Zum nichsten Vorwurf: Lebrerkorridor. Ich habe Thnen in meh-
reren AusschuBsitzungen dargelegt, daB wir in jedem Schuljahr
einen Lehrerkorridor offengehalten und Lehrer und Lehrerinnen
eingestellt haben. Ich mdchte das deshalb noch einma) zu Proto-
koll geben, damit ¢s dann auch im Landtagsprotokoll steht, Wir
haben 1985/86 1155 Lehrer und Lehrerinnen eingestellt,
1986/87 37, 1987/88 74, 1988/89 77, 1989/90 130, 1990/91 98,
(991792 72, 1992/93 123, 1993/94 103 und jetzt 1994./95 158,5;
der durchschnittliche Prognosebedarf fiir die nachsten Jahre liegt
etwa bei 140,

Das heiBlt alse, wir haben personalisiert, und wir haben auch
ausscheidende Lehrkrifte wiederersetzt nach dem Bedarf, wie
wir ihn haben. Klar ist doch, und das muB man doch einmal zur
Kenntnis nehmen — die Offentlichkeit nimmt es auch mehr zur
Kenntnis als Sie hier als politisch Engagierte in diesem Thema
—, daB sich von 1975 bis 1989 die Schillerzahlen praktisch hal-
biert haben, wir aber die Lehrereinstellung noch fiir den Schiiler-
berg hatten. Und selbstverstindlich sind diese Lehrer und Lehre-
rinnen auch hente dlter. Da beilt keine Maus einen Faden ab.
Das ist ganz klar. Wir sind auch &lter geworden. Deshalb sind
wir nicht unengagierter geworden, und deshalb sind wir auch
nicht unpddagogischer geworden.

(Beifall bei der SPD.)

Ich halte es fiir ein ganz schlimmes Argument, einfach nur von
der Vergreisung dieser etwas dlter gewordenen Lehrer und Lehre-
rinnen zu sprechen und so zu tun, als wiirde einem das pidago-
gische Engagement entgehen, wenn man etwas dlter geworden
ist. Das ist verkehrt. Das ist keine Argumentation, und Sie tun
auch den Lehrern und Lehrerinnen unrecht, die sich nach wie
vor bemithen, auch bei verinderten Kindern, hdchstes padagogi-
sches Engagement in den Unterricht einzubringen.

- (Beifall bei der SPD.)

Nun noch ein Wort zur Personalisierung fiir unsere Arzthelferin-
nen. Das kann einfach so nicht stehenbleiben, Es war klar, daB
es im Juhre 1994 durch Arbeitsgerichisprozesse auch in diesem
Thema eine Verinderung geben wiirde, daB nimiich dhnlich der
Musikschullehrer-Rechtsprechung es eine Rechisprechung geben
wiirde, was die Vertrige fiir die Arzthelferinnen beim fachprakti-
schen und fachtheoretischen Unterricht bedeuten wiirde.

Es ist klar, daB wir keine Billigvertrige mehr machen diirfen
nach diesem Arbeitsgerichtsurteil. Wir hzben bei der Haushalts-
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beratung zum Jahr 1994 beim Finanzminister daraul hingewie-
sen. Der hat natiirlich aus seiner Sicht véllig logisch und strin-
gent argumentiert. Er hat gesagt, warten wir erst einmal ab, ob es
auch wirklich ein Urteil dazu gibt, und dann entscheiden wir
neu. Als klar war, daB zum neuen Schuljahr hier eine Liicke von
150.000 DM entsteht, die wir unbedingt brauchen, damit wir
qualifizierten Unterricht fliir unsere Arzthelferinnen anbieten
kénnen, haben wir das Geld natiirlich auch bekommen. Also ich
denke, daB hier pragmatisch uns schr, sehr schnell geholfen wer-

den konnte und daB es keines Anstofies irgendeiner CDU be-

durft hat.

Zum letzten Punkt, der im Antrag der FDP enthalten ist, zur
Schulentwicklungsplanung. Hier, meine sehr verehrten Kollegin-
nen und Kollegen von CDU und FDP, muB ich mich doch sehr
wundern., Gesetze werden immer noch von diesem Parlament
verabschiedet. Das ist seine ureigene Aufgabe. Und in § 37
Schuicrdnungsgesetz sieht eindeutig, wer Schulentwickiungspla-
nung macht, aimlich Gemeinden und Gemeindeverbinde in Ab-
stimmung mit uns. Das Ministerium erldBt Richtlinien iiber die
Grundsitze der Schulentwicklungsplanung der Gemeinden und
Gemeindeverbidnde. Diese Richtlinien sind am 4. Februar 1983
erlassen worden, und diese Richtlinien werden umgesetzt von
den Gemeinden und Gemeindeverbinden. Ich weill micht, wie
man zu 50 einer Forderung in einem Antrag noch kommen kann,
wenn doch ldngst alles gesetzlich geregelt ist, von der Landesre-
gierung in Ausfihrungsbestimmungen umgesetzt. So muf} ich
mich fragen: Wollen Sie hier ernsthaft mit uns diskutieren {iber
Bildungspolitik, oder wollen Sie billige Polemik? Das war das
letzte, S S - -

(Beifall bei der SPD.)

Vizepriisidentin Hollinger:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Gerd Meyer.

Abg. Meyer {CDU):

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Frau Granz!
Wenn Sie eben fast weinerlich beklagt haben, daB die Oppositi-
on Sie nie lobe, so sage ich hier ganz offen, ich stehe nicht an zu
sagen, daB Sie mit Threr Integration von behinderten Kindern
den richtigen Weg gegangen sind. Daraus habe ich nie einen
Hehl gemacht. Obwohl man natiirlich hinzufiigen mug, dal Sie
hier Erwartungen bei den Eltern erweckt haben, dic Sie nicht er-
fiilllen konnten und dariiber hinaus eben den Mund zu voll ge-
nommen haben.

Ich sage hier auch in aller Deutlichkeit: Sie haben unsere volle
Unterstiitzung in der Vergangenheit immer wieder gehabt, wenn
es darum ging, die einzig richtige Entscheidung fiir die Schulpo-
litik hier zu treffen, nimlich die wohnortnahe Grundschule, eine
alte Forderung der CDU, zu erhalten. Und ich fiige auch hinzu,
dali wir es begriien, dal das schon zu unseren Zeiten vorbildli-
che Berufsbildungssystem in unserem Land auch unter Ihrer Re-
gie weiter ausgebaut wurde.

Aber, Frau Ministerin Granz, wenn Sie hier den Eindruck er-
wecken, daB in der Bildungspolitik im Saarland alles in Grdnung
sei, so mub ich einfach feststellen, daB Sie unter einem schlim-
men Realitdtsverlust leiden mit negativen Folgen fiir Schiifer, El-
tern und Lehrer, weil in wichtigen, ja entscheidenden Bereichen
der Bildungspolitik Ihr Vorgiinger und auch Sie in diesem Amte
versagt haben.

Wenn Sic am I3. August noch von ,,Unterrichtsversorgung fiir
das neue Schuljahr gesichert” gesprochen haben und am 3. Sep-
tember davon, im Saarland gebe es fast ideszle Verhiltnisse und
noch einmal deutlich gesagt haben, es hitte nur minimale Eng-
pisse gegeben, dann kann ich auch hier nur feststellen: Das ist
eine VerhShnung der betroffenen Eltern.

(Beifall bei der CDU.)

Ich kdnnte es natiirlich auch saarlindisch sagen: Das ist die Leu-
te verdppelt, um nicht ein schlimmeres Wort zu gebrauchen, Was
wir, das heiBt die betroffenen Eltern und natiirlich nebenbei

auch die mitbetroffenen Lehrer und Schiiler, zu Beginn dieses
neuen Schuljahres erlebt haben, ist schlicht und einfach Desorga-
nisation und MiBwirtschaft. Es kommt hinzu, daB Sie sich in die-
ser Frage selbst belogen haben und dariiber hinaus auch noch
unnitigerweise die Eltern- und Schiilerproteste arrogant abgebii-
gelt haben.

(Beifall bei der CDU.)

Wenn Sie dann noch behauptet haben — Sie haben diesen Vor-
wurfl heute wiederholt —, das alles sei eine Kampagne der CDU,
50 hat mein Kollege Jiirgen Schreier ja schon durch Zitate aus
den verschiedenen Kreisen in der Saarbriicker Zeitung deutlich
gemacht, daB das eine Verdrgerung und bervechtigte Kritik der
Eltern ist, was sich hier manifestiert hat.

Ich kann auch mit Zitaten dienen: Schulsituation hat sich weiter
verschlechtert; saarliindische Schulpolitik ist schizophren; Feld-
berger Eltern firchten Zwergschulverhidltnisse. Friher war gera-
de in [hrem Munde ein ganz schlimmer Vorwurf: Kindern droht
Kombiklasse, und ein Lehrer soll weg, Handelslebrer machen
Zoff; Bildungsministerium: Die Aufregung ist unnétig. Bildungs-
ministerin macht Stcafarbeiten; Eltern und Politiker erwarten
umgehend wirksame MaBnahmen gegen Unterrichtsausfall.

- (Zuruf des Abgeordneten Schmitt (SPD).)

Alles Zitate von Elternprotesten berechtigter Elternkritik. lch
darf dariiber hinaus erginzen, was auch Meinung war in der
Saarbriicker Zeitung und was sich auch in Elternbeitrigen mani-
festiert. [ch m&chte hier nur eines zitieren. Und zwar heilt es un-
ter der Uberschrift ,,Wir brauchen mehr Grundschullehrer': Al-
s¢ kann die Konsequenz nur sein, neue Grundschullehrer einzu-
stellen; leere Kassen hin, leere Kassen her, es war die SPD, die
zu Recht kleine Klassen forderte. Nun kdnnen die Eltern auch
erwarten, daB den Worten Taten folgen, auch in finanziell
schwierigen Zeiten.

In der Tat darf ich hier noch einmal eine Forderung in Erinne-
rung rufen, mit der Sie nicht zuletzt 1985, wenn auch nur knapp,
die Wahlen gewonnen haben, nimlich mit dem Versprechen in
Threm Regierungsprogramm von 1985: ,,Die Klassengrafe wird
auf hochstens 25 Schitler begrenzt; ab 26 Schiiler wird die Klas-
se geteilt.”” Das ist ein wortliches Zitat, und weil es heute gerade-
zu unglaublich klingt, darf ich es wiederholen: ,,Die Klassengro-
Be wird auf héchstens 25 Schiiler begrenzt; ab 26 Schiler wird
die Klasse geteilt.”

Sie haben dann noch eines draufgesetzt, indem Sie in Ihrem Re-
gierungsprogramm, wie Sie es damals genannt haben, ein Son-
derprogramm gegen Lehrerarbeitslosigkeit angekiindigt haben.
Auch hier ein wirtliches Zitat: ,,Bei allen MaBnahmen zur Ver-
besserung des saarlindischen Bildungswesens wird eine SPD-
Landesregierung immer auch die verzweifelte Lage der arbeitsio-
sen Lehrerinnen und Lehrer bericksichtigen, die gegenwirtig we-
der eine berufliche Perspektive noch eine hinreichende soziale
Absicherung haben.“

Meine Damen und Herren, Fazit nach zehn Jahren SPD-Bil-
dungspolitik: Die SPD hat die Wihler belogen, und Sie persdn-
lich, Frau Minister Granz, haben IThre Glaubwiirdigkeit in dieser
Frage verloren.

(Beifall bei der CDU. — Zurufe von der SPD.)

Ich darf das mit hochinteressanten Zitaten aus Ihrer Zeit als Op-
positionspolitikerin und bildungspolitische Sprecherin der SPD-
Landtagsiraktion belegen. Sie haben Anfang der achiziger Juhre
groBere Klassen als ,Riickschritt in das pidagogische Mittel-
alter” bezeichnet. Sie haben damals gesagt, jeder Schiiler, et in
einer Klasse mit 25 und mehr Schillern sitze, habe es schlecht
und werde nicht geniigend gefdrdert. Ein Jahr vorher haben Sie
hier im Parlament bei den Haushaltsberatungen wortlich ausge-
fithrt: ,,Wir werden nicht milde werden, unseren Grundsatz, daB
s0 lange Lehrer eingestelit werden miissen, bis keine Klasse mehr
als 25 Schiller hat, zu wiederholen. Denn die Chancengleichheit
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fir alle Schiller demonstriert sich vor allem in der Ausgangssi-
tuation. Hier werden die entscheidenden Grundpfeiler fir den
weiteren Bildungswep gelegt. Ferner sind. kleine Klassen dazu
angetan, den Abbau von SchulstreB nachhaltig zu férdern.” So
die jetzige Bildungsministerin und damalige Oppositionsspreche-
rin fir Bildungsfragen Anfang der achtziger Jahre.

Ich darf nach zehn Jahren SPD-Bildungspolitik und nach fanf
Jahren, in denen Frau Granz Bildungsministerin dieses Landes
ist, hier feststellen: Frav Marianne Granz, Sie haben nicht nur
Ihre Versprechungen nicht gehalten, sondern auch wesentliche
Verschlechterongen der Schulsitwation verursacht, mit deutlich
groBeren Klassen, mit hdherer Lehrerarbeitslosigkeit, mit Unzu-
friedenheit und Frustration. Und ich darf das aufgreifen, was Sie
am Anfang gesagt haben: Wir werden nicht miide werden. Ich
darf feststellen: Sie sind sehr, sehr mide geworden in diesem Ge-
biet.

(Beifail bei der CDU.)

Kollege Jiirgen Schreier hat ¢s eben schon gesagt, was den Bil-
dungshaushalt betrifft. Sie haben auch einmal hier im Hause aus-
gefihrt — ich stimme Ihnen hier voll und ganz zu —, Investitio-
nen in diesem Bereich seien Investitionen in unsere Kinder und
in die Zukunft unseres Landes. Ich mulBl heute feststellen, nach
zehn Jahren SPD-Bildungspolitik

{Zuruf des Abgeordneten Vogtel (CDU))

und nach finf Jahren Verantwortung von Ministerin Granz in
der Bildungspolitik: Sie haben gerade in diesem wichtigsten Be-
reich, nimlich in der Finanzpolitik als Voraussetzung fiir eine ef-
fektive und sinnvolle Bildungspolitik, versagt. Der Bildungshaus-
halt war in den letzten zehn Jahren eindeutig der Sparstrumpf
der SPD-Landesregierung. Sie haben dies in einer Presseerkla-
rung voll bestitigt. In der Saarbriicker Zeitung vom 13, August
ist nachzulesen — ich habe den Eindruck gehsbt, daB Sie darauf
sogar noch ein bichen stolz waren —, dafl seit 1985 1.000 Leh-
rerinnen- und Lehrerstellen abgebaut wurden. Ich unterstelle
nicht, daB Sie diesen Abbau beiricben haben. Aber entscheidend
ist — weil das Ergebnis dasselbe ist —, daB Sie sich nicht durch-
gesetzt haben, daB Sie hier gegeniiber dem Finanzminister ge-
kuscht haben und nicht genfigend gekdmpft haben und fhre
Glaubwiirdigkeit in dieser Frage verspielt haben. Tch dacf das
mit Zahlen belegen, weil ja gerade die magische Zahl von
25 Schiilerinnen und Schiilern in der Klasse fiir Sie eine iiberra-
gende Rolle gespielt hat.

Erstens. Wir haben heute in zwei Schulformen im Landesdurch-
schnitt bereits mehr als 25 Schiiler. Im Landesdurchschnitt! An
den Gymnasien sind es 26,1 und an den Realschulen 26,7 Schii-
ler pro Klasse. Das sind an dieser Schulform gegeniiber 1985 im-
merhin 3,5 Schiiller pro Klasse mehr. Und wenn man bedenkt,
daB sich die Situation noch verschirft hat, daf es heute wesent-
lich mehr verhaltensgesidrte Kinder gibt, dalb die padagogische
Situation viel schwieriger geworden ist, dann sind 3,5 Schiiler
mehr in einer Klasse eine Menge Holz; das ist eine enorme Bela-
stung. — Herr Kollege Braun, bitte schon.

Abg. Braun (SPD):

Herr Kollege Meyer, gestatten Sie eine Zwischenfrage. Sind Sie
bereit anzuerkennen, daB sowohl diese Fraktion als auch die Mi-
nisterin schon hiuflig betont haben, dal Klassengrdfien, wie sie
derzeit teilweise notwendig sind, fGr pddagogisch unvertretbar
gechalten werden? Sind Sie dariiber hinaus bereit anzuerkennen,
daB die Erhdhung der Klassenteiler etwas zu tun hat mit den
Bund-Liander-Finanzbeziehungen? Sind Sie dariiber hinaus anzu-
erkennen bereit, daB es in keinem Bundesland bessere Klassen-
teiler gibt als im Saarland?

{(Unruhe bei der CDUL)
Und sind Sie dariiber hinaus bereit, zu den Forderungen, die Sie
aufgestellt haben, zu stehen — Reduzierung der Klassenteiler,

Reduzierung der Arbeitszeit flr Lehrer, Reduzierung der Alters-
ermiBigung, Erhdhung der Stundentafel —, falls Sie nach etli-
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chen Legislaturperioden noch einmal die Regierungsverantwor-
tung in diesem Land @bernehmen sofiten? Oder sind Sie bereit
anzuerkennen, daB es notwendig sein kann, daB unter bestimm-
ten gednderten Kontexten sich auch die Politik durchaus diesen
Kontexten anpassen mufB? Tch will nur einen neuen Kontext
nennen, die deutsche Einheit. Die deutsche Einheit hat unter an-
derem dazu geffihrt, dafl die Klassenteiler erhdht worden sind.

(Beifall bei SPD und CDU. — Zurufe.)

Abg. Meyer (CDU):

Erstens. Ich bin nicht bereit anzuerkennen, dal die Schilerzahl
je Klasse in den anderen Landern grdBer ist, weil dies schlicht
und einfach falsch ist, Zweitens hat es auch schon zur Regie-
rungszeit der CDU in diesem Land Bund-Liander.Bezichungen
und -Verpflichtungen gegeben. Zum dritten haben Sie mit Threr
ersten Feststellung ja zugegeben, daB Sie die politische Verant-
wortung fir diese pidagogisch unverantwortlich groBen Klassen
haben.

(Beifali bei der CDU. — Zuruf des Abgeordneten Braun
(SPD).)

Ich darf Thnen noch einige Zahlen zusitzlich nennen. Wir haben
an den Gymnasien im Jahr 1985 zwei Drittel aller Kiassen unter
25 Schiller gehabt. Wir haben im vergangenen Jahr noch knapp
mehr als ein Drittel der Klassen unter 25 Schiiler gehabt, und
dieser Anteil hat sich in diesem Jahr mit Sicherheit noch ver-
schlechtert. An den Realschulen sieht es noch katastrophaler aus,
Hier hatten 1985 fast siebzig Prozent der Klassen weniger als
25 Schiiler, heute sind es gerade noch 28 Prozent, Und was die
Offentlichkeit nicht weil: Wir haben mittlerweile an den Real-
schulen insgesamt [17 Klassen mit mehr als dreilig Schilerin-
nen und Schillern. 117 Klassen! Wenn das friiher passiert wiire,
unter einer CDU-Regierung, hiitten Sie, Frau Kollegin Granz,
hier den Bau abgerissen.

(Zurufe.}

Ich darf feststellen: Die bildungspolitische Bilanz der SPD-Lan-
desregierung ist negativ, die Reaktionen der Eltern darauf sind
Verirgerung und Empdrung, die Reaktion der Lehrer ist weitge.
hend Resignation, und die Leidtragenden sind die Schiiler,

{Beifall bei der CDU.}

Nach Ihren eigenen Worten, Frau Minister Granz, ist Thre Bi-
lanz Riickschritt in das padagogische Mittelalter und nicht Ab-
bay, sondern Verursachung von SchulstreB. Yon Chancengleich-
heit kann keine Rede sein, im Gegenteil. Sie haben viele Chan-
cen fiir unsere Kinder und damit auch fiir unser Land verspielt.
Nach dem Desaster zum Schuljahresbeginn kann ich nur foigen-
des sagen: Gemessen an lhren eigenen Worten und Versprechun-
gen haben Sie lhre Glaubwirdigkeit verloren, Sie haben die Ei-
tern enttiuscht und die Wihler getduscht, und Sie werden dafiir
bei den Wahlen die Quittung erhalten.

{Beifall bei der CDUL)

Vizepriisidentin Hollinger:

Weitere Wortmeldungen [iegen mir aicht vor, Ich schlieBe die
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Antrag der CDU-Frakti-
on, Drucksache 10/1991. Wer [Gr die Annahme der Drucksache
10/1991 ist, den bitte ich, eine Hand zu erheben, — Wer ist da-
gegen? — Wer enthilt sich der Stimme? — Ich stelle (est, dal
der Antrag Drucksache 10/1991 mit Stimmenmehrheit abgelehnt
ist.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Antrag der FDP- Land-
tagsfraktion, Drucksache 10/1993, Wer fir die Annahme der
Drucksache 10/1993 ist, den bitte ich, eine Hand zu erheben. —
Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich der Stimme? — Ich stelle
fest, daB der Antrag Drucksache 10/1993 mit Stimmenmehrheit
abgelehnd ist.
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(Vizepriisidentin Hollinger)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir kommen zu den Punkten 7
und I3 der Tagesordnung:

BeschiubDfassung iiber den von der FDP-Landtagsfraktion ein-
gebrachter Antrag betreffend Einstieg in das solare Energie-
zeitalter (Drucksache 10/1990),

BeschluBfassung iiber den von der SPD-Landtagsfraktion ein-
gebrachten Antrag betreffend das Saarland auf dem Weg ins
Solarzeitalter {Drucksache 10/1996).

Zur Begriindung des FDP-Antrages erteile ich das Wort dem Ab-
geordneten Karl Josef Jochem.

Abg. Jochem (FDP):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Umwelt und Ener-
gie sind in der heutigen politischen Diskussion nicht mehr von-
einander za trennen. Wir wissen, jede Nutzung von Energie
bringt Belastungen fiir die Umwelt mit sich. So stammt die mit
Abstand gréBte Belastung unserer Luft aus der Verbrennung fos-
siler Energietriger. Tankerunfille verschmutzen die Kiisten und
Meere, Reaktorunfalle gefihrden Leben und Gesundheit des
Menschen. Mit dem Treibhauseffekt hat die Umweltbelastung
durch die Nutzung von Energie globale Ausmale erreicht. Ande-
rerseits ist menschliclies Leben ohne Energie nicht méglich. Je
mehr die Menschheit wiichst und je hoher der Lebensstandard
wird, um so mehr Energie wird bendtigt. Gerade gestern ist die
WeltbevGlkerungskonferenz zu Ende gegangen. Die Zahlen sind
sicherlich noch in Erinnerung.

In diesem Zwiespalt wird es immer dringlicher, unseren Umgang
mit Energie grundlegend neu zu gestalten. Vor dem Hintergrund
begrenzter Energievorrite — Ol-, Gas- und Uranvorrite werden
in weniger als hundert Jahren erschépft sein — und der anfangs
aufgefiihrien Umweltgefihrdungen miissen wir endlich umden-
ken. Nicht umsonst hat die Enquetekommission des Deutschen
Bundestages ,,Vorsorge zum Schutz der Erdatmosphire™ in ih-
rem dritten Bericht zum ,,Schutz der Erde™ eindringlich eine ra-
sche und nachhaltige Reduktion der weltweiten CO;-Emissionen
gefordert.

Diese Vorgabe hat die Bundesregierung aufgegriffen und, ausge-
hend vom Basisjahr 1987, eine COy-Verringerung von 25 bis
30 Prozent bis zum Jahre 2005 beschlossen. Der Bundeskanzier
hat dies 1991 nochmals bekriftigt. Wir begriiBen dies ausdriick-
lich, weisen aber gleichzeitig darauf hin, daB dieses Ziel nur
dann zu erreichen sein wird, wenn wir der Energiegewinnung
aus der Sonnenstrahlung, aus dem Wind, der Wasserkraft, aus
Biomasse, Erdwirme und Wasserstoff endlich zum marktwirt-
schaftlichen Durchbruch verhelfen.

DaB dieser Durchbruch auch und gerade im ,,Energieland Saar*
noch lange nicht geschafft ist, hat sogar die Landesregierung er-
kannt. Wir kénnen heute der SZ entnehmen, daB der Minister-
président die ,,Riickkehr in das Solarzeitalter anstrebt. Das hort
sich gut an, zugegeben, aber es ist doch Fiir jeden erkennbar, daB
Sie diese Rilckkehr nur halbherzig betreiben bzw. nur iiber Um-
wege erreichen wollen.

(Zuruf des Abgeordneten Lang (SPD).)

Wer den Bau von GroBkohlekraftwerken voranireibt, dessen
Strom im eigenen Land noch nicht einmal gebraucht wird, und
in gleichem Atemzug von der Riickkehr zum Solarzeitalter
spricht, ist energiepolitisch unglaubwiirdig. Es dringt sich der
Verdacht auf, daB die Solarenergie Ihnen quasi als Feigenblatt
aus Silicium dient, um die wahren Pline beim Bau von Grofl-
kohlekraftwerken zu Gberdecken. Nein, meine Damen und Her-
ren, eine Rickkehr ins Solarzeitalter, die aus Uberzengung statt-
findet, sieht anders aus. Wir wollen den direkten Weg zu einer
umweltvertriiglichen Energiegewinnung, wir wollen den Einstieg
ins Solarzeitalter jetzt!

Der Einsatz regenerativer Energien ist fiir die FDP schon seit
langem ein wichtiger Pfeiler einer Skologisch sinnvollen und risi-

koarmen Energieversorgung. Ziel ist es, die Sonne als Haupt-
energiequelle des nichsten Jahrhunderts zu nutzen, Damit muB
das Zeitalter der Kernenergie und der Kohle iiberwunden wer-
den, wobei ich ausdriicklich betone, daB fiir mich nur die heimi-
sche Kohle und nicht die Kernenergie als Ubergangsenergie in
Frage kommt.

Meine Damen und Herren, seit Mitte der achtziger Jahre wurden
zahlreiche Techniken zur Nutzung erneverbarer Energien entwik-
kelt und zu einer gewissen Marktreife gebracht, Doch tragen sie
kaum zu ciner nennenswerten Deckung des Energicbedarfes bei,
auch im Saarland nicht, Die Zahlen liegen bei 1,1 Prozent. Die
durch die Verbrennung fossiler Energietriger hervorgerufene
Klimainderung ist allgegenwirtig, ebenso wie die Zerstdrung der
Ozonschicht oder die Veruareinigung der Luft, der Gewiisser
und des Bodens. Jedermann weil um die Begrenztheit des immer
noch beherrschenden Erdéls, alle kennen seit Tschernobyl, Cat-
tenom und Biblis die Gefahren der Atomkraft. Und wir hier im
Saarland wissen, dall wir durch den Bau eines weiteren groBen
Kohickraftwerkes erheblich zur Lufiverunreinigung beitragen
werden.

Obwohl das UmweltbewuBisein in der Bevdlkerung so ausge-
prégt ist wie nie zuvor, ist der Einstieg in den Ubergang zu einer
tkologischen Energiegewinnung in weite Ferne geriickt. Techni-
sche Probleme und die geringe Wirtschaftlichkeit alternativer
Energien werden hiufig als Griinde dafiir angegeben, Doch die
Entwicklung moderner Solar- oder Windanlagen zeigt, daB
schon heute ein spiirbarer regenerativer Energiebeitrag maglich
wilre, bel entsprechender Unterstiitzung und bei einer volkswirt-
schaftlichen Neubewertung aller verfiigbaren Energietriger,
Denn der Durchbruch fiir die regenerative Energie ist weniger ei-
ne Frage der Technologie als vielmehr eine Frage des politischen
Wollens.

Wir, die FDP, wollen den Durchbruch und sind bereit, die not-
wendigen Schritte dazu einzuleiten, im Gegensatz zur SPD-Lan-
desregierung. Trotz aller Fortschritte hier im Saarland wird die
Entwicklung der Solarenergie nur halbherzig betrieben. Die Poli-
tik mul klare Vorgaben fiir die Nutzung regenerativer Energien
setzen. Thr Anteil an der Energiegewinnung muB deutlich erhdht
werden,

Daher haben wir heute sinen Antrag vorgelegt, der den wirkli-
chen Einstieg in das solare Energiezeitalter bringen soll, den er-
neuerbaren Energien wirklich zum Durchbruch verhelfen soll.
Derzeit betrfigt der Anteil wie gesagt gerade I,1 Prozent an der
Gesamtenergieversorgung bzw. -gewinnung. Wir halten es fiir
moglich, diesen Anteil bis zum Jahre 2005 auf etwa 10 Prozent
zu steigern, Das ist die Zielbestimmung der FDP Saar fiir eine
Skologisch orientierie Energiepolitik,

Lassen Sie mich nun die einzelnen Punkte im Antrag aufgreifen.
Bisher gibt es keine nennenswerten Anstrengungen im Bereich
von Offentlichen Neubauten, Solaranlagen obligatorisch werden
zu lassen. Hier gibe es sicherlich nahezu unbegrenzte Moglich-
keiten. Denken Sie nur an die grofen Flachdachflichen, etwa bei
Krankenhiusern oder anderen Gebiuden, die man mit Sonnen-
kollektoren ausstatten kénnte, ohne daB diese belastend wirken
wiitden; die Fldche ist vorhanden. Welche Méglichkeiten bdten
Glasbauten, wiirde man sie mit Photovoltaikanlagen versehen?
Der gesamte Strombedarf von Kaufhidusern, Biiros etc. kénnte,
zumindest zeitweilig, durch Eigenerzeugung gedeckt werden.

Jedoch fehlen auch hier die Anreize, etwa in der Landesbauord-
nung. Zwar wird im neuen Entwurf, der ja, weil sehr umstritten,
nun durch einen weileren ersetzt werden soll, in § 3 kurz auf die
Mdglichkeiten zum sparsamen Umgang u.a. auch mit Energie
¢ingegangen. Damit hat es sich denn auch. Von einer wirklichen
Forderung, von einem Antrieb, der auf diesem Gebiet den um-
weltschonenden, erneuerbaren Energien zum Durchbruch verhel-
fen soll, ist hier keine Rede. Kein Wunder, dall die SPD in der
neuen Legislaturperiode einen neven Entwurf der Landesbauord-
nung vorlegen will. Dort, so hat nach einer Meldung der 5Z vom
30.894 der stellvertretende Fraktionsvorsitzende Dr. Tabillion
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ausgeftihrt, soll dann auch ein F&rderprogramm fiir Solarener-
gienutzung vorgelegt werden. Folglich reicht das bestehende
nicht aus.

Im zweiten Punkt unseres Malnahmenkataloges fordern wir die
Durchfihrung von Projekten mit Vorbildcharakter zur Erfor-
schung und Weiterentwicklung der Solarenergie. Ein klassisches
Vorbild kdnnte das Gebidude des Umweltministeriums sein, in
dem auch der Wirtschaftsminister sitzt. Das Gebiude wird sowie-
g0 renoviert, die Fassade kénnte man mit einer Photovoltaikan-
lage versehen. In Bayern hat man so etwas getan. Der erzeugie
Strom kdnnte auch noch zum Teil die umliegenden Ministerien
versorgen. Fiir die wissenschaftliche Begleitung stiinden unsere
Forschungseinrichtungen zur Verfligung, um weitere wichtige Er-
kenntnisse, die sie erzielen, zu nutzen,

Sie merken, meine Damen und Herren, hier sind noch viele un-
genutzte Moglichkeiten vorhanden, Innovationen in eine solare
Zukunft.

Der dritte Punkt in diesem MaBnahmenkatalog ist von zentraler
Bedeutung, bedeutet die Forderung der privaten Nutzung rege-
nerativer Energie in Form eines drastisch erhdhten ZuschuBpro-
grammes, der grolte Brocken. Die FDP denkt hier an ein
10.000-Décher-Programm. Bisher wurden in einem Zeitraum von
viercinhalb Jahren 2.300 Anlagen — thermische Solarenergie —
realisiert. Meine Damen und Herren, wir erkennen dies an. Dies
ist, gemessen am Bundesdurchschnitt, schon einiges, aber, meine
Damen und Herren, wir sind nicht der Meinung, daB dies aus-
reicht. Wir haben hier den FuB in der Tiir, und wir sollten die
Chance nutzen, diese Tiir aufzumachen, so dall wir insbesondere
unserem Mittelstand hier neue, zahlreiche Arbeitspliitze bieten.
Deshalb miissen wir die Forderung fir solche Anlagen verbes-
sern, meine Damen und Herren. Fiinfzig Prozent der zuwen-
dungsfiligen Kosten, jedoch nichi mehr als 3.600 DM, sind zu-
wenig, um hier wirklich einen Durchbruch zu erzielen. Diese
Zahlen betreffen natiirlich die private Forderung,

Die Land- und Forstwirtschaft soll nach unseren Vorstellungen
ebenfalls in diese Initiative voll einbezogen werden. Dieses Pro-
gramm bietet die Gewithr fiir eine wirkliche 6kologische Erneue-
rung. Und Landwirtschaft und Okologie missen kein Gegensatz
sein. Dies sehen wir in der Zusammenarbeit von Naturschutz
und Landwirtschaft heute als Beweis. Dies wird auch in dem Be-
reich der erneuerbaren Energien so sein; man mufl es nur wol-
len. Wir schlagen vor, das Saarland soll eine Energichilanz vorle-
gen, In diese Bilanz soliten die Méglichkeiten der heimischen
Landwirtschaft einbezogen werden. Wir haben eine Flichenstill-
legung in der Gr&8enordnung von 4.000 bis 5.000 Hektar. Unter
Beachtung der Fruchtfolge — beispielsweise Raps, Schilfgras —
kdnnten wir dies verwirklichen, zumindest einmal probieren.
Probiert wird das ja in Rheinland-Pfalz. Dort gibt es solche Pi-
lotprojekte, die im Bereich der Landwirtschaft diese Dinge aus-
probieren.

Ein Energiemix erneuerbarer Energien wiirde auch der Land-
und Forstwirtschaft im Saarland neue Chancen erdffnen. Ich
nenne zum Beispiel Biogasanlagen, Holzschnitzelfeuerungs- und
Strohfeuerungsanlagen. Ferner beziehen wic selbstverstindlich
die Windkraft mit ein. Hier haben wir ja ebenfalls schon erfolg-
versprechende Anfinge im Saarland, bei Losheim, in Freisen. Im
ibrigen — ganz nebenbei — wurde das erste Windrad im Saar-
land von einem Liberalen aufgestellt.

(Zuruf)

Um wirklich den Durchbruch in das solare Zeitalter zu schafTen,
brauchen wir natiirlich neben der Innovation auch die Investitio-
nen. Die Landesregierung hat auf eine parlamentarische Anfrage
der FDP-Fraktion, Drucksache 10/1937 vom 10.06.1994, nach
der Frage, ob die bereitgestellter finanziellen Mittel ausreichen,
mit Nein geantwortet und, wie sie das immer gerne macht, auf
Bonn verwiesen. [ch bin der Meinung, daf wir nicht immer nach
Bonn zeigen milssen, wenn uns dies oder jenes nicht pafit. Wenn
zum Beispiel Gelder aus Bonn kommen - nichste Woche wird
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die Lirmschutzwand mit integrierter Sonnenenergienutzung an
der Bundesautobehn bei Giidingen libergeben —, Herr Leinen,
verh&lt man sich so — diesen Eindruck habe ich —, als hitte
man dies selbst becahlt. Natirlich 146t sich damit gut werben,
aber ich will sagen, daB man nicht immer nur nach Bonn schie-
len kann. Vor allem dann nicht, wenn das nicht immer so positiv
ist, wie man sich das vorstellt. Die FDP hat sich wiederholt auf
Bundesebene fiir Markteinfiibrungsprogramme stark gemacht.
Ich habe kiirzlich erfahren, dal Bundeswirtschafisminister Rex-
rodt ein 10D-Millionen-Programm im Bereich der erneuerbaren
Energien auflegen wird.

(Zuruf von der SPD.)

Nein, er hat zugesagt, das jetzt noch zu tun, Sicherlich ist das auf
Buandesebene nicht ausreicliend, aber auch im eigenen Land
kann man etwas bewirken, so man denn will.

Meine Damen und Herren, es wire sicherlich mdglich, im Rah-
men von UmstrukturierungsmaBnahmen mehr Fordermittel in
die erneuerbaren Energien zu leiten. Dazu gehdrt dann auch der
Verzicht auf den weiteren Bau von GroBkraftwerken im Saar-
land. Erstaunlicherweise stimmen Sie zu, wenn Saarberg
zwei Milliarden DM fiir Bexbach I ausgeben will. Auf der an-
deren Seite beklagen Sie, daB kein Geld fiir eine intensivere For-
derung der Solarenergie vorhanden ist. Das pafit nicht zusam-
men. Apropos Saarberg. Schon allein auf die Umweltpolitik be-
zogen, den Hintergrund der COQOj-Problematik, den ich schoen
ausgefihrt habe, sind solche GroBkraftwerke nicht mehr zu ver-
antworten, die lediglich einen maximalen Wirkungsgrad von
43 Prozent haben. Im ibrigen haben Sie in [hrem Bundespro-
gramm stehen, daB die richtige Losung dezentrale Kohlekraft-
werke sind, Kraftwerke, bei denen die Kohle vor Ort dort einge-
setzt wird, wo man den Strom brauchi. Das ist der richtige Weg,
weil Sie so einen hohen Wirkungsgrad erzeugen. Was die Kohle-
technologie betrifft, spreche ich mich in diesem Sinne nochmals
gegen GroBkraftwerke aus.

Aber auch im Bereich der Schaffung zusitzlicher, zukunftssiche-
rer Arbeitsplatze ist Bexbach der falsche Weg, 200 Arbeitsplitze
fiir zwei Milliarden DM, das ist eine zu schwache Relation. Ge-
rade der Ministerprasident hat gestern anliBlich einer Presseer-
kldrung noch darauf hingewiesen, daB mit verhdltnismdBig gerin-
gen Mitteln ein Investitionsvolumen im Bereich der Solarenergie
von 45 Millionen DM angestoBen worden ist, mit Beschiilti-
gungseffekten in den entsprechenden Handwerksbetrieben. Es ist
eine Tatsache, daB sich im Saarland in diesem Bereich schon et-
wa 150 Betriebe engugieren.

(Zuruf von der SPD.)

Ich habe ja gesagt, dal der Anfang gut war, und man sollte doch
bereit sein, diese Tir weiter aufzustofien. Meine Damen und
Herren von der SPD, ich weill nicht, woraul Sie noch warten.
Unterstiitzen Sie uns in unseren Bemithungen, Sadrberg zu einem
echten Technologie- und Energiekonzern zu machen, Denn hier
liegen ungeahnte Entwicklungschancen, hier kénnen dauerhafte
Arbeitsplitze fiir jiingere Bergleute geschaffen werden. Bex-
bach II ist ein Irrweg, der viel Geld kostet und Saarberg nicht
nach vorne bringt. Die Zukunft gehort der Solartechnik, den re-
generativen Energien insgesamt, und dies muB im Land endlich
begriffen werden. Fiir die Umwelt bringt das ailemal mehr, inso-
fern stimmt Iht Programm. Sie brauchen es nur noch anzuwen-
den, aber dazu haben Sie offenbar nicht den Mut,

Meine Damen und Herren, die FDP will die klare Férderung der
erneuerbaren Energien. Wir begreifen dies als Chance, als Chan-
ce fiir den Mittelstand, als Chance fiir alle, die sich daran beteili-
gen wollen, also auch diejenigen, die Erfahrung im Umgang mit
Energie haben, also auch etwa Saarberg. Wir sehen dies als
Chance an, zu einer witklichen Umstrukturierung zu kommen.
Wir haben den FuB in der Tir, wir kdnnen hier diese Technik
entwikkeln, aufbauen und erweitern. Andere Linder, die zwar
die besseren Voraussetzungen {ir die Nutzung der Sonnenener-
gie haben, jedoch nicht die Technik, kénnten davon profitieren.
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Wer nutzbare Energie zur Verfiigung hat, der ist reich. Den ar-
men Lindern fehlt es an nutzbarer Energie. Wir haben die Tech-
nik dazu. Wenn wir hier im Lande eine solche Industrie aufbau-
en, kénnen wir diese Technik, dhnlich seinerzeit der der Konver-
ter, exportieren. Eine Energieversorgung ohne gefihrliche Abfil-
le oder zerstorerische Auswirkungen, dies wird somit auch zu ei-
ner globalen Angelegenheit im Nord-5id-Gefille und hat auch
eine soziale Variante.

Die Chance des verstirkten Einsatzes erneverbarer Energien bie-
tet noch zahlreiche Mglichkeiten, insbesondere in der Schaf-
fung von Arbeitsplatzen, aber auch fiir die Wirtschaft, fiir die
Umwelt sowieso. Der vorliegende Antrag ist unserer Meinung
nach geeignet, hierzu einen entscheidenden Beitrag zu leisten,
Ich bitte daher um Thre Zustimmung.

{Beifall bei der FDP.)

Vizepriisidentin Hollinger:

Zur Begrindung des SPD-Antrages erteile ick das Wort Herrn
Abgeordneten Dr. Tabiliion.

Abg. Dr. Tabillion (SPD):

Frauw Prisident! Meine sehr geehrien Damen und Herren! Fiir
Thren letzten Antrag, lieber Kollege Jochem, in diesem Parla-
ment und in dieser Legislaturperiode — ich will Ihnen da nicht
zu nahe treten — mdochten wir Sie zumindest teilweise loben. Es
freut uns, daB Sie nun auch in das Lager der Sonnenfreunde ge-
wechselt sind. Ich darf Thnen sagen, lieber Kollege Jochem, wir
sind schon lange da. Wir freuen uns natiitlich auch, und wir sind
hochbefriedigt, daB das erste Windrad in diesem Lande ein libe-
rales ist.

(Zuruf von der SPD: Ein liberales Wincirad.)

Sie wissen genau, dal die Energiepolitik der SPD-gefiihrten Lan-
desregierung im Saarland bundesweit vorbildlich ist und daB wir
auf diesem Felde besser sind als alle anderen. Wir sind die be-
sten, was die dkologische Ausrichtung einer Energiepolitik in die
Zukunft anbelangt. Unsere innovative und dkologische Energie-
politik orientiert sich an folgenden Grundsitzen, die wir bisher
- das kionnen Sie nicht abstreiten, haben das in lhrer Rede ja
auch nicht getan — in die Praxis umgesetzt haben.

Wir sind der Auffassung, dafl man zunéichst sparsam mit Energie
umgehen muB. Deshalb arbeiten wir seit Jahren an einem sparsa-
men Energietarif. Dieser Energietarif ist nun mit Beginn des
néchsten Jahres im Saarfand vollkommen umgesetzt, der lineare
Tarif, bei dem man das, was man an Energie spart, auch wirklich
weniger zahlen mufi. Dieses ist unbestritten ein vorbildlicher
?on;jgang in der Energieszene in der Bundesrepublik Deutsch-
and.

Wir haben in unserer Regierungszeit ganz intensiv die Nutzung
der Fernwirme und damit einen verantwortlichen Umgang mit
Energie vorangetrieben. Wenn die Projekte, die wir in Gang ge-
setzt haben, fertig sind, dann werden wir im Flichenland Saar-
land zwanzig Prozent der privaten Wirmeenergieabnehmer mit
Fernwiirme angeschlossen haben. Das sind auf Bundesebene ge-
rade mal sieben Prozent. Das besagt, daB wir auch hier wirklich
sehr fortschrittlich sind. Wir sagen an dieser Stelle, daB wir auch
weiterfahren wollen, daB wir etwa im Bereich Saar Ost, wo es
um das beriihmte Kraftwerk Bexbach geht, die Fernwirmever-
sorgung erheblich, bis nach Rheinland-Pfalz hinein, ausbauen
wollen. Dreiflig Millionen haben wir aus eigenem Geld seit 1985
in den Ausbau der Fernwérmeinfrastruktur investiert,

Auch bei der Nutzung der regenerativen Energie sind wir unbe-
stritten vorbildlich im Saarland. Es kommt nicht von ungefihr,
daB wir die groBte Solardichte in der Bundesrepublik Deutsch-
land haben, ein Faktum, das man immer wieder nennen mul;
denn es ist offensichtlich weder bei lhnen noch sonstwo richtig

bekannt. Aber es ist ein Markenzeichen unserer Energiepolitik,
Kollege Rauber.

. (Abg. Feibel (CDU): Erzdhlen Sie doch mal, wie das ganze fi-
nanziert wird.)

Wir haben in den vergangenen flinf Jauhren beispielsweise jedes
Jahr iIn diesen Bereich fiinf Millionen DM investiert; das macht
zusammen 25 Millionen DM.

Das vierte ist, daBl wir hier moderne Kohletechnologie fordern,
Obwohl wir teilweise Thren Ansatz und Thren Antrag loben miis-
sen, kénnen wir natiirlich allein schon aus dem Grunde nicht zu-
stimmen, Kollege Jochem, weil Sie sich auch hier wieder gegen
die Kehle aussprechen, indem Sie sagen, dal wir im Saarland
keine modernen Kohlekraftwerke mehr bauen sollen. Sie wissen
ganz genau, dal Sie dadurch dem Saarbergbau seine Basis ent-
ziehen. Das ist ein Vorgehen, das mit der sozialdemokratischen
Fraktion in diesem Hause nicht machbar ist.

Es hat aber auch einen ganz wichtigen energiepolitischen Akzent,
Was wir in diesem Land entwickeln, namlich das, was man alles
braucht, um maéglichst viel Energie aus der Kohle herauszuholen
und um die Energie dann auch mdglichst umweltfreundlich zu
verstromen, ist eine Technologie, die im Grunde genommen,
wenn sie in die gesamte Welt exportiert wird, ganz erheblich zu
einer weltweiten Reduzierung des Klimaproblems beitragen
kann. Deshalb sehen wir als Energieland es als eine grolle Ver-
antwortung an, die Entwicklung dieser Technologien, die in der
ganzen Welt in den niichsten Jahrzehnten und Jahrhunderten ei-
ne grobe Rolle spielt, voranzutreiben. Alles das, lieber Kollege,
wire dann nicht moglich, wenn wir Thnen folgen und den Berg-
bau und gleichfalls die Kohlekraftwerke in unserem Land dicht-
machen wiirden.

Was neu ist, ein neuer Ansatz, ein never Impuls, ist das Pro-
gramm, das das Landeskabinett jetzt beschlossen hat, das ,,Inve-
stitionsprogramm  Erneuerbare Energien und Energieeinspa-
rung™. Mit diesem Investitionsprogramm werden die schon guten
Bemilhungen in unserem Land, an denen auch die SPD-Fraktion
immer ganz malgeblich beteiligt war, noch einmal verdoppelt.
Wir wollen in Zukunft nicht finf, sondern zehn Millionen Mark
pro Jahr in diesen Gebieten einsetzen und werden dadurch ein
Volumen von 100 Millionen Mark an Investitionen im Bereich
des Energiesparens und regenerativer Energien in die Wege lei-
ten. Gefdrdert werden soll der rationelle Energieeinsatz, Niedrig-
energichduser. Das MarkteinfGhrungsprogramm soll fortgesetzt
werden, aber nicht nur fiir Private, sondern auch fir Schulen, fiir
Kirchen und Kindergidrten, damit die Kinder, die Jugendlichen
dort, wo sie am Tage sehr lange sind, in der Schule, lernen, wie
wichtig es ist, die Sonnenenergic zu nutzen. Wir werden einige
Demonstrationsobjekte machen, insbesondere auch in dem Be-
reich, den Sie angefiihrt haben, im Bereich der Nutzung von Bio-
energien.

Das Hundert-Millionen-Mark-Programm, lieber Kollege Jochem,
bedeutet natiirlich fiir unser Land, wie schon die Programme in
der Vergangenheit, eine ganz erheblich holhe Wertschdpfung,
und es hat einen hohen Beschiftigungseffekt. Ich glaube, die
Menschen, die in diesem Land im Bereich des Handwerks titig
sind, kdnnen beurteilen, wie sehr die Ausgaben, die wir aus un-
serem engen Etat in der Vergangenheit gemacht haben, im Be-
reich des Handwerks gewirkt haben, wie viele Arbeit bekommen
haben durch unsere Programme, speziell im Bereich der Solar-
energie. Wenn man alles das, was wir hier machen, auf den
Bund hochrechnet, dann muB der Bund schon 7,5 Milliar-
den DM einsetzen, um entsprechend zu férdern wie wir. Er wilr-
de dadurch ein Investitionsvolumen von 75 Milliarden DM in
Gang setzen. Ich denke, das wire sowohl ein gutes Konjunktur-
programm als auch ein hervorragendes Programm [iir unsere
Umwelt.

(Beifall bei der SPD. — Zurufe von der CDU.)

Ich sage: es wiire, weil es nicht so ist. Vergleichbares, Kollege
Feibel, was wir hier im Saarland seit zehn Jahren intensiv prak-
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(Abg. Dr. Tabillion)

tizieren, fehlt nimlich aul Bundesebene. Da ist es gerade mal ei-
ne halbe Milliarde DM, mit der man solche Dinge férdert, wie
wir sie hier jetzt intensiv férdern. Man tut sogar das Gegenteil,
die Férderung fiir den Ausbau der Fernwirme ist, wie Sie genau
wissen, nicht etwa aufgestockt worden, sondern gekiirzt worden,
gegen null gefuhren worden. Da haben wir keine Hilfe mehr sei-
tens des Bundes. Die minimale Solarforderung habe ich schon
genannt, Da war ein 1000-Dicher-Programm, das man als riesi-
gen Erfolg verkauft hat. In unserem Regierungsprogramm steht
ein 100.000-Dicher-Programm. Tch denke, das sind Dimensio-
nen, mit denen man arbeiten muB, wenn man diese Produkte
wirklich auf Dauer auf einen bezahlbaren Preis bringen will.

Ein weiteres ist, daf wir auf Bundesebene immer noch ein Ener-
giegesetz haben, das sechzig Jahre alt ist, ein Gesetz, das sich an
ganz anderen Kriterien orientiert als an der Energieeinsparung.
Wir sind nicht daran schuld, daB es inzwischen nicht ein modifi-
ziertes, ein verdndertes Energicwirtschaftsgesetz gibt, sondern
daran sind diejenigen schuld, die in Bonn die Regierung tragen.
Dazu gehort zweifelsohne auch dig Partei, der Sie angehoren,
Koltege Jochem.

Dann natiirlich der Atomvorrang. Da wird es selbstverstindlich
ganz unglaubwiirdig, wenn man auf der e¢inen Seite den Atom-
vorrang predigt und sich aufl der anderen Seite fiir Solarenergie
ausspricht, aber den Atomvorrang dann immer wieder dokumen-
tiert, stwa im Artikelgesetz, das nicht ein Gesetz fiir die Kohle
ist, sondern in seinem wesentlichen Kern ein Gesetz fiir die
Atomenergie, Kotlege Jochem.

Ich will noch mal deutlich sagen, es gibt da eine ganz erhebliche
Investitionskonkurrenz — gab es in der Vergangenheit, gibt es
immer noch. Wenn man auch nur einen Teil der Mittel, die der
Staat in die Atomenergie gesteckt hat, investiert hitte fiir den
Ausbau der Solarenergie, fiir die Energiecinsparung, dann wiren
wir ein erhebliches Stiick weiter. Kollege Kiefaber, was Sie heute
morgen hier angedeutet haben, daB auch das Saarland sich den
Weg in die Atomforschung bei neuen Reaktorlinien, oder was
auch immer, offenhalten soll, ist natiiclich véllig abenteuerlich.
Vielleicht haben Sie sich auch nur versprochen; lesen Sie es mal
im Protokoll nach. Jedenfalls haben Sie davon geredet. Man
kann nur feststellen bei den Fragen, die die FDP in ihrem An-
trag anspricht, daB die Bonner Politik hier v3llig versagt hat,

(Oje! bei der CDU.)

Sie werden es erleben, Kollege Rauber, das fithrt zum Beispiel
dazu, daB Bundesumweltminister Tépfer im nichsten Jahr, wenn
in Berlin Bilanz gezogen werden soll iber die Erfolge der Klima-
politik nach Rio, den Offenbarungseid leisten werden wird und
feststellen muB, dafl die Bundesrepublik ihren Verpflichtungen
aus den dort getroffenen Abmachungen nicht nachkommen
kann, weil hier nichts passiert ist in der Beziehung,

(Anhaltend Zurufe. — Unruhe und Sprechen.)

Lieber Herr Kollege Jochem, noch einmal zu Thnen: Sie sitzen
da natiirlich mit in ¢inem Boot, und deshalb wiirde ich Sie bit-
ten: Schicken Sie Ihren Antrag an Herrn Topfer und an Herm
Rexrodt, da ist er besser aufgehoben als in unserem Parlament.

Ich fasse zusammen. Das Saarland ist vorbildlich durch seine
Gkologische Energiepolitik und durch seine Solarforderung in
der Vergangenheit. Als Energieland machen wir eine vorsorgen-
de Klimapolitik. Gerade die Energiepolitik der saartindischen
Landesregierung und der sie tragenden SPD-Fraktion 1Bt erken-
nen, dall wir unserer Veraniwortung fiir den dkologischen Um-
bau der saarlandischen Wirtschaftsstruktur gerecht werden.

(Beifall bei der SPD.)
Vizeprasidentin Hollinger:

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat Herr Abgeordneter
Rauber.
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Abg. Rauber (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Den
Antrag der FDP-Frakiion empfinden wir als Zumutung, und der
der SPD ist keinen Deut besser.

(Beifall bei der CDU.)

Es gibt kein Land auf der gesamten Welt, das mehr fiir die alter-
nativen Energien ausgibt als die Bundesrepublik Deutschland,
obwohl wir klimatisch weit schlechtere Bedingungen haben als
zum Beispiel die Amerikaner in Kalifornien oder das Land Fsra-
el, das ebenfalls sehr hoch technisiert ist,

Hier wird eine fiir das Uberleben der Menschheit zentrale Frage-
stellung in einer Art abgehandelt, dall es einem schlichtgraus!.
Es ist richtig, daB die fossilen Energietrager — Kohle, Ol und
Gas — frither oder spiter zu Ende gehen und daB wir deshalb
gezwungen sind, mdaglichst rechtzeitig eine LEnergiestruktur auf-
zubauen, die sowoh! die Mengenfrage 16st, aber auch Gkonomi-
schen und Bkologischen Kriterien genlgt. Vor welcher giganti-
schen Herausforderung wir allein mit dieser Nachfragebefriedi-
gung stehen, zeigt sich daran, daB die Entwickiungslander, die
derzeit einen Anteil an Energieverbrauch von 17 Prozent haben,
in den nichsten Jahren vermutlich um die 40 Prozent nachfragen
werden.

Wenn in China die Stromerzeugung mit dem Wirtschaftswachs-
tum von rund sieben Prozent mithalten will, dann bedarf es al-
lein in diesem Land wéchentlich des Baues eines mittleren Koh-
lekraftwerkes in ungefihr der GrdB8enordnung — bei unseren
Preisen — von einer Milliarde DM. Wenn wir uns diese giobale
Dimension betrachten und sie mit dem vergleichen, was die FDP
und die SPD hier als Einstieg ins Solarzeitalter vorschlagen,
dann kann man nur noch den Kopf schiitteln.

Sie von der FDP kdnnen in der Tat der SPD-Landesregierung
die Hand reichen, die mit jhrer Kampagne ,,Solarland Saar™
jetzt seit Monaten die Bevblkerung regelrecht verdummi. Wenn
davon gesprochen wird, dal} hier Gelder des Landes ausgegeben
werden, dann sage ich Thnen: Es sind dberwiegend Gelder der
Europiischen Gemeinschaft bzw. des Bundes. Wenn ich weil,
da} — — - - - -

(Zuruf von Minister Kopp.)

Bitte? Der europdischen Kommission dann. So ist es doch. —
Die Zeitschrift ,,Natur* verteilt monatlich {Gir den graBten Um-
weltbanausen den Hammer des Monats. Diesen Hammer des
Monats erhielt im April dieses Jahres — es ist noch gar nicht so
lange her — der NRW-Wirtschaftsminister Giinther Einert. Die-
ser Giinther Einert hat sich in der Zeitschrifi ,,Natue'® erdreistet,
darauf hinzuweisen — das ist sogar belegbar —, dafi nach ber
zehn Jahren Solarnutzung der Sonnenstrom genau 0,0033 Pro-
mille — nicht Prozent — zur Stromversorgung beitrigt. Um diese
Dimension streiten wir hier, um 90,0033 Promille. Das ist der An-
teil, den die Sonne zur Energieversorgung beitrdgt. Da reden Sie
der Bevolkerung ein, dafl wir mittel- und kurzfristig dber Solar-
anlagen unsere Energieversorgung sicherstellen konnen. Sie ma-
chen sich mit solchen Antrigen regelrecht lacherlich. Das ist die
Situation.

(Beifall bei der CDU.}

Ich bravche mich nur zu beziehen auf eine Antwort auf eine An-
frage an die Landesregierung. Dort schreibt dieses Solarland
Saar, dall wir einen Anteil im Saarland an regenerativen Ener-
gien von 0.5 Prozent haben. Das wiirde noch gehen. Nur, bei
diesen 0,5 Prozent sind sage und schreibe 98.8 Prozent, die allein
fiber die Wasserkraft abgedeckt werden. Ich habe es einmal aus-
gerechnet, Wenn ich die Photovoltaik nehme, dann sind dies im
Saarland 0,001 Prozent. Das heillt, wenn ich unsere Anstrengun-
gen vertausendfache, dann komme ich auf eine GréBenordnung
von eimem Prozent. Dann reden Sie hier mit solchen Antrigen
der Bevdlkerung ein, daB wir auf absehbare Zeit iber diesen
Weg die Energieversorgung sicherstellen kdnnen.

{Zuruf des Abgeardneten Feibel (CDYU).)
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Ich will Thnen ein anderes Beispiel nennen, das ist auch sehr aus-
sagekriftig. Um tausend Kilowatt elektrischer Energie zu erzeu-
gen, bendtigen wir 320 Kilogramm Steinkohle — das ist ein klei-
ner Haufen — oder die Tankfillung — jeweils 80 Liter — bei
drei Fahrzeugen. Damit — mit drei Tankfillungen gleich 80 Li-
ter — kann ich 1.000 Kilowattstunden Strom erzeugen, genau
mit 220 Litern. Wepn ich die gleiche Energie iiber die derzeit
verfiigbaren Sonnenkellektoren erzeugen will, benitige ich eine
Fliche in der Seitenlinge von 112 mal 112 Metern. Dal} das,
wenn ich dies der mittelstindischen Industrie iibertrage, ein gro-
Ges Nachfragepotential ist, ist klar, nur mulB ich die Frage beant-
warten, wo das Geld herkommt.

Wenn Sie einfach vorschlagen, wir fordern nicht nur die &ffentli-
chen Projekte, sondern wir férdern auch noch die privaten Pro-
jekte, dann muB ich die Gegenfrage stellen: Woher nehmen Sie
das Geld? Wenn ich mir vorstelle, wie leidenschaftlich schon in
den Kommunen dariiber diskutiert wurde, ob eine Steinkohlever-
sorgung oder cine Gasversorgung betrieben werden soll und es
dabei immer um Geld ging, dann frage ich mich: Wie wollen Sie
vor die Kommunen treten und erkliren, wir verzichten auf Gas,
wir verzichten auch auf die Kohle, wir entscheiden uns fiir die
Sonne, und Ihr als Kommunen zahlt dafiir den zwanzigfachen
Betrag? Um diese GréBenordnung geht es. Das ist das, was Sie
hier vorschlagen.

Gefordert ist erstens eine internationale koordinierte und intensi-
ve Forschung, und zwar eine Forschung auf drei Ebenen. Einmal
— und das ist die entscheidende Ebene — brauchen wir Quan-
tenspriinge, wir brauchen keine konventionelle Technologie, son-
dern wir brauchen Quantenspriinge. Gefordert ist erstens eine
verstirkte Grundlagenforschung, zweitens eine bessere techni-
sche Verfahrensentwicklung und drittens die Anwendung und
die Erprobung.

Zweitens. Heute geht es nicht mehr allein um die Sonne auf dem
Dach, obwohl es hier durchaus noch méglich ist, hdhers Wie-
kungsgrade zu erzeugen, sondern im Vordergrund der Interessen
stehen derzeit zum Beispiel Fragen nach Brennstoffzellen im
StraBenverkehr, der Solarlaser, mit dem Wasser- und Sauerstoff
erzeugl werden kann, die Solarchemie, die versucht, die Sonne
thermisch bzw. chemisch zu speichern, oder auch der Supraleiter,
der ebenfalls als Speicher dienen kann. In diese Richtung hin
miissen wir uns orientieren. Deshalb ist es schon Gberlegenswert,
ob wir nicht an der Saar eine GroBforschungszentrale fiir neue
Energien einfihren. Das wire in der Tat ein wichtiger Beitrag
fiir die solare Energie. Es ist absolut unstrittig, daB die alternati-
ven Energien dort angewandt werden sollen, wo sie dkologisch
und auch 6konomisch vertretbar sind.

Drittens kann zur Abdeckung der weltweiten Energienachfrage
derzeit auf keinen Ernergictrager verzichtet werden.

Viertens. Gleichrangig neben der Energicerzeugung — da sind
wir uns vor allem mit der SPD einig — muB das Energiesparen
auf breiter Ebene betricben werden. Was dic dffentliche Hand
anlangt, bedarf es — und hier spreche ich einige Kommunen an,
die ich persdnlich kenne — keiner Aufforderung durch die FDP,
Ich kann es nur noch einmal von der Gemeinde sagen, in der ich
selbst Mitverantwortung trage. Wir haben auf Grund eines CDU-
Antrages nach der Energiepreiskrise 1973/1974 massiv in das
Energiesparen investiert. Wir haben es geschafTft, daB der Olver-
brauch auf ein Drittel des urspriinglichen Wertes zuriickgefiihrt
werden konnte. Es gibt andere Kommunen, die dhnlich erfolg-
reich gewesen sind.

Energiesparen heilit nicht nur Einfachverglasung durch Doppel-
und Dreifachverglasung zu ersetzen, sondern auch wirmedim-
mende Baustoffe und energiesparendes Bauen allgemein; auch
dies kommt dem Handwerk zugute. Energie 14Bt sich auch durch
verfeinerte Mel-, Steuer- und Regeltechniken einsparen bis hin
zur Erhdhung der Wirkungsgrade,

(Prdsident Herold {ibernimmt den Vorsitz,)

Hier nenne ich einmal ein Beispiel. Wenn wir den Wirkungsgrad
der Kohlekraftwerke von derzeit 0,31 Kilogramm Steinkohleein-
heiten pro Kilowattstunde auf 0,25 Kilogramm pro Kilowatt-
stunde erhdhen, was technisch méglich ist, dann schaffen wir al-
lein durch die Erhdhung des von mir geschilderten Wirkungsgra-
des eine Stromerzeugung, die um 5 Milliarden Kilowattstunden
hoher liegt als die der Wasserkraft und aller anderen alternativen
Energien. Nochmals: Die Erhdhung allein des Wirkungsgrades
50, wie geschildert, erzeugt fiinf Milliarden Kilowattstunden
Strom mehr als alle anderen alternativen Energien einschlielich
der Wasserkraft, die bekanntermaBen 98,8 Prozent einnimmt.
Wenn ich die Sonne einbeziche, sind es sogar rund 40 mal mehr.

All diese Beispiele zeigen, wie realititsfern Thr Antrag ist. Wenn
Sie von der FDP auf den Bau weiterer Kohlekraftwerke verzich-
ten wollen, dann versetzen Sie — auch hier sind wir mit der SPD
einig — dem saarlindischen Bergbau den TodesstoB. Wir als
CDU sind der Meinung, daB eine Miliion Tonnen saarlindischer
Steinkohle nur iber den weiteren Bau eines Kohlekraftwerkes
abgesichert werden kdnnen.

Wenn wir auf das notwendige Einsparen noch einmal zuriick-
kommen, dann muB klar betont werden, daB dies in erster Linie
liber den Preis und nicht Gber ZuschuBprogramme zu erfolgen
hat. Ich halte es auch fiir dullerst problematisch — darauf habe
ich schon hingewiesen —, daB man die Kommunen quasi
zwingt, Photovoltaikanlagen oder Solaranlagen verbindlich ein-
zufihren.

Ich komme zum SchiuB. Wir [ehnen den FDP-Antrag ebenso ab
wie den SPD-Antrag. Sie haben, wie meine Ausfithrungen gezeigt
haben, das Problem, um das es geht, in keinster Weise erkannt.
Hier geht es um Schavantrige. Fir solche Antrige sollten wir
uns zu schade sein.

(Beifall bei der CDU.)

Priisident Herold:
Das Wort hat der Wirtschaftsminister.

Minister Kopp:

Herr Prdsident! Mecine Damen und Herren! Fortschrittliche
Energiepolitik ist zugleich verantwortliche Umweltpolitik, auch
vorsorgende Wirtschaftspolitik. Fortschrittliche Energiepolitik
heiBt die Erschliebung von Zukunftsmirkten. Wir sollten uns vor
Augen fithren, daB die Bundesrepublik Deutschtand in vielen
Branchen vom Netto-Exporteur zum Netto-Importeur geworden
ist, aber gerade in den Umwelttechnologien eine beherrschende
Stellung am Weltmarkt hat. Wir diirfen diesen Vorsprung nicht
verschlafen.

Wir haben chnebin zwdIf Jahre verloren, zwdIf Jalire fortschritt-
licher Energiepolitik verloren durch die Untitigkeit der gegen-
wirtigen Koalition auf Bundesebene.

Wir haben seit 1982 nicht nur das Fernwirme- und Heizkraft-
werk-Programm verloren. Wir haben die stenerliche Forderung
von passiven WirmeschutzmaBnahmen gestrichen bekommen,
Wir haben die Forschungs- und Entwicklungsfdrderung auf ein
niedrigeres Niveau abgesenkt. Die Warmeschutzverordnung ist
ebensowenig zustande gekommen wie eine Reform des Energie-
wirtschaftsgesetzes. Das einzige, was in diesen zwalf Jahren ge-
schehen ist, sind riesige Investitionen in Investitionsruinen der
Kernenergie: Brokdorf, Wackersdorf, Miilheim-Karlich, Hoch-
temnperaturreaktor, Schneller Briiter sind nur einige Beispiele fiir
diese verfehlte Energiepolitik.

(Beifall bei der SPD. — Zuruf des Abgeordneten Rauber
(CDU})

Deshalb miissen wir, Kollege Rauber, schnellstens umschalten in
dieser Energiepolitik, weil wir sonst die Zukunft verspiclen. Da
nutzt es nichts, Herr Kollege Rauber, festzustellen, dal die rege-
nerativen Energien erst einen Anteil von 5,4 Prozent an unserer
Energieversorgung haben. Man kann nicht einfach nur global
denken, man muB auch lokal handeln. Wir miissen diesen Pro-
zentsatz in kurzer Zeit nach oben bringen.

(Beifall bei der SPD.)
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Wir hdtten durch die Bundesregierung hinreichend Maglichkei-
ten gehabt, die Rahmenbedingungen fiir die Forderung der rege-
nerativen Energien zu verbessern. Die FDP hat mit dem Wirt-
schaftsminister den teilweise zustindigen Minister far diese Fra-
gen, Aber die FDP spitzt nur die Lippen. Ein Ton kommt nicht
zustande. Wir wissen von der FDP — das zeigt auch dieser An-
trag —, man springt gern auf einen Zug auf, setzt sich in die er-
ste Klasse und 130t diesen Zug von anderen Leuten ziehen.

(Beifall bei der SPD.)

Man darf sich auch nicht in die Tasche ligen, indem man sagt,
es gibt zuwenig Geld fiir die Forderung regenerativer Energien.
Wenn wir die ordnungsrechtlichen Rahmenbedingungen dndern,
dann wird regenerative Energie zu einem Selbstlaufer, Die wich-
tigste dieser Rahmenbedingungen ist und bleibt eine dkologische
Steuerreform. Das wissen wir nicht zuletzt seit den vielen Gut-
achten. Ich erinnere nur an das Deutsche Institut fiir Wirtschafts-
férderung Berlin oder an die Umfrage des renommierten Ifo-In-
stituts in Minchen. Die deutsche Wirtschaft denkt inzwischen
positiver als CDU und FDP, Es gibt eine Mehrheit in den deut-
schen Unternehmen fGr diese 8kologische Steuerreform. Heute
hat der BUND mit sechzehn nambaften deutschen Firmen eine
Kampagne fur die dkologische Steuerreform begonnen. Ich habe
es bedauert, daB Herr Rexrodt als erster sich gegen diese Kam-
pagne ausgesprochen hat,

(Beifall bei der SPD.)

Das Saarland hat bei der Einfiihrung regenerativer Energien eine
Schrittmacherrolle eingenommen, die auf Bundesebene und weit
darfiber hinaus, nicht zuletzt auch durch den UNO-Umweltpreis
fiir die Landeshauptstadt Saarbriicken, anerkannt worden ist.

Wir haben einen hohen Standard in allen Bereichen der umwelt-

vertriglichen Energiepolitik erreicht.

Ich nenne zuniichst das Markteinflihrungsprogramm fiir erneuver-
bare Energien, Wir haben die hichste Dichte an Sonnenkollekto-
ren hier im Saarland. Hochgerechnet auf die Bundesrepublik
miiBte das [.000-Dicher-Programm des Bundesministeriums fir
Forschung und Technologie 228.000 Dicher umfassen, wenn
man mit dem Saarland Schritt halten wollte. Dies ist ein Pro-
gramm — darauf mub ich hinweisen — fiir Mittelstand und
Handwerk. Wir haben 45 Millionen Investitionen bewegt. Diese
Mittel sind vor allen Dingen der Beschiftigungssicherung und
dem Kompetenzerwerb unseres saarldndischen Handwerks, ins-
besondere dem Installationshandwerk, zugute gekommen.

Wir haben schlieBlich photovoltaische Anlagen eingerichtet und
auch bivalente Anlagen. Denken Sie an das Blockheizkraltwerk
verbunden mit der Photovoltaik auf dem Gelinde des Technolo-
giezentrums in Burbach. Die Vergiitung, die im Saarland fiir die
Einspeisung photoveltaischen Stroms gezahlt wird, ibersteigt
wesentlich die Entgelte, die im Stromeinspeisungsgesetz vorgese-
hen sind. Einige Energieversorgungsunternehmen, die sich inzwi-
schen als Energiedienstleister in diesem Land verstehen, haben
sozusagen eine Regel eingefiihrt, die den Stromzahler riickwérts-
laufen 1aBt, wenn photovoltaisch erzeugte Energie eingespeist
wird. Das ist genau der richtige Weg. Auf diesem Weg werden
wir fortfahren.

(Beifall bei der SPD.)
Wir haben auch alle anderen Formen unterstiitzt. Es gibt inzwi-

schen in einem zweiten Fall eine Windkraftanlage. Ich bin froh,
dabB sich idealistische, aber auch tatkriftige Saarldnderinnen und

Saarlinder zusammengetan haben, die dieses Projekt weiterbe-

treiben wollen. Thnen sollten wir nicht in die Kniekehlen fallen,
sondern wir sollten sie tatkridftig unterstiitzen.

{Beifzll bei der SPD.)
Ahnliches gilt fiir die Biogasanlage in Osterbriicken. Sie ist eine
der wenigen Anlagen, die wirklich funktioniert und die Vorbild

ist. Viele kommen, um uns zu dieser Anlage zu beglickwiin-
schen.
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Ich komme zum Thema Fernwirme. Wir haben auch nach Ein-
stellung des Fernwiarmeausbauprogramms des Bundes die Fern-
wirmeschiene von Dillingen nach Saarbriicken ausgebaut, Wir
haben allein durch diese Fernwirmeschiene 160.000 Tonnen CO;
im Jahr eingespart. Das ist ein praktischer Beitrag zu der Ver-
pflichtung der Bundesrepublik Deutschiand, 25 Prozent CO, éin-
zusparen.

(Beifall bei der SPD.)

Wir haben schlieBlich Fernwiirmeinseln gefdrdert, Wir haben die
Ortsanschliisse gefdrdert. Ich nenne Steinrausch, ich nenne
Neunkirchen, demnichst vermutlich Brebach-Fechingen-Nacht-
weide. Wir werden die umweltschidlichen Nachtstromspeicher-
heizungen {berall in diesem Land ersetzen durch Fernwirmean-
schliisse, und das ist ein Beitrag zur COz-Einsparung und Um-
weltverbesserung,.

{Beifall bei der SFD.)

Dariiber bin ich froh, meine Damen und Herren. Ich versiehe
gar nicht, wieso Sie dagegen opponieren, denn die Energiever-
sorgungsunternehmen sind an unserer Seite. Die Energieversor-
gungsunternehmen haben sich ndmiich auch inzwischen zu Ener-
giedienstleistern gewandelt. Unsere Tarifpolitik mit dem einheit-
lichen und zeitvariablen Tarif wird inzwischen mitgetragen von
den saarlindischen Energieversorgungsunternehmen. Das ist
fortschrittlicher, meine Damen und Herren, als das, was ich aus
der Politik oft hare.

Ich freue mich auch, dall wir in fast allen Gemeinden O&rtliche
Versorgungskonzepte haben durchfiilhren kénnen und daf auch
betriebliche Vetsorgungskonzepte umgesetzt worden sind.

Ich darf schlieBlich noch vunsere Innovationsberatung erwihnen.
Die saarlindische Energieagentur, zunichst als ein kleines
Pflinzchen gegriindet, meine Damen und Herren, ist inzwischen
eine Gesellschaft, in der sich alle namhaften saarlindischen
Energieversorgungsunternehmen beteiligt haben, eine Gesell-
schaft, die von der Europdischen Union als Beratungsunterneh-
men anerkannt ist und der die Betreuung ¢ines europaweiten
Programms, des OPET-Programms anvertraut worden ist. Das ist
auch eine Anerkennung fiir unsere energiepolitische Kompetenz,
und darauf soliten wir stolz sein.

ich nenne auch die Arbeitsgemeinschaft Solar, an der sich eben-
falls die Energieversorgungsunternehmen beteiligt haben, die mit
600.000 DM von diesen EVUs mitfinanziert wird, Wir haben hier
ein kompetentes Beratungsunternehmen auf der bundesrepubli-
kanischen Ebene, um das uns viele andere Bundeslinder benei-
den und das jetzt auch in einzelnen Bundeslindern nachgeahmt
wird.

Aber wir haben uns damit, meine Damen und Herren, nicht zu-
friedengegeben. Die saarlindische Landesregierung hat ihre An-
strengungen verstirkt und im Auvgust ein Zukunftsenergiepro-

. gramm als Briicke in das solare Zeitalter gebaut, das die bisheri-

gen Bemiihungen systematisiert, sie auf eine breitere Basis stellt

_und vor allen Dingen die Investitionen in erneuerbare Energien

verstirkt. Wir werden die jehrlichen Mittel fiir dieses Energie-
programm auf zehn Millionen DM verdoppeln. Wir werden die-
ses Zukunftsinvestitionsprogramm, meine Damen und Herren,
auch differenzieren. Wir werden erfolgreiche Bestandteile fort-
filhren und werden neue Foérderer-Tatbestinde schaffen, zu-
nichst einmal das Markteinfithrungsprogramm erneuerbare

_Energien, das auf so groBe Nachfrage gestoBen ist, daB wir diese

Mittel mit Hilfe der Europdischen Union in der Tat aufstocken
multen und konnten. Das hat viele Saarldnderinnen und Saar-
lander dazu veranlaBt, eigene Aniagen auf ihren Dachern zu in-
stallieren. Und das hat auch dazu gefiihrt, dafl wir zu einer er-
heblichen Kostendegression gekommen sind. Heute sind diese
Anlagen bis zu 40 Prozent billiger als friher und wir kdnnen
dementsprechend auch unsere Zuschiisse reduzieren, um mehr
Anlagen in Zukunft zu fordern. Wir werden jetzt auch Kirchen-
_gemeinden, Kindergirten und Schulen fardern, weil ich glaube,
dall die Errichtung von solchen Solaranlagen auch ein pidagogi-
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{Minister Kopp)

sches Konzept fiir unsere Schule ist, wie Energiepolitik in der
Zukunft gemacht werden mug.

(Beifall bei der SPD.)

Wi werden einen neuen Programmschwerpunkt Demonstrati-
onsprojekte erneverbare Energien einrichten, um groflere Projek-
te zu [Brdern, die den Charakler von Demonstrationsanlagen ha-
ben. Dazu gehdren Photovoltaik, Lirmschutzwiinde, wie wir sie
jetzt in Saarbriicken-Fechingen eingerichtet haben, aber auch
Photovoltaikfassaden, weil wir in der Tat hier zu einem Umden-
ken kommen miissen.

Es gibt zwei groBe Probleme bei der Photovoltaik. Das eine Pro-
blem ist dic Speicherung. Daran wird in der Wissenschaft mit
Nachdruck gearbeitet. Das zweite Problem ist in der Tat der Fli-
chenverbrauch, Herr Kollege Jochem. Und da miissen wir ein-
fach daran denken, dall wir vorhandene Flichen nutzen fiirr Pho-
tovoltaikwinde. Das kdnnen zum Beispie]l Gebiude sein, das
kénnen Lirmschutzwinde sein, das kénnen andere Einrichtun-
gen sein, Hier gilt es, neue Demonstrationsanlagen zu realisjeren.

Wir werden auch die groBtechnische Windkraftnutzung weiter
fordern. Wir haben zur Zeit eine Studie iiber die Windkraftpo-
tentiale im Saarland in Auftrag gegeben, und wir denken daran,
allein beim Windpark in Freisen insgesamt zehn Anlagen mit ei-
ner elektrischen Spitzenleistung von etwa fiinf MW zu installie-
ren. Ich kann Sie nur auffordern, die wirklich begriifens- und
nachahmenswerte Aktion in Freisen zu unterstiitzen, denan das ist
eine wirklich private Vereinigung, die Ihrer und der politischen
Unterstiitzung bedarf.

Wir werden schlieBlich Restholzheizkraftwerke umsetzen, denn
damit verfolgen wir zwei Zwecke, Einmal ist das eine sehr sinn-
volle MaBnahme im Bereich unseres Demonstrationsprogram-
mes, zum anderen werden diese Restholzheizkraftwerke auch un-
sere Bemiihungen einer naturnahen Forstwirtschaft unterstiitzen,
weil wir in der Lage sind, die durchforsteten Schwachholzberei-
che dann energetisch zu verwerten und damit einen sonst unge-
nutzten Rohstoff in den Stoffkreislauf zuriickzufiihren. Auch das
ist, glaube ich, eine sehr zukunftstrichtige Art, wie wir gleichzet-
tig Energiepolitik fortschrittlick gestalten und andererseits auch
der holzverarbeitenden Wirtschaft im Saarland helfen.

Wir werden solare Nah- und Fernheizungen einfilhren, und wir
werden natiirlich einen Schwerpunkt setzen bei dem Programm
rationale Energieverwendung, Hier ist jetzt der besondere
Schwerpunkt die Industric. Wir haben in der Vergangenheit be-
triebliche Energickonzepte entwickelt. Nun geht es darum, daB
diese betrieblichen Energiekonzepte investiv umgesetzt werden.
Wir wissen ja, daB Betriebe solche Investitionen nur vornehmen,
wenn das Konzept betriebswirtschaftlich stimmt, das heilit, wenn
entsprechende Amortisationszeiten fiir die vorgenommenen Inve-
stitionen vorhanden sind, Das ist zum Teil beim Einsatz regene-
rativer Energien heute noch niche der Fall, dort ist die Amortisa-
tionszeit, also der Riicklauf der Investitionen, noch zu lang. Wir
werden deshalb durch die Verbesserung der Wettbewerbsfahig-
keit solcher MaBnahmen und durch Contracting-Modelle zu ei-
ner Senkung des Energieverbrauchs und zu einem Vorziehen sol-
cher Investitionen in den Betrieben kommen und damit auch ei-
nen Beitrag fiir die Wirtschaft in diesem Lande leisten.

Ich kann nun aus Zeitgriinden nicht alle MaBnahmen auffiihren,
ich will nur erwihnen, daB wir das Blockheizkraftwerkprogramm
fortfihren werden, daB wir die industrielle Abwirmenutzung
weiterhin fGrdern werden und daB wir Fern- und Nahwirmenet-
ze erginzen werden.

Aber ein Projekt, meine Damen und Herren, scheint mir doch ei-
ner etwas ausfihrlicheren Darsteliung wert, das ist das Projekt
der Niedrigenergichiuser. Wir wollen aus diesem Titel in Zu-
kunft eine Million DM pro Jahr bereitstellen. Denn die Zukunft
der Sonnenenergie im Warmemarkt hiingt ganz besonders vom
Ausmab der Errichtung von Niedrigenergiehiusern ab. Der Wir-
mebedarf des Altbaubestandes oder von konventionell gebauten

Neubauten ist mit dem Wirmeangebot der Sonne in wirtschaftli-
cher Weise auf absehbare Zeit nicht zu decken. Vorgesehen ist
daher der demonstrative Bau von Niedrigenergichiusern, deren
geringer spezifischer Wiarmebedarf fiir solare Heizsysteme geeig-
net ist.

Wir wollen das nicht isoliert tun — hier mal ein Haus und da
mal ein Haus —, sondern wir wollen zeigen, daB man bei der
Neuplanung von Wohngebieten ein solches Konzept fiir Wohn-
gebiete insgesamt machen kann. Wir wollen daher zuniichst den
Bau von 150 Wohneinheiten in Niedrigenergiebauweise durch
die Landesentwicklungsgesellschaft in Kooperation mit den
Stadtwerken Saarbriicken und mit finanzieller Férderung des
Wirtschaftsministeriums angehen. Wir werden den solaren Dek-
kungsbeitrag in besonderer Weise dadurch férdern, dafi wir mo-
dernste Heiztechnik, modernste Brennwerttechnik mit einer sola-
ren Nazhwirmeversorgung kombinieren. Dieses ist bei diesem
Projekt einzigartig und wird uns sicherlich wieder in einer fort-
schrittlichen Energiepolitik an die Spitze des Fortschritts fiikren.

(Beifail bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, eine solche Energiepolitik kann man
nicht umsetzen, wenn man zdgert, zaudert oder wenn man dar-
auf wartet, dafl andere etwas tun. Wir filllen den von der Lan-
desregierung und vom Eandesgesetzgeber moglichen Spielraum
hier konsequent aus. Wir reden nicht nur in Sonntagsreden von
den wiinschenswerten Ergebnissen einer umweltvertriglichen
Energiepolitik, sondern wir handeln lokal und regional im Rah-
men unseres Verantwortungsbereiches. Und nur das ist es, was
uns Jetzten Endes in der Sache nach vorne bringt. Ich wire
dankbar, wenn diese fortschrittliche Energiepolitik, die der Um-
welt und dem Standort niitzt, von allen politischen Parteien in
diesem Hause unterstiitzt werden konnte.

(Lebhafter Beifall bei der SPD.)

Prisident Herold:

Werte Kolleginnen und Kollegen, Wortmeldungen liegen nicht
mehr vor. Ich schliele die Aussprache,

Wir kommen zur Abstimmung i{iber den Antrag Drucksache
10/1990. Wer fir die Annahme dieser Drucksache 10/1990 ist,
den bitte ich um cin Handzeichen. — Wer ist dagegen? — Wer
enthilt sich der Stimme? — Ich stelle fest, daB der Antrag
Drucksache 10/1990 mit Stimmenmehrheit abgelehnt ist.

Wir kommen zur Abstimmung iber den Antrag Drucksache
10/1996. Wer fiir die Annahme der Drucksache 10/1996 ist, den
bitte ich, eine Hand zu erheben, — Wer ist dagegen? — Wer ent-
hilt sich der Stimme? — Ich stelle fest, daB der Antrag Drucksa-
che 10/1996 mit Stimmenmehrheit angenommen ist.

Wir kommen zu Punkt 8 der Tagesordnung:

Nachwahl eines ordentlichen Mitgliedes und von zwei Stellver-
tretern fiir die Vertreterversammiung der Arbeitskammer des
Saarlandes gemif § 7 des Gesetzes Nr. 1290 vom 8. April 1992
(Amtsbl. S. 591} (Drucksache 10/1986).

Der Deutsche Gewerkschafisbund, Landesbezirk Saar, hat mitge-
teilt, dal} ein ordentliches Mitglied und zwei Stellvertreter fGir die
Vertreterversammlung zu withlen sind. Ein Vorschlag des Aus-
schusses fiir Frauen, Arbeit, Gesundheit und Soziales liegt lhnen
als Drucksache 1071986 vor.

Ich er8ffne die Aussprache. — Wortmeldungen sind nicht einge-
gangen. Ich schlieBe die Aussprache.

Wer fiir die Wah! des ordentlichen Mitgliedes und der zwei Stell-
vertreter gemil dem Iknen vorliegenden Vorschlag ist, den bitte
ich, eine Hand zu erheben. — Wer ist dagegen? — Wer enthiilt
sich der Stimme? — Ich stelle fest, daB das ordentliche Mitglied
und die zwei Stellvertreter gemaB dem Vorschlag gewihlt sind.
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(Priisident Herold)
Wir kommen zu Punkt 9 der Tagesordnung:

Antrag der CDU-Landtagsfraktion aufl Aussprache betreffend
Riicktritt des Vorstandes des Landesdenkmalrates,

Zur Begrindung des Antrages erteile ich das Wort der Kollegin
Beck. .

(Zuruf: Jetzt geht's los. — Zuruf des Abgeordneten Jochem
{FDP).)

Abg. Beck (CDU):
Lieber Kollege Jochem, jetzt kommt die Kultur, die FDP kann
gehen,

{Heiterkeit. — Zuruf des Abgeordneten Lang (SPD).)

Ich habe noch nicht begonnen, Herr Lang, vielleicht kommen
Sie heute auch noch dran.

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Am
vergangenen Sonntag nahm ich an einer sehr festlichen Fejer-
stunde in der Handwerkskammer teil. Dort wurden die Denk-
malpreise des Saarlandes verlichen, eine Initiative der Hand-
werkskammer und ihres Prisidenten, unseres Kollegen Winfried
Frank. Mit in Kooperation nahm die Handwerkskammer das
Kulturministerium, den Minister fir Wissenschalt und Kultur,
der an diesem Tag auch persénlich anwesend war, Selbstver-
stindlich wurde zur Auslobung dieses Denkmalpreises — wie
sich das gehdrt — eine Jury eingesetzt, und die Handwerkskam-
mer und thr Prisident hiclten sich auch an das Votum dieser Ju-
Ty.

Der Landeskonservator, Herr Lilth, wurde an diesem Tag vom
Maulkorb entbunden, und er durfie die Laudatio halten. Im Be-
reich der Gruppierung Architekten erhielt den ersten Preis Herr
Birtel aus Neunkirchen mit folgenden Angaben zur Preisverlei-
hung: ,,Es wurde ihm der Preis verlichen fiir seine Arbeit auf
dem Gebiet der Denkmalpflege, in der Architektur an vielen be-
deutenden saarlindischen Denkmilern.” Herr Birtel war stellver-
tretender Vorsitzender des Landesdenkmalrates. Der Landes-
denkmalrat ist ein Gremium, zusammengesetzt aus Experten, be-
rufen vom Kulturminister. Dieses Gremium soll Entscheidungen
vorbereiten, die Grundlagen schaffen, aufgrund derer der Mini-
ster dann seine Entscheidungen im Denkmalbereich fallt.

Nun ist der Vorstand dieses Landesdenkmalrates vor einigen Ta-
gen zurlckgetreten. Folgender Hintergrund: Es ging um eines
der bedeutendsten kulturgeschichtlichen Denkmiler hier im
Saarland, es ging um den Erweiterungsbau des Landeskranken-
hauses in Merzig, ein Krankenhaus, das zwischen 1872 und 1876
gebaut wurde. .

Woelches sind die Grundlagen im Bereich der Denkmalpflege? Es
ist erstens die Erhaltung der baulichen und geistigen Substanz ei-
nes Denkmals, es ist ferner zu beriicksichtigen das landschaftli-
che Ambiente, Wenn neue Bauten notwendig sind, dann sollen
si¢ von einer adiquaten Qualitdt sein. Eigentiimer des Landes-
krankenhauses ist das Land, die Ministerin Krajewski als Mini-
sterin fir Fraven, Arbeit, Gesundheit und Soziales.

Wir hatten dieses Thema vor einiger Zeit im Ausschull, als es
nicht um den Denkmalschutz ging, sondern um die Entscheidung
iiber die Trigerschaft. Ick habe heute gelernt, Herr Braun, daB
man aus AusschuBsitzungen zitieren kann, das war neu for mich.
Ich hatte immer gedacht, eine AusschuBsitzung sei nicht 6ffent-
lich. Ich will nicht aus dem AusschuBprotokoll zitieren, aber ich
kann sinngemal wiedergeben, was die Ministerin damals erkldr-
te: Wer das Geld gibt, hat auch Mitsprache und hat das Sagen;
und dieses Land gibt fiir diesen Erweiterungsbau 79 Miilionen
DM aus. Als die Trigerschaft ermittelt wurde, die SHG im Saar-
land, und sie einen Vertrag abgeschlossen hatte mit der Zusiche-
rung, dall dieses Krankenhaus fast zu 100 Prozent voll finanziert
wird, hatte sie sich berlegt, eine Jury einzusetzen, um die einge-
reichten Entwiirfe begntachten zu lassen, Dafiir wurde aus Lan-
desmitteln eine dreiviertel Million DM eingesetzt.
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Diese Jury ist hochkardtig besetzt gewesen. Auch der Preis von
T50.000 DM weist schon darauf hin, daB dies ein Wettbewerb
von hoher Qualitit und Komplexitat war. Die Experten, die dort
berufen wurden, sind nicht nur im Denkmalschutz ausgewiesen,
sondern auch im Krankenhausbau. In der Ausschreibung zum
Wetthewerb war auch ausdriicklich darauf hingewiesen, daf eine
Krankenhausplanung erstellt werden soll, die einmal den Denk-
malbereich berficksichtigt, den Landschaftsbereich ebenfalls,
aber auch eine moderne, nach neuen Erkenntnissen geplante
Krankenhausentwicklung, die den Patienten in seiner Ganzheit-
lichkeit beriicksichiigen soll. Es ist interessant, daf das Kranken-
haus in Merzig im 19. Jahrhundert gerade mit diesem Anspruch
gebaut wurde, ndmlich nach neuen Erkenntnissen im Psychiatrie-
bereich, in Heilung und Pilege.

Nun tagte diese Jury, und beim zweiten Durchigang sind schon
mehrere Entwiirfe ausgeschieden. Das Ergebnis der Jury bestand
darin, daB zwei Entwiirfe gleichwertig beurteilt wurden, und es
gab einen dritten und einen vierten Preis. Die SHG sagte damals
ausdriicklich zu, daB sie das Votum dieser Jury berficksichtigen
wirde, was eigentlich eine Selbstverstandlichkeit ist, wenn man

's0 viel Geld fir eine Jury ausgibt.

Der jetzt von der SHG durchgesetzte, mit Billigung des Kultur-
ministers genchmigte Entwurf ist nicht nach meiner persdnlichen
Meinung, sondern nach Meinung aller Experten — diese Ent-
scheidung war nidmlich einstimmig — einer der schwichsten
Entwiitfe. Er schied schon gleich zu Anfang aus wegen ,.allge-
meiner Miangel im Bereich des Stidtebaus, der Denkmalpflege
und der Betriebsfunktion. Der Entwurf leidet unter der Tren-
nung von Alt- und Neubai, ohne dall eine funktionelle Einheit
hinreichend erkennbar wire.™

Wir hatten dann eine Ausschufisitzung mit Minister Breitenbach,
und da sagten Sie, Herr Lang — jetzt komme ich zu lhnen —,
den sthdnen lapidaren Satz: Die SHG kann machen, was sie
will.

(Zuruf von der CDU: So einfach ist das. — Aby. Gruschke
(SPD): Das ist aus dem Zusammenhang gerissen.)

Sie haben geglaubt, weil Sie Thre kultureile Umweltverschmut-
zung im Hofgut Imsbach machen konnten, daB das einfach jeder
so machen kdnnte.

(Beifall bei der CDU. — Sprechen.)

Ich habe vor Jahren ein Denkmal gekauft und renoviert, und je-
der Privatmann und jede Privatfrau haben Auflagen, wenn sie
ein denkmalgeschiitztes Ambiente kaufen und renovieren, und
davon sind auch Trdgerschaften wie die SHG nicht aesgenom-

mern.

(Beifall bei der CDU. — Abg. Lang (SPD): Das ist richtig.)

Der Landeskonservator legle sein Veto ein, weil er ebenfalis die
Meinung dieser Jury und dieser Experten hdher schiitzie als die
Meinung eines Herrn Trautmann oder eines Herrn Quirin oder
eines Birgermeisters der Stadt Merzig.

Dann befaBite sich der Landesdenkmalrat mit der Angelegenheit,
und ihm wurden dann bezeichnenderweise von der Gesundheits-
ministerin, Frau Krajewski, die Unterlagen zur Einsicht verwei-
gert, um die von der Jury ausgezeichneten Entwilrfe, die kosten-
maBig nicht teurer waren als dieser jetzt ausgewihlie Entwurf,
dort vergleichen zu kénnen. Dies hat die Ministerin in ihrer un-
pachahmlich arroganten und schnippischen Art einfach abge-
lehnt.

{Lachen bei der CDU.)
Dieser Landesdenkmalrat tagt seit 25 Jahren. Seit 25 Jahren gibt
es diesen Landesdenkmalrat. Es ist noch nie zu einem solchen
Eklat gekommen. Der Vorstand hat seinen Rilckeritt erklért.

Der Kulturminister fithrte dann im AusschuB aus und sprach
von Auflagen, die er der SHG gemacht habe, Ich kann Ihnen
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{Abg. Beck)

nur sagen, was da im Protokoll steht, ist reine Augenwischerei,
sind nur Marginalien, die zu indern sind. Sie zerstdren mit die-
sem Entwurf, wenn er reafisiert wird, die geistige Substanz dieses
Denkmals.

Ich hoffe, daB Sie, meine Damen und Herren, darunter etwas
versichen kinnen — im Gegensatz zum Kulturminister.

(Zuruf von der SPD.)

Ich erklire es gleich noch einmal, vielleicht verstchen Sie es
dann besser. Ich zitiere aus Ihrem eigenen Regierungsprogramm:
~Am Saarbriicker SchloB hat Gottfried Bshm mit einer herausra-
genden Synthese von Alt und Neu gezeigt, wie es gelingen kann,
unsere traditionelle Kultur mit der Moderne zu neuem schépferi-
schen Ausdruck zu verbinden. Dies ist der Geist, aus dem heraus
die SPD an der Saar Kulturpolitik versteht.” Wenn Sie zulassen,
daf} das, was im SchloB richtigerweise umgesetzt wurde, in Mer-
zig verhindert wird, dann sind Sie in Merzig von allen guten
Geistern verlassen. )

(Beifall bei der CDU.)

Dieser Ausspruch in Threm Regierungs- und Parteiprogramm ist
wiederum ein Hinweis darauf: Wenn die hoffentlich bald zu En-
de gehende Ara Lafontaine einmal bewertet wird, wird man von
der Diskrepanz zwischen Anspruch und Wirklichkeit reden.

(Beifall bei der CDU.)

Schen Sie, wit haben doch im Saarland weiff Gott durch unsere
Geschichte wenig groBe Denkmailer. Wenn wir damit noch
schludrig umgehen und sie nicht wirklich in der hachsten Quali-
tit erhalten und Altes und Neues in gleicher Qualitit zusammen-
fiihren, dann machen wir uns an unserer Geschichte schuldig.
Ick verstehe den Kulturminister nicht. Wir haben es doch in
Vilklingen, beim Industriedenkmal erreicht, daBl wir gemeinsam
dies parteifibergreifend durchgesetzt haben, Ich kenne die Dis-
kussionen, die damals um den SchloBneubau gefihrt wurden,
und ich denke, daB es richtig war, dies so zu machen. Dann aber
bitte auch fiir Merzig!

(Beifall bei der CDU.)

Der Minister sprach heute morgen vor Kooperation und Ver-
biindeten, die er sich suchen wollte in bestimmten Bereichen. Ich
frage mich, warum er nicht die Verbiindeten beim Landesdenk-
malrat und bei der Opposition gesucht hat, um endlich einmal
Widerstand gegen die Gesundheitsministerin setzen zu koénnen,

{Beifall bei der CDU)

denn Frau Krajewski hat sich in dieser Frage zur Handlangerin
der SHG gemacht. Das ist eigentlich nichts Neues. Ich habe den
Eindruck, Sie beide, Frau Krajewski und Herr Breitenbach,
kommen weill Gott nicht oder auf roten Socken daher, nein, Sie
schlurfen durch dieses Land in roten Filzpantoffeln,

(Zuruf von der SPD,)

Denkmiler, meine Damen und Herren, sind lebendige und erleb-
bare Geschichte in unserer Gegenwart. Sie bedeuten, weil dies
vielleicht bei der SPD-Fraktion auf offenere Ohren stafit, kultu-
rellen Umweltschutz. Wenn wir diese Kulturdenkmiler nicht be-
wahren, zerstdren wir einen Teil unserer kulturellen Identitit.
Glauben Sie nicht, da eine konomische Entwickiung in dicsem
Land mdglich ist, ohne gleichzeitig eine kuiturelle Entwicklung
mit voranzutreiben.

(Zuruf von der SPD.}

Dann soll er nicht davon reden, sondern wenn es darauf an-
kommt, auch danach handeln. Das genan werfe ich ihm ja vor:
Anspruch und Wirklichkeit. Der Ministerprasident stellt sich hier
hin und spricht von dem kulturellen Anspruch, und der Kultur-
minister, der die Pflicht hétte, fiir die Erhaltung der Denkmaler
zu sorgen, Jd0t sie zerstdren und entzieht sich seiner Pflicht.

(Beifall bei der CDU.}

Ich kiindige Ihnen hier und heute an, dafl wir nicht bereit sein
werden, dieses Thema ad acta zu legen. Wir werden tber Denk-
malschutz im Saarland und wie der Kulturminister damit umgeht
eine Diskussion fiithren in und mit der Offentlichkeit im Saar-
land, und ich [ade Sie jetzt schon herzlich dazu ein.

(Ministerin Granz: Wir laden Sie ein,)

Wissen Sie, Herr Birtel, der ausgezeichnet wurde vom Kulturmi-
nister letzten Sonntag, muB sich doch wirklich verraten fiihlen.
Auf der einen Seite bekommt er einen Preis, weil er sich fiir
Denkmalschutz einsetzt, und auf der anderer Seite verpallt der
Kulturminister ihm eine schallende Ohrfeige, weil er dies tut. Die
Schizophrenie des Kulturministers in dieser Frage kann ich iber-
haupt nicht nachvollzichen.

(Zuruf von der SPD: Seien Sie vorsichtiz mit dem Wort
nschizophren*.)

Der Vorstand des Landesdenkmalrates ist wegen dieser feigen
Entscheidung des Kulturministers zuriickgetreten. Ich sage lhnen
hier, der Falsche ist zurilckgetreten.

(Beifall bej der CDUL)

Priisident Herold:
Das Wort hat die Kollegin Engeldinger.

Abg. Engeldinger (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich denke, dall man
den Tagesordnungspunkt 9 nicht losgeldst sehen kann von dem,
was den Kollegen von der CDU in Merzig derzeit bewegt. Man
kann ihn nicht losgelost sehen von einem Denkmalschiitzer, der
sich dermaBen in Mazximalforderungen manévriert hat, dall er
Prableme bei der Wahrung seines Gesichtes bekam.

(Abg. Beck (CDU): Beurteilen Sie das?)

Beim erstgenannten Problem handelt es sich um eine temporire
Angelegenheit: Wenn der 16, Oktober vorbei ist, ist auch das
Wahlkampfgetdse des CDU-Kollegen aus Merzig vorbei,

Beim zweitgenannten Problem handeit es sich um ¢ine Frage
grundsitzlicher Natur. Erstens. Wie weit kann der Denkmal-
schuiz in seinen Forderungen gehen? Zweitens, Wie weit ist er
bereit, auf Maximaiforderungen zu verzichten, um auch anderen
wichtigen Gesichtspunkten Rechnung zu tragen? Drittens. Soli
der Denkmalschutz in die Lage versetzt werden, mit Maximalfor-
derungen gleichwertige [deale, wie zum Beispiel Wirtschaftlich-
keit und Funktionalitit, die Erhaltung und Schaffung von At-
beitsplidtzen und die Wiederherstellung der Gesundheit zu blok-
kieren und damit Politik unmaglich machen?

{Abg. Beck (CDU): So ein Quatsch)

Ich meine, auch der Denkmalschutz muf zur Kenntnis nehmen,
dafl wir in einer Demokratie leben, in der der von breiten Bevol-
kerungsschichten getragene Wille sich niederschiagen mufl in
Entscheidungen, die nicht nur einem Kriterium allein geniigen.
Weder das Grundgesetz noch andere Bestimmungen sehen Tabu-
zonen fiir den Denkmalschutz vor,

Der konkrete AnlaBl zum Riicktritt des Vorstandes des Landes-
denkmalrates erscheint mir als Schulbeispiel dafiir, daB auch die
Denkmalschutzseite nicht iberreizen darf: Alle Beteiligten an
dem Projekt eines neuen Kreiskrankenhauses auf dem Gelinde
des 'Landeskrankenhauses in Merzig, alle Mitglieder in Auf-
sichtsrat und kommunalem Beirat, die Krankenkassen, die an
der Planung beteiligten Arzte und Pflegekrafte, der Oberbirger-
meister als Représentant der Stadt, in der gebaut wird, der Land-
rat als Reprisentant der Gebietskdrperschaft, die bis vor einem
Jahr Triger des Kreiskrankenhauses war, und die vielen anderen
waren sich einig in ihrem Urteil, dem Landeskonservator sehr,
sehr weit entgegengekommen zu sein.
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(Abg. Engeldinger)

Diese Meinung teile ich mit meinem Kollegen von der CDU in
Merzig, zumindest ausweislich seiner Pressemeldung vom 28, Ju-
ni. Ich zitiere auszugsweise: ,,Fiir die sofortige Umsetzung des
vom Aufsichtsrat beschlossenen Neubaukonzepts des Kreiskran-
kenhauses hat sich die CDU Merzig-Wadern ausgesprochen. Der
Kreisvorsitzende und Landtagsabgeordnete JOrgen Schreier for-
dert [aut einer Pressemitteilung des CDU-Kreisverbandes den zu-
stindigen Minister Breitenbach auf, sich Gber das Veto des Lan-
deskonservators gegen die vorgesehene Planung hinwegzusetzen,
den Krankenhausneubau zu genehmigen und damit den soforti-
gen Baubeginn zu gewdhrleisten,”

(Sprechen und Unruhe.)

»Der dreigeschossige Neubautrakt komme ohnehin in den hinte-
ren Bereich des jetzigen Landeskrankenhauses, ohne dall die
Bausubstanz des alten Gebdudes wesentlich beeintrichtigt werde.
Vor allem die schéne Vorderfassade bleibe vom Umbau vollig
unberiihrt, so daB dem Denkmalschutz Rechnung getragen wor-
den sei.

Das Veto des Landeskonservators mache sich an Nachrangigkei-
ten fest und sei weder haltbar noch plausibel. Im Interesse eines
schnellen Baubeginnes miisse der Minister deshalb sofort den
Weg fir den geplanten Krankenhausneubau freimachen. Der
Landeskonservator diirfe das wichtige Bauvorhaben nicht langer
blockieren.” — Soweit mein Kollege aus Merzig.

(Abg. Beck (CDU): Darf ich eine Zwischenfrage stellen?)
Ja, bitte. Ich habe Sie zwar nicht gestdrt, aber bitte schén.

Abg. Beck (CDU):

Sie kdnnen mich gern jederzeit storen wenn lch rede. ILII habe

gar nichis dagegen. Frau Engeidmger, mein Kollege Schreier
wird dazu natiirlich etwas sagen. K.onnen Sie sich vorstellen, daf
Sic in eine Situation kommen, wo Ihnen Informationen vorent-
halien werden, wie dies durch die SHG geschehen ist, und daB
Sie dann, wenn Sie die Informationen und wichtige Argumente
haben, Thre Meinung zu einer Angelegenheit korrigieren? Ich ha-
be den Eindruck, Sie sind dazu nicht in der Lage und die Mini-
sterin Krajewski und Minister Breitenbach ebenfalls nicht. Ich
glaube nicht, das dies ein Zeichen von Einsicht und Gréfie ist.

{Beilall bei der CDU.)

Abg. Engeldinger (SPD):

Frau Kollegin, der Kollege Schreier hatte jederzeit Gelegenheit,
sich bei der SHG auch jetzt noch zu informieren iiber das, was
weiterhin geschehen ist.

(Zuruf der Abgeordneten Beck (CDU).)

Und avch der Aufsichtsrat hatte informiert iber alles, was die
SHG geplant hatte. Der Aufsichisrat wurde hieriiber informiert,
und hier sitzen die Kollegen der CDU drin, und sie haben ein-
stimmig mitbeschlossen. Wenn der Kollege Schreier sich jetzt [h-
nen meinetwegen gebeugt hat, dann ist das ein Problem Threr
Fraktion.

(Beifall bei der SPD. — Sprechen und Unruhe.)

Mir stellt sich heute die Frage, welches die treibende Kraft zu
seinem heute erkennbaren Umdenken war und wie seine wider-
spritchlichen AuBerungen zu werten sind. Das ist genau der
Punkt.

Aber auch wesentlich sachkundigere Fachleute haben sich inzwi-
schen cindeutig gefuBert. Ivh zitiere Georg Jung, Vorsitzender
des Vorstandes der Landesversicherungsanstalt fGr das Saarland:

(Abg. Beck (CDU): Ein ausgewiesener Denkma]schutzcr‘ -~
Sprechen und Unruhe.)

Aber vielleicht hat er Ahnung von Krankenhdusern. Zitat: ,,Das
Konzept Nedeljkov erhilt @iber 90 Prozent der alten Bausub-
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stanz. Das alte Landeskrankenhaus bleibt unversehrt und wird
durch den Einbau von Sanitdrzelien behutsam modernisiert. Bei
allen anderen Planungsentwiitfen bliehe erheblich weniger schiit-
zenswerte Bausubstanz erhalten. Unter dem Gesichtspunkt der
Funktionalitit sind vor allem die kurzen Wege fiir Patienten und

_ Pllegepersonal von erheblicher Bedeutung. Diesem Anspruch an

ein patientengerechtes Krankenhaus wird das Konzept Ne-
deljkov voll gerecht. Eine Umsetzung des Konzeptes der ver-
meintlichen Denkmalschiitzer wiirde die FunktionsrAume in die
Erde verbannen und damit Mehrkosten in Hohe von mehr als
acht Millionen DM verursachen. Dies ist in keiner Weise weder
gegeniiber den Steuerzahlern des Landes noch den Versicherten
der Krankenkassen zu veraniworten, die alle letztendlich die Fi-
nanzierung dieses Krankenhauses sicherzusiellen haben.™

Darilber hinaus zitiere ich Uwe Zimmer, Sachgebietsleiter der
VAdAK/AEY-Landesvertretung Saarland und Sachpreisrichter
des Preisgerichtes in Merzig: ,,Der Nedeljkov-Entwurf verbindet
die Alt- und Neubausubstanz in harmonischer Weise und ecfiillt
mit einer Erhaltung der hinteren Winkelbauten die vom Landes-
konservator schriftlich am 17. September 1993 festgelegten denk-
malschiitzerischen Anforderungen in groBerem MaBe als der von
den Architekten bevorzugte HWP-Entwurf, der die Winkelbau-
ter vollig aufgibt und neben dem Eingraben des ganzen Neubau-
es ein Labyrinth von unterirdischen Gingen zur Benutzung den
Patienten und dem Personal des Krankenhauses zumutet, die,
weil im Modell nicht sichtbar, gar nicht diskutiert wurden, Es ist
deshalb verstindlich, daB die Landesregierung sich dber die zum
Teil in unredlicher Form vorgebrachten Argumente des Landes-
konservators mit den notwendigen denkmalschiitzerischen Aufla-
gen iiber diesen hinweggesetzt und die SHG unterstiitzt hat,"

“Hbrt es sich bis dahin noch als Streit innerhalb von Fachleuten

und mit dem Landeskonservator an, so hat dieser Streit lingst ei-
ne fiir das Land und insbesondere fiir meine Heimatstadt sehr
schadliche iiberregionale Dimension erreicht. In der Frankfurter
Allgemeinen erscheint Merzig in einer Schlagzeile ,,Streit um ei-
ne Irrenanstalt: der geplante Neubau wird regional zur
.Quetsch™ herabgewilrdigt, Merzig wird zur Stadt der Irren in ei-
ner Quetsch, und Schuld hat nur die SPD.

Ich meine, daB unser Land und meine Heimatstadt dieses un-
glickliche Echo in der regionalen wie {berregionalen Presse
nicht verdient haben. Auf Kosten unserer Heimat und der Men-
schen kochen einige Leute ein fades Siippchen: mit Maximalfor-
derungen und mit parteipolitischem Wahlkampfgetdse, gemischt
mit Profilierungssucht und Rechthaherei.

Der Nebenkriegsschauplatz Denkmalschutz wird doch nur des-
wegen von einigen CDU-Politikern zum Thema, weil man sich
auf dem eigentlichen Schauplatz, der Klarung der Trigerfrage,
eine Niederlage eingehandelt hat. Ich bin mir mit vielen Ken-
nern der Szene, vor allem aber mit den Merziger Biirgerinnen
und Biirgern, darin einig, daf es die Debatte von heute nicht gi-
be, wire die von der CDU favorisierte Trigerin der Bauherr in
Merzig und wiire nicht gerade Wahlkampf,

{Beifall bei der SPD. — Sprechen und Unruhe.)

Die sp gerne von der CDU zitierten 10.000 Biirger haben fiir ein
neues Kreiskrankenhaus unterschrieben, und das bekommen sie
auch. Hier das beinahe Unmdgliche mdglich gemacht zu haben,
bin ich Gesundheitsministerin Christiane Krajewski und Finanz-
minister Hans Kasper sowie dem Triger Saarland Heilstitien
GmbH duBerst dankbar.

(Beifall bei der SPD.)
Dieselben 10.000 Birger haben jedoch nicht unterschrieben fir
wahltaktische Miesmacherei, fiir Maximalforderungen des Lan-
deskonservators oder die Durchsetzung eines der CDU geneh-
men Architekturbiiros.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Miller (CDU).)
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(Abg. Engeldinger)

Ein Krankenhaus ist kein SchloB und kann nriemals allein Denk-
mal sein, das es zu erhalten gilt. Ein Krankenhaus ist im Zeitalter
Seehoferschen Kostendruckes ein Wirtschaftsunternehmen, das
seine Betricbskosten durch sozialvertriigliche Pflegesitze decken
mufl, Weil wir aber die kulturhistorische Bedeutung des Landes-
krankenhauses ebenso hoch einschiitzen wie der Vorstand des
Denkmalrates und der Landeskonservator sowie die damit be-
faBten Fachleute, war die KompromiBfindung ein AuBerst
schwieriges Unterfangen,

Leider wurde die denkmalschiitzerische Seite zur Glaubensfrage
hochstilisiert, die letztlich darin gipfelte, daB dem Vorstand des
Denkmalrates nach der Drohung ,,Entweder hat der Denkmal-
schutz erste Prioritiit oder wir treten zuriick'* — eine Situation, in
die er sich selbst hineinmandvriert hat — schluBendlich nichts
anderes als der Rilcktritt verblieb. Dies bedauere ich, kann dafiir
allerdings keinerlei Verstindnis aufbringen.

Noch mehr bedauere ich, daB die CDU-Landtagsfraktion mit der
heutigen Debatie noch dl ins Feuer gieBt, anstatt die Diskussion
zu versachlichen.

{Beifall bei der SPD.)

Bei dem hier bereits zitierten Ideenwettbewerb zum Neubay des
Krankenhauses auf dem Gelinde des LKH konnte der Denkmal-
schutz ein wichtiges, aber nicht das einzige Kriterium sein. Wirt-
schafilichkeit und Funktionalitit muBten zwangsliufig in glei-
cher Weise Beriicksichtigung finden. Gleichzeitig hat sich die
SHG als Bauherr verpflichtet, einen oder mehrere der Wettbe-
werbsteilnehmer mit der weiteren Planung zu beauftragen. Dies
waren die wesentlichen Wettbewerbsbedingungen. Frau Beck,
dariiber hitten Sie sich vielleicht vorher einmal erkundigen sol-
len.

{Zuruf der Abgeordneten Beck (CDU).)

Wie bei vielen anderen Architektenwettbewerben auch muB es
dem Bauherrn iiberlassen bleiben, inwieweit er das Preisgerichts-
urteil beriicksichtigt. Kein Bauherr wird sich von anderen vor-
schreiben lassen, welchen Entwurf er schiuBendlich auswiihlt, sei
ihm der Rat der Jury auch noch so teuer.

Der Entwurf des Acchitekten Nedeljkov war gegen das Volum
der Sachpreisrichter ausgeschieden. Dies und die von mir bereits
zitierte Verdffentlichung eines Sachpreisrichters deuten darauf
hin, daf der Nedeljkov-Entwutf von einem Teil des Preisgerich-
tes sehr wohl in der engeren Wahl gesehen wurde, wenn er auch
keine Mehrheit fand, Bei niherer Pritfung des Yorgehens der Ju-
ry stellt man einige Auffilligkeiten fest, welche die Qualitat der
grteilsﬁndung mit Fragezeichen versehen. Ich will dies begriin-
en.

Der Entwurf Konny Schmitz wurde mit einem dritten Preis ver-
sehen, obwohl ein wesentlicher Teil der denkmalgeschiitzien
Substanz fir immer zerstdrt und der Innenhof des Altbaves mehr
als bei jedem anderen Entwurfl verbaut worden wiire. Aus Sicht
des Denkmalschutzes hitte dieser Entwurf von vornherein aus-
scheiden miissen. Statt dessen landete er vorne. Der vom Landes-
konservator und dem Preisgericht noch mehr favorisierte Ent-
wurf der HWP- Planungsgesellschaft Stuttgart — hierfiir gab es
cinen zweiten Preis — sieht ein 170 Meter ianges Krankenhaus
mit 50 Meter langen T-formigen Kopfen vor, dessen Sockelge-
schofl auf der nordéstlichen Seite des Gelindes — das ist die
Riickseite — bis zu vier Meter in den Boden eingegraben werden
mul. Bedingt durch die Héhenvoergaben des Landeskonservators
entsteht ein Krankenhaus, dessen wesentliche Funktionen im
Keller untergebracht werden. Die Kiiche ist im AuBenbereich an-
gesiedelt, und es entstehen ohne Not riesige Oberflichen, die den
Heizbedarf nach oben treiben. Auf diese Problematik haben lei-
der Vorprifung und Preisgericht nicht hinreichend aufmerksam
gemacht.

Aber wie sollte denn eine Jury, die fiir die Priffung und Beurtei-
lung von elf umfangreichen Entwiirfen einschlieBlich der Preis-
verleihung eben einmal fiinfzehn Stunden aufgebracht hat, sich

auch noch mit Fragen des Denkmalschutzes, der Wirtschaftlich-
keit und der Funktionalitit befassen? Dies iiberlieB man dem
Ausfober selbst — ein Verfahren, das nicht befriedigen kann. Iuh
denke, dal hierin ein wesentlicher Grund fiir die nachfolgenden
Probleme liegt.

Aber es war und ist bei weitem nicht das erste Mal, daB das Vo-
tum einer Jury nach einem Archiitektenwettbewerb korrigiert
wurde. Auch beim Bau des neuen Rathauses und des Kindergar-
tend St. Josef in Merzig wurde aus guten Griinden nicht der erste
Preistrager des Wettbewerbs beauftragt.

{Abg. Beck (CDU): Sondern?)

Diese Tatsache kommentierte der CDU-Kollege aus Merzig da-
mals ausweislich von Zeugen als besonders intelligent. Nicht un-
bedingt der preisgekronte, sondern der beste Entwur{ miisse zum
Tragen kommen. Dem schiieBe ich mich in jedem Falle an —
nicht nur da, wo es mir parteipolitisch paBt,

{Zuruf des Abgeordneten Schreier (CDU))

Mir jst bekannt, daB der urspriingliche MNedeljkov-Entwurf —
wie seine Alternativen auch — in mehreren Runden mit den
kiinftigen Nutzern, insbesondere Arzteschaft und Pflegepersonal,
optimiert wurde. Alle drei in die engere Wahl gekommenen Ent-
wiirfe, darunter auch der von HWP, wurden nach der Optimie-
rung noch einmal von den Nutzern analysiert und einer Beurtei-
lung unterzogen. Frau Beck, da haben Sie eben das Gegenteil be-
hauptet, aber dies ist die Wahrheit. Nach Abschlull dieses Opti-
mierungsverfahrens haben sich die Nutzer sowie kommunaler
Beirat, Aufsichtsrat und Geschaftsfilhrung einmiitig fiir den Ent-
wurf Nedeljkov ausgesprochen. Einmiitig heiflt: unter Beteili-
gung von CDU und SPD in Aufsichtsrat und kommunalem Bei-
rat und in voller Kenntnis des Konfliktes mit dem Landeskon-
servator, des weiteren in voller Kenntnis, dal der Nedeljkov-
Entwurf beim Preisgericht nicht die erste Wah! gewesen ist.

Ich wilidte nicht, daB sich die Rednerin aus den Reihen der CDU
bisher die Miihe gemacht hat, sich beim Bauherrn itber die in-
zwischen erheblich optimierten Entwiirfe sachkundig zu machen,
Sie reden noch Gber den Planungsstand vom Frithjahr dieses
Jahres und ausschlieBlich dariber, was man Ihnen von seiten der
Kritiker, die ebenso aul dem Stand vom Frithjahr verblieben
sind, zugesteckt hat. Sie lassen vollig auBer acht, daB die denk-
malpflegerischen Auflagen inzwischen im Nedeljkov-Entwurf
Eingang gefunden haben und noch Eingang finden werden,
Hierzu laufen noch die Arbeiten des Architekten.

Ich fasse zusammen Wir bedauern die denkmalschiitzerische
Kontroverse, welche die heutige Diskussion ausgeldst hat. Wir
sind gleichwohl der Uberzeugung, dall es keinen ausreichenden
Grund dafiir gibt, die Denkmalschutzfrage beim Neubau des
Krejskrankenhauses in Merzig in der gezeigten Form und zum
Schaden von Land und Stadt Merzig zu behandeln. Die inzwi-
schen optimierten Nedeljkov-Entwiirfe stellen unseres Erachtens
einen tragfihigen KompromiB zwischen Denkmalschutz, Funk-
tionalitdt und Wirtschaftlichkeit dar und werden damit den Zie-
Ien des Wettbewerbs gerechet.

Mit unserer Zustimmung zum bisherigen Verfzhren und insbe-
sondere mit der Zustimmung des Ministers fiir Wissenschaft und
Kultur als oberste Denkmalschutzbehdrde befinden wir uns in
guter Gesellschaft

(Abg. Schreier (CDU)Y; Ja, das stimmt)

mit der Arzteschaft und den Pflegekrifien des Kreiskrankenhau-
ses als kiinftigen Nutzern, mit Landrat Kreiselmeyer und Ober-
biirgermeister Dr. Alfons Lauer als den Vertretern der Region,
mit den Arbeitnehmern und den von ihnen gewéhlten Vertretern
sowie den Kostentrigern. Wir fordern die CDU auf, sich deren
Votum anzuschlieBen und hinsichilich der denkmalschiitzeri-
schen Kontroverse zur Versachlichung des Themas beizutragen,
anstatt weiter fiir Verunsicherung, Zwietracht und Negativschlag-
zeilen zu sorgen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD.)
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Prisident Herold:
Das Wort hat die Kollegin Miller.

Abg. Brunhilde Miiller (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich gebe zu, ich habe
meine Informationen zu diesem Tagesordnungspunkt in der letz-
ten Zeit nur noch aus den Medien, Ich war in der letzten Zeit
nicht mehr in Merzig und habe die Diskussion nicht so hautnah
miterlebt, wie Sie, Frau Engeldinger oder Herr Schreier, sie mit-
erlebt haben. Aber es bleibt ein schaler Beigeschmack. Wir haben
in Merzig in der letzten Zeit einiges erlebt, wenn es darum ging,
cin neues Krankenhaus zu planen und zu bauen. Die Merziger
Biirgerinnen und Biirger haben sich in den letzten Jahren einiges
gefallen Iassen miissen. Die Initiative hat hart gearbeitet, um
itberhaupt ein neues Krankenhaus zu bekommen, und was sich
dann abgespielt hat, war nicht gerade das Gelbe vom Ei.

Nun hat die SHG aber den Sieg errungen; sie hat dieses Gelin-
de; sie hat die MdGglichkeit, dort ein neues Krankenhaus zu bau-
en. Und nun haben wir den Eklat mit dem Landesdenkmalrat.
Ich denke, wir leben in einer Demokratie, und ich fordere ei-
gentlich von dieser Stelle aus alle, die hier Verantwortung tragen
— den Kulturminister, die Sozialministerin, die SHG und auch
uns selbst vielleicht —, auf, sich noch einmal an einen Tisch zu
setzen und dariiber nachzudenken, was [ir die Merziger, was fir
dieses Ensemble das beste ist. Ein Krankenhaus mul funktions-
tiichtig eingerichtet sein.

(Ministerin Granz: Und wirtschafitich sein.)

Und wirtschaftlich. Danke schon. Das ist richtig. Ich denke, wir
kdénnen den Bediensteten in einem Krankenhaus nicht zumuten,
rwischen den Zimmern tagtdglich Hunderte von Metern hin und
ter zu repnen. Bel dem Architekten ist man heute in der Lage,
dies ordentlich hinzubekommen, und ich bin erstaunt dariiber,
dall man sich heute immer noch dariiber unterhiit, wie dieses
Ensemble in Zukunft aussehen soll. Ich denke, wir miissen einen
Scl?luﬁstﬁch ziehen, und wir sind hier alle gefordert. — Danke
schdn,

(Beifall bei FDP und SPD.)

Priisident Herold:
Das Wort hat der Kollege Schreier.

Abg. Schreier (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Das wichtigste Prin-
zip, Kollegin Engeldinger, nicht nur bei einem Bau, sondern
auch bei siner Rede, ist: Denk mal!

(Abg. Engeldinger (SPD): Ist die Wahrheit.)

Denk mal, bevor du an dieses Pult gehst, und denk mal, bevor
du redest. Ich habe den Eindruck, daB Sie dieses wichtigste Prin-
2ip kriiftig, aber auch kriftig miBachtet haben.

(Abg. Engeldinger (SPD): Deshalb sind Sie in die Schwierig-
keiten gekommen.,)

Sie haben recht. Sie haben wirklich recht. Es gibe diese Debatte
hier nicht, wenn die SPD sich richtig verhalien hitte,

{Zuruf des Abgeordnetenr Gruschke (SPD).)

Denn wenn es nach dem Willen der SPD und allen voran Ihres
Mannes in der Kreistagsfraktion in Merzig-Wadern, wenn es al-
so nach dem Willen der Familie Engeldinger gegangen wire,
stiinde in Merzig Gberhaupt kein Neubau eines Krankenhauses
an.

(Zurufe der Abgeordneten Engeldinger (SPD) und Beck
(CDbU}.)
Diese Meinung vertrat zunfichst auch die Gesundheitsministerin

des Landes, und Sie, Frau Kolegin, haben in Merzig wie immer
nicht die Interessen der Merziger Birger vertreten, sondern Sie
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haben in Merzig die Interessen der Saarbriicker Parteizentrale
vettreten. Das ist der Punkt, der zundchst einmal zu nennen ist,

(Beifall bet der CDU.)

Fin Zweites. Bs wird jetzt ein neues Krankenhaus gebaut, weil
der Biirgerwille sich durchgesetzt hat, weil die CDU mit den
Biirgern zusammen den Neubzu durchgesetzt hat, gegen den Sie
sich letztlich politisch nicht wehren konnten. Das war die erste
Leistung. Die zweite Leistung heiBt jetzt: Wenn denn schon neu
gebaut wird, ist daraufl zu achten, daB nicht einer der schlechte-
sten Entwiirfe realisiert wird, sondern einer der besten.

{Beifall bei der CDxUL)

Es stimmt, Sie haben recht. Zuniichst war ich, wie auch mein
Freund Landrat Kreiselmeyer, der Meinung, daB es ausschlieB-
lich um denkmalpflegerische Sachen gehe. So hat es auch die
SHG in allen Sitzungen dargestellt. Der Tenor war ungefihr so:
Wir wiirden ja ein ganz wunderbares Krankenhaus bauen, wenn
es nur nicht diesen Landeskonservator gabe, der uns an der Aus-
flihrung unseres phantastischen Krankenhausplanes hindern
wiirde. Bei niherer Betrachtung — und da bin ich meiner Kolle-
gin Beck wirklich dankbar — hat sich dann aber herausgestellt,
daBl es gar nicht in erster Linie der Denkmalschutz war, der zur
Aussortierung dieses Entwurls von Nedeljkov gefGhrt hat, son-
dern ganz andere, ndmlich bauliche Mingel.

Dazu lese ich Ihnen, Frau Engeldinger, einen Auszug aus der
Niederschrift des Preisgerichtes vom 4./5. Februar 1994 vor, wo
zum Nedeljkov-Entwurf Stellung genommen ist, den Sie ja jetzt
realisieren wollen: ,,Die Entwiirfe wurden wurden wegen alige-
meiner Méngel im Bereich des Stddtebaus, der Denkmaipflege
und der Betriebs{unktion ausgeschieden.® Das sagt eine Jury, die
fir 750,000 DM Steuergelder von der SHG mit hochkompeten-
ten Krankenhausfachleuten aus ganz Deutschland besetzt war.
Da kdnnen Sie soviel zitieren, wie Sje wollen — von der o1V
iber die Arrteschaft, das Pflegepersonal usw. —, ich verlasse
mich in solchen Fragen lieber aul das Urteil unabhangiger Gut-
achter als auf das Urteil derjenigen, die abhingig sind und bei
der SHG arbeiten.

(Beifall bei der CDU.)

Das alte Sprichwort, Frau Engeldinger, ,,Wes Brot ich eB, des
Lied ich sing”, gilt auch in diesem Fall. Genau diese Klientel,
die Sie gerade genannt haben, war es ndmlich, die sich damals
schon gegen einen Neubau und fir ¢ine bloBe Altbausanierung
ausgesprochen hat. Wer sich einmal so gravierend irrt, dem sollte
man beim zweitenmal erst recht nicht mehr glauben.

Meine Damen und Herren, 1886 wurde die Anstalt — so hief sie
damals — in Merzig eréiTnet, und die ganze Rheinprovinz war
stolz auf dieses Haus. Ste waren vor allem stolz darauf, weil es
ein hochmodernes Krankenhaus der damaligen Zeit war. Bei der
Plapung wurden namlich im Hinblick auf die Behandiung psy-
chisch Kranker zum erstenmal die neuesten Erkenntnisse der
Psychiatrie berficksichtigt, die besagen, dal Blick ins Grine,
Parkerlebnis, Offnung zur Landschaft hin, Licht und Luft ein
wesentlicher Beitrag zur Heilung sind. Von daher wollte man
psychisch Kranke nicht mehr in dunklen Kammern unterbrin-
gen, sondern nach diesen neuen Erkenntnissen pflegen und hei-
ten.

120 Jahre spiter soll jetzt ein Krankenhausneubau in Merzig rea-
isiert werden, der nach Ansicht von Krankenhausexperten hin-
ter diese Tdeen von 1870 zurickgeht. Meine Damen und Herren,
Jurymitglieder sagten, daB man aus Krankenzimmern eben nicht
ins Griine, ins Freie sehen wird, Aus Krankenzimmern sieht man
anf Betonwinde und Hinterhdole statt aufl den groBen Park. Es
fehlt an natiirlicher Belichtung und Beliiftung. Der Bau ist hoch-
komprimiert zwischen zwei andere Bauten eingefligt und hat des-
halb auch keine Erweiterungsmglichkeiten.

Genau das interessiert mich, Frau Kollegin. Mich interessiert
nicht in erster Linie, ob die Traufhdhe richtig ist, ob man dieses
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(Abg. Schreier)

oder jenes vom alten Denkmal sicht. Mich interessiert, daB die-
ser Entwurf wegen baulicher Mingel verworfen und frithzeitig
aussortiert worden ist. Sie muten jetzt dem Merzigern einen ver-
worfenen Entwurf zu. Sie wollen nicht, daB einer der besten Ent-
wiirfe zum Tragen kommt, sondern einer der schlechtesten. Das
miissen Sie in Merzig verantworten.

In diesem Zusammenhang machte ich mich an die Gesundheits-
ministerin wenden. Die Gesundheitsministerin, die diesen Bau
der SHG mit 79 Millionen DM Steuergeldern bezuschuBt, hitte
doch Sturm laufen miissen gegen diese baulichen Mingel! Sie
hétte vor allen Dingen deshalb Sturm laufen milssen, weil sie es
doch gewesen ist, die der Integration von psychisch Kranken
und physisch Kranken ganz besondere Bedeutung beimilt,

Frau Gesundheitsminister, Sie sollten einmal bedenken und an
erster Stelle wissen, daB Architektur auch heilen hilft, dafl Licht
und Luft ganz besondere Beitrige zur Heilung von Kranken, sei-
¢en es psychisch oder physisch Kranke, leisten. All das wird unter
den Teppich gekehrt, wenn ein groBer SHG- und SPD- Kranken-
hausbof aufiritt. Da wird nach seinter Fuchtel getanzt und nicht
nach den Interessen der Patienten und des Personals, Das ist der
wahire Hintergrund, s

(Beifall bei der CDU))

Diese Gesellschaft hat bei der Debatte im Kreistag versprochen,
114 Millionen DM fiir diesen Krankenhansbau zu investieren.
Heute ist von diesen 114 Millionen DM tberhaupt nicht mehr
die Rede. Jetzt geht es nur noch um 79 Millionen DM, die inve-
stiert werden sollen. Diese 79 Millionen DM sind genau die
Gelder, die aus Steuermitteln, aus Haushaltsmitteln bereitgestellt
werden. Die Minderausgaben, die Differenz zu den zugesagten
114 Millionen DM, die im tibrigen, Frau Engeldinger, ein ande-
rer Bewerber damals schriftlich zugesagt hatte, geht jetzt zu La-
sten der Qualitit des Neubaus.

Ein Drittes und Letztes, meine Damen und Herren. Wir haben
gerade iiber Solarenergie gesprochen, eine Energiedebatte ge-
fihrt, Hier sitzt noch der Umweltminister dieses Landes, der sich
mit solchen Dingen gerne schmiickt. Ein Ergebnis dieses Wettbe-
werbs war auch, daB es in diesem Bau an natiirlicher Belichtung
und Beliftung fehle, weil er so komprimiert ist. Ich meine, wenn
das die Jury sagt und deutlich macht, daB als Folge der hohen
Komprimiertheit dieses Baus ein auBerordentlich hoher Lif-
tungsaufwand mit hohen Installations- und hohen Energiefolge-
kosten erforderlich ist, wenn also erkennbar ist, daB die Baudko-
logie nicht stimmt, dann miifite doch auch ein Umweltminister
dieses Landes hellhirig werden, Und ein Ministerprisident, der
sich anheischig macht, die soziale Marktwirtschaft in die 6kolo-
gische Marktwirtschaft zu @berfiihren, kénnte gerade an einem
solchen Beispiel, wenn auch im Kleinen, einmal zeigen, daB er es
emst meint mit dem, was er sonst nur proklamiert.

Meine Damen und Herren, bei einem solch wichtigen Bauprojekt
— und darum geht es mir — geht es nicht nur darum, dal ge-
baut wird, sondern vor allen Dingen darum, wie gebaot wird,
10.000 Merziger haben einen Neubau erstritten. Sie haben nicht
umsonst gekdmpfi, sie haben gekdmpft fiir einen Neubau im
Griinen mit Licht, Luft und hellen Krankenzimmern. Ich meine,
daB die Leidtragenden aus diesen Fehlentscheidungen zugunsten
des verworfenen Nedeljkow-Plans die Patienten. und das Perso-
nal sein werden. Jedenfalls ist diese Fehlentscheidung wieder ei-
ne verpaBte Chance fiir Merzig. Ich hatte mir gewiinscht, Frau
Kollegin Engeldinger, daB Sie mit mir zusammen fir einen der
besten Entwiirfe gekdmpft hitten und nicht fir einen der
schlechtesten. Das war aber leider nicht der Fall. Ich bedaure das
fiir Merzig.

(Beifall bei der CDU,)

Prisident Herold :
Das Wort hat der Kollege Lang.

Abg. Lang (SPD):
Denk mal, Koflege Schreier, das neue Krankenhaus in Merzig ist
gebaut, und niemand erinnert sich mehr an diesen Zirkus. Das

relativiert meines Erachtens ganz erheblich die Dramatik, mit der
Sie hier versucht haben, Merziger Lokalpolitik im saarlindischen
Landtag zu machen. Denk mal, Kollege Schreier, von dieser De-
batte wird leider nicht viel bleiben. Das Entscheidende an dieser
ganzen Frage fiir die Menschen in Merzig und Umgebung ist
und bleibt: Sie erhalten ein neues, hervorragend funktionieren-
des Krankenhaus, sie behalten den Teil der Psychiatrie, der fiir
den Kreis Merzig wichtig ist, und sie erhalten zusitzlich eine
Schwerpunktkrankenversorgung, die von den Merzigern sehr ge-
winscht ist. Das ist das, was bleibt. Und ich sage den Tag vor-
aus, es wird gar nicht mehr lange dauern und man wird von die-
sem ganzen Palaver nmicht mehr viel horen, es wird nichis mehr
davon bleiben.

{Zuruf des Abgeordneten Schreier (CDU))

Lieber Kollege Schreier, damit wir das hier einmal auf den
Punki bringen: Der eigentlich entscheidende Punkt ist die Stand-
ortsicherung des Merziger Krankenhauses und die Qualititsver-
besserung, Das ist der eigentlich entscheidende Punkt. Und dart-
an darf und braucht niemand zu zweifeln,

(Abg. Schreier (CDU): Doch?)

DaB der jetzige Planungsentwurf, um den es hier geht, auch eine
harmonische Verbindung von Alt- und Neubau ist — ich sage
nicht, die anderen wiiren das nicht gewesen —, das geht aus den
Protokollen der Jury auch hervor, Das ist fiberhaupt nicht strittig
gewesen. Wenn Sie mit den Mitgliedern des Preisgerichtes spre-
chen, werden Sie sehen, daB das {iberhaupt nicht strittig gewesen
ist. Was auch ganz wichtig ist: Es werden jetzt denkmalgeschiitz-
te Teile erhalten, die ansonsten sogar weggefallen wiren.

(Abg. Schreier (CDU): Es geht um die Baumingel!)

Ich komme gleich darauf zu sprechen. — Damit eines klar ist,
Kollegin Beck, solche Wettbewerbe sind heute in der Regel
Ideenwettbewerbe, sie sind keine Realisierungswettbewerbe. Und
daB der Trager dann sclbst entscheidet, was der richtige, fiir ihn
finanzierbare und auch fiir den laufenden Betrieb spilter vertret-
bare Plan ist, das ist bei den meisten Wettbewerben heute absolut
selbstverstindlich. Wer sich ein bifichen in der Kommunalpolitik
auskennt weiBl, wie das heute liuft. Ich sage auch, daB dies
durchaus verniinftig ist. Man kann doch dem Preisgericht nicht
einfach alle Kompetenz zusprechen, Was in diesen Zusammen-
hang gehort, ist, daB das nene Krankenhaus in Verbindung mit
der Nutzung des Altbaues der ehemaligen Landesnervenklinik
nicht nur die medizinischen Erfordernisse voll befriedigen muB,
sondern daB es auch den betriebswirtschaftlichen und betriebsor-
ganisatorischen Anforderungen entsprecher mufl, Und da kann
wohl niemand der Saarland Heilstatten GmbH, die ja ein graoBer
und anerkannter Krankenhaustriger im Saarland ist, eine gewis-
se Kompetenz absprechen. DaB gerade die Mitglieder im Preis-
gericht, die sich mit betriebswirtschaftlichen Fragen, also mit der
Finanzierung der Betriebskosten beschéftigen, daB gerade sie
diesen Entwurf befiirwortet haben, das spricht dafiir, daB die
SHQG durchaus richtig entschieden hat.

Kollege Schreier und Frau Beck, was ich besonders iibel finde
ist, daB Sie hier den Eindruck erwecken, als ob die Qualitit der
Versorgung der Patientinnen und Patienten in dem zukiinftigen
Neubau hinter den Anforderungen des Krankenhausbaus des
letzten Jahrhunderts zuriickbleiben wiirde. Kollege Schreier, da-
mals sind diese Krankenhiuser fiir psychisch Kranke, fir Gei-
steskranke®, an die Rénder der Stidte gebaut worden, weil diese
Patienten niemand sehen wollte. Das ist mit dem Argument ,im
Griinen” glorifiziert worden. Im Grunde ging es um eine brutale
Abschiebung dieser Patienten aus dem Blickwinkel der Men-
schen. Sie sagen, das wire dic ldee, der wir heute noch folgen
miBten. Ich finde, das ist eine ganz dible Geschichte, die Sie hier
auftischen. Herr Schreier, wissen Sie, an was mick das erinnert?
Das erinnert mich an {hre Kampagne gegen die Dezentralisie-
rung der Versorgung psychisch Kranker und gegen die Verbesse-
rung der Situation psychisch Kranker im Saarland. Das ist dje
Fortsetzung dieser Kampagne mit anderen Argumenten.

(Beifall bei der SPD.)
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{Abg. Lang)

Gerade ficl mir der Krankenhaustriger ein, der ja in Merzig
guch im Gesprich war. Ich empfehle Thnen einen Ortsbesuch in
St. Wendel. Dort baut dieser Triger im Augenblick ein Kran-
kenhaus. Dort wird auch im Karree gebaut, und auch dort wird
zukiinftig aus den Fenstern der Akutversorgung auf die Winde
der Psychiatrie oder der Geriatrie gekuckt werden miissen. Das
ist bei solchen funktional einzurichtenden Gebduden tiberhaupt
nicht anders méglich. Kollege Schreier, in Merzig werden auch
zukinftig die Patientinnen und Patienten mit einer langen Ver-
weildauer in den Gebduden bleiben, die einen freien Fenster-
blick in die Landscha(t haben, den Sie so glorifizieren. Die Pa-
tientinnen und Patienten mit einer moglichst kurzen Verweildau-
er von vielleicht acht bis zehn Tagen oder weniger — das wird
::iukﬁnftig so sein — werden in den anderen Riumen Platz [in-

en.

(Abg. Schreier (CDU): Das ist ja zynisch?}

Lieber Kollege Schreier, wir sind zwar von seiten der SPD-Frak-
tion vehement fiir die Sicherung des Bergbaues eingetreten, und
wir werden daftir auch zukiinftig eintreten. Aber filr die Unterta-
geversorgung und die Untertagearbeit im Krankenhauswesen
werden wir auch zukiinftig nicht eintreten,

(Beifall bei der SPD.) B,
Im Grunde ist das doch das Plidoyer, das Sie halten: Weg von
fiber Tage hin zu unter Tage. Denn mindestens in zwei Etagen
hitte unter Tage gearbeitet werden miissen bei der Realisierung
anderer Pline. Sie sagen, das wiire die bessere Alternative gewe-
sen; da versiche ich die Welt nicht mehr. _

Ich kemme zum SchluB., Hier war ein KompromiB zu finden
zwischen Humanitit und Wintschaftlichkeit.

(Zuruf der Abgeordneten Beck (CDU).)

Es war auch ein Kompromif zu finden hinsichtlich der Anforde-
rungen des Denkmalschutzes, die ich nicht gering schitze und
die ich flr wichtig halte. Aber wir missen versuchen, die drei Di-
mensionen Wirtschaftlichkeit, effektive Krankenversorgung und
Denkmalschutzanforderungen in einen verninftigen Zusammen-
hang zu bringen. Diesen verniinftigen Zusammenhang hat man
meines Erachtens zustande gebracht. Es bleibt im Grunde das,
was ich zu Anfang bereits gesagt habe: In wenigen Wochen wird
niemand mehr von diesem Zirkus sprechen. Wir werden in Mer-
zig ¢in modernes Krankenhaus haben, die Menschen in Merzig
und Umgebung werden den Vortei! davon haben, und das ist
meines Erachtens das eigentlich Entscheidende fiir die Zukunft.

(Beifall bei der SPD.)

Priisident Herold:
Das Wort hat Frau Minister Krajewski.

Ministerin Krajewski:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
habe eben mit der Kollegin Granz dariiber gesprochen, daB ich
mich begrenzen werde auf einige AuBerungen zur Sache, nicht
zum Denkmalschutz im Speziellen, sondern zur Funktonalitat
des Krankenhauses.

(Zurufe von der CDLL)

Herr Abgeordneter Schreier hat in seiner Rede ausfihrlich dar-
auf hingewiesen, daB es ihm nicht primir um die Fragen des
Denkmalschutzes ginge, sondern daB er erhebliche Bedenken ha-
be im Hinblick auf die Funktionalitit des Krankenhauses und
die Bedingungen, unter denen zukiinftig Personal und Patienten
in diesem Krankenhaus zurechtkommen milBten. Da ist es nur
irli::hl.ig, im Rahmen der Debatte auf diese Argumente einzuge-
ern.

{Abg. Peter Miiller (CDU); Frau Engeldinger hat dazu Pres-
seerklirungen abgegeben. Damit hat die Debatte begonnen.)
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Deshalb machte ich gerne ein paar Bemerkungen zur Sache ma-
chen. Es hat im Rahmen des sogenannten Ideenwetthewerbs drei
Lasungstypen gegeben, nimlich die sogenannte Riegelldsung,
dann eine Innenhoflsung und eine Zentralldsung. Nur zwei die-
ser Ladsungstypen haben von der Jury Preise erhalten, nimlich
die Riegellosung und die Innenhoflasung, Die SHG hat, um alle
drei Lasungstypen genauer zu untersuchen, gesagt: Wir nehmen
von jedem Lasungstyp einen Vertreter aus den insgesamt elf ein-
gereichten Wettbewerbsteilnabmen, und hat dann diese drei Ent-
wilrfe optimiert. Das heiBt, sie hat die drei unterschiedlichen Lo~
sungsansitze unter den Aspekten natiriich, wie gefordert, Denk-
malvertriglichkeit, Funktionalitit und Wirtschaftlichkeit niher
untersucht.

Dabei waren zwel Losungstypen nicht mehr weiter zu verfolgen.
{ber einen wurde hier die ganze Zeit gesprochen, ndmlich Gber
die sogenannte Riegelldsung. Sie wire nur dann denkmalvertrig-
lich, wenn man eine ganze Etage des Krankenhauses komplett in
den Keller legte. Das war in der Tat aus Griinden des Patienten-
interesses nicht gewiinscht. Der zweite Ldsungstyp, die soge-
nannte Tnnenhoflosung, hitte bedeutet, daBB man vor dem Zen-
tralbau, in dem Bereich zwischen Zentralbau und dem histori-
schen Dittmarbau, ein komprimiertes Krankenhaus hitte schaf-
fen miissen, was dann in seiner Héhenentwickiung iber den Alt-
bau hinausgeragt hitte. Deshalb ist dieser Losungstyp letztlich
ams denkmalpflegerischen Erwdgungen ausgeschieden worden.

Dann blieb die sogenannte Zentralldsung, der Nedeljkoventwurf.
Hier méchte ich einige sachiiche Richtigstellungen machen. Er-
stens. Das Votum der Jury war nicht eindeutig. Frau Beck, Sie
haben das eben behauptet. Das Votum der Jury war halbe-halbe
mit einer Stimme Mehrheit gegen den Nedeljkoventwurf, Zwei-
tens. Das Sozialministerium, also ich selbst als Ministerin habe
keine Unterlagen verweigert im Hinblick auf das Denkmalpflege-
verfahren, sondern ich habe das eingereicht, was Gegenstand der
Beurteilung war. Das waren die Antragsunterlagen zum soge-
nannten Nedeljkoventwurf und keine dariiber hinausgehenden
Unterlagen.

Letzter Punkt. Frau Beck hat eben behauptet, die Alternativen,
die ich gerade genannt habe, seien nicht teurer. Auch dieses trifft
nicht zu. Es gibt nur fir ein Angebot, namlich fiir die Zentralls-
sung, den sogenannten Nedeljkoventwurf, seridse Kostenkatku-
lationen. Fiir die anderen Entwiirfe gab es sie nicht, Das ist den
Anbietern aber nicht vorzuwerfen, weil sie im Rahmen des Opti-
mierungsverfahrens ausgeschieden sind.

Noch ein paar Bemerkungen zur Funktionalitit und zur Situati-
on der Patienten und der Mitarbeiter vor Ort. Alles, was jetzt an
vermeintlichen Argumenten durch die Gegend geistert, wie Man-
gel an Licht, Luft und Sonne, wie Gucken auf kahle Wiande, wie
Mangel an Baudkologie, alles, was Sie da eben zitiert haben,
Herr Schreier, ist sozusagen schieres Horensagen, sind keine Au-
Berungen der Jury. Mit Jury meine ich das Fachpreisgericht und
das Sachpreisgericht, Weder Fachpreisgericht noch Sachpreisge-
richt haben solche AuBerungen getan, sondern erst im Zusam-
menhang mit dem Denkmalschutzverfuhren sind solche Aule-
rungen in die Presse lanciert worden. Sie sind nicht Urteil des
Fachpreisgerichtes oder des Sachpreisgerichtes. Sie sind auch
villig unzutreffend, Herr Schreier. Da kann ich anschiiefien an
das, was Herr Abgeordneter Lang eben gesagt hat. Es wird keine
kiinstlich belichteten Riume geben, in denen sich Patienten sozu-
sagen unter Tage aufhalten missen, sondern dieses Krankenhaus
wird Iuftig und licht sein. Fiir den berwiegenden Teil der Pa-
tientenzimmer wird es auch Ausblicke in die freie Natur geben.

Ich komme in alle Krankenhduser im Saarland, auch — Frau
Beck, hiren Sie zu — in die Universitdtskliniken. In den Univer-
sititskliniken wird gerade jetzt neu gebaut, ganz hervorragend,

_ die Frauen- und Kinderklinik, die sogerannte Kombiklinik. In

der Kombiklinik habe ich vor zwel Wochen gemeinsam mit der
Fran Abgeordneten Schwenk den Rohbau besichtigt. Wir haben
auch Riume betrachtet, die zum sogenannten Lichthol gehen.
Solche Raume gibt es, und in solchen Raumen liegen spiter auch
Patienten. Das ist die Normalitit. Ein solcher ,,Lichthol* ist in
seiner Dimension weit kleiner als der hier in Rede stehende In-
nenhof der sogenannten Zentralidsung.
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(Ministerin Krajewski)

Ich sage das deshalb, weil es {iberall in saarlindischen Kranken-
héusern Situationen gibt, in denen Patienten nicht den Blick in
die Weite haben, sondern irgendwo in gréBerer Distanz auch
mal eine Wand vor sich sehen. Wenn Sie aber realistisch iiberle-
gen, was Patienten oder Patientinnen tun, die kurze Zeit im
Krankenhaus untergebracht sind: Sie liegen normalerweise im
Bett und haben, wenn sie aus dem Fenster sehen, den Blick zum
freien Himmel. Das werden die Patienten in Merzig genauso ha-
ben wie die Patienten in allen anderen Krankenhiusern im Saar-
land.

ZusammengefaBt zu den funktionalen Aspekten, Ich will nicht
weiter eingehen aul die Aspekte der kurzen Wege fiir die Mitar-
beiter; das ist hdufig gesagt worden. Auch die Fragen der inne-
ren ErschlieBung des Krankenhauses sind wichtig. Wenn Sie kur-
ze Wege haben, kdnnen Sie sogenannte Knoten bilden, Sie kén-
nen an zentralen Orten Aufziige einrichten, die von verschiede-
nen Ebenen aus zu benutzen sind. Wenn Sie lange Wege haben,
miissen Sie ein Krankenhaus an mehreren Steilen vollstindig er-
schlielen, was wesentlich verteuert. Die Aspekte der Baudkolo-
gie — es wird auch mit Solarenergie gearbeitet werden —, der
Funktionalitit und der Wirtschaftlichkeit sind beachtet.

Thr Vorwurf, Herr Schreier, dafl die Psychiatriepatienten zukiinf-
tig unter schlechteren Bedingungen leben als bisher, ist wirklich
aberwitzig. Fiir die Psychiatrie hat Professor Werner als der zu-
stindige Arztliche Direktor das an Flichen ausgesucht, was er
fir seine Patienten am allerlicbsten haben wollte, und zwar die
dann sanierte historische Bausubstanz, Die Psychiatriepatienten
werden im sogenannten Dittmarbau auch in Zukunft unterge-
bracht sein, aber gegeniiber heute unter wesentlich verbesserten
funktionalen und auch sanitiren Bedingungen. Insofern erfolgt
fitr sie eine qualitative Verbesserung hinsichtlich der Unterbrin-
gung,

Zu den Denkmalaspekten will ich mich nicht duBern. Ich war
der Meinung als Gesundheitsministerin, dall unter Abwigung
der Aspekte der Antrag der Saarland- Heilstitten GmbH akzep-
tabel ist. Ich habe meinen Kollegen Breitenbach in der Streitsa-
the — es gab vom Verfahren her einen Antrag an den Landes-
konservator; der hat abgelehnt — dann als Schiedsstelle gefor-
dert. Ich habe den Antrag mit bestem Gewissen gesteilt und bin
dankbar fiir die Entscheidung, die getroffen wurde.

{Beifall bei der SPD.)

Prisident Herold:
Das Wort hat Frau Ministerin Granz.

Ministerin Granz:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Sie von seiten der
CDU-Fraktion haben sich durch Frau Beck und durch Herrn
Schreier mit so viel Polemik und Halbwahrheiten behaftet, daB
Sie den Merzigern ganz konkret geschadet haben.

{Beifall bei der SPD.)

Hoffentlich haben Sie wenigstens soviel Anstand, weder bei der
Grundsteinlegung noch beim Richtfest, noch bei der Einwethung
zu erscheinen. Aber wir werden schen, daB Sie die Chuzpe haben
werden, beim Fototermin wieder in erster Reihe zu stehen.

(Beifall bei der SPD.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Landesdenkmalrat
hat in der Angelegenheit Landeskrankenhaus Merzig eine
schwierige Entscheidung zu treffen gehabt angesichts der Situati-
on, in der die Interessen des Denkmalschutzes und die Interessen
des Bauherren kollidierten. Fiir seine Entscheidung, zu der er aus
seiner spezifischen Aufgabe als Sachwalter des Denkmales ge-
kommen ist, zollen wir ihm Respekt. Wir haben viel Bedeutendes
Gber den Landesdenkmalrat gehort.

(Zuruf des Abgeordneten Schreier (CDU).)

Ich mochte hinzufiigen, dal auch der Minister fiir Wissenschaft
und Kultur den Landesdenkmalrat fiir ein wichtiges Beratungs-
gremium hilt, auf das er immer wieder gerne mit Gewinn zu-
rickgegriffen hat. Ich gehe davon aus, daB er auch weiterhin auf
den Sachverstand der drei zuriickgetretenen Herren hoffen kann,
denn sie haben ihr Amt ja nur als Vorstand, nicht ihre Funktion
als Mitglieder des Landesdenkmalrates niedergelegt.

Es lohnt sicherlich die Frage: Welche Ricktrittsgriinde des Vor-
standes werden bemiiht, um einigermaBen nach auBen zu er-
scheinen? Erstens die Nichtbefolgung der Empfehlung des Lan-
desdenkmalrates und zweitens eine im Verfahren angeblich deut-
lich gewordene MiBachtung des Gremiums. Beide Griinde, mei-
ne sehr vereheten Damen und Herren, halten einer Uberprifung
anhand der Vorschriften der einschligigen Gesetze, vor allem
aber des saarlindischen Denkmalschutzgesetzes und der Landes-
banordnung, nicht stand, sondern sie offenbaren ein MiBiver-
stindnis betreffend die Aufgaben des Landesdenkmalrates und
des in Bausachen — um eine solche handelt es sich, daran dndert
auch nichts die Tatsache, daB in die BaumaBnahme ein Denkmal
einbezogen ist — zu beachtenden gesetzlichen Rahmens. Den
méchte ich kurz skizzieren.

Der Landesdenkmalrat hat nach § 6 des Denkmalschutzgesetzes
den gesetzlichen Auftrag, die oberste Denkmalschutzbehdrde zu
beraten. Ein Beratungsgremium ist kein Entscheidungsgremium,
es kann keine Weisungen erteilen. Es kann deshalb auch nicht
erwarten, daB seinem Votum im Sinne einer Weisung gefolgt
wird. Die Entscheidung obliegt nach der ausdriicklichen gesetzli-
chen Regelung am Ende der obersten Denkmalschutzbehdrde.
Dies ist aus gutem Grunde so. Sie muB nimlich iibergeordnete
Gesichispunkte, auf die das Beratungsgremium {berhaupt keine
Riicksicht zu nehmen braucht, mitbedenken und gegebenenfalls
vor den Gerichten auch damit bestehen, Das ist ja auch noch ein
Aspekt.

Die einschligige Rechtsprechiung stellt beispielsweise aveh auf ei-
ne wirtschaftliche Betrachlungsweise ab, um die Grenze der Zu-
mutbarkeit flir den Eigentiimer eines Denkmales zu definieren,
Angesichts dessen ist es geradezu unvermeidlich, daB zwischen
einem Gremium, das sich, wie es der Landesdenkmalrat mehr-
fach deutlich gemacht hat, vor allem als Sachwalter des Denkma-
les sieht, und den entscheidenden Behdrden Meinungsverschie-
denheiten bestehen kénnen.

Ich bin nun schon sehr lange im Parlament und ich habe auch
dieses Landesdenkmalschutzgesetz mitberaten und mitverab-
schiedet. Die SPD-Fraktion hat in diesem saarlindischen Land-
tag bereits 1974 ein Landesdenkmalschutzgesetz eingebracht, das
der Diskontinuitdt zum Opfer gefallen ist. 1975 hat es die SPD-
Fraktion direkt wieder eingebracht. Daraufhin hat es der damali-
ge AusschuBvorsitzende, Josef Jochem von der CDU, ein Jahr
lang nicht beraten, immer mit dem Hinweis, daB die Landesre-
gierung — CDU — ein eigenes Landesdenkmalschutzgesetz ein-
bringen wird.

(Zuruf von der CDU.)

Das waren parlamentarische Gepflogenheiten der damaligen
Zeit, um nur noch einmal daran zu erinnern. Sie werden nimlich
noch staunen, was ich Thnen daraus aus der 6ffentlichen Anhd-
rung noch zu sagen habe. Damals schon hat bei der sehr ausfithr-
lichen Beratung, nachdem die Regierung endlich ihr Gesetz ein-
gebracht hatte, der Regierungsangestellte Weszkalnys zum The-
ma Landesdenkmalrat ausgefiihrt, dal der Landesdenkmalrat
von seiner Zusammensetzung und der Interessenlage her, nim-
lich Politik, Eigentiimerinteresse und Sachkunde, so konzipiert
sei, dalf er nicht zu einer staatlichen Institution mit Abordnungs-
befugnissen heranreifen kénne und diirfe.

Das bitte ich einfach noch einmal mitzuberiicksichtigen, wenn
Ste jetzt — —

{Zuruf von der CDLJ.)
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(Ministerin Granz)

Nein, das ist iberhaupt kein Widerspruch, ich sage Thnen nur,
daB schon damals die Intention sehr klar gewesen ist und man
natiirlich auch den Konflikt gesehen hat und man damit dem

}l.andesdenkmalrat eine sehr cindeutige Funktion zugeschricben
at.

(Zuruf des Abgeordneten Schoenen (CDU).)

Wie der Vorstand nun zu dem Vorwurf gekommen ist, der Lan-
desdenkmalrat werde miBachtet, ist bei Anlegung zumindest
rechtlicher Kriterien nicht nachzuvollziehen. Gefordert war die
Entscheidung tber einen konkreten Antrag. Dieser lag der ober-
sten Denkmalschutzbehérde vor und nur dieser kopnte von ihr
dem Landesdenkmalrat zur Beratung zugeleitet werden. Sowohl
Ministerium als auch Landesdenkmalrat haben sich ndmlich mit
konkreten, realisierbaren Vorgingen zu beschiftigen, nicht mit
fiktiven Losungen, verehrte Abgeordnete Beck. Man kann einem
Bavherren unter Beachiung von Recht auch nicht eine abwei-
chende Planung, geschweige denn ein anderes Architektenbiiro
aufdriicken. Dies ist weder im Baurecht noch im Denkmalrecht
mbglich.

Der von seinem Vorstandsposten mit zurlickgetretene Herr Birtel
von der Architektenkammer — ein hochgeschiitzter Mann, auch
von meiner Seite — war auch damals schon Mitglied des Anho-
rungsgremiums zum Landesdenkmalschutzgesetz. Da hat Herr
Birtel fiir die Architektenkammer in der 3ffentlichen Anhdrung
erklart: Wir sind der Meinung, die Qualitdit des Bauens 136t sich
nicht durch Gesetz und von einem unteren Denkmalschutz-
Mann regeln, Wir sind dafiir — so sehe ich das —, dal s0 wenig
wie mdglich festgeschrieben wird,

Dann geht es um Denkmalbuch oder Denkmalliste; da sagt er:
Man miiBte in einzelnen Fillen einmal dariiber reden Ldnnen,
wenn im Gesetz festgeschrieben wird, da8 etwas erhalten werden
mull. Von guten Architekten, wenn Sie den Namen BShm oder
Rudolf Schwarz nennen, kdnnen Sie auch etwds ersetzen lassen,
was Stengel einmal gebaut hat. Stengel hat schlieBlick auch Din-
ge abgerissen, die seine Vorgdnger gemacht haben, siche Neun-
kirchen. Das RenaissanceschloB ist abgerissen und ein Barock-
schioB hingestellt worden. Nach unserem heutigen Gesetz wire
das nicht mehr mdglich. Diese Diskrepanz sehen wir als Archi-
tekten, wie in der Weiterentwicklung der Architektur ein solches
Gesetz {iberhaupt noch festgeschrieben werden kann.

An anderer Stelle dazu sagt er: Wir haben uns immer dafiir aus-
gesprochen, dafl die Rechte der Eigentiimer so wenig wie mag-
lich durch dieses Gesetz eingeschrinkt werden dirfen. Sie wer-
den aber in verschiedenen Paragraphen erheblich eingeschrinkt.

Das heilt also, Herr Birte] ist in dieser Sachfrage sehr lange be-
schiftigt, sehr kompetent, und er weill auch um diesen Konflikt.
Ich denke, er wire gut beraten gewesen, zumindest die zwei See-
len seines Verstandes — wenn ein Verstand iberhaupt zwei See-
len haben kann —, die zwei Seelen seines Korpers zumindest zu
Wort kommen zu lassen und nicht durch den plakativen Rick-
tritt den Eindruck hervorzurufen, als wiirde er miBachtet, Zu-
mindest das hitte er durch die zwei Seelen in seiner Brust deut-
lich machen kdnnen.

(Zurufe von der CDU.)

Der Landesdenkmalrat hat also, indem er auf fiktive andere
Moglichkeiten abstellte, im Grunde genommen seine Beratungs-
aufgabe verkannt Glicklicherweise hat er sich aber nicht nur
daranf beschrinkt, sondern wesentliche, in die Entscheidung der
obersten Denkmalschutzbehdrde eingeflossene Gesichispunkte
eingebracht, die es sich hier noch einmal vorzutragen lohnt, Er
hat nimlich deutlich gemacht, daB dem FErhalt des Denkmales
als Krankenhaus grofie Bedentung zukommt. Da hatten wir also
schon Einigkeit.

Dieser Gesichtspunkt war flir die Entscheidung der obersten
Denkmalschutzbehdrde von auBerordentlich groBer Bedeutung.
Angesichts der heute gegebenen Anforderungen an die Wirt-
schaftlichkeit des Krankenhausbetriebes lie sich der Erhalt der
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urspriinglichen Zweckbestimmung aber nur durch die Errichtung
eines wirtschafilich und funktional betreibbaren Kreiskranken-
hawses sicherstellen. Ich glaube, auch bis dahin gibt es keinen
Dissens.

Fir die von der saarlindischen Heilstitten GmbH vorgelegte
Planung haben dies die staatlich zustindigen fachlichen Behdr-
den, also die Gesundheitsministerin und die Hochbauverwal-
tung, geprift und bejaht. Thre Beurteilung ist daher der Entschei-
dung des Ministeriums fiir Wissenschaft und Kultur zugrunde zu
legen gewesen. Der Wissenschaftsminister und Kulturminister
hat nicht nach eigenem Gusto zu entscheiden, sondern es sind
kiare normierte Regeln, nach denen er sich zu verhalten hat. Im
iibrigen wird diese krankenhausfachliche Einschitzung auch von
den Krankenkassen, der Bundesknappschaft und anderen besti-
tigt. Darauf ist Frau Engeldinger sehr ausfithrlich in ihrem Bei-
trag eingegangen.

Weiteres wesentliches Kriterium des Landesdenkmalrates war
der Erhalt der historischen Park- und Gartenanlage, auch heute
wieder als Argument eingebracht. Auch dies ist durch die vorge-
legte Planung gewidhrleistet. Thr Schutz ist sogar durch eine zu-
shtzliche Aufgabe weiter verbessert worden. Daneben sind ande-
re wichtige Einwinde des Landesdenkmalrates einbezogen wor-
den, Insbesondere zur Architektur und zur dufleren architektoni-
schen Gestaltung,

Einem entscheidenden Gesichispunkt hat der Landesdenkmairat
kein so groBes Gewicht beigemessen, niamlich dem: Die gebiltigte
Planung bewahrt 90 Prozent der Bausubstanz des Denkmals. Da
hitten wir uns allerdings gewiinscht, dall er verstirkt Positives
dazu sagt — 90 Prozent des Denkmals bleiben erhalten,

Der Kulturminister hat bei seiner Entscheidung nur wesentliche
Griinde des Denkmalschutzes zu beriicksichtigen, die gegen die
beabsichtigte Malinahme sprechen. Also angesichts des Erhalts
von 90 Prozent der denkmalgeschiitzten Altbausubstanz, des Er-
halts der Park- und Gartenanlage und der Bestandssicherung
durch die Betreiberin als Krankenhaus gibt es keine Griinde des
Denkmalschutzes, die als so wesentlich anzusehen sind, dalB sie
zur Ablehnung, gar zum Riicktritt des Vorstandes hitten {Uhren
kénnen.

Der Vorstand des Landesdenkmalrates hat eine &ffentliche Dis-
kussion fiber den Umgang mit Kulturgiitern in diesem Land ge-
fardert, Eine solche Diskussion halte ich Mr sinnvoll, solange sie
nicht zu durchsichligen, parteipolitischen Zwecken miBlbraucht
wird, wie das heute hier geschehen ist. Es wiire an der Zeit, die
Polemik der letzten Wochen und Monate aufzugeben und ge-
meinsam darauf hinzuwirken, daB in Merzig ein modernes, funk-
tionstiichtiges und wirtschafiliches Krankenhaus als beste Garan-
tie fir den Erhalt des Denkmals Landeskrankenhaus Merzig ent-
steht.

(Beifall bei der SPD.)

Der Architekinrstreit, den Ihnen meine Kollegin noch einmal in
Kiirze dargestellt hat, in den sich auch der Vorstand des Landes-
denkmalrates hat verwickeln lassen, weil er nidmlich auch viele
Halbinformationen hatte, sollte ein Ende finden. Der Vorsitzen-
de des Landesdenkmalrates, den Minister Breitenbach um Wahr-
nehmung der Geschafie bis zur Neuwah! eines Vorstandes gebe-
ten hatte, hat zwischenzeitlich den 19.10. als frihestméglichen
Termin fiir die nichste Sitzung des Landesdenkmalrates mitge-
teilt. Diese Terminierung kann der Sache nur dienlich sein.

Notig ist sicher, um die Erhaltung der Denkmiler im Lande ge-
nerell bemiitht zu sein. Ich denke, hier ist, wie gerade erst vor we-
nigen Tagen mit dem Tag des offenen Denkmals am 11. Septem-
ber gezeigt wurde, in den letzten Jahren viel Beeindruckendes ge-
schehen.

(Abg. Beck (CDU): Waren Sie da gewesen?)




Landtag des Saarlandes — 10. Wahlperiode — 68. Sitzung am 4. September 1994

(Ministerin Granz)
Ich tasse das nicht schlechtreden und nicht daran nérgeln.

(Beifzll bei der SPD.)

Diese Landesregierung miBt dem Denkmalschutz einen hohen
Stellenwert bei. Sie hat das in der Vergangenheit bewiesen und
wird das auch in der Zukunft beweisen. Neben der Stiftskirche
St. Arnual, deren feierliche Wiedererdffnung wir in dieser Wo-
che feiern diirfen, dem Saarbriicker SchloB, der Ludwigskirche
in Saarbriicken, dem Alten Turm in Mettlach, der Burg Mont-
clair, der Schaffung eines saarlindischen Denkmalpflegepreises
wire vieles andere mehr als herrausragende Beispiele zu nennen.
Nicht unerwahnt lassen mochte ich zum SchluB natiirlich den
Erhalt der V6lklinger Hiitte. Sie kann sich berechtigte Hoffnung
darauf machen, daB sie auf Betreiben der Landesregierung sogar
in die Liste des Weltkulturerbes der UNESCO aufgenommen
wird.

(Beifall bei der SPD.)

Ich denke, dal diese Beispiele fiir sich sprechen und daB es klar
gewesen ist, dafl die denkmalpflegerischen Gesichtspunkte selbst-
verstindlich zu beriicksichtigen waren, daB aber Minister Brei-
tenbach als oberster Denkmalschiitzer selbstverstindiich alle
Aspekte beriicksichtigen mubte und deshalb den Vorgaben des
ELandesdenkmalrates nicht folgen konnte. Daraus sollten nichi
Hame und Fehde entstehen, sondern wir winschen uns auch in
Zukunft eine gute Zusammenarbeit mit dem Beratungsgremium
Landesdenkmalrat. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD.)

Priisident Herold:
Das Wort hat die Kollegin Beck.

(Zurufe von der SPD.)

Abg. Beck (CDU):

Es tut mir leid, daB Sie so lange ausharren miissen. Bedanken Sie
sich bei Thren Kollegen, die eine gesundheitspolitische Debatte
vom Zaun gebrochen haben.

(Beifall bei der CDU. — Zurufe von der SPD.)

Ich will noch einmal daran erinnern, worum es geht. Es geht um
den Rickiritt des Vorstandes des Landesdenkmalrates. Es geht
darum, wie diese Regierung mit Denkmalschutz im Saarland um-
geht. Es ist bezeichnend, daf die Bildungsministerin hier in einer
monotonen Art und Weise ein vorgefertigtes Papier abliest, fast
mit juristischer Argumentation. Es erinnert mich an die Reden
des Justizministers Arno Walter, Nur war sie langweilig und er
ist manchmal amilsant.

(Beifall bei der CDU.)

Das zweite Bemerkenswerte. Wer hat denn hier von Thnen ge-
sprochen? Es hat die Gesundheitsministerin zum Denkmalschutz
gesprochen. Es hat der gesundheitspolitische Sprecher zu einer
Kulturdebatte gesprochen. Und es hat Frau Engeldinger gespro-
chen, die, soweit ich weiB, unserem Ausschuf, der dafiir zustin-
dig ist, {iberhaupt nicht angehdrt. Es ist verréterisch gewesen,
was von den einzelnen dazu ausgefiihrt wurde. Der gesundheits-
politische Sprecher hat gesagt, dieses Palaver und dieser Zirkus
sind hoffentlich bald vergessen. Denkmal interessiert uns nicht in

diesem Zusammenhang. Fran Engeldinger hat gesagt, ein Kran-
kenhaus kann kein Denkmal sein. Wissen Sie, mit einem solchen
Stand an Desinformation und Desinteresse auf seiten der SPD
kann man keine Diskussion in der Kulturpolitik fiihren, Deshalb
werden wir die kulturpolitischen Debatten offensichtlich woan-
ders filhren miissen, weil Sie Uberhaupt nicht in der Lage sind,
sich in diese Thematik einzuarbeiten, geschweige denn, daB Sie
eine Neigung oder ein Herz dafiir haben.

(Beilall bei der CDU. — Zurufe von der SPD.)

Frau Minister Granz, Sie haben uns vorgehaiten, wir soliten
nicht in Merzig erscheinen. So wie Sie mit dem Denkmalschutz
im Saarland umgehen und mit einem Gremium, das sich dem
Denkmalschutz verpflichtet fiihlt, haben Sie, die Landesregie-
rung und die Abgeordneten der SPD, iberhaupt kein Recht
mehr, bei irgendeinem Denkmal oder bei irgendeiner Veranstal-
tung zum Denkmalschutz zu erscheinen, wenn ich lhre Primisse
anlege. Sie sagen hier, der Kulturminister sei der Sachwalter des
Denkmals. Es ist blanke Heuchelei, was Sie hier von sich geben,

Eine Anekdote am Rande mul ich zum AbschluB noch loswer-
den, Frau Granz zitiert hier alte Debattenbeitriige, Ich habe mir
mal angeschaut, was Sie so im Parlament geduBert haben., Sie ha-
ben zum Beispiel in der Opposition den grandiosen Vorschiag
gemacht, die Mittel von Saartoto in den Landeshaushalt einzu-
stellen. Warum machen Sie es dann nicht, wenn Sie an der Re-
gierung sind?

(Beifall bei der CDU. — Zuruf des Abgeordneten Gruschke
(SPD).)

Ich bin dagegen, von Anfang an. Ich war nie dafiir,

Ich méchte Thnen zum Schlufl folgendes sagen. Sie alle haben —
auch heute mit dieser Debatte — den Landeskonservator dieses
Landes desavouiert. Sie haben den Landesdenkmalrat desavou-
iert und miBachten ihn bis jetzt. Ich erklire fiir meine Fraktion
den Respekt und die Achtung vor der Haltung des Landeskon-
servators und des Landesdenkinalrates.

{Beifall bei der CDU.)

Schiitzen Sie die Denkmiler, wenn die Regierung dieses Landes
dazu nicht in der Lage ist!

(Beifall bei der CDU.)

Priisident Herold:

Werte Kolleginnen und Kollegen, Wortmeldungen liegen nicht
mehr vor. Ich schlieBe die Aussprache,

Wir sind am Ende der heutigen Sitzung angelangt. Ich schliefie
die Sitzung.
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