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Beginn: 10¢.06 Uhr

Prisident Denzer: Meine Damen und Herren!
Ich "begrOBe Sie zu unserer heutigen
104. Sitzung des Landtags Nordrhein-
Westfalen und heifle Sie aille recht herzlich
willkommen. Ich begriflie auch unsere Géste
auf der Zuhdrertribline und die Mitarbeiter
von Presse, Rundfunk und Fernsehen.

Fir die heutige Sitzung haben sich 29 Abge-
ordnete entschuldigt; ihre Namen werden in
das Protokol! aufgenommen,

Vor Eintritt in die Tagesordnung, meine
Damen und Herren, mache ich auf den Ihnen
zugegangenen Nachtrag zur Tagesordnung der
106. Plenarsitzung am Freitag aufmerksam,
wonach zu Beginn der Sitzung die von der

F.D.P.-Fraktion beantragte Aktuelle Stunde
zum Thema "Co-op" durchgefihrt wird.

Ferner habe ich mitzuteilen, daB der Mini-
sterpridsident und  verschiedene Minister
wegen anderer Verpflichtungen nur zeitweise
im Hause sein werden; ich habe im Altestenrat
die Grinde im einzelnen dargelegt. lch bitte
dafUr um Verstindnis. Es ist aber sicherge-
stellt, daB zu den einzelnen Punkten der
Ministerprisident bzw. die zustidndigen Mini-
ster jeweils anwesend sind.

Wir treten nunmehr in die Beratung der
heutigen Tagesordnung ein. lch rufe Punkt 1
auf:

Fragestunde
Drucksache 10/4154

Mit der genannten Drucksache liegen lhnen
die Mindliche Anfrage 265 als nicht erledigte
Anfrage aus der letzten Fragestunde sowie die
Mindlichen Anfragen 269 bis 273 vor.

Die Mindliche Anfrage 269 des Herrn Abg.
Dr. Pohl von der Fraktion der CDU fillt nach
Mitteilung der Landesregierung nicht, wie in
der Drucksache 10/4154 ausgedruckt, in den
Geschiftsbereich des Ministers flur Arbeit,
Gesundheit und Soziales, sondern in den des
Innenministers und wird daher stellvertre-
tend, da der Herr Innenminister heute morgen
nicht anwesend ist, durch den Herrn Justiz-
minister beantwortet,

lch rufe nun die

Mindliche Anfrage 265

der Frau Abg. Thomann-Stah! von der
Fraktion der F.D.P. auf:

Minister Prof. Dr. Jochimsen gegen
Verlangerung der Disseldorfer Startbahn?

Die Westdeutsche Allgemeine berichtet in
der Ausgabe wvom 3. Februar 1989: "Eine
Verlangerung der Dilsselidorfer Startbahn
fir den Interkontinental-Verkehr halt
Reimut Jochimsen aus politischen und
planungsrechtlichen Grinden fdr un-
realistisch."

Teilt die Landesregierung diese AuBerung
des fir die Luftfahrt zustandigen Mini-
sters, die Uberdies im Gegensatz zu dem
einstimmigen BeschluB des Landtags
Nordrhein-Westfalen steht, die Start- und
Landebahn des Dusseldorfer Flughafens zu
verlingern?

Ich bitte den Herrn Minister flr Wirtschaft,
Mittelstand und Technologie um Beantwortung.
Sie haben das Wort, Herr Minister.

Dr. Jochimsen, Minister fir Wirtschaft,
Mittelstand und Technologie: Herr Préasident!
Meine Damen und Herren! Es besteht Kkein
AnfaB far Zweifel, daf die Landesregierung
im Einklang mit der einstimmigen Landtags-
resolution handelt. Mit dem Landtag ist die
Landesregierung der Auffassung, daB im
Hinblick auf die Anforderungen des inter-
nationalen Luftverkehrs in der Zukunft der
Verkehrsflughafen Disseldorf neben dem Bau
der Parallelbahn eine Anpassung der Haupt-
start- und -landebahn an die Anforderungen
fir weite Nonstop-interkontinental-Filige mit
Flugzeugen modernster Technologie bendtigt.

Die Landesregierung ist sich aber auch der
politischen wund der rechtlichen Schwierig-
keiten bewuBt, die der Sicherung dieser
Option entgegenstehen. Deshalb sieht die
Landesregierung felgende  Pricrititenfolge:
Absoluten Vorrang haben alle Bemihungen um
eine Realisierung der Kooperation der beiden
rheinischen Grofflughdfen. Daneben ist der
schnelle Bau der Parallelbahn in Diisseldorf
vordringlich  erforderlich, wum so einen
sicheren  Dauerbetrieb zu gewahrleisten.
Deshalb habe ich den Sofortvollzug ange-
ordnet.

SchiieBlich wollen wir auch fir den Flughafen
Dusseidorf erreichen, Nonstop-lnterkontinen-
tal-FlGige bis an die Westkiiste der USA und
nach Ostasien durchfGhren zu kénnen.

(€)

(D)
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Prasident Denzer: Ich danke Ilhnen, Herr Hardt (CDU): Herr Minister, habe ich Sie
Minister. - Zu einer Zusatzfrage erteile ich recht wverstanden, daf die Landesregierung
der Fragestelierin, Frau Abg. Thomann-5tahl mit den betroffenen Parteien, die den
von der Fraktion F.D.P., das Wort. Angerlander Vergleich geschlossen haben,

Frau Thomann-Stahl (F.D.P.): Vielen Dank,
Herr Prasident. - Herr Minister! Darf ich aus
ihren Worten entnehmen, daB die Berichter-
stattung in der Westdeutschen Aligemeinen
unrichtig ist, daB Sie also die Verlangerung
der Start- und Landebahn nicht fir un-
realistisch halten, sondern sie nicht nur
anstreben, sondern auch fUr realisierbar
halten?

Prisident Denzer: Herr Minister, Sie haben

das Wort.

Dr. Jochimsen, Minister far Wirtschaft,
Mittelstand und Technclogie: Sie wissen, wie
das mit Presseartikeln ist. Das ist eine sehr
kurze Passage. Frau Kollegin Thomann-Stahl,
lassen Sie mich erlautern, wo die Haupt-
schwierigkeiten fir die Entwickiung dieser
Option liegen, damit das Hohe Haus diese
noch einmal zur Kenntnis nehmen kann.

In erster Linie ist hier der sogenannte
Angerland-Vergieich zu nennen, der am
13. Mai 1965 vor dem Oberverwaltungsgericht
Miinster abgeschlossen wurde. Nach dem
unmiBverstindlichen Wortlaut des Vergleiches
ist eine Verlingerung der gegenwdrtigen
Hauptstart- und Landebahn nicht zuldssig.
Das Land hat in diesem Vergleich ausdrick-
lich erklart, daB es keinen Antrag der Fiug-
hafengesellschaft genehmigen wlrde, der
hinsichtlich eines Ausbaus der Start- und
Landebahnsysteme (Uber den Umfang des im
Angeriand-Vergleich festgeschriebenen
Generalausbauplans hinausgehen wlrde., Eine
Verinderung der im Angerland-Vergleich
getroffenen Festlegungen, etwa im Wege der
Interpretation, oder gar ihre Aufhebung,
wire ohne Konsens mit den Partnern bzw. mit
den Rechtsnachfolgern des Angerland-
Vergleichs kaum denkbar.

lch werde in Gesprdchen mit den Beteiligten
auszuloten versuchen, wie die HGrde dieses
Vergleichs zu Uberwinden ist. Ich halte aber
ausdriicklich fest: Die Landesregierung sieht
dadurch nicht die Zielbestimmung aufgehoben,
die wvorhandene Startbahn in Disseldorf
anzupassen. Ich halte es aber fur wun-
realistisch, diese Schwierigkeiten, die ich
eben geschildert habe, zu Gbersehen.

Prasident Denzer: Ich danke Ilhnen, Herr
Minister. - FOr eine weitere Zusatzfrage
erteile ich nunmehr Herrn Abg. Hardt von

der Fraktion der CDU das Wort.

Verhandlungen aufnehmen wird, um dieses

Vertrags-—
werk zu verdndern?

Prisident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das Wort.

Dr. Jochimsen, Minister far Wirtschaft,
Mittelstand und Technologie: Nein, Herr

Kellege Hardt, das kann ich so nicht be-
statigen. Wir wollen aber Gespriche, die der
Ministerprasident und ich im Januar begonnen
haben, fortsetzen, um auszuloten, ob es
erreichbar ist, daB die Partner des Anger-
léander Vergleichs - -
[Hardt (CDU): Und wenn nicht?)

- Noch nicht Verhandlungen, Herr Kollege
Hardt, ich bitte diesen Unterschied doch zu
sehen. Wir befinden uns in einer schwierigen
und delikaten Situation.

{Zuruf des Abg. Dr. Pohl {(CDU)}}

Ich mbéchte mit dem Handeln der Landesregie-
rung dazu beitragen, daB dieses erfolgreich

ablaufen kann. Aber ich darf lhnen noch
einmal wiederholen: Erste und absolute
Prioritdt hat die Kooperation der beiden
GroBflughédfen. Ich habe in der Plenarsitzung
im Januar dazu ausgefuhrt - ich darf lhnen
diese Passage noch einmal zur Kenntnis
geben -:

Es gilt zu prafen, wie eine Anpassung der

Hauptstart- und landebahn fir weite
Nonstop-Intercontverbindungen ermiglicht
und zeitlich realisiert werden kann. Dabei

1Rt die Landesregierung keinen Zweifel
daran, daBl die in der Kooperation mit
Kéin/Bonn begrindeten Entlastungs-
potentiale in vollem Umfang genutzt werden
missen. Schon heute lalt das Koiner
Start- und Landebahnsystem uneinge-
schrankt soiche Flige mit modernstem

Fluggerdt und weltweiten Flugzielen zu.

Prasident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Minister. - Fur eine weitere Zusatzfrage
erteile ich nunmehr Herrn Abg. Aigner von
der Fraktion der 3PD das Wort.

Aigner (SPD): Herr Minister, einvernehmlich
ist ja das Ziel, aus Sicherheitsgrinden und

aus flugtechnischen Grinden die Bahn zu
verlingern. Sehen Sie aufler dem Ausloten
und dem Nachverhandeln zum Angeriand-

Vergleich, das 5ie anstreben, noch andere

(C)

(D)
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(Aigner (SPD))

Landebahnver-
Gibt es da

Méglichkeiten, dem Ziel der
langerung  ndherzukommen?
realistische Méglichkeiten?

Sie haben

Préasident Denzer: Herr Minister,

das Wort,

Dr. Jochimsen, Minister far Wirtschaft,

Mittelstand und Technologie: Es sind zwei
Dimensionen der Anpassung denkbar. Das

Fluggerat macht es mdglich, nicht die volle
Linge ausschdépfen zu missen, die die
Lufthansa immer nennt. Wir sind bemdht, die
Wirksamkeit der vorhandenen Hauptstart- und
-tandebahn im genehmigten Umfang wvoll aus-
zuschdpfen. Insoweit sind auch konkrete
Prifungen im Gange,

Zum zweiten missen wir eben die Option
offenhaiten, weil nicht sicher ist, daBl sich
das Fluggerdt in den nachsten finf bis zehn
Jahren automatisch auf kOrzere Start- und
Landebahnsysteme auch far weite Nonstop-—-
Intercontflige einstelit.

Das sind die Alternativen, Sonst muB3 man den
Angerland-Vergleich weiterentwickeln, inter-
pretieren, und das geht nur im Einverneh-
men.

Prisident Denzer: 1Ich danke l!hnen, Herr
Minister. - Zu einer weiteren Zusatzfrage hat
Herr Abg. Blssow von der Fraktion der SPD
das Wort.

Blissow (SPD): Herr Minister, kénnte nicht
ein Gesprachspunkt mit den Umlandgemeinden
bzw. den Beteiligten am Angerldnder Ver-
gleich sein, daB fur die eventuelle Ver-
ldingerung der Hauptstart- und -landebahn
den Umiandgemeinden angeboten wlrde, die
Zahl der Flugbewegungen zu reduzieren?
Wenn fur Dasseldorf und fir den Wirtschafts-
raum Rhein/Ruhr diese Bahn von erheblichem
Interesse ist, dann miaBte die Flughafenge-
sellschaft vielleicht auch bereit sein, sich
gegeniuber den Umlandgemeinden zu bewegen.
Und diese Bewegung kinnte so aussehen, daB
man eine Reduzierung der Zahl der Flugbe-
wegungen vornimmt. Kénnte das Gesprichs-
gegenstand mit den Partnern des Angerland-
Vergleichs sein?

Prisident Denzer: Herr Minister, bitte sehr!

Dr. Jochimsen, Minister far Wirtschaft,
Wittelstand und Technologie: Herr Kollege
Blissow, das ist eine interessante Anregung,
die vielleicht zu gegebener Zeit in die Ge-
spriche eingefihrt werden kann. Zunichst
muf} man aber die Reihenfolge beachten. Mit
dem Planfeststellungsbeschiuf} Gber die
parallele Hauptstart- und -landebahn ist in

jedem Falle ein Decke!, wie man sagt, also
eine Begrenzung der Hichstflugbewegungen in
den sechs verkehrsreichsten Monaten verbun-
den. Ich gehe davon aus, daB unsere zweite
Prioritdt, namlich die Sicherung des Baus
dieser paralielen Start- und -landebahn, jetzt
absoluten Vorrang haben muB. Damit ist das
ja schon geregelt.

Danke Herr Mini-

Prasident Denzer: sehr,

ster! - Damit ist die Mindliche Anfrage 265
erledigt.

Ich rufe nunmehr die

Mlndliche Anfrage 269

des Herrn Abg. Dr. Pohl von der Fraktion

der CDU auf:

Unterschiedliche  Beurteilungsweise  der
Behorden gegentber Roma und Sinti in
Koln (im Anschlul an die Mandliche Anfra-

ge Nr. 263)

Wie beurteilt die Landesregierung die
Tatsache, daB die Stadtverwaltung Koln
den Roma und Sinti Ausweise ausstelit, die
von diesen als vollglltige Ausweise ange-

sehen werden, wahrend die Polizei diese
Ausweise der Stadtverwaltung verwirft,
weil sie weder Reisepasse noch Personal-

ausweise sind?

lch bitte den Herrn Justizminister in Ver-
tretung des Herrn innenministers um Beant-
wortung.

Dr., Krumsiek, Justizminister (in WVertretung
des [nnenministers}: Herr Prisident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Herr

Kollege Dr. Pohl, die Frage der Erteilung von
Ausweisen durch die Stadt Kdln an Roma und
Sinti stellt sich wie folgt dar:

In ihrem Bemlhen, die Situation der Roma
und Sinti in Kéln zu wverbessern, hat die
Stadt Koln Teilen dieser Bevdlkerungsgruppe
als Wohnquartier einen Parkplatz am Fihlinger
See in Koln-Flihlingen zugewiesen. Den auf
diesem Geldnde angesiedelten Personen wurde
von der Stadtverwaltung ein Ausweis ausge-
stellt, damit die Betreffenden nachweisen
konnten, daB sie berechtigterweise auf diesem
Platz siedeln. Ferner sollte der Ausweis die
dort lebenden Roma und Sinti vor dem un-
kontrollierten Zuzug weiterer Personen dieser
Minderheit schitzen.

Das als Benutzerausweis - ich betome: Benut-
zerausweis - gedachte Papier, dessen Ausgabe
an sich nicht zu beanstanden ist, enthielt
indessen in der Rechtsordnung belegte Be-

(C)
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{Minister Dr. Krumsiek)

griffe wie "gemeldet ist" und erweckte durch
die Formulierung "Diese Bescheinigung gilt als
vorldufiger Ausweis im Stadtgebiet KéIn bis
zum 28, Februar 1989%." den Eindruck, es
handle sich um ein Identititspapier., Die
Betreffenden haben es offenbar selbst als ein
solches angesehen und in dieser Weise auch
verwandt.

dall die Polizei diese
Dem Nachweis der
ausschlielich

Das hat dazu gefdhrt,
Papiere beanstandet hat,
Identitat dienen namlich
Personalausweis und Reisepall.

Da die Gualtigkeit der ausgegebenen sogenann-
ten Benutzerausweise bis zum 28. Februar
dieses Jahres befristet war und zur Zeit keine
Ausweise mehr ausgestellt werden, hat das
Problem durch Zeitablauf an Bedeutung ver-

ioren, Sofern die Stadt den Betreffenden
erneut Benutzerausweise zu erteilen beab-
sichtigt, sollten diese als solche eindeutig
gekennzeichnet sein und keine meide- und
auslanderrechtlichen Angaben enthalten.
AuBerdem ist es zweckdienlich, vor der
Ausgabe dieser Ausweise den Polizeiprési-

denten Koln zu informieren. Der Oberstadt-
direktor der Stadt Koln wird von uns ent-
sprechend unterrichtet werden.

Prisident Denzer: Ich danke Ilhnen, Herr

Minister. - Zu einer Zusatzfrage hat der
Fragesteller, Herr Abg. Dr. Pohl, das Wort.

Dr. Pohi (CDU): Herr Minister Heinemann, da

Sie nach der letzten Plenarsitzung in der
schriftlichen Beantwortung meiner Mimdlichen
Anfrage nach dem Durcheinander bei den
Behérden in Kéln geantwortet haben, es gebe
dort keines, da sie jetzt durch den Herrn
Justizminister in  Vertretung des Herrn
Innenministers gehodrt haben, welches Durch-
einander es bei den Ausweisen gibt, da ich
Ihnen dariiber hinaus persdnlich gesagt habe,
daf es auch ein Durcheinander zwischen dem
Jugendamt und der Polizei in Fragen der
Aberkennung des Elternrechts gibt, und da
ich Thnen schlieRlich auch erkldrt habe, daB
es ein Durcheinander bei der Frage gibt, ob
die Polizei tdtig werden soll oder nicht und ob
das Jugendamt Adressen herauszugeben hat
oder nicht, darf ich Sie, hochverehrter Herr
Minister, fragen: Wie steht die Landesregie-
rung zu meiner Anregung, nunmehr alle
Behoérden - Ministerium far Arbeit, Gesund-
heit und Soziales, Justizministerium und
Innenministerium sowie die Stadtverwaltung
und den Polizeiprisidenten Kéln - an einen
Tisch zu bringen, um sich endlich einmal
Uber ein gemeinsames Verfahren unter den
Behdérden gegeniiber den Roma wund Sinti
abschlieBend zu einigen?

Prasident Denzer: Herr Minister Heinemann,

ich erteile Thnen das Wort.

Heinemann, Minister fir Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Zundchst mdchte ich mich bei
lhnen, Herr Abg. Dr. Pohl, ganz herzlich
bedanken. Sie bekunden mir immer wieder, so
auch heute morgen, |hre grofle Sympathie.
ch bitte Sie, daB Sie mir diese erhalten
mbgen.

Herr Kollege Dr. Pohl, ich werde nach den
Osterferien mit den betroffenen Verwaltungen
und mit den Fachleuten vor Ort - dazu gehd-
ren auch die Beteiligten aus Koln - ein Ge-
sprich fuhren, um all diese Fragen, die sich
dort stellen und die auch Uber diesen Rahmen
weit hinausgehen, zu erbrtern und auch
Konsequenzen da zu ziehen, wo es notwendig
ist. Diesen Konsequenzen vorangehen soll
aber das eben erwdhnte Gesprach, zu dem ich

bis heute leider nicht gekommen bin. Ich
werde versuchen, es sofort nach Ostern zu
fiihren. Fragen dieser Art kdénnen dann

geklirt werden,

In diesen Zusammenhang gehdren aber auch
noch viele andere Fragen, die mich sehr
bedriicken. So bedrlickt mich z. B. - ich will
das erwdhnen, weil Sie Uber den Rahmen der
Fragestellung hinausgegangen sind - das
groBe Durcheinander in Zirndorf, von wo die
Entscheidungen nicht in der notwendigen

Anzahl kommen., Dieses Versdumnis des Bun-
desinnenministers kostet die Lander jedes
Jahr Milliardenbetriage, weil die Dauer der
Verfahren dort zu lange ist.

Prisident Denzer: Ich danke I|hnen, Herr

Minister, - Zu einer weiteren Zusatzfrage hat
der Fragesteller, Herr Abg. Dr. Pohl von der
Fraktion der CDU, das Wort.

Dr. Pohl (CDU): Herr Minister, sehen Sie,
nachdem Sie die Notwendigkeit eines solchen
koordinierenden GCesprachs aufgezeigt haben,
irgendwelche Moglichkeiten, bis dahin darauf
hinzuwirken, da die Behorden stillhaiten und
die unterschiedliche Presseberichterstattung
vermieden wird, da die immerwdahrende Presse-
berichterstattung UGber dieses Durcheinander
in Kéin natGrlich nicht gerade dazu beitragt,
die Staatsverdrossenheit des Blrgers zu
senken?

Sie haben

Prasident Denzer: Herr Minister,

das Wort!

Heinemann, Minister far Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Ich habe keinen Einflu auf die
Pressearbeit in Kéln. Das ist Sache der
Zeitungen. Dazu kann ich lhnen nichts sagen.
lch habe lhnen, Herr Dr. Pohl, dargesteilt,
was ich tun werde.
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Prisident Denzer: Herr Dr. Pohl, Sie haben Heinemann, Minister flr Arbeit, Gesundheit
das Wort zu einer letzten Zusatzfrage! und Soziales: Herr Prasident! Meine sehr

Dr. Poh! (CDU): Herr Minister, darf ich
daveon ausgehen, daB Sie nach dem Gesprach
den Landtag, den zustdndigen AusschuBf und
auch mich (ber das Ergebnis dieser Unter-
redung unterrichten werden?

Prisident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das Wort!

Heinemann, Minister flir Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Ich bin sehr informationsfreu-
dig. Naturlich werde ich Uber derartige
Gesprache im zustdndigen AusschuBl berich-

lch bin aber
Auskunft zu

ten, wenn es gewinscht wird,
auch bereit, |hnen daruber
geben.

Prasident Denzer: Damit ist die Mindliche
Anfrage 269 erledigt,

Ich rufe nunmehr die

Miindliche Anfrage 270

des Herrn Abg. Schmidt von der Fraktion der
SPD auf:

Organhandel in  Nordrhein-Westfalen -

Kriminelle Organentnahme insbesondere bei

Kindern aus der Dritten Welt

Die Generalversammlung des Weltdrztebun-
des hat bereits 1985 alle Regierungen
aufgefordert, gesetzliche Regelungen gegen
jeglichen Hande! mit menschlichen Organen
zu schaffen.

Presseberichte lassen allerdings vermuten,
daB in der Bundesrepublik Deutschland
mangels ausreichender gesetzlicher Rege-
lungen  kommerzielle Organhdndler die
fortschreitende Verelendung in der Dritten
Welt ausnutzen, um dort lebenden Men-
schen zum Zwecke der Transplantation
Organe zu entnehmen.

Terre des hommes und UNICEF untersu-
chen in diesem Zusammenhang auch das
Verschwinden wvon Kindern in Mittel-
amerika. Die (Ubergdnge zwischen illegalen
Adoptionen und kriminellen Organentnah-
men sind offensichtlich flieBend,

leh frage die Landesregierung, ob sie die
Befirchtungen der Organisationen und der
Medien teilt bzw. ihr solche Vorginge in
Nordrhein-Westfalen bekannt und welche
MaBnahmen ggf. eingeleitet werden.

lch bitte den Herrn Minister fGr Arbeit,
Cesundheit und Soziales um Beantwortung.

verehrten Damen und Herren! Versuche eines
kommerziellen Handels mit menschlichen Orga-
nen sind Uber die Medien bekanntgeworden.
ich glaube, derart unglaubliche Vorgange fir
Nordrhein-Westfalen ausschilieBen zu kdnnen,
Die Arbeitsgemeinschaft der Transplantations-
zentren in der Bundesrepublik Deutschland
hat am 13. November 1987 einen Transplanta-

tionskodex verabschiedet. Sie spricht sich
darin fir ein ausnahmsloses Verbot des
Organhandels aus. Die Transplantationszen-
tren in Nordrhein-Westfalen - das sind
Aachen, Bonn, Disseldorf, Essen, Kdln und
Minster -, die alle der Arbeitsgemeinschaft
angehbren, beteiligen sich nicht an einem
Organhandet. Die fachiich-medizinischen
Rahmenbedingungen hier bei uns lassen

ebenfalls keinen Raum fir einen Organhandel
im groBen internationalen MaBstab unter
Ausnutzung der Armsten der Armen in der
Dritten Welt. Ich betone: Die Dritte Welt darf
kein menschliches Ersatzteillager fUr die
Reichen dieser Welt werden.

{Beifall bei der SPD)

Herz, Leber und Bauchspeicheldrise kénnen
derzeit nur vier bis sechs Stunden lang
konserviert werden, Nieren kénnen noch nach
36 bis 48 Stunden erfolgreich transplantiert

werden. Solite auch die Konservierung von
Herz, Leber und Bauchspeicheldrise fir
einen liangeren Zeitraum méglich werden,

miiBten sehr umgehend gesetzliche Regelungen
getroffen werden, die den Organhandei unter
Strafe stellen,

Far
der

die Nierentransplantation ist aufgrund
langeren Konservierungszett ein inter-
nationaler Nierenaustausch bedeutsam. Er
unterliegt strengen, nachvollziehbaren Rege-
lungen und Rahmenbedingungen. Alie Nieren-
transplantationen werden UGber den Zentral-
computer der Euro-Transplant in Leiden/
Niedertande abgewickelt, und zwar auf der
Grundlage des dort moglichen Datenabgleichs
und der bestmiglichen Ubereinstimmung der
Gewebsmerkmale von Spender und Empfinger.

In Ubereinstimmung mit den Gesundheitsmini-
stern und -senatoren der Lander und des
Bundes sieht die Landesregierung in der
Organspende einen Akt der Nachstenliebe, bei
der jeglicher MiBbrauch wvon vornherein
auszuschliefen ist. Sie  verurteilt die
menschenverachtenden Versuche gewissenloser
Geschiftemacher, die die Not in der Dritten
Welt ausnutzen wollen, Es geht nicht an, den
dort tfebenden Menschen zum Zwecke der
Transplantation Organe, insbesondere Nieren,
gegen Bezahiung zu entnehmen. Sollten sich
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{Minister Heinemann)

Arzte bei uns an solchen Geschaften beteili-
gen, miBkte ihnen die Approbation entzogen
wearden.

{Zustimmung bei der SPD)

Lassen Sie mich bei dieser Gelegenheit eines
hinzuflgen. Transplantationen wvon Nieren,
Herz und Leber sind heute erprobte Verfah-
ren und anerkannte klinische BehandlungsmaB-
nahmen. Sie sollten behandiungsbedirftigen
Menschen in unserem Lande unabhdngig von
Okonomischen  Interessen und finanzieller
Leistungsfiahigkeit ausschlieBlich nach medi-
zinischer Indikation zugute kommen.

Diese Entwicklung der Organtransplantation
hat zugleich einen steigenden Bedarf an
Transplantaten wund damit auch Wartelisten
und Wartezeiten mit sich gebracht. Um die
Wartezeit in Zukunft zu verkUrzen, muB die
Bereitschaft zur Organspende iIn unserem
Lande weiter gesteigert werden. Dem einzel-
nen Birger muB noch stirker bewufit werden,
daR er durch Spende eines Organs oftmals
Leben retten kann.

Auch von dieser Stelle darf ich daher noch-
mals meinen Appell wiederhaolen, durch Unter-
schrift im Organspenderausweis, der bei der
Stiftung fir Organtransplantation in Neu-
isenburg erhaitlich ist, die grundsatzliche
Bereitschaft zur Organspende zu bekunden,

Prasident Denzer: Ich danke lhnen, Herr
Minister. Zu einer weiteren Zusatzfrage hat
der Fragesteller, Herr Abg. Schmidt von der
Fraktion der SPD das Wort. Ich erteile ithnen
das Wort, Herr Kollege.

Schmidt (SPD)}: Danke, Herr Prasident. Herr
Miniister, darf ich nochmals eine Zusatzfrage
in diesem Zusammenhang anbringen? Wenn ich
in der "Frankfurter Allgemeinen" lese, da8
fiir 100 000 DM eine Niere aus einem fern-
gstlichen Land in der Bundesrepublik zu
bekommen ist, dann muBl ich mich natGrlich
fragen: Reichen unsere jetzigen gesetzlichen
Regelungen, oder wo muBl nachgearbeitet
werden?

Prisident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das Wort!

Heinemann, Minister flir Arbeit, Gesundheit
und Soziales: lch habe diese Frage beantwor-
tet. Bei den Organen, die nur kurze Zeit
konserviert werden konnen, bin ich der
Auffassung - das mufl, wenn das geschieht,
wenn das ldnger méglich ist, hier schon
geschehen -, daB man da etwas gesetzlich
tut. Ilch darf lhnen sagen, was die Bundes-
arztekammer bei der 37. Generalversammlung

des Weltdrztebundes 1985 =zum Handel mit
Organen gesagt hat - ich zitiere hier:

In Anbetracht der Tatsache, dafl in jung-
ster Vergangenheit Bestrebungen bekannt
geworden sind, in den Landern der Dritten
Welt entnommene Nieren zur Transplanta-
tion in Europa und in den USA zu verdu-
Bern, wverurteilt der Weltarztebund den
Ankauf und Verkauf wvon Organen zur
Transplantation wund fordert die Regie-
rungen aller Linder dazu auf, dafir Sorge
zu tragen, daB jeglicher Handel mit
menschlichen Organen unterbunden wird.

Nach meinem derzeitigen Erkenntnisstand wird
bei Nierentransplantation Uber die bisherigen

Meidemdglichkeiten einmal hier in Neu-
Isenburg und einmal in Leiden eine starke
Kontrolle vorgenommen. Die Zentren der

Bundesrepublik Deutschland sind dort ange-
schiossen, und es ist insofern nicht mdglich,
hier bei den Zentren Transplantationen vor-
zunehmen, bei denen man den Spender nicht
kennt.

Deshalb bin ich zur Zeit der Auffassung, daf}
hier Berufsrecht ausreichend ist. Ich sage
noch einmal: Die Transplantation ist ja heute
kein Risiko mehr, sondern das Risiko liegt
darin, ob der Korper das neue Organ annimmt
oder abstéBt. Die erste Transplantation in
Oeynhausen, die vorgestern dort durchge-
fahrt worden ist, hat 45 Minuten gedauert,
Insofern gliaube ich, daB es zur Zeit aus-
reichend ist, dall sich aber bei einer noch
groBeren Transplantationsméglichkeit dieses
verstarkt.

Was man nie ausschliefen kann, Herr Abg.
Schmidt, ist, daB es Arzte gibt, die auBer-
halb dieser Zentren arbeiten. Wenn das immer
schneller geht und immer einfacher ist, ist
diese Gefahr um so gréfer. Wenn das erkannt
wird, missen natirlich gesetzliche Regelun-
gen, die allerdings nicht Landerrecht, son-
dern nur Bundesrecht sein kdnnen, erfolgen.

Prisident Denzer: Ich danke lhnen, Herr
Minister. Zu einer weiteren Zusatzfrage hat
der Fragesteller, Herr Abg. Schmidt von der
Fraktion der SPD, das Wort.

Schmidt (SPD): Danke, Herr Prisident. Herr
Minister! Ich habe noch eine abschlieBende
Frage zu diesem Komplex heute. Es geht uns
um die legale Organtransplantation. Vielleicht
sollten Sie uns auch nochmals erkldren, wie
denn im Augenblick die Kriterien fir die
Organverteilung insgesamt gesetzt sind.

Prasident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das Wort.
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Heinemann, Minister fiir Arbeit, Gesundheit
un oziales: Zur Zeit werden jede Organent-
nahme, jede Organtransplantation und die auf
Organe wartenden Patienten national und
international registriert. Die Transplantation
erfolgt - so ist es uns auch immer wieder
bestidtigt worden - nicht unter &konomischen
Gesichtspunkten, sondern nach der medizini-
schen Notwendigkeit und auch nach der
Erfolgsaussicht.

Ich habe vorhin gesagt, die Transplantation
ist nicht das Risiko, sondern ob das Gewebe
des Empfiangers das GCewebe des Spenders
annimmt, und es wird vor der Transpiantation
- soweit es méglich ist - untersucht und auch
gekldrt, ob hier grofle Erfolgsaussichten wvon
der Gewebezusammensetzung beim Spender
und der GCewebezusammensetzung beim Empféan-
ger vorhanden sind.

Die unter diesem Gesichtspunkt gesehenen
Erfolgsausichten fir den, der die Spende
bekommt, flir den, an dem die Transplantation
vorgenommen wird, und medizinische Erkennt-
nisse Uber die Notwendigkeit der Transplan-
tation sind maBgebend fir die Entscheidung
Uiber die Transplantation, nicht wirtschaftliche
Cesichtspunkte. Es wiére auch schlimm, daB
ich, wenn ich Geld habe, mir das kaufen
kann, und andere, die es nitiger haben, bei
denen die Erfolgsaussichten auch griBer sind,
werden aufgrund der finanziellen Mdgtichkei-

ten ausgeschlossen. Das ist - so sagen uns
die Kostentrager und auch die Deutsche
Stiftung fur Organtransplantation - sicher-

gestellt, und ich muB mich nach den Aussa-
gen darauf verlassen kdnnen.

Prisident Denzer: Ich danke Ilhnen, Herr
Minister. Zu einer letzten Zusatzfrage hat das
Wort der Fragesteller, Herr Abg. Schmidt von
der SPD.

Schmidt (SPD): Danke schén. Herr Minister,
letztlich ist es aber auch bei den gegenwir-
tigen gesetzlichen Regelungen nicht génzlich
auszuschlieflen, daB die Bereiche, die auch in
den Medien angesprochen sind - Stichwort:
lllegale Adoption wund kriminelle Organent-
nahme, also Organe, die zu uns kommen -,
tber Adoptionsbereiche entnommen werden
und hier in Europa, in der Bundesrepublik,
transplantiert werden. Es ist doch nicht
ausgeschlossen, daB es solche Dinge in der
Tat in der Bundesrepublik Deutschiand oder
gar in Nordrhein-Westfalen gegeben hat?

Prasident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das Wort,
Heinemann, Minister fUr Arbeit, Gesundheit

und Soziales:

leh kann nur von meinem

Kenntnisstand ausgehen. Kriminelle Handlun-
gen sind nie ausschlieBbar. Man mufl sie
kennen, und jeder, der kriminelle Taten
begeht, versucht, sein kriminelles Handeln zu
vertuschen. Ich kann mich nicht dafGr ver-
blirgen, daf auBerhalb der Zentren nicht
etwas Derartiges geschieht oder geschehen
ist. lch hoffe es nicht!

Fir die Zentren méchte ich mich schon kon-
kret dazu duBern, daB ich der festen Uber-
zeugung bin, dal dort alles geordnet zugeht,
daB jeder Spender bekannt ist, daB dieser
kriminelle Organhandel dort nicht mdglich ist.
Ob an den Riandern auBerhalb dieser Zentren
sich etwas abspieit, vermag ich bis in letzte
nicht zu uUberschauen - ich mite hell-
seherische Fihigkeiten haben.

Ich sage deutlich: Wenn so etwas Derartiges
bekannt wirde, auch nur der Verdacht sich
dubern wirde, werde ich dem mit allen mir
zur Verfigung stehenden Mitteln nachsplren
und auch alle meine Méglichkeiten nutzen, daf
derartigen Machenschaften das Handwerk
gelegt wird. lch sage das in aller Deutlich-
keit, Mehr kann ich zu dieser Frage nicht
erkldren und mehr kann ich dazu nicht sa-
gen.

(Beifall bei der SPD)

Priasident Denzer: Ich danke l|hnen, Herr
Minister. Damit ist die Mldndliche Anfrage 270
des Herrn Abg. Schmidt erledigt.

Bevor ich die Miandliche Anfrage 271 des
Herrn Abg. Reul von der Fraktion der CDU
aufrufe, wollte ich lhnen zur Kenntnis brin-
gen, daB Herr Abg. Tschoeltsch von der
Fraktion der F.D.P., dessen Mindliche An-
frage 273 durch den Ministerprasidenten zu
beantworten wire - der vertreten werden soll
von Frau Ministerin Brunn -, mir mitgeteilt
hat, daB er wvon der Mdglichkeit Gebrauch
macht, die Nr. 6 unserer Richtlinien fGr die
Fragestunde vorsieht:

Ist der zustandige Minister nicht anwe-
send, s0 kann der Fragesteller dem Prési-
denten erkldren, daB er die Zuruckstellung
der Frage fir die nachste Sitzung oder
eine schriftliche Beantwortung winscht.

Herr Abg. Tschoeltsch hat eine Zurlckstel-
lung und mindliche Beantwortung durch den
Ministerprasidenten gewilinscht, so daB diese
auf die nachste Tagesordnung gesetzt wird.
Ich bitte davon Kenntnis zu nehmen, daB die
Mlndliche Anfrage 273 zuriickgestellt und
damit fir heute erledigt ist.
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{Prasident Denzer)
ich rufe nunmehr die

Mindliche Anfrage 271

des Herrn Abg. Reul von der Fraktion der
CDU auf:
zur

Hessische Modellversuche Straffung

der Bildungsdauer

Wegen des Widerstandes der SPD-regierten
Bundesldnder  einschlielich  Neordrhein-
Westfalens hat sich die Kultusminister-
konferenz am 16. und 17, Februar 1989
nicht auf eine Zustimmung zu den Modell-
versuchen des Landes Hessen einigen
kénnen, mit denen Mdglichkeiten einer
Straffung der Bildungsdauer des Gymna-
siums um ein Jahr erprobt werden soilen.

Kultusminister Schwier diesen
in der KMK nicht zuge-

Warum hat
Modellversuchen
stimmt?

lch bitte den Herrn Kultusminister um Beant-
wortung. Sie haben das Wort, Herr Minister.

Schwier, Kultusminister: Danke schdn, Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Nicht
nur die SPD-regierten Lander haben dem

Antrag Hessens in der KMK nicht zugestimmt,
auch andere Linder wie Bayern und Baden-
Wirttemberg waren - ich will das einmal
vorsichtig ausdricken - sehr zurickhaltend,
und das mit Recht. Hessen beantragte einen
Versuch, die 12jdhrige Schulzeit fir das
Gymnasium zu erproben. Hessen legte hierzu
einen Antrag vor, der kaum erkennen [38t,
wie das realisiert werden soll. Es wird aber
der Anspruch erhoben, der Versuch solle auf
alle Gymnasien Ubertragen werden kinnen,

Mein bayerischer Kollege Hans Zehetmeier hat
nach einer Meldung der Deutschen Presse
Agentur gefordert, daB es flir die Schule
eines "durchstrukturierten, durchdachten und
abgeklarten Gesamtvorschlages" bediirfe,
Herr Kollege Reul, dieser Anforderung ist aus
meiner Sicht kaum etwas hinzuzufiigen.

Der hessische Antrag hat diese Bedingungen
zundchst nicht erfillt. Denn, wohlgemerkt, es
handelt sich nicht um einen Versuch, schnel-
ler lernenden Schilern einen verkirzten
Durchgang durch das Gymnasium zu ermdgli-
chen - das ist ldngst erprobt, das kann man,
und das ist in allen Landern méglich -,
sondern es handeit sich um einen struktu-
rellen Versuch. Im Antrag findet sich kein
Wort, wie sich der Versuch auf die anderen
Schulformen auswirkt, Gibt es Auswirkungen
auf Haupt- und Realschule? Wie soli der
Versuch kontrolliert werden? Gibt es wissen-
schaftliche Begleituntersuchungen?

Die Kultusministerkonferenz hat mit Recht
gesagt: Die Antragsunteriagen reichen nicht
aus, um zu einem so weittragenden Versuch
Stellung zu nehmen., Die Beseitigung wvon
Unterrichtsausfall allein kann doch kein
Ausgleich far ein wegfallendes Schuljahr sein.
Also kann zum 1, August 198% ein solcher
Versuch nicht stattfinden.

in der Kultus-
Problem der

CGrundsatzlich aber sind wir
ministerkonferenz bereit, das
Schulzeitdauer zu diskutieren, Die Gremien
der Kultusministerkonferenz werden sich
daher mit dem hessischen Antrag und mit dem
grundsétzlichen Problem der Schulzeitdauer
weiter befassen. Sie kénnen sich darauf
verlassen, Herr Kollege Reul, daB das in
umfassender Weise geschieht.

Im Gbrigen erfolgte keine Ablehnung, sondern
eine Vertagung auf die KMK-Sondersitzung am
24, April dieses Jahres.

Prisident Denzer: Ich danke Ilhnen, Herr

Minister. - Zu einer Zusatzfrage hat der
Fragesteller, Herr Abg. Reul von der Frak-
tion der CDU, das Wort.

Reul (CDU): Danke sehr! - Herr Minister,
die beiden Linder, wvon denen Sie sprachen,
die nicht SPD-regiert sind, wiren bereit
gewesen, diesem Konzept zuzustimmen. Ich
frage Sie, Herr Kultusminister, ob der Ver-
such, den Nordrhein-Westfalen wvor einigen
Jahren gemacht hat, auch bei der Kultus-
ministerkonferenz angemeldet worden ist und
ob dariber Bericht erstattet worden ist, ob
also diese MaBstdbe, die Sie jetzt anlegen,
auch damals Geltung gehabt haben,

Prisident Denzer: Herr Minister, ehe Sie

antworten: Ich muB darauf achten - das sage
ich nicht nur bei Ilhnen, Herr Kollege Reul -,
daB es sich um Zusatzfragen im Rahmen der
Fragestellung handelt. Dies ist hier nicht der
Fall. Sie konnen antworten, Sie mussen es
nicht, Herr Minister.

Schwier, Kultusminister: Herr Kollege! Man
kann einem Konzept ja nur zustimmen, wenn
es eines gibt. Das ist meine Anmerkung dazu.

Zu dem Versuch in Nordrhein-Westfalen: Es
handelte sich hier um einen Versuch der
Bund-Linder-Kommission. Es war ein offiziell
bei der Bund-Linder-Kommission angemeldeter
Versuch. Das Ergebnis ist dieser Bund-
Linder-Kommission und damit allen Landern
und dem Bundesbildungsminister auch mitge-
teilt worden.
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Priasident Denzer: Ich danke thnen, Herr

Minister. - Damit ist die Mdndliche Anfra-
ge 271 des Herrn Abg. Reul von der Fraktion

der CDU erledigt.

lch rufe nunmehr die

Mlndliche Anfrage 272

des Herrn Abg. Paus von der Fraktion der
CDU auf:

Drastische Zunahme bei einer Reihe wvon
Eigentumsdelikten im Jahr 1988

Der Innenminister hat am 20, Februar 1989

die Kriminaistatistik fGr das Jahr 1988
vorgelegt.
Neben einigen Deliktsbereichen, in denen

es eine leicht rdcklaufige Tendenz gab,
fallen besonders drastische Zunahmen in
folgenden Bereichen ins Auge:

- Raubdberfille auf &ffentlichen StraBen,

Wegen oder Platzen + 15,6 %
- Wohnungseinbriche +13.6 %
- Taschendiebstdhle +33,4%

Gerade bei den Wohnungseinbrichen ist
neben den haufig sehr hohen materielien
EinbuBen eine erhebliche psychische Be-
lastung der Opfer festzustellen. Die Ge-
schidigten erleben einen Eingriff in ihre
Privatsphire. Eine solche Belastung, die
sie danach mit sich herumtragen, wiegt oft
schwerer als der Verlust des Eigentums.
Zu Recht sind weite Teile der Bevilkerung
wegen dieser alarmierenden Zahlen beun-
ruhigt. Hinzu kommt, daB die Aufkldrungs-
rate hier sehr niedrig ist. Die Kriminal-
polizei ist den Herausforderungen nicht
gewachsen. Sie verwaltet die Kriminalitdt
in diesen Bereichen haufig nur noch.
Hinzu kommt, dall hier immer starker
ausldndische Tatergruppen in Erscheinung
treten, die teilweise unter MiBbrauch der
Mégtichkeiten des Asylrechtes einreisen,

Der Innenminister hat laut einem Bericht
der Westfilischen Rundschau vom
21.02,1989% bei der Vorstellung der Kri-
minalstatistik eine "personelle Verstiarkung
der Polizei" gefordert. Gleichzeitig "misse

die Polizei ihre Anstrengungen bei der
Verbrechensbekdmpfung erhdhen".

Wie will die Landesregierung konkret
kurzfrstig und mittelfristig auf die

erschreckende Zunahme wvon Straftaten in
den vorgenannten Bereichen reagieren?

lch bitte den Herrn Justizminister in Ver-
tretung des Herrn Innenministers um Beant-
wortung. Sie haben das Wort, Herr Minister,

Dr, Krumsiek, Justizminister (in Vertretung
des [nnenministers): Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Die Anfrage greift aus
einer umfangreichen Unteriage, mit der der
Innenminister die Zahlen der polizeilichen
Kriminalstatistik fir 1988 der Presse vor-

gestellt hatte, drei Deliktsbereiche heraus,
bei denen die Fallzahlen gestiegen sind:
ndmlich bei Raublberfidllen auf Straflen,

Wegen und Pidtzen um 409 auf 3032, bei
Taschendiebstah! um 2717 Fille auf 10 841 und

beim Wohnungseinbruch um 6232 Faile auf
52 052,
Dies ist unvollstidndig, weil damit nicht nur

der Eindruck erweckt wird, die Kriminalitat
insgesamt habe bedngstigende Ausmafie ange-
nommen, sondern weil gleichzeitig verschwie-
gen wird, daB selbst innerhalb der angeflUhr-
ten Deliktsbereiche zum Teil beachtliche
Rickginge der Zahlen registriert wurden. Die
Raubtiberfaille auf Geldtransporte sind um 14 %
zurlickgegangen, der ZechanschluBraub ist
geringer geworden, ebenfalls gesunken sind
z., B. der Diebstahl aus Schaufenstern, aus
Boden- und Kellerrdumen, die Zahl der Moped-
diebstdhle ist um 2124 zurdickgegangen, und
die Automatendiebstéhle sind sogar um 18,5 %,
namlich um 5514 Falle, zurtckgegangen,

Verschwiegen wird auch der Rlckgang der
Gesamtkriminalitdt um 2 % und die Tatsache,
daB der Anteil der GCewaltdelikte an der
Kriminalitdt noch niemals so niedrig war wie
1988. Er lag namlich bei 2,29 %,

Auch im Vergleich der Bundeslander liegt
Nordrhein-Westfalen mit einem Rickgang der
Gesamtzahlen um 1,5 % durchaus im Trend.
Nur Bayern und Hamburg haben 1588 Zuwachs-

raten. In allen anderen Landern sind die
Zahlen gesunken, im Bundesdurchschnitt um
2%,

Gleichzeitig ist aber die Zunahme der wvom
Fragesteller angesprochenen Deliktsbereiche
nicht auf Nordrhein-Westfalen beschrankt.

Diese Entwicklung ist in allen Bundesidndern,
in der Tendenz auch in den EG-Staaten
feststellbar. Wer den Eindruck vermitteln will,
die steigenden Kriminalitdtszahlen seien auf
fehlende Prédsenz der Polizei oder mangelnde
personeile Ermittlungskapazitdt zuridckzuflh-
ren, der uUbersieht, wie wir meinen, wichtige
Faktoren.

Die von uns allen akzeptierten Ziele, mdg-
lichst viel Freiheit flir den Blrger, weniger
Kontrolle, mehr Wohistand, haben auch nega-
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tive Seiten. Wenn mehr Menschen ihren Ur- Prasident Denzer: |Ich danke !hnen, Herr
taub auBerhalb ihrer Wohnung verbringen, Minister. Zu einer Zusatzfrage hat nunmehr

stehen auch mehr Wohnungen und Héuser mit
zum Teil sehr wertvollem Inventar leer. Die
Méglichkeit far viele, ein Auto auch héherer
Preisklasse zu kaufen, fGhrt zu Schlangen
unbeaufsichtigt parkender Kraftfahrzeuge mit
zum Teil wertvollem zurickgelassenem Inhalt.
Unbewachte Warenangebote erleichtern Dieb-
stihle, Rationalisierungen im gewerblichen
und betrieblichen Bereich flhren zu leer-
stehenden Betrieben und Lagerhallen mit
teurem Wareninhalt. Kurz: Die Mbglichkeiten
und die Versuchungen, Straftaten zu bege-
hen, sind um ein Vielfaches angestiegen. Die
Mdglichkeiten der Polizei, présentiv. und
repressiv Einhalt zu gebieten, sind begrenzt.

In einer wie eben hier geschilderten gesell-
schaftlichen Situation kann keine Polizei fir
Krimalitdtszahien verantwortlich gemacht
werden, Hier gegenzusteuern, ist eine Auf-
gabe, zu der alle aufgerufen sind und die die
Gesellschaft betrifft. Der Bilirger selbst ist
vor allen Dingen aufgerufen, seiner Ver-
pflichtung zum Eigentumsschutz nachzukom-
men,

Dennoch bleibt auch ein Gutteil an Arbeit far
die Polizei, die wir in die Lage versetzen
missen, auf jeden Fall die sozialschédlichen
Kriminalitatsbereiche wirksam bearbeiten zu
kénnen.

Ich rufe deshalb in Erinnerung, daB wir 1989
far die Kriminalpolizei 50 =zusdtzliche Plan-
stellen des gehobenen Dienstes geschaffen
haben, daB 67 zusdtzliche Planstellen des
ehobenen Dienstes zur Vermeidung von
Uberstunden geschaffen wurden und Ende
dieses lahres mit Fachhochschulabsolventen
besetzt werden kénnen. Ich rufe in Erinne-
rung, dafl die 1988 bewilligten 50 Planstellen
mit Dienstzweigwechsel von der Schutzpolizei
besetzt werden konnten und daB dies auch
1989 beabsichtigt ist. Ich rufe ferner in
Erinnerung, daB Einstellungsermachtigungen
far 1633 Polizeihauptwachtmeisteranwiérter
erteilt wurden, die zwar wvor allem und vor-
sorglich fir das Ausflillen der in den
90er Jahren entstehenden Personallicken
gedacht sind, die sich bis dahin aber als
Personalverstirkung auswirken.

Die Landesregierung tut im Rahmen des
Miglichen und Notwendigen alles, um die
innere Sicherheit weiterhin zu gewéhrleisten,
Dabei sollte aber nicht unser gemeinsamens
Anliegen verschwiegen werden, daB wir auch
die Konsolidierung unseres Haushaltes fort-
setzen werden. Dieses Ziel setzt dem belie-
bigen Ausbau der Stellenplane auch bei der
Polizei klare Grenzen,

das Wort Herr Abg. Dr. Lichtenberg von der
Fraktion der CDU,

Dr. Lichtenberg (CDU): Herr Minister, Sie
haben versucht, die katastrophale Progression
bei der Eigentumskriminalitdit ein wenig zu
differenzieren, insbesondere haben Sie auch
auf die Wohnungseinbriiche hingewiesen. Von
1981 bis 1988, das heilt innerhalb von knapp
sieben Jahren, hat sich, das wissen Sie, die
Zahl der Wohnungseinbriche fast verdoppelt.
Das ist ja nun wirklich keine Bagatelle mehr,
und das kénnen Sie auch nicht wegdiskutie-
ren. Wie erkldren Sie sich diese Entwickiung
gerade auf diesem Gebiet?

Prasident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das Wort.

Dr. Krumsiek, Justizminister: Herr Kollege
Dr. Cichtenberg, ich glaube nicht, daB es

sich hier um eine katastrophale Situation
handelt, obwoh! wir jeden Einbruch sehr
ernst nehmen. Aber in einer Gesellschaft, die
sich viel in Bewegung befindet, die in Europa
herumreist - und ich habe das dargestellt -,
stehen natdrlich auch viele Wohnungen leer.
Und da gibt es organisierte Kriminalitit. Da
gibt es nicht nur Kriminelle aus unserem
eigenen Land, sondern auch solche, die aus
anderen europdischen Landern einreisen. Da
muBl ich lhnen sehr offen sagen, daBl mit dem
abgeschlossenem Schengener Abkommen, wenn

wir die Kontrolien an die AuBengrenzen
verlegen und auf die Kontrollen an den
Grenzen zu den Beneluxstaaten verzichten
- das ist ja etwas, was der Bundeskanzler

unterzeichnet hat -, die Mdaglichkeiten der
organisierten Kriminalitdit noch viel groéBer
werden. Es wird die Aufgabe der Polizei sein,
hier praventiv tétig zu sein, Dabei sind wir
uns dardber im klaren, daB wir keine Kon-
trollstellen im Lande nach § 111 der Straf-
prozeBordnung einrichten kdnnen; es sei
denn, Sie adndern auch [hre Auffassung zu
diesen Dingen; denn wir haben diese Kon-
trolistelien im Lande nur zur Bekampfung von
Terroristen eingesetzt.

Priasident Denzer: lch danke {hnen, Herr
Minister. Zu einer weiteren Zusatzfrage hat
nunmehr das Wort der Fragesteller, Herr
Abg. Paus,

Paus (CDU): Herr Justizminister, es waren
immerhin letztes Jahr 52 000 ausgerdumte

Wohnungen mit all den Folgen, die das far die
Bewohner hat, die sich in den eigenen vier
Winden auf lange Zeit dann nicht sicher
fuhien. Sagen Sie doch etwas zur Aufkli-
rungsquote in diesem Bereich. Wie war kon-
kret in den zurlckliegenden Jahren die
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Aufkldrungsquote? Sind die Informationen Dr. Krumsiek, Justizminister: Herr Kollege
zutreffend, daft sie im Schnitt zwischen 20 Mietz, ich teile lhre Auffassung nicht, daR

und 30 % liegt?

Prasident Denzer: Her Minister, Sie haben
das Wort.
Dr. Krumsiek, Justizminister: Mir ist hier

eben - Sie wissen, daBl ich diese Statistik als
Vertreter des Kollegen Innenminister nicht im
Kopf haben kann - bestitigt worden, daB das
wohl um 30 % sein soll,

Prasident Denzer: Danke schon, Herr Mini-
ster, Zu einer weiteren und letzten Zusatz-
frage hat das Wort Herr Abg.

Dr. Lichtenberg von der Fraktion der CDU.

(CDU}: Herr Minister, Sie
haben bei [hrer Antwort auf meine erste
Frage anklingen lassen, daf} es sich mog-
licherweise um herumreisende Banden, um
organisierte Kriminalitdt handelt, Welche Rolie

Dr. Lichtenberg

spielt in dem 2Zusammenhang die Beschaf-
fungskriminalitdt von  Drogentatern, und
traten hier besonders auch Ausldnder in

Erscheinung?

Prasident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das Wort,
Dr. Krumsiek, Justizminister: Herr Kollege

Br. Lichtenberg, bei der organisierten
Kriminalitédt spielt sehr haufig die Beschaffung
der Betidubungsmittel eine grole Rolle, Das
ist etwas, was sowohl der Innenseite als auch
der Justizseite groBe Sorgen bereitet. Sie
wissen, daB gerade im grenznahen Bereich um
80 Prozent der Untersuchungshaftlinge daraus
herrihren, daR sie gegen Betdubungsmittel-
vorschriften verstoen haben. Es gibt also
auch hier eine international operierende
Kriminalitét, gegen die wir uns wenden mis-
sen.

Priasident Denzer: Ich danke 1{hnen, Herr
Minister. Zu einer weiteren Zusatzfrage erteile
ich nunmehr Herrn Abg. Mietz von der Frak-
tion der CDU das Wort.

Mietz (CDU}: Herr Minister, ist hnen be-
kannt, daB wvor Jahren durch die Zentratisie-
rung der Polizei die Blrgernidhe abhanden

gekommen ist? Dies hat sich sicher auch
nachteilig auf die Aufkldrungsquote bei den
Wohnungseinbrichen ausgewirkt. Ich frage

Sie: Sind Sie mit mir der Meinung, da wir
baldmdglichst wieder eine bilrgernahe Polizei
schaffen miissen, um auch dieses Problem im
Hinblick auf die Kriminalitit wieder besser in
den Griff zu bekommen?

Prasident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das Wort.

durch die Zentralisierung die Leistungsfa-
higkeit der Polizei beeintréchtigt worden
ware; ganz im Gegenteil: Wir haben nach
unseren Erfahrungen den Eindruck, daB die
Effizienz gesteigert worden ist. Darlber
hinaus ist es aber erforderlich, daB sowohl im
landlichen Bereich verstdrkt kontrolliert wird
als auch im stddtischen Bereich insbesondere
durch fuBldufig eingesetzte Beamte Kontrolien
erfolgen,

Pridsident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Minister. - FUr eine weitere Zusatzfrage
erteile ich nunmehr Herrn Abg. Tschoelitsch
von der Fraktion der F.D.P. das Wort.

Tschoeltsch (F.D.P.}: Warum, Herr Minister,

entlasten Sie die derzeit kritische Perso-
nalsituation der Polizei nicht durch die

Einstellung von Angestellten? Denn nicht alle

durchzufihrenden Arbeiten missen von
vollausgebilideten Beamten wahrgenommen
werden,

Prasident Denzer: Herr Minister, Sie haben

das Wort.

Dr. Krumsiek, Justizminister: Sie wissen, daB
polizeiliche Tatigkeit die Wahrnehmung ho-
heitlicher Aufgaben ist und daf deswegen im
eigentlichen polizeilichen Bereich nur Beamte

eingesetzt werden kénnen. Dort, wo der
Einsatz von Angestellten zuldssig ist, ver-
suchen wir, auch Angestellte optimal einzu-
setzen.

Prasident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Minister. - Zu einer weiteren Zusatzfrage hat
Herr Abg. Dr. Pohl von der Fraktion der
CDU das Wort.

Dr. Pohl (CDU): Herr Minister, kann die
Landesregierung bestdtigen, oder ist der
Landesregierung bekannt, daB mir Kriminal-
beamte in K&éln mitgeteilt haben, im Bereich

der Wohnungseinbriche wirden Tatverfolgun-
gen nur noch aufgenommen, wenn die Anzei-
generstatter gleichzeitig Namen und Adresse
des Taters mitteilen?

(Allgemeine Heiterkeit)
Sie haben

Priasident Denzer: Herr Minister,

das Wort.

Dr. Krumsiek, Justizminister: Herr Kollege
Pohf, der Landesregierung kann natirlich
nicht bekannt sein, was Kriminalbeamte lhnen
sagen; denn die Landesregierung ist bei
diesen Gesprichen nicht zugegen.

(Dr. Pohl
bestatigen?)

(CDU}: Koénnen Sie es denn

)

(D)



(A)

(8)

Landtag Nordrhein-Westfalen 9394 Plenarprotokoll 10/104 15.03.1989
{Minister Dr. Krumsiek)
- Bestitigen kann ich das auch nicht; denn Prédsident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das ist eine immer wieder leicht sarkastisch das Wort.
aufgestellte Behauptung, die so nicht zutrifft.

Dr. Krumsiek, Justizminister: Herr Kollege

Ich danke |hnen, Herr
Zusatzfrage erteile ich
Kipse von der Fraktion

Prasident Denzer:
Minister. - Zu einer
nun Herrn Abg. Dr.
der CDU das Wort.

Dr. Klose (CDU): Herr Minister, wie ist die
Schadenshidhe bei Wohnungseinbrichen,
bezogen auf einen Jahreszeitraum, zu bezif-
fern, und wie hoch stellt sich der Schaden
durchschnittiich far den Einzelfall dar?

Prasident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das Wort.
Dr. Krumsiek, Justizminister: Herr

Br. Klose, ich kann diese Frage nicht beant-
worten. lch bitte Sie, damit einverstanden zu
sein, da wir |hnen das schriftlich mitteilen.

(Dr. Klose {CDU): Danke schén!)

Prasident Denzer: Ich danke l|hnen, Herr
Minister. - Zu einer weiteren Zusatzfrage hat
Herr Abg. Stallmann von der Fraktion der
CDU das Wort.

wir haben

Stallmann {CDU): Herr Minister,

soeben die wvon lhnen genannten Zahlen
gehdrt. Es ist durchaus einsichtig, daB eine

Verstirkung der Kriminalpolizei notwendig ist.
Wann werden frihestens zusdtzliche Beamte
zur Verfligung stehen, und wie viele werden
es sein?

Prisident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das Wort.
Dr. Krumsiek, Justizminister: Herr Kollege,

das ist eine Frage der Haushaltsverhandlun-
gen. Wir werden zligig einstellen, sobald das
moéglich ist.

Prisident Denzer: Ich danke Ilhnen, Herr
Minister. - Zur zweiten und letzten Zusatz-
frage hat nunmehr Herr Abg. Dr. Pohl von
der Fraktion der CDU das Wort.

Dr. Pohl
kannt ist,

{CDU): Herr Minister, da mir be-
daB es neben Personalverstdrkun-
gen und Sachverstirkungen im Bereich der
Bekdmpfung der Wohnungseinbriche auch
andere Moglichkeiten gibt - zum Beispiel in
den USA die Initiative der Polizei, gegen-
seitige Hilfe zum Schutz von Wohnungen und
zur Uberwachung von Wohnungen, wenn
jemand abwesend ist -: Was hat die Landes-
regierung getan, um solche anderen Maglich-
keiten auszuloten und zu initiieren?

Dr. Pohl, 5ie wissen, daB die Kriminalpolizei
ein umfangreiches Beratungsnetz eingerichtet
hat. Sie wissen, dall die Kriminalpolizei immer
wieder auf die Gefahren hinweist und daf3 die
Kriminalpolizei anbietet, einzelne Wohnungs-
eigentiimer zu beraten. Sie wissen, daB es
eine Vieizahl wvon Gesellschaften gibt, die
auch zur Bewachung bereit sind.

Was ich mir nicht winsche und mir nicht
vorstellen kann, ist, daB sich HauseigentUmer
in einer Weise selbst bewachen, wie Sie das in

amerikanischen Grofistaddten taglich erleben
kénnen,
Prasident Denzer: Danke schdon, Herr Mini-

ster. - Zu einer zweiten Zusatzfrage hat der
Fragesteller, Herr Abg. Paus von der Frak-
tion der CDU, das Wort,

Paus (CDU}: Um die letzte Frage des Koilegen
Pohl zu priazisieren: Es ging darum, in wel-
cher Weise Initiativen der BGrger flreinan-
der, ihre Wohnungen zu schitzen, von der
Kriminalpolizei unterstiitzt werden,

Meine Frage, Herr Justizminister, zielt
darauf: Die Landesregierung hat anscheinend
kein konkretes Datenmaterial Ober die Auf-

kldrungsquote, die nach meiner Information
erschreckend gering ist. Was will die Lan-
desregierung ganz konkret tun? Der Innen-

minister hat in seiner Presseerkldarung gesagt:
personelle Verstirkung der Polizei und Ver-
starkung der Anstrengungen zur Verbrechens-
bekimpfung, Was heit das konkret fGr die
nichsten Monate, fir die nachsten zwei oder
drei Jahre?! Dazu wurden wir gern etwas
héren, da doch immerhin jahrlich Gber 50 000

Wohnungen in Nordrhein-Westfalen aufgebro-
chen werden,

Dr. Krumsiek, Justizminister: Herr Kollege
Paus, ich habe eben dargesteilt, welche

personellen Verstirkungen wir im Rahmen der
Haushalte 1988 und 1989 vorgenommen haben.
Ich kann mir vorstellen, daff flUr den Innen-
minister die innere Sicherheit ein Schwer-
punkt bei seinem Haushaltsverhandlungen far
1990 sein wird. Wir kénnen hier heute diesen
Haushaltsverhandiungen nicht wvorgreifen. Ste
kénnen aber davon ausgehen, daf das auch
Gegenstand heftiger Erdrterungen in der
Landesregierung sein wird,

Vizeprasident Dr. Klose: Zu einer Zusatzfrage
erteile ich dem Herrn Abg. Stailmann von der
Fraktion der CDU das Wort.
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Stallmann (CDU): Herr Minister! Sie haben
vorhin die Haushaltsberatungen angesprochen,
nachdem ich lhnen die Frage der Verstdrkung
der Kriminalpolizei gestellt habe. Wieweit sind
die BemGhungen gediehen, Beamte der Schutz-
polizei stirker in die Kriminalitatsbekampfung
einzubeziehen? Wie wird gewihrieistet, daB
diese Beamten die erforderliche Qualifikation
fir diese Bekdmpfung der Kriminalitdt erwer-
ben kénnen?

Klose: bitte

Vizeprdsident Dr. Herr Minister,

schan.

Dr. Krumsiek, Justizminister: Es gibt inzwi-
schen  entsprechende Uberlegungen. Dem
Ausschull ist zugesagt worden, dariiber im
Frihjahr zu berichten. Die Beratungen sind
jedoch noch nicht abgeschliossen, Herr Kollege
Stalimann.

Vizeprasident Dr. Klose: Eine nidchste Zu-
satzfrage wird Frau Larisika-Ulmke fiGr die
Fraktion der F.D.P. stellen. Bitte schon!

Frau Larisika-Ulmke (F.D.P.): Herr Minister!
Bei allem Verstiandnis, dal} Sie etwas in
Bedringnis sind, weil der zustindige Fach-
minister nicht da ist, muB ich Sie noch einmal
ganz konkret fragen:

Sind Sie wirklich bereit, nachdem die
F.D.P.-Fraktion hier Im Hause in dieser
Woche einen Kongre zur inneren Sicherheit
abgehaiten hat, diese Antworten, die Sie hier
den meistenteils nicht fachkundigen Abgeord-
neten gegeben haben, auch den Polizeibeamten
vor Ort zu geben? Sind Sie sich Uber die
Aussagen, die Sie hier im Hause gemacht

haben, im kiaren?

Vizepréasident Dr. Klose: Herr Minister!

Dr. Krumsiek, Justizminister: Frau Kollegin,
ich glaube, es wire unredlich, wenn es nach
dem Kirchenlied ginge "Oh, daB ich tausend
Zungen hatt'!", Was ich hier vertreten habe,
mufl ich auch vor den einzelnen Polizeibeamten
vertreten; und dazu bin ich auch bereit.

Vizepriasident Dr. Klose: Eine weitere Zu-
satzfrage hat Herr Abg. Mietz von der Frak-
tion der CDU,

Mietz (CDU): Herr Minister, wie beurteilen
Sie dann die Aussage der Kriminalpolizei im
Hinblick darauf, daB sie aus Personalmangel
nicht mehr in der Lage ist, gegen diese

Straftaten - zum Beispiel die Wohnungsein-
briche - in dem notwendigen Umfang zu
ermittein, sondern diese nur noch verwalten

kann?

Kénnen Sie mir konkret sagen, wie Sie hier
Abhilfe schaffen wollen? Sind Sie der Mei-
nung, daf Sie das durch Aufstockung mit
50 Kriminalbeamten jahriich schaffen kénnen?

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Minister!

Justizminister: Herr Kollege
Mietz, Sie wissen, daB gerade der Komplex
der  Wohnungseinbriche  Cegenstand  der
Beratungen der Innenministerkonferenz ist
und daB die Innenminister gemeinsam Uberle-
gen, wie sie vorgehen sollen. Sie wissen, dad
dies auch stdndiger Gesprichsstoff mit den
Organisationen der Polizei ist. Dazu kdnnen
wir |hnen heute noch keine Patentrezepte
anbieten, Ich glaube auch nicht, daB es je
ein Patentrezept geben wird. Aber wir werden
die Beratungen intensiv fortsetzen missen.

Dr. Krumsiek,

(Mietz (CDU): Unbefriedigend!}

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Abg.
Tschoeltsch von der Fraktion der F.D.P. zu
einer weiteren Zusatzfrage!

Tschoeltsch (F.D.P.): Herr Minister, Sie
haben die derzeit bestehende kritische Per-
sonalsituation nicht abgestritten. Ich frage
Sie daher, warum die Landesregierung nicht
bereit ist, in dieser prekaren Situation auf
die neunmonatige Besetzungssperre zu ver-
zichten,

Vizeprisident Dr. Klose: Herr Minister!

Dr, Krumsiek, Justizminister: Herr Kollege
Tschoeltsch: Sie wissen, daB die Landesre-
gierung durch den Haushaltsgesetzgeber fur
dieses Jahr gebunden ist. Ich darf lhnen
aber auch sagen, daR die neunmonatige
Besetzungssperre gerade in dem Bereich, den
Sie ansprechen, sich kaum auswirkt.

Vizeprasident Dr. Klose: Ich stelle fest, dai
weltere Zusatzfragen nicht vorliegen. Damit
schlieBeich diese Frage und zugleich die
Fragestunde.
Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:
Geschaftstatigkeit der Neuen Heimat
Nordrhein-Westfalen, = der Wohnungsbaufor-
derungsanstalt des Landes Nordrhein-
Westfalen und der Landesentwickiungsge-
sellschaft
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lch erteile zundchst zu einer zusaizlichen
mindlichen Berichterstattung dem AusschuBi-
vorsitzenden, Herrn Abg. r. Linssen, das
Wort.

Dr. Linssen (CDU}: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Als Vorsitzender des
I1. Parlamentarischen Untersuchungsaus-
schusses darf ich |hnen heute Gber die

Tatigkeit des Ausschusses Bericht erstatten.

Der 11, Parlamentarische Untersuchungsaus-
schull wurde aufgrund eines Antrages von
Abgeordneten meiner Fraktion und der Frak-
tion der F.D.P. in der 1B, Sitzung des
Landtages Nordrhein-Westfalen am
7. Marz 1986 vom Landtag eingesetzt.

In ErfGllung des ihm erteilten Auftrages hat
der Untersuchungsausschuf3 insgesamt 47 Sit-
zungen durchgefihrt. In 33 Sitzungen haben
wir Beweis durch die Vernehmung von Zeugen
und die informatorische Anhdrung von Sach-
verstindigen erhoben.

Unsere hauptsidchlichen Erkenntnisse beruhen
gleichwahl auf dem Studium (beraus umfang-
reicher Aktenberge. Bei der Durcharbeitung
dieser mehr als 100 Ordner umfassenden
Unterlagen und bei der Vorbereitung der
Sitzungen des Ausschusses haben uns die
Mitarbeiter der Landtagsverwaltung und die
Referenten der Fraktionen immer nachhaltig
und sachkundig unterstitzt,

ihnen meinen herzlichen

Hierfiir spreche ich

Dank aus.
(Allgemeiner Beifall)

Mein Dank gilt
Untersuchungsausschusses
engagierte, aber letztlich
Zusammenarbeit.

auch den Mitgliedern des
fur ihre
stets sachliche

Parlamentarische Untersuchungsausschisse,
meine Damen und Herren, gelten in der
Offentlichkeit gemeinhin als Kampfesforen der
politischen Parteien. Fir den Blrger drauBen
im Lande hat es oftmals den Anschein, daB
die Parteien die von einem Untersuchungs-
ausschull ermittelten Tatsachen sogleich geméaf
ihren Wahrheiten zerreden und 2zu fhren
Gunsten nutzen und interpretieren, so daB
die Untersuchungsverfahren vielfach wie das

bekannte Hornberger SchieBen ergebnislos
enden,
Nun, meine Damen und Herren, ich ware

unaufrichtig, wenn ich die Funktion eines
parlamentarischen Untersuchungsausschusses
als Mittel der politischen Auseinandersetzung
zwischen Regierung und Opposition unter-

schidtzen oder gar leugnen wollte. Unter-
suchungsausschisse sind nun  einmal die
scharfste parlamentarische Waffe der
Opposition.

Gleichwoh! kann ich heute befriedigt fest-
stellen, dal es dem 1l, Parlamentarischen
UntersuchungsausschuB® gelungen ist, keine
Proporz- oder KompromiSwahrheiten ge-

fordert, sondern Ubereinstimmende Ergebnisse
vorgelegt zu haben. Der Ihnen zugeleitete
Untersuchungsbericht ist von den Mitgliedern
des Untersuchungsausschusses einstimmig
verabschiedet worden.

Lassen Sie mich, bevor ich auf die sachlichen
Ergebnisse unserer Untersuchungen eingehe,

kurz einige Anmerkungen zum Verfahren
machen.
Die Arbeit des Untersuchungsausschusses

erstreckte sich (ber dret Jahre. Die Ver-
fahrensdauer Uberstieg damit, wenn auch nur
geringfigig, sogar die Dauer des Partei-
spenden-Untersuchungsausschusses, des
sogenannten PUA | in diesem Parlament.

Die Linge des Verfahrens hat mehrere Ur-
sachen, Da ist zundchst der sehr komplexe
und weitgefacherte Untersuchungsgegenstand
zu nennen. Der in der Offentlichkeit plakativ
Neue-Heimat-Untersuchungsausschull genannte
Ausschul hatte nicht nur das Geschehen um
die Neue Heimat zu untersuchen. Das war nur
ein Schwerpunkt, der sich wiederum unter-
teilte in die Vorginge um die Rickabwicklung
der Ergebnisabfihrungsvertrige und das
Verfahren auf Aberkennung der Cemeinnitzig-
keit der Neuen Heimat Nordrhein-Westfalen.

Ein anderer Schwerpunkt unserer Untersuchun
gen war die Uberprifung der Geschaftstatig-
keit der Wohnungsbaufirderungsanstalt des
Landes, und zwar seit ihrer Grindung. Hier
galt es insbesondere die Ansteigerungs- und
Verkaufspraxis der Anstait beziglich not-
leidend gewordener Objekte zu durchieuchten,

die anrichigen Geschidftsbeziehungen der
Wohnungsbauférderungsanstalt zu den
Architekten Theissen und der Firma Inter-

bau AG & Co KG zu untersuchen und auch
der Frage der Wahrnehmung der Aufsichts-
pfticht (ber die WFA durch die Landesregie-
rung und den Verwaltungsrat der Anstalt
nachzugehen. SchlieBlich hatte der Unter-
suchungsausschuB als weiteren Schwerpunkt
die Vorgiange um den Erwerb von ca.
2 400 Wohnungen durch die Landesentwick-
lungsgesellschaft zu Uberprifen.

Trotz dieses umfangreichen Themenkatalogs
hatte der Ausschull seine Arbeit wesentlich
fraher beenden kdénnen, wenn er in seinen
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Untersuchungen nicht durch das geradezu
Uberhebliche Verhalten der Westdeutschen
Landesbank behindert worden ware. Das
Verhalten der Bank, meine Damen und Her-
ren, ist so einmalig, daBf ich es in seinen
Grundzigen kurz skizzieren will.

Am 11. September 1987 hatte der Unter-
suchungsausschull einstimmig beschlossen, im
Rahmen der Untersuchungen des sogenannten
LEG-t-Geschaftes, also Geschéfte der Lan-
desentwickiungsgeselischaft, samtliche
Kreditunterlagen der Westdeutschen Landes-
bank beziglich der geplanten Kreditgewah-
rung an die Frankfurter Investorengruppe
Brummermann zu Beweiszwecken beizuziehen.

Das Anforderungsschreiben ging am 16. Sep-
tember 1987 heraus. Am 5. November 1987,
also ca. acht Wochen spiter, meldete sich der

Vorstandsvorsitzende der Westdeutschen
Landesbank schriftlich und lehnte das An-
forderungsersuchen des Untersuchungsaus-

schusses rundherum ab. Am 6. November 1987
zeigten die Rechtsanwilte Prof. Dr. Redeker
und Prof. Dr., Dahs an, daB sie nunmehr fir
die Westdeutsche Landesbank auftriaten. Das
Mandat war den Anwilten bezeichnenderweise

erst tags zuvor, namlich am 5. Novem-
ber 1987, erteilt worden. Sie mdgen hieraus
ermessen, wie lberaus wichtig die Bank die
Anliegen des Untersuchungsausschusses

tatsachlich genommen hat.

Nun, der Auftritt der Anwalte war recht
kurz, Sie hatten offenbar sofort erkannt, daB
die Westdeutsche Landesbank als Anstalt des
6ffentlichen Rechts natUrlich verpflichtet war,
dem UntersuchungsausschuB die angeforderten
Unterlagen zu Uberlassen. Nur so ist es
erklartich, daB Sie auf Einreichung einer
Schutzschrift verzichtet haben und sich auch
in der Folgezeit nicht mehr als Rechtsver-
treter der Bank gemeldet haben.

Ungeachtet dessen weigerte sich die Bank
weiterhin hartnickig, dem Untersuchungsaus-
schu3 Einsicht in die erbetenen Unterlagen zu
gewdhren. Erst nach zdhen Verhandlungen
zeigte sich die WestLB bereit, den AusschuB-
mitgliedern am 11, Januar 1988 in den Kon-
ferenzriumen der Bank einen ausgewdhlten
Einblick in ihre Geschiftsunterlagen zu ge-
wahren, Zur Verfligung gestellt wurden dem
AusschuB in diesem Termin aber nicht etwa
die Originalunterlagen - wie vorher aus-
dricklich wvereinbart -, sondern nach Gut-
dinken der Bank zusammengestelite, ja sogar
bearbeitete Fotokopien.

Schon eine erste Durchsicht der Akten offen-
barte ihre Unvolistindigkeit. Die fehlenden
Unterlagen wurden aber erst nach weiteren

Mahnschreiben des Untersuchungsausschusses
immer schdn peu a peu, zuletzt unter dem
8. Mdrz 1988, nachgereicht.

Trotz einer Volistdndigkeitserkldrung des
Vorstandes der Westdeutschen Landesbank ist
der UntersuchungsausschuBl bis heute nicht
davon (berzeugt, daB die WestLB dem Beweis~
begehren des Ausschusses vollstdndig nachge-
kommen ist.

lch darf im Namen aller Mitglieder des
Parlamentarischen  Untersuchungsausschusses
feststellen, daB es keinen Beibringungsver-

pflichteten gegeben hat, der den Anliegen
- genauer: den gesetzlich berechtigten For-
derungen - des Untersuchungsausschusses
derart wenig Beachtung geschenkt hat. Ich
halte das fiir eine MiBachtung des Status und
der Funktion eines Untersuchungsausschus-
ses, Durch das briiske Verhalten der Bank
ist die Arbeit des Untersuchungsausschusses
um Monate verzdgert worden.

Meine Damen wund Herren! Der Parlamen-
tarische UntersuchungsausschuBl erkennt an,
dall eine Bank daran interessiert ist, Ein-
zelheiten Uber Geschiaftsbeziehungen zu ihren
Kunden gegenlber Dritten geheimzuhalten.
Fir dieses - ich will einmal sagen - alt-
ruistische Interesse, Schutz der personlichen
Daten des Bankkunden, haben wir volles
Verstandnis. Wenn aber der Kunde, wie in
unserem Falle, ausdriicklich schriftlich auf die
Wahrung seiner Geheimschutzsphare verzichtet
hat, dann kann das Verhalten der Bank
eigentlich nur von egoistischen Motiven ge-
tragen gewesen sein. Und in der Tat: Die
Verweigerungshaltung der Bank war ganz
offensichtlich in der Furcht der West-
deutschen Landesbank bedrindet, sich durch
die Offenlegung wvon Fakten gegenidber dem
UntersuchungsausschuB moglicherweise 5cha-
densersatzforderungen Dritter auszusetzen.

Lassen Sie mich noch kurz einige Anmerkun-
gen zu den Verfahrensregeln machen, nach
denen wir gearbeitet haben. Im Land
Nordrhein-Westfalen gilt seit dem 22. Janu-
ar 1985 das Gesetz Uber die Einsetzung und
das Verfahren wvon Untersuchungsausschiis-
sen. Im groBen und ganzen war dieses Gesetz
eine gute Arbeitsgrundlage. Manche Bestim-
mungen haben sich meines Erachtens aber als
wenig praktikabel erwiesen. Ich will dies an
Zwei Beispielen offenlegen:

In seiner 9. Sitzung am 12. September 1986
beschloB der Parlamentarische Untersuchungs-
ausschuB  einstimmig, zu den Komplexen
"'Wohnungsbauforderungsanstalt" und "Aber-
kennung der Gemeinnitzigkeit der Neuen
Heimat Nordrhein-Westfalen" Beweis zu er-
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heben. Im Ausschu3 konnte keine Einigung Meine Damen und Herren! ich will lhnen
darliber erzielt werden, welcher Beweisbe- nunmehr, eng zusammengefaf3t, die wesent-

schlufl zuerst ausgefihrt werden sollte.

Nach ausfihrlicher Diskussion einigten wir
uns schlieBlich darauf, die Beweisthemen von
Sitzung zu Sitzung wechselnd, im sogenannten
Reiverschluf-Verfahren, abzuarbeiten. Wir
alle sind uns heute darOber einig, daB durch
diese Vorgehensweise die Arbeitsbelastung der
AusschuBmitglieder erheblich erhiht und die
Ubersichtlichkeit der Untersuchung beein-
trachtigt worden ist.

(Zuruf des Abg. Wendzinski {SPDJ})

Die Beweisaufnahme im ReiBverschlu-
Verfahren hat sich, da stimmen Sie, Herr
Kollege Wendzinski, sicherlich mit mir
uberein, als uneffektiv erwiesen. Meines
Erachtens hat hier der 57. Deutsche
Juristentag vom  September  vergangenen
Jahres einen brauchbaren und verniinftigen
Weg zur Lésung dieses Problems aufgezeigt.
Er schldgt ndmlich vor, daf (ber die zeitliche
Reihenfolge der Beweisaufnahme der Vor-
sitzende, im Streitfall der Ausschull mit einer
Zweidrittelmehrheit zu entscheiden hat. Wir
sollten uns Uberlegen, ob wir unser Verfah-
rensgesetz nicht entsprechend diesem Vor-
schlag, der ein reibungsloses und effektives
Arbeiten garantiert, dndern sollten,

Als weiteres Beispiel fur die Unpraktikabilitdt
des bestehenden Verfahrensgesetzes nenne ich
den im Januar 1987 ausgetragenen Konflikt
Uber das Recht zur Einberufung des Unter-
suchungsausschusses in sitzungsfreien Zeiten.
Wir haben seinerzeit zu dieser Frage ein
Rechtsgutachten eingeholt, mit dessen Ergeb-
nis nach meinem Daflrhalten eigentlich keine
Partei so recht zufrieden sein kann.

Far meine Fraktion und fir die Damen und
Herren von der F.D.P. sind diese von mir
genannten Beispiele AnlaB, dardber nachzu-
denken, ob es nicht sinnvoll ist, die Be-
fugnisse des Ausschullvorsitzenden - wie es
in anderen Bundeslandern und im Bund schon
lange Ublich ist - zu stérken, Das Verfah-
rensgesetz muB meines Erachtens so geéndert
werden, daB der Vorsitzende eines Unter-
suchungsausschusses eine vom Landtagsprasi-
denten unabhangige Stellung erhadlt,

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Dies sollte auch &uBerlich dadurch zum Aus-
druck gebracht werden, daB der Vorsitzende
und sein Stellvertreter kinftig vom Plenum
gewdhlt werden, Einem in dieser Weise
legitimierten Vorsitzenden mifte dann auch
das Recht eingerdumt werden, den AusschuB
nach auflen zu vertreten.

lichen Ergebnisse unserer Arbeit vorstellen,

Bei der Uberpriifung der Ceschiftstitigkeit
der Wohnungsbauférderungsanstalt des Landes
Nordrhein-Westfalen hat der Parlamentarische
UntersuchungsausschuB eine Fille von MiB-
stinden aufdecken kdnnen, sowochl was die
Ansteigerungs- und Verkaufspraxis notleidend
gewordener Objekte angeht als auch was die
Aufsicht UGber die Geschéftsfihrung der
Anstalt durch den Verwaltungsrat und das
zustandige Ministerium betrifft.

hat sich uns im Laufe der Unter-
suchungen dieses Komplexes der Eindruck
aufgedrangt, als sei die Wohnungsbaufér-
derungsanstalt etwa bis zum Jahre 1984, bis
zur Aufnahme staatsanwaltschaftiicher Er-
mittlungsverfahren gegen zwei Mitarbeiter der
Anstalt, als ein Privatunternehmen eines
Mannes gefihrt worden, der, vorbei an
Verwaltungsrat und Ministerium und unter
MiBachtung der  Geschiftsanweisung  der
Wohnungsbauférderungsanstalt, beraten wvon
einem ihm ergebenen Hauptabteiiungsleiter,
seine  Vorstellungen von  Wohnungspolitik
durchsetzte. Ich meine unseren ehemaligen
Kollegen Friedrich Kinnigkeit, der nach
seinem Ausscheiden aus dem Landtag in den
Vorstand der WFA befordert worden ist.

Generell

lch will das Thema der politischen Amter-
vergabe nicht vertiefen, Wir sollten uns
wirklich aber einmal ernsthaft fragen, ob es

immer richtig ist, die sogenannten verdienten

Politiker - unabhdngig von ihrem Fach- und
Sachverstand - in hochdotierte Posten zu
hieven. Mehr Staatsferne tate solchen

Institutionen oft gut.
(Zustimmung bei CDU und F.D.P.}
Zuriick zum Thema! Der Parlamentarische

Untersuchungsausschu3 hat festgestellt, da®
der Ansteigerungspraxis der Wohnungsbau-

férderungsanstalt in den 70er Jahren ein
tragfahiges Konzept fehlte. Statt - wie es
gesetzlich geboten war - im Einzelfall zu

prifen, ob bei einem sogenannten Rettungs-
erwerb tatsachlich Verluste fur das Lan-
deswohnungsbauvermdgen zu vermeiden oder
zu minimieren waren,. galt bei der WFA etwa
in der Zeit von 1972 bis 1979 die Praxis, alle
von der Anstalt beliehenen Objekte wunab-
hingig von wirtschaftlichen Uberlegungen zur
Rettung der Sozialbindungen anzusteigern.

Die Devise lautete: Ansteigern um jeden
Preis!

Aufgrund dieser unreflektierten Anstei-
gerungspraxis stand die Wohnungsbaufdr-
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derungsanstalt 1979 vor einer riesigen Woh-
nungshalde, die sie weder sachgerecht noch
kostendeckend bewirtschaften oder verduBern
konnte. Prompt folgte die véllig konzep-
tionslose Kehrtwendung um 180 Grad. Das
Motto hieB: Weg an den ersten, weg mit
Schaden!

Unter dieser Uberschrift entwickelte die
Wohnungsbaufdrderungsanstalt mit Beginn der
80er Jahre eine hektische Verkaufstatigkeit,
die jeder kaufmdnnischen Sorgfalt Hohn
spottete.

Es nimmt nicht wunder, daB die Anstait schon
nach kurzer Zeit in den Armen des Architek-
ten Theissen landete. Zwischen Herrn
Theissen und den Verantwortlichen der Woh-
nungsbaufdrderungsanstalt entwickelte sich
sehr schnell ein herziliches Verh3ltnis, das
beinahe schon in ein Abhangigkeitsverhiltnis
umschlug. Die Wohnungsbauférderungsanstalt
bot ihre Objekte fast ausschlieBlich Herrn
Theissen zum Verkauf oder zur Vermittlung
an Dritte an. Der freie Grundsticksmarkt,
die Einschaltung von Maklern oder die Még-
lichkeit der Insertion in Zeitschriften wurden
vermieden, weil, wie Herr Kinnigkeit als
Zeuge bekundete, die Objekte angeblich so
schlecht waren, daB man froh war, dberhaupt
einen Interessenten gefunden zu haben.

Herr Theissen nutzte die Cunst der Stunde.
Er veranlaBte, da die Wohnungsbaufor-
derungsanstalt ihm nahezu unrealistisch hohe
Verkaufsangebote unterbreitete. Das war far
ihn deshalb wichtig, weil er seine Makler-
provision - man hdre und staune! - in Hdhe
von 10 %8 nicht etwa auf den tatsachlich
vereinbarten Kaufpreis, sondern auf den
Angebotspreis abrechnete.

Die Wohnungsbauférderungsanstalt zeigte sich
duBerst willig bei diesen Angeboten. Genauso
willig zeigte sie sich dann aber auch bei der
Fixierung des endglltigen Kaufpreises. Nach-
lasse in Millionenhdhe gegeniiber dem Ange-
botspreis waren keine Seltenheit. Hinzu kamen
die Gewidhrung &uBerst zins- und tilgungs-
ginstiger Restkaufpreishypotheken und die
Einrdumung hoher Rangvorbehalte,

Meine Damen und Herren, wie intensiv die
Beziehungen wvon Herrn Theissen zur Woh-
nungsbaufirderungsanstalt tatsdchlich waren,
1Bt sich exemplarisch anhand der Verkiufe

der Objekte Dortmund-Worderfeid und
Remscheid, Timmersfeld, belegen.
Im Herbst 1981 beabsichtigte die Firma

die thr wvon Herrn Theissen ver-
Dortmund-Worderfeld in
umzuwandeln, wodurch

interbau,
mittelte Wohnanlage
Eigentumswohnungen

sie einen Cewinn wvon mindestens 10 Millio-
nen DM erwirtschaftet hatte. Entgegen den
vertraglichen Vereinbarungen wollte sie dabei
ein ihr von der Wohnungsbhaufdrderungsanstalt
eingerdumtes Restkaufpreishypothekendarlehen
nicht zurickzahlen, sondern auf ein anderes
Objekt Obertragen. Herr Kinnigkeit und Herr
Erdmann von der Wohnungsbauférderungsan-
stalt traten nachhaltig fir die Plane der Firma
Interbau ein. Dabei gingen sie sogar so weit,
die Widerstidnde des eigenen Hauses durch
eine Anderung des Geschiftsverteilungsplans
brechen zu wollen. Gott sei Dank ist es nur
beim Versuch geblieben.

Im Falle Remscheid, Timmersfeld, machte Herr
Theissen dagegen richtig Kasse. Durch die
Gewdhrung eines wirtschaftlich nicht zu
rechtfertigenden Grundbuchvorbehalts gelang
ihm mit voller Unterstiitzung und auf Kosten

der Wohnungsbauférderungsanstalt eine
private  Kapitalschépfung in Héhe wvon
145 000 DM, Es wiirde zu weit fihren, die
Pannen im Falle Remscheid, Timmersfeld, im
einzelnen vortragen zu wollen, Der Unter-
suchungsausschul hegt jedenfalls die Ver-
mutung, daB die aufgetretenen Ungereimt-

heiten auf einem planvollen Zusammenwirken
zum Nachteil der Wohnungsbaufdrderungsan-
stalt beruhen.

Die Verkaufsgeschifte mit Theissen und der
Firma Interbau sind am Verwaltungsrat der
Wohnungsbauforderungsanstalt offenbar vbllig
unbeanstandet vorbeigelaufen. Erkidrlich wird
diese Tatsache, wenn man die Protokolle Uber
die Sitzungen des Verwaltungsrats der Woh-
nungsbauférderungsanstalt studiert. Daraus
geht namlich hervor, daf der Vorstand den
Verwalitungsrat immer nur summarisch und
hichst oberflichlich Uber seine Aktivititen
unterrichtete., Das kann allerdings den Ver-
waltungsrat nicht entschuldigen, gab er sich
doch stets mit den schitteren, eine effektive
Kontrolle der Geschaftsfuhrung der Anstalt
nicht ermiglichenden Allgemeinangaben zu-
frieden.

Als geradezu skandalés, aber in der Gesamt-
schau wiederum typisch fiur die WFA bewertet
der AusschuB den Vorfall, daB sich das
ehemalige Vorstandsmitglied Dr. Engelbergs im
Dezember 1982, zu einer Zeit, als er noch als
Direktor der Wohnungsbauférderungsanstalt
tdtig war, ohne Unterrichtung der dbrigen
Vorstandsmitglieder zu einem vertraulichen
Informationsaustausch mit Geschéaftspartnern
der Wohnungsbaufdrderungsanstalt traf, die
spiter die mit der Wohnungsbauférderungsan-
stalt geschlossenen Kaufvertrige wegen
arglistiger  Tduschung anfochten. Dieser
Vorgang gerat in den Verdacht einer straf-
baren Handlung, wenn man erfihrt, daB
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Dr. Engelbergs nur zehn Tage nach seiner
Pensionierung im Marz 1983 offen als Ver-
treter dieser bezeichneten Geschaftspartner
der Wohnungsbaufdrderungsanstalt auftrat.

ich komme nun zum zweiten Schwerpunkt
unserer Untersuchungen., Bei der durch
Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom
10. Mai 1985 erzwungenen Ruckabwicklung der
Ergebnisabfihrungsvertrage war es das Ziel
der Neuen Heimat Nordrhein-Westfalen, mit
Hiife der Bauminister des Bundes und der
Ldnder aus selbstverschuldeten Schwierig-
keiten wieder herauszukommen., Zwischen der
Muttergesellschaft und ihren Tdchtern waren
jahrelang Gelder in Miitlionenhohe hin- und
hergeschoben worden. Die Rickabwickiung
dieser Vermogensverschiebungen wund der
Ausgleich ihrer wirtschaftlichen Folgen hitten
fur die Neue Heimat Hamburg und fir ver-
schiedene Tochtergeselischaften den sicheren
Konkurs bedeutet, Daher entwickeite die Neue
Heimat Hamburg ein Konzept, nach dem ihr
der volle Ausgleich der wirtschaftlichen
Folgen zunidchst erspart bleiben sollte: Sie
zahlte nur das abgeflossene Kapitel zurlck.
Auf eine Verzinsung des Kapitals hatten die
Anspruchsberechtigten zu verzichten. Der
Neuen Heimat Nordrhein-Westfalen entgingen
durch diese Konstruktion etwa 7,9 Millio-
nen DM,

Der AusschuB hdlt die gefundene Lisung zwar
angesichts der seinerzeit unmittelbar
drohenden Konkursgefahr flr die Neue Heimat
fur vertretbar. Bedenklich erscheint ihm
indes, wie schnell Minister Dr. Zdpel bereit
war, den hausgemachten Sanierungsvorstel-
lungen der Neuen Heimat zuzustimmen. Die
offentlich geduBerten Bedenken etwa der
Liander Berlin, Bremen, Hamburg, Hessen
oder Niedersachsen hinsichtiich der Verein-
barkeit der vorgesehenen Problemlésung mit
dem Wohnungsgemeinnitzigkeitsgesetz und den
gesellschaftsrechtlichen Vorschriften oder
bezlglich des Berechnungsmodus wurden in
Nordrhein-Westfalen nicht aufgegriffen. Nach

der glaubhaften Aussage des Abteilungs-
direktors beim Regierungsprasidenten Bock
muf3 wohl heute noch davon ausgegangen

werden, dafl das Zahlenwerk der Neue Heimat
Hamburg nicht einmal der Hdéhe nach Uber-
prift worden ist, obwohl die Oberfinanz-
direktion Diisseldorf gerade in diesem Punkt
erhebliche Bedenken gedulBlert hat.

Der dritte Schwerpunkt unserer Arbeit betraf
die Aberkennung der GCemeinnitzigkeit der
Neuen Heimat Nordrhein-Westfalen.

Bei der Auswertung der in diesem Verfahren
erhobenen Beweise gelangte der AusschuBl zu
dem Ergebnis, daf das Aberkennungsverfah-

ren zumindest in den Jahren 1984 und 1985
vom Regierungsprasidenten nicht mit der
gebotenen Dringlichkeit behandeit worden ist,
Minister Dr. Zopel r3umte bei seiner Ver-
nehmung auch unumwunden ein, dal man in
der Anfangsphase des Verfahrens ohne wei-
teres zwei Monate hatte einsparen konnen.
Abteilungsdirektor Bock veranschiagte die
Einsparungsmoéglichkeiten auf drei bis vier
Monate. Interessant ist in diesem Zusammen-
hang, daB das Ministerium erst aufgrund der

Tatigkeit unseres Untersuchungsausschusses
auf eine Beschleunigung des Verfahrens
drangte. In einem Schreiben an den Regie-

rungsprasidenten vom 2. Mai 1986 heiBt es
- ich zitiere mit Erlaubnis des Prasidenten -:

Wie Ihnen bekannt ist, befadt sich der
{l. Parlamentarische Untersuchungsaus-
schul auch mit der verfahrensmaBigen

Behandlung des obengenannten Antrages.
In dieser Sache baldmdglichst zu einer
Entscheidung zu kommen liegt im Interesse
aller Beteiligten. Ich bitte Sie daher, mit
Nachdruck darauf zu bestehen, daB die
erbetenen Steliungnahmen bis spdtestens

- dann folgt das Datum -
vorgelegt werden.

Dieser Brief stelit meines Erachtens das
Eingestindnis der Landesregierung dar, daB
das Verfahren um die Aberkennung der
Gemeinnutzigkeit zundchst verschleppt worden
ist, Die Mahnung des Ministers ist der Ver-
such, die zu untersuchenden Vorgdnge noch
wihrend des Untersuchungsverfahrens durch
eigenes, positives Tun zu heilen.

Der Parlamentarische Untersuchungsausschuf
ist im Obrigen der Auffassung, dal es dem
Regierungsprasidenten bei ordnungsgemiler
Wahrnehmung der ihm obliegenden Aufsicht
bereits wvor dem Tatigwerden der Groflbe-
triebsprifungsstelle bzw. der Oberfinanz-
direktion hatte auffallen missen, dal die
Neue Heimat Nordrhein-Westfalen sich seit
Beginn der 70er Jahre zumindest am Rande
des Wohnungsgemeinnuitzigkeiisgesetzes be-
wegte. Auf einige der von der GroBbetriebs-
priGfungsstelle aufgezeigten VerstbBe gegen
das Wohnungsgemeinnatzigkeitsgesetz hat
namlich auch der Verband Rheinischer Pru-

fungsverbande, der die Neue Heimat prifte,
in  seinen jdhrlichen Prufberichten stets
Uberdeutiich und klar hingewiesen. Wenn

diese Prifberichte des Verbandes gleichwohi
beim Regierungsprasidenten Gber Jahre hin-
weg keine Bedenken oder kritischen Fragen
ausgelést haben, so liegt das nach der
Uberzeugung des Parlamentarischen Unter-
suchungsausschusses zum einen an der zu
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knapp bemessenen personellen Ausstattung Dr. Linssen (CDU): Vielen Dank. Wenn Sie

der Anerkennungsbehirden und zum anderen

daran, daB dort Leute beschaftigt wurden,
die von ihrer fachlichen Vorbildung her mit
einer solchen Téatigkeit véllig dGberfordert
waren.

Das letzte Thema, das den Ausschu be-
schaftigt hat, war das sogenannte LEG-I-
Geschift, npamlich der Erwerb wvon genau

2 385 Wohnungen durch die Landesentwick-

lungsgeselischaft,

Dieser Vorgang ist ein Lehrstick dafGr, wie
eine michtige Bank in Verfolgung ihrer
wirtschaftlichen Interessen unter brutaler
Ausnutzung - und hier zitiere ich im Qriginal
den Vertreter der Bank, Dr. Weiershauser -
der bedrohlichen Situation der Neuen Heimat

Nordrhein-Westfalen zwei  potentielle Ce-
schéftspartner gegeneinander ausspielt und
schlieBlich die Landesregierung U(ber den
Tisch zieht, Die Neue Heimat, die am Ende

des Jahres 1985 wieder einmal kurz vor dem
Konkurs stand, hatte, um die Bilanz des
Geschiaftsjahres 1985 "dicht" zu bekommen, in
einer verzweifelten Aktion ca. 2 400 Woh-
nungen in Disseldorf und Umgebung an eine
Frankfurter Investorengruppe verduBert,
Ohne Uberprift zu haben, ob die Investoren
uberhaupt in der Lage waren, den verein-
barten Kaufpreis in Hohe wvon 1t42,5 Millio-
nen DM zu finanzieren, wurden am 28./29. De-
zember 1985 notariefle Kaufvertrage abge-
schlossen, und zwar in der Hoffnung, die
Kaufpreisforderung bereits in die Bilanz
einstellen zu kénnen.

Nachdem Minister Dr. Zdépel Anfang Janu-
ar 1986 wvon dem Verkauf erfahren hatte,
versuchte er sogleich, die Durchfihrung der
Kaufvertrige mit den Investoren zu verhin-
dern und statt dessen die Landesentwick-
lungsgesellschaft als Erwerber der Wohnungen
zu installieren, Als Berater flir diese
Transaktion bediente er sich der West-
deutschen Landesbank, und zwar ausdriicklich
in ihrer Funktion als Staatsbank. Diese
verhandeite jedoch in ihrer Rolle als reine
Ceschiftsbank auch mit den Investoren (ber

eine Finanzierung der Kaufvertrige wvom
Dezember 1985.

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Abg.
Dr. Linssen, ich muB S5ie unterbrechen und
darauf aufmerksam machen, daB Sie I|hre

Redezeit inzwischen um finf Minuten 0Gber-
schritten haben., Das ist bei einem Bericht-
erstatter sicherlich etwas anders zu beurteilen
2ls bei einrem Redner, der fOr eine Fraktion
spricht, aber ich wéare lhnen doch dankbar,
wenn Sie sich in etwa an das Zeitlimit halten
wlrden,

mir noch funf Minuten gdben, wire ich dank-
bar; dann bin ich zu Ende.

Die Doppelgleisigkeit kam der Westdeutschen
Landesbank &uBerst gelegen. Sie hatte nun-
mehr zwei potentieile Kreditkunden, die am
Erwerb desselben Objektes interessiert waren,
Minister Dr. Zdpel wurde von der Bank
signalisiert, sie werde einen Vertrag
Landesentwicklungsgesellschaft/Neue Heimat
finanzieren und die Investoren entlassen,
wenn die Landesregierung bereit sei, den
Kaufpreis in Hoéhe wvon 142,5 Millionen DM zu
zahlen. Ein solcher Kaufabschiu# brachte der
Bank zwar nur die Xommunalkreditmarge,
aber einen sicheren Schuldner.

Die Investoren, denen die Parallelverhand-
lungen mit dem Land sorgfaltig vorenthalten
wurden, ermunterte die WestLB, den Kauf-
preis wvon 142,5 Millionen DM in Verhand-
lungen mit der Neuen Heimat zu driicken. Ein
Erfolg dieser Bemithungen reduzierte zwar das
Kreditvolumen der Bank, minimierte aber auch
das Kreditrisiko im Personalkreditbereich. Die
Investoren drickten daraufhin in zdhen
Verhandlungen mit der Neuen Heimat den
Kaufpreis um etwa 8 Millionen DM, was die
Bank dem Ministerium verschwieg. Minister
Dr. Zodpel wurde vieimehr unzweideutig
klargemacht, daB die WestLB die Durchfih-
rung der Vertrige mit den {nvestoren wvom
Dezember 1985 finanzieren werde, wenn nicht
vor AbschluB der den Anlegern in den Ver-
trigen  eingerdumten  Rdcktrittsfrist  vom
28. Februar 1986 ein Vertrag zwischen der
Neuen Heimat Nordrhein-Westfalen und der
LEG zustande gekommen sei.

Der Parlamentarische Untersuchungsausschul3
ist dbereinstimmend der Auffassung, daB die
Westdeutsche Landesbank bei der Durchfih-
rung des LEG-i-Geschaftes ihrer Rolle als
Staatsbank ganz wund gar nicht genlgt,
sondern eher im Gegenteili den Staat Uber-
vorteilt hat. Aber auch die Neue Heimat hat
die Landesregierung beim Abschluf des
LEG-1-Geschidftes Gbervorteilt. Sie gewdhrte
der LEG nach Ausdbung erheblichen Drucks
zwar  schiieBlich einen Bewirtschaftungs-
kostenzuschuB als Eigentimerbeitrag in Hdéhe
von rund 8,9 Millionen DM. Dabei verschwieg
sle jedoch, daB ihr ein AbschluB mit der LEG
die Zahlung einer Maklercourtage in Hohe wvon
etwa 3,7 Millionen DM ersparte.

Lassen Sie mich noch etwas zu den "Filet-
sticken”  sagen! Herr  Minister  Zdpel,
"Filetsticke" eines zum bedingungslosen
Verkauf gezwungenen Unternehmens finden

bekanntermafBen als erste neue Eigentimer,
Die Neue Heimat hatte bereits in den Jahren
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1983 und
hiandig wverduBert.
Willen nicht wvorstellen,
hiter gewesen sein sollen und die
sticke" zurilickgehalten worden sind.

1984 etwa 8 700 Wohnungen frei-
leh kann mir beim besten
daBl das die Laden-—
"Filet-

Der UntersuchungsausschuBl erkennt zwar an,
daB die LEG das Wohnungspaket von
2 400 Wohnungen unter dem - allerdings wvon
der WestlLB geschéatzten - Verkehrswert in
Héhe wvon 165,1 Millionen DM erworben hat,
Aber bitte bedenken Sie, daR Sie nach [hrem
Konzept die in den Grundstiicken ruhenden
stillen Reserven nie werden nutzen konnen,
Die Bewirtschaftung der Wohnungen ist nach
Berechnungen lhres Hauses allenfalls fir die
ersten funf Jahre sichergestellt, Es ist daher
zu beflrchten, daB nach Ablauf dieser Zeit
erhebliche Subventionsforderungen auf den
Landeshaushalt zukommen werden.

Meine Damen und Herren, ich komme zum
Schlufl. fch hatte betont, daB partamen-
tarische Untersuchungsausschiisse Arenen des
politischen Kampfes sind. Das ist notwendig,
und das soll auch so bleiben. Nur solite der
politische Kampf nicht Mann gegen Mann
gefiihrt werden, sondern in der Sache.

(Beifall des Abg. Wolf (SPD) - Zuruf
des Abg. Hunger (SPD))
lch bin davon Uberzeugt, daB der Il. Parla-

mentarische UntersuchungsausschuB flir ein
solches Ringen ein gutes Beispiel geliefert
hat, daB wir in den untersuchten Bereichen
zu gemeinsamen Bewertungen gekommen sind,

die Fehler, Versdumnisse und Versagen
offenlegen und bei der Wohnungsbaufér-
derungsanstalt, der Westdeutschen Landes-

bank, beim Regierungsprasidenten und auch
im Zépel-Ministerium zu Verdnderungen fuhren
miissen.

(Aligemeiner Beifall)

dem
Abg.

Vizeprasident Dr. Klose: Ich danke
Ausschulivorsitzenden, Herrn
Dr. Linssen, fir den Bericht,

Ich eréffne die Beratung. Ich erteile zundchst
Herrn Abg. Wendzinski fur die Fraktion der
SPD das Wort.

Wendzinski (SPD): Herr Président! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wenn man dber
den Untersuchungsausschul Il spricht, sollte
man sich einiges vergewartigen, Am
10. Mérz 1989 hat im "Blickpunkt Dusseldorf!
Herr Ralph Durchleuchter folgende Uber-
schrift gewdhlt:

Den heftigen Worten von einst stehen nun
moderate Tdne gegenlber.

Das ist die Ausgangsbasis unserer Diskussion
heute hier im Plenum. Deswegen muB man
daran erinnern, was als Vorldufer hier im
Pienum, drauen in der Offentlichkeit, in den
Medien gelaufen ist, um zu dem Untersu-
chungsausschuB zu kommen. Ein Rockblick in
die Zeitgeschichte ist daher erforderlich,
wenn wir uns an die Einsetzung des I, Par-
lamentarischen Untersuchungsausschusses
erinnern wollen, der Uber drei Jahre unter
der Uberschrift "Neue Heimat" gearbeitet hat.

Es war die Zeit, zu der in der CDU-Fraktion
des Bundestages Papiere erarbeitet wurden,
in deren Betreff es heildt:

Zeitplan far die parlamentarische Er-
orterung des Problemkompiexes "Neue
Heimat" und Uberlegungen zur Einsetzung
eines Untersuchungsausschusses "Neue
Heimat" durch den Deutschen Bundestag.

Was lag da ndher, als die Bonner Inszenie-
rung "Neue Heimat gleich DGB gleich SPD"
durch die AuffiUhrung des Sticks "Neue
Heimat gleich DGB gleich SPD gleich
Landesregierung in Duisseidorf" zu unter-
stiitzen, zumal der damalige Kanzlerkandidat
der SPD Jtohannes Rau war! So wurde ein
ganzes Bilnde! von Vorgdngen zusammenge-
schniirt und daraus ein Untersuchungsauftrag
gestrickt.

Der Untersuchungsausschuf? hatte sich mit
folgenden Punkten zu beschéftigen:
erstens: mit der Ansteigerung und Ver-

duBerung von Mietwohnungskomplexen durch
die Wohnungsbauférderungsanstalt,

zweitens: mit der RGckabwickiung von Ergeb-
nisabfiihrungsvertragen innerhalb des Ge-
samtkonzerns der Neuen Heimat,

drittens: mit dem Verfahren auf Aberkennung
der Gemeinn(tzigkeit der Neuen Heimat,

viertens: mit dem Erwerb eines Erstpakets
von 2 385 Wohnungen der Neuen Heimat durch
die LEG.

Es ist wahrscheinlich ein einmaliger Vorgang,
daB derart viele Komplexe einem einzigen
UntersuchungsausschuBl  Ubergeben  worden
sind. Der gemeinsame Nenner aller zu unter-
suchenden Fragen ist allein die Tatsache, daB
sfe im Zustdndigkeitsbereich des Ministers fir
Stadtentwickiung, Wohnen und Verkehr,
Dr. Christoph Zdpel, angesiedelt sind.

Bei der Formulierung dieses komplexen Unter-
suchungsauftrages mag die Hoffnung Pate
gestanden haben, man werde, wenn man nur
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lange genug untersuche, schon etwas finden.
Dieses Rezept hat schlieBlich woanders zuy
Ministerriacktritten und sogar zu Schlimmerem
geflihrt. Aber, meine Damen und Herren, wir
sind nicht in Berlin bei Herrn Antes, wir
sind nicht in Hannover und auch nicht in
Kiei.

Wir legen heute ecinen Bericht vor, der kein
Minderheitenvotum enthdlt und in dem ein
Tadel an Christoph Zépel und an der Landes-
regierung nicht zu erkennen Ist. Und es gab
nach Auffassung der Oppositionsfranktionen
soviel Ungereimtheiten damals 19861

Da hatte Ende der 70er, Anfang der 80er Jah-
re ein Architekt aus Unna ungewdhnlich hohe
Provisionen kassiert. Da drohte der Konkurs
fir die Neue Heimat. Da hatte die Oberfi-
nanzdirektion Dulsseldorf beim Regierungs-
prisidenten einen Antrag auf Aberkennung
der Gemeinnltzigkeit gestellt, Kollege Kuhl
von der F.D.P. sprach damals, am
7. Marz 1986, von einem - ich zitiere -"Heu-
haufen von NH, LEG, WFA, BGI, Gemeinnitzig-
keit usw." und stelite die Frage:

Ist der DGB mit der SPD gleichzusetzen
oder die SPD mit dem DGB gleichzusetzen,
oder ergibt beides - wenn man das
mischt -~ die Landesregierung?

Das waren die Fragen. Und heute stellen wir
fest: Von all dem, Herr Kuh!, ist nichts
Ubrig geblieben.

Der Bericht deckt andere Schwachsteflen und
Unkorrektheiten auf.

Erstens: Die Wohnungsbauférderungsanstalt
hat in den 70er Jahren unter der Verantwor-
tung von zwei Innenministern, die der F.D.P.
angehdrten, ohne Riicksicht auf wirtschaft-
liche Gesichtspunkte Wohnungen angesteigert.
Um noch gréBeren Schaden zu vermeiden,
muBten die Objekte schlieBlich mit Verlust
verdufllert werden.

Zweitens: Die WestLB hat sich im Zusammen-
hang mit dem Erwerb von 2 385 Wohnungen
der Neuen Heimat durch die LEG in erster
Linie bemiht, ihr eigenes Kreditengagement
bei der Neuen Heimat zurickzufithren. Sie hat
dabei ihre Aufgaben als Staatsbank vernach-
lassigt,

Drittens: Der Regierungsprasident hat seine
Aufsicht Uber die Neue Heimat Nordrhein-
Westfalen zumindest in den Jahren 1974 bis
1979 nicht immer zureichend ausgeubt. Re-
gierungsprasident war damals

Dr. Achim Rohde, heute Vorsitzender der

SPD-Landtagsfraktion

(Heiterkeit - Rohe (SPD): Dann wire ich
aber aus der Partei ausgetreten. - Kuhl
{F.D.P.): Wir geben ihn nicht auf!)

- der F.D.P.-Landtagsfraktion, richtig!

Bevor ich auf dem im AusschuBl behandeiten
Komplex im einzelnen eingehe, méchte ich dem
Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses,
Herrn Dr. Linssen, danken fiir die sachliche,
faire und konstruktive Leitung von 47 Sit-
zZungen, deren Protokolle immerhin fiinf
Aktenordner fiillen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Dem Bild des neutralen, unparteiischen Vor-
sitzenden sind Sie im Gesamtbild des Ver-
fahrens gerecht geworden - auch wenn ich als
Sprecher der SPD-Fraktion oft das Gesetz
beklagt habe, nach dem Sie ihre Rechte am
Anfang sehr breit, mit einer langen Redezeit
ausgenutzt haben; und wenn das Interesse
dann nicht mehr vorhanden war, durften die
Fraktionssprecher reden,

(Heiterkeit)

Trotzdem herzlichen Dank fiir das saubere
und faire Verfahreni

Es war eine teilweise politisch turbulente Zeit,
durch die der Untersuchungsausschuf gefithrt
werden muBte. In Erinnerung haben wir alle
noch die Bundestagswah! im Januar 1987, Bis
auf einen einzigen Vorfall, auf den ich heute
nicht zu sprechen kommen méchte - es war ja
in der Urlaubszeit, Herr Dr. Linssen -,
haben Sie immer bei aller Hektik den Uber-
blick behalten und durch lhre vorbildliche
Verhandlungsfihrung Zum erfolgreichen
AbschluB des Untersuchungsverfahrens wesent-
lich beigetragen. !ch hoffe, daB ich IThnen mit
dem Lob der SPD-Fraktion in Ihrer eigenen
Partei und Fraktion nicht Schaden zugeflgt
habe.

(Heiterkeit}

Aber Ehrlichkeit muid hier Ehrlichkeit bleiben,
Und es war so.

Noch jemand hat an dieser Stelle ein
Kompliment verdient: Der Landtag Nordrhein-
Westfalen hat am 1a. Dezember 1984 das

Gesetz (ber die Einsetzung und das Verfah-

ren  von Untersuchungsausschiissen  des
Landtags verabschiedet. Ich kann  heute
feststellen: Dieses GCesetz hat in  dem

1. Untersuchungsausschuf seine Bewdhrungs-
probe bestanden.
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Die Mehrheit im Ausschul hat zu keinem sind, ist Christoph Zépel schnell und be-

Zeitpunkt ohne Ricksicht auf die Minderheit
lhre Vorstellungen durchgedrickt. Auch die
Minderheit ist auf den Weg des Kompromisses
gefihrt worden. So kam es zu dem von uns
s0 genannten "ReiBverschluBverfahren", nach
dem zwei Beweiskomplexe gleichzeitig abge-
handelt wurden. Herr Dr. Linssen, auch
wenn Sie erwidhnten, es sei schwierig ge-
wesen, die Ubersicht zu behalten - aber das
zeichnet ja einige aus, daB sie auch in
hektischen Situation die Ubersicht behalten -,
so glaube ich, dal das Verfahren, nach dem
ReiBverschiuBprinzip vorzugehen, auch der
Austarierung unseres Berichtes gedient hat.

Dadurch ist das Verfahren nicht gerade
beschleunigt worden. Das gebe ich offen zu,
Aber es ist ein Beleg dafir, dal Minderheit
und Mehrheit gehalten waren, einen Weg zu
finden, der flUr beide aktzeptabel war und
der Wahrheitsfindung optimal diente.

Ansonsten hat der AusschuB Gutachten einge-
holt zu der Frage der AuBenvertretung, zu
der Moglichkeit, Sitzungen in der sitzungs-
freien Zeit abzuhalten. Diese Gutachten sind
im UA |l und im Altestenrat akzeptiert wor-
den. Sie sind damit auch eine Grundlage far
die Arbeit weiterer Untersuchungsausschiisse
dieses Landtags,

Gerade weil das Untersuchungsausschuflgesetz
in allen Verfahrensfragen Minderheit und
Mehrheit zum KompromiB angehalten hat,
konnten wir uns der Empfehlung der Opposi-
tionsfraktionen, die Rechte des Ausschulli-
vorsitzenden zu stirken, nicht anschlielen.
Nach Auffassung der SPD-Fraktion ist das
Untersuchungsausschullgesetz eine hin-
reichende Arbeitsgrundlage auch flir weitere
Untersuchungsausschiisse. Vielleicht kann der
Unterschungsausschuf? 111 etwas wvon diesen
Erfahrungen des Untersuchungsausschusses |l

lernen: mit einem ganz geringen, minimalen
Personaleinsatz ein optimales Ergebnis zu
erzielen.

fch darf nun zu den sachlichen Feststellungen
des Untersuchungsausschusses kommen.

Christoph Zépel hat in seiner Amtszeit daflr
gesorgt, daB die Wohnungsbauférderungsan-
stalt bei der Ansteigerung und VerduBerung
von Grundsticken nach kaufmannischen
Grundsatzen verfahrt. Er hat, als er von den
im Bericht beschriebenen Vorgiangen Kenntnis
erhielt, die WFA angewiesen, ihm personlich
alle Verkaufe angesteigerter Mietwohnobjekte
vorzulegen.

In der Frage, wie die Ergebnisabflihrungsver-
trdge zwischen der Neuen Heimat Hamburg
und ihrer Tochtergesellschaft abzuwickeln

reitwillig auf das Konzept der Neuen Heimat
eingegangen; aber auch die Oppositionsfrak-
tionen erkennen an: Die Haltung des Ministers
war vertretbar, In dem Bericht wird ausge-
fahrt - ich zitiere -:

Der auflosend bedingte Verzicht auf den
Ausgleich der Zinsforderungen war die
einzige Moiglichkeit, auf der einen Seite die
Unternehmensgruppe Neue Heimat Zu
erhaiten und auf der anderen Seite dem
Verlangen des Bundesverwaltungsgerichtes
nach Rickabwicklung unzuldssiger Cewinn-
abfihrungen Geniige zu tun.

Auch der Entschluf, in einem ersten Paket
2 385 Wohnungen von der Neuen Heimat auf
die LEG u Uberihren, war richtig.
Christoph Zdpel hat mit diesem Geschaft, dem
der Name LEG-I-Ceschift gegeben wurde,
sichergestellt, daf die LEG auch die besseren
der etwa 42 000 Wohnungen der Neuen Heimat
in Nordrhein-Westfalen erwerben konnte.
Andernfalls hdtte ihm die Opposition wohl zu
Recht vorgeworfen, er lege die Hénde in den

Schof?, wahrend die Neue Heimat den wert-
volleren Teil ihres Unternehmens ver-
scherbele.

Mit diesem Geschaft wurde die Grundlage fGr
die  Uberfilhrung auch  aller  (brigen
40 000 Wohnungen der Neuen Heimat auf die
LEG gelegt. Durch sein entschlossenes Han-
deln hat Christoph Zdpel dafir gesorgt, daB
Tausende von Wohnungen der Neuen Heimat
nicht zu  Spekulationsobjekten  verkamen.
Gerade heute, wo wir wieder von Wohnungs-
knappheit, ja Wohnungsnot reden, besteht
kein Zweifel mehr daran, daR diese politische
Entscheidung richtig war.

{Zustimmung bei der SPD)

Es ist gar nicht auszudenken, wo wir heute
stiinden, wenn Christoph Zépel diese Woh-
nungen im Interesse der Mieter nicht gerettet
hatte. Das Verfahren auf Aberkennung der
Gemeinnltzigkeit der Neuen Heimat, das die
Oberfinanzdirektion Disseldorf eingeleitet und
iber das der Regierungsprasident in
Dusseldorf zu entscheiden hatte, war wvon
Anfgang an von einem in diesem Ausmaf noch
nicht dagewesenen publizistischen Storfeuer
begleitet. Es begann mit Vorwlrfen des
Abgeordneten Doppmeier im "Westfalenblatt"
vom 18. Marz 1986:

Dieses zeigt, daB der SPD-gefiihrten
Landesregierung offensichtlich jedes Mittel
recht ist, eigenen Genossen zu helfen, wie
ihnen auch jedes Mittel recht ist, den
eigenen Machterhalt abzusichern Das,
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was Sie jetzt sehen, ist ja schon der
Einstieg in eine Situation, die in Ansdtzen
einer Korruption nahekommt.

Weiter heiBt es dann von Herrn Deppmeier im
"Westfalenblatt" am 20. Méarz 1986:

lch beflrchte einen SPD-Skandal im Ge-
meinnGtzigkeitsskandal.
Zur Einschaltung des Prifverbandes in das

Verfahren sagte er:

Dieser Treppenwitz trdgt die Handschrift
der Regierung Rau, Die Prifer missen
sich selbst priifen.

in der Aktuellen Stunde des Westdeutschen
Fernsehens vom 9, April 1986 erklarte Herr
Doppmeier aus Ostwestfalen, Kreis Gltersloh:

Dariiber hinaus muB ich feststellen, daf
der Regierungsprasident diesen Antrag
nach dem Motto "Dienst nach Vorschrift!
behandelt.
Auch im "Westfalenblatt" am 10. April 1986
steht:

Doppmeier wirft dem Regierungspriésidenten

{Zuruf des Abg. Meyer zur Heide
(SPD))
dilettantische Ermittlung wvor. Doppmeier

und Kuhl sehen die Verschleppung be-

statigt.

Damit, Herr Kollege, will ich in keiner Weise
sagen, daB das eine typische Bezeichnung fiir
Ostwestfalen ist, aber es ist bezeichnend fir
die CDU im Kreis GOtersioh. Da wollen wir
uns ja nicht einmischen.

{Meyer zur Heide (SPD}: Mit dieser
Eingrenzung bin ich einverstanden!)

Herr Doppmeier erklarte in den "Westfilischen
Nachrichten" am 10. April 1986:

Doppmeier beschuldigt die Landesregierung
des fahrlassigen bis grob fahrilassigen
Verhaltens.

Das sind Zitate von Herrn Doppmeier,
zwischendurch haben wir

Herr Dr. Linssen,

auch Uberlegt, ob wir nicht einmal einen
Untersuchungsausschull  einsetzen miften,
Verhaltensweisen, Beleidigungen wvon Herr

Doppmeier zu untersuchen und wie das noch

mit einem pariamentarischen System in Ein-

klang zu bringen ist.

(Zuruf wvon der SPD: Das waren zu
viele!)
In der Westdeutschen Zeitung vom
5, Juli 1986 warnte die F.D.P.-lLandtags-

fraktion - ich zitiere -

daB der Staat zum will-
der Neuen

vor der GCefahr,
fahrigen Reparaturbetrieb
Heimat wird.

Die CDU appeliierte an die Landesregierung,

"keine Gefalligkeitsentscheidungen u
treffen'. So geht das weiter. Erstaunt waren
wir besonders, als am 23. Juli 1986

Biedenkopf erkldaren lieB, die BeschluBvoriage

des RP grenze an "Rechtsbeugung". Weiter
erkldarte er den ganzen Vorgang zum
"Skandal".

Am 2. Dezember 1986 wvertrat Herr Doppmeier

gegeniber dem "Handelsblatt" die

Auffassung, der Regierungsprasident habe
keinen Ermessensspielraum, |hm werde
nichts anderes dbrig bleiben, als der
Neuen Heimat NRW die Gemeinnitzigkeit
abzuerkennen.

Ich will gar nicht mehr weiter zitieren, aber
bei solchen Formulierungen wie "Rechtsbeu-
gung" von Herrn Doppmeier in der Aktuellen
Stunde des Westdeutschen Fernsehens am
18. Dezember muB ich doch einmal fragen,
meine sehr geehrten Damen und Herren: Wo
sind wir eigentlich, wenn solche Worte
pelitisch  einfach eingesetzt wund Beamte
beleidigt werden, die ihren Dienst nach Recht
und Vorschrift leisten, wenn man ihnen
unterstellt, daB sie willfahrig sind und dal}
sie einzelnen Vorgesetzten gehorchen, die
eine politische Funktion haben?

lch kann nur sagen: Ich bin froh, daB es
unter der Regie wvon Herrn Dr. Llinssen
mbglich war, dieses alles wegzubringen, den
Sumpf beiseite zu schieben und zu einem
einvernehmiichen Urteil zu kommen. Zu dem,
was an Verleumdungen gegeniber Beamten
formuliert wurde, sage ich: Wir schitzen die
Beamten unabhingig davon, wer die Regie-
rung stellt und wer Regierungsprasident ist,

Die Beamten in diesem Land leisten ihre
Pflicht und leisten ihre Arbeit nach Gesetz
und Recht.

(Zuruf von der CDU: Das glauben Sie
doch selber nicht!)

- Da fangt es schon wieder an: "Das glauben
Sie doch selbst nicht." Werfen Sie doch so
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etwas nicht in den Raum, ohne Beweise zu

haben.
(Zustimmung bei der SPD)

Sie beleidigen mit diesen
Tausende von Beamten.

Formulierungen

(Weitere Zurufe von der CDU)

Bei diesen Zwischenrufen ist auch zu er-
kennen, welche schwierige Aufgabe
Dr. Linssen hatte, diese Mitglieder seiner

Fraktion auf den optimalen Weg eines Unter-
suchungsausschusses zu bringen.

Als der zweite Entscheidungsvorschlag des
Regierungsprasidenten vorlag, zeichnete sich
der Abgeordnete Kuhl in der "Westdeutschen
Zeitung” am 20. November 1986 mit der Ent-
gleisung aus:

Das ist ein weiteres Beispiel nordhein-
westfdlischer Rechtsbeugung.

Die wiitenden Vorwlrfe, die in den Begriffen
Genossenfilz, Geféilligkeitsentscheidung,
Korruption und Rechtsbeugung gipfeln, sind
wideriegt, In achtenswerter Haltung hat der
Vorsitzende des Parlamentarischen Unter-
suchungsausschusses  "Neue  Heimat" des
Deutschen Bundestages, Dr. Hans Glnter
Hisch, zu der Entscheidung erkldrt, daB er
deren

hoch ein-
im Prinzip

moralbildende Wirkung sehr
schitze, deshalb dem Vorgang
persdnlich zustimmen wirde,

Auch der Bundesminister der Finanzen bhat
keinen AnlaB gesehen, im Wege der Rechts-
aufsicht einzuschreiten.

Ich  will
nicht wvortragen,
sprach Herr Dr.
nicht wvon ihm seien.
suchungen hat sie der Pressereferent der
F.D.P.-Fraktion der Presse mitgeteilt, und
dies stand in einem Zeitungsbericht ebenfalls
vom November 1986, Ich will darauf nicht
eingehen. ich gehe davon aus, daB sich das,

einige andere Formulierungen jetzt
weil in einem Zwischenge-
Rohde erklirt hat, daB sie
Nach unseren Unter-

was Herr Rohde mir gesagt hat, in der
AuBerung des Abteilungsleiters des Regie-
rungsprisidenten  widerspiegelt, dem wir

bestimmte AuBerungen vorgehalten haben und
der als Zeuge vernommen wurde. Dieser
erkldrte woértlich:

Alsa, ich bin ein biBchen dadurch be-
fangen, daf zu dem Zeitpunkt, als dieser
Artikel gestanden hat, mir der Regie-
rungsprésident Rohde gesagt hat, zum

Mit dem neuen Regierungsprisi-
Das

Beispiel:
denten werden Sie thre Freude haben.
ist ein prima Kerl.

Dies als Aussage Uber Herrn Dr. Rohde!

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
freue mich, daB mit dem AbschluBbericht auch
die Opposition anerkennt: Es gibt keinen
Grund zum Einschreiten. Christoph Zdpel hat
allen Anfeindungen zum Trotz im richtigen
Augenblick die richtigen Entscheidungen
getroffen, Daflir, Herr Minister, darf ich
Ihnen ganz besonders im Namen der Mieter
der Neue-Heimat-Wohnungen in diesem Lande
recht herzlichen Dank sagen.

(Beifall bei der SPD)
Vizepradsident Dr. Klose: lch erteile Herrn

Abg. Schauerte fiir die Fraktion der CDU das
Wort.

Schauerte (CDU): Herr Priasident! Meine
Damen und Herren! Eine Bemerkung zu
Ilhnen, Herr Wendzinski: Sie haben den

Kollegen Bensmann wohl absolut falsch ver-
standen. lch halte solche kinstlichen Ver-
suche in diesem Hause, nach der die eine
Seite die ist, die die Beamten schitzt, und
die andere Seite die ist, die die Beamten
beleidigt, fir absolut falsch und sachwidrig.

{Zustimmung bei der CDU)

Genau das hatte Peter Bensmann sagen wol-
len.

Wir schiitzen die Beamten natirlich, und wir
wissen, daB sich aile 335 000 Mitarbeiter des
Landes bemihen, ihre Pflicht zu tun. Aber
wir kénnen ja auch nicht ausschlieBen, dafl es
in dem einen oder anderen Fall Probleme gibt,
und wenn es Probleme gibt, muR man seiner
Aufsichtspflicht gerecht werden und dartber
reden. Dann darf man aber nicht den einen in
die Ecke stellen, als wollte er grundsédtziich
Beamte beleidigen. Das war der Punkt, warum
sich Herr Bensmann gemeldet hat, und das
war vbllig gerechtfertigt.

{Mernizka (SPD): Er hat etwas anderes
gesagt. Das haben wir schon gehjrt!)

Wir haben in diesem Bericht auf ein ab-
weichendes Votum, auf ein Minderheitenvotum,
aus zwei Grinden verzichtet., Der erste
Grund war: Wir wollten ein Stiick gemeinsame
Verantwortung des Parlaments dokumentieren.

{(Hunger (SPD): Nein,
Puste ausgegangen!)

thnen ist die
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~ Sehen Sie: Sie haben das immer noch nicht
begriffen. Sie haben den Bericht ja gar nicht
gelesen; deswegen missen Sie mit Zwischen-
rufen vaorsichtig sein.

Der zweite Grund war: Dieser Bericht enthdlt
Feststellungen, die die SPD mit unterschrie-
ben hat und die der Landesregierung hoch-
rote Kopfe verpassen missen, wenn sie nicht
alle schon so rot wiren; denn es sind eine
Vielzah! von sehr peinlichen und sehr be-
lastenden Feststellungen darin, und uns kam
es schon darauf an, die SPD an diesen
Punkten mit im Boot zu halten, damit wir
sagen kénnen: Das wird auch von der SPD so
gesehen. Denn dann haben wir ja Hoffnung,
dall die Landesregierung das eine oder andere
vielleicht doch &ndert.

Es gibt aber dardber hinaus Dinge, die man
einfach mGndlich vortragen soll; das gehiirt ja
auch zur lLebendigkeit des Parlaments,

Ich will mich im Moment mit der WEA nicht
beschaftigen., Herr Dr. Linssen hat eine
Menge dazu gesagt. Ich habe gehdrt, daB
sich Herr Kuhl im Sinne einer Arbeitsteilung
intensiv mit diesem Bereich beschiftigt, was
die WFA betrifft, Wir haben dazu kaum
unterschiedliche Bewertungen gehabt, so daB
ich einmal davon ausgehe, dall ich das ein
wenig schiabbern kann. Ich werde das nach-
her zusammenfassen, mufl das aber nicht
expressis verbis ausfGhren,

Ich mdchte mich zundchst einmal mit dem Teil
der Ergebnisabflhrungsvertrige beschéftigen,
der die Verhiltnisse zwischen der Neuen
Heimat Hamburg und der Neuen Heimat
Disseldorf betrifft. Hier spricht die Be-
wertung des AbschiuBberichts fir sich. Sie
stellt ndmlich fest, daB die Neue Heimat die
Ergebnisabfihrungsvertrige mit ihren
Tochtergesellschaften deshalb abgeschlossen
hat, um den Vermdgensverfall des Konzerns
aufzuhaliten und um einen Konkurs des Ce-
samtkonzerns zu vermeiden. Deshalb hat sie
bei der Rickabwicklung dieser rechtlich
unzuldssigen Vertrdge auch auf den Ausgleich
von Zinsforderungen verzichtet.

Der Bericht stellt weiter fest:

Zwar mag die gefundene Lésung im Ergeb-
nis angesichts der unmittelbaren Kon-
kursgefahr der Neuen Heimat vernunftig
gewesen sein; gleichwohl ist es bedenklich,
wie schneli Minister Dr. Z3pel mit Zu-
stimmung des Finanzministers Dr. Posser
damals bereit war, dem von der Neuen
Heimat Hamburg entwickelten Rickabwick-
lungskonzept zuzustimmen.

Dem méchte ich mich noch einmal etwas
ndhern. Dazu muB ich einfach ein wenig aus
dem Bericht zitieren:

Durch Urteil vom 10. Februar 1982 hatte
das Oberverwaltungsgericht fir das Land
Nordrhein-Westfalen den Bescheid des
Regierungsprisidenten Disseldarf vom
28. Februar 1978 auf rickwirkende Aufhe-
bung des zwischen der Neuen Heimat
Hamburg und der Neuen Heimat Nordrhein-

Westfalen geschlossenen Ergebnisabfiih-
rungsvertrages in zweiter fInstanz be-
statigt. Obwohl sich die Neue Heimat

Nordrhein-Westfalen der geringen Uber-
zeugungskraft ihrer rechtlichen Ar-
gumentation genau bewufit war, scheute sje
nicht davor zuriick, die bisherigen,
ochnehin gemeinndtzigkeitsrechtlich be-
denklichen Ergebnisabfﬂhrungsvertrége
durch Vereinbarung vom 8. Juli

- also etwa vier Monate nach diesem Urteil -
Januar 1981 noch

rickwirkend zum 1.
wesentlich zu erweitern,

Da kann man einmal sehen, welchen Respekt
die Neue Heimat in dieser Situation vor ein-
deutigen Gerichtsurteilen hatte!

In der Aufsichtsratssitzung vom 8. Sep-
tember 1982 wies der damalige Vorsitzende
der Geschiaftsfilhrung der Neuen Heimat
Hamburg und Aufsichtsratsvorsitzende
Dr. Dieter Hoffmann offen darauf hin, daB
man gut beraten sei

- und dann ein wértliches Zitat aus dieser
Sitzung -,

"sich auf ein negatives ProzeBurteil des
Bundesverwaltungsgerichts im Revisions—
prozel  hinsichtlich der Ergebnisabfiih-
rungsvertrige einzustellen”,

Er wuBte also, daB es keinen Zweck hatte,
verschirft aber die Abflihrungsregelung
Zugunsten der Konzernmutter und zu Lasten
der Neuen Heimat Nordrhein-Westfalen.

Statt dessen  sollte (ber Méglichkeiten
nachgedacht werden, wie bei einer Abweisung
der Revision  des Regierungspriasidenten
Dasseldorf entsprochen werden kénnte - und
darum Uberlegungen der Neuen Heimat,
wenigstens noch sieben bis zehn Jahre Még-
lichkeiten zu suchen, wie solche Abfihrungen
laufen kénnen.

Jetzt kommt der Punkt, an dem die Landesre-
gierung dabei ist, und deswegen auch zu
Recht die Bemerkung in dem Bericht, daf
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hier allzu schnell - man kann auch sagen:
willfahrig -

Das nicht

(Wendzinski steht

darin!)

(SPD):

gefoigt wurde.

Wie der Vermerk vom 14. Januar 1983 Ober
ein Gesprach zwischen Minister Dr. Zopel,
Staatssekretdr Winter und Dr. Heffmann am
22. Dezember 1982 belegt, zeigte sich die
Landesregierung offen, sich an solchen
Uberlegungen zu beteiligen. Gedacht war
an eine Initiative zur Anderung des ldangst
novellierungsbediirftigen Wohnungsgemein-
nitzigkeitsgesetzes.

Das war der Versuch, eine Lex specialis, eine
Lex Neue Heimat mit Zustimmung wvon Herrn
Zépel zu schaffen. Das ist eine gefdhrliche
Entwicklung. Sie ist von der SPD hier mit
festgestellt. Deswegen - das war einer der
Punkte - sind wir dankbar, daB wir einen
gemeinsamen Bericht bekommen haben,

Die nordrhein-westfilische Landesregierung
akzeptierte das von der Neuen Heimat
Hamburg nach einem negativen Urteil des
Bundesverwaltungsgerichts entwickelte
Ruckabwicklungskonzept. Die o&ffentlich
geduBerten Bedenken der Lander Berlin,
Bremen, Hamburg, Hessen und
Niedersachsen hinsichtlich der Verein-
barkeit dieses Konzeptes insbesondere mit

dem Wohnungsgemeinnutzigkeitsgesetz
wurden in Nordrhein-Westfalen nicht
aufgegriffen.

Erst mit Schreiben wvom 4. Juli unter-

breitete die Neue Heimat Hamburg mit der
Bitte um wohlwollende Priofung offiziell
Minister Dr, Zopel ihre Vorstellung von
der durchzufihrenden Ruckabwicklung.
Dabei verschwieg sie, daB der Neuen
Heimat Nordrhein-Westfalen unter dem
25. Juni eine wvon ihr Dbereits unter-
zeichnete fertige Riickabwicklungsver-
einbarung vorgelegen hatte, Diese war
bereits mehr als vier Monate vor der
Einverstindniserkldrung von Minister Zépel
von der Neuen Heimat Nordrhein-Westfalen
gegengezeichnet worden.

lch denke, das zeigt, wie hier miteinander
umgegangen wurde und wie trotzdem Minister
26pel als Verantwortlicher immer wieder in
groBer Ndhe zur Neuen Heimat eine Menge
unternommen hat, um die Dinge relativ pro-
blemlos, relativ schnell und relativ angenehm
I6sen und regein zu lassen. Aus CDU-Sicht
kann aus diesem Verhalten die Willfihrigkeit
der Landesregierung entnommen werden, auch

durch das Recht nicht gedeckte Manipula-
tionen der Neuen Heimat hinzunehmen,

Im {brigen ist mit Dr. HUsch festzustellen,
dall diese Landesregierung ebenso wie alle
dbrigen nicht die geringste Initiative zur
Anderung des WohnungsgemeinnUtzigkeitsge—
setzes ergriffen hat, obwohl ihr aus dem
praktischen Umgang mit dem Gesetz gewisse
Mingel bewuBt waren.

Auch was die Anerkennung als gemeinnuitziges
Wohnungsunternehmen nach § 19 Abs, 2 in
Verbindung mit § 20 Wohnungsgemeinnutzig-
keitsgesetz betrifft, sagen wir aus CDU-
Sicht, daB bei diesem Aberkennungsverfahren
- und ich nehme hier ausdriicklich die
Oberfinanzdirektion Disseldorf aus, denn sie
hat in hervorragender Weise die Sachverhalte
ermittelt und ist tdtig geworden - die Lan-
desregierung schiitzende Hénde Uber die Neue
Heimat gehalten hat, damit das, was rechts-
widrig war, nicht mit den notwendigen
Konsequenzen bestraft und bedient wurde.
Dies foigt einmal aus der skandalésen Dauer
des Verfahrens, zu der Minister Zdpel zu
Anfang der Untersuchung noch beteuerte, er
habe Druck ausgeilbt, dal das Verfahren
beschleunigt werde. Im Zuge der Unter-
suchungen haben wir dann festgestellt, daB
er diese anfingliche AuBerung zuricknehmen
muBte, denn die Aktenlage war anders als
das, was er uns urspringlich gesagt hatte.

Die Aufsicht hat in diesem Bereich insgesamt
nicht funktioniert, und far die Fragwlrdig-
keit der staatlichen Aufsicht spricht auch die
Tatsache, daB der zustindige Abteilungsleiter
beim federfilhrenden Regierungsprisidenten
vor Beginn der Untersuchungen im Stddtebau-
ausschufl die damals schon skandalose Dauer
des Aberkennungsverfahrens mit dem Per-

sonalmangel seiner Behdrde begriindete. Der
Regierungsvizeprasident Girtner, den wir
etwas spater  vernahmen, sagte, diese

schwierige Frage hdtten auch mehr Mitarbeiter
nicht geldost. Hier wuBte Uber weite Strecken

die Rechte nicht, was die Linke tut. WYor
allem ist immer wieder nur festzuhalten, daf}
altes besonders langsam ging, besonders

schonend ging, nicht der ndtige Druck zur
Kldrung ausgeubt wurde und man ein bilichen

nach der Methode "Zeit heilt Wunden" vor-
ging.
(Wendzinski (SPD): Das steht alles im
Bericht nicht drin; das ist lhre

Interpretation!)

Man wollte nicht unndtig Konsequenzen und
Schnelie hiereinbringen. Man woilte im Grunde
die schiitzenden Hande Uber der Neuen Heimat
- auch wenn da schwere Fehler gemacht
wurden - beibehalten.
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leh darf hier eine Bitte aussprechen: Der
OFD-Antrag, um den es bei der Rickabwick-
lung ging, bezog sich nur auf den Prifungs-
zeitraum vaon 1974 bis 1979, Danach wird es
noch eine Prifung gegeben haben. Dieser
Prifungsbericht solite sorgfaitig analysiert
werden. Wir bitten die Wohnungsbaupolitiker
- da die Arbeit des Untersuchungsausschus-
ses beendet ist -, sich diesen zweiten Fanf-
jahresberichtszeitraum sorgfiltiy anzusehen,
Ich denke, auch da gibt es noch einiges
nachzuschauen,

Ich will mich jetzt dem Punkt zuwenden, bei
dem es um den Erwerb von 2 385 Wohnungen
ging, das sogenannte LEG-I-Geschiift. Der
UntersuchungsausschuB hat festgestellt, daB
Minister Zépel bei dem vereinbarten Kaufpreis
den darin enthaltenen Provisionsanteil in Héhe
von 7 Millionen DM unbericksichtigt gelassen
hat. Er hat also ganz eindeutig zugunsten der
Neuen Heimat zu teuer eingekauft, Denn die
Provision mufite die Neue Heimat durch den
Kiuferwechsel nicht abfiihren. Das ist schon
eine nennenswerte ernstzunehmende Besser-
stellung der Neuen Heimat, fir die es keinen
verninftigen Grund gibt.

(Wendzinski (SPD): Herr Kollege, liegt
es nicht an der WestLB, die nicht voll
informiert hat?)

- Dann muB ich, wenn Sie sagen, daB die
WestLB den Minister nicht voll informiert hat
- das ist Ihre Aussage -, etwas anderes dazu
sagen: Der Minister hat der WestlLB blind
vertraut und hat (berhaupt nicht eine ver-
nianftige Frage, was diesen Teil betrifft,
gestellt.

{Wendzinski (SPD)}: Ist es denn nicht
Aufgabe einer Staatsbank, im Interesse
des Landes zu handeln?)

- Wenn Sie einen Vorwurf an die Staatsbank
richten wollen, hitten Sie das jia hier gerne
vorhin formulieren kdnnen, als Sie gesprochen
haben.

{(Wendzinski Ich habe es formu-
tiert!)

(SPD):

Ich denke, Herr Wolf kann das ja noch nach-
holen. Nur, der Punkt ist: Herr Minister
Z6pel hat nicht erkannt, daB die WestLB vor
allem auch eigene Bankinteressen hatte,
diesen Gldubigerwechsel vorzunehmen und das
sichere Land auf seine Seite zu bekommen,
und deswegen war die WestLB zur Rickfih-
rung ihrer Kredite daran interessiert, einen
méglichst hohen Kaufpreis zu bekommen. Die
WestLB muBite doch zundchst an sich denken.
Es war ein schweres Versiumnis des Wohnungs-

bauministers, daf er das nicht gesehen hat.
Aufgrund dieser notwendigen Interessenkolli-
sion, die da war, durfte er nicht blind ver-
trauen - das hat er getan. Das ist ein Feh-
ler, den er sich anrechnen lassen muf.

{Wendzinski (SPD): Sind wir uns einig,
dall die WestLB ihre Funktion nicht
wahrgenommen hat?}

- Wir waren uns einig bei dem Bericht;
ansonsten beschrinkt sich unsere Einigkeit
auf wenig anderes.

Der AusschuB hat ferner festgestellt, daf die
Landesregierung blind in einem Zusammenspiel
von NH NW und Westdeutscher Landesbank
operierte, Ich kann das nur wiederholen,
Beiden gelang es, im egoistischen Interesse
die Landesregierung in das Geschaft zu
bringen und dafir zu sorgen, daB ein zu
hoher Betrag gezahit wurde. Die Landesregie-
rung hat nach Uberzeugung der CDU, weil
sie hier nicht aufgepaBt hat, in fahrlassiger
Weise Landesvermdgen aufs Spiel gesetzt - sie
hat zuviel bezahlt. Das wire so nicht not-
wendig gewesen, Sie hat sich von der Staats—
bank massiv beeinflussen lassen und hat im
Ergebnis 7 Millionen DM zuviel gezahlt,

Ich will zu meiner abschiiefenden Bewertung
in vier Punkten kommen. Das erste ist eine

kurze Bemerkung zur WFA, Die Wohnungsbaufér-

derungsanstalt ist, nachdem wir uns damit
Uber viele Sitzungen beschiftigt haben, als
Anstalt des Landes sehr eingeschrankt einge-
richtet und hat zum Teil sehr unkiare Zu-
standigkeiten, Sie mandvriert ungludcklich und
wenig effektiv zwischen den Mihisteinen des
Wohnungsbauministeriums, das immer wieder
starker eingreift in Einzelentscheidungen oder
die Kontrolle nicht wirksam ausiibt, und der
WestLB. Wir haben in ecinigen Bereichen
deutliche Merkmale von Pfriinden und Partei-
buchwirtschaft feststellen miissen mit einem
eindeutigen Schwerpunkt in Richtung Genos-
senfilz.

(SPD): Ihr Wunsch-

(Henning Das war

traum!)

- Nein, nein, wenn Sie sich an die Verneh-
mung von Kinnigkeit erinnern, wenn Sie sich
an Kinnigkeit, Theissen, Interbau erinnern,
wenn Sie sich an Grawert erinnern - all diese
Dinge, die da hineinspielen, ich will die
Peinlichkeiten nicht verlangern -,

(Wendzinski (SPD): hat die SPD
denn damit zu tun?)

Was

dann ist das im Bereich der Wohnungsbaufér-
derungsanstalt, Gber die ich rede, ein Ele-
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ment wvon Genossenfilz, das wuns bei der
Untersuchung dieser Tatbesténde sehr er-
schrocken hat.

Frau Vizepridsident Friebe: Herr Koliege,

gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Abg. Wendzinski?

(Schauerte (CDU): Ja, gern!)

Wendzinski (SPD}: Herr Schauerte, ich bin
gern bereit, lhnen zu konzedieren, daB Sie
jetzt lhre !nterpretation vortragen, nicht die
des UntersuchungsausschuBberichtes. Aber
ich frage Sie: Wenn Sie wvon Genossenfilz
sprechen, wie kdénnen Sie sich dann wvorstel-

len, daB die U4brigen - Herr Engelbergs,
F.D.P., bei dem wir sehr kritische Anmer-
kungen gemacht haben, wund Herr Ullrich,

CDU - diesem immer zugestimmt haben?

Schauerte (CDU): Herr Wendzinski, Sie
wissen ganz genau, daB Herr Kinnigkeit eine
Vielzahl wvon Entscheidungen sich absolut
vorbehalten und den Rest davon herzlich
wenig unterrichtet hat.

(Wendzinski (SPD): Beschlisse
waren einstimmig!)

Die

- Aber die Hintergrinde hat Herr Kinnigkeit
fir sich behalten. Das war doch eindeutig der
gemeinsame Eindruck bei den Vernehmungen
von Herrn Kinnigkeit, daB hier eine ausge-
sprochen schillernde Figur mit eigenartigen
Querverbindungen und vbllig ungekldrten
Hintergrinden vor dem Untersuchungsaus-
schull ausgesagt hat.

{Beifall bei der CDU)

Sie werden sich doch daran erinnern, dall es
bei keinem einen so grofen Bedarf gegeben
hatte, ihn wirklich eidlich zu vernehmen, weil
die Wahrheitsliebe in diesem Bereich véllig
unterentwickelt war. Da habe ich nun Gber-
haupt keine Probleme. Diese Wahrheitsliebe
wird er auch in anderen Bereichen nicht an
den Tag gelegt haben.

(Wendzinski (SPD}: Schillernd war fir
uns Dr. Engelbergs, F.D.P.!
~ Bensmann (CDU}: Kinnigkeit war die
schillernde Figur!}

Ich habe auf lhre Frage geantwortet. Wenn
ich von  Parteibuchwirtschaft gesprochen
habe, habe ich formuliert: mit einem ein-

deutigen Schwerpunkt in Richtung Genossen-
filz. Wenn Sie genau zuhéren, ist da auch ein
Stick Kritik in andere Bereiche - und sei es
hin und wieder der eigene - dabei. Nur, der
eindeutige Schwerpunkt liegt nun einmal nach

23 Jahren SPD-Mehrheit in diesem Land bei
Ilhnen; das konnen Sie doch nicht abstreiten.

Wir in der CDU denken, die Wohnungsbauférde-
rungsanstalt mufB, was ihre Aufgaben und
ihre Zuordnung betrifft, an Haupt und Glie-
dern neu geordnet werden,

Iweite Bemerkung! Das LEG-Geschaft mit den
2 385 Wohneinheiten war kein Modell, wie Herr
Zopel es eingestielt hat, das Nachahmung
verdient. Wir stellen die Frage, ob es nicht
vielmehr der peinliche Versuch eines sozial-
demokratischen Ministers war, unter dem
Deckmantel des Mieterschutzes und unter
MiBachtung bereits vertraglich gesicherter
Rechte Dritter dem vor dem Zusammenbruch
stehenden gewerkschaftlichen Konzern mit
offentlichen Geldern unter die Arme zu grei-
fen. Auch das ein Stick in Richtung Genos-
senfilz, den ich unter meinem Punkt 1 ange-
sprochen habe.

(Schultz (SPD): Sie haben Uberhaupt
keinen Anhaltspunkt dafir,)

Preisverhandiungen hat er nicht gefihrt, den

Preis hat er blind Gbernommen, Wertschét-
zungen wurden nicht vorgenommen.
(Schultz (SPD): Sie wiederholen die

Verleumdungen, die Herr Doppmeier hier
jahrelang verbreitet hat.)

-~ Wissen Sie, Herr Schultz, wenn Sie sich da
so engagiert melden, will ich lhnen einmal ein
Beispiel nennen., Stellen Sie sich einmal einen
privaten Wohnungsbaukonzern wvor: Angenom-
men, der Herr Flick hdtte Wohnungen in der
GroBenordnung von 50 000 gehabt, er wire
notleidend geworden, und er hitte den Ver-
kauf durch das Land betreiben wollen.

ist schwer wvor-

{SchaufuB Das

stellbar.)

(SPD):

Stellen Sie sich nur einmal vor, wie Sie als
Genossen darauf geachtet hatten, was zuvor
hatte alles geschehen miissen, damit das Land
solche Wohnungen Gbernehmen dirfte!

Reden Sie nicht davon,
sondern

{Schultz (SPD):
was hidtte geschehen missen,
davon, was geschehen ist!)

- Das steht im Bericht, Herr Schultz. Darin
steht, daB Sie alle diese Untersuchungen
nicht haben vornehmen lassen, die Unter-
suchungen, ob die Wohnungen werthaltig
sind, welchen Wert sie haben, welchen Kauf-
preis man zahlen mufl, wie hoch der Eigen-

©)
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tumerbeitrag ist, all das ist unterlassen

worden.

{Schultz {SPD): Kennen Sie die ganzen
Expertisen nicht? Das ist alles gemacht
worden.)

All das ist von der Landesregierung unter-
lassen worden,

(Dr. Farthmann (SPD): (ber weichen
Bericht reden Sie Gberhaupt?)

Deswegen sagen wir: Hier ist mit éffentlichen
Geldern dem maroden Konzern unter die Arme
gegriffen worden, ohne sorgfiltig zu unter-
suchen, was man veraniworten kann.

(Schultz (SPD): Warum schreiben Sie das
nicht in den Bericht hinein? Sie werden
{hrer Aufgabe nicht gerecht.)

- Doch, sehr! Wir tragen das vor.

{Dr. Farthmann (SPD): Entweder gehért
das in den Bericht, oder es wird nicht
vorgetragen; sonst wire es eine Pflicht-
verietzung desjenigen, der den Bericht
zu erstatten hat.}

Dritter Punkt: die Aberkennung der Gemein-
nutzigkeit der Neuen Heimat. Hier will ich
noch einmal betonen: Die Oberfinanzdirektion
hat korrekt und lobenswert prazise sachdien-
lich ermittelt,

(Dr. Farthmann (SPD}: Ein Possenspiel!}

Sie hat sich in diesen Untersuchungen als
eine Behdrde mit groBem Sachverstand und
mit einer unzweifelhaften Gradlinigkeit
dargestellt.

Doch der Regierungsprisident Dusseldorf und
das Haus Zbépel muBten durch eine hellwache
kritische Offentlichkeit und die Einsetzung
des Untersuchungsausschusses daran gehin-
dert werden, daB mdgliche rechtswidrige
Verhaltensweisen hier Platz greifen konnten
und daB die Gelder zugunsten der nordrhein-
westfdlischen Neuen Heimat wieder zuriick-
fiieBen muBten. Immerhin haben diese hell-
wache kritische Offentlichkeit und die Ein-
setzung des Untersuchungsausschusses dafir

gesorgt, dafl Rickforderungen in einer
CréBenordnung von 60 Millionen DM nach
Nordrhein-Westfalen realisiert wurden. Dieser
Vorgang ist flir den Minister Zd6pel eine
erhebliche Peinlichkeit.
(Schultz (SPD): Peiniich sind Sie!)

Mein  vierter Punkt: die Verfahrensbeur-
teilung. Das UntersuchungsausschuBgesetz

- Herr Dr. Linssen hat darauf hingewiesen -
mul  praktikabler gemacht werden. Herr
Wendzinski, da sind wir wvdilig anderer
Meinung als Sie. Sie haben dem Parlament
gedankt, dafl es ein solches Untersuchungs-
ausschuBlgesetz installiert hat. Sie selbst
wissen, daBl es nicht praktikabel war.

Der Vorsitzende muB nach den Vorsteilungen
der CDU gestdrkt werden, Die Mitwirkung des
Prasidenten muB aus dem Untersuchungsaus-
schufliverfahren bei der konkreten Anforde-
rung von Beweisen etc., von Zeugenverneh-
mungen heraus. Und die Fraktionen miissen
berechtigt werden, auch 2Zwischenergebnisse
bei solch langen Verfahrensdauern &ffentlich
diskutieren zu koénnen. Sonst ist jeder
Untersuchungsausschuf, der zwei Jahre und
langer dauert, der UntersuchungsausschuB,
von dem am Ende gesagt wird: Wir wuBten
gar nicht mehr, daB es den noch gab. Das ist
das zwingende Ergebnis der Cesetzeslage.

Da lacht Herr Wendzinski zufrieden, daB ihm
das gelungen ist. Kompliment an der Stelle,

(Wendzinski (SPD): Wenn Sie das be-
stitigen! - Schauful (SPD): Sie sind ein
Witzbold!}

- nur hat das mit dem Untersuchungsauftrag
nichts zu tun., Das ist Vernebetungskunst,
die beherrschen Sie hervorragend.

(Henning (SPD}: Da war nichts drin,
was Sie untersuchen wollten. - Zurufe
von der 5PD)

Die Wahrheitsiiebe einiger Zeugen -~ ich

denke, das werden wir gemeinsam tragen -
war bedngstigend schwach entwickelt. Ich
nenne da Herrn Minister Zdpel, Herrn

Kinnigkeit und Herrn Dr. Lithje,

ist unerhdért, was
(CDU): Sie

(Schultz (SPD): Das
Sie da sagen! - Bensmann
waren doch gar nicht dabei!)

- Wie kommen Sie denn darauf? Herr Schultz,
ich habe wirklich das Geflihi, daB Sie ein
unerhdrt kurzes GCeddchtnis haben. Das wir
dann das einzig Unerhérte in diesem Zu-
sammenhang. Herr Zodpel hat doch selbst vor
dem UntersuchungsausschuB erklirt, daB er
nicht immer verpflichtet sei, uns die Wahrheit
zu sagen. Das hat er doch vor dem Unter-
suchungsausschufl erklirt.

(Zuruf wvon der SPD: Das ist falsch,
Herr Kollege! - Wendzinski (SPD): Das
ist hier gekldrt! - Dr. Farthmann
{SPD}: Das ist unglaublicht - Anhal-

tende Unruhe -~ Clocke der Pridsidentin)
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- Aber diese Entschuldigung des Herrn Zépel
ist von CDU und F.D.P. in diesem Parlament
nicht akzeptiert worden, weil sie nur halb-
herzig war.

(Dr. Farthmann (SPD): Flegelei ist das!)
- Das war die Diskussionsiage hier im Hause,
Herr Farthmann. Herr Zdpel hatte sich ein-
deutig entschuldigen kdénnen. Er hat es nicht
getan.

{Wendzinski (SPD): Das ist hier im
Pariament abschlieBend behandelt worden
und im Bericht auch erwdhnt. - Henning
{SPD): Schmutzfink!)

Das Verhalten der WestLB gegeniber dem
Ausschufl war Gber Strecken unertrdglich.
Das Verhalten der SPD - Sie haben ja auch
Bewertungen vorgenommen - im Ausschul

{SchaufuB
licht}

(SPD): War auch wunertrig-

war bei
streckenweise
ausgerichtet -
Wunden.

Beweisbeschliissen und Antragen
erkennbar auf  Zeitgewinn
nach dem Motto: Zeit heilt

Wenn ich die Dauer des Verfahrens nun sehe,
muB ich lhnen, Herr Wendzinski, ein grofes
Kompliment machen: Sie haben mit einer
Vielzahl lhrer Beweisbeschlisse und Ilhrer
Verhaltensweisen wirklich eine Linge des
Verfahrens herbeigefihrt, die dann bei dem
SchiuBbericht auf eine Offentiichkeit sto8t,
die das Thema schon gar nicht mehr kennt,
weil die Zeit dahin gegangen ist. Dickes
Kompliment fir diese strategische Leistung,
das Verfahren so weit in die Linge zu ziehen,
daB wir am Ende nur noch eine sehr einge-
schrinkte thematische Aufmerksamkeit sichern
kénnen.

Wir haben gemeinsam ein S5tick Licht in
schwierig einsehbare Ecken der Landespolitik
gebracht. Insoweit ist uns der gemeinsame
Bericht sehr wichtig, weil er wenigstens an
den Stelien, an denen er auch Peinlichkeiten

aufdeckt, jetzt die Unterschrift der SPD
tragt.
Wihrend wunserer Beratungen sind einige

notwendigen Konsequenzen gezogen worden.
Ich habe schon auf einige hingewiesen, wir
haben sie auch laufend feststellen kdnnen.
Wir  haben  Handlungsbedarf in  einigen
Punkten fir die Zukunft aufgezeigt, was
verbessert werden mufl. Ich denke, insgesamt
war unsere Arbeit mihsam, zeitraubend, aber

nicht nutzlos. Das ist ja bei Politikern schon
eine ganze Menge.

(Beifall bei CDU und F.D.P.}

Frau Vizeprédsident Friebe: lch erteile Herrn
Abg. Kuhl fir die Fraktion der F.D.P. das
Wort.

Kuht (F.D.P.): Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Kollege Wendzinski!
Wenn Sie wahrend lhrer Ausfuhrungen vorhin
festgestelit haben, daB Dr. Achim Rohde
Fraktionsvorsitzender der SPD ist, muB ich
Ihnen an dieser Stelle sagen - Sie haben es ja
dann auch selber korrigiert -: Wir geben ihn
gar nicht her, wir behalten ihn.

(Lachen bei allen Fraktionen
- Blumenberg (SPD): Den kodnnen Sie
gerne behalten!)

- 15t doch schién: Ich liege doch immer

richtig, wenn Sie sich echauffieren,

Ich will noch eine Vorbemerkung machen,
Herr Kollege Wendzinski; denn ich habe in
der Tat gedacht, ich wire hier auf einer
vbllig anderen Veranstaltung. !ch hatte auch
das GefGhl, daR ich fast drei Jahre lang den
Untersuchungsausschufl kaum begleitet hatte,
nachdem ich lhr Loblied auf diese lLandesre-
gierung gehdrt habe. Ich denke, man sollte
da durchaus das eine oder andere Korrigie-
ren. lch wiirde in der Tat auch einmal den
anderen ¥Kollegen empfehlen, diesen Bericht
- immerhin 132 Seiten - zu lesen, denn, wie
es Kollege Schauerte vorhin auch sagte, da
kommt die Landesregierung in der Tat nicht
so gut weg, wie Sie das hier dargestellt
haben.

Aber lassen Sie mich zu Beginn der Ausfih-
rungen auch im Namen der F.D.P.-Fraktion
Dank sagen, ndmlich schlicht und einfach an
den AusschuBassistenten und an die Mitar-
beiter des Ausschusses, denn sie haben es in
der Tat nicht teicht gehabt und hatten ein
sehr schwieriges Programm zu absolvieren.

lch will auch etwas zur Zusammenarbeit zu
Beginn im Ausschul? sagen. Es hat sich schon
gezeigt - auch mit dem dann dokumentierten
Bericht -, daB es sie noch gibi: Es gibt sie
noch, die Gemeinsamkeit der Demokraten. Ich
glaube, das haben wir mit diesem einver-
nehmlichen Bericht, so wie er uns heute
vorliegt, dargestellt, auch wenn ich einige
Bewertungen, Herr Kollege "Wendschinski

Wendzinski!
sonst be-

(Wendzinski
- Henning
leidigt!}

(SPD):
(SPD): Er ist

(C)
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- gut, Herr Wendzinski! -, in der Tat villig
anders sehe. Ich werde das auch noch dar-
stellen,

Lassen Sie mich deshalb auch an den Anfang
stellen, dafl die Ruicktrittsforderungen, die
seinerzeit von der F.D.P. erhoben wurden,
nach meiner Auffassung durchaus berechtigt
gewesen sind, auch wenn sie nicht im Unter-
suchungsergebnis ihren Niederschlag ge-
funden haben, Ich glaube, man muB nach wie
vor sehen, dal es neben einer moralischen
und politischen  Verantwortung auch die
rechtliche Verantwortung der Landesregierung
gibt.

lch darf auch noch einmal daran erinnern,
auch wenn es lhnen nicht gefillt - das weil
ich -: Alleine dieses eine Wort "Ja", das Herr
Minister Zépel am 16. Mé&rz auf die Frage nach
den Zielkonflikten, ob eine Landesregierung
falsch informieren dirfe, ausgesprochen hat,
war fiir einen solchen RUcktritt ausreichend.

Er hat zwar im nachhinein erklart, daB jedes
Regierungsmitglied  verpflichtet sei, dem
Parlament jederzeit die Wahrheit zu sagen.
Aber ich will hier etwas wiederholen, was ich
schon einmal gesagt habe: In vielen anderen
europdischen Staaten wire ein solcher Minister
mit einer solchen Aussage zu dem Zeitpunkt
in keiner Regierung haltbar gewesen,

(Zuruf des Abg. Schuitz (5PD))

Ja, er wire sogar einen Schritt weiter ge-
gangen und hatte von sich aus den Rlcktritt
erklart,

(Zuruf des Abg. Schultz (SPD))

- Doch, ich will ihnen diese Beispiele jetzt
nicht aufzidhlen, wir kennen Sie aber aus
England, wir kennen Sie aus Griechenland,
und wir kennen sie aus vielen anderen
européischen Staaten.

(Wolf (SPD): Wer im Glashaus sitzt, soll
nicht mit Steinen werfen!)

Dieser Ausschufl hat auf den Tag fast genau
drei Jahre gebraucht, bis das Ergebnis nun
heute vorliegt. Das hat im Grunde nichts
damit zu tun, daB der AusschuB nicht ge-
niigend getagt hitte oder daB die Mitglieder
des Ausschusses Verhandlungen verschieppt

hatten, sondern es hat auch damit zu tun,
da sich die Landesregierung eben nicht
besonders kooperativ gezeigt hat. Wir haben

auf viele Vorlagen sehr lange Zeit warten
missen, und wir muBten zwischendurch auch
beim Prisidenten intervenieren, die Landes-
regierung aufzufordern, um lberhaupt an die
Unterlagen zu kommen, die wir dringend
bendtigten,

Lassen Sie mich an dieser Steile auch folgende
Feststellung treffen: Wir haben zwai nach den

Leichen im Keller gesucht; diese Leichen
haben wir nicht gefunden.
(Zuruf wvon der SPD: Weil keine da

waren!)

Aber der Leichengeruch ist geblieben, und er
ist auch dokumentiert in dem Bericht und in
der BeschluBempfehlung des Untersuchungs-
ausschusses.

(Schultz (SPD): Es ist unanstandig, was
Sie da macheni)

- Bei lhnen ist alles unanstiandig, was andere
tun, Herr Kollege Schultz,

(Schultz (SPD): Das ist nicht so, aber
was Sie im Augenblick tun, ist unan-
stindig!)

- Ich werde das im einzelnen begrinden.

Damit komme ich zum ersten Schwerpunktbe-
reich, namiich zur WFA. Ich glaube, wédhrend
der Tatigkeit des Untersuchungsausschusses
ist deutiich geworden, daB die Wohnungsbau-
forderungsanstaltt, geflinrt von einem Vor-
stand und einem Verwaltungsrat, seinerzeit
eingerichtet wurde, um die ihr UGbertragenen

Aufgaben - ich zitiere - als Organ der
staatlichen Wohnungspolitik unter Berlck-
sichtigung der geltenden wohnungs- und

stedlungspolitischen Zielsetzungen zu erfillen,
Sie bhat sich dabei um wirtschaftliche wund
kaufminnische Gesichtspunkte 2zu kGmmern
und diese zu beachten.

Erkennbar geworden ist, daB der Vorstand
von vielen Geschaften innerhatb der WFA
nichts wissen wolite, daff der Verwaltungsrat
in vielen Bereich Gberhaupt nichts gewuBt hat
und dies auch noch fiir gut befand. In diesem
Verwaltungsrat fihrt immerhin ein Minister
den Vorsitz.

{(Wendzinski (SPD): Was haben Sie gegen
Burkhard Hirsch?)

- leh komme gleich dazu; warten Sie ab. Der

jetzige Minister heift nicht Burkhard Hirsch,

sondern Christoph Zépel.
{Wendzinski {SPD): tn der Zeit hiell er

Burkhard Hirsch!)

Keine

- Ich komme darauf, Herr

Panik!

Kollege.

Der Vorstand hat auf Verlangen dem Verwai-
tungsrat jederzeit Rechenschaft oder Auskunft

(€)

(o)



(A)

(8)

Landtag Nordrhein-Westfalen

U1y

Plenarprotokoll 10/104 15,03.198%

(Kuh!l (F.D.P.)}

Uber alle Angelegenheiten der WFA zu er-
teilen. Dies ist vom Verwaltungsrat bis 1985 -
und das erstreckt sich in der Tat nicht auf
die Zeit, in der Burkhard Hirsch Innen-
minister war -

(Wendzinski {SPD): Auch!)

nie gewlnscht worden. Der Verwaltungsrat
hat dies immer, wie es eine Zeugenaussage im

Untersuchungsausschul  auch belegt, als
Ceschdft der laufenden Verwaltung be-
trachtet; ibhm erschien dies alles so wichtig
nicht,

Wirtschaftliche und damit auch kaufminnische
Uberlegungen, wie sie eigentlich hétten
angestellt werden mssen, sind bei der WFA,
insbesondere was die Ansteigerungspraxis
angeht, nicht angestellt worden. Man hat die
Objekte nicht einmal besichtigt; man hat sich
Uberhaupt keine Gedanken dariber gemacht,
welcher finanzielle Aufwand auf die WFA und
damit auf das Land zukommen wiirde. Man hat
sich auf das verlassen, was in einer Dar-
lehensakte, die man einmal flichtig gesehen
hatte, stand.

lch habe gerade gesagt, daf der Verwaltungs-
rat nichts wissen wollte. Es ist deutlich
geworden, daf es eben keine kritische Hin-
terfragung der Ansteigerungs- und Verkaufs-
praxis in den Sitzungen bis 1985 gegeben
hat. Auch der Vorsitzende des Verwaltungs-
rats zu diesem Zeitpunkt, gleichzeitig Minister
fir Landes- und Stadtentwickiung in diesem
tande, Dr. Christoph Zdpel, hat erst am
17. April 1985 dem Vorstand der WFA Weisung
erteilt, alle Zwangsversteigerungsfille und
Verkdufe ihm personlich vorzulegen. Grund
daf(ir - das wissen Sie auch - war nicht etwa
die bessere Einsicht, daB hier irgend etwas
falsch tlief, sondern Grund waren die Er-
mittlungen der Staatsanwaltschaft Bochum, die
inzwischen Ermittlungsverfahren gegen
mehrere Mitarbeiter der WFA eingeleitet hatte.

Interessant ist in diesem Zusammenhang auch,
welche Erinnerungslicken die Vorstandsmit-
glieder der WFA im Untersuchungsausschufl
hatten. Ich mbchte bewut zwei Herren
namentlich nennen, namlich Herrn Kinnigkeit
und Herrn Engelbergs. Letzterer sprach im
Zusammenhang mit den Verkdufen - ich zitiere
wdrtlich mit Erlaubnis der Frau Prdsidentin -:

Wer sein Geld auf irgendeine charmante
Weise unterbringen will, muB auch andere
Dinge schiucken.

Dies war nicht nur Auffassung wvon Herrn
Engelbergs, sondern auch des Vorstands und
macht deutlich, mit welchem Engagement
dieser hochbezah!te Vorstand gearbeitet hat.

Lassen Sie mich an die fast stereotype Aus-
sage des Herrn Kinnigkeit, friher einmal
Landtagsabgeordneter der SPD in diesem
Hause, erinnern. Wenn Sie sich die Protokolle

ansehen, werden Sie immer wieder finden:
"Nein, nein ... ich wei von nichts", "Nein,
nein ... ich kann mich nicht erinnern”. Das

werden auch die Kollegen der SPD, die in
diesem AusschuBl mitgearbeitet haben, besta-
tigen. Es ist fur einen so hoch bezahlten
Mann wirklich ein merkwlrdiges Verhalten,
sich nun wirklich auch an nichts mehr erin-
nern zu kdnnen.

Frau Vizeprasident Friebe: Herr Abg. Kuhl,

gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Abg. Wendzinski?

{Kuhi (F.D.P.):
satzlich und
Herr Kollege!)

lch gestatte grund-
immer  Zwischenfragen,

- Bitte schdn, Herr Abgeordneter!

Wendzinski (SPD}: Ich dachte, nur von mir!

{Kuhi (F.D.P.): Nein!}
- Jetzt bin ich aber enttauscht.

Herr Xollege, vor dem Hintergrund Ilhrer
moderaten Tone zur WFA frage ich Sie: Ist
Ihnen bekannt, daB der Fachausschull des
Landtags, der sich mit der Funktionalreform
beschiftigte, in der Wahlperiode 1975 bis
1980 - dem AusschuBl gehdrte zum Beispiel
auch Herr Kollege Worms an: Burkhard Hirsch
war der zustindige Minister - der Auffassung
in die

war, die WFA sollte aufgeldst und

WestLB eingegliedert werden, weil immerhin
400 Mitarbeiter bei der WestLB fir den
gleichen Zweck arbeiten, dies bei allen

Fraktionen des Parlaments aber keine Mehrheit
gefunden hat?

Kuh! (F.D.P.): Damit haben Sie mir keinen
"hereingetan", wie Sie, nachdem Sie das
Mikrofon ausgeschaltet hatten, gesagt haben.

(Wendzinski (SPD)}: !ch habe das Mikro-
fon hereingeschoben!)

lch komme darauf am Ende meiner Rede noch
einmal  zurick, Herr Kollege Wendzinski,
namlich dann, wenn ich das Ergebnis - nicht
die Bewertung - far die F.D.P. wvortragen
werde. Der Sachverhalt ist mir im Qbrigen
bekannt. Allerdings war ich zu dem Zeitpunkt
nicht Mitglied dieses Parlaments.

Ich wollte noch darauf hinweisen, daBl es in
bezug auf die Verkdufe die Aussage des
Herrn Erdmann gibt, auch mit Blick auf die
von uns untersuchten Provisionsabsprachen,

)
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Dieser hat gesagt - und das muB man sich
wirklich einmal genlGBlich auf der Zunge
zergehen lassen -: "Wenn man die Akten
gelesen hadtte - wenn man sie gelesen héat-
te! -, bevor man Vertrige unterzeichnet,
hétte man darauf kommen kénnen ...." Das
ist, denke ich, in der Tat bezeichnend fir
die Arbeitsweise, die dort an den Tag gelegt
worden ist, denn man hat die Akten nicht
gelesen, man hat sich auf irgend etwas ver-
lassen, was man miindlich gehért hat.

Meine Damen und Herren, die Verkdufe, die
wir in vielen Fallen untersucht haben - auch
mit Blick auf die Geschéftsbeziehungen der
WfA zu dem Architekten Theissen aus Unna -,
haben gezeigt, daf3 sich hier eine landes-
eigene Anstalt in einem wirklich nicht mehr
ertraglichen MaBe in die Abhéngigkeit eines
Privatmannes begeben hat. Dies ist lange Zeit
weder der Aufsicht noch dem Minister noch
dem Verwaitungsrat aufgefallen. Ich kann nur
immer wieder konstatieren: Dies ist in der Tat
ein merkwlrdiges Verfahren,

Abschliefend zu diesem Themenbereich mdchte
ich folgendes sagen: Der damalige innenmini-
ster Burkhard Hirsch - ich komme damit auf
lhre Frage zurlck, Herr Kollege Wendzinski -
hat vor dem UntersuchungsausschuB auch
erklart, daB er 1979 mit dem Vorstand der
WFA und in seinem Hause Gesprache geflhrt
hat, um die Praxis der Ansteigerungen und
Verkiufe bei der WFA zu dndern. Nur - und
dann kommt das Problem -: Er ist dazu leider
nicht mehr gekommen. Warum ist er nicht
dazu gekommen? Nicht, weil er es nicht mehr
wollte,

(Wendzinski (SPD): Er hatte bereits vier
Jahre Amtszeit!)

sondern weil die F.D.P. zu dem Zeitpunkt
- leider Gottes aus meiner Sicht - nicht mehr
in den Landtag gekommen ist. So konnte er

seine Absicht nicht mehr ausfihren. Aber es
gab 1980 einen Nachfolgeminister, wund der
hieB eben Dr. Zopel. Dem war dies alles

bekannt, oder dem hadtte dies alles bekannt
sein missen, jedoch hat er erst sehr, sehr
spat, nadmlich weitere 5 Jahre spdter, darauf
reagiert.

Nun zu dem zweiten Komplex, den Ergebnisab-
fihrungsvertridgen! Zu dem Bereich der
ErgebnisabfGhrungsvertrdge, die die Neue
Heimat mit Wirkung vom 1. Januar 1975 mit
ihren Regionalgesellschaften - damals unter
der Regie des damaligen Regierungsprésiden-
ten Hans Otto Bdumer - geschlossen hat, mu8
man sagen, daB erst der nidchste Regierungs-
prisident, namlich Achim Rohde, als erster
herausfand, daB die Ergebnisabfuhrungsver-
trage nicht zuldssig sind. Hierdurch kam

- dies merke ich in aller Deutlichkeit an -
Gott sei Dank das erste offizielle Verfahren
gegen die Neue Heimat zustande, das dann
auch in der Tat das langste Verfahren gewe-
sen ist und mit dem Urteil des Bundesverwal-
tungsgerichtes endete. Ich glaube, man mui
an dieser Stelle in der Tat dem Regierungs-
prasidenten Rohde danken, dafl er selbst
gegen den Widerstand der Landesregierung
nach 1980 - und in dieser Landesregierung
saBen keine F.D.P. Minister mehr - diese
Verfahren nach wie vor durchgefihrt hat. Es
war dann nicht der Regierungsprasident
Rohde, der der Neuwen Heimat immerhin rund
7 Millionen DM Zinsen geschenkt hat, denn
dieser Regierungsprasident Rohde war zu dem
Zeitpunkt nicht mehr im Amt, Es gab einen
anderen Regierungsprisidenten.

Hinzufigen muB man, daBl diese Angelegenheit
Herr Minister Dr. Z6pel mit Zustimmung des
damaligen Finanzministers Dr. Posser durch-
gefihrt hat, wobei er - so ist es im Bericht
nachlesbar - in einem bedenklichen MaRe
schnell dem von der Neuen Heimat Hamburg
entwickelten Ruickabwickiungskonzept zuge-
stimmt hat - zu Lasten des Landes Nordrhein-
Westfalen, denn unter heutigen Gesichts-
punkten hitte diese Ruickabwicklung der
Zinsanspriche den Verfall der Neuen Heimat
sicherlich beschleunigt, aber das Ende wire
vielleicht, im Zusammenhang gesehen, unter
dem Strich erheblich besser, auch wirtschaft-
lich besser gewesen.

lch will noch ein Dankeschdn sagen, namlich
der Oberfinanzdirektion Ddsseldorf, die
aufgrund ihrer Prifungen die VerstdéBe gegen
das Gemeinnitzigkeitsgesetz durch die Neue
Heimat aufgedeckt hat,

Meine Damen und Herren, wenn in der Bewer-
tung des Ausschusses einvernehmlich zu lesen
ist, daB es erhebliche Zweifel gibt, ob die
dem Regierungsprasidenten Ddisseldorf ais
Anerkennungsbehdérde  obliegende  Aufsicht
Uber die Neue Heimat NRW immer zureichend
ausgelbt worden ist, dann liegt doch der
Schwarze Peter im Grunde wieder bei der
Landesregierung, weil diese flr das Personal
zustdndig ist. Es wird wohl einen Grund
gegeben haben, warum sie dem Regierungs-
prasidenten nicht mehr Leute, nicht fachlich
qualifiziertere Mitarbeiter an die Hand ge-
geben hat.

Bericksichtigen mu® man auch - das erwahne
ich ganz bewuBt -, daB es der Regierungs-
prasident Hans Otto Bidumer gewesen ist, der
den ersten Prifungsbericht 1974 erhielt, in
dem die Ertragstage der Neuen Heimat sehr
negativ geschildert wurde., Ich will ihm
daraus gar keinen Vorwurf machen, aber auch
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die PriOfungen der Jahresabschlisse 1975,
1976 und folgende zeigten, daB die Ertrags-
lage in der Tat nicht zufriedenstellend war,
Es wurde allerdings auch - das darf ich
zitieren - in allen Pridfungsberichten immer
davon gesprochen: "Die Zahlungsbereitschaft
der Gesellschaft ist gegeben." Insofern muf}
man auch sagen, daB im Bereich des Regie-
rungsprisidenten, bei dem (berwiegend,
gerade in dieser Abteilung, Juristen tatig
sind, die einen solchen Priafungsbericht eben
nicht so0 beurteilen, wie es ein Wirtschafts-
prafer tun muB, zwar korrekt gehandelt
wurde, aber die Waffengleichheit zwischen
Regierungsprésident und den kriminell han-
deinden Organisatoren der Neuen Heimat nicht
gegeben war. Von einer solchen Waffengleich-
heit kann absolut keine Rede sein.

Man muB in diesem Zusammenhang auch - das
will ich nicht wverschweigen - dem Prafungs-
verband den Vorwurf machen, dal er zusitz-
lich zu seinen offiziellen PrGfungsberichten
Mahnschreiben an die Neue Heimat richtete, in
denen dann, wie in dem Schreiben vom 3. Ok-
tober 1975, zu lesen stand, "daB sich der
Priifverband nicht mehr in der Lage sieht,
ohne die Kldrung bestimmter Problembereiche
bei der nichsten Bilanz ein Testat zu er-
teilen’. Diese Art von Schreiben ist sichertich
hilfreich, aber sie hilft nur dann, wenn sie
auch der zustandigen Behdrde vorgelegt wird,
die dann zu prifen hat und aufgrund eines
solchen Schreibens, in dem das Testat in
Frage gestellt wird, wahrscheinlich ganz
anders geprift hiatte. Es hilft aber nicht,
wenn man sie dem Gepriiften Oberweist, der
{iberhaupt kein Interesse daran hat, ein
solches Schreiben weiterzuleiten, Dieses hitte
man in der Tat in den Prifbericht hinein-
schreiben mussen.

Lassen Sie mich abschlieBend in diesem Zu-
sammenhang darauf hinweisen, da8 das Aber-
kennungsverfahren, nachdem der Antrag der
Oberfinanzdirektion vorlag, weder von dem

Regierungsprésidenten - und der hiel zu
diesem Zeitpunkt Strich - noch von dem
zustindigen Ministerium mit der gebotenen

Sorgfatt und Dringlichkeit behandelt wurde.
Auch dies haben wir festgestellt. Bewer-
tungen darGber konnte der Untersuchungs-
ausschu? dann aber in einigen Bereichen
nicht mehr anstellen, weil das Parlament in
seiner Gesamtheit eine Erweiterung des
Untersuchungsauftrages nicht mehr genehmigt
hat. Aber als Liberaler - das kann ich in der
Tat konstatieren -~ bin ich heilfroh, daB es
mein Fraktionsvorsitzender, Dr. Achim Rohde,
gewesen ist, der das Verfahren gegen die
Neue Heimat angestrengt und bis zum Bundes-
verwaltungsgericht "siegreich" durchgefihrt
hat.

[Henning (SPD): "Siegreich!")

- "Sjegreich!", Sie haben das richtig ver-
standen, Herr Kollege.

Dritter Bereich: Erwerb der 2 385 Wohnungen
der Neuen Heimat. - Ich will nicht all das
wiederholen, was die Kollegen Vorredner hier
schon gesagt haben; denn Sie kennen das ja
in groBen Bereichen.

Aber einiges will ich dazu doch noch sagen;
denn es ist doch einiges an Merkwlrdigkeiten
hier passiert.

SPD: Das ist wohl

{Zuruf wvon der

wahr!)

Es ist auch bezeichnend, daB ja diese ganzen
Merkwirdigkeiten die Offentlichkeit letzt-
endlich weiterhin tangieren werden, denn es
wird weiterhin zu Verfahren kommen, es
laufen ja Verfahren in dem Zusammenhang,
und insofern konnte auch der Untersuchungs-
ausschuB hier in viele Bereiche nicht
hineingehen,

Man muB, glaube ich, auch sagen, daB, wenn
von den prognostizierten Gewinnerwartungen
gesprochen wird, auch der andere Erwerber,
diese private Kaufergruppe, unter den heuti-
gen wohnungswirtschaftlichen Voraussetzun-
gen - die waren zu dem Zeitpunkt vidllig
anders - sicherlich Gewinne gemacht hdtte,

Aber man darf dann auch nicht verschweigen,
daB zum Beispiel alles das, was Peat/Marwick
in seinem Gutachten geschrieben hat, in.den
Hiusern noch nicht dGberall durchgefihrt
worden ist. Das Kostet namlich eine ganze
Menge Geld; und dann wire auch die Bilanz
sicherlich ganz anders.

(Zuruf des Abg. Schultz (SPD)}

Ich denke, man darf auch nicht verschwei-
gen, daB letztendilich der Rettungsversuch,
den die Landesregierung unternommen hat,
um die Neue Heimat zu retten, unter dem
Strich gescheitert ist.

(Schultz (SPD): Es war nie der Versuch
gemacht worden., Sie haben es immer
noch nicht verstanden!)

lch denke nur an die Mieterhdhung, die ja
direkt nach dem Verkauf, noch im Dezember,
dann den Mietern vorgelegt worden ist.

Frau Vizeprasident Friebe: Herr Kollege, l|hre
Redezeit ist zu Ende!

Kuh! (F.D.P.}: Frau Prisidentin, ich komme

dann auch zum Schiuf3.
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Aber hier kann man nicht ausschlieBen, unter
dem Strich, zusammenfassend, daB die Rick-
trittsforderungen seitens der F.D.P.-Fraktion
durchaus berechtigt waren. Zweifel an dem
gesamten Verfahren sind geblieben, was der
Aufklirung nicht guttut. Aber die Staatsan—
waltschaft  wird weiterhin die Verfahren
durchfihren.

Ich wollte Herrn Kollegen Wendzinski noch
einen Satz - darf ich den noch sagen? - Ober
die WFA sagen. Das ist das Fazit, auch for
die F.D.P.: Diese WFA gehért in dieser Form,
Herr Kollege, in der Tat aufgeldst. Wir
kénnten uns vorstelien, daB das Bankgeschift
weiterhin bei der WestLB, bei der es ja
chnehin durchgefiihrt wird, bleibt und die
WFA dann in eine Abteilung des Ministeriums
zurickgefihrt wird,

Mein letzter Satz: Der UntersuchungsausschuB
ist dem Auftrag gemi#B beendet. Der faule
Geruch ist geblieben. Letztendlich entscheiden
werden die Gerichte.

{Beifall bei der F.D.P.)

Frau Vizeprédsident Friebe: Fir die Fraktion

der SPD ‘ertélle ich das Wort Herrn Abg.
Wolf.

Wolf {SPD): Frau Prisidentin! Meine Damen
und Herren! Wir diskutieren heute den ein-
stimmig verabschiedeten Bericht des Parla-
mentarischen Untersuchungsausschusses |1.
Der Kollege Schauerte ist ein Beispiel dafir,
dall auch Einstimmigkeit keine Garantie dafir
ist, daB Fehlinterpretationen vorgenommen
werden. Herr Kollege Schauerte, der Bericht,
den wir gemeinsam verabschiedet haben, gibt
keinen Beleg fiir die Unterstellung der
Willfahrigkeit  der Landesregierung. Das
mochte ich noch einmal deutlich herausstellen.

{Beifall bei der SPD)

Wenn bei lhrem Redebeitrag hinter mir des
6fteren das Wort von der Unkorrektheit fiel
- ich mdchte es hier nicht zitieren, sondern
ich méchte es nett machen -, dann méchte ich
sagen, daB |hr Temperament auch bei Ein-
stimmigkeit nicht ausschliet, daB Sie aus-
blichsen aus der Einstimmigkeit und daB Sie
noch einmai den Versuch machen, ein Mini-
Minderheitenvotum zu priasentieren,

(Henning {SPD}:
nicht!)

Temperament war das

da das |lhrem Temperament zu eigen ist. Das
mul man hinnehmen: Wenn Schauerte redet,
dann weiB man, da wird nicht mit dem Florett
gefochten, sondern mit dem Degen zuge-

schlagen. Ich akzeptiere das und nehme das
so hin, obwoh! ich bedaure, daB da noch ein
Ausblichsen passiert ist.

Meine Damen und Herren, wir haben uns im
UntersuchungsausschuB nicht nur mit der
Praxis und der Aufsicht der Wohnungsbaufor-
derung durch die WFA und die WestLB, den
Regierungsprasidenten und das Ministerium
beschéftigt. Auslésendes Moment dieses Un-
tersuchungsausschusses waren ja aktuelle
Vorginge um die Neue Heimat.

lch méchte sagen, daB angesichts der str-
mischen Sitzungen, die wir hier im Plenum
erlebt haben, die auch nicht immer Stern-
stunden des Parlamentes waren, die sachliche
Zusammenarbeit aller Fraktionen im  Unter-
suchungsausschuBB hier noch einmal deutlich
als positiv hervorgehoben werden muB. Dies
gilt auch fiir die souverine Sitzungsleitung
des Herrn Abg. Dr. Linssen; das muB ich an
dieser Stelle perséniich, auch wenn das schon
mehrfach betont worden ist, noch einmal
verdeutlichen und mich dafir bedanken.

Das war keine Selbstverstandlichkeit, weil wir
vor allem in der Anfangsphase in einem
Spannungsfeld zwischen der Sachaufkidrung
und der Suche nach &ffentlicher Wirkung
standen. Und, Herr Kollege, gerade der
Hinweis in lhrem Beitrag, man mdBRte auch
einmal zwischenzeitlich ein Resiimee Ziehen
und in die Offentlichkeit bringen kénnen,
unterstreicht ja, daB es natiirlich ein solches
Interesse gibt,

ich bin aber der Meinung, daB es gut war
- und das gilt auch fiur den Beitrag von
Herrm Kuhl -, daB wir nicht nach dem
"Geruch" geurteilt haben, sondern wirklich
geguckt haben, ob es Leichen gibt, und wir
haben keine gefunden, Das haben wir ein-
stimmig festgestellt.

Der Einstieg in das Thema Neue Heimat war
sehr emotionsgeladen: Es gab zwei unter-
schiedliche Grundauffassungen und  auch
Arbeitsansétze, die unsere Arbeit nicht immer
erleichtert haben. Landesregierung und SPD
haben sich nicht - das méchte ich noch einmal
ganz deutlich sagen - vor das MiBmanagement
und  Fehlverhalten der Neuen Heimat und
anderer gestellt.

Wir wollten aber im Interesse der Mieter und
des Wohnungsmarktes und des Landes eine
soziaivertrigliche und sachgerechte Lisung.

Die Oppositionsparteien hatten zumindest am
Anfang einen anderen Ansatz. leh versuche
das einfach so auszudricken, daB es eine
Begehrlichkeit gab, dieses Thema zu partei-
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politischen 2Zwecken auszuschlachten. Diese
Einschidtzung von mir wird durch ein Thesen-
papier der CDU-Bundestagsfraktion wvom
Mai 1986 gestiitzt, UGber das wir ja auch
diskutiert haben, in dem darauf hingewiesen
wird, dall es darauf ankomme, dieses Thema
jetzt moéglichst oft 6ffentlich zu erdrtern, um
SPD und Gewerkschaften in die Defensive zu
bringen, um sie in threr GlaubwiOrdigkeit zu
erschittern. Es gab keine Skrupel, daB ein
solches Vorgehen den Konkurs des angeschla-
genen Wohnungsbaukonzerns und damit den
Verlust von Sozialwohnungen noch zusdtzlich
herbeiredet.

(Doppmeier (CDU): Reden Sie einmal
daridber, wer dieses alles herbeigefiihrt
hat! - Henning (5PD): HGOrt, hért!

- Weitere Zurufe von der SPD)
- Herr Koliege Doppmeier, auf lhre bemer-
kenswerten Beitrdge in diesem Zusammenhang
komme ich gleich noch.

(Doppmeier (CDU): Sie mUssen U(ber die

Ursachen reden! - Henning (S5PD): Herr
Doppmeier schamt sich immer noch
nicht!)

Ich habe das nicht gesagt, um lhnen im
Rahmen dieser Debatte einen mitzugeben,
sondern ich meine, AbschluBdebatten - -

miissen mal
taufend

{Doppmeier (CDU): Sie
sagen, wer die vielen Mieter
betrogen hat!}

- DarGber lassen Sie uns gleich reden!
- Lassen Sie uns zundchst einmal zu einem
Kernpunkt kommen, {ber den wir uns hier
verstindigen sollten. Es geht ja nicht nur um
die Beratung wvon Details - Was ist falsch
gemacht worden? Was mul man besser ma-
chen? Wo muB man ansetzen? Welche Richt-
linien mufl man andern? -; AbschluBdebatten
uber Untersuchungsausschiisse solliten auch
Gelegenheit sein, grundsdtzliche Fragen
aufzuwerfen und nachdenklich zu werden. Ich
meine, Herr Kollege Doppmeier, ohne Sie da
besonders hervorheben zu wollen, auch Sie
sollten nachdenklicher werden; denn ange-
sichts der Wahlen wvon Hessen und Berlin
missen wir uns alle gemeinsam fragen, ob der
Umgang, den wir miteinander pflegen

(Weiss (CDU): Mit der AL?)

- wobei das Thema Neue Heimat ja nicht ein
Lehrbeispiel parlamentarischer Kultur war -,
nicht mit wursachiich fir Parteienverdros-
senheit war und ob die Stidrkung der poli-
tischen Mitte nicht bei der Art und Weise
anfangt, wie wir miteinander umgehen. Das

gilt auch fir die Wahl der Worte, mit denen
wir hier an diesem Mikrophon ab und zu in
der Hitze des Gefechts versuchen, dem Geg-
ner so richtig einen mitzugeben.

Frau Vizeprasident Friebe: Herr Kollege,
gestatten Sie eine Zwischenfrage wvon Herrn
Abg. Doppmeier?

(Welf (SPD): Von Herrn Abg. Doppmeier
immer sehr gerne, Frau Prisidentin!)

- Herr Abg. Doppmeier!

Doppmeier (CDU): Herr Kollege, wollen Sie
damit sagen, daf# am Beispiei der Neuen
Heimat aus lhrer Sicht der richtige Umgang
ist, solche Probleme erst gar nicht aufzu-
decken, sondern sie gewissermaBen unter den
Teppich zu kehren? Ist das |hr neues Parla-
mentsverstandnis?

Wolf (SPD): Herr Kollege Doppmeier, das war
nicht mein Parlamentsverstindnis, das ist
nicht mein Parlamentsverstindnis, Hier ist
nichts unter den Tisch gekehrt worden.

des Wendzinski

(Zustimmung Abg.

(SPD))

Wir haben mit unterschrieben, was Sie in
diesen UntersuchungsausschuBbericht aufge-
nommen haben wollten. Sie haben mdglicher-
weise nicht verstanden, was ich sagen wollte,

{(Zuruf von der SPD: Der versteht gar
nichts.)

daB wir ndmlich angesichts der Wahlergebnisse
alle nachdenklich werden und fragen soliten:
Wo liegen denn die Ursachen? Sind wir nicht
ein Teil der Ursache?

{Zuruf von der SPD: Damit (berfordern
Sie ihn.)

- lch lasse beim Herrn Kollegen Doppmeier
das Wort "Uberforderung" nicht gelten. Ich
weill, daBl es sehr lange dauert, bis es an-
kommt, abér wenn es ankommt, dann sitzt es.

(Heiterkeit - Zurufe von der SPD}

Herr Kollege Doppmeier, die wir

uns stellen missen, lautet:

die Frage,

{Doppmeier (CDU): Denken Sie an den

Umgang!)

Ist alles, was nicht der eigenen Meinung
entspricht, auf Teufel komm raus zu verdam-
men? |st staatliches Handeln in jedem Falle, in
dem Fehler vorkommen - welches Handeln
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unterliegt nicht Fehlern? -, ein Skandal?
Auch die Wahl der Worte schafft da schon
Probleme in der Offentlichkeit. Wir dirfen

daBl der Ruf der Politik
wenn wir selbst uns ge-
nicht ndtig ist, mit

uns nicht wundern,
seit Jahren sinkt,
genseitig, wenn es
Schlamm bewerfen.

Von dahber, Kollege Linssen, ist das LEG-
-1-Geschdft ein Lehrstick auch in anderer
Weise, als Sie es dargestellt haben, richtig
dargestellt haben. Es ist ein Lehrstiick, wie
Politik eigentlich nicht ablaufen solite.

Am 13. Oktober 1986 - Herr Kollege
Doppmeier, jetzt komme ich zu ‘hnen -
auBerten Sie hier, daB das sogenannte LEG-
1-Geschidft - der Kauf von 2 385 Wohnungen
der Neuen Heimat durch die Landesentwick-
lungsgesellschafi - ein  Skandal sei. Sie
forderten den Minister zum Ricktritt auf.

Den Kauf wvon 37 000 Wohnungen der Neuen
Heimat durch die LEG nannten Sie im
Dezember 1987 bedrickend und empérend;
dadurch werde der Landeshaushalt auf viele
Jahre hin mit riesigen Defiziten belastet.

Wie sieht denn die Wirklichkeit heute aus,
Herr Kollege Doppmeier? Es sind noch nicht
einmal zwei Jahre vergangen. Trotz erheb-
licher Investitionen in die Instandsetzung und
Instandhaltung der gekauften Wohnungen ist

das Ergebnis der Bewirtschaftung in den
Jahren 1987 und 1988 positiv. In der "West-
félischen Rundschau" stand zu lesen, daB

alleine fir die 2 385 Wohnungen ein Ertrag
von 900 000 DM im Jahre 1988 wunter dem
Strich zur Verflgung stand.

Sie kdnnen mir sagen, das sei Erbsenzihlerei
~ miglicherweise -; fir uns war eines wich-
tiger: Durch den Kauf dieser 40 000 Wohnun-
gen ist fUr 40 000 Mieterfamilien ein Stick
mehr Sicherheit geschaffen worden, trotz
Ihrer gegenteiligen Kassandrarufe.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Vorher - und da muB ich an den Kollegen
Kuhl noch ankniipfen, der sagte, das Vor-
haben der Landesregierung, das sie mit dem
Kauf der Wohnungen der Neuen Heimat vorge-
habt hatte, sei gescheitert - -

(Zuruf des Abg. Doppmeier (CDU))

- Wie bitte? Wollen Sie das einmal wieder-
holen?
{Doppmeier (CDU}: Das ist der real

existierende Partikularsozialismus!)

- lch weill jetzt nicht, in welchem Zusammen-
hang Sie das sehen. Aber in dem Zusammen-

hang ist es sicherlich nicht anzuwenden. Der

Kauf der Wohnungen war nicht nur, Herr
Kollege Doppmeier, sozialpolitisch und
wohnungspolitisch  sinnvoll, sondern auch

wirtschaftlich gerechtfertigt. Was wire denn
geschehen, Herr Kollege, wenn die Landesent-
wicklungsgesetlschaft die Wohnungen nicht
gekauft hatte? Die 4ffentlichen Mittel, die auf
diesen Wohnungen lagen und die aufgrund
bundesrechtlicher  Vorschriften nachrangig
abgesichert waren, wiren mit hoher Wahr-
scheinlichkeit in einem Konkursfail unter-
gegangen. Herr Kollege Doppmeier, ich
mdchte Sie bitten, noch einmal zuzuhdren:
denn hier geht es nicht um Partikular-
sozialismus,

(Doppmeier {CDU): Ein neuer
flr Sie, nicht?}

Begriff

sondern auch um die Frage pariamentarischer
Kultur, wobei Sie nicht immer ein Lehrbeispiel
guter parlamentarischer Kultur waren. ich
hoffe, Sie werden es in Zukunft sein.

Wir sollten aus diesen Vorgingen lernen, daf
der Erfolg parlamentarischer Parforceritte oft
nur kurzlebig ist und sich manchmal schneller
ins GCegenteil verkehrt, als man denkt.

Was bringt der Bericht des Untersuchungsaus-
schusses 1l fOr unser kunftiges Handeln? Es
gilt ja nicht nur zu bewerten, sondern auch
aus Fehlern zu lernen. Ich meine, eine Er-
kenntnis solite uns der Bericht auf jeden Fall
auf den Weg geben: daB Wohnungspolitik

- eine Politik, die sehr langlebige GCuter
schafft - mit langem Atem betrieben werden
mul3.

(Zustimmung des Abg. Schultz (SPD))

Die unvermietbaren oder schwer vermietbaren
Objekte, die im Mittelpunkt unserer Beratun-
gen standen, waren Ergebnis einer Wohnungs-
politk der 60er und 70er Jahre, in der eine
ausreichende Prifung von Lage, Ausstattung,
Architektur und Infrastruktur dieser Objekte
nicht immer sichergestellt war und die von
daher dann in einer Zeit, als die Nachfrage
sank, nicht mehr nachgefragt wurden. Wir
sind heute in einer Situation, in der Ahn-
liches wieder passieren kénnte.

Machen wir uns doch nichts vor: Der Woh-
nungsmarkt ist leergefegt, Sozialwohnungen
werden vor allen Dingen in den Ballungs-
rédumen dringend gebraucht, die Fehler der
letzten Jahre ridchen sich auf bittere Weise
vor allen Dingen fir Sie, wie die Wahler-
gebnisse ja zeigen. Das Gesetz zur Erhéhung
des Angebots an Mietwohnungen von 1983,
das eher ein Mieterhdhungsgesetz war, die
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Einstellung des  Sozialwohnungsbaus 1985
durch die Koalition in Bonn, und auch das,
was mit der Gemeinnitzigkeit in nachster Zeit
passiert, sind ja Beispiele dafir, wie man
Politik kurziebig macht, um dann anschliefend
nach wenigen Jfahren zu merken, was man
damit eigentlich angerichtet hat.

Noch wvor drei Monaten hat Bundesbauminister
Oskar Schneider erklart, die Wohnungsversor-
gung sei ausgezeichnet in der Republik, der
Markt funktioniere, eine Wohnungsnot gebe es

nicht. Nun bekommen Sie fGr |hre wirklich-
keitsfremde Einschitzung der Realitit die
Quittung, und auf einmal gibt es hektische

Betriebsamkeit.

Das Thema Wohnungspolitik wird wiederent-
deckt. Aber, meine Damen und Herren wvon
der Opposition, in Zeiten, in denen nicht
Sachargumente, noch nicht einmal die Ergeb-
nisse der Volkszidhiung zu notwendigen Ver-
dnderungen in der Wohnungshaupolitik ge-
fuhrt haben, sondern nur der Liebesentzug
der Wihlerinnen und Wahler, sind Kurz-
schiuBreaktionen  mdglicherweise  angesagt.
Von daher ist die Gefahr grof - ich schitze
es jedenfalls so ein -, daB sich die Fehler,
Uber die wir jetzt gerade debattiert haben,
wiederholen kdnnten.

VYon daher rege ich an, daB wir nicht nur
heute hier mit einer gemeinsamen Verabschie-
dung dieses UntersuchungsausschuBberichtes
unsere gemeinsame Arbeit im Untersuchungs-
ausschuB beenden, sondern daB wir auch
versuchen, in der Wohnungspolitik mehr

Gemeinsamkeiten zu finden. Der Bericht
"Neuorientierung der Wohnungspolitik" der
Expertenkommission, die wvon der Landes-

regierung berufen worden ist, ware dazu
Gelegenheit. Ich meine, die Probleme, auf die
wir heute gemeinsam zu reagieren haben,
Bund und Land, sind es wert, daB wir auch
hier mehr Gemeinsamkeit versuchen, damit die
Fehler, die wir hier zu Recht monieren, in
Zukunft nicht wieder eintreten.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprédsident Dr. Riemer: Meine Damen und

Herren, weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. lch schlieBe die Beratung, und wir
kommen zur Abstimmung.

(Zuruf des Abg. Bensmann (CDU]))

- Herr Bensmann, hier liegt keine Wort-
meldung vor. Aber bitte, Sie haben das Wort.

{(Zuruf wvon der SPD: Es ist doch alles

gesagt!)

- Die CDuU-Fraktion hat noch sechs Minuten

Redezeit.

Bensmann {CDU): Herr Vorsitzender! Meine

Damen und Herren!

{Frau Friebe (SPD): Herr Prasident!)

- Herr Prasident! !ch bitte um Entschuldi-

gung.

Vizepridsident Dr. Riemer: Also, das Wort
MWorsitzender” ist die deutsche Bezeichnung
des lateinischen Wortes "Prasident".

(Heiterkeit)

Bensmann (CDU): tch bin sicher, der Herr
Prasident verzeiht mir, Frau Vizeprasidentin.
Vielen Dank.

Meine Damen und Herren, als erstes: Ich
freue mich, daB Sie, Herr Minister Zopel,
wieder da sind. Man hatte schon den Ein-
druck, daB Sie die Wahrheiten, die wir im
gemeinsamen Bericht des Untersuchungsaus-
schusses festgestellt haben, und die Pein-
lichkeiten hier nicht in Person durch lhre
Prasenz zur Kenntnis nehmen wollten.

(SPD): Die Peinlichkei-
der CDU! - Wendzinski
der Limmelei war er
- Weitere Zurufe wvon

(Dr. Farthmann
ten waren bet
(SPD): Nur bei
nicht anwesend!
der SPD)

- Herr Wendzinski, Sie koénnen sich gleich
auch noch zu Wort melden,

Nun etwas zu der Kritik an Herrn S5chauerte,
Also, Herr Wendzinski, wir haben drei Jahre
mit dem UntersuchungsausschuBBgesetz arbei-
ten missen. Das heiBt, wir hatten (berhaupt
nicht die Mdglichkeit, einmal etwas politisch
dazu zu sagen, Ich glaube, das ist doch wohl
hier die Stunde des Parlaments, auch dieses,
was wir gemeinsam festgestellt und bewertet
haben, einmal dem Barger zu sagen. Anson-
sten, Herr Schultz, hitten wir ja eine par-
lamentarische Lesestunde einrichten und jeder
hatte den U-AusschuBbericht lesen Kkdnnen.
Dann hitten wir uns die Zeit schenken kon-
nen. lch glaube, wir haben gemeinsam ein
anderes Verstandnis von der Behandlung des
Ergebnisses eines Untersuchungsausschusses.

{Schuitz (SPD): Wenn Sie bei der Wahr-
heit bleiben, ist das alles in Ordnung!)
hat Herr

Nichts anderes, Herr Schultz,

Schauerte eben gesagt.
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{Bensmann (CDU))

tch stelle auch mit allem Nachdruck hier fest:
Was Herr Schauerte hijer an diesem Pult eben
gesagt hat, sind keine Fehlinterpretationen,
sondern das waren die Bewertungen, die wir
gemeinsam in unserem U-Ausschuf getroffen
haben,

lch mochte einmal versuchen, zwei Dinge zu

interpretieren. Und zwar wurde von uns
gemeinsam festgestellt - ich zitiere, Herr
Prisident -:

Die Neue Heimat habe die Landesregierung
bei der Abwickiung des Geschifts Gbervor-
teilt.

ch meine jetzt das LEG-1-Geschift,

Meine Damen und Herren, was heiBt denn
eigentlich "Ubervorteilt"? Das heiBt doch im
Verstindnis der Bldrger: Man hat mehr Geld
bezahlt, als nétig war. Das heifit doch far
uns als Parlamentarier: Man hat im Grunde
genommen zu viele &ffentliche Gelder, Steu-
ergroschen, ausgegeben, obwohi man ja
eigentlich von der Verfassung her den Auf-
trag hat, méglichst sparsam damit umzugehen.
Wenn hier steht, daB man "Gbervorteilt"
wurde, dann ist dieses nicht geschehen.

Herr Wendzinski, wenn das so ist - und wir
haben das gemeinsam festgestellt -, dann
steflt sich die weitere Frage: Ist es bewuBt
gemacht worden? Dann st es wirklich
schlimm. Oder ist es aus Unkenntnis gemacht
worden? Dann ist es mehr als peinlich. Oder
war es, was sich wie ein roter Faden durch
die meisten Anhdrungen im Untersuchungsaus~
schul} zog, einfach die Interessenkollision, die
die handelnden Personen hatten?

Vizeprisident Dr. Riemer: Herr Kollege,

lassen Ste eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Wendzinski zu?

Bensmann (CDYU): Nein. - lch méchte das
eginmal  an dem Hauptbeteiligten, Minister
Zépel, festmachen. Ich habe Sie auch im

AusschuB gefragt, Herr Minister: Welchen Hut
hatten Sie eigentlich auf, als Sie immer
entschieden haben? War es der des Ministers,

(Zuruf von der SPD}: Er
Mitzen!)

tragt nur

der verfassungsgemiB fir die Birger dieses
Landes zu handeln hat? War es das GCewerk-
schaftsmitglied und damit auch Trager der
Neuen Heimat, Herr Zdpel? War es der Genos-
se Z0pel, Mitglied der SPD? War es der
Vorsitzende des Verwaltungsrates der WFA?
Oder war es vielleicht sogar der gute Freund
des Hauses der Westdeutschen Landesbank?

Meine Damen und Herren, es ist unstreitig:
Wir konnten in diesen Filz - ich szge das in
aller Deutlichkeit - nicht Klarheit bringen,
und wir konnten auch mit fetzter Sicherheit
nicht feststellen, wo im einzelnen unrecht-
méBig gehandelt wurde. Aber auch das den
Birgern in diesem Lande zur Kenntnis:
Cerichte befassen sich zur Zeit noch damit.

(Zuruf des Abg. Heidtmann (SPD) - Wei-
tere Zurufe von der SPD)

= Natdrlich! Gehen Sie doch zur Staatsan-
waltschaft in Bochum! Dort sind noch Akten-
berge aufzuarbeiten. Und fragen Sie einmal
die Mitglieder der Westdeutschen Landesbank,
wie ihre ProzeBabteilung die eine aoder andere
Sache sieht.

(Heidtmann (SPD): Der AusschuBbericht
sagt eindeutig: Es war nichts!)

Zwei SchiuBbemerkungen! Herr Wolf, ich
stimme !hnen ausdriickiich zu, daB wir alle es
uns gewlinscht hidtten, diesen Untersuchungs-
ausschuB mit fast 100 Sitzungen eher zu
beenden. An dieser Stelle noch einmal ein
herzliches Dankeschén an den Vorsitzenden
Dr. Linssen, der es verstanden hat, die
Arbeit trotz der weiB Gott teilweise geschickt
vorgetragenen Verzogerungstaktik des Herrn
Wendzinski und seiner Freunde noch einiger-
malen auf den Weg zu bringen.

Ich sage das - Herr Wolf, Sie haben das eben
auch mit allem Nachdruck gesagt - auch
bezlglich der Ernsthaftigkeit. Ich habe sehr
wohl beobachtet, wie Herr Wendzinski, als
dies hier eben kritisiert wurde, sich mit
Herrn Farthmann ein Auge zugezwinkert

(Heiterkeit bei der SPD)
und gesagt hat: Das ist uns gut gegldckt.
(Zurufe von der SPD}

Da wird aber eines deutiich, und daran haben
Sie mitgeholfen: wie Sie Deckungstruppe fir
das Ministerium Zépe! waren. bei dem wir
Monate auf die Unterlagen gewartet haben,

(Henning (SPD): Dieser Harlekin! - Wei-
tere Zurufe von der SPD)

- Auch das ist eine Frage der politischen
Ehrlichkeit. Da hat die SPD-Fraktion im
U-AusschuB Deckungstruppe gespielt, und
daB die Art und Weise, wie man von dem
Ministerium Aussagen bekam, manchmal pein-
lich war, das hat ja auch der Kollege Wolf
hier eben durch seinen Wortbeitrag bestitigt.

(€)

(D)



(A)

(8)

Landtag Nardrhein-Westfalen

9422

Plenarprotokoll 10/104 15.03.1989

(Bensmann (CDU})
Zum Schlu® ein Fazit:

Erstens, Ich bin sehr sicher und lege dabei
nur einmal die Berichterstattung in der
Westfilischen Rundschau zugrunde, die ja
weifl Gott nicht im Verdacht steht, der CDU
nahezustehen, daB sich auch die Bdrger ihre
GCedanken machen und bewerten werden, wozu
ein seclcher Filz fiUhren kann,

Zweitens. Noch einmal mit allem Nachdruck:
Die AuBenwirkung von drei Jahren Arbeit im
U-AusschuB mit sehr viel Zeitaufwand und
diesem Ergebnis ist fUr das Parlament nicht
ausreichend. Wir soliten gemeinsam daran-
gehen, das Untersuchungsausschulligesetz zu
indern, damit die Blrger nicht erst nach drei
Jahren erfahren, was wir dort getan haben,
sondern aktuell dar(ber informiert werden,
wie letztendlich parlamentarische Dinge, die
aus gemeinsamer Sicht nicht in Ordnung sind,
von diesem Hause aufgearbeitet werden.

(Beifall bei der CDU}
Vizeprasident Dr. Riemer: lch erteile Herrn

Abg. Wendzinski von der Fraktion der SPD
das Wort.

Wendzinski (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! !ch bedaure,
dal nach einer so langen Arbeit im Unter-
suchungsausschu# und einem einstimmigen
Votum heute dieser Bericht zerredet und
falsch interpretiert wird,

(Zustimmung bei der 5PD}

anstatt thn als ein Stick Parlamentarismus zur
Starkung dieses Hauses zu sehen.

leh halte fest:

Erstens. Der Bericht ist einstimmig ange-

nommen waorden.

Zweitens. Von seiten der CDU wird erklart,
die Strategie der SPD oder von Wendzinski sei
aufgegangen. Wenn Sie uns dies unterstellen,
dann zeigen Sie zugleich lhre eigene Schwa-
che; denn wir haben von vornherein immer
gesagt, wir wollten objektiv an einer még-
lichst zlgigen Bearbeitung mitwirken. Dies
haben wir getan - nichts anderes!

Drittens. Wenn Sie hier von "“Filz" sprechen,
muBl ich noch einmal klarmachen: Das war die
Strategie der CDU Bonn und Ddsseldorf 1986.
Wir haben im UntersuchungsausschuBbericht
eindeutig nachgewiesen, daB es keinen Fiiz
SPD/Neue Heimat/Gewerkschaft und derglei-
chen gegeben hat.

{Beifall bei der SPD}

Das ist eindeutig nachgewiesen worden!

Viertens. Wenn Sie hier darlegen, die Kauf-
summe fGr das LEG-1-Geschidft wire zu hoch
gewesen, dann haben wir dies im Untersu-
chungsausschu3  ebenfalls untersucht und
festgestellt, daB dies nur darauf zurlckzu-
fihren ist, dall die WestLB ihre Funktion als
Staatsbank nicht optimal wahrgenommen hat.
Sie hat das Land Nordrhein-Westfalen nicht
entsprechend ihrer Funktion als Staatsbank
informiert. Hier liegt eindeutig der Fehler!

{Beifall bei der SPD)

Vizepréasident Dr. Riemer: Meine Damen und
Herren! Ich schliefe jetzt die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Die Beschluf3-

empfehlung des Ausschusses in Drucksache
m}znoo lautet, den Bericht des [i. Parla-

mentarischen Untersuchungsausschusses zur
Kenntnis zu nehmen. Wer dem zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Dann st
die BeschluBempfehlung bei einer Stimment-

haltung angenommen.

Meine Damen und Herren!
dieser Stelle den Mitgliedern des |I.

lch mbdchte an
Parla-

mentarischen Untersuchungsausschusses und
denen, die dazu beigetragen haben, den
umfangreichen Untersuchungsbericht Zu
erstellen, im Namen des Hauses flr ihre
intensive Arbeit sehr herzlich danken.
{Allgemeiner Beifall)

lch rufe Punkt 3 der Tagesordnung auf:
Industriestrompreise

GroBe Anfrage 35

der Fraktion der CDU

Drucksache 10/3776
Cestatten Sie mir zunichst den Hinweis, dai3

die Fraktion der CDU gemdB § 95 Absatz 3

der Geschidftsordnung beantragt hat, die
CroBe Anfrage auf die Tagesordnung der
heutigen Plenarsitzung zu setzen, obwohl die
Antwort der Landesregierung noch nicht
vorliegt.

Zu einer zusdtzlichen mindlichen Begriundung
der GroBen Anfrage durch die CDU-Fraktion
erteile ich Frau Abg. Thoben das Wort.

Frau Thoben (CDU): Herr Prasident! Meine
amen un erren! Ich weil: Ich spreche zur
Geschiftsordnung und darf im Rahmen einer
Geschaftsordnungsdebatte nicht zur Sache
reden, sondern nur zur Unfdhigkeit der
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{Frau Thoben {CDU)}

Landesregierung, sich in der Sache zu 3au-
Bern. fch werde mich streng an diese Vor-
gabe halten.

Zum Sachverhalt! Wir bringen am 7. November
1988 eine Grofie Anfrage unter der Uber-
schrift "Industriestrompreise" ein. Sie umfafBt
ganze eif Fragen, mit denen wir wvon der
Landesregierung Auskunft erbitten.

Am 6. Dezember teilt uns die Landesregierung
mit, daB sie bis Ende 1989 braucht, um diese
elf Fragen zu beantworten. Am 14. Februar
legt die Landesregierung 15 Seiten vor, in
denen sie ihre angebliche energiepolitische
Position beschreibt.

Dieser angebliche Konsens und das, was die
Landesregierung darunter versteht, kann ja
nur dann ausreichend beschrieben werden
- so jedenfalls unser Verstindnis -, wenn
man in wichtigen Fragen der Energiepolitik
die Sachverhalte kennt und sie vortragen
kann.

Ich frage das Hohe Haus allen Ernstes: Halten
Sie es flr angemessen, daB eine Landesregie-
rung in einer zentralen Frage des Landes
zwar vorgibt, auf 15 Seiten ihre energie-
politische Position zu beschreiben, aber nicht
in der tage ist, elf Fragen, und zwar weit
Uberwiegend Fragen, die bewertenden Charak-
ter haben, wo die politische Bewertung der
Landesregierung gefordert wird, in kirzerer
Frist als der geplanten zu beantworten? - Nur
wenige Beispiele!

Braucht man tatsdchlich ein Jahr, um die
Frage zu beantworten: "|st die Landesregie-
rung bereit, die Crinde fGr die Strompreis-
unterschiede in der EG gutachterlich unter-
suchen zu lassen"? Und braucht man tatsidch-
lich ein Jahr, um die Frage zu beantworten:
"Wie beurteilt die Landesregierung die Auf-
fassung, daB aus den gleichen Vorsorgege-
danken heraus auch die fortgeschrittenen
Reaktorlinien wie der Hochtemperaturreaktor
und der Schnelle Briter als Option auf die
Zukunft aufrechterhalten und weiterentwickelt
werden soliten"?

Ich konnte lhnen weitere Beispiele vortragen.
Von den eif Fragen, die wir der Landesre-
gierung gestellt haben, erwarten wir in zehn
Fragen eine politische Willenserklirung durch
die Landesregierung., Die nachdenklichen
Menschen in unserem Land fragen sich ange-
sichts eines solchen Verhaltens schon: Kann
man, darf man ohne Kenntnisse der eigenen
Position so tun, als ob sich auf 15 Seiten die
energiepolitische Situation beschreiben lieBe,
und kann man angesichts der Bedeutung der
Strom- und Energiekosten fOr die wirtschaft-

unserem Land, flr
energieintensive Branchen, fGr kleine und
mittlere Unternehmen sich ein Jahr Zeit
lassen, um seine Position zu beschreiben?

liche Entwicklung in

Wir haben einleitend 2zu wunserer GroBen
Anfrage eindeutig unterstrichen, wie bedeut-
sam Strompreise und Energiekosten far die
Wirtschaft in unserem Land sind, und wir
haben auch beschrieben, weichen Teil an
Gestaltungsméglichkeiten die Landesregierung
hat. Wir wollten nicht mehr und nicht weniger
wissen als: Wie gedenkt denn die lLandesre-
gierung, die ihr zustehende Kompetenz aus-
zuschipfen, sieht sie Méglichkeiten, bei
Strompreisnachteilen ihr Recht als Behérde,
die Stromtarife genehmigt, so auszuschdpfen,
dal} es nicht zum Nachteil von Arbeitsplitzen
in unserem Land wird?

Meine Damen und Herren, wir halten das, was
dem Parlament und der Wirtschaft hier zuge-
mutet wird, flr unertriglich. Ein Journalist
hat vor wenigen Wochen in einer Tageszeitung
darauf hingewiesen, daB sich der Minister-
prasident dieses Landes ganz offenkundig bei
Uberschaubaren Problemen und Gberschauba-
ren Fragestellungen wohifihlt. Nun ist unsere
GroBe Anfrage zweifellos eine i{iberschaubare,
und wir stetien Fragen, die wir fir unser

Land fiir sehr bedeutsam halten. Unser
Eindruck ist: Selbst dieser kleine Ausschnitt
uberfordert ihn. Wir mdchten deshalb nach-

drickiich darum bitten, die Beantwortung der
GroBen Anfrage zu beschleunigen.

{Beifall bei der CDU)
Vizeprasident Dr. Riemer: Ich eréffne die

Beratung und erteile das” Wort flir die Lan-
desregierung dem Minister flr Wirtschaft,

Mittelstand und Technologie, Herrn Prof.
Jochimsen.
Dr. Jochimsen, Minister fir Wirtschaft,

Mittelstand und Technologie: Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Die CDU-Fraktion
hat die GroBe Anfrage "Industriestrompreise"
auf die Tagesordnung der heutigen Sitzung
ihrem schrift-

setzen lassen. Sie hat das in
lichen Antrag damit begrindet, daB die
vorgesehene Beantwortung - im Herbst, Frau

Kollegin Thoben, und nicht Ende 1989 - wvon
ihrer politischen Bedeutung einiges an Ge-
wicht verloren haben dirfte, wenn sie erst im
Herbst vorliegt. Mit anderen Worten: Die CDU
hadlt es fir notwendig, die GroBe Anfrage
zligiger zu beantworten.

(Zustimmung bei der CDU)

Jetzt wird hier sogar noch eine Differenzie-
rung zwischen Fragen, die man ganz schnell
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(Minister Dr. Jochimsen}

beantworten kdnnte, und Fragen, fUr die man
vielleicht ein biRchen langer brauchte, an-
geboten. Das ist aber dem Wesen GroBer
Anfragen fremd. GroBle Anfragen werden
insgesamt beantwortet, wenn S5ie beantwortet
werden, und es ist ja in das Belieben der
Landesregierung gestellt, ob sie eine Grofe
Anfrage beantworten will. Wir haben ent-
schieden: Wir wollen diese GroBe Anfrage
beantworten, und wir haben daflir einen
Zeitraum genannt.

Meine Damen und Herren, auch im AnschluB
an die Debatte, die wir in der vorigen
Plenarsitzung hatten, als Sie eine andere
GroBe Anfrage, die den Kellegen Matthiesen
bedarf - Abfallbeseitigungspléne -, hier auf
die Tagesordnung zu setzen beliebten, ist ja
die Frage die, wozu Sie Uberhaupt GroBe
Anfragen stellen.

(Dr. Farthmann (SPD): Das modchte ich
auch einmal wissen!)

GCeht es um den ehrlich gemeinten Wunsch
einer Fraktion, eine mdglichst umfassende und
sachliche Aufkldrung auf eine Anzahl kom-
plexer Fragen zu erhaiten, oder werden
solche Anfragen aus Grinden der Effekt-
hascherei an die Exekutive gestelit? Meine
Damen und Herren von der Opposition, dann
konnte die Landesregierung in der Tat auf
eine detaillierte Beantwortung verzichten, sie
kénnte sich mit einer pauschalen und kurz-
gegriffenen Stellungnahme begniigen.

Meine Damen und Herren von der Opposition,
ich habe bisher die Anfragen der CDU-
Fraktion so wverstanden, daB es auch ihr um
die Sache und nicht um einen Publizitatseffekt
ging. Wenn das so ist - und ich bin eigent-
lich immer noch geneigt, das zu unterstellen,

auch nach |hrer Einlassung, Frau Kollegin
Thoben; denn Sie haben ja jetzt gesagt:
schneller, aber wir wollen die Antwort haben

-, dann missen Sie auch Verstindnis dafir
haben, daB in unserer Antwort die Proble-
matik umfassend und grindlich dargestellt

werden soll, so, wie dies erfragt worden ist.

Vizeprasident Dr. Riemer: Herr Minister,

lassen Sie eine Zwischenfrage der Frau Abg.
Thoben zu?

Dr. Jochimsen, Minister flur Wirtschaft,

Mittelstand und Technologie: Nein, ich michte
jetzt im Zusammenhang vortragen. Sie kénnen
nachher gern eine Frage stellen.

Dies ist nur in der Zeitspanne mdglich, die
die Landesregierung fGr die Antwort vorge-
geben hat: Herbst 1989. Diese Frist ist ja
bisher auch wvon der CDU-Fraktion akzeptiert

worden. Denn am 6, oder 7. Dezember ist
nicht widersprochen und gesagt worden: Das
ist uns aber alles viel zu lang. Jetzt,
nachdem wir Mitte Februar ein Konsenspapier
vorgelegt haben, schreiben 35ie, die Beant-
wortung der GroBen Anfrage sei aus lhrer
Sicht eine Voraussetzung dafir, daB man
Uberhaupt (ber Konsens reden kdénne. Mich
berGhrt das merkwlrdig; denn Sie wollen
doch Sachaufklarung en détail haben und
nicht nur allgemeine und pauschale Aussagen.

Sie stellen die industriestrompreise in einen
globalen Zusammenhang. Sie weisen auf die
groBen Zukunftsaufgaben des Landes hin, auf
die Notwendigkeit, in Nordrhein-Westfalen

eine dreiviertei Million Arbeitspldtze und
wettbewerbsfahige Standortbedingungen  zu
schaffen - das ist jetzt Text Ihrer GroBen

Anfrage -; Sie sprechen die Beschaftigungs-
chancen nicht nur im groBindustriellen Be-
reich, sondern auch bei gewerblichen Mittel-
stdndlern und Handwerkern an, die gefihrdet
seien, wenn ein kostenglinstiges und wett-
bewerbsfihiges Energieangebot nicht gewdhr-
leistet werde.

Sie fragen an, ob bestimmte Strompreisver-
gleiche nicht nur in bezug auf Frankreich,
sondern in bezug auf die einzelnen EG~
Staaten zutreffend sind; auch diese Frage
bezieht sich auf eine Vielzah! unterschied-
licher Abnehmergruppen und nicht nur, wie
die Uberschrift suggeriert, auf die soge-
nannte stromintensive Industrie.

SchlieBlich wird durch die GroBe Anfrage
detailiierte Auskunft Uber die prognostische
Entwicklung im Falle wverstirkter Nutzung
regenerativer Energien erwiinscht.

uns die Notwendigkeit
Rdckfragen  bei

Dieses alles hat bei
ausgelost, umfangreiche
zahlreichen Beteiligten, nicht nur in der
Bundesrepublik, einzuholen. Wir sind dabei,
das zu tun. Wir mdchten deshalb nicht gern
von der Zeitbestimmung abgehen, die wir
Ihnen hier genannt haben und die Sie bisher
auch akzeptiert hatten.

Angesichts dieser Bandbreite von Fragestel-
lungen frage ich mich wirklich, warum jetzt

eine  Geschiftsordnungsdebatte vom Zaun
gebrochen wird, anstatt abzuwarten, in
welcher Weise die Landesregierung ihrer

Beantwortungsaufgabe nachkommt,

Wir haben aile noch in Erinnerung, wie lange
uns eine einzige Detailfrage aus dem Gesamt-
kompiex des wvon |hnen angesprochenen
Themas, namlich die Stromimporte aus Frank-
reich, im Wirtschaftsausschu beschdftigt hat.
Auch dieser Umstand sollte Beweis daflr sein,

(C)

(D)



(A)

(8)

Landtag Nordrhein-Westfalen

9425

Plenarprotokoll 10/104 15.03.1989

{Minister Dr. Jochimsen)
wie fragwiirdig |hre heutige Aktion erscheint.

SchlieBlich ist es ja auch nicht das erste Mal
- wenn Sie nur auf pauschale Antworten Wert
legen -, daB wir Gber Energiepolitik, Kohle,
Strom, Umwelt wund Energienutzung hier
debattieren, mal substantiierter und mal
weniger, wie in der letzten Aktuellen Stunde
leider zu verzeichnen war.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich aus
dem Gesamtzusammenhang der letzten Plenar-
sitzung, wo wir auch die Arbeitsergebnisse
der Mikat-Kommission breit erdrtert haben,
sagen, was die Ausfihrungen der Mikat-
Kommission enthalten:

Hiernach kann als genereile Einschdtzung
dieser Experten festgehalien werden, daB ein
relevanter Strompreisnachteil fir Unternehmen
in den Montanregionen,

{Frau Thoben (CDU}: Zur Sache!)

Musterpreisregelungen  versorgt
im bundesdeutschen Ver-

die nach
werden, jedenfalls
gleich nicht besteht.

Diese Aussage wird auch erhédrtet durch die
regelmidBigen Erhebungen des Bundeswirt-
schaftsministeriums UGber die Durchschnitts-
erlise der EVU im Sonderabnehmerbereich, wo
ja Nordrhein-Westfalen im Flachenstaaten-
vergleich immer noch am niedrigsten liegt.

{(Frau Thoben (CDU): Also kdnnen Sie
doch beantworten! Reden Sie doch zur
Sache!)

- Nein, Sie fragen ja viel weiter, verehrte
Frau Koliegin Thoben. Sie haben ja nicht nur
Bundesvergleiche eingefordert, sondern Sie
haben gesagt: mit jedem Mitgliedstaat der EG,
und zwar fur unterschiedliche Stromabnehmer-
pakete.

(Frau Thoben (CDU): Sind Ihnen die
Brisseler Statistiken nicht bekannt?}

Meine Damen und Herren, ich mahne also
Verstdndnis dafir an, daf die Landesregie-
rung im Interesse der Sache daran festhalt,
im Herbst eine umfassende und sachgerechte
Bestandsaufnahme des von lhnen angesproche-
nen Probiemkreises vorzulegen., DaB wir die
Industriestrompreisproblematik sehr ernst
nehmen, kénnen Sie aus den regelmidBig von
uns vorgelegten Kartellberichten der Landes-
regierung in den letzten Jahren entnehmen,
wo wir stets ein umfangreiches Kapitel auch
mit Handlungsratschldgen an die Beteiligten
aufgenommen haben.

Es kann nicht
dem Parla-

lch sage aber noch einmal:
Sinn einer GroBen Anfrage sein,
ment und der weiteren Offentlichkeit bloB
zeigen zu wollen, dal man kluge Fragen
stellen kann. Es gehért zur parlamentarischen
Redlichkeit, die dafir angegebenen und
akzeptierten Fristen zu beachten. Halten wir
uns an ein Wort von Paul Valerie: "Fragen
bezeugen die Weite eines Geistes, Antworten
seine Feinheit."

{(Beifail bei der SPD -~ Tschoeltsch
(F.D.P.): Au, au, Herr Minister!)
Vizeprédsident Dr. Riemer: Weitere Wort-

meldungen liegen nicht vor, meine Damen und

Herren. Dann ist die Beratung geschlossen
und der Tagesordnungspunkt fiGr ~ heute
erledigt.

lch rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:

Gesetz zur Feststellung eines Nachtrags zum
Haushaltsplan des Landes Nordrhein-Westfalen
fur das Haushaltsjahr 1989 [(Machtragshaus-
haltsgesetz 1989)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/4010

Ergédnzung der Landesregierung
Drucksache 10/4102
BeschiuBempfehlung und Bericht des
Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 10/4129

zweite Lesung

Neben den genannten Drucksachen haben Sie
mit Drucksache 10/4155 einen Anderungsan-
trag der Fraktion der CDU und mit Druck-
sache 10/4173 einen Anderungsantrag der
Fraktion der F.D.P. erhalten. Beide Ande-
rungsantrage werden in die Beratung einbe-
zogen.

Ich erdffne die Beratung und erteile Herrn
Abg. Schauerte von der Fraktion der CDU
das Wort. - Er ist nicht da. Meine Damen und
Herren, dann beginnen wir mit der SPD, und
da erteile ich Herrn Abg. Kniola das Wort.

Kniola (SPD): Herr Préasident! Meine Damen
und Herren! Ich will mich in dem, was ich

hier zum Nachtragshaushalt zu sagen habe,
auf den Bereich beschrianken, der den Wis-
senschaftshaushalt betrifft,

Zunidchst einmal will ich eine allgemeine Be-
merkung zu den CDU-Antrdgen machen., Es
ist aus meiner Sicht verwunderlich, daB unter
dem Gesichtspunkt eines auf Strukturverande-
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rung angelegten Bundesgesetzes ausgerechnet
im Bereich Forschung und Technologie der
Vorschlag der Landesregierung durch den
Anderungsantrag der CDU in ganz erhebli-
chem MaBe gekirzt werden soll.

Ich halte das angesichts der Notwendigkeiten
im Bereich von Wissenschaft und Forschung
eigentlich  fir véllig unverstindlich., Ich
wurde auch sehr bitten, daff die Kolleginnen
und Kollegen von der CDU UGber diesen Teil
ihres Anderungsantrages, nadmlich generelle
Klrzung im Bereich Forschung und Technolo-
gie, noch einmal nachdenken,

Einen anderen Punkt will ich hier offen und
ehrlich ansprechen. Das ist die Frage - wir
haben das im WissenschaftausschuBl ein biB-
chen salopp mit "Betonfassadensanierung"
gekennzeichnet -, inwieweit in dem Entwurf
der Landesregierung einiges an MaBnahmen
enthaiten war, was so aus unserer Sicht nicht
Bestandteil eines entsprechenden WNachtrags-
haushaltes sein sollte, Wir haben aus eigenen
Uberlegungen heraus, aber auch im Gesprach
mit den Kollegen der beiden anderen Frak-
tionen die gemeinsame Uberzeugung gewon-
nen, daB wir im Nachtragshaushalt fir den
Einzelplan 06 Verdnderungen vornehmen
soliten, um auch gegendber dem Bund deut-
lich zu machen, daB das Strukturhilfegesetz
und unser Nachtragshaushalt in Erfillung
dieses Strukturhilfegesetzes nicht dazu ge-
nutzt werden, um Landesmittel zu ersetzen,
sich notwendige SanierungsmaBnahmen vom
Bund finanzieren zu lassen.

Wir haben von daher eine Reihe von Vorhaben
aus dem Entwurf der Landesregierung heraus-
gestrichen und haben in dem Bereich der
verbleibenden MaBnahmen - dieses langen
Katalogs von Nummer 11 bis Nummer 58 -
einige Akzente gesetzt.

Die Akzente darf ich noch einmal kurz wie-
derholen. Erstens haben wir gesagt - dies ist
villig unstrittig, wenn man auch das Bun-
desgesetz liest —: Wir missen dort MaBnahmen
aufnehmen, die dem Umweltschutz und - ich
darf wvielleicht hinzufligen - auch der Ar-
beitssicherheit dienen.

Es sind dann eine Reihe von EinzelmaBnahmen
beschlossen worden. Sie finden sie bei den
verschiedensten Universitatsstandorten wie-
der, wo es z. B, darum geht, da die Unter-
bringung von  gefdhrlichen  Chemiekalien
richtig geregett wird, daB Abwisser aus
Hochschullaboratorien neutralisiert, geklart
werden, bevor sie in die allgemeine Kanali-
sation entlassen werden. Sie finden also eine
Reihe von MaBnahmen, die dazu dienen, daB
dem Umweltschutzgedanken als einem wesent-

lichen Zieigesichtspunkt des Bundesgesetzes
Rechnung getragen wird.

Der zweite Punkt, den wir gesehen haben und
den ich auch fir sehr wichtig halte, ist der,
daB wir eine Reihe von MaBnahmen im Hoch-
schulbereich, die natirlich zum Teil auch
bauliche Sanierungsveranderungsmanahmen
sind, darauf ausgerichtet haben, dalf das
energiepolitische Ziel der Energieeinsparung
beriicksichtigt wird, was auf der einen Seite
natirlich als Energieeinsparungsziel insgesamt
strukturpolitisch bedeutsam ist, auf der
anderen Seite - das will ich hier genauso
deutlich sagen - aber dazu fiihrt, dafl unsere
Hochschulen und wissenschaftlichen Einrich-
tungen in einem wesentlichen, sie mit Kosten
belastenden Bereich, n3mlich Ausgaben fir
Heizung, fir Klimatisierung, von entspre-
chenden Kosten entlastet werden, Ich halte
dieses auch mit den Zielen des Bundesgeset-
zes flr vereinbar.

Was ich als weiteren Punkt im Zusammenhang
mit dem Energieeinsparen ansprechen will: Wir
bemihen uns soweit als madglich auch dort
Verknipfungen zu Forschungsvorhaben herzu-

stellen. Ilch darf hier beispielhaft eine
entsprechende MaBnahmen im Heizkraftwerk
der Universitit Dortmund nennen, wo wir

gerade das strukturpolitische Ziel verfolgen,
durch Verdnderungen im Heizwerk dazu zu
kommen, moderne Konzepte der Abwdrmenut-
zung zu entwickeln, beispielhaft zu reali-
sieren. Ich denke, das paBt geradezu ideal in
die Ziele, die uns hier vorgegeben sind.

Wenn man sich kritisch mit diesen - ich darf
das Stichwort noch einmal nennen - "Beton-
fassadensanierungen® beschaftigt, muBl man

sehen, daB dabei auch MaBnahmen enthalten
sind, die Ober den Aspekt der Gebdudesanie-
rung dazu fuhren, daB wir neuen, zusdtz-
lichen Raum schaffen, um andere Aktivitaten
am Hochschulstandort befriedigen zu kénnen.
Beispielhaft darf ich hier den Hiffer-5tift in
MOnster nehmen - ein Altbau, der saniert
werden mufd, damit er fiir neue, ganz andere
Zwecke (berhaupt nutzbar ist. Es geht also
nicht darum, die notwendigen ReparaturmaB-
nahmen an Dach und Fach vorzunehmen - die
waren sicherlich nicht in dem Gesetzesziel
unterzubringen -, sondern darum, ein Gebau-
de technisch und baulich so umzurUsten, dal}
es fur moderne, strukturrelevante Hochschul-
zwecke genutzt werden kann.

Lassen Sie mich ais letztes noch ansprechen,
was wir als Konsequenz aus unserer Reduzie-
rung bei diesen Bauunterhaltungsmafinahmen
gesagt haben: Wir wollen ganz zielgerichtet
ein zusatzliches I[nstitut in unseren Katalog
aufnehmen. Wir wollen auch ganz bewuBt
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dieses zusdtzliche Institut nicht an einer
Universitat unterbringen, sondern als ein
An-Institut an einer Fachhochschule grinden,

Es ist auch ein wichtiger Aspekt, daB wir die
generelle Offnungsméglichkeit unserer Hoch-
schulgesetze, daB An-Institute an Fachhoch-
schulen mdglich sind, hier im konkreten
Einzelfall einmal nutzen. Ich denke, daB dafGr
die Markische Fachhochschule mit ihrem
Schwerpunkt Korrosionsschutz ein wichtiger
und richtiger Standort ist.

Lassen Sie mich insgesamt noch eine kieine
Bemerkung machen: Sie merken, wenn man
sich den Katalog genau anschaut, wenn man
sieht, da@ wir erneut in die Gerdteinvestition
in dem Bereich unter 150 000 DM bei Geriten
im Einzelfal! hineingehen milssen - wo wir
schon 30 Millionen im Normalthaushalt veran-
schlagt haben - und hier noch einmal 30 Mil-
lionen DM draufsatteln, daB wir in der
Schwierigkeit sind, die durch den Bundes-
gesetzgeber dadurch entstanden ist, daB er
gesagt hat: Alle MaBnahmen, die eigentlich
durch das Hochschulbaufinanzierungsgesetz
férderungsfahig sind, sind nicht bezuschuB-
bar aus dem Bereich des Strukturhilfegeset-
zes.

Wenn diese Sperre nicht vorhanden wire,
wiren wir, wie ich denke, insgesamt noch zu
anderen fir die Hochschuien interessanteren
MaBinahmen gekommen. Wir haben uns aber
auf diese Gesetzesvorgabe einsteilen miissen
und haben uns darauf eingestellt. Ich meine,
daB mit unseren Anderungsantrégen dem
Strukturgesichtspunkt, so wie er vorgegeben
wurde, auch ausreichend Rechnung getragen
worden ist.

Von daher bitte ich um Zustimmung zu dem
veranderten BeschluBvorschlag _far Einzel-
plan 06 und um Ablehnung der Anderungsan-
trige von F.D.P. und CDU.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprésident Dr. Riemer: Darf ich jetzt

Herrn Abg. Schauerte fragen, ob er bereit
ist zu reden?

(Schauerte (CDU): Er ist beraeit!
- Frey [SPD): Nehmen Sie nicht saviel
Papier mit!)

- Bitte sehr, ich erteile Ihnen das Wort.

Schauerte (CDU): Herr Prisident! Meine
amen und Herren! Wir beraten heute in
zweiter Lesung den Nachtragshaushalt zum
Haushaltsplan 1989 des Landes Nordrhein-
Westfalen. Grundlage dieser Beratung ist

[

- ich kann es gar nicht oft genug wiederho-
len - der Tatbestand, daB die Bundesregie-
rung 756 Millionen DM Strukturhilfemitte! for
das Land Nordrhein-Westfalen pro lJahr zur
Verfigung stellen will. Das ist das groBte
Landesentwicklungsprogramm, das je eine
Bundesregierung fir das Land Nordrhein-
Westfalen vorgelegt hat.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Die Frage ist, wie dieses Geld eingesetzt
wird. Wir meinen - und wir halten damit an
unserer bisherigen rechtzeitig mitgeteiiten
Linie fest -, daB es sich far das Land
Nordrhein-Westfalen gebietet, eine Offensive
fir den Umweitschutz als groBlen Schwerpunkt
fir dieses Programm zu entwickeln, der
gleichzeitig die Gewidhr bietet, daB alle
Regionen unseres Landes in den Genuf dieser
Mittel kommen, so daB vermieden wird, daR es
wieder zu Schwerpunktbildungen bekannter
Ausprigung kommt, nach denen insbesondere
sozialdemokratisch regierte Mehrheitsregionen
den entscheidenden Vorteil haben,

Wir haben einen Anderungsantrag vorgelegt
und Antrige in den AusschuBberatungen
gestellt. Alle diese Antrige sind wieder einmal
mit der absoluten SPD-Mehrheit abgelehnt
worden, ohne daB sich fUr uns erkennbar
Uberhaupt eine Diskussion gelohnt hatte.
Gerade noch ist Uber den Umgang miteinander
und dber pariamentarischen Stil gesprochen
worden. Wenn auf der Tagesordnung fir eine
AusschuBsitzung "Beratung" steht, im Grunde
aber erkennbar ist, daBl eine Beratung gar
nicht mehr beabsichtigt ist, weil man seine
Mehrheitsmeinung in Beton gegossen hat und
kein Jota davon abzuweichen bereit ist,
sollten wir, Herr Prisident, wirklich einmal
Uberlegen, ob wir so etwas noch "Beratung"
oder nicht besser "Sitzung” oder "Zusammen-
kunft'  nemnen sollten. Einen wirkiichen
Beratungsverlauf stelle ich mir und stellt
sich, wie ich glaube, auch die Mehrheit der
Birger drauBen im Lande anders vor,

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Henning
(SPD): Aber Sie sind doch hergekommen
und haben es sofort festgestellt! Wir
beraten es doch noch!)

- Wir haben die Frage gestellt, ob Sie disku-
tieren wollen. Und darauf haben Sie beson-
ders kluge Bemerkungen gemacht. Sie sind ja
auch dafir bekannt.

(Henning (SPD): Bei Ilhnen fillt einem
einfach nichts anderes ein! - Heiterkeit
bei der SPD)

lch komme zu den Einzelplinen. Wir haben die
Ansitze, die die Landesregierung fiir Einzel-
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plan 08 wvorsieht, zu streichen beantragt,
nicht weil wir der Meinung sind, wir hitten
in wirtschaftlichen Bereichen keinen Nachhol-
bedarf oder solche Zwecke seien nicht anzu-
packen. Vielmehr wollen wir ganz bewuft das
Defizit im Umwelthereich nach wvorn stellen.
Wir sind auch sicher, daB die Landespolitik,
die die Probleme im Umweltbereich angeht, die

letztlich auch Standortprobleme fir Indu-
strieansiedlung, Wohnqualitdt, flir die Be-
liebtheit einer Region, fir die man sich

entscheidet, sind, den gréfiten Erfolg haben
wird. Es gilt, die Umweltdefizite beherzt und
konsequent anzugehen und damit eine umwelt-
nahe Wirtschaftsstrukturpolitik zur Steigerung
der Attraktivitdt des Standorts Nordrhein-
Westfalen zu betreiben.

Noch eine generelle Bemerkung! Wir beantra-
gen, grundsatzlich die Antrdge zu streichen,
mit denen die SPD Minderausgaben zur Erwirt-

schaftung des Landesanteils vorsieht. Wir
halten den Weg ber Minderausgaben fur
absotut falsch. Denn davon werden in der
Regel wieder einmal investive Ausgaben im

weitesten Sinne betroffen.
{Trinius (SPD): Nein!)

Die Minderausgaben werden nicht bei den
Personalausgaben erwirtschaftet. Sie werden
sie beli den Sachausgaben ansetzen wollen.
Herr Trinius, Sie haben diese Einschriankung
Kenntnis

gemacht; das will ich gern zur
nehmen. Aber auch dieser Aufwand ist in
weitestem  Sinne investitions— und  aus-

gabewirksam; jedenfalls ist er anders zu
bewerten, als es Personalausgaben sind.

Deswegen halten wir diesen Weg fir falsch.
Wir schlagen eine eindeutige und nachvoli-
ziehbare Deckung fur die etwa 24 Millio-
nen DM, die es, wie ich glaube, komplett
waren, aus dem Bereich der Aufwendungen
far Zinsen wvor. Wir kénnen aufgrund der
ginstigen Steuereinnahmesituation ganz er-
hebiich weniger neue Schulden machen. Wenn
unsere Nettoneuverschuldung sinkt, kdnnen
wir Aufwendungen fur Zinsen sparen. Das,
was wir bei den Zinsaufwendungen sparen
werden, wird deutlich mehr sein als die
24 Millionen DM, die wir hier veranschlagen.
Das ist also ein seridser Deckungsvorschlag.

Was die Einzelplane 03 - Innenminister -, 04 -
Justizminister = und 05 - Kultusminister -
anbetrifft, so beantragen wir die Streichung
der globalen Minderausgaben., Ansonsten
stimmen wir den Mafinahmen im Prinzip zu.

Interessant ist, dafl der erste Debattenredner
zu Einzelplan 06 des Ministers fur Wissen-
schaft und Forschung gesprochen hat. Wir

wollen, dafi fur Wissenschaft und Forschung
mehr ausgegeben wird, als die Landesregie-
rung es in ihrem Nachtragshaushalt vorsieht.

{Kniola (SPDj}: Weniger steht in der
Vorlage!)
- Nein, Sie missen richtig rechnen. Wir
wollen, dal tatsdchlich etwa 10 Millionen DM

mehr flir Wissenschaft und Forschung ausgege-
ben werden, als der Nachtragshaushalt vor-
sieht. Wir wollen die vorgesehenen 29 Mil-
lionen DM fuar Dachreparaturen streichen. Das
ist keine Ausgabe flir Wissenschaft und
Forschung, sondern, damit wir uns da richtig
verstehen, eine Ausgabe, die aus dem nor-
malen Landeshaushait hadtte vorgenommen
werden missen, Bei der Verabschiedung des
Strukturhilfegesetzes in Bonn ist nicht daran
gedacht worden, daB3 Fassadenerneuerung,
Fenstereinbau und Dachreparatur aus
Strukturmitteln des Bundes bedient werden

sollen. Das ist ein peinliches Armutszeugnis
fir die Landespolitik; deswegen lehnen wir
das ab.

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

die wirklich fir die Wissenschaft
erhdhen

Das heif3t,
und Forschung verfligbaren Mittel
wir um 10 Millionen DM.

Eine Bemerkung: Das Projekt "An-Institut an
der Markischen Fachhochschule" betreffend
das Gebiet Korrostionsschutz, ausgestattet mit
einer Million DM, begriB3t die CDU ausdrick-
lich. Entsprechend haben wir im Auwusschuf}
fur Wissenschaft und Forschung und im
Ausschuf fir Haushalt und Finanzen wvotiert,

lch komme jetzt zum Einzelplan 07 - Minister
fir Arbeit, Gesundheit und S5oziales. Auch
dazu sagen wir im Prinzip ja. Lediglich bei
geiner Ausgabe sind wir der Meinung, daB das
so0 nicht in Ordnung ist. Es handelt sich um
die Verpflichtungsermachtigung in Hdéhe wvon
300 000 DM far Zuschisse an die Technologie-
beratungsstelle beim DGB-Landesbezirk
NW e.V., Oberhausen, flr die Ausstattung
mit Weiterbildungstechnik. Auch in der Ver-
gangenheit haben wir zu diesem [Institut
unsere eigenen Vorstellungen deutlich for-
muliert,

(Zuruf von der CDU)

- Eben. Die Tragerschaft gefalit uns so
nicht, und im Zweifel ist der Triger ver-
pflichtet, mit eigenen Mitteln in eine solche

MaBnahme einzusteigen und nicht nur wund
ausschlieBlich die Hand aufzuhalten, und zwar
in Richtung &ffentliche Hand.
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ist flir uns der
Umwelt, Raum-
Da findet das

Der entscheidende Punkt

Einzelplan 10 - Minister fir
ordnung und Landwirtschaft,
statt, was wir politisch wollen.

Wir wollen, Herr Minister Matthiesen, daf in
diesem Einzelplan der Betrag wvon 202 Mil-
lionen DM in den relevanten Bereichen um
375 Millionen DM auf 577 Millionen DM erhdht
wird. Das ist ein unzweideutiges, ein ganz
kiares Bekenntnis zur Verstirkung der An-
strengungen im Umweltschutzbereich. Wir
wirden sehr gerne einmal aus I[hrem Hause
héren, warum Sie eine soiche Kraftanstren-
gung des Parlaments nicht auf lhre Mihlen
lenken, sondern sich immer noch bequem in
den Sessel zuriicklehnen.

(Wendzinski (SPD), am  Rednerpuit
vorbeigehend: Wer gute Arbeit leistet,
darf das!)

- Dann verstehe Ich jetzt auch, warum Sie

stehen missen, Herr Wendzinski.

Wir wollen Titel 883 10 - Zuweisungen fir
Gefdhrdungsabschdtzungen und Sanierungs-
untersuchungen im Zusammenhang mit kommu-
nalen Planungen fiir die Wiedernutzbar-
machung von Altstandorten -, bisher mit
9,75 Millionen DM zusdtzlich ausgestattet, um
40,25 Millionen DM  auf 50 Millionen DM er-
hohen.

Wir wollen die Zuweisungen an den Abfallent-
sorgungs- und Altlastensanierungsverband auf
55 Millionen DM ansetzen, denn wir denken,

daB es nicht ldnger Sinn hat, Gber die
Sanierung von Altlasten zu reden, aber nichts
zu tun. - Dazu wird nachher mein Fraktions-

kollege Stump noch das Notwendige sagen. -

Die Mittel far die Cewdsserunterhaltung waollen
wir von 12,4 Millionen DM um 27,6 Millio-
nen DM auf 40 Millionen DM aufstocken - ein
Antrag, der Sinn macht, der erforderlich ist,
wenn man sich den Zustand der Gewisser in
Nordrhein-Westfalen ansieht.

Die Summe flir AbwassermaBnahmen soil von
170 Millionen DM um 115 Millionen DM  auf
285 Millionen DM gesteigert werden. Man kann
nicht am laufenden Bande (ber Altlasten,
Sanierungen und die Bedrohung des Grund-
und Trinkwassers durch defekte Kanile
diskutieren, auf der anderen Seite aber nicht
die entsprechenden Haushaltsmittel dafir zur
Verfiigung stellen. Wir tun das mit diesem
Antrag und sind wirklich auf die Steliung-
nahme der Umweitpolitiker sehr gespannt.

Nun zur Dorferneuerung, die ja, wenn ich
mir anschaue, was Herr Minister Zépel, der

hier sehr tichtig ist, fir die Stidtebaufdr-
derung aufwendet, striflich vernachlassigt
wird. Was die Dorferneuerung betrifft, ist
Herr  Minister  Matthiesen ausgesprochen
schlafmitzig. Fir diese Dorferneuerung wollen
wir einen neuen Ansatz von 60 Millionen DM
aufgenommen sehen. Wir sind der Meinung,
dall die Landesregierung - und dies wird
sicherlich ein grundsitzlicher Konflikt wer-
den, den wir miteinander auch &ffentlich
auszustehen haben - auf dem Auge der dérf-
lichen Entwicklung absolut blind ist, aller-
dings ein VergréBerungsglas vor Augen hat,
wenn es um die Zurverflgungsteilung wvon
Geldmitteln fir die GroBstddte in unserem
Lande geht, Wir wollen Gerechtigkeit auch fir
den lidndlichen Raum und haiten deswegen
gerade diesen Ansatz fOr einen wichtigen
politischen Ansatz.

Ferner winschen wir, daB die Zuschisse fir
Abfallverwertungs- und -beseitigungsanlagen
kraftig erhdht werden, Herr Minister
Matthiesen, auch auf diesem Gebiet haben wir
groBe Defizite, Hier muB es vorangehen.
Eingangs habe ich dargelegt, weshalb wir uns
fir die Offensive fir den Umweltschutz
entschieden haben - eine Entscheidung, die
uns bei der Not, die in anderen wirtschaft-
lichen und haushaltsmaBigen Bereichen zu
beklagen jst, nicht leichtgefailen ist. Aber
hier ist woh! der gro8te Handlungsbedarf.

10 Millionen DM wollen wir fiir den sich auf
die Zuweisungen an die Gemeinden fiir Natur-
schutz und Landschaftspflege beziehenden
Titel haben - eine Sache, die Sie sicherlich
auch gerne sehen wirden. Ich verstehe nur
nicht, warum Sie sie nicht durchsetzen, Herr
Matthiesen.

Wir kommen dann zum Einzelpian 11,

Wir wollen die Zuweisungen in dem Bereich
des Titels 331 00 um 10 Millionen DM erhihen.

Wir wolilen bei dem Ansatz fir Um- und
Ausbaumanahmen von LandstraBen einen
Betrag bis zu 5 Millionen DM. Wir alle wissen
aus den Sitzungen unserer StraBenbauamtskom
mission, welchen enormen Berg an UmbaumafB-
nahmen wir vor uns herschieben. Wir wollen
die Summe fur dieses Gebiet um 16,6 Millio-
nen DM auf 33 Miilionen DM erhéht sehen,

Wir wollen den Betrag fir MaBnahmen des
LandesstraBenausbauplanes um 27 Millionen DM
aufgestockt sehen - dafir gilt das gleiche,
was ich eben gesagt habe. Wir gehen ja sehr
groBziigig mit sicherlich notwendigen Stra-
BenbaumaBnahmen um, wenn ich an die Rhein-
querung und dhnliche Dinge denke, bei denen
wir dber GroBenordnungen von 5, 6, 7,
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800 Millionen DM - je nachdem, wie man es
gerne hitte - reden, wahrend bei dem Landes-
stralenbauprogramm bisher ein Betrag wvon
5.5 Millionen DM, bei dieser Titelgruppe,
ausgebracht ist. Das sind geradezu Betrdge,
die jeden Verninftigen bdse machen missen.
Wir wollen in diesem Bereich etwas tun, denn
auch Ortsumgehungen sind ein konkreter
Beitrag zur Umweltpolitik. Wir denken dabei
nicht an sehr groBe MaBnahmen, sondern an
die vielen planfertigen OrtsumgehungsmaB-
nahmen, die drauBen im Lande warten und die
seit Jahren wegen verweigertem Geldeinsatz
nicht umgesetzrt werden. Das muB sein.

(Wendzinski (SPD): Das stimmt doch gar
nicht!)

- Doch! Ich kann Ilhnen allein bei mir im
Wahlkreis sechs MaBnahmen nennen, die im
Prinzip fertig sind, wo es am Celd scheitert.
Wir kommen so nicht weiter, wir bekommen sie
nicht in die Dringlichkeit hinein, da muB
etwas geschehen, Herr Wendzinski, nicht nur
in Dortmund, sondern auch in Kirchhundem.,
- Damit wir uns da richtig verstehen!

(Beifall bei der CDU - Zurufe der Abg.
Wendzinski und Henning (5PD))

Dann habe ich gesagt, daB wir die globaien
Minderausgaben nicht wollen, auch nicht beim
Verkehrsminister.

Bei den MaBnahmen zur Stadterneuerung
streichen wir einen Ansatz von 74 Millio-
nen DM, und da wird uns von den Sozial-
demokraten gesagt, damit wiirden wir gegen
die gemeinsame EntschlieBung verstoBen, die
dieser Landtag verabschiedet hat unter dem
Gesichtspunkt  "Flichenreceycling, Zurver-
fugungsstellung von Grundsticken". Diese
Aussage ist absolut falsch. Der entscheidende
EngpaBl bei der Grundstlckspolitik des Landes
fiur Cewerbeansiedlungen und Industrieansied-
lungen ist nicht die Frage, daB wir zu wenig
Flichen haben, sondern ist die Tatsache, daB
wir enorm viele Flachen haben, die nicht
genutzt werden kénnen, weil sie bis heute
nicht saniert sind. Das heibt, der Schllissel
liegt hier. Wer schneli Bewegung in die
Industrieflachenstruktur und Gewerbeflichen-
struktur des Landes bringen will, muB beim
Sanieren anfangen.

(Minister Matthiesen: Und Sanierungs-
technologien vor Ort akzeptieren!)

- Und Sanierungstechnologien vor Ort akzep-
tieren!

{Minister Matthiesen: Ich kénnte Ihnen
Birgerinitiativen nennen!)

- Schauen Sie sich [hre Parteifreunde aber
auch an!

(Minister Matthiesen: Ja, sie sind alle
gleich!}

~ Sehen Sie! Aber Sie sind an der Landes-
regierung, das heiBt, Sie kdnnen ruhig etwas
ungleicher sein!

Wir missen diese Flichen saniert bekommen,
und deswegen setzen wir hier im Bereich des
Matthiesen-Ministeriums 90 Millionen DM im
Prinzip fir FlichensanierungsmaBnahmen ein,
Wir sind sicher, daB wir damit einen wichti-
geren Beitrag zur Zurverfigungstellung von
Gewerbeflichen leisten als er bisher im
Zopel-Ministerium vorgesehen ist. Es kann bei
wirklicher 6kologischer Abwidgung doch nicht
dahin gehen, daB wir am laufenden Bande nur
weitere - weil das einfacher ist - grine neue
Cewerbeflichen kaufen, sondern wir sollten
uns beim Umbau unserer Industriestruktur
wirklich konzentriert um die Frage kdmmern,
wie wir die alten Flachen flott bekommen. Und
deswegen haben wir gesagt, wir gehen mit
diesem GCeld in das Matthiesen-Ministerium
hinein und nehmen den Ansatz des Ministe-
riums, das das auf den grinen Wiesen machen
will, zunichst einmal ein biBchen zur(ck,
denn der Bedarf ist in dem anderen Bereich
gréBer und die Wirkung, die schnelle umsetz-
bare Wirkung fir unser lLand, ist es eben-
falls.

leh dentke, dafl wir somit eine sehr verniGnf-
tige Alternative zu dem Verwendungsvorschlag
dieser 756 Millionen DM, wie die Landesregie-
rung und die SPD das offensichtlich wollen,
unterbreitet haben.

Wir sind flr eine gerechte Verteilung an alle
Regionen. Wir werden eine weitere einseitige
Bevorzugung bestimmter Regionen politisch
nicht akzeptieren. Wir haben mit Erstaunen
zur Kenntnis genommen, daB die LIP-Mittel
auch fiar ZIM-Regionen sein sollen, Das ist
also eine erneute Schwerpunktbildung, die
eigentlich nicht sinnvoll ist. Wir hatten ge-
dacht, daB LIP dann in die (berwiegenden
Regionen des Landes flieBt - Landesinvesti-
tionsprogramm -, die den ZIM-Regionen nicht
unterliegen, und deswegen kann das nicht
der gerechte Verteilungsschlissel sein, den
wir hier mit Nachdruck einfordern. Es wird
zwar bei dem erkennbaren Ziel keine Doppel-
forderung pro Objekt geben, Herr Trinius,
aber es wird eben die Doppelférderung in der
Region geben, und wir wollen hier wirklich
eine gerechte Verteilung.

{(Trinius (SPD): Sie streichen LIP voll-
stindig!)
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Ich komme zum SchiuBl. Wer die Umweltschutz-
probleme in diesem Lande ifst, und zwar
zeitnah [6st, steigert die Attraktivitdt, erhdht
den Wettbewerbspart des Landes Nordrhein-
Westfalen, erleichtert Ansiedlungen und sorgt
dafiir, daB das Land Neordrhein-Westfalen
eurcpaweit eine bevorzugte Adresse wird, wie
es unsere Lage eigentlich verlangt. Deswegen
bitten wir die Sozialdemokraten noch einmal
sehr herzlich, sich diesem etwas anderen,
aber mit einem klar erkennbaren Schwerpunkt
ausgerichteten Vorschtag zu néhern, Er
wlrde unserem Lande hervorragend bekom-
men. lch bedanke mich.

(Beifall bei der CDU}
Vizeprisident Dr. Riemer: FGr die F.,D.P.-

Fraktion spricht Herr Abg. Wickel. Ich erteile
ihm das Wort.

Wickel (F.D.P.): Herr Pridsident! Meine
Damen und Herren! Wir unterhalten uns oder
debattieren inzwischen zum dritten Male Uber
diese 756 Millionen DM, die wir als Struktur-
hilffe vom Bund in Bonn erhalten. Wenn man
die Debatten und Diskussionen verfolgt, ist
eins festzuhalten: An den Standpunkten, als
es urspringlich eingebracht wurde, als es
durch die Beratung ging, bei der heutigen
AbschluRdebatte, hat sich wenig geédndert,
Jeder erkennt dankbar diese 756 Millionen DM
fiir das Land an, aber die Schwerpunkte, die
man setzen will, werden sehr unterschiedlich,
und zwar deutlich unterschiedlich, in den
Fraktionen gewichtet.

Bevor ich auf die konkreten Antridge eingehe,
die meine Fraktion in der abschliefenden
Sitzung des Haushalts- und Finanzausschusses
gestellt hat und bewult zur heutigen zwei-
ten Lesung nochmals zur Abstimmung stellt,
doch noch ein kritisches Wort zu den Projek-
ten, die die Landesregierung im Nachtrags-
haushalt vorgesehen hat.

lch beginne mit den Investitionsvorhaben aus
dem Bereich des Innen- und des Justizmini-
sters. Da verstehen wir einfach nicht, was
ein neues Dienstgebdude der Fachhochschule
fur Sffentliche Verwaltung in Soest, was neue
Unterkiinfte in einer Polizeikaserne und was
Erweiterungen der Fachhochschule fir Rechts-
pflege in Bad Mudnstereifel mit der Starkung
der Wirtschaftskraft zu tun haben sollen. Das
wird nach unserer Auffassung wohl ein ewiges
Geheimnis der Landesregierung bleiben.

(Beifal! bei F.D.P. und CDU).
Meine Damen und Herren! Wohlgemerkt, wir

wenden uns nicht gegen die MaBnahmen als
solche. Die MaRnahmen mbgen ja aus Sicht der

Landesregierung verninftig sein. Aber - und
hier sind wir eindeutig - mit Strukturhiife
haben sie nun gar nichts zu tun.

(Erneut Beifall bei der F.D.P., und CDU)}

Ebensowenig haben Bauunterhaltungsmafinah-
men im Einzelplan 06 mit der Beseitigung von
Strukturdefiziten zu tun. Wenn es also in den
Universitdten durchregnet, die Fenster nicht
dicht sind oder sonstige Probleme auftauchen,
dann ist das letztlich das gewaltige Defizit,
das sich in den vergangenen Jahren in diesem
Bereich angestaut hat, das nicht abgearbei-
tet, nicht repariert wurde. Hier schlagen wir
als Alternative vor, meine Damen und Herren:
Die Landesregierung mu3 den Landeshaushalt
umschichten. Wenn derartige Defizite im
Einzelpian 06 entstehen,

(Beifall bei F.D.P, und CDU)

dann mull die Landesregierung eben diese
Umschichtung durchsetzen und nicht Struk-
turhilfemitte! zur Reparatur verwenden.

Fraktion, die F.D.P.-Frakticn, hat
hierzu in den Haushaltsberatungen zig An-
trige gestellt, aber sie wurden abgelehnt.
Wenn man auch sagen muB, jede dieser Mal-
nahmen ist uns sympathisch, dann muB man
auch anfigen: Hochschulen sind Landeseigen-
tum, Wenn ich Hauseigent@imer bin, dann
mochte ich den einmal sehen, der mir glaubt,
wenn ich zu ihm komme und sage: "“"Bei mir
regnet es durch. Gib mir dein Geld, damit
mein Haus in Ordnung gebracht werden
kann.,"

Meine

Das Land hat die wverdammte Pflicht und
Schuldigkeit, seine Gebdude nicht verkommen
zu lassen. Es hat dafir zu sorgen, daB der
Putz nicht brickelt und daB es nicht
durchregnet, und das hat nichts mit dem
Bund zu tun. Deshalb gehdren neue Fenster,
neuer Verputz, das Abdichten von Flach-
diachern eben nicht in das Strukturhilfe-
gesetz, denn dafir sind die Strukturhilfe-
mittel nicht gedacht.

Nach unserer Auffassung betreibt die Landes-
regierung hier ein sehr durchsichtiges Spiel.
Sie verlagert ureigenste Landesaufgaben in
den Strukturhilfebereich, entlastet so den
Landeshaushalt und - man darf den Faden ja
weiterspinnen - will dann mit geschonten
Zahien des ndchsten Haushaits in den Land-
tagswahlkampf gehen und sagen: "So habe ich
die Neuverschuldung heruntergefahren”,
indem sie einfach Aufgaben verlagert hat.

(Lachen des Ministers SchleuBer)
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- Herr Finanzminister, aus |hrer Sicht ist das der Qualifizierungsinfrastruktur und die

natiirtich schén, aus der Sicht der SPD-
Fraktion ist das auch schin.
{Tschoeltsch (F.D.P.}: Es ist schén,
aber falsch!)
Aber wir legen es auf Wiedervorlage; und

wenn Sie kommen und die Fahne hochhalten:
"Wir haben die Neuverschuldung gesenkt!,
dann weisen wir thnen nach, wodurch Sie sie
gesenkt haben.

(Zustimmung bei Abgecrdneten der CDU}

ZurGck zu den Vorhaben im Einzelplan 06! Die
SPD-Fraktion hat eine Reihe von Anderungen
beantragt und auch durchgesetzt, mit denen
nach unserer Auffassung im wesentlichen eine
Reparatur durch eine andere ersetzt wurde.
Friher nannte man das deutsch "Flickschu-

sterei". Am System hat sich dabei nichts
gedndert.
Nun ist im Haushalts-= und FinanzausschuB

ausgefihrt worden, durch diese Anderungs-
antrige kame es zu echten Verbesserungen,
was Umweltschutz und anderes anbelange,
etwa durch die Sanierung von Chemikalien-
durch Energie-

lagern, des Abwassernetzes,
einsparungen in landeseigenen Universitéts-
gebauden. Meine sehr verehrten Damen und

Herren, Bauunterhaltung kann doch nicht nur
bedeuten, daf den Studenten die Gebdude
nicht Uber den Kdpfen zusammenbrechen! Fir
uns gehdrt selbstverstandlich auch dazu, daB
in einem solchen Gebiude der Kanal funktio-

niert, daB Gberall dort, wo mit Chemikalien
gehandelt wird, ordnungsgemidfl gehandelt
wird, daB die Umwelt nicht vergiftet und
auch nicht gefidhrdet wird,

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Das sind selbstverstindliche Dinge far

jemanden, der sein Haus in Ordnung hat und

auch in .Ordnung halten will, Wieso diese
Dinge hier bei den Strukturhilfemitteln
auftauchen, ist uns schleierhaft. Der Einsatz
von  Strukturhilfemitteln in diesem Zusam-
menhang ist nach unserer Auffassung sogar
ein MiBbrauch, weil hierfGr das Land alleine
zustdndig ist. Die Abwdlzung derartiger

Kosten auf diese Bundeshilfe halten wir fGr
verantwortungsios,

Nun zu den Antrdgen meiner Fraktion! Wir
haben wenigsten den Versuch unternommen,
zu retten, was aufgrund der verkorksten
Regierungsvorlage - wie wir sie sehen - noch
zu retten war. Wir haben unsere Antriage in
zwei Schwerpunktbereichen konzentriert, die
wir folgendermaBen nennen: die Verbesserung

Verbesserung der Ansiedlungsinfrastruktur.

Zuerst zur Qualifizierungsinfrastruktur! Wir
wollten die Zuweisungen inshesondere im
Bereich der beruflichen Bildung und Quali-
fikation und der Forschungsfirderung erhd-
hen. Wir haben Erhéhungen beantragt fiGr
Werkstatten an den berufsbildenden Schulen,
fiir hdhere Zuweisungen an Berufsbildungs-
zentren, an Branchenqualifikationszentren und
andere. Das Volumen betrigt insgesamt 11 Mil-
lionen DM. Hier haben wir uns reiativ sicher
gefuhlt, well die Mikat-Kommission in der
Falle wvon Empfehlungen gerade das Thema
Qualifikation besonders herausgearbeitet und
herausgestellt hat. Diese Empfehlungen woll-
ten wir in unseren Antrdgen aufgreifen und
natlrlich auch umsetzen.

(Tschoeltsch (F.D.P.}: Wir sind da
schneller als die Landesregierung!)

Ein Beispiel ist die Empfehlung, dal die
technische Ausstattung der Berufsschulen und
anderer Einrichtungen der Fortbildung und
Umschulung eben den Ansprichen neuer
Technologien gerecht wird, Ich lege lhnen
diese Anderungsantridge - es handelt sich um
die Antrige unter il Nummer 3, Nummer § b
und ¢ sowie Nurmer 6 a und b -, meine
Damen und Herren, besonders ans Herz.

Im Forschungsbereich haben wir eine Auf-
stockung - oder, wenn Sie wollen, die Um-
schichtung - um 25 Millionen DM vorge-
schlagen, und zwar flar Gerdteinvestitionen,
fur die Fraunhofer-Gesellschaft, fir neue
Forschungseinrichtungen und anderes. Auch
hier sehen wir uns durch die Empfehlungen
der Mikat-Kommission voll bestdtigt; denn
wenn es uns gelingt, hier bestehende Defizite
méglichst schnell abzubauen, ist dies ein ganz
entscheidender Impuls flr die Investitions-
entscheidungen der Wirtschaft in wunseremr
Lande. Nur so kann wirklich Wirtschaftskraft
gestarkt werden, so wie es der Sinn und
Zweck des Strukturhilfegesetzes ist.

Zu unserem zweiten Schwerpunkt, der Ansied-
lungsinfrastruktur! Auch hier folgen wir den
Empfehlungen der Mikat-Kommission; denn was
solite es fir einen Sinn haben, eine solche
Kommission einzusetzen, wenn man den Be-
richt nicht entsprechend auswertet und die
Emrpfehlungen nicht beachtet.

(Zustimmung des  Abg. Tschoeltsch
(F.D.P.)})
Hier meinen wir genau die Empfehlungen

in denen die
Nordrhein-

unter den Ziffern 91 bis 100,
Kommission feststelit, dal in
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Westfalen nicht generell von einem Gewerbe- Jahren hatten, dann kann es doch nicht

flichenengpaB gesprochen werden kann, daB
aber ein - wund hier zitiere ich - 'ent-
scheidendes Verfiigbarkeitshemmnis in der
Altlastenfrage liegt'. Die Mikat-Kommission
hat beméngelt, daB die Entscheidungskompe-
tenz Gber Kauf und Verkauf wvon Grund-
sticken nicht allein der Landesentwick-
lungsgesellschaft (berlassen bleiben dirfe
und hat das bisher gehandhabte Verfahren als
zu umstdandlich bezeichnet. Die Landesent-
wicklungsgesellschaft sollte die zu sanierenden
Grundstiicke nicht erst teuer kaufen - dafGr
gehen zur Zeit UGber 80 % der Mittel drauf -,
sondern sanieren, dekontaminieren, aufbe-
reiten, Hier finden wir uns auch mit unserer
Zielsetzung der Vergangenheit wvoll wieder,
Das entspricht dem, was wir immer kritisiert
haben, daB hier die Vorratspolitik nicht
entsprechend gehalten wird,

Wir haben im Haushalts- und FinanzausschuB
beantragt und wiederholen heute diesen
Antrag, nicht einen Grundstiicksfonds aufzu-
stocken, sondern den Gemeinden zusitzlich
58 Millionen DM zur Verfligung zu stellen, aus
denen sie die Aufarbeitung wvon Industrie-
brachen finanzieren kdnnen. Erganzend haben
wir die Aufstockungen des Titels beantragt,
aus dem  Cefahrdungsabschitzungen und
Sanierungsuntersuchungen im Zusammenhang
mit ihren Planungen fOr die Wiederbenutzbar-
machung von Altstandorten finanziert werden
sollen, wund zwar um 5,25 Millionen DM auf
insgesamt dann 15 Millionen DM,

Zur Abrundung noch der Hinweis auf einen
weiteren Antrag von uns: Die Zuweisungen an
die Kommunen fir naturnahen Wasserbau und
Gewdsserunterhaltung sollten um 7,6 Millio-
nen DM auf dann 20 Millionen DM aufgestockt
werden,

AbschlieBend mbchte ich noch auf einen
Antrag meiner Fraktion in diesem Zusammen-
hang hinweisen, mit dem wir versucht haben,
ein weiteres echtes Argernis im Nachtrags-
haushalt auszumerzen, Sie wissen, zumindest
aus den bisherigen Beratungen ist ja deutlich
geworden, daf Land und Gemeinden fir ihre
Vorhaben jeweils 10 % Eigenmittel vorweisen
und beisteuern missen. Hier bleibe ich bei
meiner Aussage aus dem HaushaltsausschuB:
Hier hat die Landesregierung Trick 17 ge-
zogen. Sie will jhren Eigenbeitrag aus
globalen Minderausgaben finanzieren. Das sind
vom Volumen her 29,5 Millionen DM - bestimmt
kein Problem bei der GrdBe des Landeshaus-
halts. Aber, meine Damen und Herren, wenn
wir daran denken - dariiber unterhalten wir
uns ja morgen -, was wir an Rickstellungen
und dergleichen und Uberhaupt an Minderaus-
gaben in den Landeshaushalten in den letzten

richtig sein, dieses Rezept zu verwenden.
Man sollte dann auch so ehrlich sein, hier die
Mittel tatsdchlich zur Verfligung zu stellen,

(Minister SchleuBer: Sicher!)

damit sie zusdtzlich eingesetzt und ausge-
geben werden kdnnen.

Wir wollen, wenn schon diese Mittel verwandt
werden, daB dann auch die Neuverschuidung
gesenkt werden kann, aber nicht mit der
Methode, wie hier operiert wird.

Die Landesregierung setzt also keinen Pfennig
Eigenmittel ein.

(Minister SchleuBer: Ja sicher!)

Das belegt far uns sehr augenscheinlich,
welchen Stellenwert das Strukturhilfegesetz
des Bundes bei der Landesregierung hat. Wir
sind der Auffassung, daf es nicht richtig
sein kann, die Chance, die wir mit diesem
Cesetz und den 756 Millionen DM aus Bonn
haben, birokratisch zu vertun.

Die F.D.P.-Fraktion ist der Auffassung, daB
unsere Antrige geeignet sind, dem MNachtrags-
haushalt Akzente in Richtung auf Zukunfts-
bewaltigung, auf Strukturwandel zu geben.

(Zustimmung bei der F.D.P.)

Ein paar Bemerkungen noch, meine Damen
und Herren, zu den Anderungsantrigen der
anderen Fraktionen! Ich sehe hier eine Fulle
von OUbereinstimmungen. Die SPD weifl, daB
wir uns im Haushaltsausschul bei 65 und 06
der Stimme enthalten haben, weil, obwoh| die
Richtung stimmte, die Betrdge fur uns zu
weit auseinander waren. Die CDU weifl, daB
wir in vielen Antrdgen mit ihr stimmten, daB
wir in anderen Antrdgen dagegen sein muB-
ten.

Wir haben Probleme, wenn die CDU den
gesamten Ansatz im Einzelplan 08 streichen
will; denn damit fillt berufliche Weiter-
bildung, Berufsausbildung und damit ein
Schwerpunktférderbereich des Strukturhiife-
gesetzes unter den Tisch. Das kbdnnen wir
nicht nachvollziehen, Hier kann ich kein
Konzept erkennen. Wenn wir feststellen, wie
man Brachflichen aufbereiten und sanieren
kénnte, dann mGBte man dem CDU-Antrag
folgen, 181 Millionen DM fiir die Gemeinden zu
streichen. Meine Damen und Herren, auch das
fallt uns etwas schwer, denn hier kann nicht
ein Schwerpunkt der Beseitigung struktureller
Méngel liegen.
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Herr Koilege Schauerte war eben herrlich. Wir Prasident Denzer: Ich danke Ilhnen, Herr
iernten ihn von einer ganz neuen Seite ken- Abgeordneter. - FiUr die Fraktion der SPD

nen, ich wirde sagen von der griinen Seite,
wenn Sie so wollen, Diese Einzelantridge sind,
so wie sie Herr Kollege Schauerte vorgetragen
hat, auch sympathisch, Nur, wir finden da
nicht die Synthese, Wenn wir einmal bei den
Spruchweisheiten oder  Schiagworten  des
Landes bleiben, die Synthese zwischen Okono-
mie und Okologie zu finden, dann klafft da
irgendwo eine L{cke.

(5tump (CDU): ist schlis-
sig!)

Der Antrag

- Herr Kollege Hardt, darauf kénnen wir noch
zurlckkommen,

{Zuruf des Ministers Matthiesen)

- Der Kollege Matthiesen ist hier also in einer
euphorischen Stimmung. Er sieht schon wieder
irgendwelche Licken, in die er eindringen
kann, lch kann ihm da, glaube ich, nicht
helfen. Aber was soll es, ein biBchen SpaB
muB auch sein.

(Zuruf des Abg. Hardt (CDU))

- Herr Hardt, man solite alles nicht so eng
sehen. Sie wissen ja, die armsten Menschen
sind die, die morgens vor dem Spiege! stehen
und sich nicht leiden kdnnen,

(Hardt {(CDU): Bei mir ist das anders,)

Also, lassen Sie uns hier das debattieren, so
wie wir die einzelnen Schwerpunkte sehen.
Deshalb haben wir ja auch ganz deutlich in
den abschlieBenden Beratungen und in den
Abstimmungen des Haushaltsausschusses das
getan, was wir fur richtig halten und was Sie
auch gemacht haben: Einmal haben wir gegen
die Regierungsvoriage gestimmt, einmal haben
wir gegen CDU, einmal gegen SPD gestimmt,
wie es eben die Schwerpunkte der einzelnen
Fraktionen hier verdienten.

Letzter Punkt! Es geht um die vier Stellen,
die die Landesregierung beantragt hat. Hier
sind wir allerdings der Auffassung: Wenn man
ein solches Programm abwickeln soli, wenn
756 Millionen DM zusatzlich ausgegeben wer~
den sollen, dann muB man der Landesregie-
rung auch die Méglichkeit geben, dieses Geld
umzusetzen. Das kann sie nur, wenn sie diese
vier zusédtzlichen Stellen bekommt, So kritisch
wir auch Stellenvermehrungen gegeniiberste-
hen: in diesem Falle stimmen wir den vier
Stellen im Einzelplan 12 zu.

({Beifall bei der F.D.P.)

erteile ich nunmehr dem Herrn Abg. Schultz
das Wort,

Schultz (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Die Landesregie-
rung hat in den letzten Jahren den Struktur-
wandel unseres Landes nach Kriften gefor-
dert,

Trotz der traditionellen Probleme, die wir in
den Bereichen Kohle und Stah! hatten und
haben, sind wir auf dem Wege der Umstruktu-
rierung weiter vorangekommen, als einige hier
in diesem Hause es wahrhaben wollen. Gerade
gestern hat die Presse gemeldet, daf die
NRW-Wirtschaft nach Feststellung der Landes-
zentralbank 1988 wieder mit dem Wachstums-
tempe der (brigen Bundesldnder Schritt
gehalten, teilweise sogar noch starker zu-
gelegt hat, Das verarbeitende Gewerbe - das
ist der industrielle Kernbereich - steigerte
seine Produktion in Nordrhein-Westfalen um
5 % und damit starker, als es dem Bundes-
durchschnitt entspriche, der 4 % betrdgt.

Eine andere Meldung aus den letzten Tagen:
Auf der Messe in Hannover zur Computer-
und Informationstechnologie, sicher einer der
wichtigsten Zukunftsbranchen, war kein Land
der Bundesrepublik so stark vertreten wie
Nordrhein-Westfalen.

Der jetzt vorgelegte Nachtragshaushalt ist ein
weiterer Baustein auf dem Wege zu einem noch
stirkeren Strukturwandel. Wir wollen unser
Land fitmachen fir die Anforderungen der
Zukunft, fitmachen auch im Hinblick auf das,
was im Zuge der europdischen Einigung auf
uns zukommt.

(Dautzenberg (CDU}: Fassadensanierung
der Hochschulen!)

Die o&ffentliche Hand mul@ wvor allem dafir
Sorge tragen, daB es eine Infrastruktur in
unserem Lande gibt, die Unternehmen wie
Arbeitnehmern wie Bildungssuchenden optimale
Arbeits- und Lebensbedingungen bietet.

NatGrlich sind ausreichende und auf die
Bedlrfnisse der Wirtschaft zugeschnittene
Gewerbe- und Industrieflichen dabei von ganz
besonderer Bedeutung. Seit 1976 hat das
Land mit Mitteln der Stadtebauforderung die
ErschlieBung wvon 5 050 Hektar gewerblicher
Baufliche gefordert. Sie mlssen sich das
vorstellen: Das ist etwa die Fliche von 5 000
groBen Sportplitzen. Davon warten noch
1 500 Hektar erschlossener Gewerbeflichen
auf ansiedlungswillige Betriebe.
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{Schultz [(SPD))

Das Land hat jedoch schon sehr frih er-

kannt, daB man in einem derart dicht besie~
deften Land wie Nordrhein-Westfalen nicht
immer nur neue Gewerbegebiete auf der

grinen Wiese erschlieien kann; im Mittelpunkt
der Bemilhungen um die Mobilisierung von
Industrie- und Gewerbeflichen muB vielmehr
die Reaktivierung der gerade wegen des
Strukturwandels anfallenden Brachflichen

stehen,
1980, also vor nunmehr neun lJahren, hat
deshalb das Land als erstes Bundesland

uberhaupt den Grundstiicksfonds zur Reakti-

vierung von Zechen-, Industrie- und Ver-
kehrsbrachen eingerichtet, Mit Mittein des
Grundstiicksfonds sind bisher Brachgrund-

Flaiche von 1 600 Hektar
erworben worden, Etwa die Hilfte des Grund-
sticksbestandes soll erneut fiir eine ge-
werbltiche Nutzung aufbereitet werden, und
mit den anderen Flichen werden oft sehr
dringend benédtigte Grin- und Frischluftzonen
in  dichtbesiedeiten Stadtbereichen einge-
richtet.

stiGcke mit einer

Der Haushalt 1989 stellt fiir die Zwecke des
Grundstiicksfonds 84 Millionen DM bereit. Wir
halten die Aufgabe des Fldchenrecyclings fir
so bedeutsam, daB nunmehr in den Nachtrags-
haushalt weitere 84 Millionen DM fir diesen
Zweck eingesetzt werden. Wir messen der
Wiedernutzung der brachgefallenen Flichen
eine hohe Prioritdt bei, um in den Ballungs-
gebieten wunseres Landes die noch nicht
besiedelten Flichen zu schonen und der
Wirtschaft dennoch attraktive Gewerbeflichen
zur Verfligung zu stellen.

Weitere 30 Millionen DM stellt das Land in dem
vorliegenden Nachtragshaushaitsplan den
Cemeinden fir die Zwecke der Stadterneue-
rung zur Verfigung. Mit diesen Mittein
kdnnen vorzugsweise die ErschlieBung von
gewerblichen Bauflichen, die Sicherung wvon
Betrieben an vorhandenen Standorten und das

kleinteilige Flachenrecycling geférdert wer-
den.
Meine Damen und Herren! Der Lebenswert

einer Region ist ein auBerordentlich wichtiger
Standortfaktor. Die Standortentscheidungen
von Betrieben werden immer stiarker durch
das vorhandene soziale, kultureile und
stadtebauliche Umfeld beeinfluBt. Seit vielen
Jahren betreibt Nordrhein-Westfalen die
Politik der behutsamen Stadterneuerung. Mit

dieser Politik haben wir bundesweit eine
Vorreiterrolle Gbernommen. Kein Land in der
Bundesrepublik setzt far Stadterneuerung
derart hohe Mittel ein  wie Nordrhein-
Westfalen.

Politik ist bundesweit
und dariber hinaus auch international aner-
kannt. Wenn es im Gegensatz zu anderen
aitindustriellen und dichtbesiedelten Indu-
strieregionen bei uns keine oder keine nen-
nenswerten Slums gibt, meine Damen und
Herren, dann ist dies nicht zuletzt auch ein
Ergebnis einer gezielten Stadterneuerungs-
politik, also planvollen staatlichen Handelns,

Das Ergebnis dieser

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der
CDU: Neue Heimat!)
- Wenn der Kollege das Stichwort "Neue
Heimat" einwirft, dann mu8 ich daraus ent-
nehmen, lieber Kollege, dal Sie die Proble-
matik von Slums nicht wirklich begriffen
haben.

[Frechen (SPD): Niveaulos!)

Die Mittel des Nachtragshaushalts verstirken
noch einmal die Anstrengungen des Landes,
Sie signalisieren sozusagen, daB wir diesen
Weg der Stadterneuerung zur Steigerung von
Lebensqualitdt, zur Steigerung auch von
Standortqualitdt verstirkt fortsetzen wollen.

Meine Damen und Herren! Vor drei Wochen
haben wir hier im Landtag einen gemeinsamen
Antrag aller drei Fraktionen eingebracht,
diskutiert und verabschiedet, In diesem
Antrag wird auch die Bedeutung des Grund-
stlicksfonds fiir die Sanierung und die Auf-
bereitung von Brachflichen unterstrichen.
Der Grundstiicksfonds des Landes braucht in
Zukunft erhebliche Mittel, um die oft
schwierige Beseitigung wvon Altlasten auf
diesen Fidchen zu bewdltigen. ich betone noch
einmal: Dieser Antrag ist gemeinsam von allen
Fraktionen hier verabschiedet worden.

lch halte diese gemeinsame Initiative deshalb
far so auBerordentlich bemerkenswert, weil
die Mobilisierung von attraktiven Industrie-
und Gewerbefldchen in der Tat einer der
Schliissel fGr einen erfolgreichen Struktur-
wandel ist. Um so weniger kann ich nun
allerdings wverstehen, wenn die Kollegen der
CDU - dies begann flir uns erkennbar im
VerkehrsausschuB - beantragt haben, die
Mittel fir den Grundsticksfonds und fir die
Zwecke der Stadterneuerung von zusammen
74 Millionen DM zu streichen und dafir die
StraBenbaumittel zu erhdhen.

Meine Damen und Herren! In dem gemeinsam
vor drei Wochen hier verabschiedeten Antrag
ist ausdricklich und sehr ausfihrlich Gber
diese Problematik des Grundsticksrecyclings
und der Brachflichen diskutiert und auch
gemeinsam ein Konzept entwickelt worden, wie
das gemaciht werden kann.
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Gestatten Sie eine Zwi-
Dreyer von der

Prasident Denzer:
schenfrage des Herrn Abg.
Fraktion der CDU?

{Schultz (SPD}: Aber gerne!)
- Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort!

Dreyer (CDU): Herr Kollege, wirden Sie mir
zustimmen, daB es keinen Gegensatz zu der
gemeinsamen  Zustimmung zu dem Antrag
geben muB, wenn man bedenkt, dal wir eine
vbllig andere Aufteilung der Mittel vorge-
nommen haben? Das eine schlieBt doch das
andere gar nicht aus.

Schultz (SPD): Herr Kollege Dreyer, ich kann
Thnen da nicht zustimmen. lch kann lhnen da
ausdrucklich nicht zustimmen; denn wenn Sie
Flichen recyce!n wollen, missen Sie diese
Flichen erst haben. Der Vorlaufer zu dem
Antrag, den wir gemeinsam hier verabschiedet
haben - -

(Dreyer (CDU): Es geht doch um Struk-
turhilfemittel!)

- Nun lassen Sie mich doch einmal ausreden!
Der Vorlaufer des gemeinsam hier verab-
schiedeten Antrages zur Gewerbeflachenpolitik
einem

kam ja von Lhnen, Da war von

Gewerbe- und Industrieflachennotstand die
Rede, da haben Sie beklagt, dad es nicht
gentgend Flichen gibt. Aus diesem Ilhrem

{hrer I[nitiative, wurde eine gemein-

Antrag,
Das will ich

same Initiative aller Fraktionen.
Ihnen gern bescheinigen.

Nur, drei Wochen spater widerrufen Sie die
Ziele dieser von lhnen eingeleiteten Initiative.
Da sage ich: Das kann ich nicht verstehen,

{(Dreyer (CDU}: Im Nachtragshaushalt
geht es um etwas anderes!)

Meine Damen und Herren, etwas anderes kann
ich auch nicht verstehen: Vor wenigen Mona-
ten hat die CDU-Fraktion hier im Landtag die
Erhéhung der Mittel fir den Stddiebau durch
den Bund in den hbchsten Tonen gelobt.
Heute kommen Sie her und fordern die Redu-
zierung von Mitteln fir den S5tadtebau. Das
kann doch woh! nicht wahr sein, lch kann
nur sagen: Ich sehe darin eine Konzeptions-
losigkeit, die wir nicht mitmachen kdnnen. Ich
behaupte sogar, bei lhnen weiB die eine Seite
der Fraktion nicht, was die andere Seite
wirklich will.

Wir bleiben demgegeniiber bei unserem Ziel,
die déffentlichen Mittel

(Abg. Dautzenberg (CDU) meldet sich zu
einer Zwischenfrage.)

- ich komme jetzt zum Schlud, vielleicht
haben Sie noch Redezeit - dort ¢inzusetzen

Prasident Denzer: Es ist lhr gutes Recht,
Herr Abgeordneter, eine Frage abzulehnen.

Schultz (SPD): Herr Pridsident, ich habe nur
noch einen Satz zu sagen. Danach kénnen Sie
doch hierherkommen und lhre Meinung dann
preisgeben.
Prasident Denzer: Herr Dautzenberq, das ist
sein gutes Recht!

Schultz (SPD): Also, wir bleiben der Mei-
nung, die offentlichen Mittel sollen und
missen dort eingesetzt werden, wo der
Lebenswert, die Zukunftschancen und die

in unserem Lande ge-
sind Grundsticksfonds
und Stadterneuerung zentrale Bestandteile
dieses Konzeptes. Sie dlrfen nicht ge-
schwécht, sondern sie missen gestirkt wer-
den. Deswegen bitten wir Sie, die Vertreter
der Opposition, von lhren Antrdgen Abstand

Arbeitsméglichkeiten
starkt werden. Dabei

zu nehmen und dem Entwurf des Nachtragshaus-

haltplanes zuzustimmen.
(Beifall bei der SPD)
Prasident Denzer: Ich danke I|hnen, Herr

Abgeordneter,” - Fur die Fraktion der CDU
hat nunmehr Herr Abg. Stump das Wort.

Stump (CDU): Sehr geehrter Herr Prasident!

eine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Diskussion, die wir hier erleben, macht
deutlich, daB man in der Verwendung der
Strukturhilfemittel durchaus  verschiedener
Meinung sein kann. Die CDU-Fraktion bhat
sich zur Aufgabe gestelit, hier einen
Schwerpunkt festzumachen, und zwar in dem
Bereich "Umweltschutz".

dafl man andere MaBnahmen
damit nicht aktzeptieren will, sondern die
Entscheidung ist, den Umweltschutz in den
Fordergrund zu stellen, weil es sicherlich,
Herr Kollege Wickel, zwischen Okonomie und
Okologie einen engen Zusammenhang gibt.
Denn das, was wir o&kologisch zu bewirken
versuchen, hat durchaus auch Jdkonomische
Vorteile fir das Land Nordrhein-Westfalen,

Das heilt nicht,

Meine Damen und Herren! Vor diesem Hinter-
grund werden wir allerdings auch nicht die
Erinnerung los, dal wir in diesem Parlaments-

saal insbesondere wvon der Landesregierung
den Ruf nach Bonn permanent vernehmen.
Das ist eine gewohnte Pflichtibung - auch
der Mehrheitsfraktion -; und genau dieser

Ruf nach Bonn hat zur Oberraschung derjeni-
gen, die gerufen haben, lautstarken Widerhall
gefunden.
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(Stump {CDU))

Mit groBer Freude stellen wir fir die CDU-
Fraktion fest, daR eben dieser Ruf gehdrt
wurde und hier Strukturhilfemittel in Hhe
von 756 Milfionen DM fir das Land Nordrhein-
Westfalen bereitgestellt werden. Wir stellen
allerdings auch dberrascht fest, daB diese
Landesregierung und die Mehrheitsfraktion
auf diese positive Reaktion gar nicht vorbe-
reitet waren,

Im Vorfeld der Erarbeitung des notwendig
gewordenen Nachtragshaushaltes wurde daher
Hektik ausgeldst. Das Ergebnis spiegelt den
Vorgang wieder, Das, was wir mit dem Struk-
turhilfeprogramm des Bundes eigentlich be-
zwecken wollten, namlich, den Umstrukturie-
rungsprozel des Landes Nordrhein-Westfalen
zu beschleunigen, wird mit dem Nachtrags-
haushalt so nicht erreicht.

Auch von wesentlichen, zusatzlichen Anreizen
zur dkonomischen und ékologischen Erneue-
rung des Landes, mit der neue Strukturen
- zum Beispiel auch in der Entsorgung -
aufgebaut werden sollten, ist nicht ailzuviel
zu bemerken. Vielmehr setzt die Landesregie-
rung dort auf Reparatur, wo Versdumnisse

der Vergangenheit wvorliegen. Dabei verliert
sie sich auch noch in Kleinigkeiten.
Wenn ich den Koliegen Schultz hére, der

sagt, wir wecllen unser Land fitmachen fiir die
Zukunft, so kann ich |hnen nur sagen, Herr
Kollege Schultz, mit Fassadenerneuerung
bekommen wir das nicht hin,

CDU und F.D.P. - Schultz
(SPD): Lesen Sie mal lieber nach!
- Dautzenberg (CDU): Fassadenerneue-
rung kinnen die aber gut!)

[Beifall bei

lch wiederhole: Die Strukturhilfe kann und
darf einfach nicht far derartige Dinge ein-

gesetzt werden, wenn damit Versdumtes
nachgeholt werden soll und mit Sicherheit
eben ein Landeshaushalt mit seinen allge-

meinen Mitteln herhalten miiBte,
vorsorglich tatig geworden ware,

wenn man

Erschreckend st festzustellen, daB der
Nachtragshaushalt mit der aufgezeigten Ver-
wendung der Strukturhilfemittel den lind-
lichen, besser gesagt den kreisangehdrigen,
Raum weitgehend unberiicksichtigt 1dBt.

Diese Vernachldssigung, meine Damen und
Herren, ist so nicht hinnehmbar. Sie ist auch
ein gravierender Fehler dieser Landespolitik.
Ich denke, das, was wir im UmweltausschuB
vom Kollegen Alt-Kiipers gehdrt haben, wo
Breitseiten gegen den lindiichen Raum abge-
fewert wurden, macht deutlich, daB hier

andere Denkmodelle in  der SPD-Fraktion

Prioritdt besitzen.

Meine Damen und Herren! Die CDU-Landtags-
fraktion hat den Nachtragshaushalt zum Anla8
genommen, die Strukturhilfemittel zu bindeln,
und zwar im Interesse des Umweltschutzes.
Wir wolten dem Umweltschutz in unserem lLand
einen besonderen Schub geben, Wir waollen
uns weniger mit Theoriediskussionen herum-
schlagen, wir wollen handeln, weil es um den
Umweltschutz in Nordrhein-Westfalen nach wie
vor noch nicht zum besten steht,

Der Zustand des Grund- und Trinkwassers ist
besorgniserregend. Die Gewissergiite unserer
FlieBgewdsser ist entgegen den AuBerungen
des  zusténdigen  Fachministers weiterhin
unbefriedigend.

{(Wendzinski (SPD): Vorwiegend durch
die landwirtschaftlichen Betriebe!)

Kollege Wendzinski, da
hatte ich hier einen Satz in meinem Rede-
manuskript stehen, der lautete: "Und diese
Angriffe des Abg. Alt-Kiipers erginzen die
Angriffe des Abg. Wendzinski, die der Land-
wirtschaft gelten." Diese Breitseiten fahren
Sie regelmdBig gegen die Landwirtschaft ab,
Ich habe im Interesse eines gemaBigten Tones
hier darauf verzichtet; vorgesehen waren sie,
und prompt helfen Sie mir schon wieder ins
Konzept hinein. Vielen Dank!

- Sehen Sie, Herr

{Wendzinski (SPD): Die Landwirte sagen
doch, die Bonner Landwirtschaftspolitik
sei schuld,)

- Lieber Herr Kollege Wendzinski, da ich mir
sicher bin, daB Sie weiterhin lhre Aufmerk-
samkeit einbringen: Die Bodenbelastung ist

riesengrofl, besonders erkennbar an der
Vielzahl der Altlasten und der defekten
Abwasserkandle in unseren Stidten und
Gemeinden.

Die Waldschiden sind weiter besorgniser-
regend. Die Luftverschmutzung ist weiterhin
groB. Ebenso wie die Umsetzung der Grof-

feuerungsanlagen-Verordnung - ich meine die
Entstickung - ist eine schnelle Umsetzung der
TA Luft erforderlich.

Die Millberge wmachen uns Sorge. Die
Deponie- und Verbrennungskapazititen sind
begrenzt. Neue Standorte werden kaum durch-
gesetzt. Der Muilltourismus bliiht.

Meine Damen und Herren! lch spare an dieser
Stelle auch gar nicht aus, daB wir Druck
machen mussen bei der generellen Einfilhrung
des schadstoffarmen Autos bzw. des geregei-
ten Dreiwegekatalysators,

{Lebhafte Zustimmung bei der SPD)
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(Stump (CDU))

- lch sage das bewuBt, weil ich dann auch
threr Zustimmung gewif bin. lch will an
dieser Stelle noch etwas ganz anderes sagen,
was vielleicht ungewdhnlich ist: Es gibt
keinen roten Umweltschutz, es gibt keinen
schwarzen Umweltschutz, es gibt keinen
blau-geiben Umweltschutz, es gibt nur den
Umweltschutz, und den missen wir im Land
wie im Bund einfordern im Interesse unserer
Schoépfung, die wir zu bewahren haben.

(Beifall bei der cbhU -
{Westerkappeln) (F.D.P.):
richtig!)

Meyer
Bravo,

Das heift aber auch ganz konkret, dal wir
die Handlungsfelder der Landespolitik aus-
zumachen haben. Hier stellen wir eben Hand-
lungsdefizite fest, und hier ist auch der Ort,
wo wir dies sagen ddrfen.

lch will damit aber auch deutlich machen, da
wir keinen Grund haben, die Situation zu
beschdénigen, auch wenn der zustindige
Minister dazu immer wieder neigt, seine
Politik weltmeisterlich darzustellen, und jede
Chance nutzt, wenn er glaubt, auf einen
anderen zeigen zu kdnnen, um den Verschiebe-
bahnhof nach Bonn in Bewegung zu setzen
nach dem Motto: Haut den Lukas, und das
natirlich mit viel Spektakel, - Stimmt es,
Herr Minister?

(Minister Matthiesen (lachend): Wenn Sie
es sagen!)

Der Minister Kkalkuliert dabei die Betroffenheit
der Blirger ein. Die Menschen werden immer
sensibler: Alles, was mit Gift und mit
sonstigen Belastungen zu tun hat, veranlalt
sie, sich gegen alles zu wehren, und sie
wehren sich auch gegen Standorte, so zum
Beispiel in der Abfallentsorgung.

Der gleiche Minister beklagt, daB er bei
seinen umweltpolitischen Bemilhungen, insbe-
sondere wenn es um Abfallentsorgungsanlagen
geht, nicht verstanden wird, Die eigenen
GCenossen faufen ihm wvor Ort fort. Umset-
zungsorientierte Handlungskonzepte der
Landesregierung bleiben aus, wie dies auch
die Mikat-Kommission beklagt.

Meine Damen und Herren! Wir bendtigen eine
vom Konsens gepragte umweltpolitische
Offensive. Die CDU will ihren Beitrag leisten,
ganz besonders im Rahmen dieser Nachtrags-
haushaltsberatung. Wir wollen erhebliche
Mittel bereitstellen, und zwar far die Natur-
und Landschaftspflege, fir die &kologische
Fortentwicklung unserer Stédte und Dérfer,
fir den Gewdsserausbau und die Weiterent-
wickiung der AbwassermaBnahmen, fGr die

Abfallentsorgung, flir die Bewdltigung der
Altlastenproblematik, fir den Ldrmschutz und
die Umweltforschung.

An dieser Stelle michte ich noch zwei Dinge
anflgen: Da gibt es eine landesweit verteilte
Zeitung der SPD-Landespartei, die bereits
dieses Strukturhilfeprogramm in Teilen ver-
arbeitet und unter anderem darstellt: Groflle
Leistung fir den Entwédsserungsbereich; es
stehen 340 Millionen DM zur Verflgung.

Meine Damen und Herren! Da wird das Ergeb-
nis des Arbeitskreises Umwelt der SPD-
Fraktion, Stand Dezember 1988, verarbeitet.
Tatsdchlich aber wird genau nur die Hélfte im
Landeshaushalt eingesetzt.

(Schultz (SPD): Das ist ganz anders!)

Ilch denke, Sie sollten aktuelier berichten und
die Menschen in diesem Land nicht mit fal-
schenn Zahlen im M&rz 1989 konfrontieren.

Herr Kollege Schultz, auch zu thnen: Re-
duzierung der Stidtebaufdrderungsmittel.
Natdrlich miissen wir uns ernsthaft darlber
unterhalten, ob es 5inn macht, in der
Schwerpunktbildung zunidchst Stadtebaufér-
derung =zu 300 % stirker zu fahren und
gleichzeitig Stddtebauférderung in der Weise
zu vernachléssigen, daB wir unsere Ab-
wasserkandle im Untergrund, d. h. unter der
Erdoberflaiche, unter den schonen bunten
Pflastersteinen, nicht in Ordnung bekommen.,
Die Prioritdt mufl lauten: Kanalsanierung und
dann Stidtebausanierung im Oberflachenbe-
reich. Ich denke, das ist eine ordentliche
Anschauung, die wir als CDU-Fraktion ver-
treten.

Meine Damen wund Herren! Die Redezeit ist
beendet, !ch bedaure das; ich wollte noch
etwas sagen. Aber ich denke, dies reicht
auch. Vielen Dank! Stimmen Sie dem CDU-
Antrag zur Anderung des Nachtragshaushalts
zu, und wir befinden uns in einem groflen
Konsens des Umweltschuizes in diesem
Plenum.

({Beifall bei der CDU)

Prasident Denzer: Iich danke I|hnen, Herr
Abgeordneter. - Die CDU hat noch drei
Minuten Redezeit; die werden wahrgenommen
von Herrn Abg. Dreyer. Herr Kollege, Sie
haben das Wort.

Dreyer (CDU)}: Herr Prasident! Meine Damen,
meine Herren! Ich habe mich nur zu Wort
gemeldet, um die unsinnige Unterstellung des
Kollegen Schultz zurlckzuweisen, die Ver-
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kehrspolitiker der Union hitten die Stidte- weil nicht das Geld wvorhanden ist, um die

baupolitiker {tber den L&ffel barbiert.
(Schultz (3PD): Warum so bése?)

So etwa hat er sich ausgedriickt, oder er hat
gesagt, die eine Hand habe nicht gewuBt, was
die andere getan hat. Véllig falsch!

Herr Kollege Schultz, nehmen Sie zur Kennt-
nis: Dem VerkehrsausschuB hat der wvolle
Antrag vorgelegen, aus dem hervorging, daB
wir 100 Millionen DM fir VerkehrsmaBnahmen
einsetzen wollten. Fir welche anderen Zwecke
die 756 Millionen DM disponiert werden
sollten, ist vorhin von Herrn Schauerte und
auch vom Kollegen Stump vorgetragen wor-
den.

Uns ging es darum, im Einzelplan 11 dafGr zu
sorgen, daB3 20 Millionen DM fir die Finan-
zierung der Rahmenvereinbarung mit der
Deutschen Bundesbahn eingesetzt werden,
weitere 20 Millionen DM fir die Férderung
nichtbundeseigener Eisenbahnen und 60 Mil-
ionen DM fGr die Férderung des StraBen-
baus, insbesondere von Ortsumgehungen,

Prasident Denzer: Herr Abgeordneter, lassen

Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Schultz zu?

(Dreyer (CDU}: Jal)
Wenn sie nicht zu lang ist, werde ich Ihnen

eine Minute zugeben.
(Dreyer {CDU): Danke schén!)
- Herr Abg. Schultz, Sie haben das Wort.

Schultz  (SPD): Herr Kollege Dreyer, ich
muBté doch diesen Eindruck gewinnen, nach-
dem |hr Kollege Doppmeier im Ausschul fur
Stadtebau und Wohnungswesen den von lhnen
eingebrachten Antrag zur Reduzierung der
Stadtebaufirdermittel {berhaupt nicht kannte.
st lhnen das nicht bekannt gewesen, daB er
gar nicht wuBte, was Sie vorhatten?

Dreyer (CDU): Ich gehe davon aus, Herr
Kollege Schuitz, daB Sie einen villig falschen
Eindruck bekommen haben. Dies war ja in der
Fraktion vorher so beschlossen worden.

(Lachen bei der SPD)

lch méchte noch einmal sagen: Uns ging es
vor allem eben auch darum, Ortsumgehungen
starker zu fordern. Angesichts der Witterung
ist tatsdchlich die Situation vorhanden, daB
Baubeschleunigung stattfinden kann. Es wire
doch schlimm, wenn Baustellen liegenblieben,

zigige Weiterfiihrung tatsdchlich in Angriff zu
nehmen,

Prisident Denzer: Ich danke lhnen, Herr
Abgeordneter - Nunmehr hat fir die Landes-
regierung der Minister fir Umwelt, Raum-
ordnung und Landwirtschaft, Herr
Matthiesen, das Wort.

Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Die Bundesregie-
rung ist nicht nur grundgesetzlich, sondern
auch politisch zur Herstellung gleichwertiger
Lebensverhiditnisse in der Bundesrepubiik
Deutschiand verpflichtet. Deshalb ist die
Landesregierung - das ist gar keine Frage -
natirlich far diese Finanzhilfe des Bundes,
die im dbrigen auch anderen Bundeslindern
zugute kommt, wie Sie wissen, dankbar. Aber
das hat mit Almosen und gniadigem Akt nichts
zu tun, sondern das ist die grundsatzliche
und grundgesetzlich wverankerte Pflicht der
Bundesregierung, fir gileichwertige Lebens-
verhidltnisse zu sorgen.

So wie das fir die Bundesregierung gilt, so
gilt das auch fir die Landesregierung inner-
halb des Landes Nordrhein-Westfalen, Deshalb
ist das vorgelegte Modell zur Verteilung der
Strukturhilfemittel keine Benachteiligung der
ldndlichen Riume, wie Sie hier der Offent-
lichkeit suggerieren wollen, sondern ein
ausgeglichenes Modell, das alle Regionen
unseres Landes, Stadte und Dérfer umfa@t,
weil die Landesregierung dem gesamten Land
Nordrhein-Westfalen verpfiichtet ist und dafir
auch Politik macht.

Wenn hier nun Uber den Schwerpunkt Umwelt-
schutz geredet wird, hort das ein Umwelt-
minister natiirlich gern. Nur er fragt sich,
was Sie denn zu dieser plétzlichen Kehrt-
wendung bewogen hat.

(Dreyer (CDU): Wir sind schon
far Umweltschutz.}

lange

Wenn ich mir némlich lhren Antrag angucke,
den Sie morgen beim Tagesordnungspunkt
"Landesentwicklungsprogramm"  stellen, und
Ilhnen diesen im Wortlaut vorlese, empfehle ich
lhnen dringend, eine Stelle in |hrer Fraktion
zu schaffen, die kinftig lhre Reden unter-
einander koordiniert, damit man Klarheit
erkennen kann,

{Zustimmung bei der SPD)

Hier heiBt es namlich - das Landesentwick-
lungsprogramm ist ja das Gesetz, das die
politischen Perspektiven und Ziele der Ent-
wicklung unseres Landes festiegt -:
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Fir die Landesplanung und Raumordnung Biirger als privater Verursacher irgendwo

missen soziale, o6kologische und d&ko-

nomische Ziele gleichgewichtig sein,

Wenn Sie diesen Malistab, den Sie morgen in
das Gesetz hineinschreiben wollen, heute
bereits fir lhre Debatte gelten lassen, haben
Sie zu dem ausgewogenen Konzept der dko-
togischen und okonomischen Erneuerung der
Landesregierung keine vernidnftige Alternative
zu bieten.

(Zustimmung bei der SPD}

Das hindert aber Herrn Schauerte nicht, sich
hier noch hinzustellen und Gber den Flachen-
engpaB zu lamentieren, womit er in der Sache
durchaus begrenzt Recht hat, sich gleich-
zeitig zum Sprachrohr der Freiflaiche zu
machen und - was wir gerne hbéren - uns
damit bestdtigt, die wir immer gesagt haben:
erst sanieren und dann Freififdiche und nicht
umgekehrt. Aber morgen stellen Sie einen
Antrag zum Landesentwicklungsprogramm, in
dem Sie den 5atz der Landesregierung in dem
Gesetzentwurf abdndern wollen, der da lautet:
"Dementsprechend ist der Sicherung und
Entwicklung des Freiraums besondere Bedeu-
tung beizumessen." Da sprechen Sie sich
dafir aus, daf es durch eine andere For-
mulierung keine ldeclogisierung- des Frei-
raumschutzes geben darf. Was gilt denn nun?

{(Zurufe von der CDU)

Was gilt denn nun? lch kann |hnen nur
dringend empfehien, wverehrter Herr Kollege
Stump, ihre Reden wirklich vorher {berpri-
fen zu lassen, damit man jedenfalis noch ein
einheitliches Konzept in dem, was Sie politisch
wollen, erkennen kann.

Das zweite, was ich sagen will: Man muB auch
mit Ihnen UGber !hr ordnungspolitisches Ver-
stéindnis reden. S5ie wissen, daB nach der
Gemeindeordnung und nach anderen Gesetzen

die Cemeinden unseres Landes prinzipiell
verpflichtet sind, zum Beispiel die Investi-
tionen im Abwasserbereich oder im Hausmdill-

beseitigungsbereich aus Geblhren zu decken.
Die Landesregierung weil um den hohen
Investitionsbedarf. Sie stellt im Landes-
haushalt - nicht aus Strukturhilfemittein - far
die Abwasserbeseitigung fir die nachsten
zehn Jahre rund 4 Milliarden DM zur Verfi-
gung, um den GCemeinden bei den grofen
Investitionen zu helfen, und sie stellt im
Rahmen der Verteilung der Strukturhilfemittel
fur die wichtige Aufgabe der Kanalsanierung
rund 3,4 Milliarden DM zur Verfigung.

Was wollen Sie denn nun? Wollen Sie ord-
nungspolitisch gelten lassen, dal auch der

noch (ber angemessene Geblhrenerhdhungen
an den Umweltschutzinvestitionen beteiligt
wird, oder wollen Sie dieses crdnungspolitisch
richtige Prinzip auBer Kraft setzen, indem Sie
100-%-Forderung der Gemeinden durchfihren?
Das kann keinen Sinn machen.

tch sage Ihnen ganz deutlich: Wir helfen den
Gemeinden wesentlich, um auch notwendige
Gebihrenerhéhungen in der Zukunft sozial
ertriglich zu halten und zu gestalten. DaB
das aber zu einer 100-%-Férderung ausarten
darf, kann es nicht geben, weil Umweltschutz
zum Nuiitarif auch fir unsere Bdrger nicht
zu haben ist. Das missen wir laut und deut-
lich sagen.

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Denzer: Herr Minister! Gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Stump?

(Minister Matthiesen: Ja, mit dem

gréften Vergnigen!)
- Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Stump (CDU): Herr Minister! Da keiner hier
im Saal davon ausgeht, da eine hundertpro-
zentige Firderung gewlinscht ist, stimmen Sie
mir aber dennoch zu, daB die Abwasserge-
blhren, die in diesem Lande zur Zeit von den

Birgern in den Gemeinden verlangt werden
- {iber 3 Mark, in vielen Fallen Gber 5 und
6 DM -, bereits ldngst eine angemessene

Beteiligung der Blrger am Umweltschutz
darstellen und daBl das Land hier gefordert
ist, mehr zu investieren und helfend einzu-
wirken, als jetzt mit den angesetzten Zu-
schuBbetrigen wvon nur noch 20 bzw. 30 Pro-
zent bewirkt werden kann?

(Zustimmung bei der CDU}

Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: lch stimme Ihnen

zu; die Landesregierung beabsichtigt dies
auch. Wir werden in den ndchsten zehn Jah-
ren aus HMitteln des Landeshaushalts rund

4 Milliarden DM an Zuschissen zur Verfiigung
stellen, und wir werden - ausgehend wvon
unterschiedlichen Lastzahlen, um den Pro~
blemen in den ldndlichen Gebieten starker
Rechnung zu tragen - die Zuschisse staffein,
wie Sie es auch wissen. Das ist das uns
mbgliche Modell einer wirksamen Hilfe.

Im Ubrigen arbeiten wir damit ein NRW-
Gewidsserschutzprogramm in der GrdBenord-
nung wvon 29 Milliarden DM fiir die nachsten
zehn Jahre bei den Kommunen ab, 19 Milliar-
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[Minister Matthiesen)

den DM fir die Modernisierung wvon Klaran-
lagen, fiir Stickstoff- und FPhosphat-
eliminierung und 10 Milliarden DM far die
Kanalsanierung. Von der Industrie werden wir
fir die nachsten zehn Jahre  ebenfalls
20 Milliarden DM einfordern  missen. -  Mit
insgesamt 50 Milliarden DM ist dies nun in der
Tat das groBte dkologische Umristungspro-
gramm, das es jemals in einem Bundesland in
vergleichbarer Art gegeben hat.

{Beifal! bei der SPD)

Was den Immissionsschutz anbetrifft, sollten
Sie kdnftig ein biBchen zuriickhaltender sein,
Sie wissen sehr genau, daB wir das Programm
zur Entschwefefung mit einem Investitions-
volumen wvon 11 Milliarden DM abgeschlossen
haben, daB wir jetzt beim Entstickungspro-
gramm mit einem [nvestitionsvolumen wvon
4 Milliarden DM sind und daB wir mit dann
insgesamt 15 Milliarden DM Umrdstungsin-
vestitionen nur bei den Kohlekraftwerken ein
Programm in einer zeitlichen Dichte und mit
einer Zielrichtung abgewickelt haben, wie es
das in Europa - ja, ich sage: weltweit - so
noch nicht gegeben hat. Eine grofie umwelt-
politische, technologiepolitische Leistung!

(Beifall bei der SPD - Hardt (CDU): Wer
hat diese 15 Milliarden DM denn bezahlt?
Sie als Minister?]

- Nein! Wissen Sie, wenn intelligente Um-
weltpolitik fir die CDU nur darin besteht,
Steuermittel in Anspruch zu nehmen, dann
vernachidssigen Sie in schiimmer Weise das

notwendige Verursacherprinzip in unserer
Gesellschaft,
(Lebhafte Zustimmung bei der SPD

- Zurufe der Abgecrdneten Hardt und
Stump (CDU) - Dr. Pohl {CDU}: Ein
alter Rabulist!)

Das gilt im Gbrigen auch fir das Problem der
Altlasten. Sie wissen sehr genau, daf
Nordrhein-Westfalen als altes Industrieland ein
Riesenproblem zu bewdltigen hat. Sie wissen,
dafl wir rund 12 800 Altstandorte und Alt-
lasten registriert haben, von denen 10¢ % zum
Teil oder voll sanierungsbedirftig sind. Wir
haben vier Finanzierungsinstrumente:

dem Landeshaushalt far

1. Foérderung aus

Kommunen, in denen Altlasten wichtige
Rechtsguter gefdhrden, namlich Trink-
wasser oder Leib und Leben oder Wohnbe-
bauung.

2. Wir haben den Altlastensanierungsverband
gegrindet, der J{brigens, Herr Kollege
Stump, keine Steuermittel haben soll,

sondern der sich aus LizenzgebGhren
speisen soll, die diejenigen aufzubringen
haben, die uns die Menge des Sondermilis

bescheren, was ordnungspolitisch ver-
ninftig ist.
(Zustimmung bei der SPD)

3. Wir haben Altlastensanierung jetzt im

Rahmen des Strukturhilfeprogramms.

4. Wir haben das dankenswerte Engagement
des Bodenfonds und der LEG,

Mit diesen vier Instrumenten werden wir
kunftig noch stdrker als bisher Fortschritte
erzielen. Nur, eines kdénnen wir damit nicht
- da ist nicht die Landesregierung gefordert,
sondern da sind Sie wie andere auch gefor-

dert -: Santerungstechnologie vor Ort
akzeptabel machen; denn alles, was Sie sa-
gen, steht und fillt in der Realisierung mit

einsetzbarer Entgiftungstechnologie.
(Zustimmung bei der SPD)

Solange Entgiftungstechnologie wvor Ort als
Vergiftungstechnologie diffamiert wird - auch
unter Einbezichung von politischen Parteien,
die damit billige Parteitaktik betreiben - und
sie auch daran beteiligt sind, ist thr Jammern
Uber den FlichenengpaB nicht allzu glaub-
wlrdig!

(Zustimmung bei der SPD - Zurufe von
der CDU)

Im {brigen lassen Sie sich noch einmai fol-
gendes sagen: Die grofien Konzerne oder
Firmen, die Ober kontaminierte Grundsticke
verfliigen, wirden lieber heute als morgen
sanieren, wenn sie das Grundstick nach der
Sanierung und dem Bezahlen der immer noch
zu hohen Sanierungskosten noch vermarkten
kénnten. Das Problem sind Sanierungsverfah-
ren, die noch zu teuer sind, Wenn wir sie
aber billiger machen wollen, missen wir mehr
sanieren und mehr Konkurrenz in den Markt
hineinbringen. Das wiederum hat die Ak-
zeptanz und Unterstitzung technologischer
Notwendigkeiten durch alie Parteien vor Ort
zur Voraussetzung,

{Zustimmung bei der SPD}

Es geht kein Weg daran vorbei. Deshalb kann
ich abschlieBend nur sagen, daB der Schwer-
punkt Umweltpolitik bei lhnen nur eine
taktische Variante ist. Sie ist ansonsten in
lhrer Konzeption bisher nicht erkennbar. Von
daher fuhlt sich die Landesregierung mit
ihrem ausgewogenen Konzept der Jkologischen
und &konomischen Erneuerung bei der Ver-
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{Minister Matthiesen)

teilung der Strukturmitte!l auch durch diese
Debatte mehr als nur bestatigt.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Herr
nicht

Prasident Denzer: Ich danke I|hnen,
Minister. - Da  weitere Wortmeldungen
vorliegen, schliefe ich die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Zunichst stim-
men wir Gber dfe beiden vorliegenden An-
derungsantrage, Drucksachen 10/4155 und
10/4173, ab,

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der
CDU Drucksache 1074155 zustimmen méchte,

den bitte ich um das Handzeichen, - Danke
schon. Die Gegenprobe! - Danke schon.
Enthaltungen? - Der Antrag ist  damit

abgelehnt.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der
F.D.P. Drucksache 10/4173 zustimmen will,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Danke
schin, Gegenprobe! - Danke schén. Enthal-
tungen? - Auch dieser Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung Gber
den Gesetzentwurf. Wer ihm entsprechend der
BeschiuBempfehlung des  Haushailts- und
Finanzausschusses Drucksache 10/4129 seine
Zustimmung geben moéchte, den bitte ich um
ein Handzeichen. - Danke schén. Die Gegen-
probe! - Danke schén. Enthaltungen? - Damit
ist der Gesetzentwurf Iin zweiter lesung

angenommen .

Die dritte Lesung des Gesetzentwurfs erfolgt,
wie |hnen bekannt ist, am Freitag.

lch rufe jetzt Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Sicherung und Entwicklung der verbandiichen

und offenen Jugendarbeit in _ Nordrhein-

Westfalen

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 10/3485

BeschiuBempfehlung und  Bericht des
Ausschusses fur Jugend und Familie
Drucksache 10/4161

Mit der Drucksache 10/4161 liegt lhnen die

BeschluBempfehlung des Ausschusses fir
Jugend und Familie vor, wonach der Antrag
der Fraktion der CDU abgelehnt werden soll.

Ich erdffne die Beratung. Das Wort hat Frau
Abg. Hieronymi von der Fraktion der CDU,

Frau Hieronymi (CDU): Herr Prdsident! Meine
Damen und Herren! Der Ausschufl far Jugend

und Familie hat lhnen empfohlen, den Antrag
der CDU zur "Sicherung und Entwicklung der
verbandlichen und offenen Jugendarbeit in
Nordrhein-Westfalen" abzulehnen.

Es handelt sich um eine Grundsatzfrage der
Jugendpolitik in unserem Lande. Und deshalb
hilt es die COU fir notwendig, daB wir hier
im Plenum uber diese, von der CDU als nicht
richtig erachtete Ablehnung des Antrages
miteinander sprechen.

Die SPD hat die Ablehnung des Antrags mit
der im Bericht nachzulesenden Begrindung
versehen, sie sei der Meinung, daB den
materiellen Anliegen des Antrages der CDU
durch die Verabschiedung des Haushalisge-
setzes 1989 entsprochen worden sei.

(Zuruf von der SPD: So ist es!)

Wenn die SPD meint, wir wirden wvor lauter
Begeisterung (Ober die im Haushalt 1989
zusétzlich eingesetzten 20 Millionen DM fir die
offene und wverbandliche Jugendarbeit diese
Aktion automatisch fiir eine Sicherung und
Weiterentwicklung der inhaltlichen  Arbeit
halten, dann irrt sie griandlich; denn nicht

das Geld allein sichert die Jugendarbeit,
sondern die Frage, wofir es ausgegeben
wird,

(Heckelmann {SPD): Es schafft die

Voraussetzung, Frau Kollegin!)

~ Zusétzliche Forderungsmittel, Herr Kollege
Heckelmann, koénnen sogar zu einer auber-
ordentlichen Gefdhrdung der offenen und
verbandlichen Jugendarbeit in diesem Lande
fuhren, wenn die Grundstrukturen der Fér-
derung gleichzeitig gedndert werden. Und
genau das hat die SPD durch die Beschlisse
im Rabmen der Haushaltsberatungen und im
AusschuB getan.

Lassen Sie mich zundchst feststellen, in
welchen Punkten wir Ubereinstimmen; denn
ich bedaure es auBerordentlich, daB es durch
eine, wie ich finde, unzureichende fachliche
Beratung im AusschuB - einer Beratung, die
auch die Trager der offenen und verband-
lichen Jugendarbeit zu dem Zeitpunkt, als
erste Beratungsunterlagen voriagen, nicht
mehr einbezogen hat - hier zu einer solchen
jugendpolitisch kontroversen Diskussion
kommt.,

Obereinstimmend fordern wir und halten es
fur richtig, daB die Erhdhung der Mittel fOr
die offene und verbandliche Jugendarbeit
erreicht werden konnte. Nachdem in den
letzten Jahren insgesamt 480 Millionen DM im
Landesjugendplan Nordrhein-Westfalen gekdirzt
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{Frau Hieronymi (CDU})

worden sind, war dieser Betrag dringend
Uberfillig.

Obereinstimmung herrscht auch in der Frage
der notwendigen Flexibilitdt, die die Lan-
desforderung erhalten mu, um den An-

forderungen der Jugendarbeit wvor Ort tat-
sachlich besser gerecht werden zu kénnen,
als dies in der Vergangenheit der Fall war.

immerhin

(Heckelmann (SPD): Das ist

eine gute Erkenntnis!)

Ubereinstimmung herrscht drittens dariber,
dal den Kommunen eine grdBere Entschei-
dungskompetenz in der Jugendpolitik zu-
kommen sollte, als sie sie bisher besitzen, um
die Ortsndhe besser verwirklichen zu kénnen.

In diesen drei Grundsatzpunkien haben wir
eine grundsitzliche Ubereinstimmung. Wir
wiren sehr froh, wenn sich dies auch in
konkreten Beschlissen niederschlagen kénnte.
Das ist leider nicht der Fall, und deshalb
missen wir die Diskussion heute flhren. Wir
missen sie deshalb fUhren, weil die CDU
nicht bereit ist, solchen Verdnderungen
zuzustimmen, die gleichzeitig die Grundlagen
der bisherigen, bewdhrten Jugendarbeit in
Nordrhein-Westfalen gefdhrden.

Ich mdchte mich hier schwerpunktmadBig zu
dem Bereich "Offene Turen" auBern; mein
Kollege Gregull wird nachher zu dem Bereich
der verbandlichen Arbeit Stellung nehmen.

Die SPD-Landtagsfraktion hat in der Zeit nach
der ersten Beratung dieses Antrages hier im
Plenum grundlegende Anderungen in der
Forderung der offenen und verbandlichen
Jugendarbeit in Nordrhein-Westfalen im Rah-
men des Haushalt 1989 durchgefihrt. Dies
sind im wesentlichen folgende Anderungen:

Erstens: Durch § 10 a des Haushaltsgesetzes
wurden die Kommunen far die Entscheidungen
Uber die Fdrderung der offenen Jugendarbeit
zustdndig. Sie wurden dies unter Vorausset-
zungen, die an die Substanz offener Jugend-
arbeit in Nordrhein-Westfalen gehen. Erste
Voraussetzung: Die Kommunen mdssen sich in
Zukunft zu zwel Dritteln an den Kosten der
offenen Jugendarbeit beteiligen. Zweite Vor-
aussetzung: Die lLandesregierung spricht nur
noch eine Bestandsgarantie flir die beste-
henden Einrichtungen der offenen Jugendar-
beit, d. h. die offenen TOren, die kleinen
offenen Tiren und die teiloffenen Tiiren, bis

zum 31, Dezember nachsten Jahres aus.
Danach gibt es fir keine offene TOr in
Nordrhein-Westfalen mehr eine Bestandssi-

cherung fur ihre Férderung durch das Land.

Die Zweckbindung bei der Fdrde-
rung offener Jugendarbeit in Nordrhein-
Westfalen wurde aufgehoben. Bisher wurden
Einrichtungen der Offenen Tar durch den
Landesjugendplan geférdert. Durch BeschluB
der S5PD wird es in Zukunft nur noch Be-
triebskostenzuschisse an die offene Jugend-
arbeit geben, ohne jegliche Zweckbindung fir
die Einrichtungen der offenen Tar, - Beides
sind wesentliche und grundlegende Anderun-
gen der offenen Jugendarbeit in Nordrhein-
Westfalen,

Iweitens:

Dritter Punkt: Der Haushaitsansatz im Lan-
desjugendplan fir die offene Jugendarbeit in
Héhe von &4 Millionen DM wurde um 8 Millio-
nen DM erhdht, Meine Damen und Herren, mit
diesen 8 Millionen DM hitten wir das erreicht,
was Sie von der SPD vor einem lJahr noch
gefordert haben: die Warteliste der Einrich-
tungen, die bisher nicht unter die Landes-
forderung fallen, abzubauen. 212 offene
Tdren in diesem lLande warten seit Jahren auf
eine Landesférderung. Sie brduchten einen
Betrag von rund 8 Millionen DM, das heilt
exakt denselben Betrag, der im Haushalt far
die offene Jugendarbeit neu zur Verfligung
steht. Wir sind froh, dal er zur Verflgung
steht. Wir hielten es nur flr notwendig, daB
damit diesen Einrichtungen geholfen wiirde.

Und was haben Sie gemacht? Sie haben einen
Teil dieser 8 Millionen DM, namlich 1,8 Mil-
lionen DM, endlich zur Aufhebung der Wieder-
besetzungssperre verwandt. Dazu hatten Sie
unsere Zustimmung; das war fur die Einrich-
tungen dringend notwendig. Sie haben dann
aber die restlichen 6,2 Millionen DM, die
erstmals zusatzlich fuar die offene Jugend-
arbeit zur Verfligung standen, nicht den
Einrichtungen, die darauf warten, ndmlichen
den offenen Tlren, zur Verfligung gestellt,
sondern Sie haben einen entsprechenden
Antrag der CDU, die Warteliste abzubauen,
abgelehnt.

Sie woliten mit diesen zusatzlichen Haus-
haltsmitteln neue Einrichtungen, die bisher
nicht in die Férderung des Landes aufgenom-
men werden konnten, berdcksichtigen., Das
bedeutet exakt das, was wir bei der ersten
Beratung hier im Landtag gesagt haben:
Ilhnen geht es nicht um die Sicherung und
Weiterentwicklung der Jugendarbeit in den
offenen Tdlren in unserem Lande, um den
Abbau der Warteliste, um die Stirkung der
Einrichtungen  offener  Jugendarbeit, die
darauf warten, sondern |hnen geht es um
etwas ganz anderes. Sie wollen vdllig neue
Forderungsbereiche in unserem Lande ermdg-
lichen. Sie wollen, daB soziokulturelle Arbeit
starker gefordert wird als bisher. Dariber
kdnnen wir sehr gern reden. Aber wir kén-
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nen nicht dardber sprechen, wenn dies zu
Lasten der bestehenden Einrichtungen geht,
die dringend auf eine Landesforderung war-
ten.

Sie haben dann ohne Beratung im AusschufB}
mit den Trdgern entschieden, daB wir nicht
- wie im Ausschufl einvernehmlich beschlos-
sen - Richtlinien fir die Vergabe dieser
zusdtzlichen Mittel erarbeiten, sondern daB
dieses Geld moglichst schnell wverausgabt
werden soll, bevor diese Richtlinien, die zur
Zeit vom Ministerium in Verbindung mit den
kommunalen Spitzenverbanden und der Arbeits-
gemeinschaft offener Tidren in Nordrhein-
Westfalen erarbeitet werden, im AusschuB
beschlossen worden sind, damit die Offenen
Tdren in unserem Land nur ja nicht an dieses
Geld, das sie ziemlich genau in dieser Gro-
RBenordnung brauchen, herankommen,

{Zurufe von der SPD)

Deshalb stimmen wir in grundlegenden Fragen
nicht dberein, Wir mdchten insbesondere den
jungen Menschen in unserem Lande, die sich
mit hohem beruflichen und ehrenamtlichem
Engagement in unseren Offenen Tiren ein-
setzen, sagen, daB wir als CDU ihnen gern
helfen woliten und daB dies von der SPD
abgelehnt worden ist, Denn Sie von der SPD
haben beschlossen, daB in Zukunft nur solche
Einrichtungen geférdert werden Kkoénnen, die
bisher keine offentlichen Mittel - von den
Kommunen und auch vom Land - bekommen
haben. Das heiBt: Alle kleinen offenen TGren,
alle teiloffenen Tiren, die bis jetzt versucht
haben, die unzureichende Landesforderung
durch ehrenamtliches Engagement aufzufan-
gen, fallen aus dieser Fdorderung heraus. Alle
unsere kleinen offenen Taren in Nordrhein-
Westfalen haben heute schon eine &ffentliche
Férderung, némlich da, wo die Kommunen far
ausgefallene Landesmittel eingesprungen sind.
Diese Einrichtungen bericksichtigen Sie bei
den neuen Haushaltsmitteln, die zur Verfl-
gung stehen, nicht.

Berlcksichtigt werden kénnen auch nur
solche Einrichtungen - neue Einrichtungen,
bisher nicht geférderte Einrichtungen -, bei

denen die Kommunen bereit sind, zwei Drittel
des  Fdrderungsbetrages aus kommunalen
Geldern aufzubringen.

Wir haben deshaib folgende Situation. Wir
haben Einrichtungen, die bisher in Erwartung
endlich kommender Landesmittel aus kommuna-
len Mitteln geférdert wurden. Diesen Einrich-
tungen kann jetzt nicht geholfen werden.
Statt dessen sollen neue Einrichtungstypen,
die bisher keinerlei Férderung erhalten ha-
ben, mitten im Haushaltsjahr 1989 gefdrdert

werden, wobei die Kommunen dann uber einen
Nachtragsetat - oder wie auch immer - auf
einmal zwei Drittel der Kosten auf den Tisch
legen soilen.

Meine Damen und Herren wvon der SPD, das
wird zu deutlichen wund schwerwiegenden
Verschiebungen in den Jugendhilfeetats der
Kommunen fahren, weil die Kommunen das
Geld, das ihnen das Land jetzt abpressen
will, irgendwoher nehmen wolien. lch denke,
Sie wissen es selbst genau: Dies kann keine
Kommune zusédtzlich leisten, sondern diese
Forderung des Landes, zusdtzliche Einrich-
tungen, die bisher nicht gefordert worden
sind, im laufenden Haushaltsjahr 1989 in Héhe
von zwei Dritteln der Kosten Uber einen
Nachtragsetat zu férdern, geht an die Sub-
stanz der bisherigen Jugendhilfeférderung in
unseren Kommunen.

Deshalb hat ja auch schon der Stddte- und
Gemeindebund der Regelung, die Sie beschlos-
sen haben, mit aller Entschiedenheit wider-
sprochen. Er hat gesagt, daB diejenigen
Kommunen, die bisher schon Landesmittel
vorfinanziert haben, jetzt bestraft werden,
weil sie die neuen Landesmittel nicht in
Anspruch nehmen konnen. Die Kommunen, die
bisher nichts oder nicht ausreichend ge-
fordert haben, werden durch diese Ldsung,
die Sie vorsehen, jetzt bevorzugt.

Meine Damen und Herren, Sie koénnen der
Meinung sein, daB diese massive Anderung
und Gefdhrdung der offenen Jugendarbeit in
Nordrhein-Westfalen richtig ist., Sie konnen
das so wollen, weil Sie andere Jugendarbeit
wollen, Sie kidnnen aber nicht sagen, daB
damit unser Antrag erledigt ist.

lch mdchte thnen das aus der Vielfalt der
Forderungen, die in unserem Antrag stehen,
nur an zwei Beispielen deutlich machen.

Die CDU fordert, dal die Landesregierung
allen Bestrebungen eine Absage erteilt, die
den Landesjugendplan als sinnvolles Instru-
ment der Jugendpolitik aushdhlen und inhalt-
lich zugunsten soziokultureller und schu-
lischer Angebote verdndern wolien. Meine
Damen und Herren! in ihren Beschldssen hat
die SPD die Voraussetzungen dafir geschaf-
fen, daB der Landesjugendplan nicht mehr wie
bisher die grundsdtzlichen Férderungsstruk-
turen offener lugendarbeit vorgibt, indem er
z. B. die Einrichtungsarten nennt, sondern
nur noch ganz allgemein festlegt: "Gefdordert
wird offene Jugendarbeit".

Damit ist offenbar, daB die SPD das inhait-
liche Steuerungsinstrument der Jugendpolitik
des Landes aushdéhit., Kleinkarierte blrokra-
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tische Vorschriften, wie groB mindestens die
TeeKlche sein muB oder wie hoch das Fenster
im ObergeschoB sein muB, wie es heute der
Fall ist, wollte niemand wvon uns. Aber die
Frage, ob es nur noch "offene Jugendarbeit"
heift oder ob wir sehr klar vorgeben, wie die
grundlegenden Strukturen offener Jugendar-
beit in unserem Lande sein soliten - in Fort-
fahrung, Sicherung und Weiterentwicklung
der bisherigen Einrichtungen der offenen Tar

in Nordrhein-Westfalen -, das jst sehr wohl
die Alternative, Deshalb ist das, was Sie
beschlossen haben, eine Aushdhlung des
Landesjugendplanes. Genau das, was wir

befirchtet und in unserem Antrag beschrie-
ben haben, ist durch die von lhnen herbei-
gefuhrte BeschluBlage eingetreten.

Zweiter Punkt: Im Antrag der CDU wird die
Landesregierung aufgefordert, den Landes-
jugendplan als wirkungsvolles Instrument der
lLandesjugendpolitik zu nutzen, um damit der
jugendpolitischen Verantwortung des Landes
gerecht zu werden und sie nicht auf die
Kommunen abzuwélzen. Auch hier ist genau
das eingetreten, was wir beflirchtet haben.
Sie haben zwar die Mittel im Landesjugendplan
fir die offene Jugendarbeit um 8 Millionen
von 64 auf 72 Millionen DM erhdht; Sie haben
aber fir die bestehende Fdrderung der
64 Millionen DM nur eine sehr begrenzte
Bestandssicherung ausgesprochen, namiich bis
zum Ende ndchsten Jahres,

(Dr. Farthmann (SPD): Ja, das ist
meistens 50.)
BezGglich der Férderung, die durch die
zusatzlichen 6,2 Millionen DM erfolgen soll,

und bezlglich der Férderung, die ab 1991
generell erfolgen soll, stehlen Sie sich aus
der landespolitischen Verantwortung und
wilzen sie auf die Kommunen ab, weil Sie den
bisher schon auBerordentlich hohen Finanz-
anteil der Kommunen durch lhre Beschllisse
noch deutlich erhdhen,

Heute schon haben wir in der offenen Jugend-
arbeit einen Anteil der kommunalen Férderung
in Hohe von 53 &, eine Férderung des Landes
in Héhe von 33 % und einen Eigenanteil der
Trager in Héhe von 14 %, Meine Damen und
Herren, die neuen MaBnahmen im Jahre 1989
und die offene Jugendarbeit insgesamt ab dem
1. Januar 1991 férdert das Land nur unter
der Voraussetzung, daff die Kommune minde-
stens das Doppeite der Fdrderung des Landes
selbst erbringt. Das heiBt, wir werden in
Zukunft - und fGr die zusdtzlichen Haus-
haltsmittel schon dieses Jahr - eine Zwei-
drittelférderung durch die Kommunen haben
missen und eine Eindrittelférderung durch
das Land. Nur unter diesen Voraussetzungen

ist das Land Oberhaupt noch bereit, die Mittel
fir die offene Jugendarbeit in Nordrhein-
Westfalen zu verausgaben,

Meine Damen und Herren, wenn dies nicht
genau das ist, was wir gesagt haben - nim-
lich das Abwilzen der jugendpolitischen
Verantwortung in immer stirkerem MaBe auf
die Kommunen -, dann weil ich es nicht.

Fragen Sie vielleicht einmal die Kdmmerer oder
die Jugendamtsleiter, die Ihnen das ja schon
dber die Landschaftsverbinde im Rheinland
und in Westfaien in aller Deutlichkeit gesagt
haben! Die Kommunen werden in Zukunft mit
einer Finanzierung der offenen Jugendarbeit
belastet, die dazu fOhrt, daB der Konkurrenz-
druck innerhalb der offenen und der verband-
lichen Jugendarbeit in den Kommunen immer
stirker wird. Die Méglichkeit far Einrich-
tungen und Verbdnde, aus kommunalen Mitteln
gefordert zu werden, wird immer schwieriger,
weil sich das lLand durch diese jetzt vorge-
sehene verdnderte Zustindigkeit, durch die
verdnderten Forderungszwecke und die verrin-

gerte Landesférderung im Verhaltnis zur
heutigen Landesforderung gegeniiber den
Kommunen

(Heckelmann (SPD): So ein Quatsch!)

aus der landespolitischen Verantwortung, wie
beflirchtet, herausgezogen hat.

Meine Damen und Herren von der SPD und
auch von der F.D.P., wenn Sie dem wie im
AusschuB folgen wollen, dann kdnnen Sie dies
tun! Fidr uns ist dies eine so grundlegende
Verdnderung der Férderungstruktur der
Jugendpalitik in  unserem lande, daB wir
darlber ausdricklich eine Debatte und eine
Abstimmung im Plenum herbeifiihren méchten.

(Beifall bei der CDU - Heckelmann
{(SPD): Frau Kollegin, das ist eine
Verdrehung der Tatsachen wider besse-
res Wissen! Aber haargenau!)

Vizeprisident Dr. Klose: Ich erteile das Wort
Herrn Abg. Hilgers fur die Fraktion der SPD.

Hilgers {5PD}: Herr Prisident! Meine Damen
un erren! Der Antrag der CDU-Fraktion
wurde mit dem Bemerken gestellt, das Land
steige aus dem Landesjugerdplan und aus der
Foérderung der Jugendarbeit in Nordrhein-
Westfalen aus. Kurze Zeit spiter, nachdem Sie
das hier so begrindet haben, haben wir
Ihnen das Gegenteil bewiesen. Wir haben den
Landesjugendplan um 18 Millionen DM erhdht,
8 Millionen DM mehr fir die offene Jugend-
arbeit, 10 Millionen DM mehr fir die wver-
bandliche Jugendarbeit. Wir haben [hnen also
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das vollige Gegenteil von dem bewiesen, was
Sie uns unterstellt haben. Das ist der erste
Sachverhalt.

Der zweite Fakt, Frau Kollegin Hieronymi,
ist, daB wir bei der offenen Jugendarbeit die
Entscheidungsfreiheit der Kommunen wollen.
Wir wollen Innovation in der offenen Jugend-
arbeit, Weiterentwicklung. Dafir wollen wir
den Kommunen Geld geben,

(Zuruf der Frau Abg. Hieronymi {CDU})

Ein Begriff wie die Bestandssicherung ist
einfach innovationsfeindlich, weil er n&mlich
daran hindert, neue Einrichtungen zu errich-
ten wund andere, die vielleicht nicht mehr
gebraucht werden, entsprechend zu veran-
dern oder abzubauen. Sich den Aufgaben zu
steilen heilBt, daB man auch Bestande in
Frage stellen kénnen muf3.

(Zuruf der Frau Abg. Hieronymi (CDU))

Es ist nicht unsere Aufgabe - das ist unsere
Position -, sondern es ist Aufgabe der S5tédte
und Gemeinden seibst.

Sie haben einen Fehler im Denkansatz hier
offern zutage treten lassen, als Sie bei all
lhren Kalkulationen stindig einrichtungsbe-
zogen und nicht jugendamtsbezogen dachten:
Das Férderverfahren ab 1990 in diesem Land
wird sich nicht auf eine konkrete Einrichtung
beziehen, sondern auf die Jugenddmter, die
dann die Mitte! selbst verteilen. Das ist der
entscheidende Punkt,

Wenn Sie dann von Finanzierungsquoten pro
Einrichtung sprechen, ist das einfach sachlich
falsch. Alle Zahlen, die da genannt sind,
beziehen sich auf die Gesamtmittel der offenen
Jugendarbeit in den Kommunen. Eine Umfrage
hat ergeben,

(Frau Hieronymi (CDU): Nein!)

dal wir bei dem Verhaltnis eins zu zwei
wahrscheinlich unter dem liegen, was S5tddte
und Gemeinden heute schon aufbringen. Sie
bringen mehr als das Doppelte dessen auf,
was das lLand fir diese Zwecke aufwendete.

{(Frau Hieronymi (CDU): Ja!)

Absicht, kommunale
zZu ersetzen, son-

Es war nicht wunsere
Mittel durch Landesmittel
dern es war unsere Absicht, mit neuen Mit-
teln neue Jugendarbeit zu fdrdern. Das ist
der entscheidende Punkt. Wir wollten mehr
offene Jugendarbeit und nicht eine Verlage-
rung beim staatlichen Férderungsprozefl, daB
dann anstatt der Kommunen das Land die

Mittel aufbringt., Das war nicht die Absicht.
Deswegen gibt es einige SicherungsmaBnah-
men, die Sie hier falsch beschrieben haben.
Aber im Prinzip gibt es sie.

Nun will ich Thnen sagen: Es gibt einen
berechtigten Vorwurf, den man der SPD-Frak-
tion und der Landesregierung hier machen
kann, Das ist namlich der, daB wir uns seit
Juli 1988 nicht in funf, nicht in zehn, nicht
in zwanzig, sondern in viel mehr Sitzungen -
Arbeitskreis, Ausschuf3, Gespriche mit
AGOT, mit jedem Verband mehrmals einzeln -
mit der Sache beschéftigt haben. Wir haben
hier eine sehr umfassende demokratische
Beteiligung aller gemacht. Das ist also genau
das GCegenteil von dem, was 5ie behauptet
haben.

{(Bensmann {CDU): Stimmt nicht!)

Wir haben eine Anhdérung im AusschuBl ge-
macht. Wir haben jeden in diesen Entschei-
dungsprozef einbezogen, den man nur einbe-
ziehen kann, und das nicht nur einmal,
sondern so oft, daB es uns nicht mehr gelun-

gen ist, dieses neue Forderverfahren am
1. Januar 1989 komplett in Kraft treten zu
lassen.

{Zuruf der Frau Abg. Hieronymi (CDU))

Wir haben vor lauter Beteiligung aller Be-
troffenen die notwendige Frist zum Haus-
haltsjahr 1.1.1989 nicht einhaiten kénnen und
miissen jetzt die neuen Mittel nach dem neuen
Verfahren verteilen und die alten Mittel nach
dem alten Verfahren, weil die schon rechtlich
bewilligt waren. Das ist die Situation.

Wenn Sie sagen, wir hitten die Triger nicht
beteiligt, spricht das schon dem Ablauf des
Verfahrens hohn. Das ist einfach nicht so.

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Kollege, ent-
schuldigen 5Sie, dafl ich Sie unterbreche.
Lassen S5ie eine Zwischenfrage des Kollegen
Bensmann zu?

Hilgers (SPD): Nein, Herr Prasident, ich will

jetzt zum Schluf kommen.

(Zuruf des Abg. Bensmann (CDU)}
ist eine Diskussion, die schon solange
geht, daB es - das muB ich lhnen echt sa-
gen - einem schwerfadlit, alles hundertmal
herunterzubeten. Ich habe das schon so oft
zu diesem Thema gesagt, daB es mir wirklich
schwerféllt, daB hier zum hundertdreiBigsten
Maie zu sagen.

Das

(Bensmann (CDU): Wenn es dadurch

doch richtiger ware!)
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Also, ich komme zum SchluB. lhr Antrag ist
in allen Teilen durch die Realitdt iberholt.
Wir haben viel mehr getan, als Sie wvon uns
veriangt haben. Wir bhaben die Jugendarbeit
nicht nur gesichert, wir haben Sie ausgebaut.
Wir haben der offenen Jugendarbeit neue
Entwicklungschancen gegeben, und wir wer-
den deswegen lhren Antrag als voilig Uberholt
hier im Plenum ablehnen.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasident Dr. Klose: Ich erteile das Wort

dem Herrn Abg. Reichel far die Fraktion der
F.D.P.

Reichel (F,D.P.,): Herr Prisident! Meine sehr
geehrien Damen und Herren! Der Antrag der
CDU-Fraktion behandelt die offene und die
verbandliche Jugendarbeit, lch will mich zu
beiden Themenkomplexen duBern und natarlich
den Schwerpunkt auf die derzeitige Diskus-
sion setzen, die wir auch im Ausschull Uber
die offene Jugendarbeit gefOuhrt haben.

Ich kann, soweit dieser Antrag offene und
verbandliche Jugendarbeit als unverzichtbare
Aufgabe der Landespolitik herausstelit - und
das ist ja der wesentliche Satz in Ilhrer
Priambel -, diesen Antrag unterschreiben,
meine Kolleginnen und Keoilegen von der CDU.
ilch kann ihn schon deshalb unterschreiben,
weil es uns, denke ich, gemeinsam grofie
Sorgen bereiten muB, wie stark der Zulauf

gerade wvon Jugendlichen in Nordrhein-
Westfalen, wvon Schiillern aus Nordrhein-
Westfalen zu den neuen rechtsextremen

Cruppen ist.

ich denke, daB die Aufgabe von Jugendpoli-
tikern angesichts dieser Situation nicht erst
damit beginnt, die Jugendverbdnde zu stir-
ken - was wir selbstverstindlich tun mis-
sen -, sondern daB sie bereits damit beginnt,
in den eigenen Parteien dafir zu sorgen, daB
rechte Tendenzen keine Chance haben. Jede
Partei, die jetzt in der Hoffnung auf rechte
Wahlerstimmen an dumpfe ausldnderfeindliche
Affekte appelliert, baut Jugendlichen gera-
dezu eine Bricke zu den Republikanern und
zur NPD, wie man in Frankfurt gesehen hat.

(Zustimmung bei F.D.P. und SPD)

Mit rickwédrtsgewandten Sprichen, die Jugend-
lichen das GefOhl vermitteln, ganz so schlimm
seien die Thesen der neuen Rechten doch gar
nicht, begehen wir als Jugendpolitiker meiner
Meinung nach einen auflerordentlich schwer-
wiegenden und langwirkenden Fehler.

Die junge GCeneration in der Bundesrepublik
ist in einen nie dagewesenen Wohistand

hineingeboren worden, und diesen Wohlstand,
meine Damen und Herren, wverdanken wir in
allererster Linie unserem Handel mit anderen
Vélkern. Das ist also (berhaupt kein Grund
fir Auslanderfeindlichkeit, lch sage das im
Rahmen dieser Debatte, weil es namlich eine
ganz zentrale Aufgabe der Jugendverbdnde in
Nordrhein-Westfaien ist, auf diese Zusammen-
hdnge hinzuweisen.

(Allgemeiner Beifall)

Die Jugendverbidnde sollen vornehmlich ja den
engagierten Jugendlichen Grundlagen unserer
Gesellschaft vermitteln: Demokratie, Rechts-
staatlichkeit, FairneB, Toleranz. Wenn das so
ist, dann heiBt das natGrlich, da neue
Herausforderungen an die Gesellschaft, Pro-
bleme, die die Geselischaft zu l6sen hat, auch
immer zu der Frage flhren: Wie gut vorberei-
tet sind eigentlich digjenigen in der Jugend-
arbeit, die dann an der Lésung dieser Pro-
bleme mitwirken? Wie gut vorbereitet sind sie
auf die Fragen, die sie von jungen Menschen
gestelit bekommen? Damit sind wir beim Thema
"Weiterbildung" fir die ehrenamtlichen und
die hauptamtlichen Mitarbeiter in der Ju-
gendarbeit,

leh will das einmal an einem Beispiel deutlich
machen. Derjenige, der eine Gruppe junger
Sportler zu betreuen hat, soll ja nicht nur
dem einzelnen dazu verhelfen, seine Sprung-
leistung von 1,70 m auf 1,78 m zu steigern,
sondern der soll den Jugendlichen im Verein
auch erlautern kénnen, was denn dahinter-
steckt, wenn ans Vereinsgebdude der Spruch
"Auslander raus!" gespriht wird. Er soll mit
ihnen doch von einer gut informierten, ver-
nunftigen Grundlage aus darGber reden
kénnen.

Da der genannte Betreuer in aller Reget ein
ehrenamtlicher ist - was ja auch so sein soll;
denn wir wollen doch das ehrenamtiiche
Engagement stdrken -, stellen sich hier
Fragen an die Weiterbildung der Ehrenamt-
lichen in der Jugendarbeit. Wer ehrenamt-
liches Engagement stiitzen will - und das
wollen wir -, der darf Ehrenamtliche nicht mit
neuen Aufgaben alleinlassen. [ch habe den
Eindruck, daB wir die Weiterbildungsanstren-
gungen fir ehrenamtliche Mitarbeiter in der
Jugendarbeit qualitativ verbessern missen.

(Zustimmung der Frau Abg. Witteler-
Koch {F.D.P.})

DariGber hinaus mQssen wir uns, so denke
ich, einmal aufgabenkritisch mit dem Ver-
hdltnis hauptamtlicher auf der einen und
ehrenamtiicher Mitarbeiter in der Jugend-
verbandsarbeit auf der anderen Seite be-
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Das entscheidende Kriterium ist
far mich dabei: Wie groB ist der Multipli-
katoreffekt beim einzelnen Hauptamtlichen?
Wieviel ehrenamtliches Engagement bewirkt
eigentlich der einzelne Hauptamtliche in
welchem unserer Verbidnde?! Ich habe den
Eindruck, daB unsere Verbinde sehr unter-
schiedlich attraktiv und sehr unterschiedlich
von Jugendlichen nachgefragt sind und daB
die Berucksichtigung der einzelnen Verbinde,
was hauptamtliche Mitarbeiter anbelangt, nicht
immer mit der Attraktivitit, die dieser Ver-
band fir Jugendliche hat, und mit den Mag-
lichkeiten korrespondiert, eine entsprechende
Anzahl Jugendlicher zu erreichen. Wir missen
uns meines Erachtens im Blick auf diesen
Multiplikatoreffekt aufgabenkritisch mit den
hauptamtiichen Mitarbeitern in der Jugend-
arbeit beschéftigen.

schéftigen.

Meine Damen und Herren von der CDU-Frak-
tion, ich halte nichts von Ihrer Forderung,
die Einrichtungen der Jugendarbeit, wie Sie
schreiben, zeitgerecht und bedarfsorientiert
auszustatten. Ich halte diese Forderung nicht
flir serids. Wer meint, bei der Aussiattung
offentlich  finanzierter Jugendfreizeitstitten
mit dem privaten Freizeitmarkt mithalten zu
kénnen, der sagt nicht die Wahrheit. Und
wenn er es versucht, kampft er letztlich
gegen Windmihlenfligel.

Unsere Position war schon im Herbst vergan-
genen Jahres, als Sie diesen Antrag einge-
bracht haben - Sie erinnern sich, daB wir
dariber hier auch eine Kontroverse hatten -,
die Jugendverbdnde aus eigenen Einrichtun-
gen herauszuholen und sie in den Stand zu
setzen, ihre Veranstaltungen in Einrichtungen
der nordrhein-westfalischen Castronomie
durchzufGhren, die ja inzwischen auf ganz
unterschiedliche Aktivitdten eingestellt ist,
auch auf Aktivitdten der Jugendverbénde,

Wir halten das fur den richtigeren Weg, als
sich der |Illusion hinzugeben, Jugendfrei-
zeitstatten, die den Jugendverbinden selbst
gehiren, jeweils auf den neuesten Stand der
Technik bringen zu kénnen. Das kénnen wir
gar nicht., Da ist einfach der private Markt
schneller.

Wir wollen, daB die Nachfragemacht der
Jugendverbidnde - und wenn sie alle aus den
eigenen Einrichtungen hinausgingen, wirden
sie eine solche Macht darstelien - die An-
gebote, die Jugendlichen auf dem privaten
Freizeitmarkt gemacht werden, qualitativ
verbessert. Das ist unsere Hoffnung. Das ist
der Weg, den wir fur richtig halten,

Die Kernfrage aber ist die der offenen
Jugendarbeit. Der Nordrhein-Westfilische

Stidte- und Gemeindebund hat in seiner
Zuschrift vom August vergangenen Jahres an
alle Fraktionen fir meine Begriffe richtiger-
weise festgestellt, daB das im Moment wohl
das Kernproblem der Jugendpolitik in Nord-
rhein-Westfalen ist. In diesem Punkt halten
wir den Antrag der CDU-Fraktion fir enttiu-
schend. Deshalb kdnnen wir ihm auch letztlich
nicht zustimmen., Die Probleme der offenen
Tdren lassen sich nicht einfach damit zu-
sammenfassen, daB zuwenig GCeld da sei.

Wir haben nicht einfach zu wenige Einrich-
tungen. Wir haben zu wenige Einrichtungen,
wo Jugendliche tatsdchlich hingehen, Wir
haben ndmlich eine ganze Menge Einrichtun-

gen, meine Damen und Herren, in die nur
noch die hauptamtiichen Mitarbeiter gehen,
aber die Jugendlichen nicht mehr. Die Pro-
bleme lassen sich nicht auf den Nenner

bringen, es sei schiicht zuwenig Geld da. So
einfach ist das nicht.

Wir brauchen in erster Linie Veranderungen
im Kreise der Empfanger. Wir brauchen neue
Entscheidungsstrukturen, die diese Veriande-
rungen herbeiflihren, und die Entscheidungs-
strukturen, die solche Verdnderungen am
wirkungsvollsten, am effektivsten und im
Blick auf die, die wir erreichen woilen, auch
am besten erfillen, kdénnen nur darin liegen,
daB vor Ort die Entscheidung darlOber fallt,
welche Jugendeinrichtung angeboten wird.

eine Tatsache, daB das
Angebot fir Jugendliche in Bad Godesberg
anders auszusehen hat als in Wanne-Fickel
oder Herne, Es hat anders auszusehen in
einem birgerlichen Vorort von Disseldorf als
in einem Arbeiterstadtbezirk. Wir missen doch
bedarfsgerechte Angebote schaffen., Wer kennt
die eigentlich besser als die vor Ort tatigen
Kommunalpolitiker? (ch halte es daher far

Es ist nun einmal

falsch, am Einheitsmuster nach dem Dissel-
dorfer Arbeits- und Gesundheitsministerium
festzuhalten. Ceben wir Spielraum in die
Kommunen!

Da sich die F.D.P.-Fraktion mit der Mehr-
heitsfraktion in diesem Hause in dieser Frage
einig ist, was diese Tendenz anbelangt, sind
wir natirlich in zweierlei Hinsicht enttiuscht
von der tatsdchiichen Politik der Mehrheits-
fraktion dieses Hauses. Einen Punkt hat der
Koliege Hilgers bereits angesprochen. Wir
diskutieren seit Mitte letzten Jahres dariber,
daB es sinnvoll ist, dezentrale Entscheidungen
zu treffen., Wir haben seit 1982 einen Pro-
jektgruppenbericht aus dem Bereich der
Landschaftsverbadnde vorliegen, der ja auch in
diese Richtung weist - Uber Details kann man
sich streiten -; aber wir sind auch in diesem
Jahr noch nicht in der Lage gewesen, Konse-
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quenzen im Hinblick auf den Ldwenanteil der
Haushaltsmittel zu ziehen. Das heilt, der
Léwenanteil der Haushaltsmittel far offene
Jugendarbeit wird in diesem Jahr, im Jahre
1989, nach Richtlinien vergeben, die wir
gemeinsam flr wveraltet halten, Das ist ein
auBerordentlich unbefriedigender Zustand. Wir
hatten uns hier ein etwas schnelleres Vor-
gehen und schnellere Konsequenzen aus
richtigen Uberlegungen seitens der SPD-
Fraktion gewiinscht.

Das zweite - und das verscharft das Pro-
blem - ist, daB Sie in diesem Jahr anhand
von, wie Sie sagen, Eckpunkten zur Foérde-
rung von Jugendeinrichtungen eine freie
Spitze, also die Aufstockungsmittel, nach
neuen Kriterien vergeben wollen. Bis dahin
ist das in Ordnung. Doch daB Sie die neuen
Kriterien nur anwenden und die zuséatzlichen
Mittel nur zuflieBen lassen wollen, wenn es
sich um neue Einrichtungen handelt, das halte
ich flr einen Bruch mit der Zielsetzung,
durch dezentrale Entscheidungen zu besseren
Angeboten zu kommen,

(Heckelmann (SPD}: Das ist ganz rich-
tig! - Zuruf des Abg. Bensmann (CDU))

Durch eine solche Konzentration nur auf neue
Einrichtungen werden ja diejenigen bestraft,
die in der Vergangenheit bereits attraktive
Angebote fir Jugendliche geschaffen haben.
Da@ das haushaltsrechtlich nicht anders geht,
Herr Bensmann, ist vollig klar, aber das
korrespondiert ja mit dem Punkt, den ich
eben kritisiert habe. Wenn man sich recht-
zeitig Uberlegt hdtte, wann welche Entschei-
dung zu treffen wire, dann wire dieser
Bruch nicht aufgetreten. Jetzt ist er da, und
ich halte es fGr bedauerlich, daB er da ist.
Es werden diejenigen Kommunen bestraft, die
bereits friher als der Landtag dariber nach-
gedacht haben, wie eigentlich zeitgerechte
Angebote fir Jugendliche aussehen. Das halte
ich fur bedauerlich.

meine Damen und Herren, auch ein
daB in der Be-
heute vorliegt,

ich bin,
bifichen wverargert dariber,
schluflempfehiung, die wuns
diese Position, die ich auch im AusschuB
schon erldutert hatte, nicht auftaucht. Und
daB die Position der F.D.P. in der BeschluB-
empfehiung Uberhaupt unzutreffend wverkirzt
ist, das habe ich dem AusschuBvorsitzenden
auch schriftlich mitgeteilt. lIch stelle das
deshalb hier noch einmal in der Ausfihrlich-
keit so dar.

Meine Damens und Herren, ich will die Posi-
tionen meiner Fraktion noch einmal kurz
zusammenfassen, so wie sie auch aus dem

EntschlieBungsantrag, den wir im Rahmen der

Haushaltsberatungen gestellt hatten - Druck-
sache 10/3893 -, hervorgehen:

Erstens. Wir wollen mehr Entscheidungs- und
Verantwortungsspielraum wvor Qrt, um flexib-
ler zu sein, Trends und Bedlrfnisse in der
Jugendszene, die sich stindig &ndert, sinn-
voll aufzugreifen.

Zweitens, Wir wollen diesen Entscheidungs-
spielraum dauerhaft sichern durch eine ent-
sprechende gesetzliche Grundlage. Da ist das
GFG nur eine sehr unbefriedigende Grund-
lage, weil es ja jedes Jahr neu verabschiedet
wird. Zwar ist es formell gesehen ein Gesetz,
aber doch eines, was keine dauerhafte Inve-
stitionssicherheit gibt. Das wire natirlich
alles dann etwas leichter, wenn Sie dem
Vorschlag meines Kollegen Dr. Riemer vor
zwei Jahren zugestimmt hdtten, hier Gemein-
definanzierungsrahmengesetze zu schaffen, um
wenigstens fir einen Zeitraum wvon fanf
Jahren Planungssicherheit fir die Kommunen
zu schaffen.

Drittens. Da schon heute - das auch an Sie,
Frau Kollegin Hieronymi - der groBte Teil der
Mittel fGr offene Kinder- und Jugendarbeit,
wie wir wissen, aus den Kommunen kommt,
haben wir dberhaupt keine Angst vor den
Entscheidungen, die dort in den Kommunen
fallen. Wenn die offene Kinder- und Jugend-
arbeit nun ein zentraler Bereich der kommu-
nalen Selbstverwaltung ist, dann haben wir
keine Angst vor Entscheidungen, die dort in
der Sache getroffen werden. Wir wollen daher
die Dezentralisierung wvon Entscheidungspro-
zessen auch nicht dadurch konterkariert
sehen, daB ein entsprechend verschérfter
Eingriffsmechanismus fir das Ministerium far
Arbeit, Gesundheit und Soziales geschaffen
wird far den Fall, da einem die Entschei-
dungen in den Kommunen dann nicht gefallen,
Wir haben Vertrauen in die Selbstindigkeit
der Kommunen, die vor Ort richtigen Ent-
scheidungen zu treffen.

Viertens. Wir halten einen obligatorischen
Freizeitstittenbedarfsplan nicht fir nétig. Wir
sind der Auffassung: In allen Stidten und
Gemeinden erfolgt eine stetige Bedarfsanalyse
im Rahmen der Jugendhilfeplanung.

Es reicht dzher aus unserer Sicht aus, Ju-
gendfreizeitstittenplanung - in welcher Form
auch immer - vorzuschreiben; wir brauchen
hier nicht auf ein bestimmtes Instrument zu
gehen,

Fanftens. Wir brauchen eine neue Aufgaben-
definition fldr die Landesjugendamter. Wenn
die Entscheidungen zukinftig stirker vor Ort
fallen sollen - und das ist unser Wunsch -,
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dann werden mnaturlich Kapazititen in den
Landesjugendamtern frei, die entweder abge-
baut oder umgeleitet werden kdénnen - letz-~
teres ist far meine Begriffe wirklich einen
klugen Gedanken wert -, umgeleitet werden in
eine qualifizierte und fachkompetente Bera-
tung der drtlichen Jugendamter, um der
BeflGrchtung vorzubeugen, daB vor Ort keine
sachgerechten Entscheidungen fallen kdnnen.

Wie gesagt, wir haben diese Beflurchtung
nicht. Aber wenn man die Aufgabenstellung
far die Landesjugendamter in bestimmten
Bereichen so umgestaltet, daB fachkompetente
Beratung in Zukunft noch stdrker fir die
ortlichen Jugenddmter zu leisten ist, dann,
denke ich, kann man Gberhaupt keine Befarch-
tung mehr haben, daRf vor Ort Entscheidun-
gen fallen, die uns als Landesgesetzgeber, als
Haushaltsgesetzgeber und damit demjenigen,
der flr das Geld zustdndig ist, nicht gefallen
kénnten.

All diese Ansidtze, meine Damen und Herren,
sind in dem Antrag der CDU-Fraktion leider
nicht beriicksichtigt. Es geht den Kolleginnen
und Kollegen aus der CDU-Fraktion - Frau
Hieronymi hat es auch sehr deutlich gesagt -
offenbar stirker um Besitzstandswahrung. Ich
bin allerdings der Meinung, meine Damen und
Herren, daBl Besitzstandswahrung in der
Jugendpolitik kein erstrebenswertes Ziel ist.

{Zustimmung bei der F.D.P.)

Ich halte es gerade in diesem Bereich fGr
notwendig, sich den sehr schnell wandelnden
Bedirfnissen Jugendlicher sinnvoll anzupas-
sen, statt vorhandene Einrichtungen zu
schitzen; die missen sich da dem entspre-
chenden Wettbewerb stellen.

Letzter Punkt: Wir haben Frau Hieronymis
AuBerungen und auch dem Antrag der CDU-
Fraktion entnehmen koénnen, daB Sie offen-
sichtlich grofle Beflrchtungen haben, was die
Ausweitung soziokultureller Zentren zu Lasten
von offenen Jugendeinrichtungen angeht.

Wir teilen diese Beflirchtung nicht, schon
deshalb nicht, weil im Vordergrund stehen
muB, daB es in den Kommunen kommunikative
Zentren, kommunikative Orte gibt, wo auch
Jugendliche hingehen, unter anderem sozio-
kulturelle Zentren. Die Jugendlichen gucken
ja nicht nur auf das, was am Eingang steht,
sondern darauf, ob eine solche Einrichtung
attraktiv - aus welchen Grinden auch immer -
ist, Es wirde zu weit flihren, die Grinde
jetzt im einzelnen aufzulisten.

Wenn das im Vordergrund steht, dann steht
doch automatisch im Hintergrund, meine

Damen und Herren, wie die Einrichtung, zu
der Jugendliche dann gehen, sich letztlich
nennt. Ich bin allerdings der Meinung, wir
tun den Offenen TGren einen grofen Gefallen
damit, wenn wir ihnen ermoglichen, attraktive
bedarfsgerechte Angebote zu machen Gber
Dezentralisierung der entsprechenden Ent-
scheidungen; denn dann sind sie auch in der
Lage, mit diesen soziokulturellen Zentren in
die Konkurenz zu treten.

(Zuruf der Frau Abg. Hieronymi (CDU)}

Genau das halten wir far richtig. Setzen wir
die Offenen Tilren doch in den Stand, mit
den soziokulturellen Zentren zu konkurrieren!
Und das geht nur Gber den Weg dezentraler
Entscheidungen Uber diese Einrichtungen.

(Frau Hieronymi (CDU)}: Aber nicht zu
Lasten!)

Meine Damen und Herren, das war in aller
Kiirze die Positionsbestimmung flar die
F.D.P.-Fraktion.

(Beifall bei der F.D.P. - Minister
Heinemann: So kurz war es ja auch
nicht!)

Vizeprisident Dr. Klose: Als nachstem Redner
erteife ich Herrn Abg. Gregull fir die Frak-
tion der CDU das Wort.

Gre%un {CDU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Lassen Sie mich
zunichst zwei Vorbemerkungen zu den Ausfih-
rungen von Herrn Hilgers machen. Herr
Hilgers, Sie rihmen |hr Verfahren, wie Sie es
1989 mit den 6 Millionen DM halten. Ich muf
'hnen aber dagegenhalten: Das, was Sie tun,
ist eine ekiatante Benachteiligung und eine
ungerechte Behandlung der Kommunen, die
bis heute schon flur die Jugendarbeit mehr als
andere getan haben.

(Zustimmung bei der CDU}

Iweitens: In dem, was Sie heute an Vorent-
scheidungen, bezogen auf die offene Jugend-
arbeit, getroffen haben, haben Sie nicht das
gehalten, was Sie den Verbdnden zugesagt
habten, namlich in deren Einvernehmen. Ich
habe nicht feststellen kénnen, daB es (ber
die Vergabe der Mittel 1989 zwischen Ihnen
und den Verbdnden Einvernehmen gibt.
Insofern haben Sie lhre Zusage diesbezig-
licher Art nicht gehalten,

Das sollten zwei Bemerkungen zur EinfGhrung
sein. Im {brigen midchte ich mich der ver-
bandlichen Jugendarbeit zuwenden.
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(A} Wir hatten in unserem Antrag "Sicherung der ben des sozialen Bereiches sind nicht neu in (C)
offenen und wverbandlichen Jugendarbeit" die die Férderung aufgenommen worden.
Landesregierung aufgefordert, folgende
Punkte zu erflllen: Drittens: Eine Uberpriifung des Sonderurlaubs-

gesetzes

erstens, far die Bildungsaufgaben der wver-
bandlichen Jugendarbeit wieder ausreichend (Zuruf des Abg. Heckelmann (SPD))

Mittel zur Verfligung zu stellen;
mit den Praktikern der Jugendverbidnde und

zweitens, die internationale Verstindigung den Gruppen auf seine Effektivitdt hin, Herr
und Begegnung junger Menschen, innerdeut- Heckelmann, hat nicht stattgefunden. Die
sche Kontakte und Berlinreisen besonders zu Erhdhung des Ansatzes um 500 ¢00 DM st
fordern; zwar zu begrubfen, sie andert aber nichts an

dem grundsadtzlichen Mangel des Gesetzes.
drittens, die Férderung freiwilligen Engage-

ments junger Menschen in sozialen Aufgaben Viertens: Unsere Forderung, die Einrich-
und zum Schutz der Umwelt neu aufzunehmen; tungen der Jugendarbeit zeitgerecht und
bedarfsorientiert auszustatten, ist nicht
viertens, die Kinder- und Jugenderhclung als erfalit worden.
einen gemeinsamen Eriebnisraum ausreichend
zZu unterstitzen; Die Jugendpolitik der Landesregierung gibt
auch keine Antwort auf die Folgen der
finftens, das Sonderuriaubsgesetz in Abstim- demographischen Entwicklung. Wahrend im
mung mit den Praktikern in den Jugendverban- Jahre 1985 10 Millionen Jugendliche im Alter
den und -gruppen auf seine Effektivitit hin zwischen 18 und 25 Jahren in der Bundes-
zu Uberprifen; republik lebten, werden es im Jfahre 2000 nur
noch 6 Millionen Jugendliche sein. Das be-~
sechstens, die Einrichtungen der Jugendarbeit deutet: immer weniger Kinder und Jugend-
zeitgerecht und bedarfsorientiert auszustat- liche, Ihre Eltern mussen immer mehr Res-
ten. sourcen, mehr Zeit und Geld aufwenden,
damit Kinder andere Kinder, Jugendliche
Sie, meine Damen und Herren von der SPD, andere Jugendliche sehen, mit ihnen spielen
wollten diesen Antrag flr erledigt erkidren. und die Welt erfahren kénnen.
Zum guten Schiuf lehnen 5ie ihn ab. Sie
begrinden lhre Entscheidung mit dem Hin- Ohne politische Gegensteuerung werden die
weis, dafl durch verschiedene Ansatzerhdhun- ldndlichen Bereiche diesbezlglich austrock-
{B) gen im Landesjugendplan wesentliche Teile nen, und alle haben trotzdem das Gefthl, in (D)
unserer Forderungen erfillt seien. einem UObervélkerten Land zu leben, Diese
Verinselung kindlicher Lebensverhditnisse
Wir sehen das anders! Ich nenne einige wirft nicht nur einen finanziellen Aspekt auf,
Crinde fir unsere Einschatzung: indem sie deutlich macht, dafl der demogra-
phische Rickgang keineswegs lineare Einspa-
Erstens: Als der Landesjugendplan 1951 unter rungen mit sich bringt nach dem Motto:
der Regierung Kari Arnold ins Leben gerufen weniger Jugendliche, weniger Jugendhiife,
wurde, war er mit einem Finanzvolumen won Diese These wird nicht begrundet und wird
34,2 Millionen DM  bei einem Haushalt des nicht durchhaltbar sein.
Landes wvon 2,4 Milliarden DM ausgestattet.
Der Anteil des Landesjugendplans 1951 lag Mir geht es aber mehr um den konzeptionellen
also bei 1,42 % des Gesamthaushalts. Aspekt, um Fragen an die Jugendhilfe im
allgemeinen, etwa nach der richtigen Mischung
Der Landesjugendplan 1989 umfaBt zwar ein von Professionalisierung und Ehrenamt bzw.
Finanzvolumen von 232,3 Millionen DM, bei nach der Laienkompetenz. An die Jugendar-
einem Gesamthaushalt in Hdhe wvon 62,9 Mil- beit im besonderen mufl sich die Frage stel-
liarden DM betrdgt der Anteil des Landes- len, welche Angebote dazu geeignet sind, von
jugendplanes daran heute aber nur ¢,35 &, jungen Menschen der heutigen Tage angenom-
Wenn Sie also, meine Damen und Herren, mit men zu werden.
der Leistung der Regierung Karl Arnecld
gleichziehen wollen, dann missen Sie den Es ist folgendes festzustellen: Die Zahl junger
Landesjugendplan um weitere 670,9 Millio~ Menschen geht zurlck, das pelitische Inter-
nen DM aufstocken. esse und die Beteiligung wachsen. Diese
erhdhte Beteiligungsbereitschaft {duft aber an
Zweitens: Die Férderung freiwilligen sozialen den formalen Organisationen, wie Parteien,

Engagements junger Menschen bei den Aufga- Gewerkschaften und Jugendverbdnden, weit-
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gehend vorbei. Dagegen ist der Zulauf junger
Menschen zu extremistischen Parteien und
Organisationen besorgniserregend angestie-
gen,

Herr Kollege Reichel, fir mich gilt das nicht
nur fur die rechtsextremistischen, sondern
auch fir die linksextremistischen Gruppie-
rungen. Jugendverbinde und Politiker bekla-
gen dies aus ernster Sorge. Ich glaube aber
nicht, dall uns parlamentarische Debatten - so
legitim sie auch sein mbégen - helfen werden,
dieses Phdnomen in den Griff zu bekommen,
Sowoh| diese parlamentarische Aufwertung als
auch die gewaltsame Verhinderung von nicht
verbotenen Miniveranstaltungen rechtsextre-
mer Gruppen wie etwa der Republikaner in
Remscheid durch linksextreme Gruppierungen
unter Beteiligung der Grinen und einiger
Sozialdemokraten sind eher dazu angetan,
diesen rechten Gruppierungen einen Stellen-
wert und eine Publicity zu wverschaffen, die
sie sonst nie erreicht hitten,

Helfen kann nur eine offensive Jugendarbeit
der Verbdnde und eine offensive Jugendhilfe
der Politik., Es empfiehlt sich aber - auch
hier eine Relativierung -, wvor einer Uber-
schatzung der Politik zu warnen in einer Zeit,
in der oft vorschnell die Ursachen fir per-
sonliche und soziale Probleme der Gesellschaft
zugeschrieben und Losungen vom Staat erwar-
tet werden.

Das Risiko "Jugend" [aBt sich politisch nicht
auflésen, Das bedeutet aber keineswegs, daB
die Politik aus der Verantwortung flr dieses
wichtige Feld entlassen werden kann. So ist

auch die Landesregierung gefordert, die
Jugendverbinde und -gruppen dabei zu
unterstitzen, Angebote, Inhalte und Formen

der Jugendarbeit zu entwickeln, damit sie den
Bedirfnissen der jungen Menschen von heute
gerecht werden.

klar ist: Offensive Ju-
gendhilfe kann die traditionellen Aufgaben
und Leistungen nicht ersetzen, sondern es
geht lediglich darum, diese zu ergdnzen.
Dabei muB Eigenverantwortlichkeit und Ge-
meinschaftsfihigkeit Ziel aller Arbeit sein,

Damit es aber ganz

Das von der SPD durchgesetzte Férderungs-
verfahren hinsichtlich der offenen Jugend-
arbeit, insbesondere der von den Kommunen
geforderte Eigenanteil von mindestens 66,6 %
gefihrdet nicht nur die offenen Einrichtun-
gen, sondern es besteht auch die Gefahr, daB
Kommunen diese Eigenanteile durch Kirzungen
bei der wverbandlichen Jugendarbeit aufbrin-
gen werden,

Ich stelle fest: Die wverbandliche und offene
Jugendarbeit ist auch in Zukunft unverzicht-

bar. Sie ist keineswegs gesichert, geschweige
denn ist sie ausreichend weiterentwickelt. Die
CDU-Fraktion wird dieses Ziel nicht aus den

Augen verlieren und sich auch in Zukunft
energisch daflir einsetzen, daB Bewdihrtes
gesichert und durch neue Ansatzpunkte

ergdnzt wird.

Meine Damen und Herren! Sie kénnen diesen
Antrag mit lhrer Mehrheit niederstimmen,
aber gehen Sie davon aus: Wir kommen darauf
zZu geeigneter Zeit zurlick,

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasident Dr. Klose: Ich erteile Herrn

Abg. Hellwig fGr die Fraktion der SPD das
Wort,

Hellwi
un erren!

(SPD): Herr Priasident! Meine Damen
ich muB gestehen: !ch habe im
September 1988 die Initiative der CDU-Frak-
tion in diesem Hause mit einer gewissen
Genugtuung gesehen. Aussagen wie "Siche-
rung der verbandlichen und offenen Jugend-
arbeit" und "Unverzichtbarer Teil der Landes-
politik ist die Jugendpolitik in Nordrhein-
Westfalen" kamen mir sehr gelegen. Ich habe
gedacht, es kdnne nicht schaden - im Gegen-
teil: es ist sehr firderlich -, wenn alle
Fraktionen in diesem Hause die schwierige
Arbeit der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in
den Jugendverbanden, deren groBe Probleme
im Umgang mit vielen Jugendlichen in den
Einrichtungen einmal wieder diskutieren, um
dann gemeinsam gewisse Konsequenzen daraus
zu ziehen. Ich hatte also groBe Sympathie fur
Thre Initiative.

Alle Parteien miissen sich sehr eindringlich
fragen lassen, ob es nur an den Jugendlichen

oder an den Organisationen liegt, dal die
demokratischen Parteien wvon einem groBen
Teil der jungen Menschen zumindest sehr

distanziert betrachtet werden. Dafl dies bei
der CDU wie bei uns ein Thema sein muB,
halte ich fUr selbstverstindlich.

Nur, meine Damen und Herren von der CDU:
Die Art und Weise, wie Sie diskutieren und
wie Sie im Ausschuf debattiert haben, lassen
die Annahme zu, daB Sie entweder nicht ganz
verstanden haben, was hier eigentlich ge-
laufen ist, oder daf es lhnen um ganz andere
Dinge geht, die auBerhalb unserer Betrach-
tungen liegen,

(Zurufe der Abgeordneten Frau
Hieronymi und Bensmann (CDU})

- Wissen Sie, Herr Kollege Bensmann, ich
kenne wirklich sehr gut die Jugendszeme in
Nordrhein-Westfalen und weiB und bedaure
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es, daB das Stichwort "Jugendpolitik" bei der
CDU in den letzten 10, 15 Jahren nicht mehr
vorkommt. Von daher war ich sehr froh, daR
diese Initiative wvon lhnen kam, Aber Sie
haben mit der Debatte heute den Verantwort-
lichen in den Organisationen und Einrichtun-
gen leider nicht den Beweis erbracht, da@
sich das in den 90er Jahren bei {hnen &ndert.
Herr Kollege Reichel hat dazu bereits einige
Ausfiihrungen gemacht, die ich wvoll unter-
streiche.

Worum ging es uns bei unserer Initiative, die
Sie hier so kritisieren? - Der SPD-Fraktion
und der Landesregierung ging es zunéchst
einmal darum, ein Signal an die Verbande und
Organisationen zu geben, deren Mitarbeiter
seit vielen Jahren in diesem Lande ehrenamt-
lich ihre Arbeit tun, sich Woche fiir Woche an
vielen Tagen und Abenden in ihrer Freizeit
und in den Ferien mit Kindern anderer Leute
beschéftigen und versuchen, sie verninftig
mit zu erziehen, ihnen sinnvolle Perspektiven
zu geben, was etwa die Freizeitgestaltung
angeht, und ihnen dar(ber hinaus etwas an
echter demokratischer Bildung zu vermittein.

Das war unser Hauptanliegen, nachdem wir
ihnen in den B80er Jahren wegen der hohen
Arbeitslosigkeit zugunsten von Programmen
zur Bekdmpfung der Jugendarbeitslosigkeit
zugemutet hatten, in ihrer Arbeit auf der
Stelle zu treten. Deshalb haben wir als Signal
20 Millionen DM zusatzlich zu dem, was die
Landesregierung bereits eingesetzt hatte, fir
deren Arbeit zur Verfigung gestellt.

Es ging uns weiterhin darum, Mut zu machen,
neue, vielleicht auch alte, wverschwundene
oder nicht mehr im Blickpunkt des jeweiligen
Bereichs stehende Jugendinitiativen zu er-
greifen. Wir wollten neue Impulse geben,
ihnen klarmachen, daB sie zum Beispiel auch
neue Formen der Jugendarbeit durch einen
Anteil aus dem Landeshaushalt honoriert
bekommen.

Es ging uns weiterhin darum, Signale an die
Mitarbeiter zu geben, daB ihre Arbeitspldtze
sicher sind, daB wir ihre Arbeit anerkennen,
indem wir 1989 Mittel far mehr Stellen zur
Verfigung stellen. Wir wollten aber auch an
die jugendamter der Stidte und Gemeinden in
diesem Lande Signale geben, weil wir den
Eindruck haben, daB in vielen Jugendamtern
und Kommunalparlamenten angesichts der
groBen Probleme vor Ort - Drogen, Arbeits-
losigkeit - die wichtige Arbeit fOr die
Demokratie, nadmlich die Jugendarbeit vor Ort,

nicht mehr richtig zur Kenntnis genommen
wird. Sie mit zusétzlichen Mitteln zu pro-
vozieren, damit Jugendarbeit wieder ein

Schwerpunkt in der Kommunalpolitik wird,

war auch ein Ziel, lch weiB, wovon ich rede,
meine Damen und Herren. Und wenn Sie
ehrlich sind, werden Sie das auch nachvoll-
ziehen koénnen. Es gibt eine ganze Reihe von
Jugendamtern, die bis heute nicht einmal den
Einstieg in eine wverninftige kommunale Ju-
gendarbeit gefunden haben.

(Zustimmung des Abqg. Wessel (SPD))
Das zu dndern, dazu dienten unsere Signale,
Frau

{Zurufe der Abgeordneten
Hierenymi und Bensmann (CDU))

Sie sollten auch einmal ehrlich sich selbst
gegentiber sein. Wir alle wissen doch, daB in
den Fidchenldndern, in denen Sie zum Teil
absolute Mehrheiten haben, die Jugendarbeit
durch zusatzliche kommerzielle Angebote zum
Beispiel von Sparkassen abgeldst wird, daB
nicht bei den Jugendverbdnden Jugendpfleger
eingestellt werden, weil Kommunen und land
kein Geid zur Verfigung stellen, sondern daB
durch Banken die Kunden wvon morgen gefdr-
dert werden sollen, aber nicht in dem guten
Sinne und unter dem Gesichtspunkt verninf-
tiger Bildungsarbeit, wie es die Jugendver-
bande verstehen,

Wenn Sie auch im Hinblick auf die offene
Jugendarbeit ehrlich sind, missen Sie zu-
geben, daB wir im Lande Nordrhein-Westfalen
in diesem Jahr mit 72 Millionen DM Landes-
mitteln mehr tun als alle anderen Flachen-
lander der Bundesrepublik zusammen,

{Zustimmung bei der 5PD)
daB fdr viele Lander Jugendarbeit gar kein

Thema ist, sondern daB sie die Jugend sich
selbst Uberlassen und kein Interesse daran

haben, Jugendpolitik zum Bestandteil der
Landespelitik zu machen.

Es ist wichtig, hier zu akzeptieren, dafl wir
die Jugendverbinde gegen die Fiaile wvon
kommerziellen Angeboten auch einmal wieder
ermutigen wollen, ihre Tatigkeiten zu wver-

stiarken. Das waren unsere OUberlegungen bei
diesen Punkten.

Weiterhin sprechen Sie von der offenen Ju-
gendarbeit. Thre Position dazu kann ich nun
uberhaupt nicht begreifen, Die CDU prangert
manchmal an, wir hitten viel Blrokratie,
zuviel Barokratie. Das kdénnen wir in manchen
Punkten sehr gut nachvoliziehen. Jetzt aber
passiert etwas, was in der Tat ungewdhnlich
ist. Wir sagen ndmlich den zustidndigen Ju-
genddmtern und freien Trdgern: Bevor wir
neue Richtlinien erlassen, habt ihr die
Chance, uns eure Uberlegungen und Erfahrun-
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gen aus der o&rtlichen Jugendarbeit mitzu- Sie sprechen fir mich in Ra&tsein, weil ich

teilen,
{Zuruf der Frau Abg. Hieronymi (CDU})

Ich weill, wie oft Richtlinien die Perspektiven
verengen und dazu gefihrt haben, dall gute
Ildeen nicht verwirklicht werden konnten, weil
die Richtlinien es nicht zulieBen. Jetzt sagen
wir:  Am SchluBl eines Antragsverfahrens
schauen wir uns die individuellen Antrige der
Trdger an und entscheiden dann, wie diese
Richtlinien letztlich auszusehen haben, Sie,
verehrte Frau Kollegin Hieronymi, haben dazu
hier ein paar Dinge ausgefihrt, die Uber-
haupt nicht stimmen.

Selbstverstindlich kann jeder Triger, jeder
Antragsteller, der im letzten oder vorletzten
Jahr einen Antrag in Richtung offene Jugend-
arbeit an die landschaftsverbiande gerichtet
hat, diesen Antrag modifiziert nun wieder dem
Ministerium vorlegen. Wir haben sogar in den
Eckdaten einige Fakten genannt. Ich will
versuchen, sie mit meinen Worten zu verdeut-
lichen.

Wir haben erkldrt, daB wir in den Falien, in
denen sinnvolle offene Einrichtungen bisher
z. B. nur durch AB-MaBnahmen ihre Arbeit
fortflhren konnten, eine Sicherheit mit Hilfe
von Landesmitteln einfUhren werden. Wir
haben ferner ausgefihrt, dal auch Kkleine
oder teiloffene Tlren, die manchma! ein ganz
interessantes Konzept haben und unabhédngig
vom Raumangebot auch mit bhauptamtlichen
Mitarbeitern arbeiten wollen, die Mbgiichkeit
bekommen, diese Fordermittel zu erhalten,
allerdings alles unter einer Pramisse, namlich
daf} diese Einrichtung eben nicht nur einer
bestimmten Gruppe wvor QOrt vorbehalten
bieibt, sondern daB flichendeckend in dem
jeweiligen Wohnbezirk oder in der GCemeinde
alle interessierten jungen Menschen die
Chance haben missen, diese Einrichtung zu
besuchen. Wir sollten abwarten, wie diese
Antrdge aussehen.

Frau Vizeprasident Friebe: Ich sehe, daB
Herr Hellwig zustimmt, und erteile daher Frau
Abg. Hieronymi das Wort zu einer Zwischen-
frage,

Frau Hieronymi (CDU): Herr Hellwig, der
Ausschufl far Jugend und Familie hat in
seiner letzten Sitzung am 9. Marz 1989, also
vor wenigen Tagen, Eckpunkte fir die Foér-
derung der Betriebskosten von Einrichtungen
der offenen Jugendarbeit in 1989 fir den
Aufstockungsteil beschlossen.

(Hellwig (SPD): Das ist mir bekannt; ich
war ja dabei.)

nicht nur in der Sitzung dabei war, sondern
auch den Beschluf vor mir liegen habe. lch
michte Sie, Herr Hellwig, deshalb fragen: Wie
soll ich den Punkt 5.1 in diesem Papier
verstehen, wo es heif3t:

Die Forderung muB wvon Tragern far eine
bestimmte, zusdtzlich in die Fdérderung aus
Landesmitteln einzubeziehende Einrichtung
beantragt werden. Die Einrichtung darf im
Umfang der beantragten Fdorderung nicht
bisher aus &ffentlichen, d. h, kommunalen
Mitteln, geférdert worden sein.

Frau Vizeprisident Friebe: Kommen Sie bitte

zu Threr Frage.

(Zurufe von der SPD: Die Frage!)

Frau Hieronymi (CDU): Ich habe gefragt.
err Hellwig, das ist beschlossen. Wenn Sie
vielleicht erkldren kénnten, was es heilBt,

wenn Sie sagen, diese dirften doch &ffentlich
gefordert werden.

Hellwig (SPD): Sie werden, wenn Sie das
genau lesen, eine Deckungsgleichheit zwischen
dem, was ich gesagt habe, und dem, was dort
steht, feststellen, Nimlich: Wenn es sich um
eine Einrichtung handelt, die bisher voll zum
Beispiel vom Jugendamt finanziert worden ist
- da gibt es eine ganze Reihe von Ambitio-
nen -, dann ist das sicherlich nicht unser
Bier. Aber wenn eine Einrichtung vorhanden
ist, die bisher nur ihre Projekte mittels
AB-MaBnahmen hat durchfihren kénnen, dann
kann sie jetzt Antrédge auf Einstellung fest-
angesteliter Mitarbeiter stellen. Wenn
z. B. eine kleine Offene Tdr - und deshalb
habe ich bewufit dieses Beispiei genannt -
nunmehr aufgrund einer wvdllig veranderten
Konzeption den Charakter einer bisherigen
Offenen Tar erflullt, dann ist nur der Umfang
der bisherigen Férderung nicht anzurechnen.
Auch wenn eine neue Konzeption vorliegt, die
mehr Mittel erfordert, dann wird das Mini-
sterium das zu berlcksichtigen haben, Das ist
doch der entscheidende Punkt dabei.

Sie missen doch einsehen, meine Damen und
Herren von der CDU, Sie kommen doch viel-
fach aus Il&ndlichen Bereichen, wo bisher
offene Jugendarbeit so gut wie gar nicht
stattfindet,

{Zuruf von der CDU:
bandliche Jugendarbeit!)

Eine gute ver-

- Eine gute wverbandliche Jugendarbeit - das
will ich nicht bestreiten. Ich habe daher
gesagt: wo eine offene Jugendarbeit kaum
stattfindet.

(€)

(D)



(R)

(B}

Landtag Nordrhein-Westfalen

9455

Plenarprotokoll 10/104 15.03.1989

(Hellwig (SPD}))

Unser gemeinsames Interesse muf es doch, da
es auch dort Probleme gibt, sein, daB in den
Gebieten, die bisher fir offene Jugendarbeit
kein Geld ausgeben, kinftig ein entsprechen-
des Angebot vorhanden ist. Sie wissen, meine
Damen und Herren von der CDU, daB die
Forderung offener Jugendarbeit eigentlich
Aufgabe der Kommunen ist. Das Land will mit
dieser zusdtzlichen Finanzierung dafGr sor-
gen, daB die Gemeinden ihre Pflicht tun.

Ein Letztes! Herr Kollege Gregull hat hier
einige Vorstellungen entwickelt. Ohne auf die
Polemik einzugehen, méchte ich Sie nur um
eines bitten. Ich glaube, daB die Jugendver-
binde und -einrichtungen auch ~ deshaib
Vertrauen zu uns haben, weil sie wissen, daB
wir hier nicht anders reden als irgendwo im
Lande oder bei ihnen selbst.

Sie waren bisher gut beraten, uns ernst zu
nehmen mit unseren Argumenten, unabhdngig
davon, wo wir sie geduBert haben, Sie wer-
den da keinen Widerspruch kennen,

Nur, wenn Sie das auch fir sich gelten
lassen mdchten, dann darf ich Sie herzlich
bitten, bei der kommenden Jugendhilfegesetz-
gebung, die ja Frau Sussmuth eingebracht
hat, mit uns dafir zu sorgen, dal dieses
neue Jugendhilfegesetz noch in dieser Legis-
laturperiode des Bundestages verabschiedet
wird.

Alles andere, was Sie hier sagen, bleiben
Spruche, wenn Sie auf Bundesebene - und
dort haben Sie die Mehrheit - nicht dafir
sorgen, daB wir die gesetzlichen Voraus-
setzungen far die Jugendarbeit in unserem
Lande bekommen, daf wir auch jedem Kimme-
rer und Stadtdirektor dann sagen kénnen:
Das ist eine gesetzliche Aufgabe, dazu bist zu
verpflichtet!

(Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprésident Friebe: Fir die Landes-

regierung erteile ich Herrn Minister
Heinemann das Wort,

Heinemann, Minister fir Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Frau Prisidentin! Meine sehr
verehrten Damen wund Herren! Ich hatte

bereits in der Plenardebatte am 15.09, zu dem
Antrag der CDU ausfihrlich Stellung genom-
men. Was ich damals gesagt habe, gilt heute
ebenso. Und da ich mich nicht gerne wieder-
hole, werde ich heute nur wenige Bemerkun-
gen in Karze machen und nicht noch einmal
alles das sagen, was damals hier diskutiert
wurde und was ich von einigen Rednern am
Anfang der Debatte ein zweites Mal und dann
auch oft in Wiederholung gehért habe,

Lassen Sie mich zunidchst zwei Vorbemerkun-
gen machen, und zwar zunichst zu lhnen
Herr Reichel, der Sie darauf hingewiesen
haben, daB wir die Bewirtschaftung der Mittel
durch das Haushaltsgesetz 1989 vorgenommen
haben. Wir wissen, Herr Reichel, daB das
auch geschah, weil damals wenig Zeit war.
Das Haushaltsgesetz ist ein Jahresgesetz und
deshalb  fur eine dauerhafte gesetzliche
Regelung véllig ungeeignet,

Wir werden dies im Rahmen eines Fachgesetzes

gesetzlich regeln. Wir werden deshalb vor-
schlagen, daB das Ausfilhrungsgesetz zum
Jugendwohlfahrtsgesetz hier das geeignete

Fachgesetz ist.

Herr Gregull, Sie werden mir auch zZugeste-
hen, daB ich zu Ihren Vorbemerkungen die
Auffassung vertrete: Wenn man keine Argu-
mente hat, kommt man zu Erkldrungen, die
kaum nachwvollziehbar sind.

(Zuruf des Abg. Bensmann (CDU))

Wenn Sie von einer Bestrafung der Cemein-
den, die etwas tun, sprechen, dann muB ich
Ihnen sagen: Das ist falsch. Wir bestrafen
niemanden. Wir nehmen den Gemeinden nichts,
sondern wir versuchen, daB bei den Gemein-
den, bei denen bisher nicht genlgend ge-
schehen ist - das ist ja im Prinzip eine
Aufgabe der Kommunen, und wir helfen den
Kommunen -, zukiinftig ein stirkeres Engage-
ment erfolgt.

Wir machen genau das Gegenteil von dem, was
der Bund macht, Frau Hieronymi. Wir helfen
den Cemeinden, und zwar mit Mitteln, mit
Zuwendungen auf freiwilligem Wege. Der Bund
Ubernimmt nicht einmal seine grundgesetz-
lichen Verpflichtungen gegendber den Lin-
dern und Gemeinden,

(Oh-Rufe bei der CDU])
Ja, wir brauchen uns das nur einmal niher im
Aussiedlerbereich anzusehen, dann werden Sie
mir sicherlich recht geben.

{Zuruf der Frau Abg. Hieronymi (CDU))

- leh weiB ja, daB Sie da uneinsichtig sind.
Was soll ich mich da noch lange streiten.

im Prozentsatz des
Vergleich zu 1950
Das ist ein

Wenn Sie, Herr Gregull,
Haushaltsanteiles einen
bringen, dann muB ich sagen:
Argument, das wirklich jeder Sachlichkeit
entbehrt. Wenn Sie sich einmal von 1951 bis
heute die Aufgabenvermehrung im lLandesetat
ansehen, dann werden Sie mir recht geben,
wenn ich sage, daB solche Vergleiche nicht
nur hinken, sondern vdllig unangemessen
sind.
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Das ist nur ein Beispiel. 1951, so glaube ich,
ist kaum etwas far Kindergdrtien, fir Horte,
fir Krabbelstuben ausgegeben worden. Wir
haben von 1951 an in diesem Bereich Leistun-
gen des Landes quasi von nuil an auf mehr
als eine halbe Milliarde DM pro anno erwei-
tert,

Wenn ich all dieses mit hinzurechne, dann
werde ich sicherlich auf Betridge kommen, die
im Grunde nicht einmal mehr vertretbar sind.
Also, lhre Argumentation ist alles andere als
serigs oder ernst zu nehmen.

Lassen Sie mich aber dennoch mit wenigen
Bemerkungen auch auf die jingste Entwick-
lung zurlickschauen. Ich kann hier erneut
betonen und mdchte Herrn Heliwig hier be-
stitigen, daB das Land Nordrhein-Westfalen in
seinen  jugendpolitischen Leistungen - ich
betone das ausdrilicklich noch einmal - im
Vergleich zu allen anderen Bundeslandern an
der Spitze steht.

Das gilt vor allem fir die beispiellose Foér-
derung im Rahmen des Landesjugendplanes.
Dies ist in den seit 1969 vorgelegten vier
Jugendberichten dokumentiert. Diese Dokumen-
te enthalten eindeutige Beweise fir die Un-
haltbarkeit der von der CDU in ihrem Antrag
aufgesteliten Behauptungen.

Der Vorwurf im CDU-Antrag, dafi die Landes-
regierung in den letzten Jahren den Verin-
derungen in den jugendpolitischen Aufgaben
nicht gerecht geworden sei, geht schlicht an
den Tatsachen vorbei.

Wie ich ebenfalls bereits in der Plenardebatte

vom 15. September 1988 erkldrt habe, war
seit 1977 das dridngendste Jugendprobiem
unserer Zeit die Bekdmpfung der Arbeits-
platznet und der Arbeitslosigkeit junger
Menschen. Hier hat die Landesregierung die
absolute jungendpolitische wie allgemein-
politische Prioritdt gesehen.

Far die Schaffung von Schulungs-, Ausbil-

dungs- und Arbeitspldtzen flr in der Mehr-
zah! junge Menschen hat die Landesregierung
in diesen Jahren jdhrlich zwischen 500 Mil-
lionen DM und 700 Millionen DM bereitgestellt.
Auch das sind Leistungen, die 1951 nicht
notwendig waren,

Auch mit dieser Leistung fir die Jugend
stehen wir absolut einsam an der Spitze auch
im Vergleich der Lander,

Von den Tatsachen widerlegt wird auch die
weitere Behauptung im CDU-Antrag, es drohe
ein schrittweiser Ausstieg des Landes aus der
Jugendpeolitik. Frau Hieronymi, Sie haben das

vorhin mehrmals gesagt; deshalb wird es aber
nicht richtiger.

Das Gegenteil ist der Fall: Das Land Nord-
rhein-Westfalen hat durch zusatzliche
22,5 Millionen DM oder eine Steigerung um
13,5 Prozent flr die Jugend- und Jugend-

sozialarbeit im Landesjugendplan 1989 alle
diejenigen Lugen gestraft, die weiterhin an
einer die Jugendpolitik des Landes Nord-
rhein-Westfalen abwertenden Legendenbildung
festhalten.

Von dieser betrachtlichen Anhebung des
Landesjugendplanes entfallen auf die ver-
bandliche Jugendarbeit einschlieflich der

kulturellen Jugendarbeit 10,75 Millionen DM,
auf die offene Jugendarbeit 8 Millionen DM
und auf die Ubrige Jugendarbeit einschlieBlich
der lnvestitionsforderung 3,75 Millionen DM,

Aus der Erhéhung der Fdrdermittel far die
verbandliche Jugendarbeit hebe ich besonders
ein Mehr von rund 4 Millionen DM - 27 § -
fur JugendbildungsmaBnahmen hervor. Sind
Sie nicht mit mir der Auffassung, daB gerade
in dieser Situation, in der wir uns befinden,

in der kritischen Situation vieler junger
Menschen auch zu den Systemen, in der
Bildungsarbeit Ungeheures geleistet werden
muB? Die Landesregierung hat mit diesem
Haushalt hier Schwerpunkte der Leistung
gesetzt, und darum sollten wir uns alle
bemihen,

Ebenso bewerte ich ein Plus von 3,5 Millio-
nen DM - 24 % - far Jugendbildungsreferen-
ten. Wenn ich die Wiederbesetzungssperre fir
diese Krafte aufhebe, dann kann ich die
bisher geférderten 262 Krafte noch zusdtzlich
verstidrken. Haben wir nicht gerade hier die
Notwendigkeit, geeignete Menschen fir das
politische Gesprach, das Uberzeugende Ge-
sprdch mit den jungen Menschen, weiterzu-
bilden und auszubilden, wum nicht durch
Leichtfertigkeit oder  Unachtsamkeit eine
Entwicklung zuzulassen, die alle Demokraten
eines Tages bereuen kdénnten?

Meine sehr verehrten Damen und Herren, von
den Erhéhungsmitteln flr die offene Jugend-
arbeit von 8 Millionen DM wird nach Abzug
des notwendigen Betrages fir den Wegfall der
Wiederbesetzungssperre der weitaus griBte
Teil fir die Einbeziehung zusétzlicher, bisher
nicht o6ffentiich geférderter Einrichtungen
verwandt werden kénnen,

Sie sprechen immer die bestehenden und die
vor der Tir stehenden offenen TGren an. Ich
muB lhnen sagen, ich habe mir davon einige
angesehen. Ich bin der Auffassung, daB es
sinnvoll ist - und deshalb verstehen ich lhre
Kritik auch nicht -, nach Moglichkeit eine
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standortnahe Entscheidung zu treffen, weil
nur die standortnahe Entscheidung die Fehi-
investition 6ffentlicher Gelder verhindern
kann, lIch war bei einigen - ich sage das
einmal so - und habe mich gefragt, ob man
das Skatspielen einiger Hauptamtlicher mit
derartigen Forderungsmitteln bezahlen soll.
Genau da mdchte ich zuklOnftig keine Fehi-
investitionen haben.

(Zustimmung bei der SPD)

Ich habe mir das angesehen und bin der
Auffassung, daB hier eine Verlagerung nach
unten eine wesentliche Verbesserung der
Situation erbringt.

Aus der Erhéhung fir die Ubrige Jugendar-
beit mdchte ich noch eines besonders er-
wahnen: die erstmalige Bereitstellung wvon
einer Million DM flir die Fdérderung zukunfts-
weisender Initiativen.

Ilch betone bewufit - und lege auf diese
Betonung besonderen Wert - den Betrag von
500 000 DM fiir die Fahrten zu Gedenkstatten
von Verbrechen des Nationalsozialismus, Das
ist fur mich auch eine notwendige Schwer-
punktférderung. Ich meine -~ ich betone die
Entwicklung der letzten Zeit; ich brauche das
wohl im einzelnen nicht zu erldutern -, daB
wir gar nicht genug junge Menschen mit der
jingsten Geschichte Deutschlands vertraut
machen koénnen, daB wir nicht genug junge
Menschen zu diesen Gedenkstatten schicken
kdnnen, damit man ihnen dort einmal dokumen-

tieren kann, wohin Auslidnderfeindlichkeit,
wohin RassenhaB, wohin Verfolgung von
Menschen, nur weil sie eine andere Meinung

oder eine bestimmte Religion haben, fiGhrt.
(Beifall bei der SPD)

Dazu sage ich auch: Je mehr Wahlkampf wie
in Frankfurt gemacht wird, desto mehr mis-
sen wir auf der anderen Seite tun, junge
Menschen dardber aufzukidren, wohin eine
solche Entwicklung in unserem Lande fihrt,
damit diese -Entwicklung gebremst und ver-
hindert werden kann.

{Beifall bel der SPD)

Herr Reichel, da sind wir villig einer Mei-
nung. Da sehe ich Schwerpunkte, da sehe ich
gewaltige Schwerpunkte, und daflr soliten
wir uns gemeinsam anstrengen, daff diese
Entwicklung uns in unserem Lande nicht auch
eines Tages erwischt und vielleicht eines
Tages auch die Gemeinsamkeit der Demokraten
keine Wirkung mehr hat,

Insofern appelliere ich, daB man hier nicht all

das, was an positiver Verdnderung vorgenom-
men wird, in der d4ffentlichen Diskussion
herunterredet, sondern wversucht, das, was

hier verdndert wird, nach draullen hin objek-

tiv und auch offensiv zu vertreten,
(Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprasident Friebe: Danke schén. -
Meine Damen und Herren! Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht wvor. Ich schlieBe die

Beratung.

Ich lasse abstimmen. Der Ausschufl fir Ju-
gend und Familie empfiehit in seiner
BeschluBempfehlung DPrucksache 10/4161, den
Antrag der CDU-Fraktion Drucksache 10/3485
abzulehnen. Wer dieser Empfehlung zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Danke schdén. Wer ist dagegen? - Danke,
Entbhélt sich jemand der Stimme? - Dann kann
ich feststelien, daB die BeschluBempfehlung

angenommen und somit der Antrag der Frak-
tion der CDU abgelehnt ist,

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Gebihrenfreiheit fiir GroBveranstaltungen

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 10/3599

BeschluBempfehlung des Ausschusses fir
Innere Verwaltung
Drucksache 10/4085

MNach der BeschluBempfehlung ist vorgesehen,
den Antrag der CDU-Fraktion flr erledigt zu
erkladren.

lch erdffne die Beratung und erteile Herrn
Abg, Paus flOr die Fraktion der CDU das
Wort.

Paus (CDU): Herr - - Nein, Entschuldigung!
Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Unser Antrag konnte - das hat
die Prasidentin zu Recht festgestellt - durch
die Erklarung des Innenministers im Innen-
ausschufl erledigt werden. Ich nutze aber
gerne die Gelegenheit, in einem kurzen Beij-
trag zu sagen, um was es bei dem Antrag
letztlich ging.

Das Verhalten des Innenministers, das wir mit
diesem Antrag aufgegriffen haben, erschien
und erscheint uns typisch fur blanken par-
teipolitischen Opportunismus

{(Oh! bei der SPD}

und fir den beliebigen Umgang mit hehren
Verfassungsprinzipien.
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Kurz zum Sachverhalt! Diskussion in der
Bundesrepublik Deutschiand im Jahre 1983:
Polizeikostenverordnung des Landes Baden-
Warttemberg. Die Landesregierung Baden-
Worttemberg will zum Beispiel die Kosten flr
das Raumen bei Blockadeaktionen, so unter
anderem f(r das Wegtragen von rechtswidri-
gen Stdrern, von diesen erstatten lassen.
Spdth: "“Nach dem Motto 'Jeder zahit seinen
Trager selbst.'" Unser [nnenminister argu-

mentiert mit schwerstem Gesch(tz: mit der
Verfassung nicht vereinbar,

(Minister Dr. Schnoor: Richtig!)
das staatliche Gewaltmonopol, Herr Innen-

minister, dirfe nicht kommerzialisiert werden.

Hehre Worte, die dann einige Zeit spadter, im
Sommer 1988, nicht mehr galten; denn die
Lage hatte sich geédndert, Es drohte etwas fur
die medienpolitischen Grundvorstellungen der
SPD Unvorstellbares: Der DFB will piétzlich
nicht mehr mit den Monopolisten von ARD und
ZDF, sondern mit den privaten Fernsehveran-
staltern verhandeln, Pidtzlich gilt nicht mehr,
was gestern an hehren Grundsdtzen wverki(n-
det wurde. Der DFB wird vom Innenminister
massiv Offentlich bedroht - etwa sinngemaB -:
Wenn ihr tatsdchlich mit den von uns abge-
lehnten Privaten abschlieBt, denn werden wir
bei euch einmal kraftig fir die Kosten der
Polizeieinsdtze abkassieren. Zusatzlich packte
der Innenminister noch die groBe Klatsche der
Kommunalaufsicht aus der Tasche, nach dem
Motte: Wir wollen doch einmal nachrechnen,
ob die Bundesligavereine denn tatsdchlich
alles an Stadionmiete abkassieren, was ge-
rechtfertigt ist, oder ob sie denn da nicht
ungerechtfertigte Zugestdndnisse machen.

Herr Innenminister, das war blanke Erpres-
sung ohne Ruicksicht auf die hehren Grund-
sdtze von gestern, Der Birger gewinnt zu
Recht den Eindruck, da@ Verfassungspositio-
nen wvon dieser Landesregierung nach dem
Prinzip der Beliebigkeit gehandhabt werden,
so wie es gerade pait.

Es kiimmert Sie anscheinend dabei auch
berhaupt nicht, ob das, was Sie denn da
verkundet haben, praktikabel war. lch denke
nur an die Stichworte, die wir diskutiert
haben: Open-air-Veranstaltungen, Demonstra-
ticnen, Streikaktionen der Gewerkschaften
oder ahnliches. Wollen Sie in all diesen Fillen
ebenfalls abkassieren, wenn dort Polizeiein-
sitze erforderlich sind?

Wie ging es weiter? Ganz kurz: Das Thema
hatte bald kein grofies 6ffentliches Interesse
mehr. Die Barger steliten fest, da@l sich fur
sie bei den Sportibertragungen nichts Wesent-

verehrten Damen und Herren!

liches gedndert hatte. Der I[nnenminister
brachte seine Initiative, die er mit grofen
Worten in die Offentlichkeit getragen hatte,
noch in die nachste Innenministerkonferenz.
Dort lieB er sie noch kurz ansprechen. Es
gab keine BeschliGsse. Das Thema wurde
gerduschlos weggepackt. So weit zu unserem
Antrag.

{Minister Dr. Schnoor: Waren Sie dabei?)

~ Herr Innenminister, ich habe zufillig er-
fahren, was dazu im Protokoll steht; da steht
namlich schlicht der eine Satz drin: Das
Thema wurde erbértert - ohne jede Konse-
quenz,

{Minister Dr. Schnoor: So ist es!)

Herr Innenminister, wir hoffen, daB wir mit
unserem Antrag ein wenig dazu beigetragen
haben, dieses Beispiel des fir Sie typischen
parteipolitischen  Taktierens, des Oppaor-
tunismus in die &ffentliche Erinnerung zu-
rickgebracht zu haben,

(Beifall bei der CDU - Zurufe wvon der
SPD: Meine Glte! Das kennen wir doch!
- Weitere Zurufe von der SPD)

Frau Vizeprésident Friebe: FGr die Fraktion
der SPD erteile ich Herrn Abg. Reinhard das
Wort.

(Weitere Zurufe von der SPD)
Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Reinhard (SPD): Frau Prasidentin! Meine sehr
lch wollte mich
heute zu diesem Punkt eigentlich gar nicht zu
Wort melden. Aber die Ausflhrungen des
Kollegenn Paus haben mich wveranlaBt, von
dieser meiner Meinung abzugehen und trotz-
dem hier ein paar Worte zu sagen, nachdem
Herr Kollege Paus sehr wortreich einige
moralische Kategorien, wie politischer
Opportunismus usw., eingefGhrt hat.

(CDU):

(Paus Moralischer

\

mus!}

Opportunis-

- Ja, Opportunismus ist eine moralische

Kategorie, Herr Kollege Paus.

lch will Ihnen dazu folgendes sagen: Wer ist
denn von |hnen, meine Damen und Herren
von der CDU, noch glaubwirdig? Wir haben
im Innenausschuf3 einstimmig beschlossen, die
Sache fir erledigt zu erklidren und hier im
Plenum nicht mehr dazu zu reden.

(Zustimmung bei der SPD)
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Kann man sich auf Ihr Wort denn Uberhaupt
noch verlassen?

{Zurufe von der SPD: Nein!}

Was haben denn parlamentarische Beschilsse
und Absprachen Gberhaupt noch fir einen
Sinn, wenn aus Grilnden des Opportunismus
so verfahren wird, weil das Fernsehen es
gerne hitte, daB Sie hier redeten? Das ist
der eigentliche Grund.

(Zustimmung bei der SPD)

lch muB sagen, ich bin darGber tief ent-
tduscht, Das wverschliechtert das Klima, das
ansonsten sehr gut ist. Ich bedauere auBer-
ordentlich lhre Ausflhrungen, Herr Kollege
Paus. Das ist nicht im Sinne einer sachge-
maBen parlamentarischen Erledigung.

(Zuruf von der SPD: Pohl ist der
Scharfmacher! - Zustimmung bei der
SPD)

Frau Vizeprdsident Friebe: Ich erteile das

Wort nunmehr Herrn Abg. Tschoeltsch fir die
Fraktion der F.D.P,

(Weitere Zurufe von der SPD)

Tschoeltsch  (F.D.P.): Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Kollege

Reinhard, was Sie eben angesprochen haben,
sich an Absprachen, die getroffen wurden, zu
halten, kann natiriich keine EinbahnstraBe
sein. Meine Fraktion hat es reihenweise
erlebt, daB im Altestenrat vereinbart wurde,
Antrige und Gesetzentwirfe zu Uberweisen,

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

und Sie haben kraft MehrheitsbeschluB in
Ihrer Fraktion beispieisweise alles in der
ersten Lesung abgetdtet oder Uberweisungs-
antrdge abgelehnt oder Antrdge durch direkte
Abstimmung erledigt. Also bitte keine Ein-
bahnstraBe. Da sollte jeder an die eigene
Brust klopfen.

(Zurufe von der SPD)

Zur Sache selbst, meine Damen und Herren,
Herr Minister - ich kann es kurz machen -:
Wir haben erfreut zur Kenntnis genommen,
daB Sie fhr Ansinnen nicht mehr haben, die
Kosten fGr Polizeieinsdtze bei GroBveran-~
staitungen

(Minister Pr. Schnoor: Kommerziellen
GroBveranstaltungen!)

- jawohi, kommerziellen Grofveranstaltungen -
den Veranstaltern anzulasten. Wir begriiBen

diese Wandlung, die Sie vorgenommen haben.
Sollten Sie dennoch diesen Gedanken in der
Zukunft noch einmal aufgreifen, mdchten wir
an dieser Stelle darauf hinweisen, daB Sie
natdrlich damit rechnen miissen, dafl sich
diese kommerziellen Veranstalter umsehen und
prifen werden, ob eventuell private Sicher-
heitsdienste dann kostenglinstiger sind, Dai
Sie das wollen, kann ich mir nicht so ganz
vorstellen. Sie miissen das ganz reiflich
Uberlegen. Vielleicht war auch dies einer der
Crinde, warum Sie Abstand genocmmen haben.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)
Frau Vizeprdsident Friebe: Ich erteile Herrn

Abg. Dr. Pohl flr die Fraktion der CDU das
Wort,

Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Kollege Reinhard,
Ihre Entristung oder gar |hre moralische
Entristung verstehe ich gar nicht.

Pr. Pohl (CDU):

(Zurufe von der SPD)

Unser Parlamentarischer GeschidftsfiGhrer hat
der SPD-Fraktion mitgeteilt, daB wir hier zu
diesem Thema reden wollen. Das muB ja wohl
als Mitteilung genauso genilgen, wie !hre
Mitteilung jeweils nach dem Altestenrat uns
gendgen muB, daB Sie nicht Uberweisen,
sondern statt dessen direkt abstimmen wollen.

(Zustimmung bei der CDU)

Aber offensichtlich messen Sie hier mit
zweieriei MalB,

(Zurufe von der SPD)
Aber dann, hochverehrter, liebster Herr
Kollege Reinhard, bitte nicht mit dieser

moralischen Entristung. Die ist vollig fehl am
Platze.

{Zurufe von der SPD)

Und nun zum Inhalt: Lieber Herr Minister, es
hat niemanden so sehr erfreut wie mich
persdnlich, dal Sie nun dieses Wollen zu-
rackgestellt haben. Als wir namlich in der
vorigen Legislaturperiode wie Baden-
Warttemberg auch einmal Gber die Kosten-
pfticht der Demonstranten bei Demonstrationen
nachgedacht haben, da haben Sie gesagt: O
Gott, die Welt fillt zusammen. Jetzt aber, bei
den Sportveranstaltungen, als es lhnen im
Interesse der o&ffentlich-rechtlichen Rund-
funkanstalten aus populistischen Grinden so
erschien, als miBten Sie etwas tun, da sind
Sie in den Ring gegangen, Herr Minister!
Genau das ist nadmlich der Punkt!

{Beifall bei der CDU)
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{Dr. Pohl (CDUY)

Herr Kollege Reinhard, daB ihnen das unan-
genehm ist, daB wir Sie und den Herrn
Minister stehenden FuBes bej rein populi-
stischem und opportunistischem Tun erwischt
haben, das ist namlich lhre Entrﬁstung! Das
fassen Sie sich einmal vorhalten,

{Zustimmung bei der CDU - Oh-Rufe beij
der SPD)

Da kann ich zum SchiuB ja nur sagen, Herr
Minister: Im Himmel ist mehr Freude (iber
einen Sinder, der BufBe tut, als Gber 99 Ge-
rechte, die der BuBe nicht bedirfen, Aber
eines merken Sie sich - Herr Kollege
Tschoeltsch hat das angesprochen -: Wenn du
eine Sinde hier getan hast und keine mehr
tust, dann gehe hin und sindige auch fiirder-
hin nicht. Kommen Sie also nicht zZukdnftig
noch einmal mit solchem dusseligen Antrag!

{Beifall bei der CDU - Erneut Oh-Rufe
bei der SPD)

Frau Vizeprédsident Friebe: Meine Damen und
HerrenT Das Wort haf der Herr Innenminister;
bitte sehr!

Dr. Schnoor, innenminister: Frau Prisiden-
tin! Meine Damen und Herren! Das, was der
Kollege Pohl gerade als "dusseligen Antrag"
dargestellt hat, ist geitende Rechtslage in
Hessen, Baden-Wirttemberg und Bayern. Zur
Zeit fohrt der hessische Innenminister eine
Umfrage durch, wie wir es denn nun mit den
Geblhren bej Groflveranstaitungen hielten.
Und der baden-wirttembergische Innenmini-
ster hat dazu eine umfangreiche Stellung-
nahme abgegeben. Das ist also das, was Sie
hier als "dusselig" bezeichnen: was geltendes
Recht in drei von der CDU regierten Lindern
ist.
(Zustimmung bei der SPD - Dr, Pohl
(CDU): Warum ist der denn zurlckge-
zogen, Herr Minister?)
- lch sage Ihnen gleich etwas dazu.
Der Innenausschuf hat ja empfohien, den
Antrag far erledigt zu erkidren. Meine Damen
und Herren, der Antrag war langst erledigt,
als er von der CDU hjer gestellt wurde,
(Zustimmung bei der SPD)

lch habe mich eigentlich gewundert, daB wir

so hdufig dariber debattiert haben., Ich
wurde dabei an ein Buch erinnert, das ich
vor vielen Jahren zum erstenmal in die Hand

bekam, nidmiich die "Parodien" wvon Robert
Neumann. ich weil nicht, wer von lhnen das
Buch schon einmal in der Hand gehabt hat.

Darin gibt es eine wunderbare Nijetzsche-
Parodie, in der so schén gesagt wird:

Woh!i dem, der um einen Bart streitet,
obgleich er kein Kaiser ist.

So kommt mir das Ganze hier vor.
(Heiterkeit bei der SPD})
Kaisers Bart ge-

Hier wird wirklich um des
stritten.

Worum geht es eigentlich? Diese Frage hat mit
der Gebt‘ihrenerhebung bei Demonstrationen
Uberhaupt nichts zu tun.

der CDU:

{(Demonstrative Zurufe

Nein, nein!)

von

= Sie hat damit Uberhaupt nichts zy tun,
sondern hier geht es um eine ganz andere
Frage: ob bei kommerziellen GroBveran-
staltungen die Veranstaiter zuy den Kosten im
Wege der Gebﬂhrenerhebung mit herangezogen
werden kdénnen, so wie wir Gbrigens auch
Geblhren bei der Erteilung von Waffen-
scheinen und anderen offentlich-rechtlichen
Angelegenheiten erheben.

Aber der Antrag, Herr Kollege Paus, ist ja
von lhnen nur gestelit worden, weil Sie sonst
im Bereich der inneren Sicherheit nichts zu
bieten haben und weil Sie krampfhaft nach
Themen suchen, um sich etwas darzustellen.

(Zustimmung bei der SPD)

Sie sollten sich wirklich etwas Besseres

einfallen lassen!

Der Antrag war also bereits erledigt; denn
der eine Teil des Antrags lautete:

Dem Innenminister wird aufgegeben, sich
nicht an die Innenministerkonferenz zy
wenden,

Das ist etwas ungewdhnlich, daf der Landtag
50 etwas beschlieBt: aber immerhin: Er kann
das ja tun. Nur war zu dem Zeitpunkt, als
der Antrag gesteilt wurde, die Diskussion in
der Innenministerkonferenz tdngst abgeschlos-
sen.

(Paus (CDU):
wurde, nicht!)

Nein, als er gestellt

Aber als er hier damals
debattiert wurde, hitten Sie ihn schon
zurickziehen sollen, Herr Kollege Paus, Das
wire |hnen besser bekommen,

- Das mag sein.
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{Minister Dr. Schnoor)

In der Innenministerkonferenz gab es in
dieser Frage deshalb keinen Beschiuf, weil
ein einziger Kollege der Meinung war, es sei
besser, keine GeblGhren zu erheben. Alle
anderen hatten gern das getan, was Sie als
"dusselig" bezeichnet haben, verehrter Herr
Kollege Pohl; nur ein Kollege, der gleichzeitig
Sportminister ist, meinte, wir sollten es lieber
bleiben lassen.

Da wir auch der Auffassung sind, aus Konkur-
renzgrianden kénne man es sich in der Bundes-
republik nicht leisten, daB ein Land so und
ein anderes Land anders verfdhrt, haben wir
erkldrt: Wir schlieBen die Akten. Das ist die
ganze Wahrheit. Und deswegen ein soicher
Aufstand? Da wird ein Antrag zu einem
Zeitpunkt eingebracht, zu dem die innenmini-
sterkonferenz die Sache lingst erledigt hat,
{Paus (CDU): Das stimmt nicht!)

Dann wird die Sache mehrfach im Innenaus-
schufl behandelt, extra zurickgestellt, damit
ich auch anwesend bin, um dort noch einmal
zu erkldren, sie sei erledigt - was alle bereits
wuBten -, und dann wird es im Plenum noch
einmal debattiert, daB es erledigt ist. Mein
Gott, wir haben Wichtigeres zu tun, als uns
mit solchen Antrdgen zu befassen!

{Beifall bei der SPD)
Frau Vizeprasident Friebe: Herr Minister,

gestatten Sie etne Zwischenfrage des Herrn
Kollegen Schauerte?

{Minister Dr. Schnoor: Ich bin eigentlich

gleich fertig. Aber gern, Herr
Schauerte; wenn 53ie noch etwas sagen
méchten! Sie kdénnen aber auch nach hier

oben kommen. Wir kdnnen ja noch langer

(ber einen solchen Antrag debattieren.)
-~ Also, Herr Schauerte, Sie haben das Wort
zu einer Zwischenfrage.

Schauerte [CDU): Herr Minister, Sie haben
gerade gesagt, Sie hétten die Akten wegen
der Einheitiichkeit der Linie aller Innen-
minister geschlossen.

{Minister Dr. Schnoor: Jal}
HeiBt das, daB Sie lhren Vorschlag ansonsten
aufrechterhaiten, daB Sie es eigentlich nach

wie vor fir richtig halten?

{Lachen des Ministers Dr. Schnoor)

Dr. Schnoor, Innenminister: Mufl ich lhnen
eigentlich mein Innerstes offenbaren, ver-

ehrter Herr Schauerte? Ich glaube, dazu bin
ich nicht verpflichtet. Herzlichen Dank!

{Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Frau Vizepréasident Friebe: Meine Damen und
Herren!? Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor,

Wir kommen zur Abstimmung. Die BeschluB-
empfehlung des Ausschusses in Drucksache
10}11085, schon mehrmals angesprochen,
lautet, dal der Antrag fir erledigt zu er-
kldren wire. Wer dieser Empfehlung zustim-
men mochte, den bitte ich um ein Handzei-

chen. - Ist jemand dagegen? - Enthdit sich
jemand der Stimme? - Damit ist die BeschiuB-

empfehlung einstimmig angenommen wund der
Antrag der Fraktion der ur erledigt
erklart worden,

Meine Damen wund Herren! Ich
Punkt 7 unserer Tagesordnung auf:

rufe den

Gentechnik - Chancen verantwortlich nutzen,
Cefahren vermeiden

Antrag der Fraktion der SPD
Drucksache 10/4123

Zur Beart‘.‘mdung des Antrags erteile ich
Herrn q. uschke fGr die Fraktion der
SPD das Wort.

Kuschke (SPD): Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren! Soweit wir als Kolleginnen
und Kollegen noch hier im Hohen Hause
anwesend sind - und das sieht ja auf manchen
Seiten etwas licht aus -, sollten wir uns doch
sehr intensiv mit diesem Thema "Gentechnik"
beschiftigen. Ich glaube, zwei Vorgange in
Nordrhein-Westfalen, die in der jungsten
Vergangenheit durch die Schlagzeilen unserer
Presse gegangen sind, zeigen, dafl} eigentlich
vor unserer eigenen Haustur die Bio- und
Gentechnik in Forschung und industrieller
Produktion ein neues Stadium erreicht haben,

lch spreche hier vom Max-Planck-institut far
Zichtungsforschung in Kéin, das im letzten
Jahr beim Bundesgesundheitsamt den Antrag
auf Cenehmigung eines Experiments gestellt
hat, fir das erstmalig in der Bundesrepublik
gentechnisch verdnderte Pflanzen im Freilan_d
ausgepflanzt werden sollen, also des Experi-
ments, das wir im normalen Sprachgebrauch
in den letzten Monaten unter dem Stichwort
"Petunien" kennengelernt haben, Und ich
spreche von der Firma Grinenthal in Aachen,
die Ende November beim Regierungsprasiden-
ten in Kdin den GCenehmigungsantrag zum Bau
der ersten gentechnischen Produktionsanlage
in Nordrhein-Westfalen eingereicht hat,

Die Gentechnik in Industrie und Forschung
steht in Nordrhein-Westfalen am Beginn einer
neuen Ara. Deshalb fordert die Fraktion der
SPD in ihrem Antrag "Gentechnik - Chancen
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verantwortlich nutzen, Gefahren vermeiden"
die landesregierung auf, sich im Bundesrat
fir die Schaffung eines Gentechnik-Stamm-
gesetzes einzusetzen, in dem die Voraus-
setzungen fur

- gentechnische Arbeiten
Systemen in Forschung,
Produktion,

- die Freisetzung gentechnisch wveridnderter
Organismen in die Umwelt,

- das Inverkehrbringen von Produkten, die
gentechnisch verdnderte Organismen ent-
halten oder daraus bestehen, und

- die Verbreitung, den Transport und die
Lagerung entsprechender Produkte

in geschlossenen
Entwicklung und

geregelt werden.

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren,
es ist immer eine sehr komplizierte Diskus-
sion, ob eigentlich bei gentechnischen Ein-
griffen eine neue Qualitdt entsteht. Aber ich
denke, es gibt eine Reihe wvon Kriterien,
aufgrund derer man behaupten kann, daB es
deutliche Unterschiede zwischen den Mecha-
nismen der Ewvolution, wie sie in der Natur
ablaufen, und den gentechnischen Verdnde-
rungen, die vom Menschen im Reagenzglas
vollzogen werden, gibt. Ich will hierzu vier
Kriterien nennen.

Erstens: Gentechnische Eingriffe ermdglichen
eine dramatische Verkirzung der Zeitspanne,
die die Natur fir vergleichbare Verdnderun-
gen brauchen wiirde,

Zweitens: Diese gentechnischen
fihren zu Verdnderungen der
Nachbarschaftsbheziehungen im

selbst.

Eingriffe
genetischen
Organismus

Drittens: Sie ermdglichen den Genaustausch
Uber die Artgrenzen hinweg.

Viertens: SchlieBlich erlauben gentechnische
Eingriffe moglicherweise zum ersten Mal in der
Naturgeschichte, neue Erbinformationen
kinstlich herzustellen, ohne daB &itere wver-
wandte Vorformen vorfindbar sein missen.

Durch gentechnische Eingriffe entstehen neue
Lebewesen insofern, als sie nicht im Wech-
selspiel mit anderen Organismen auf der Erde
entstanden sind. Und: |hre Eigenschaften
haben sich noch nicht als umweltvertrigtich
im Zusammenspiel mit anderen Kkomplexen
Systemen bzw. anderen kompiexen QOrganismen
bewadhrt.

In dieser "Neuheit" und damit Unbestimmbar-
keit der Wechselwirkungen solcher Organismen
mit der Umwelt liegt das eigentliche Risiko

der Gentechnologie bzw. der Organismen, die
auf experimenteilem Wege Genverdnderungen
erfahren haben. Ich will durchaus betonen,
daB es sich nach unserem bisherigen Kennt-
nisstand dabei um positive, neutrale oder
negative Konsequenzen handeln kann.

Deshalb stellt die Frakticn der SPD in ihrem
Antrag fest - ich zitiere mit Erlaubnis der
Frau Prasidentin -:

Ein wverantwortbarer technischer Umgang
mit lebenden Organismen erfordert daher
eine noch viel hdhere Einsicht in Zusam-
menhdnge wund Felgen, als dies bei den
bisherigen Techniken ndtig ist. An Uber-
schaubarkeit, Beherrschbarkeit und Rick-
holbarkeit sind héchste Anforderungen zu
stellen.

Deshalb fordern wir nicht nur die Regelung
von Sicherheitsfragen in einem Stammgesetz,
sondern wir sagen: Die rechtliche Seite muf
ergdnzt werden durch die dauerhafte Einrich-
tung einer gesellschaftlichen und politischen
Bewertung, durch Folgenabschitzung und
Steuerung in einer Gesamtschau verschiedener

Aspekte, die auch alternative Lésungen
einbeziehen mufl.

Meine Damen und Herren, ich will das noch
einmal verdeutlichen. Was wir im Bereich
neuer Technologien brauchen, insbesondere
aber im Bereich der Bio- und Gentechnolo-
gien, ist ein Offentlicher Dialog, ein
dffentliches Gesprdch, und ich meine, wir
sollten bei den kinftigen Beratungen uber

diesen Antrag und Uber andere Antrdage wvon
anderen Fraktionen ({ber diesen Problembe-
reich insgesamt {lberlegen, ob nicht das neue
Wissenschaftszentrum Nordrhein-Westfalen in
diesem Bereich mbglicherweise eine Funktion
Ubernehmen kann, indem es die Aufgabe
Obernimmt, ein solches oOffentliches Gesprach
zu moderieren.

Mit der Gentechnik sind hohe Erwartungen

verknlipft. Der Antrag meiner Fraktion nennt

hierfir stelivertretend fGnf Felder, ndmlich

1. das wissenschaftliche Verstdndnis von
Lebensprozessen,

2. die Diagnose und Therapie von Krankhei-
ten,

3. Verbesserungen und neue Mbglichkeiten in
der landwirtschaftlichen und Lebensmit-

telproduktion,

4. energiesparende, umweltfreundliche und
der Arbeitssicherheit dienende Produk-
tionsverfahren und

5. die Beseitigung von Abfélien.

Um diese positiven Mdglichkeiten der Gen-

technik zu nutzen, aber auch um die Rechts-
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sicherheit zu schaffen, die die Industrie
bendtigt und einfordert, verlangen wir eine
Sicherheitskonzeption, die auf die besonderen
Risiken der Centechnik zugeschnitten ist.

Wir begriBen es, dal die Bundesregierung
Ende letzten Jahres endlich - ich sage be-
wullt: endlich - Eckwerte fir ein Gentechnik-
Stammgesetz wvorgelegt hat und damit Forde-
rungen nachkommt, die seit geraumer Zeit von
Industrie und Gewerkschaften erhoben wer-
den, aber auch z. B. von der Enguete-Kommis-
sion des Deutschen Bundestages "Chancen
und Risiken der Gentechnologie" formuliert
worden sind.

Die SPD-Landtagsfraktion bewertet die sieben
Eckwerte der Bundesregierung allerdings als
unzureichend. Gestatten Sie mir, dies in
einigen Punkten zu erldautern.

Erstens: Zur Arbeit mit gentechnisch verdn-
derten Organismen in geschlossenen Systemen
heiBt es in den Eckwerten sehr vage, sie
seien von vorheriger staatlicher Prifung und
Genehmigung abhdngig zu machen - ich zitiere
mit Genehmigung der Prasidentin -, "wo
nétig".

Wir lehnen diese Formulierung ab. Wir fordern
statt dessen die Landesregierung auf, sich im
Bundesrat daflir einzusetzen, daB gentech-
nische Arbeiten in Entwicklung und Produk-
tion, daB die Freisetzung und das Inverkehr-
bringen von genetisch verdnderten Organis-
men entsprechend klarer gesetziicher WVor-
gaben genehmigungspflichtig sein missen.

(Zustimmung bei der SPD)

Auch fir gentechnische Arbeiten sind vorbeu-
gende SicherheitsGberprifungen vorzusehen,
meine Damen und Herren., Im Interesse eines
wirksamen Arbeits-, Gesundheits- und Umwelt-
schutzes halten wir bei dem hohen Risiko-
potential gentechnisch veranderter Organismen
ein reines Anmeideverfahren fir unzurei-
chend.

Zweitens: Die Bundesregierung will in ihren
Eckwerten den S5chutz von Menschen und
Umwelt unter anderem durch ©&Kologische
Langfristbeobachtungen und nachgehende
Uberwachung sicherstellen.

Wir fordern dariber hinausgehend die Lan-
desregierung aber auf, daflr einzutreten,
dafi in einem Gentechnik-Stammgesetz der
Widerruf der Genehmigung obne Entschadi-
gungspflicht erméglicht wird, wenn nach-
traglich neue erhebliche Gefahren bekannt
werden.

(Champignon (SPD): So muB das sein!)

Drittens: Meine Damen und Herren, die
Eckwerte der Bundesregierung sehen Kkeine
Beteiligung der Offentlichkeit im Genehmi-
gungsverfahren vor.

Wir sagen aber: Geitendes deutsches Recht in
eingefihrten Standards darf nicht unter-
schritten werden. Die Genehmigungsverfahren
fir Produktion, Inverkehrbringen und Frei-
setzung sind mit Offentlichkeitsbeteiligung
durchzufahren,

Meine Damen und Herren! Technologiepolitik
ist nach unserer festen Uberzeugung kein
Geschidft, das hinter verschlossenen Tlren
und in kleinen Expertenzirkeln ausgehandeit
werden darf,

wieder

(Nagel (CDU): Das ist auch

wahr!)

Technologiepolitik ist eine gesellschaftliche
Angelegenheit, Uber die auf verschiedenen
Ebenen, an verschiedenen Orten und vor
allen Dingen unter Einbeziehung der Betrof-
fenen verhandelt werden mufl,

{Zustimmung bei der SPD)

Viertens: Wir haben keine Bedenken gegen
eine bundeseinheitliche Bewertung der Gen-
technologie. Aber - ich sage dies mit Nach-
druck - wir lehnen die Verlagerung von
Verwaltungszustéandigkeiten auf den Bund ab,
so, wie in den Eckwerten der Bundesregie-
rung verlangt wird, daB die Genehmigung von
gentechnischen Experimenten mit hoherem
Risikopotential durch eine Bundesbehdrde zu
erfolgen habe.

Wir sagen ganz, ganz deutlich - und da gibt
es fir uns kein Wenn und Aber -: Genehmi-
gungsbehérden sind die zusténdigen Landes-
behorden: Genehmigung und Kontrolle gehd-
ren dabei in eine Hand.

(Zustimmung bei der SPD)

Funftens: Wir fordern, daB die Legislative
- wir selbst also, meine Damen und Herren
Kolleginnen und Kollegen - im Prozef der
Technikfolgenabschdtzung und  -bewertung
gestérkt wird.

Wir unterstitzen daher die Empfehlung der
Enquete-Kommission "Chancen und Risiken der
Gentechnologie", dafl beim Deutschen Bundes-
tag ein zentraler Beirat fir die Gentechno-
logie eingerichtet wird, dessen Aufgabe die
Verbereitung grundlegender Entscheidungen
zur Abschitzung und Bewertung der geseli-
schaftlichen Auswirkungen der Gentechnologie
sein wird,
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Frau Prdsidentin! Meine Damen und Herren! und Umweltverirdglichkeit, aber auch hin-

Wie notwendig und richtig die Anforderungen
unserer Fraktion an ein Gentechnik-Gesetz
sind, zeigen die UOberraschenden Ergebnisse
das Landes-

einer Expertenbefragung, die

institut Sozialforschungsstelle Dortmund
durchgefahrt hat und zur Zeit in einem
Bericht an die Kommission "Mensch wund

Technik" zur Auswertung Ubergeben hat.

Die (iberwiegende Zahl der dort befragten
Experten, ndmlich Forscher aus naturwissen-
schaftlichen Fachgebieten, Ingenieure, Ver-
treter von Unternehmen, Betriebsriten,
Verbinden und Gewerkschaften, hat als eines
der vorrangigsten Probleme, deren Ldésung als
besonders wichtig eingeschatzt wurde, den
Erlall  verbindlicher Sicherheitsvorschriften
genannt. Die in der Offentlichkeit héufig
vertretene Meinung, die Sicherheitsvor-
schriften in der Bundesrepublik seien zu
streng, wird von dieser Expertenbefragung
nicht gestitzt. Im Gegenteil, die Mehrheit der
Befragten plidiert far strengere Sicher-
heitsvarschriften fiir die Produktion mit
gentechnisch  verdnderten  Mikroorganismen
und Zellkuituren.

Der Antrag der SPD-Fraktion "Gentechnik -
Chancen verantwortlich nutzen, Gefahren
vermeiden" richtet sich auch an die For-

schungspolitik in unserem Land. Wir begriflen
die Anstrengungen, die die Landesregierung
im Rahmen des Forschungs- und Technologie-
programms Nordrhein-Westfalen  "Initiative
Zukunftstechnologien" zur Forderung der Bio-
und Gentechnologie unternommen hat,

Wir fordern die Landesregierung aber auch
auf, die Sicherheits- und Risikoforschung
innerhalb  der  Forschungsforderung des
Landes zu einem integrierten Bestandteil der
Forschungs- und Entwicklungsférderung zu
machen und dabei einen Schwerpunkt auf die

Fdrderung interdisziplindrer Forschungs-
gruppen zu setzen.
lch fage an dieser Stelle hinzu: Ich bin der

Meinung, daB wir bei dem vorhin erwidhnten
Beispiel des Antrags des Max-Planck-Instituts
fir Ziachtungsforschung auf ein  Freiset-
zungsexperiment einen beispielhaften Anfang
fur eine risikobegleitende Forschung machen
sollten.

Wir fordern die Landesregierung auf, den
stdndigen Infarmationsaustausch zwischen
Wissenschaft, Wirtschaft, Gewerkschaften,
Umweltverbanden, Regierung und Pariament
im Bereich der biotechnischen Sicherheits-
und Risikoforschung zu institutionalisieren,

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren!
Die Gentechnik wird hinsichtlich ihrer Sozial-

sichtlich ihrer Akzeptanz bei den Birgerinnen
und Bdrgern daran zu messen sein, ob es
sich bei dieser Technologie um eine fehler-
freundliche Technologie handelt, ob Lernpro-
zesse nach IrrtGmern moglich bleiben. Wir
mussen uns der Frage stellen, welche gen-
technischen  Entwicklungsmdglichkeiten  wir
allein deshalb nicht verantworten kénnen, weil
die Folgen nicht voraussehbar sind und nicht
nach dem Versuchs- wund Irrtumsprinzip
korrigiert werden kdnnen, da die Folgen nicht
umkehrbar sind.

(Champignon (SPD): Ganz genau!)

Neue Erkenntnisse der Grundlagenforschung
kénnen die heutigen Besorgnisse entkraften
oder wverstidrken, aber auch neue Fragen
aufwerfen, die regelungsbedilirftig sind.

Dies enthebt uns nicht der Verantwortung,
gegen erkennbare Gefdhrdung des Menschen
und seiner Umwelt vorbeugend Schutzwalle zu
errichten. Diese Ziele wverfolgen wir mit
unserem hier eingebrachten Antrag. Ich
wlrde mich freuen, wenn wir OGber diesen
Antrag eine engagierte, sachliche Diskussion
fihren kénnten,

{Beifall bei der SPD}

Frau Vizeprdsident Friebe: Ich danke lhnen,
Herr Abgeordneter Kuschke, fGr die Begrin-
dung des Antrages. - Ich erdffne die
Beratun% und erteile Herrn Abg. von Unger
dr die Fraktion der CDU das Wort.

von Unger (CDU): Frau Prisidentin! Meine
amen und Herren! Auch wir begriBen, dal}
wir uns (ber dieses Thema unterhalten kon-
nen, heute hier, dann in den Ausschissen,
danach abschlieBend wieder hier. Wir be-
griiBen, daB sich dieses Parlament darGber
Gedanken macht, wie es die Regierung beauf-
tragt, im Bundesrat Steilung zu nehmen zu
der Gesetzgebung, die der Bund in seiner
Kompetenz im Augenblick unternimmt.

Gentechnik - das ist eines wvon vielen Ver-
fahren der Biochemie, der Biotechnik, betrifft
Erbinformationen und ist natirlich eigentlich
uralt. Ich sage das, damit die gelegentliche
Hysterie, die diese Diskussion begleitet, ein
wenig abschwillt.

Die zum Teil bis zur Geschmacklosigkeit
verzlichteten Hunde sind daflir ebenso Bei-
spie! wie die viele tausend Liter Miich im Jahr
gebende Kuh und die Nahrungsmittel, die so
weit reichen, weil das gelobte Land mit
Trauben und Ertrdgen dem Landmann heute in
die Hand gegeben ist, wenn er den Acker
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(von Unger (CDUJ)

einsat. Gentechnik ist neu insoweit, weil die
Eingriffe nicht mehr wvon auBen nach innen
gehen, sondern weil man gelernt hat, die
Erbinformationen in den Zellen in der
DNS-Sdure zu lesen, mehr noch, daB man zum
Teil wversteht, diesen Schriftsatz zu ver-
andern,

In der Sache aber ist es nichts Neues gegen-
tiber dem, was Menschen mit der Gestaltung
ihrer Um- und Mitwelt seit Jahrtausenden
getan haben. Wir erwarten von dieser neuen
Technik viel: Bekdmpfung wvon Krankheiten,
die wir bisher nicht bekdmpfen konnten
- selbst wvon Erbkrankheiten, Wir erwarten
Nahrungsmittel far 6 Milliarden und mehr
Menschen auf diesem Globus. Wir erwarten
eine  umweltvertrigliche Versorgung und
Entsorgung all der BedGrfnisse und Hinter-
lassenschaften der Menschen auf diesem
krabbelvollen Erdball - und das in einer
umweltvertriglichen Weise und in einer Weise,
die fir den Erhalt des &kologischen Gleich-
gewichts in einer intakten Umwelt sorgt.

Befiirchtungen sind um so gréBer, je inkom-
petenter diejenigen sind, die die Materie zu
beurteilen haben. Die Angst ist eben eine
Schwester der Unwissenheit. Schon 1975 hat
in Assilomar im schénen Kalifornien eine
Diskussion 0(ber die grundsatzliche Risiko-
abschidtzung dieser Technik stattgefunden.
Festgestellt wurde: Es ist kein besonderes
Risiko, Diese Erkenntnis ist bis heute glltig.
Sie ist Grundlage der US-Richtlinien wie auch
Vater der bei uns bestehenden Richtlinien.
Selbstverstindlich ist Entwicklung und Aus-
breitung heute schneller méglich, die Auf-
merksamkeit gegen(ber den Verfahren und
ihrer Entwicklung deshalb gréBer,

lch habe aber an manchen Stellen den Ein-
druck, daf} die Texter des Antrages der SPD
die Assilomar-Erkenntnisse nicht immer zu den
ihren gemacht haben. Immerhin arbeiten in
Deutschland heute in etwa 800 Labors - welt-
weit sind es 10 000 Labors - Wissenschaftier
in der Genchemie. Bis wvor kurzem sind
2 Millionen Gentransfere gemacht worden,
Binnen kurzem werden es 3 Millionen sein.
Und bisher hat es keinen einzigen gentech-
nischen Unfall gegeben.

Wir brauchen aber ein Gen-Stammgesetz,
Dieses Stammgesetz - deswegen sollten wir
uns auch darauf beschranken - wird sich

nicht mit der Human- Fortpflanzungsmedizin
beschidftigen - dem gilt ein eigenes GCesetz -,
sondern hier geht es um die Regeiung der

Fragen der Gentechnoclogie an Pflanzen,
Tieren, in Medizin und Zichtung, Viren,
Mikroorganismen, Pilzen, Hefen, S3ugetier-

zellen zwecks medizinischer Anwendung, heute

schon bekannt Insulin, erhofft fGr morgen
gegen Krebs und vielleicht gegen Aids.

Es geht also hier nicht um die Beflrchtung,
daR am menschlichen Erbgut manipuliert wird.
Das sind Fragen, die in anderem Zusammen-
hang gesetzlich zu kldren sind.

Wir brauchen aber ein Cesetz aus zwei Grin-
den: einmal, weil eine Fille von Richtlinien
diese Materie behandelt und es deswegen zur
Verwirrung kommt. Wir brauchen also ein
Dach. Und: Wir haben die Gen-Richtlinien des
Bundes in ihrer flinften Fassung. Erstaunlich
dabei: Mit gréBerer Kenntnistiefe sind diese
Richtlinien immer elastischer geworden. Man
hat also gelernt, daB das Risikopotential nicht
ganz so grof ist wie anfangs vermutet,

Der Nachteil ist, daB diese Richtlinien nur bei
Bundeszuschiissen greifen, sofern sie diesbe-
zdgliche Experimente begleiten. I|hr Vorteil
ist, daB sich die industrie freiwillig selbst an
diese Richtlinien gebunden hat. Aber wegen
der Zunahme der Beschidftigten in dieser
Materie ist die freiwillige Regelung woh! doch
nicht ausreichend.

Wir haben weiter das Bundes-Immissionsschutz-
gesetz, das mit seiner vierten Verordnung in
diese Materie eingreift, das Wasserschutzge-
setz, die Unfallverhitungsvorschrift, die
Gefahrstoffverordnung nach dem Chemikalien-
gesetz, wir haben schlieBlich die EG-Richt-
linien, die am 27.06. im Bundestag einge-
bracht worden sind. Und wir werden voraus-
sichtlich eine Gesetzgebung haben, die (ber
das Naturschutzgesetz ebenfalls diese Materie
berdhrt.

Deswegen einige Bemerkungen zu dem, was
angesichts der Technik, die wir erwarten,
nicht sein darf, damit diese Technik nicht
unndtig behindert wird. Damit greife ich
schon einige Punkte aus lhrem Antrag auf.

Grundsatzlich  sollte die Beweislastumkehr
nicht sein. Diese Mdglichkeit wirde zu einer
Inflation von Behauptungen Gber Schadigun-
gen und damit zu Unbeweglichkeiten in der
Sache flhren. Wenn in einigen Fillen (ber-
haupt Beweislastumkehr, dann ganz abge-
grenzt!

Es kann auch nicht ein allgemeines Verbot

dieser Technik mit Genehmigungsvorbehalt
geben. Abgesehen davon, dal dies eine
Pervertierung unseres Rechtssystems ware,

ist es grundgesetzlich wahrscheinlich gar
nicht haltbar. Es darf auch nicht sein, daB
Forschung, Entwicklung, Umsetzung bis zur
Fertigungsreife, Produktion, Anwendung und
Freisetzung nach gleichen Kriterien behandelt
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werden. Das wilrde Forschung und Entwick-
lung zurlckwerfen. Unsere Position in der
Welt ist in diesem Zusammenhang ohnehin
schon geschwicht.

Es darf nicht sein, daB wir mit dem Blick auf
das Mégliche in der Zukunft ein Spektrum
verbieten, das es uns erméglicht, das Mach-
bare und Verantwortbare heute zu tun, nur
weil man die Gefahren, die in der Zukunft
liegen, nicht wvoll abschitzen kann. Damit
ware - das wird jeder einsehen - ein viel zu
grofier Sektor ausgeblendet. Es muB also eine
die  Entwickiung  begleitende Genehmigung
sein, Das heilt auch, daB die Daten, die sich
in der Entwicklung befinden, nicht in das
Cesetz gehdren, sondern in Verordnungen,
die sich den Verdnderungen schneller anpas-
sen kénnen.

Das bewihrte Verfahren, nach dem die Zen-
trale Kommission Biologische Sicherheit, eine
Behdrde des Bundesgesundheitsamts, mit
ihren Fachleuten im Gesprich mit der For-
schung und der Industrie ist, sollte erhalten
bletben und nicht zu frih durch die Offent-
lichkeit und ihre Beteiligung unterlaufen
werden, Was heute ist, ist schon bedrohlich,
wenn es einem Falle 800, in einem anderen
Falle 1 800 Einspriche gegeben hat, die es
abzuarbeiten galt.

fech kann mir auch nicht vorstellen, daBl es
richtig ist, wenn vorgefertigte Einspruchs-
formulare in die Hausbriefkisten geworfen
werden. Das fGhrt zu einer Behinderung der
Genehmigung der Produktion. Sie hat sich
heute schon als die Ursache dafiir heraus-
gestellt, daB ein Teil der Forschung aus der
Bundesrepublik in die USA zurickgegangen
ist, weil die Umsetzung in Anwendung hier zu
langer Zeit bedarf.

Wenn es zu einem Gesetz kommt, dann erwar-
ten wir von ihm eine Schlagkriftigkeit wie bei
dem danischen Gesetz, bei dem die Offent-
lichkeit zwar beteiligt ist, ein Genehmi-
gungsverfahren aber nicht langer als drei
Monate dauert.

Es darf auch nicht sein, daB wir angesichts
der europdiischen und weltweiten Dimension
dieser Aufgabe die Genehmigungen zu weit
nach unten ausfichern und splitten. Ich kann
mir deswegen nicht gut vorstellen, die Ge-
nehmigung der Landesbehdrde zu Gberlassen.
Sie mlssen sehen, daB eine europdische
Richtlinie dann einer je einzelnen Provinz-
gesetzgebung gegeniibersteht, ich bitte um
Verzeihung, daB ich aus europiischer Sicht
das Land Nordrhein-Westfalen unter "Provinz"
eingeordnet habe.

Wir missen darauf Ricksicht nehmen, daB das
Thema bereits in européischen Dimensionen
ist. Bei Hoechst gibt es das Kuriosum, daB
eine Fabrik fir &0 Millionen DM in der Nihe
vor Heidelberg gebaut worden ist, die wegen
der vielen Einspriche nicht in Betrieb gehen
kann., Eine gleiche Fabrik wird wenige Kilo-
meter davon entfernt in StraBburg von einem
US-Konzern gebaut und wird in kurzer Zeit
die medizinischen Mittel liefern, die wir dann
in unseren Apotheken kaufen konnen. Wir
missen also dafir sorgen, daB wir uns mit
unserer Gesetzgebung nicht selbst ein Bein
stellen, was die Entwicklung dieser aus-
sichtsreichen Technik angeht, die die bio-
chemische Technik der Zukunft sein wird.
Hier diirfen wir uns nicht ausblenden.

Wir wissen, daB die EG zweierlei Cesetzes~
miglichkeiten vorsieht: zum einen die, die die
Mitgliedstaaten bindet, und zum anderen die,
die nur eine Mindestnorm vorschreibt, wobei
jedes Land draufsatteln kann. Es ist bereits
jetzt signalisiert, daB es sich bei der EG-
Gesetzgebung hierzu um die letztere handeln

wird. Wer also draufsattelt, muB wissen,
welche Belastungen er dieser Wirtschaft
vorgibt,

SchlieBlich missen wir fir eine Akzeptanz
sorgen. Gut gemeinter Popufismus, der die
Gefahren als groR darstellt, hilft nicht
weiter., Wir mlssen fir Akzeptanz werben und
sagen, dal die wunkontrollierte Ausbreitung
eher unwahrscheinlich als wahrscheinlich ist
und daB wir nur da, wo sie wahrscheinlich

ist, entsprechende GegenmaBnahmen treffen.
Wir missen deutlich machen, daB Science
fiction irreal ist. Es wird njcht die zum

Elefanten grofigezogene Ameise sein, die sich
wie die Karnickel wvermehrt und die Welt
bedroht. Davon sind wir weit, weit entfernt.

Lassen Sie uns in diese Diskussion hinein-
gehen, nicht um unnétig einzugrenzen, son-
dern um dort, wo wir es verantworten kdn-
nen, zu offnen, im Interesse dieser Technik,
im Interesse der Wirtschaft, im Interesse der
vielen Menschen, die davon profitieren wer-
den. ich freue mich auf die Diskussion und
denke, wir werden ausloten, wo Obervorsicht
hinderiich wird. An manchen Stellen werden
wir vielleicht auch deutlich erkennen, daf wir
zuviel Ricksicht auf jene nehmen, die Gen-
technik grundsétzlich nicht wollen. Wir sollten
unsere Bejahung und unsere Verantwortung
far die Zukunft von Technik und Wissenschaft
fir die Menschen in diesem Land deutlich zum
Ausdruck bringen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)
Vizeprdsident Dr. Riemer: Far die F.D.P.-

Fraktion erteile ich Herrn Abg. Ruppert das
Wort,
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Ruppert (F.D.P.}: Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Wenn ich an die Debatte

denke, die wir im vergangenen Mai im Rahmen

einer Aktuellen Stunde hier im Plenum zu
diesem Thema hatten, dann muB ich fest-
stellen: Die SPD-Fraktion ist seither einen
Schritt  vorangekommen. Sie ist auf dem

richtigen Weg. Wenn ich noch im Ohr habe,

was Herr Kollege Gritz damals sinngemaB
gesagt hat, ndmlich, es wire ja vielleicht
richtig, da@® solche gefdhriichen Techniken

- und er sprach seinerzeit von einem gen-
technischen Produktionsvorhaben der Firma
Bayer - nicht im dichtbesiedelten Nordrhein-
Westfalen, sondern in der kalifornischen
Wiste stattfinden, wenn ich mich daran
erinnere, daf er damals wvoll auf das Thema
"Risiko" gesetzt hat, dann sind Sie jetzt mit
diesem Antrag, der vor allen Dingen auch die
Chancen der Gentechnologie betont, wirklich
einen Schritt weiter und auf dem richtigen
Weg. Das begrien wir,

Uns hat allerdings ein wenig, Herr Kollege
Kuschke, das Verfahren irritiert. Wir sind
davon ausgegangen - und so war es wohl
auch -, dafl sich mit diesem Thema die eigens
vom Landtag eingesetzte Kommission "Mensch
und Technik” auseinandersetzt, deren Vor-
sitzender ja Sie, Herr Kollege Kuschke, sind,
und daB man das zundchst einmal in diesem
Rahmen berat.

Die F.D.P.-Fraktion hat daraus die Folgerung
gezogen, daB Sie zu diesem Thema einen
eigenen Antrag und spdter noch einen Ent-
schlieBungsantrag stellen wird. Das schlieft
aber nicht aus - unser Antrag ist sogar so
angelegt -, daB daraus ein KompromiB, ein
Konsens aller Fraktionen des Hauses ent-
stehen kann. Und das wére richtig, um das
Ziel zu erreichen, diese Schlisseltechnoiogie,
wie Sie sie nennen und fOr die auch wir sie
halten, sich hier im Lande entwickeln zu
lassen.

Im Ubrigen bietet diese Schlisseltechnologie
"Centechnik" ja nicht nur fliir die Wirtschaft
Chancen. Sie ist eine ganz enorme wissen-
schaftliche Chance. Sie ist eine Chance bei
der Bekdmpfung von Krankheiten, bei der
Bekampfung des Hungers in der Welt und
auch auf dem Weg zur dkologischen Land-

wirtschaft. Hier méchte ich ein wenig
korrigieren, was Sie im Text geschrieben
haben: Auch auf dem Weg zur d&kologischen

Landwirtschaft kénnten gentechnologische
Forschungsergebnisse entscheidende Weichen
stellen helfen. Das gleiche gilt far den
Umweltschutz. Nicht nur die Abfallwirtschaft,
sondern auch die Altlastensanierung wird in
Zukunft ohne biotechnologische, ohne gen-
technologische Verfahren gar nicht denkbar

sein, Hier gibt es groBe Chancen, die wir

nutzen muiassen,

Natlrlich sehen auch wir - sieht im Gbrigen
auch die Bundesregierung in den Eckwerten
zu einem Gentechnologie-Stammgesetz - die
Risiken. Schopenhauer hat - merkwirdiger-
weise war das schon im vergangenen Jahr-
hundert, als von Gentechnologie noch nicht
die Rede war - gesagt:

Wohin Denken ohne Experimentieren
fihrt, hat uns das Mittelalter gezeigt.
Aber dieses Jahrhundert

- er meinte das vorige, aber flr dieses trafe
es wohl noch mehr zu -

1aBt uns sehen, wohin Experimentieren
ohne Denken fuhrt.

Das wollen wir nicht, Experimentieren ohne
Denken. Wir missen uns sehr wohl der Risi-
ken bewuBt sein. In diesem Punkt rennen Sie
offene Tlren ein, Herr Kollege Kuschke. Und
es ist auch so, daB Sie diese Tdren nicht nur
bei uns, bei der F.D.P.-Fraktion im Landtag,
einrennen, denn wenn man zum Vergleich das
heranzieht, was die Bundesregierung in ihren
Eckwerten zum Stammgesetz beschlossen hat,
dann ist das in weiten Phasen fast wdrtlich
identisch mit dem Antrag, den Sie eingebracht
haben. Wir begriBen das.

Kritische Anmerkungen gibt es natdrlich
auch. Ansonsten konnte ich sofort sagen: Wir
stimmern |hrem Antrag vollstindig zu. Wir
teilen nicht lhren Optimismus hinsichtlich der
Méglichkeiten der Gesamtschau. Wenn Sie
meinen, alle Aspekte, alle Folgen seien ab-
schidtzbar, miBten abgeschdtzt werden, dann
erwidere ich lhnen: Das ist heute nicht einmail
beim Wetter méglich, und das ist vermutlich
noch ein wenig einfacher, als samtliche Folgen
gentechnologischer Verdnderungen vorherzu-
sehen,

Das macht - insofern haben Sie recht - das
Thema so schwierig, daB man sich heute nicht
hinstellen und behaupten kann: ich kenne alle
Folgen, die suftreten werden. lch flge aber
hinzu: Wenn wir neue technologische Entwick-
lungen in der Vergangenheit nur dann héitten
vornehmen wollen, wenn wir Gber samtliche
Folgen Bescheid gewuBt hétten, dann hitten
wir keine einzige dieser Entwickiungen wvor-
nehmen durfen. Nichts ware mbglich, wenn
wir verlangten, wir miBten alles im voraus

wissen. Das ist unser Risiko, aber das darf
uns nicht dazu verleiten, die Chancen nicht
Zu nutzen.

Wir sind auch anderer Auffassung bei der
Frage der Genehmigungsbehdrde. Wir kommen
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in das Vereinte Eurcpa. Wir nahern uns dem
Binnenmarkt. Und gerade die Gentechnologie,
das Wissen um die Grundlagen dieser Wissen-
schaft, dieser neuen Technik, ist weltweit. Es
scheint uns daher nicht angezeigt, die Ent-
scheidungen Uber die Verfahren auf Landesbe-
hérden zu Obertragen. Hier muB es eine
bundeseinheitliche Regelung geben, sehr wohl
allerdings eine Uberwachung und Kontrolle
durch die Landesbehirden.

Wir sind auch nicht grundsdtzlich gegen, aber
doch fdr eine sehr weitgehend abgestufte
Form der Offentlichkeitsbeteiligung. Wir sehen
neben der Notwendigkeit, hier wie bei ande-
ren solchen Entscheidungen die Offentlichkeit
zu  beteiligen, auch die Schwierigkeit, die
Offentlichkeit wirkiich sachkundig zu betei-
ligen. Das heit: Offentlichkeitsbeteiligung
soll sein, aber sie muB abgestuft, je nach den
Entscheidungen, um die es geht, eingeflhrt
werden, und sie darf vor allen Dingen nicht
dazu fihren, daB das Hauptproblem, das
bisher schon feststellbar war, ndmlich daB die
Sorge derjenigen, die Gentechnologie betrei-
ben, ber mangelnde Akzeptanz, Uber unklare
Rechtslage, Gber zu lange Genehmigungsver-
fahren noch verstirkt wird.

Wir massen die Offentlichkeit, da wo es
notwendig ist, beteiligen, aber wir missen
dennoch dafiir sorgen, daB die Verfahrens-
dauer in einem Uberschaubaren Rahmen bleibt
und die notwendigen Entscheidungen nicht
verhindert.

Unsere zweite Aufgabe neben dieser Setzung
der  rechtlichen Rahmenbedingungen, die
Sicherheit schaffen flir die Investoren, fir
die Forscher, aber auch fGr die Birger, ist
allerdings auch, selbst als Politiker daflir zu
sorgen, daB nicht unndtige, unbegrindete
Angste geschirt werden, Das ist ja leicht.
Gerade weil man die Folgen dieser neuen
Technelogien, wie eben beschrieben, nicht in
allen Einzelheiten vorhersehen kann - es sind
in der Tat so schrecklich negative Folgen
bisher nicht sichtbar geworden -, schlieBt
das nicht aus, daB Risiken vorhanden sind.
Aber man kann bet sclchen unbekannten
Risiken um so leichter unbegrenzie Angste
schiiren. Wenn wir wollen, daB die Chancen
dieser Technologien in Wissenschaft und
Wirtschaft genutzt werden, dann missen wir
auch daflir sorgen, daB die o&ffentliche
Akzeptanz flr diese Technologie geschaffen
wird und nicht verlorengeht.

{Minister Matthiesen: Fangen wir doch
einmal bei Mullverbrennungsanlagen an!)

- Bef Mdallverbrennungsanlagen machen ja
nicht nur Sie das, Herr Koliege Matthiesen;

da machen das viele andere wie ich zum
Beispiel auch - und inzwischen mit zunehmen-
dem Erfolg. Ich denke, genau wie dort ist es
unsere Aufgabe, dafiir zu sorgen, daB das,
was notwendig ist, von den Menschen auch
eingesehen wird. Das ist unsere Aufgabe auch
bei solchen neuen Technoiogien,

Unser Vorschlag ist deswegen, dafl wir nicht
nur Uber gedrucktes Papier hier im lLandtag
miteinander reden, sondern daB wir - mein
Kollege Achim Rohde hat das vor einem Jahr
schon einmal wvorgeschlagen - auch hier in
den Landtag den Sachverstand der Wissen-
schaftler und der Industrie unseres Landes
holen und zu diesem Thema einmal ein Forum
des Landtags veranstalten, das auch &ffent-
liche Wirkung hat und das den Menschen
sagt, womit sie es bei der Gentechnologie zu
tun haben: das sie aufklart Uber die Chancen
und das nicht verschweigt, welche Risiken
bestehen. Nur wissende Blrger kdnnen (ber
ein solches Thema verninftig urteilen,

(Beifall bei der F.D.P.
Wessel {SPD))

und des Abg.

Vizeprédsident Dr, Riemer: Fir die Landes-
regierung erteile ich dem Minister far Umwelt,
Raumordnung und Landwirtschaft das Wort,

Matthiesen, Minister far Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Im Zusammenhang
mit der Bio- und Gentechnologie ist Sach-
lichkeit gefordert. lch bin sehr dankbar far
die hier gefiihrte Debatte, die diesem Grund-
satz, wie ich finde, in hervorragender Weise
gerecht wird. Ich wiirde mir aus der Sicht
der Landesregierung winschen, daB wir
gerade bei diesem Thema den 5til der notwen-
digen Auseinandersetzung beibehalten und so
viel Konsens auch uUber Parteigrenzen hinweg

ermoglichen, wie es sicherlich sinnvoll ist,
wenn wir den von uns allen gewollten An-
spruch der rationalen Diskussion in der

Offentlichkeit erfolgreich bestehen wollen.

Der Bereich der Anwendbarkeit der Bio- und
Centechnologie ist seit Vorlage des Berichts
der Enquete-Kommission "Chancen und Risiken
der Gentechnologien" 1987 weithin bekannt,
Durch den Einsatz genetisch wverdnderter
Organismen erhofft man sich ein hohes Inno-
vationspotential fir die Volkswirtschaft, mit
dem neue Produkte oder Produktionsverfahren
kostenglnstig und unter wesentlicher Einspa-
rung an Rcohstoffen und Energie hergestellt
werden kdnnen. Es werden neue LOsungsmodg-
lichkeiten gesehen fur die Produktion wvon
neuartigen Arzneimittein, die Produktion von
Lebensmittelinhaltsstoffen, die Produktion wvon
Industriechemikalien, die Nutzung wvon gen-
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technisch verdnderten Pflanzen, die Nutzung
von gentechnisch verdnderten Tieren und den
Abbau von umweitbelastenden Chemikalien,

Diese Anwendungsbereiche, die ich aufgezahlt
habe, flhren zu ganz ernsthaften Fragen
nach den dkologischen, nach den &konomi-
schen und nach den sozialen Folgen, die die
Nutzung moderner Technologien im groBen
MaBstab mit sich bringt. Beflrchtungen
gelten vor allem spezifischen Risiken, die sich
aus dem Umgang mit lebendem Material erge-
ben,

neuen Technologie, die
Chancen und Risiken in sich birgt, hat, so
denke ich, der Staat zwei wesentliche Auf-
gaben. Zum einen obliegt es ihm, die Innova-
tionskrafte der neuen Technologie nutzbar zu
machen und MaBstdbe fir die Zukunftsfor-
schung im Sinne eines verantwortlichen Um-
gangs mit der neuen Technologie in diesem
Land zu setzen, was die Beteiligung in NRW
beheimateter Forschungsinitiativen an
internationalen Vorhaben und eigenstdndige
Forschung beinhaltet.

Angesichts einer

Zum anderen aber ist der Staat aufgerufen,
eine effektive Gefahrenabwehr zu gewadhriei-

sten. Dies muB durch eine Rechtsetzung
geschehen, die gerade dem Vorsorgeprinzip
genigt. Das Versorgeprinzip ist deshalb so

wichtig, weil die Auswirkungen zur Zeit nicht
abschatzbar sind wegen ihrer potentiellen
Wirkungsketten der méglichen Eigendynamik
und der Auswirkungen auf biologische
Systeme.

Nur einige Risiken, die sich aus dem Umgang
mit tebendem Material ergeben kdnnen, seien

hier genannt. Gentechnisch veridnderte
Organismen, mit denen in Forschung und
Produktion umgegangen wird, kdnnen die

Gesundheit des damit Arbeitenden beeintrich-
tigen. Freigesetzte Organismen kénnen sich in
Umweltmedien unbegrenzt ausbreiten. Damit
verhalten sie sich anders als Schadstoff-
emissionen, denn letztere lassen sich be-
stimmen, eingrenzen wund regulieren, Die
Kontrolle der Ausbreitung gentechnisch
verdnderter QOrganismen dagegen Iist heute
technisch nur unzuldnglich méglich. Auf der
Basis von potentiellen Risiken, die sich aus
dem Umgang mit lebendem Material ergeben,
haben Oberlegungen zu rechtiichem Regelungs-
bedarf zu erfolgen.

Zu Einzelaspekten der Bio- und Gentechnik
sind in den letzten Jahren Regelungen ge-
troffen worden, Es handelt sich dabei um eine
von den Berufsgenossenschaften entwickelte
Unfallverhltungsvorschrift  "Biotechnologie”,
die im April 1988 vom Bundesminister flr

Arbeit und Sozialordnung in Kraft gesetzt

wurde.
Eine notwendige praventive Kontrolle im
Hinblick auf den allgemeinen Gesundheits-

und Umweltschutz ist mit ihr aber nicht

sicherzustellen.

In der Gefahrstoffverordnung vom Dezember
1987 wird der Gefahrstoffbegriff um das bei
der Bio- und Gentechnik anfallende geféhr-
liche biclogische Material ergdnzt.

Die Abwasserherkunftsverordnung wvom Juli
1987 bestimmt unter anderem den Herkunfts-
bereich, die Herstellung und Verwendung von
Mikroorganismen und Viren mit in vitro neu
kombinierten Nukleinsauren.

In die 4. Vercrdnung zum Bundes-!Immissions—
schutzgesetz wurden mit Ausnahme fir die
Forschung Aniagen zum Umgang mit gentech-
nisch  verdnderten  Mikroorganismen  und
Zellkulturen aufgenommen und damit geneh-
migungspflichtig gemacht.

SchlieBlich mussen seit dem 1. September 1988
nach diesen Vorschriften des Immissions-
schutzrechtes Aniagen im Verfahren mit
Offentlichkeitsbeteiligung genehmigt werden.

Seit dem 28, Mai 1986 gibt es dann soge-
nannte neugefafite Richtlinien zum Schutz vor
Gefahren durch in vitro neu kombinierte
Nukleinsduren, die sogenannten Gen-Richt-
linien.

Nun denke ich, meine Damen wund Herren
- und das haben auch die Herren Vorredner
deutlich zum Ausdruck gebracht -, daB es bei
vielleicht nuancierten Unterschieden in der
einen oder anderen Beurteilung insgesamt
Einigkeit dariiber gibt, daB die von mir eben
genannten Regelungsinstrumente vollkommen
unzuldnglich sind. Von Rechtssicherheit sind
wir in der Bundesrepublik Deutschland weit
entfernt.

Sie wissen, daf3 die Bundeslander die Bundes-
regierung wiederholt aufgefordert haben,
endlich ein Gentechnikgesetz vorzulegen, und
daB dies auch aus der Sicht unserer Industrie
hinsichtlich der  Attraktivitdt des Indu-
striestandortes Bundesrepublik Deutschland
immer dringliicher wird.

{Zustimmung des Abg. Kuschke (SPD})

Die Bundesregierung hat am 13. November
1988 Eckwerte zu gesetzlichen Regelungen
beschlossen, auf deren Grundlage, wie zu
vernehmen ist, noch vor der Sommerpause ein
Gesetzentwurf vorgelegt werden soll. Auch
anlaBlich dieser Debatte kann die Landes-
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regierung nur Bundesregierung und Bundes-
tag dringlich bitten und dringlichst auf-
fordern, endlich in dem Sinne zu  handeln,
dafl die gesetzlichen Grundiagen geschaffen
werden,

(Zustimmung des Abg. Kuschke (SPD))

Maflstab fir unsere Forderungen an ein
Gentechnikgesetz muB die Realisierung des
Schutzzweckes durch Risikovorsorge sein. Wir
haben auch stets gefordert, daB fir die
Abschitzung und Bewertung des Gefahren-
potentials unabhingige Sachverstandige vor-
zusehen sind, die z. B. an der Einstufung
der gentechnisch veridnderten Organismen in
Gefahrengruppen beteiligt werden. Nur unter
Einbeziehung von nicht interessegebundenem
wissenschaftlichem Sachverstand kénnen
Risiken nach dem aktuellen Erkenntnisstand

von Wissenschaft wund Forschung beurteilt
werden. Wir glauben auch, daB die Einbe-
ziehung  solcher Wissenschaftier far das

Ausmal der notwendigen &ffentlichen Akzep-
tanz ganz wesentlich ist.

Wir haben uns dafiir eingesetzt, daB far
eventuelle Schadensfille (ber dije grund-
sdtzlich bestehende Verschuldenshaftung

hinaus die Regelung einer zivilen Gefihr-
dungshaftung fir Personen, die gentechnisch
verdnderte Organismen verwenden, freisetzen
oder in Verkehr bringen, vorzusehen ist.
Hinzu kommen muB die Forderung nach einem
genormten Vollzugs- und (berwachungsver-
fahren, wie es z. B. in den EG-Richtiinien-
vorschldgen nicht enthalten ist,

Mit dem vorliegenden Antrag der SPD-Frak-
tion werden die Méglichkeiten fir die Zukunft
in den verschiedenen Anwendungsbereichen,
aber auch die Unsicherheiten bei der ver-
laBlichen Einschdtzung der Risikopotentiale
berlcksichtigt., Es werden Grundpositionen im
Umgang mit einer neuen technischen Entwick-
lung und daraus folgendem Handlungsbedarf
beschrieben. Die aufgezeigten Handiungsnot-
wendigkeiten betreffen nicht nur rechtliche
und organisatorische Regelungen, sondern
auch den institutionalisierten Dialog, den auch
die Landesregierung fir nétig hait,

Cerade dieser Varschlag zur Institutiona-
lisierung eines sogenannten geselischaftlichen
Dialogs wird deshalb von uns ausdriicklich
begriBt, Wir halten ihn auch deshalb fr
notwendig, um (ber erforderliche Transparenz
auch hier die notwendige Akzeptanz herbei-
zufithren, Die Landesregierung sieht darin die

Chance zu einem breiten Konsens in der
Bewertung der gesundheitlichen, dkologi-
schen, soziaien, dkonomischen und ethischen

Aspekte bei der Einfihrung der neuen Tech-
nelogie.

Lassen Sie mich zusammenfassen: Wir brau-
chen sehr schnell sehr kiare gesetzliche
Regelungen, Die in Nordrhein-Westfalen
anhdngigen Verfahren zur Cenehmigung von
Forschungs- und Produktionsverfahren fUhren
uns die Notwendigkeit eines Centechnikge-
setzes drastisch vor Augen. Wir brauchen den
gesellschaftlichen Konsens zu dieser neuen
Technologie. Deshalb begriBt die Landesre-
gierung, daB durch den Antrag der SPD-
Fraktion die parlamentarische Diskussion Zur
Gentechnologie im nichtmenschiichen Anwen-
dungsbereich mit groBer Sachlichkeit und mit
groBem Ernst eréffnet worden ist.

Die Landesregierung wire nicht nur daran
interessiert, sondern auch dafir dankbar,
wenn wir uns diese Sachlichkeit und diesen
Ernst bei der weiteren Beratung dieses
Themas trotz aller politischen Hektik, die
ansonsten herrscht, bewahren kénnten.

{Beifall bei der SPD)
Vizeprdsident Dr. Riemer: ich erteile das

Wort Herrn Abg. Schmidt von der Fraktion
der SPD,

Herr Prasident! Meine Damen
Zum Einstieg kann ich wohi
sagen: Wir haben offensichtlich Uberein-
stimmung und sehr sinnvolle Hinweise be-
kommen, wie wir mit diesem Thema in nach-
ster Zeit umgehen wollen. Das macht mich
eigentlich hoffnungsfroh - das haben sowohl
Herr von Unger als auch Herr Ruppert und
Herr Minister Matthiesen hjer angedeutet -,
damit vielleicht dhnlich verantwortungsvoll wie
mit unserem Antrag zur Fortpflanzungsmedizin
umzugehen. Ich will nicht von "Sternstunde"
des Parlamentes sprechen, aber jch denke,
daB es doch in diese Richtung geht, daB man
miteinander redet und nicht aneinander vor-
beiredet.

Schmidt {SPD):
un erren!

(Beifall bei der SPD)

Da gibt es gute Hinweise, wie wir das mit-
einander tun kénnen.

Gestatten Sie mir dennoch zum Grundsatz
unseres Antrages noch einige Bemerkungen!
Wir haben ja Schlagzeilen gehdrt: "Bakterien
produzieren Energie", oder auch: "Genexpe-
riment macht Bakterien hochinfektiés". Zwej
Schlagzeilen aus den letzten Monaten, die
eigentlich die ganze Spannbreite von Hoff-
nungen und auch Beflirchtungen, die sich mit
dem Begriff Gentechnik verbinden, Oberdeut-
lich machen!

Es ist schon eine faszinierende |dee, daB es
kanftig gentechnisch  veranderten Mikro-
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organismen gelingen koénnte, Wasserstoff in
wirtschaftlich interessanten Mengen zu pro-
duzieren. Die Vision wvon einer sauberen
Energie, die praktisch unbegrenzt verfligbar
ist und uns von sdmtlichen Diskussionen (iber
Kohle und Kernkraft befreit, wird dabei
sichtbar.

Auf der anderen Seite wird gefragt, ob wir
uns dabei nicht neue Probleme einhandeln,
Treiben wir da nicht sozusagen den Teufel
mit dem Beelzebub aus? Ist die Gentechnik
beherrschbar? Experten aus Wissenschaft und
Industrie beruhigen uns da: Die Gefahren der
Gentechnik wirden weit Obertrieben, wird

gesagt. Die Sicherheitsrichtlinien, an die man
sich zur Zeit freiwillig halt, garantierten
wirklich  Sicherheit; die Gefahren seien

jedenfails nicht gréBer als bei der klassischen
Biotechnik und sonst in der Chemie.

Aber dennoch: Gentechnik experimentiert mit
Lebewesen. Wir wissen alle, daB die belebte
Natur, beispielsweise in Form der Mutation,
Uberraschungen flr uns alle bereithift. Bei
Bakterien und Mikroorganismen mussen wir
wegen der hohen Vererbungsgeschwindigkeit
in besonderer Weise mit Oberraschungen
rechnen. Lebensprozesse koénnen sich ver-
selbstindigen, sozusagen auf véllig neue
Einfalle kommen, wenn ich das einmal so
formulieren darf.

Der Bericht aus der "Siddeutschen Zeitung"

vom 12. Dezember 1988 ist ein Beispiel fir
solche Uberraschungen. Obwohl in einer
Versuchsreihe ein sogenannter Sicherheits-

stamin verwendet wurde, ergab sich irgend-
wann im Laufe des Experimentes eine Zunahme
der gesundheitlichen Gefdhrdung. ich will
damit nicht behaupten, daB die Gentechnik
nicht beherrschbar ist. Wir missen aber mit
diesen Dingen (beraus sorgsam umgehen - die
Diskussion hat es gezeigt, daB wir uns an
diesem Punkt einig sind -, sorgsamer als mit
der Chemie. Wir missen unseren Wissenschaft-

lern in gewisser Weise noch sehr viel mehr
abverlangen als bei der Beurteilung der
Kernkraft. Jedenfalls kénnen wir nicht ein-

fach darauf wvertrauen, daB harmlose Erreger

oder harmlos gemachte Erreger im Verlaufe
von Experimenten auch wirkiich harmlos
bileiben.

Meine Damen und Herren, groBe Chancen,
hohe Risiken! In dem Grundansatz, daB die
Chancen genutzt und die Risiken wvermieden
werden milssen, sind wir uns in diesem Hause
und wohl auch in der Bundesrepublik im
Prinzip einig. Gerade wenn man die Chance
nutzen will, ist aber ein Hochstmal an
Sorgfalt erforderlich, Diese Vorsicht - mog-
licherweise auch fermuliert: Uber-Vorsicht -

muB der Gesetzgeber an den Tag legen und
in diesem Bereich materielle und Verfahrens-
vorschriften erlassen, die Risiken wirklich
ausschiieBen.

Die Gefahriichkeit muB in jedem Fall Gberprift
werden, und zwar nicht nur von Beteiligten,
sondern auch von WUnbeteiligten, Diese Kon-
trolle darf natdrlich verantwortliche For-
schung nicht behindern: Uber organisches
Leben wissen wir noch viel zuwenig. Es gibt
einen ungeheueren Forschungsbedarf, nicht
nur um die positiven Maglichkeiten, die
Chancen der Gentechnik zu ermitteln wnd
nutzbar zu machen, sondern auch um diese
Technik wirklich beherrschbar und mégliche
Folgen voraussehbar zu machen.

Ein Schwerpunkt unseres Antrages liegt daher
auf der Forschung, vor allem auch auf der
Risikoforschung. Darin liegt keineswegs eine
Verhinderungsstrategie, um das hier einmal
ganz klar zu sagen. Aber in einen Bereich
wie der Gentechnik darf man nicht blaudugig
nach dem Motto hineintappen: Es wird schon
werden.

Die bei der Entwicklung der Kernkraft ge-
machten Fehier dirfen nicht noch einmal
wiederholt werden,

(Zustimmung bei der SPD)

Unseren Kindern sagen wir ja auch zu Recht:
erst denken, dann reden, dann handein.
Dieser richtige Grundsatz wird nicht falsch,
wenn es schwierig und noch schwieriger wird,
Forschung erweist sich also als ein weiterer
Dreh- und Angelpunkt far die Nutzung der
Chancen der Gentechnik,

Meine Damen und Herren, diese Chancen
darfen an unserem Land nicht vorbeigehen,
Die Chemieindustrie Nordrhein-Westfalens ist
der leistungsstidrkste Wirtschaftszweig. Unser
Land ist wvon einem Kohle- und Stahlland zu
einem Chemieland geworden, Diese nichternen
Zahlen belegen: Die Chemieindustrie in Nord-
rhein-Westfalen muBl erhalten und nach Mag-
lichkeit ausgebaut werden. Dazu gehért, daB
die Chancen, die die Gentechnik bietet, auch
genutzt werden.

Meine Damen und Herren, trotzdem darf es
keinen Zweifel am absoluten Vorrang fur den
Schutz von Leben, Gesundheit und Umwelt
geben!

{(Zustimmung bei der SPD)
AbschlieBend: Wir wissen alle, dall wir in der

Bundesrepublik nicht auf einer Insel leben.
Forschung und Entwicklung der Gentechnik
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findet auch in unserer Umgebung statt. In
den europdischen Gremien werden zur Zeit
Grundsitze dazu diskutiert., Die ersten Ent-
wlrfe der europdischen Verwaltung bleiben
deutlich hinter den MaBstdben der Verwaltung
zurick, die wir hier in der Bundesrepublik
und in Nordrhein-Westfalen fiir erforderlich
halten. Auch unter diesem Gesichtspunkt ist
es dringend erforderlich, daB wir in der
Bundesrepublik SicherheitsmaBstabe ent-
wickeln, die Vorbild flir eine européaische
Regelung sein kénnten. Bemithen wir wuns
auch bei der weiteren Beratung unseres
Antrages gemeinsam darum!

{Zustimmung bei der SPD)

Weitere Wort-

Vizeprdsident Dr. Riemer:
lch schiieBe die

meldungen Tiegen nicht wvor.

Beratung .

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehit die Uberweisung des Antrages an

den AusschuBl fur Umweltschutz und Raumord-

nung - federfuhrend -, an den Ausschull fur
Arbeit, Gesundheit und Soziales, an den
Ausschull flir Wissenschaft und Forschung, an

den Ausschull fdr Landwirtschaft, Forsten
und Naturschutz und an die Kommission

"Mensch und Technik". Wer dieser Empfeh-
lung zustimmen mbéchte, den bitte ich um ein
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? - Dann ist so beschlossen.

lch rufe Punkt B der Tagesordnung auf:

Neue Entsorgungsstrukturen far die Kidr-

schlammaufbereitung

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 10/1435

Meine Damen und Herren, die Fraktion der
F.D.P. hat mit Drucksache 10/4179 einen
Anderungsantrag vorgelegt, der in die Be-
ratung mit einbezogen wird.

Begrilndung des Antrages der Fraktion
der CSE] erteile ich Herrn Abg. Stump das
Wort. Herr Stump! - Wenn Sie verzichten,
dann gehen wir in der Rednerliste weiter.

Zur

(Stump (CDU): Nein, ich hatte noch eine

Besprechung! - Reichel (F.D.P.}: Ich
dachte, das wire der Abgeordnete
"Stumm" gewesen! - Heiterkeit)

Stump (CDU): Sehr geehrter Herr Prisident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
CDU-Landtagsfraktion will mit dem einge-
brachten Antrag zur Kidrschlammverwertung
eine Diskussion auslésen, die wir aus um-
weltpolitischer Sicht als unbedingt notwendig

erachten. Bei vielen anderen umweltrelevanten
Fragen geht es immer darum, auf welchem
Niveau Grenzwerte festzusetzen sind, um die
Natur und damit auch den Menschen vor
Schaden zu bewahren. Dabei geht es eigent-
lich immer nur darum, wie eine Schadensbe-
grenzung erreicht werden kann, die dann als
umweltpolitische GroBtat in der Regel gefeiert
wird.

Bei der seit Monaten aufgeflackerten Diskus-
sion um die Klirschlammaufbringung auf
landwirtschaftliche Fldchen geht es um genau
den gleichen Diskussionsinhalt,

Eigentlich sind sich alle Fachieute einig, daB
Kidrschldmme in ihrer heutigen Zusammenset-
zung nicht auf die Felder gehdren und die
Deponien fir eine Ablagerung zu schade und
auch zu teuer sind, Also bleibt die Frage:
Wie kann auch hier eine Schadensbegrenzung,
wie zum Beispiel durch eine Behandlung des
Kidrschlamms oder durch Absenkung der
Crenzwerte fUr Schwermetalle, erreicht wer-
den?

Auch im Zusammenhang mit der Novellierung
der Kldrschlammverordnung des Bundes wird
Gberlegt, ob gespaltene Grenzwerte - so zum
Beispiel bei "niedrigere Sandbdden® - fest-
gelegt werden sollen. FOr organische Bela-
stungen im Kldrschlamm sind Orientierungs-
werte im Gespridch. Auch wie Dioxineintrige
bewertet werden sollen, ist noch ein unge-
kldrtes Gebiet, Ich will nicht verschweigen,
dab die Diskussion um die Novellierung der
Kldrschiammverordnung notwendig ist wund
auch Wege aufzeigen muB, selbst wenn sie

umweltpolitisch nicht unbedingt immer zu-
friedenstellend sind.
Das alles entbindet die Politik nicht, Ober-

legungen anzustellen, die Klarschlammauf-
bringung auf landwirtschaftliiche Flichen ganz
zu stoppen. Es kann nicht unsere Diskussion
sein, die darauf abstellt, die Belastungs-
fahigkeit des Bodens, der ja auch anderen
Schadenstoffeintrigen  ausgesetzt ist, zu
testen.

Ein Blick in die Kladrschlammverordnung des
Bundes und auch in die Verwaltungsverschrif-
ten des Landes zu dieser Verordnung macht
deutlich, mit welchen Auflagen, mit welchem
Wenn und Aber und mit welchen Bedenken
hier Vorsorgepolitik beschrieben wird.

Wendet man sich den Haftungsfragen zu, so
wird das ganze Dilemma in den Verhandlungen
zwischen den Wasserverbinden, den Gemeinde-
verbdnden und der Landwirtschaft deutlich.
Selbst Mustervertrige zwischen der Landwirt-
schaftskammer, dem Deutschen Bauernverband
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und der Abwassertechnischen Vereinigung,
die eine Art Haftungsfonds zum Ziele haben,
schaffen keine ausreichende Akzeptanz.

Die andere Form der
Deponierung. Sie macht ebenso
auf knappe Deponien keinen 5inn.

Entsorgung ist die
im Hinblick

Das Dilemma ist da und die Problematik groB.
Circa 15 Millionen Kubikmeter Klarschlamme
fallen allein im Jahr in Nordrhein-Westfalen
an. FEine weitere drastische Zunahme wird
erwartet, Die Zeit drédngt also.

Meine Damen und Herren! Mit dem Untersu-
chungsergebnis der Gehalte an polychiorierten
Dioxinen, Furanen und ausgewahiten Chlor-
kohlenwasserstoffen in Kldrschlidmmen, fest-
gestellt durch das |Institut far Organische
Chemie der Universitdt Tdbingen, hat der
Bundesumweltminister &ffentlich dazu aufge-
fordert, keine Klédrschlimme mehr auf Griin-
jand- und Anbauflichen fGr Feldfutter auf-
zubringen, was bisher auch schon far Gemise-
felder und Obstplantagen galt.

Die Aufregung der Bundeslinder war groB,
nach meinem Eindruck auch bei unserem
Minister,

(Minister Matthiesen: Bei alien Bundes-
ldndern!)

Bis auf Bayern und Bremen sind jedoch alle
Lander diesem Aufruf gefolgt, auch das Land
Nordrhein-Westfalen.

Das politische Gebot der Stunde, unabhangig
von der Fortschreibung der Klarschlammver-

ordnung, besteht jetzt darin, eine Entsor-
gungsstruktur mit den Schwerpunkten _der
Verwertung und der Verbrennung aufzu-

In fGnf bis acht Jfahren muB sie
vorhanden sein. Inhaltlich hat sich der Um-
weltausschuBB des Landtags Nordrhein-West-
falen dieser Zielsetzung bereits durch eine
vorgezogene Diskussion angeschlossen.

bauen.

Folgt man dem Umweltminister unseres Lan-

des, dann werden wir in Nordrhein-Westfalen
diese Entsorgungsmdglichkeiten sehr viel
friiher zur Verfigung haben, als dies in
anderen Bundeslandern der Fall sein wird.
Herr Minister, wir wollen keine Spriche
héren, sondern Taten sehen; milder ausge-
drickt: Wir wollen den Worten Taten folgen
sehen. Wir wollen daher von der Landes-

regierung bis zum 30.06.1989 einen Bericht
haben, aus dem konkret hervorgeht, ob und
in welchem Ausmaf eine Entsorgungsstruktur
geplant ist. Standorte, Zeitpline, Finan-
zierungsvorstellungen und anzuwendende
Behandlungs~ und  Verbrennungstechniken
sind dabei gefragt.

Wir sind uns hier im Parlament meines Erach-
tens einig, daB Entscheidendes geschehen
mufl, bevor auch bei der Kldrschlammentsor-
gung Engpdsse entstehen, unkontrolliertes
Verbringen zur Tagesordnung gehdrt. Ich
denke, eine neue umweltpolitische Aufgabe
steht hier vor uns. Wir solliten daher vor-
sorgen.

Meine Damen und Herren, dem Erginzungsan-
trag der F.D.P. stehen wir positiv gegen-
Uber, weil das im Grunde genommen zur
Philosophie der Abfallentsorgung gehdrt:
Nicht nur die Verbrennung, sondern auch die
Verwertung und Behandlung sind Bestandteile
der Bewadltigung von Abfillen und hier kon-
kret auch bei den Klarschldmmen,

Wir bitten, dem Antrag der CDU-Fraktion
heute die Zustimmung zu geben, damit wir in
Bélde in eine tiefergehende sachliche Dis-
kussion eintreten kdénnen,

(Beifall bei der CDU}
Vizeprisident Dr. Riemer: Ich erdffne die

Beratung. Fur die SPD-Fraktion spricht Herr

g. Gorlas; ich erteile ihm das Wort.

Gorlas (SPD): Herr Priasident! Meine Damen
und Herren! lch habe den Antrag der CDU-
Fraktion aufmerksam gelesen; ich habe ihn
sogar zweimal gelesen. Ich muBl aber geste-
hen: ich habe ihn weder in seiner Logik noch
in seinen Schiufifolgerungen verstanden.

(Kruse (CDU}: Das ist thr Problem!)

- Das nehme ich gern an. Aber es gibt auch
noch eine zweite Mdglichkeit, und welche
zutrifft, das werden wir dann gleich sehen.

Es ist sicher richtig, wenn es in dem Antrag
heidt, dafl Klarschlamm erhebliche Mengen an
Nihrstoffen, an organischen Massen, Mineral-
und Spurenelementen enthdlt und darum als
Dinger gut geeignet ist. Es ist sicher auch
richtig, daB je nach Herkunft im Klirschlamm
auch Schadstoffe, insbesondere, wie in dem
Antrag erwéhnt, Schwermetalle enthalten
sind. Beides ist eigentlich gar nichts Neues.

Ich stimme der CDU auch zu, wenn sie aus-

fahrt, daB das Aufbringen von Kldrschlamm
auf landwirtschaftlichen Flichen nicht un-
problematisch ist. Es ist bei Gott nicht

unproblematisch, allerdings: Es ist vieles in
unserer komplizierten Wett nicht unprobiema-
tisch, Aber nach dieser Zustandsbeschrei-
bung, gegen die ich eigentlich nichts habe,
kommt dann die Aussage in dem Antrag:
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Die neuen Erkenntnisse zu der Gefihrlich-

keit der Kldrschlammaufbringung  auf
landwirtschaftlichen Flichen zwingen dije
kommunalen Klirwerksbetreiber, sich um

alternative Entsorgungsméglichkeiten zu

bemihen.

So steht das hier. Jetzt frage ich Sie, meine
Damen und Herren von der CDU: Welchen
neuen Erkenntnisse sind das denn? Sie wer-
den in dem Antrag nicht genannt. Die Proble-
matik der Schwermetalle, die genannt wird,
ist spatestens seit dem Cadmium-Hearing im
Reichstag vom November 1981 allen Inter-
essierten bekannt. Seit 1982 sind Schwer-
metallwerte fiir Kliarschiamm und fiar be-
schlammte Béden festgelegt. Seit 1983 gibt es
eine Klarschlammverordnung. Durch ausge-
feilte Kontrollverfahren, Probiemlosungen an
der Quelle, nicht zuletzt auch durch die
Indirekteinleiter-Verordnung hat das Probiem
nicht mehr die Brisanz vergangener Jahre,

Ministerialrat Dr. Lindner vom Bundesmini-
sterium far Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit sagte wvor einigen Tagen in einem
Vortrag zum Thema "Die Zukunft der landwirt-
schaftlichen Kidrschiammverwertung":

Bisher vorliegende Erkenntnisse {ber die
Entwicklung von Schwermetallen in Schiam-
men und in Bdden seit Inkrafttreten der
Klérschlammverordnung am 01.04.1983
erlauben grundsadztlich eine positive
Bilanz.

Und er fihrte weiter aus:

Das in der Begrindung zur Verordnung
genannte Ziel, durch MaBnahmen an der
Quelle die Schwermetallbelastungen des
Abwassers und damit der Klirschlimme
deutlich zu senken, konnte vor allen bei
Blei, Cadmium und Chrom erreicht werden.
Auch die ermittelten Bodenwerte geben
keinen Ania zur Besorgnis.

Auch die Aussagen zahlreicher anderer Fach-
leute in den letzten Monaten lassen nicht
erkennen, daB im Bereich der Schwermetalle
neue Erkenntnisse einer Gefdhrlichkeit vor-
liegen.

Auf einem zweitidgigen Symposium im Frihjahr
1988 in Berlin, an dem sich maBgebliche
deutsche Fachleute beteiligten, wurde deutlich
gemacht, daB sich die Regelungen der Klar-
schlammverordnung in bezug auf die Schwer-
metallbegrenzung in Schldmmen und in Béden
bewdhrt haben.

Etwas ganz anderes, meine Damen und Her-
ren, das in dem Antrag der CDU Gberhaupt

nicht erwdhnt wird, ist die Belastung des
Kldrschlammes mit organischen Stoffen ver-
schiedenster Art. Dieses ist in der Tat,
seitdem die Analytik weijter verfeinert wurde,
in den Mittelpunkt des Interesses der Fach-
leute gerickt, Insbesondere die halogeni-
sierten  Kohlenwasserstoffe sind das Ziel
zahlreicher Untersuchungen.

Ausgangspunkt des CDU-Antrages - dies hat
Herr Kollege Stump in seinem Beitrag besti-
tigt, ich habe es vermutet, da der Text
nichts dariber aussagt - ist eine Presse-
mitteilung wvon Umweltminister Toépfer vom
16. September vergangenen Jahres, in der er
mitteilt, er wolle den Lindern empfehlen, das
Aufbringen wvon Kliarschlamm wegen festge-
stellter Dioxin- und Furangehalte im Vorgriff
auf eine Novellierung der Klirschlammverord-
nung zu untersagen. Diese Mitteilung, die die
Akzeptanz der  landwirtschaftiichen Klar-
schlammaufbringung nicht gerade erleichtert
hat, war der Versuch - das muB man auch
sehen - einer Vorw.’a’rtsverteidigung gegeniiber
einer flUr den 20. September - also einige
Tage spater - erwarteten Meonitor-Sendung im
deutschen Fernsehen zu diesem Thema.

Mit seiner Aussage bezog sich Tépfer wohl
auf  eine Untersuchung von Professor
Hagenmeier "Untersuchungen der Gehalte an
poilychlorierten Dibenzodioxinen wund poly-
chlorierten Dibenzofuranen in Kidrschidmmen',

Die von Hagenmeier angegebenen Werte in
dieser Untersuchung, auf die sich Topfer
bezieht, wurden ven anderen Instituten durch
Probenahme von bundesweit rund 60 Kliran-
lagen UOberprift und, wie auf einer Fach-
tagung in der vergangenen Woche in Aachen
berichtet wurde, nicht bestitigt. Alle, die
sich dort geduBert haben, haben gesagt, ihre
Werte ldgen erheblich niedriger, daB wvon
einer gesicherten Erkenntnis als Grundlage
von Topfers Aussage noch nicht die Rede sein
kann.

Wie Professor MéHer von der Ruhr-Universitat
Bochum auf der gleichen Tagung berichtete,
hat die Abwassertechnische Vereinigung die
Untersuchungen koordiniert und dem Bundes-
umweltminister mit Schreiben wvon Dezem-
ber 1988 mitgeteitt, daB sie auf der Grundlage
ihrer analytischen Daten zu der SchluBfolge-
rung kommt, daB die Einstellung der Verwer-
tung von Kiarschidmmen auf Ackerland sach-
lich nicht zu begriinden sei.

Es ist darum, glaube ich, mehr als zweifel-
haft, ob die von Tépfer vorgelegten Unter-
suchungsergebnisse die Grundlage flar ein
rechtmiBiges Anwendungsverbot liefern kén-
nen.
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Kampe - inzwischen verstorben -
Schaaf von der Landwirtschaftlichen
Untersuchungs- und Forschungsanstalt in
Speyer, die das Problem auch untersucht
haben, kommen zu dem Ergebnis, daB weder
PCB noch polycyclische Aromate oder halo-
genisierte Kohlenwasserstoffe von den
Pflanzen aufgenommen werden,

Professor
und Dr.

Der vorhin schon zitierte Ministerialrat
Lindner vom Bundesumweltministerium sagt
dazu:

Ein Obergang von Dioxinen und Furanen in
Kulturpflanzen wie Weizen und Kartoffeln
war auch bei extrem hohen Belastungen
nicht festzustellen.

Bei Untersuchungen wvon Boden- und
Aufwuchsproben nach zum Teil extrem
hohen Klérschlammgaben auf wverschiedene
organische Schadstoffe wurde festgestelit,
daBl Chiorkohlenwasserstoffe keine Anrei-
cherung und keinen Transfer in Kultur-
pflanzen erfuhren,

Meine Damen und Herren, Professor Leschber
vom Institut fir Wasser-, Boden- und Luft-
hygiene des Bundesgesundheitsamtes in Berlin
erklirte vor Kurzem in einem Vortrag, da@
die Forderung, die landwirtschaftliche Ver-
wertung wvon Klirschlémmen einzustellen, im
Lichte anderer Umweltbelastungen und wegen
der noch nicht gekldren Umweltfolgen einer
derartigen Umorientierung noch viel zu frih
gestellt sei.

Zum SchluB: Friege, Buysch und andere aus
dem Landesamt fir Wasser und Abfall, also
Experten aus unserem lLande, weisen in einer
demniachst  erscheinenden Verdffentlichung
nach, daB bei ihren Untersuchungen mit
Klarschlamm beschichtete Fléchen nahezu den
gleichen Gehalt an Benzo(a)pyren und PCB
aufweisen wie unbeschlammte Flachen, wah-
rend allerdings - das muB man dazusagen -
Bodenproben aus Uberschwemmungsgebieten
deutlich héhere Werte aufwiesen,

Meine Damen und Herren! Halogenisierte
Kohlenwasserstoffe sind problematische Sub-
stanzen. Die wissenschaftliche Szene der
Bundesrepublik beobachtet und untersucht die
Situation. Sie sagt mit groBer (berein-
stimmung, daf zu einer Einsteliung der
landwirtschaftlichen Schlammverwertung Kein
Anial bestehe.

Die Umwelministerkonferenz vom November des
vergangenen Jahres hat - nach diesem Vor-
stoB von Topfer - erklirt, daB sie aufgrund
der bis jetzt vorliegenden Untersuchungs-
ergebnisse keine Notwendigkeit sieht, zu

einer vollstindigen Einstellung der Aufbrin-
gung von Klarschiammen zu kommen. Sie weist
im Obrigen darauf hin, daB eine Entsorgungs-
alternative fir die bisher landwirtschaftiich
verwerteten Klarschlémme im Inland kurzfri-
stig nicht zur Verfligung steht. Sie betont
auBerdem, daf zur landwirtschaftlichen Ver-
wertung bisher keine sinnvolle Alternative
besteht.

Die Deponierung oder Verbrennung wvon
Kidrschlammen kdénne zwar bei héher belaste-
ten Schidmmen aus Vorsorgegrinden notwen-
dig sein, die Ruckfihrung des organischen
Materials in den Biozyklus sei im Gbrigen aber
diesem Verfahren aus gesamtdkologischen
Grinden vorzuziehen.

Die CDU fordert nun in
bisher landwirtschaftlich verwerteten Klar-
schlamm zu depcnieren bzw. zu verbrennen.
Hierzu sclle die Landesregierung eine Ent-
sorgungsstruktur aufbauen. Ich meine, der
Antrag der CDU verstoBt gegen den obersten
Grundsatz unseres Abfallrechts JOberhaupt,
namlich, Abfallverwertung vor Abfalibesei-
tigung zu betreiben. Er sieht das gesamte
Problem Abwasserentstehung, Kldrschlamment-
stehung, Beseitigung des Klarschlamms nur
aus der engen Perspektive des Bauern auf
dem Acker. Oder bauerlich gesprochen: Die
CDU zdumt das Pferd vom Schwanz auf.

ihrem Antrag, den

Es ist doch nicht richtig, wegen der Klar-

schlammbelastung primdr die Art der Klar-
schlammverwendung bzw. -beseitigung zur
andern. Konsequenter und sinnvoller ist es
doch, den Eintrag der Stoffe durch indu-
strielle Einleiter einzuschranken und auf
hidusliche Einleiter durch Aufkldrung oder

- wenn es sein mu - durch Produktionsver-
bot zu reagieren.

Wirkungsvoll als MaBnahme an der Quelle wére
es, die gefdhriichen organischen Stoffe in die
Indirekteinleiter-Verordnung nach § 7a Was-

serhaushaltsgesetz aufzunehmen. Der Antrag
tUbersieht dieses wichtige Instrument des
§ 7a WHG.

Der Antrag miBachtet den Grundsatz, an der
Quelle anzufangen.

Der Antrag widerspricht der Zielsetzung des
Abfallrechts,

Der Antrag ignoriert den Stand der wissen-
schaftlichen Erkenntnisse.

Der Antrag Ubersieht die geregelten Zustan-
digkeiten, die sich aus dem Wasser- und dem
Abfallrecht zur Errichtung solcher Anlagen
ergeben.
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Wir halten ihn darum far und

werden ihn ablehnen,

ungeeignet

Der Antrag begrindet die Forderung nach
einer neuen Entsorgungsstruktur mit der
Behauptung neuer Erkenntnisse zur Gefdhr-
lichkeit der Klarschlammaufbringung, ohne
diese auch nur im Ansatz darzulegen.

Er ist aber auch im Detail nicht zu akzep-
tieren. Wer ernsthaft fordert, die Iland-
wirtschaftliche Verwertung wvon Klarschlamm
durch eine Deponierung zu ersetzen, der
dokumentiert damit eigentlich seine Unkennt-
nis Uber die Probleme, Wenn wir in Zukunft

mehr Verbrennungsanlagen fir Kldrschlamm
brauchen, dann wvor allem, um die Deponie-
rung von Kldrschlamm zu beenden; denn
organische 5toffe gehdren nicht auf die
Deponie.

Halogenisierte Kchienwasserstoffe sind wie
Schwermetalle gefdhrliche Stoffe. thr Gefah-

renpotential muB drastisch wvermindert wer-
den., Das erreicht man nicht durch Deponie-
rung von Klarschlamm nach der Ausweisung
von  Standorten fur dieses unkluge Tun,
sondern durch die Beseitigung an der Quelle.
Das Zeug darf erst gar nicht ins Abwasser
geiangen, Darum ist eine Erweiterung der
Indirekteinleiter-Verordnung auf gefdhriiche
Halogenkohlenwasserstoffe ein wichtiger und
geeigneter Schritt in die richtige Richtung.

(Beifall bei der SPD}

Vizepréasident Dr. Riemer: Far die F.D.P.-
Fraktion spricht Herr Abg. Ruppert. Ich
erteile ihm das Wort.

Ruppert (F.D.P.): Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! Ich kann Herrn Kollegen
Corlas zustimmen, wenn er feststellt: Das

Deponieren kann auf Dauer nicht die verninf-
tige Losung sein. Das gilt im Gbrigen ja nicht
nur fir Klarschlamm, aber hier besonders.

Das ist nicht nur ein quantitatives Problem,
weil die Deponiefldichen natlrlich begrenzt
sind und auch immer weniger werden, es ist
natUrlich auch ein qualitatives Problem, weil
es in der Tat problematisch ist, organische
Stoffe, die belastet sind, zu deponieren.

Im Gbrigen kommt die Schwermetallbelastung
der Klarschidamme hinzu. Die landwirtschaft-
liche Verwertung, die ja bisher das Obliche

war - das war einfach und angenehm, man
hat die Kldrschidmme genommen, hat sie auf
die Acker gebracht, und das Problem war

scheinbar geldst -, scheidet in der Tat aus
verschiedenen Griinden heute hdufig aus.

Bleibt, so sagt die CDU, die Verbrennung.
Natlrlich ziehen auch wir die Verbrennung
der Deponierung vor, insbesondere dann,
wenn mit der Verbrennung auch eine energe-
tische Verwertung verbunden ist, auch dann,
wenn, was ja auch moglich ist, die Kilar-
schlamme verwendet werden, um Biogas zu
erzeugen; auch hier ist energetische Ver-
wertung méglich, Das gehért sicherlich in ein
solches Konzept des Umgangs mit den Klar-
schiammen hinein.

Gleichwohl gibt es auch bei der Verbrennung

Belastungen, die entstehen, die wir nicht
ubersehen, Die Verbrennung ist gegenlber
der Deponierung die bessere Losung, aber

nicht die beste aller Ldsungen. Daraus ergibt
sich flir uns zwingend - und wir haben das
mit unserem Anderungsantrag zu dem CDU-
Antrag auch deutlich gemacht -, daB wir
nicht nur fragen diirfen nach Mdglichkeiten
der Deponierung, nicht nur fragen dGrfen
nach Maoglichkeiten der Verbrennung, sondern
primdr fragen missen nach Mdglichkeiten der
Verwertung.

Wie schon gesagt, wird auch heute noch
Kidrschlamm in die Landwirtschaft einge-
bracht, teilweise in vermindertem MaBe wegen
der hier diskutierten Problematik. Deswegen
scheint es uns notwendig, von diesem Aus-
gangspunkt wieder auszugehen und zu dber-
legen: Wie kann man den Kldrschlamm wieder
so gestalten, in welchem Verfahren kann man
es erreichen, daB er wieder, wie das friher
iiblich war, auf den Ackern verwendet werden
kann?

Da ist es also erforderlich, Ober Trennungs-
verfahren nachzudenken, die die S5chadstoffe
aus dem Klarschlamm eliminieren, und wissen-
schaftliche Grundlagenforschung zu betreiben
und dabei - das will ich nach der Debatte,
die wir eben hatten, besonders betonen -
eben auch sich der Moglichkeiten der Bio-
technologie zu bedienen.

Wir wissen, daB es derartige Bestrebungen in
Holland bereits gibt, dafl das auch in grof3-
technologischer Form erprobt wird., Es wire
deswegen zu begriiBen, wenn auch Nordrhein-
Westfalen auf diesem Gebiet eine umwelttech-
nologische Pionierposition einnehmen kdnnte.

im d(brigen daran, daB noch
Anfang der 60er Jahre auch in Fachkreisen
kaum jemand geglaubt hat, da es madglich
sei, chemisch stark belastete Abwisser in
einer biologischen Kldranlage zu reinigen.
Doch bereits 1967 ist das bei Hoechst in
Frankfurt zum ersten Mal in einer groBen
Kladranlage fiir konzentrierte Chemieabwésser
mit Erfolg praktiziert worden.

lch  erinnere
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Wir sehen also, der Fortschritt - gerade auch
der biotechnologischen Entwickiung, Gber die
wir eben gesprochen haben - bietet viele
Moglichkeiten, und er schreitet schnell voran,
Im Ubrigen ist hier wohl noch eine Bemerkung
zum Thema Klarschldmme zu machen. Man sagt
ja immer: Man muB erst einma! Abfall vermei-
den, dann kommt die Verwertung und als
drittes die miglichst schadensfreie Beseiti-
gung oder Deponierung. Das Thema Klar-
schiamm zeigt natGrlich, daB auf bestimmten
Gebieten die Vermeidung so ohne weiteres
nicht moéglich ist, daf im Gegenteil gerade die
Erfordernisse des Umweltschutzes natdrlich zu
mehr und zu problematischen Abféllen fihren,

Das bedeutet, wir missen uns dann °als
zweitbesten Schritt wenigstens um Wiederver-
wertung bemihen, Deswegen haben wir unse-
ren Anderungsantrag zum CDU-Antrag einge-
bracht. Wir denken, daB in dieser Zusammen-
fassung - mit der Ergénzung der F.D.P. -,
der Antrag der CDU durch den Landtag sehr
wohl zustimmungsfahig wire.

{Beifall bei F.D.P. und CDU)

Dr. Riemer: Far die CDU-

Vizeprasident
ich Herrn Abg. Kruse das

Fraktion erteile
Wort.

Kruse (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich méchte
¢ingangs ein paar Bemerkungen zu lhnen,
Herr Gorlas, machen. Sie haben gesagt, Sie
verstinden den Antrag der CDU-Fraktion
nicht. Ich verstehe, warum Sie ihn nicht
verstehen. Denn wer ihn nicht gelesen hat
und hier nicht zugehort hat

héren

(Doppmeier (CDU): Herr Gorlas,

Sie jetzt einmal zul)

und wer eine vorgedruckte Rede mitgebracht
hat, der ist nicht mehr so flexibel, mitzu-
kommen und das dann zu verstehen.

(Zustimmung bei der CDU)

Herr Gorlas, ich komme zu lhnen noch einmal
ganz kurz. Ein Zitat aus unserem Antrag:

(Doppmeier (CDU): Herr Gorlas, hiren
Sie doch jetzt einmal zu und legen Sie
Ihre Illustrierte beiseite!}

Dieser Kl3drschlamm enthdlt erhebliche
Mengen an Ndhrstoffen wie Phosphor und
Stickstoff, organische Massen und Mineral-
und Spurenelemente.

Jetzt kommt es:

stehen Schwerme-~
toxische Bela-

Diesem Nahrstoffanteil
talibelastungen wie auch
stungen gegendGber.

Es wiare ganz gut gewesen, wenn Sie sich das
vorher einmal angesehen hétten, bevor Sie
Ilhre Rede in Auftrag gegeben haben,

(Zustimmung bei der CDU)

leh sage auch ganz offen: Ich habe den
heiBen Verdacht, daB S5ie hier in ganz gra-
vierender Weise die Situation verharmlosen
und die Brisanz nicht sehen wollen,

Vizeprasident Dr, Riemer: Herr
lassen Sie eine Zwischenfrage des
Gorlas zu?

Koilege,
Kollegen

(Kruse {CDU): Ja, bitte schén!)

Gorlas (SPD): Herr Kollege Kruse! Sie haben
richtig aus lhrem Antrag und mich ja auch

zitiert. Ich frage Sie aber: Wo ist denn der
Unterschied zwischen der Schwermetallbela-
stung, wvon der lhr Antrag spricht, und die
natGrlich deshalb interessant ist, weil sie
toxisch ist, und dem, was Sie da in dem
Antrag ergdnzend anfihren, daB es eine
toxische Belastung ist? Sie meinen doch die
Schwermetaile, weil sie eine toxische Be-
lastung sind, wund nichts anderes. Sie

sprechen von keinen anderen Stoffen als nur
von Schwermetallen.

Kruse (CDU): Sie nehmen das vorweg, was
ich sowieso gleich sagen wollte, ich will es
Ihnen aber gerne an dieser Stelle schon
sagen, Wir meinen damit beispielsweise auch
Diexin, bekannt erst nach Seveso, oder PCB

- das ist (berhaupt keine Frage. Es gibt
noch einige andere Dinge, Gber die ich im
Verlaufe meines Vortrages noch sprechen
werde.

Meine Damen und Herren! Frither fioB der
Schmutz in Bache und Flisse, die Natur haif
sich sozusagen selbst, sie reinigte es selbst,
Als die Gewdsser es nicht mehr schafften,
wurde Kidrwerke - zunidchst mechanische,
dann biclogische - gebaut. Die Folge waren
immer grbéBere Mengen Klarschlamm, Damit ist
das Wasser gekldrt, aber nicht die Frage,
wohin damit.

Der beste Weg wédre, (ber die landwirtschaft-
liche Nutzung den Kldrschlamm zur Nihrstoff-
und Humusversorgung der Bdden in den
Okologischen Kreislauf zuriickzugeben, So ist
es auch lange Zeit gewesen. Die Kldrschlamm-
mengen, die nicht von Landwirten verwertet
worden sind und werden konnten, sind auf
Deponien untergebracht.
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Aber die Ausbringung auf Nutzflichen war
nur so lange unbedenklich, wie damit gleich-
zeitig keine Schadstoffe dem Boden zugefihrt
wurden. Wer kannte denn schon vor 20 Jah-
ren den Gefdhrdungsgrad im Gesamtzusammen-—
hang mit Schwermetalien? Wer wuBte etwas
Uber Cadmium oder Quecksilberanteile, (Ober
Dioxin oder PCB? Ich sagte es bereits,

Lardber hinaus miissen wir, meine Damen und
Herren, nicht nur Ober die industriellen oder
gewerblichen Abwidsser sprechen, sondern
auch Gber die aus dem h&uslichen Bereich,
Wer weiB denn etwas {iber den Gefahrdungs-
grad der Substanzen, die taglich in hohen
Mengen im sanitiren Bereich eingesetzt wer-
den? Sie wissen, daB wir gerade in der
Bundesrepublik  Weltmeister im  Gebrauch
dieser - ich sage einmal - “schweren
Klamotten" sind, Klaranlagen sind nur teil-
weise imstande, diese herauszufiltern.

Herr Gorlas, meine Damen und Herren wvon
der SPD-Fraktion, das Wissen um viele Dinge
auch und besonders im Bereich der Umwelt-
geféhrdung schisgt sich immer schneller um.

sich  wvon

(Minister Matthiesen erhebt

seinem Platz,)
- Nicht weglaufen, Herr Minister! Zu lhnen
méchte ich noch etwas sagen,

Ich denke, daBR aus diesem Grunde Vorsicht
geboten ist. Der Landwirtschaft wird doch in
finf oder zehn Jahren niemand mehr danken,

daBl sie billig entsorgt hat. Aber was ist,
wenn  dann festgestellt wird, daB riesige
Fidchen d{bermdBig belastet sind und zur

Produktion von Nahrungs- oder Futtermitteln
nicht mehr in Frage kommen?

Es ist ganz klar ein ékologischer Zielkonflikt.
lch sage lhnen, meine Damen und Herren von
der SPD: Wir von der CDU méchten diesen
Konflikt [6sen, indem wir uns auf die sichere
Seite schlagen.

{Zustimmung bei der CDU}

Wir kdnnen nicht zulassen, daB heute mdg-
licherweise groBflichige Altlasten von morgen
geschaffen werden. Das wire unverantwort-
lich. Da Umweltpolitik Vorsorgepolitik  sein
muB, dirfen wir so nicht weiter verfahren,

Herr Minister Matthiesen, mir fillt auf, daB in
allen Schriften und Infos (ber Wasser, Ge-
widsserschutz und Bodenschutz aus lthrem
Hause das Thema "Gefahr durch Klarschlamm”
S0 gut wie nicht auftaucht - ein groBes
Manko, wie ich nur sagen kann -, und das
bei 15 Millionen Kubikmetern im Jahr. Auch in

der Forschung in Nordrhein-Westfalen wird zu
diesem Thema so gut wie nichts getan, Hier
besteht ein riesiger Nachholbedarf.

Wer stidndig {ber Gulleausbringung, die
Gefahr zu starker Aufbringung mineralischen
Dingers, liber Pflanzenschutzanwendungsver-
ordnung und anderes spricht und die Problema-
tik der Klérschlammbeseitigung nicht auf-
greift, hat die Dimension der davon ausge-
henden Gefdhrdung nicht erkannt.

(Zustimmung bei der CDU)

Dabei reicht es nicht aus, die Kliarschlamm-
verordnung zu erwdhnen. In diesem Zusammen-
hang, Herr Matthiesen: Warum unterliegt die
Aufbringung von Klidrschlamm nicht der
Gutleverordnung?

(Zustimmung des Abg. Stump (CDU)})

Ganzjahrig kann Klirschlamm auf landwirt-
schaftliche Flachen aufgebracht werden, im
Gegensatz zur Gllle, deren Aufbringung aus
bekannten Griinden zeitlich beschrankt ist,

(Minister Matthiesen: Kennen Sie den
Unterschied zwischen Giille und Klar-
schlamm nicht?)

Wenn von der SPD - ich weiB nicht, was Sie,
Herr Matthiesen, dazu sagen - das Thema
Kidrschlamm so verharmlosend behandelt wird,

{Zustimmung bei der CDU)

muB man die VerhaitnisméBigkeit der Diskus-
sionslage im Zusammenhang mit der Giille
einfordern. Denn man kann nicht auf der
einen Seite Giille als Gift propagieren und auf
der anderen Seite Klirschlamm im Grunde
genommen verniedlichen und sagen: alles kein
Problem, Gberhaupt keine Schwierigkeit,

(Erneut Zustimmung bei der CDU)

Es ist keine Frage, Herr Corlas, dad drin-
gend neue umweltfreundliche Produktionsver-
fahren entwickelt werden missen, die viele
Substanzen erst gar nicht in die Kanalisation
und damit in den Klarschlamm gelangen las-
sen. Die technische Entwicklung zur endgll-
tigen gefahrlosen Beseitigung von Klarschlamm
muB endlich Schritt halten mit der Entwick-
lung der Kiidrtechnik.

(Zustimmung bei der CDU)

Es wére winschenswert - das sage ich ganz
kKlar -, daBl der Klirschiamm in absehbarer
Zeit von der Beschaffenheit her wieder be-
denkenlos im Sinne einer verninftigen Wieder-
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verwertung landbaulich angewandt werden
kénnte, Dies ist aber zur Zeit nicht abseh-
bar. Weil dies so ist, haben wir den wvor-
liegenden Antrag gestellt. Wir brauchen
dringend neue Entsorgungsstrukturen. Die
SPD dagegen wehrt ab, offensichtlich auf
Anordnung des Ministers. lch bitte trotzdem
um die Zustimmung zu einer guten Initiative.

{Beifall bei CDU und F.D.P.}

Prasident Denzer: Fir die Landesregierung
hat nunmehr ™ Herr Minister Matthiesen das
Wort.

Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-
rung und Landwirtschaft: Herr Prisident!

Meine Damen und Herren! Der Antrag der
CDU wird in seinem Kern der aktuellen Sach-
lage und den zwingenden Notwendigkeiten
nicht gerecht; denn es wird nur ein Bruchteil
des Spektrums der neuen Entsorgungstechni-
ken genannt, die im Ubrigen bereits vom Land
und im Lande aufgegriffen und seit langem
verfolgt werden. Insofern iduft die CDU der
Entwicklung auch in diesem Punkt hinterher.

Der CDU-Antrag geht aber auch in der Frage
der landwirtschaftlichen Verwertung und im
Aufzeigen neuer Entsorgungsstrukturen fehl.
Im Zusammenhang mit den fachlich umstritte-
nen und politisch fragwiirdigen Aktivitaten
meines verehrten Herrn Kollegen Bundesumwelt-
minister im vergangenen Jahr tragt die CDU-
Initiative dazu bei, die Verunsicherung in der
Landwirtschaft (ber die sinnvoile Verwertung
von Kldrschlammen noch weiter zu erhéhen,

Nachdem der Bundesumweltminister im August
des vergangenen Jahres in der Antwort auf
eine Kieine Anfrage keine Bedenken hinsicht-
lich neuer MeBergebnisse {ber organische
Schadstoffe im Klarschlamm hatte, kam es im
September dann zu der pibdtziichen Empfeh-
lung, das Aufbringen von Klérschldammen auf

Grianland und Feldfutteranbauflichen zZu
untersagen, mit all den Folgen fur die
Kldrschlammverwertung insgesamt,

Ich habe den Bundesumweltminister im Sep-

tember gefragt, ob er die im August bekannt-
gewordenen  Untersuchungen einen Monat
spdter anders als vorher bewertet oder ob
ihm neues Datenmaterial vorliegt. Zugleich
habe ich ihn gefragt, bis wann mit der von
ihm verkiindeten Novelle der Klirschlammver-
ordnung zu rechnen sei, Inzwischen schreiben
wir Marz 1989, und ich habe bis heute noch
keine Antwort von ihm bekommen.

Prasident Denzer: Herr Minister, gestatten
Sie  eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Dr. Linssen?

{Minister Matthiesen: Ja, Herr Prisident,
mit dem allergrélten Vergnigen')

- Dann haben S5ie das Wort, Herr Kollege
Linssen.
Dr. Linssen {CDU}: Herr Minister, da Sie

gerade Thren Kollegen aus der Bundesregie-~
rung mit dem Etikett versehen haben, er
verunsichere die Landwirtschaft: Wirden Sie
das gleiche Etikett |hrer Bundestagsfraktion
und insbesondere den 5PD-Mitgliedern im
UmweltausschuB des Bundestages anhangen,
die noch viel vehementer als der Bundesum-
weltminister gegen eine Aufbringung von
Klarschlammen auf landwirtschaftliche Fliachen
sind?

Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Nicht das gleiche
Etikett; aber zu dem Vorgang, den Sie an-

sprechen, habe ich meine eigene Meinung. Ich
glaube, das ist Antwort genug.

Nein, das Problem beim Bundesumweltminister
in diesem Zusammenhang war wirklich - Sie
kennen den Vorgang -, daB er in einem Monat
eine Kleine Anfrage aus dem Deutschen Bun-
destag mit bestimmten Konsequenzen hinsicht-
lich der Aufbringung des Klarschlamms be-

- antwortet hat, wdhrend er einen Monat spéter

durch Untersuchungsergebnisse, die ich nicht
bezweifeln will, zu einer ganz anderen Auf-
fassung kommt, dies sehr schnell den Bundes-
lAndern und einer erstaunten Offentlichkeit
mitteilt und uns empfiehlt, in einem Husaren-
ritt ab sofort die Klérschlammverbringung auf
Grinland und Feldfutterflichen wenn schon
nicht zu untersagen, so doch zumindest davon
abzuraten,

Das hat, wie Sie, Herr Kollege Linssen,
wissen, bei allen Bundesidndern zu Unver-
stindnis gefGhrt. Mehrere Kollegen haben wie
ich gebeten: Gib uns doch die Untersuchungs-
ergebnisse, die abgesichert sind und auf
deren Grundlage du zu solch weitreichenden
Empfehlungen kommst. - Die Antwort des
Bundesumweltministers steht bis heute aus.
Deshalb vermuten wir, daff es eine der 0b-
lichen, vielleicht nicht genug abgesicherten
Entscheidungen mit  Gffentlichkeitswirkung
war, die dann aber administrativ und politisch
von den Bundesldandern ausgebadet werden
miissen.

(Kruse (CDU):
sagen')

Das missen Sie gerade
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Das ist nicht die feine Art.

In der Frage der landwirtschaftlichen Ver-
wertung folgt die lLandesregierung dem Be-
schlufl der Umweltministerkonferenz, indem sie
in Zusammenarbeit mit den anderen Landern
konstruktive Beitrdge leistet, das vorhandene
Datenmaterial aufzuarbeiten und vorsorgliche
Anwendungsbeschrankungen zu prifen. Dies
ist etwas anderes als der plbtzliche Ausstieg
aus der landwirtschaftlichen Verwertung
insgesamt.

umweltvertraglichen Entsor-
Menge der nichtverwertba-
ren Kldrschldmme verfolgt die Landesregie-
rung das Ziel, im Sinne der sich abzeichnen-
den Regelungen der TA Abfall die Deponie-
rung von Klarschldmmen in Zukunft nur noch
nach einer Vorbehandlung zum ZIwecke der
Inertisierung und Mineralisierung zuzulassen.
Dies erfordert die Entwicklung und den
umfangreichen Ausbau von thermischen Behand-
lungsverfahren und Aniagen.

in der Frage der
gung der groBen

in welchem MafRe die Problemansprache und
der Forderungskatalog des CDU-Antrages
hinter dem Umfang und der Intensitdt der in
Nordrhein-Westfalen bereits laufenden kon-
kreten MaBnahmen und Aktivitdten zurlckblei-
ben, macht folgende Auflistung deutlich, aus
der Sie erkennen kdénnen, daB Nordrhein-
Westfalen, wverglichen mit anderen Bundes-
lindern, bei der Entwicklung alternativer
Entsorgungstechnologien in  Sachen  Klér-
schiamm Pionierarbeit leistet.

Industrielle und auch kommunale Kldrschliamme
werden bereits, wenn Sie es nicht wissen
sollten, in mehreren Aniagen verbrannt.

In fast allen geplanten zentralen Entsor-
gungsanlagen in Nordrhein-Westfalen ist auch
eine thermische Behandlung von Klarschlamm
vorgesehen und in der konkreten Planung.

Neben den konventionellen Verfahren der
Klarschlammverbrennung in Hausmillverbren-
nungsanlagen und in Spezialverbrennungsan-
fagen laufen bei zahlreichen Unternehmen der
Ver- und Entsorgungswirtschaft konkrete
Untersuchungen (ber die thermische Behand-
fung von Klarschldmmen in der Wirbelschicht-
feuerung, in der Schmelzkammerfeuerung und
in der Drehrohrfeuerung.

Auch das Verfahren der Schwelbrandtechnik,
das im CDU-Antrag genannt wird, ist unter
den vorgeschlagenen Verfahren in Nordrhein-
Westfalen, zumal es von einer Firma vertreten
wird, die an einer konkreten Planung in
Nordrhein-Westfalen beteiligt ist.

Seit 1986 bereits verfolgt das Land das Ver-
fahren der  Niedertemperaturkonvertierung
und hat 1988 ein Forschungsvorhaben einge-
leitet, nachdem Versuche im LabormafRstab
positiv verlaufen sind.

Seit 1988 laufen konkrete Verhandlungen UGber
die Entwicklung eines Verfahrens, mit dessen
Hilfe in einem Schmelzzyklon Kldrschlamm in
eine mineralisierte Form Gbergefiihrt werden
kann. Die Versuche, die aus der Abwasserab-
gabe geférdert werden, solien Basisdaten fir
die Auslegung einer Pilotanlage liefern,

Alle vorgenannten thermischen Verfahren
erfordern eine jeweils spezifische Vorbe-
handlung zur weitergehenden Entwidsserung
und Trocknung der Kldrschidmme. Diese
MaBinahmen missen entweder auf der Klaran-
lage oder in der Behandlungsanlage oder in
Arbeitsteilung auf beiden Anlagen eines
jeweiligen Entsorgungssystems entwickelt und
eingesetzt werden.

Die Kliranlagenbetreiber sind im Zusammen-
hang mit der plétziichen Empfehiung des
Bundesumweltministers vom 19, Septem-
ber 1988, die Aufbringung von Kldrschiamm
auf Grinland- und Feldfutteranbauflichen
kurzfristig zu untersagen, darauf hingewiesen
worden, daB umgehend Alternativen zur
Deponierung unbehandelter Klarschlamme zu
entwickeln sind.

Die groBen Abwasserverbdnde sind ebenfalls
darauf hingewiesen worden, daB fir die
Entsorgung der Kladrschldmme neue Entsor-
gungskonzepte zu entwickeln sind, nach
denen die konventionelle Ablagerung unbe-
handelter Kldrschldmme in kirzestmbglicher
Zeit beendet werden kann. Soweit technolo-
gisches Neuland betreten wird, kénnen inno-
vative Entwicklungen aus den einschldgigen
Programmen der Technologieférderung gefér-
dert werden.

Diese kurze, aber, wie ich finde, sehr ein-
drucksvolle Bilanz dessen, was technologisch
in Nordrhein-Westfalen bereits [duft, macht
deutlich, daB die Landesregierung schon
frihzeitig die Weichen flr eine neue Struk-
turierung und Fortentwicklung der Klar-
schlammverwertung und -behandilung gestellt
hat, Es bedarf daher keines Auftrages des
Landtages an die Landesregierung, eine
Entsorgungsstruktur far Klarschldmme zu
entwickeln. Wir sind l8ngst dabei, verehrter
Herr Kollege Kruse - im {brigen ganz im
Gegensatz zu dem von lhnen sonst so bewun-
derten Land Bayern. Das Land Bayern bringt
namlich zwischen 60 % und 70 § der Klar-
schldamme nach wie vor auf landwirtschaftliche
Flachen auf und beabsichtigt auch mittelfristig
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nicht, dies zu verdndern, weil die Landes-
regierung dort sagt, daB dies eigentlich die
verndnftigste aller denkbaren Losungen sei.
Gut! Sie haben in Nordrhein-Westfalen eine
vollig andere Auffassung. Sie fordern uns zu
etwas auf, was wir bereits lingst tun. inso-
fern springen Sie auch bei diesem Thema auf
einen schon fahrenden Zug.

Und wenn Sie mich fragen, warum ich Klar-
schlamm nicht denselben Regelungen wie die
Gulle in der Gualleverordnung unterwerfe,
dann hat das einen einfachen Grund. Ich
bitte Sie, noch einmal nachzulesen, daB nach
dem Abfallbeseitigungsgesetz des Bundes das
Land ermachtigt ist, solche Gilleverordnungen
zu erlassen, die Klidrschiammverordnung aber
origindre Aufgabe der Bundesregierung ist.
Also appellieren Sie nicht an mich, sondern
richten Sie, wie in anderen Fallen auch
notwendig, den dringenden Appell an ihren
Parteifreund in Bonn mit Namen Bundesumwelt-
minister Topfer. Das ist die richtige Adresse,

(Beifall bei der SPD)

Prasident Denzer: Das Wort hat Herr Abg.
Stump von der Fraktion der CDU.

{(Rohe (SPD): Nehmen Sie Riicksicht auf
das FuBballspiel!)
Meine Damen

Stump (CDU): Herr Prasident!

und Herren! Ich mdchte auch gerne das
FuBballspiel sehen und werde keine [angen
AusfUhrungen machen.

Prasident Denzer: Sie haben nur drei Minu-

ten!

Stump (CDU): Ich weiB es. - Zunachst einmal
geht es hier um eine Verfahrensfrage. Herr
Gorlas hat angedeutet, daB die SPD-Fraktion
dem Antrag, der durch einen Antrag der
F.D.P. erganzt wird, nicht zustimmen kann,
Ilch denke, das ist ein Punkt, Gber den wir
noch einmal nachdenken sollten, Es ist deut-
lich geworden, Herr Gorlas, daB Sie unseren
Antrag nicht gelesen haben, alle entschei-
denden Dinge Udbersehen haben wund auch
Ubersehen haben, daB wir ganz klar gesagt
haben, daB die Deponierung kein langfristiges
Ziel mehr sein kann. Insofern befinden wir
uns sogar auf einem gemeinsamen Weg.

Sie haben allerdings auch deutlich gemacht,
daB es keine Probleme gebe. Wenn ich den
Umweltminister hore, gibt es schon Probleme,
was sichtbar wird, wenn man bedenkt, daB er
schon seit 1986 dabei ist, eine Entsorgungs-
struktur aufzubauen. Das ehrt ihn! Hier geht
es auch gar nicht um ein Erstgeburtsrecht;
hier geht es wirklich nicht darum, auf einen

sondern wir debattieren
im Plenum ja zum ersten

Zug aufzuspringen,
(Ober dieses Thema
Mal.

Jetzt ist es doch sicherlich das gute Recht
der CDU-Fraktion und der F.D.P.-Fraktion,
einmal zu sagen: BeschlieBen wir doch heute
einmal, daB uns die Landesregierung im
FachausschuB anhand all der Daten, die schon
bekannt sind, einen Bericht wvorlegt, damit
wir das Thema in der Sache weiterverfolgen
und moglicherweise auch zufriedenstellend
beenden kdénnen., Warum sollen wir jetzt
ausweichen und es hier im Plenum erledigen?

lch habe die herzliche Bitte, Herr Minister,
dem Antrag wohlwollend gegeniberzustehen,
damit wir im Fachausschufl eine rein an der
Sache orientierte Diskussion fihren kénnen.
Und ich habe die Bitte an die SPD-Fraktion,
ihre Vorabentscheidung zu UGberdenken wund
dem Antrag heute die Zustimmung zu geben,

(Beifall bei der CDU)

Priasident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Abgeordneter. Da weitere Wortmeldungen
nicht vorliegen, schlieBe ich die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Die Fraktion der
CDU hat direkte Abstimmung Uber ihren
Antrag gemdB § 88 Abs. 1 der Geschaftsord-

nung beantragt, so dal wir Gber den Antrag
selbst abstimmen.

Zunichst stimmen wir jedoch (ber den Ande-
rungsantrag der Fraktion der F.D.P. Druck-
EEHQWT%B ab. Wer diesem Anderungsan-
trag seine Zustimmung geben mochte, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Danke schén,
Die Gegenprobe! - Damit ist der Anderungs-

antrag abgelehnt,

Wir stimmen nun Uber den Antrag der CDU-
Fraktion Drucksache 10/4135 ab. Wer diesem
Antrag zustimmen mochte, den bitte ich um
ein Handzeichen, - Danke schon. Gegenprobe!
- Danke schdn, Stimmenthaltungen? - Danke
schén! Damit ist der Antrag der CDU-Frak-
tion mit den Stimmen SPD-Fraktion gegen die
Stimmen der CDU-Fraktion bei Enthaltung der

F.D.P.-Fraktion abgelehnt.

ich rufe nunmehr den Punkt 9 der Tages-
ordung auf:

Gutesiegel fiir hochwertiges Fleisch

Antrag der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 10/4141

Zur Be&rﬁndung des Antrags erteile ich
Herrn bg. eyer von der Fraktion der
F.D.P. das Wort,
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Meyer (Westerkappeln} (F.D.P.): Herr Pra-
sident! Meine Damen und Herren! Herr Mini-

ster Matthiesen, auf lhrer Pressekonferenz am
20. Februar haben S5ie nach dem Hormonskan-
dal des letzten Jahres erneut pauschale
Verdédchtigungen gegen die Landwirte ausge-
sprochen. So sagten Sie, dafi Sie Kkonkrete
Verdachtsmomente hétten, daB in der Tier-
zucht unerlaubt Mastmittel eingesetzt wiirden,
Um den Verbraucher - und das sind ja viele
Wahlerstimmen - angeblich zu schiitzen,
zeigen Sie erneut mit dem Finger auf die
Landwirte schlechthin. Erneut sprechen Sie
von Machenschaften durch MiBbrauch
Masthilfsmitteln, Wieder schiren Sie mit
pauschalen Verdéchtigungen, daB unsere
Bauern die Verbraucher mit schlechter Ware

beliefern. Diesmal sind es nicht nur die
Kélbermdster, diesmal sind es alle Fleisch-
produzenten.

lch halte diese staatlich angeheizte Hysterie
eines Rechtstaates flr unwGrdig. Herr Mini-
ster, warum nennen Sie nicht RoB und Rei-
ter? Dann kénnen Sie sicher sein, daf ich an
fhrer Seite stehen wlrde, um diese kriminel-
len Fleischerzeuger gemeinsam mit |hnen an
den Pranger zu bringen. lch stimme mit lhnen
villig Uberein, daB alle kriminellen Praktiken
Zu unterbinden sind. Ich stimme ferner mit
Ihnen berein, dal es notwendig ist, die
Verbraucher wvor kriminellen Machenschaften
zu schutzen,

Meine Damen und Herren, Sie alle kennen
genau wie ich die Situation, daB man in einem
Metzgerladen steht und dort Fleisch ausgelegt
ist. Weder Sie noch ich noch der Metzger-
meister selber kdnnen aufgrund des Ausse-

hens des Fleisches, das ihnen vorliegt,
feststellen, wie dieses Fleisch produziert
wurde.

(Bése (SPD): Der Metzgermeister ist

doch Fachmann!)

- Der kann das aber von auBen auch nicht
sehen, Herr Bdse. Eventuelle Belastungen des
Fleisches kinnen lediglich in einem chemischen
Labor mit aufwendigen Analyseverfahren
festgestellt werden,

Das Problem liegt auf der Hand: Der Ver-

braucher hat kelne Moglichkeit, aufgrund
irgendwelcher Merkmale am Fleisch dessen
Qualitdt zu erkennen. Vor den gleichen

Problemen steht aber auch der Landwirt, der
seine Tiere artgerecht aufzieht und keine
Masthilfen einsetzt. Er kann dieses Fleisch
nicht kenntlich machen und sein Produkt von
anderen Produkten abheben. Hier wird es also
notwendig, mit dem Fleisch eine Qualitits-
garantie zu verbinden.

(Zustimmung bei der F.D.P.)

von o

Wir kennen derartige Qualitdtssiegel zum
Beispiel aus dem Weinbau, wo die Weine durch
die Deutsche Landwirtschaftsgesellschaft,
wenn sie bestimmte Qualitdtsmerkmale erfillen,
ein Gitesiegel verliehen bekommen. Andere
Gitesiegel werden zum Beispiel im biolo-
gisch-dynamischen Landbau verliehen. Hier
unterziehen sich die Landwirte freiwillig
Kontrollen und unterliegen bestimmten Anbau-
vorschriften,

Ahnlich dieser Garantien muB dem Verbrau-
cher auch ein Schutz eingerdumt werden,
damit er artgerecht gezlchtetes Vieh und
qualitativ besonders hochwertiges Fleisch auf
dem Markt vom dem geringerer Qualitdt un-
terscheiden kann.

(Erneut Zustimmung bei der F.D.P.)

Hierzu ist es notwendig, daB sich die
Fleischproduzenten in Erzeugergemeinschaften
zusammenschliefen. Diese Gemeinschaften sind
dann gehalten, selbststindig entsprechende
Erzeugungs-, Qualitdts- und Verkaufsregeln
fir lhre Gemeinschaft zu erstellen, Durch die
Eigenkontrolle der Landwirte wird garantiert,
daB der Verbraucher tatsidchlich mit Produk-
ten beliefert wird, denen er Vertrauen
schenken kann. Somit enden die Verunsiche-
rungen auf dem Markt, und gleichzeitig wird
dem Landwirt ein Instrument in die Hand
gegeben, das ihn in die Lage versetzt, seine
hochwertigen und artgerecht erzeugten Pro-
dukte im Markt von Massenwaren abzuheben
und einen kostendeckenden Preis zu erzielen,
Dies wlrde dazu dienen, daB wieder Ruhe auf
dem Fleischmarkt einkehrt.

letzten Wochen

Schlagwdrter hatten in den
Ich zitiere mit

und Monaten Hochkonjunktur,

Eriaubnis des Herrn Prisidenten aus der
Tageszeitung "TAZ" vom 13, Mérz:
Oberfldchlich sei der Minister Ober die

eigentlichen Ursachen des Skandals hin-
weggegangen und habe sich schlagzeiten-
tréchtig als Beafsteak-Khomeni aufgespielt.

{(Heiterkeit und Beifall bei der F.D.P.)

Meine Damen und Herren, ich lehne es ab,

den Herrn Minister mit Khomeni auf eine
Ebene zu setzen, und gehe davon aus, daB
auch Sie sich nicht mit diesem Begriff

identifizieren.
{Ruppert (F.D.P.}: Er ist junger.)

Es wird Zeit, daB niemand weiter pauschal
verunglimpft wird. Hier wire eine Wieder-
gutmachung an kleine und mittlere Familien-
betriebe angebracht.

des

(Zustimmung Ruppert

(F.D.P.])

Abg.

(€)
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{Meyer {Westerkappeln) {F.D,P.))

Verbrauchern wie auch
Erzeugern dienlich, Deshalb fordern wir die
Landesregierung auf, ein Gltesiegel far
diejenigen Fleischprodukte einzufGhren, die
aus artgerechten Viehhaltungsbetrieben ein
qualitativ  besonders hochwertiges Fleisch
anbieten,

Dies wire sowoh!

(Erneut Zustimmung des Abg.
(F.D.P.))

Ruppert

die bestimmte Qualitdtsanforderungen erfillen
und sich freiwilligen und eingeschrankten
Kontrollen unterziehen.

Mit dem Siegel wirde folgendes erreicht:

1. Schwarze Schafe werden ausgesondert.

2. Die Verunsicherung des Verbrauchers wird
beendet.

3. Familidre Landwirtschaftsbetriesbe werden
gesichert; die Hetzjagd auf die ehrlichen
Landwirte wird unterbunden.

4. Freiwillige Selbstkontrolle und jederzeitige
Kontroilbereitschaft wirden geschaffen.

lch bitte Sie daher, meine Damen und Herren,
der Uberweisung unseres Antrags an den
AusschuB fiur Landwirtschaft, Forsten und
Naturschutz zuzustimmen.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Abgeord-
neten der CDU)

Priasident Denzer: Ich danke lhnen, Herr
Abgeordneter, und erdffne die Beratung. Far
die Fraktion der SPD hat nunmehr Herr Abg.
Steinkihler das Wort.

Steinkiihler {SPD): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wir bera-
ten hier einen Antrag der F.D.P.-Fraktion,
den ich einmal - Entschuldigung, Herr Meyer
- als einen typischen F.D.P.-Antrag bezeich-
nen mochte,

(Frau Witteler-Koch Wie ist
das zu verstehen?}

(F.D.P.):

Warum ist das ein typischer F.D.P.-Antrag?
Nun, wenn man ihn liest, kfnnte man denken:
Donnerwetter, da wollen die einmal etwas tun,
das ist gar keine schlechte Idee, da soli
etwas fir die Verbraucher und flir die Er-
zeuger getan werden, das ist doch gar nicht
schlecht. Beim zweiten Oberlesen sieht die
Sache schen ein biBchen anders aus, Ich
denke, dann kann man nur noch sagen:
populistisch, Show, alles heiBe Luft!

Die wolien mit euch
vorsichtig! - Hei-

{Schauerte {CDU):
zusammengehen! Sei
terkeit)

In dem Antrag ist zunachst einmal - Herr
Meyer hat das vorhin erwdhnt - von den
ehrlichen und redlichen Landwirten die Rede
- was ich Uberhaupt nicht in Abrede stelle;
ich sage, es ist die Mehrheit der Landwirte -,
die durch solche angeblichen Horrormeldungen
in MiBkredit gebracht und an den Rand des
Ruins getrieben wirden. Dann schaue ich in
die Zeitung und finde auch so eine Horror-
meldung, ndmlich, daB vor dem Landgericht
in Minster heute das Hauptverfahren gegen
einen Landwirt aus dem Kreis Warendorf
eroffnet worden ist, der unerlaubterweise mit
Hormonmitteln gearbeitet hat.

(Meyer (Westerkappeln) (F.D.P.): lJa,
das ist richtig.)

Das andere ist eben in den Aussagen von
Herrn Meyer noch einmal klargeworden: Wer
ist denn schuld an diesen angeblichen pau-
schalen Verdichtigungen? Das steht nicht im
Antrag, aber man kann es so herauslesen:
Schuld ist natGrlich der Minister,

(Meyer (Westerkappeln}) (F.D.P.): Das
habe ich gar nicht gesagt.}

Er wird sich gleich selber wehren, denke ich,
Und dann ist wunsere gut funktionierende
Lebensmitteliberwachung schuld, die seolche
Verfehlungen einzelner - ich betone: einzelner
- aufdeckt, und eben der Minister, der dies
dann der &ffentiichkeit mitteilt.

Meine Damen und Herren von der F.D.P., ist
es doch wohi die Pflicht und Schuldigkeit der

Uberwachungsbehérden, auf aufgetretende
MiBstdnde hinzuweisen.
(Meyer (Westerkappeln) (F.D.P.)}: Wer

hat das denn gesagt?)

Damit, Herr Meyer, ist doch niemais eine
Koltektivschuld verbunden.
(Meyer (Westerkappeln} (F.D.P.):
Nein.}
Wie kommen Sie darauf? Kein Mensch, weder
Sie noch ich, kdme auf die ldee, sich als

Autofahrer, die wir ja sind, an den Pranger
gestellt zu fihlen, nur weil es einige rick-
sichtslose Verkehrsteilnehmer gibt, die durch
ihr Verhalten Leib und Leben anderer gefihr-
den, Dadurch fihle ich mich doch Uberhaupt
nicht angesprochen.,

Nein, meine Damen und Herren wvon der
F.D.P., wenn es denn ein solches Problem
geben sollte oder gibt, dann, denke ich, 3Bt
es sich mit der Hilfe eines staatlichen
Gitesiegels nicht ldsen. Hier sind in erster

(©)
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{Steinkihier (SPD))
Linie die Berufsverbinde gefragt. Ich will auf dere Qualitdat, Da wdren die bundesweit

die letzte Ausgabe der "Bauernstimme" hinwei-
sen; ich hoffe, Sie lesen sie auch, Herr
Meyer. Da finden Sie die Oberschrift: "Mar-
kenprogramme kein Ersatz fiir Agrarpolitik”.
Das heidt, die Landwirte selbst sehen das
auch ein bifchen skeptisch,

Ich darf mit Genehmigung des Prdsidenten aus
der letzten Ausgabe des "Landwirtschaftlichen
Wochenblattes" zitieren. Dort heifdt es:

Die Angste UOber Rickstinde in unserer
Nahrung werden durch jeden Skandal neu
geschirt. Der Berufsstand sollte dafiar
sorgen, dall gegen schwarze Schafe, die
geltende Bestimmungen  verletzen, mit
gréBerer Harte vorgegangen wird. Der
Berufsstand muB die Aufkldrung seiner
eigenen Mitglieder intensivieren, um das
VerantwortungsbewuBtsein  beim  Einsatz
moderner landwirtschaftlicher Technologien
zu stdrken. Erst durch diesen Abbau von
Angriffsflichen werden die nbtigen Vor-

aussetzungen fir eine erfolgreiche Of-

fentlichkeitsarbeit geschaffen.
Das heifit, die Verbdnde sind hier gefragt.
Dann sagen Sie in lhrem Antrag, das von
Ihnen geforderte Gitesiegel solle fir nord-
rhein-westfilische Fleischwaren gelten. Also,
das miBten Sie schon einmal etwas ndher
erliutern, Was sind denn nun "nordrhein——
westfilische Fleischwaren"? Sind das

Fleischwaren, die in Nordrhein-Westfalen
produziert worden sind, ganz gleich, von wo
die Schlachttiere kommen? Sind das Fleisch-
waren, die aus dem Fleisch von in Nordrhein-
Westfalen gezogenen Tieren produziert wur-
den, dann auch aufierhalb Nordrhein-West-
falens? Oder solite es sich gar nur um das
Fleisch von den Tieren aus nordrhein-west-
filischen Bestanden handeln, und sollten
dabei die Wurstwaren ganz aullen vor bleiben?

meine Damen und Herren von der
lhrem Antrag nur

Sie sehen,
F.D.P.: Sie schaffen mit
Verwirrung.

Und dann zu dem wvon lhnen vorgefihrte
Paradebeispiel mit dem Wein! Das hatten Sie
sich nun wirklich Gberlegen sollen! Wir war
das denn vor einigen Jahren mit dem Wein -
trotz Gitesiegel? Da konnten Sie doch getrost
den Wein in das Kihisystem Ihres Autos
schiitten, und selbst bei strengstem Frost

ware nichts passiert. Ein Gltesiegel Kkonnte
das nicht verhindern.
Aber nun zurick zum Giitesiegel! Es gibt,

Herr Meyer - ich denke, Sie wissen das -,
natirlich solche Auszeichnungen fir beson-

anerkannten Gltesiegel der CMA und auch
der von lhnen eben erwdhnten DLG zu nen-
nen, Daneben kdnnten nordrhein-westfilische
Unternehmen der Erndhrungsindustrie das
NRW-Herkunftszeichen der Agrar-GenuB-
Marketing im Rahmen des NRW-Gemeinschafts-
marketings nutzen und damit auf das Her-
kunftsiand Nordrhein-Westfalen verweisen und
sagen: Unser Standard ist Qualitdt. AuBerdem
gibt es mittlerweile auf dem deutschen Markt
mehr als 20 Markenfleischprogramme, die zum

Teil auch auf durchaus kontrollierbaren
natlirlichen Produktionsverfahren basieren.
Daneben nenne ich als Beispiel die holldan-

dischen Scharrel, und ich nenne das Neuland-
Programm flur Fleisch, das aus Tierbestdnden

stammt, die artgerecht gehalten werden,
hiufig in alternativen Betrieben. Dariber
hinaus ist die CMA zur Zeit dabei, nach-

prifbare Qualitatskriterien flr ein eigenes
Gatesiegel fur Qualitatsfleisch zu entwickeln.

Ich darf hier noch einmal auf das eben schon
erwdhnte Wochenblatt verweisen. Da wird von
einer Tagung im Kreis Minden-Libbecke
berichtet, wo der Geschiaftsfuhrer der CMA
genau auf diesen Punkt hinweist, Wenn Sie es
nicht haben, Herr Meyer, kann ich es ihnen
geben., Ich denke, das reicht aus, und, wie
gesagt, die Verbdnde solien es machen.

Wir soliten es dabei belassen, meine Damen
und Herren, und nicht durch ein zusatzliches
staatliches Giitesiegel noch zur Verwirrung
und Unuabersichtlichkeit beitragen.,

Ich méchte mit einem Satz schilielen, den ich
im Zusammenhang mit der von lhnen erwdhn-
ten Pressekonferenz des Ministers gelesen

habe. Herr Meyer, da ist in Ilhrem Presse-
dienst zu lesen: "Verbraucherschutz oder der
groke Zampano?" Ich denke, der grofBe

Zampanc wollte die F.D.P. in diesem Falle mit
ihrem unausgegorenen Antrag selber sein. Ich
beantrage fur meine Fraktion (ber den Antrag
direkte Abstimmung. Die SPD-Fraktion wird
diesen Antrag ablehnen.

(Beifall bei der SPD}

Prasident Denzer: Ich danke |hnen, Herr
Abgeordneter. Far die Fraktion der CDU hat
nunmehr Herr Abg, Jacobs das Wort.

Jacobs (CDU)}: Herr Prédsident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Der Antrag der
F.D.P.-Fraktion - Gitesiegel flir hochwertiges
Fleisch - weist in der Begrindung auf ein
wichtiges und sowohl fir Landwirte als auch
fur Verbraucher unzumutbares Problem hin,
Dieses Problem heiBt: Minister Matthiesen.

(Lachen des Ministers Matthiesen)

(C)
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(Jacobs {CDU))

- Ihnen wird das Lachen noch vergehen.
Lachen Sie nur ruhig weiter! - Da stellt sich
dieser Minister in einer Presseerkliarung vor
die Offentiichkeit hin und wverdichtigt in
einem Rundumschlag Bauern des Einsatzes von
unerlaubten Masthilfsmitteln im Bereich der
Schweinemast.

(Zuruf von der CDU: Unglaublich!}

Diese pauschale Verdichtigung fGhrte in der
Presse zu Schlagzeilen mit dem Thema:
Bauern masten Tiere mit immer neuen Mitteln,
Er wagte es auch noch, sich hier gerade eben
vor etwa zehn Minuten oder einer Viertel-
stunde hinzustellen und dem Minister Topfer
eins driberzubraten, weil er angeblich Aus-
sagen gemacht hat, die noch nicht auf ge-
nauen Erkenntnisdaten beruhen. Er stellt sich
hin und hat Oberhaupt keine Erkenntnisse
dariber, daB ein scolcher Tatbestand da ist,
und verdachtigt hier pauschal Landwirte
unerlaubter Handlungen.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Das finde ich unzumutbar. Vor allem bringen
diese pauschalen Verdichtigungen ohne Vor-
tage eines handfesten Beweises eben unsere
Bauern in zusadtzliche Schwierigkeiten. Dies
hat zu einem erheblichen Markteinbruch

{Zuruf von der SPD}
Marktnotie-

und zu
unse-

- ich hoffe, Sie lesen auch mal
rungen im Schweinefieischbereich -
gravierenden Einkommensveriusten bei

ren Landwirten gefihrt. Dies ist die eine
Seite.
Die zweite Seite ist, daB Sie, Herr Minister,

durch das Schilren von Angst vor belasteten
Lebensmitteln Verbraucher krankmachen, Sie
machen Verbraucher krank dadurch, daB Sie
mit dem Phdnomen "Angst" arbeiten. Das tun
Sie genau in der Absicht, um hier Unruhe zu
stiften, um sich selbst damit in eln Rampen-
licht zu begeben. Das ist meiner Ansicht nach
eine unzumutbare Situation, die Sie sowohl
fir Verbraucher als auch fur Landwirte damit
erzeugen.

Wir haben wissenschaftlich belegte Aussagen,
daB gerade Angst - meine Damen und Herren,
das werden 5ie wahrscheinlich auch wissen -
vor belasteter Nahrung zu Kkérperlich sicht-
baren Reaktionen fihren kann. Diese psycho-

somatischen Zusammenhdnge lassen sich in
jedem Lehrbuch nachlesen.
Sind Sie sich, Herr Minister Matthiesen,

eigentlich bewuBt, was Sie mit lthrer Gber-
iriebenen Selbstdarstellung fir Bauern und

Verbraucher anrichten? Das Vertrauen der
Verbraucher kann besser durch eine sachliche
Offentlichkeitsarbeit,

{Zuruf von der SPD: Schon ein paarmal
gehdort!}

bei der Sie, Herr Minister, den hohen Quali-
titsstandard unserer Nahrungsmittel und den
Hinweis auf das bestausgebaute Kontrollsystem
anfuhren, hergestellt werden als mit einem
neuen Gitesiegel, Aus dem Tenor des F.D.P.-
Antrages klingt an, daB auf dem Markt ganz
unterschiedliche Fleischqualitdten angeboten
werden und nur bduerliche Familienbetriebe
einen hohen Qualitdtsstandard garantieren,
Die Wirklichkeit sieht jedoch ganz anders aus,
Agrarfabriken, was immer man darunter
versteht, sind in Nordrhein-Westfalen auf dem
Schweine- und Schiachtrindersektor so gut
wie unbekannt,

{Rohe (S5PD): Na, natl}

- Das ist so. Weisen Sie mir hier bitte nach,
wo Sie in Nordrhein-Westfalen Agrarfabriken
im Bereich der Schweinemast zum Beispiel
sehen,
Schlachtvieh wird Gberwiegend in  modern
ausgestatteten und rationell arbeitenden
Betrieben erzeugt. Das Zuchtmaterial ist
insbesondere auf dem Schweinesektor laufend
verbessert worden. Schlachttiere wvon hoher
Qualitdt stammen keineswegs nur aus Primi-
tivhaitungen, sondern gerade auch aus mo-
dern gefUhrten Mastbetrieben. Genauso ent-
scheidend wie Zucht und Haltung im landwirt-
schaftlichen Betrieb sind flr die Fleisch-
qualitdt der Transport der Schiachttiere, die
Schlachttechnik und die Weiterbehandlung des
Fleisches bis zur Ladentheke,

Auch in nachgelagerten Stufen der Vermark-
tung muBl daflir gesorgt werden, daB aus
gesunden frohwichsigen Tieren gutes Fleisch
wird. Fleischqualitdt kann man messen. Die
Ergebnisse sind nicht an bestimmte Betriebs-
typen oder Absatzwege gebunden. In Nord-
rhein-Westfalen haben zahlreiche Schlacht-
und Verarbeitungsbetriebe einen sehr hohen
Standard, der jeden EG-Vergleich aushalt.

Cesundheitlich bedenkliches Fleisch wird als
Nahrungsmittel Gberhaupt nicht zugelassen.
Die groBle Masse der in Nordrhein-Westfalen
erzeugten Schlachttiere ist so beschaffen, daB

daraus einwandfreies Fleisch hcher Qualitat
gewonnen werden kann. Die wvor Jahren
aufgekommene PSE-Problematik bei Schweine-
fleisch ist gebannt wund bereits deutlich
abgebaut worden., Zu keiner Zeit war die
technologische und hygienische Qualitat
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(lacobs (CDU})

unseres Fleisches so gut wie heute. Das
kinnen wir durch wissenschaftliche Erkennt-
nisse und Ergebnisse abstltzen,

Es geht nicht darum, neue Markenfleischpro-
gramme aufzulegen. Davon gibt es bereits
mehr als genug, Herr Meyer. Ziel aller Be-
mihungen muB es vielmehr sein, das Angebot
an  Schlachttieren in  Nordrhein-Westfalen
generell aus der Anonymitit herauszuheben,
Durch kontrollierte Standards muB deutlich
werden, da3 die Ware den hohen Ansprdichen
der Verbraucher an die Fleischbeschaffenheit
voll entspricht.

Zu diesem Zweck ist vorerst fir den Schweine-
bereich auf freiwilliger Basis, Herr Meyer,
ein Prifungsprogramm fur Schlachthéfe ent-
wickelt worden, das Schwachstellen rasch
erkennt und eine ziigige Sanierung zul#Bft,
Uber den Schlachthofbereich hinaus sollen im
Rahmen dieses Programms alle far den land-
wirtschaftlichen Betrieb interessanten Daten
der Fleisch- und Fettbeschaffenheit und das
fir die vorgeschriebene Schiachtkérperunter-
suchung (Fleischbeschau) ohnehin notwendige
Zahlenmaterial gesammelt wund aufbereitet
werden und {iber cine Ciearingstelle an den
landwirtschaftlichen Betrieb zuridckflieBen.
Sobald einige Daten auf Schwachstellen im
Erzeugerbetrieb hindeuten, soll der Master
darauf aufmerksam gemacht werden kénnen.

Auf freiwilliger Basis schlieBt sich danach
eine problemorientierte und systemkonforme
Beratung an. Das ganze Vorhaben miindet in
ein  produktions- und produktbegleitendes
Kontroll- und Beratungssystem.

Erste Versuche eines Datensammelsystems in
drei, maximal in vier Schlachtbetrieben mit
jeweils 20 bis 25 angeschiossenen Mastern
beginnen in wenigen Monaten. Das Gesamtvor-
haben ist frlhestens in zwei Jahren ein-
satzfahig. Es ist so ausgelegt, daB sich alle
Schlachthéfe diesem Prifungs- und Datensam-
melsystem unterwerfen kdénnen,

Die Frage nach einem nordrhein-westfilischen
CGltesiegel flUr den Fleischbereich eriibrigt
sich fast von selbst. In der Fleischwirtschaft
gibt es schon heute eher zu viele als zu
wenige Gemeinschafis- und Gutezeichen. Zu
nennen wiare in erster Linie das CMA-Zeichen,
oft auch mit dem DLG-Giitezeichen verbunden,
Hinzu kommt das Herkunftszeichen der AGM
in Nordrhein-Westfalen.

Viele Firmen der Nahrungsmittelbranche
bevorzugen in erster Linie ihre eigenen
Warenzeichen. Ein zusétzliches Giitesiegel in
Nordrhein-Westfalen wirde den Zeichenwirr-
warr noch vergroBern, Es ist nicht geeignet,
die Anonymitdt zu durchbrechen.

Notwendiger als jede Zeichenarbeit bleibt ein
konsequent angewandtes produkt- und produk-
tionsbegleitendes Kontroll- und Beratungs-
system, das die Garantie daflr bietet. daf in
allen angeschlossenen land- und erndhrungs-
wirtschaftlichen Betrieben gesunde und qua-

litativ  hochwertige  Fleischwaren erzeugt
werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wegen der grundsitzlichen Problematik der

hier vorgetragenen Sachlage stimmen wir einer
Uberweisung an den Ausschuf3 zu, wilrden
uns jedoch bei direkter Abstimmung der
Stimme enthalten.

(Beifall bei der CDU)

Président Denzer: Ich danke lhrnen, Herr
Abgeordneter. - Fur die Landesregierung hat
nunmehr Herr Minister Matthiesen das Wort;
bitte sehr, Herr Minister!

Matthiesen, Minister fiir Umwelt, Raumord-
nung ond Landwirtschaft: Herr Priasident!

Meine Damen und Herren! Es passiert einem ja
viel. [ch habe mir sagen lassen, neulich wire
ich Gegenstand sehr intensiver Berichter-
stattung auf der ersten Seite brasilianischer
Zeitungen gewesen. Und die Bezeichnungen

mir gegentber und die Kommentierungen
waren nicht besonders freundlich. Das hatte
einen ganz einfachen Grund: Sehr fihige

Beamte aus Nordrhein-Westfalen haben namlich
in den letzten Jahren durch intensivste Arbeit
zusammen mit der Bundesregierung und
anderen wesentlich dazu beigetragen, eine
sehr umfangreiche Dokumentenfilschung und
Fleischschieberei, von Brasilien ausgehend,
verbunden mit EG-Subventionsbetrigereien,
aufzudecken. Als ich dann noch - ich glaube,

es war in Koln - verdorbenes Fleisch be-
schlagnahmen lieR
(Schultz (SPD}: Das ist aber nicht

symptomatisch fir den Ort!)

- nein, das ist nicht symptomatisch fir den
Ort -, hat das zu einer solchen Kommentie-
rung gefGhrt. Ober die bin ich aber nicht
traurig; denn sie zeigt, wie notwendig eine
gut funktionierende Lebensmittelkontrolle ist,
und sie macht deutlich, daB sich Nordrhein-
Westfalen beim Schutz der Verbraucher von
niemandem UGbertreffen l4Rt.

(Beifall bei der SPD)

Ich  erinnere im Zusammenhang mit der
Clenbuterol-Diskussion und dem Hormon-
skandal und den in anderem Zusammenhang
notwendig werdenden Grenzkontrollen an der
niederldndischen Grenze an heftigste Be-
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richterstattung in den Niederlanden. Wir
haben, wie Sie wissen, monatelang mit denen
verhandelt, wund heute stellen wir erfreut
fest, dafl die wenigen VerstoBe, die wir heute
noch erleben, in keinem Verhdltnis mehr zu
der Vielzahl stehen, die wir noch vor einem
Jahr hatten. Dariber bin ich sehr froh, und
darauf bin ich auch sehr stolz. Deshalb
treffen  mich, Herr Abgeordneter Meyer,
solche komischen Bezeichnungen nicht, die Sie
eben auch gewdhlt haben; denn im I[nteresse
des Verbraucherschutzes des Landes Nord-
rhein-Westfalen kin ich das gewohnt.

Jetzt flige ich hinzu: 5ie haben mich in lhrer
Presseerklarung wvom 8. Marz, offiziell aus-
gedruckt, als "Henker aufgespieit" bezeich-
net.

(Meyer [Westerkappeln) (F.D.P.): Ich?)}
- Sie. ja!

Ich nehme |hnen das gar nicht Ubel. Nachdem
sich |hr Fraktionsvorsitzender ja bheute, fur
alle lesbar, wvon der CDU mit deutlicher
Signalwirkung uns gegenGber abgesetzt hat,
sind wir ab heute von einer neuen Toleranz

gepragt.
{GroBe Heiterkeit bei der SPD)
das

Aber im Grunde geht so etwas nicht;
sage ich lhnen in aller Deutlichkeit.

Nun zur Sache! Der Verbraucher hat - darin
sind wir einig - einen Anspruch auf qualitativ
hochwertiges Fleisch aus artgerechter Hal-
tung. Er muB dies auch auf dem Markt erken-
nen kdnnen. Wenn man von einigen schwarzen
Schafen absieht, die es ja leider gibt, dann
muB man feststellen, daB unsere Landwirte
ihren Beruf verantwortungsbewuBt ausiben
und unseren Verbrauchern in aller Regel
Produkte anbieten, die den qualitativen und
lebensmittelrechtlichen Anforderungen gerecht
werden, Dies ist nicht zuletzt das Ergebnis
einer funktionierenden amtlichen Lebensmit-
teliGberwachung.

Die Forderung nach einem speziellen Glte~
siegel ist weder neu noch originell. Wir haben
sie selbst in unserer Regierungserklarung
seinerzeit ais Prafauftrag angekdndigt. Wir
haben mit der Wirtschaft, mit den Landwirt-
schaftskammern, mit Verbdnden sehr intensive
Gesprache dartber gefuhrt. Im Grunde ist die

Diskussion, nachdem sie so intensiv gefihrt
worden ist, in eine andere Richtung gegan-
gen. Und bei allem, was mich sonst wvom

Herrn Kollegen Jacobs trennt, hat er hier
eine ganze Fille von Argumenten aufgefGhrt,
die mit den meinen deckungsgleich sind und
sich auch mit der Auffassung der Landwirt-

schaftskammern, der maBgeblichen Verbidnde
und des Berufsstandes decken.

Die Grinde daflr sind foigende. Ein all-
gemeines Gilitesiegel oder auch ein Guatesiegel
fur Fleisch wirde die Anonymitat der Produk-
te nicht beseitigen., Ein neues Gutezeichen
beinhaltet die Gefahr der Diskriminierung von
Standardprodukten, die die gesetzlichen
Anforderungen erflllen und auch den qualita-
tiven AnspriOchen der Verbraucher geniigen,
Ein besonderes Gltesiegel sagt noch nichts
Gber die Einhaltung gesetzlicher Vorschriften
und Qualitdtsanforderungen, Der Weinskandal
hat dies sehr deutlich gezeigt.

Es kann nicht Sinn und Zweck eines neues
Gatesiegels sein, sich von Produkten aus
unlauteren Herstellungsverfahren, die ohnehin
die Ausnahmen darstellen und nach dem
Lebensmitteirecht verboten sind, abzugren-
zen. Das wiére fur ein Guatesiegel zu wenig.
Glitesiegel werden fir besondere Qualitats-
erzeugnisse  verliehen. Deshalb  arbeiten
unsere Landwirtschaftskammern zur Verbes-
serung des Schweinefleisch~-Images und als
Antwort auf offene und unterschwellige Dis-

kriminierung von qualitativ  hochwertiger,
aber anonymer Standardware, mit Marken-
fleischprogrammen ebenfalls an der Einfuh-

rung produktions- und produktbegleitender
Kontrolle und Beratungssysteme, die von der
Zucht bis zur Schlachtung reichen und letzt-
tich auch zur Giatedeklarierung fihren sollen.

Das zur Zeit diskutierte westfélisch-lippische

Integrationsmode!l soll die Produktions- und
Qualitdtsanforderungen fiir moglichst viele,
insbesondere auch kleine und mittlere land-
wirtschaftliche Betriebe nachvollziehbar und

fGr den Verbraucher durchschaubar machen.
Die lLandesregierung begrift diese Intiativen,
Nach unserer Auffassung ist dieser Weg
insgesamt besser als ein neues amtliches
Gltesiegel, das nicht halten kdnnte, was man
sich davon verspricht.

intensive amtliche Lebensmittel-
Uiberwachung stellt die Landesregierung im
dbrigen sicher, daB die Wirtschaft ihrer
Verantwortung nachkommt. Durch eine ldcken-
lose Verbraucheraufkldrung, schonungslose
Ahndung iilegaler Praktiken und Verfehlungen
einzelner Produzenten tragt sie gerade dazu
bei, dal die ehrlich und redlich arbeitenden
bduerlichen  Familienbetriebe nicht durch
einige schwarze Schafe mit in den Strudel
gezogen werden und dauerhaftes Vertrauen
unserer Verbraucher genieBen. Dazu bedarf
es keines amtlichen nordrhein-westfilischen
Gatesiegels far Fleisch oder Fleischwaren.

Durch eine

Ich sage noch einmal, ein derartiges Glte-
siegel wiirde den Wettbewerb der Gitesiegel
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Uberstrapazieren - das ist auch die Auffasung
der CDU - und eine Sicherheit vorgaukein,
die es nie geben kann, und im UObrigen den

unterschiedlichen Anforderungen der Wirt-
schaft nicht gerecht werden.
Erforderiich sind vielmehr eine krititsche

Uberpriifung und Weiterentwicklung der CMA-
und der DLG-Gateprifung, nicht zuletzt im
Hinblick auf den EG-Binnenmarkt und auf den
Agrarexport. Notwendig ist eine schnelle
Umsetzung der Initiativen, eine kontrollierte
Produktion seitens der Landwirtschaft und
der berufsstdndischen Organisationen und
Einrichtungen im Sinne der Initiativen unserer
Landwirtschaftskammern. Notwendig ist - ich
sage das trotz aller teilweise mir gegeniber in
diesem Zusammenhang weniger freundschaft-
lich gemeinter AuBerungen - die Fortfiilhrung
der bewdhrten NRW-LebensmittelGberwachung
und Verbraucheraufkldrung.

Die Landesregierung rdt deshalb wvon der
Einflhrung eines neuen amtlichen Gdtesiegels
ab und wird sich im QObrigen nicht abhalten
lassen von dem Kklaren Kurs, der da lautet,
daB auch kilnftig die Interessen der Ver-
braucher hdherwertig sind als alle anderen
interessen, wenn sie die Cesundheit mégli-
cherweise gefdhrden kidnnten.

{Beifall bei der SPD)

Prasident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Minister. Far die Fraktion der F.D.P. hat
nun Frau Abg. Witteler-Koch das Wort., Bitte
schin, Frau Kellegin!

Frau Witteler-Koch (F.D.P.): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Ich kann es fur die

F.D.P.-Fraktion nur begriBen, wenn der
Minister hier ankindigt, demndchst etwas
mehr Toleranz zeigen zu wollen, Nur, mir

wire es lieber, er wirde dies auf Antridge
beschrianken und auch die Mehrheitsfraktion
entsprechend motivieren, doch bei einer
Empfehlung des Altestenrates zu bleiben.
Meine Damen und Herren, wir sind wieder
einmal beim Thema: Wie gehen wir mit diesen
Empfehlungen um? Es ist ein Stlckchen
politische Kultur, dann auch diese Antrige,
wie im Altestenrat beschlossen, hier mit
Verweisung in die einzelnen Ausschisse zu
beschliefen.

{Meyer zur Heide (SPD): Der Altestenrat
hat auch nicht die Weisheit fiir sich
gepachtet!)

- Ja, da sind sehr viele leute von Ihnen
darin, Deswegen haben Sie sicherlich recht.

Meine Damen und Herren, zur Sache! Ich
glaube, da wir hier wieder eine Chance

vertun, wenn Sie mit lhrer Mehrheit als
SPD-Fraktion, meine Damen und Herren wvon
der S5SPD, diesen Antrag heute einfach so
abblgeln. lch darf das so bezeichnen. Das
Pro und Contra eines Giitesiegels, Herr
Minister, kann nicht in einer so kurzen
Stellungnahme einfach so vom Tisch geschoben
werden, wie Sie das hier getan haben. Unse-
res Erachtens gibt es sehr viele Grinde,
dieses Thema im Detail zu diskutieren.

Es geht in der Hauptsache darum, den Scha-
den von den kieinen und mittleren Betrieben
wegzunehmen, diese aufzuwerten und flr eine
lmageverbesserung zu sorgen. Hier gdbe es
die Chance, dieses mit einem Gutesiegel -
oder wie immer Sie es letztlich bezeichnen
sollten - etwas zu tun. Deshalb finde ich es
doch sehr fragwirdig, wenn auf der einen
Seite heute in der Parlamentsdebatte immer
wieder auf die Glaubwiirdigkeit der SPD-
Mehrheitsfraktion wverwiesen wird, hier aber
dann dieser Antrag einfach so '"Uber den
Tisch gezogen wird". Herr Minister, ich
mbéchte Sie auch daran erinnern, wer denn
den Everswinkeler Skandal aufgedeckt hat;
das scheinen Sie wvergessen zu haben. Ich
darf Sie doch darum bitten, bei allen Ver-
sprechungen toleranter zu sein, auch etwas
mehr Mut zu haben, dies in Bereichen zu
tun, die fGr Sie vielleicht bisher nicht so von
Interesse waren.

Prasident Denzer: ich danke Ihnen, Frau

Abgeordnete, Da weitere Wortmeldungen nicht
mehr vorliegen, schlieBe ich die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Bevor ich aber
dazu komme, muB ich hier eine Korrektur
anbringen. Es ist nicht richtig, Frau Abge-
ordnete, was Sie hinsichtlich der Haltung des
Altestenrates gesagt haben. Im Altestenrat
hat die SPD-Fraktion angekindigt, dafB sie
einen Antrag auf sofortige Abstimmung stellen
wird. Dies hindert den Altestenrat nicht, eine
andere Entscheidung zu treffen. Aber ich
mache der FairneR halber darauf aufmerksam,
daB es das Recht jeder Fraktion ist, einen
Antrag auf direkte Abstimmung zu stellen.
Insofern muf ich Sie korrigieren.

(Wendzinski (SPD): So ist es!}

Nun kommen wir zur Abstimmung. Die Frak-
tion der SPD hat direkte stimmung {ber
den Antrag gemall § 88 Abs. 1 der Geschifts-
ordnung beantragt, wahrend die F.D,P.-
Fraktion die Empfehiung des Altestenrates
aufrechterhdlt, den Antrag an den Ausschuf
fir Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz
zu Uberweisen.
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Da der weitergehende Antrag der Oberwei-
sungsantrag ist, lasse ich zundchst hierUber
abstimmen. Wer der Uberweisung des Antrags
an den Ausschufl fir Landwirtschaft, Forsten

und Naturschutz seine Zustimmung mbchte,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Danke
schén! - Gegenprobe! - Danke schdn, Damit

ist der Oberweisungsantrag abgelehnt,

{Ruppert (F.D.P.): Das ist kein Glte-
siege! far Parlamentarismus,)

Wir stimmen nun UGber den Antrag direkt ab.

Wer dem Antrag der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 10/4141 zustimmen mdchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. -

(Aha! bei der SPD)
Danke schdn. - Die Gegenprobe! - Danke
schoén. Enthaltungen? - Danke schdn. Damit

ist der Antrag Drucksache 10/4141 abgelehnt.

lch rufe nunmehr Punkt 10 Ende der Tages-
ordnung auf:

Autobahnneubaustrecke

Verwirklichung der
uber Bielefeld nach

A 33 wvon Osnabruck
Paderborn und Haaren

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 10/4143

Zur Begrindung des Antrags erteile ich
Herrn Abg. Doppmeier von der Fraktion der

CDU das Wort.

{Dr. Dammeyer (SPD): Wieder einer, der
die Landschaft betonieren will.)

Doppmeier (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
vereRrten Damen und Herren! Herr Koilege
Rohe, wenn Sie nicht wissen, wo die A 33
ist,

(Rohe (SPDj):
Du nicht!)

lch weil, wo sie ist, aber

dann bin ich jederzeit gern bereit, |hnen
diesen Plan einmal zur Verfligung zu stellen,

{Eichhorn {SPD): Sie muf3ten sich doch
zeigen lassen, wo sie ist.)

thre erregte Reaktion zeigt doch nur, daB Sie
ein schlechtes Gewissen gegeniiber den Men-
schen in unserer Region haben. Das ist doch
der Punkt.

(Beifall bei der CDU - Dr. Brunemeier
(SPD): Aua, aua!)

Ich flige hinzu: Die Behandlung des Themas
A 33 durch den Ministerprasidenten dieses

Landes und seine zustdndigen Minister ist in
Wirklichkeit das Symbol fur die systematische
Benachteiligung der Region Ostwestfalen-

Lippe.

(Beifall bei der CDU - Dr.
{SPD): Heu! doch!}

Dammevyer

Ilhnen wunangenehm, das wundert
mich auch nicht. - Dabei sind die Menschen
in Ostwestfalen-Lippe erwiesenermafen be-
sonders tlchtig und fleiig.

- Das ist

{Zuruf des Abg. Rohe (S5PD})

Ilch bin froh, daBl Sie das bei lhrem Forum am
8. Marz erstmals auch anerkannt haben.

(Lachen bei der SPD - Bose (SPD):
hat ihn geérgert.)

Das

- Herr Dammevyer, Sie kriegen ja schon einen
roten Kopf.

(Dr. Dammeyer {SPD): Innen und auBen,
Herr Doppmeier!)
ist die

Ostwestfalen-Lippe Spitzenregion in

Nordrhein-Westfalen.

(Dr. Brunemeier (SPD): Trotz
Doppmeier! - Dr. Dammeyer (SPD): Da
wohnen auch meist anstiandige Leute.)

vergleichbar mit
einigen Punkten
schon Baden-

Ostwestfalen-Lippe ist
Baden-Warttemberg; in
abertrifft die Region
Wirttemberg.

{(Dr. Dammeyer (SPD}: Was die Hohe der
Berge angeht!)

Ostwestfalen-Lippe zeichnet sich aus durch
eine Branchenvieifalt, durch ein hervor-
ragendes Wachstum, durch ein  gunstiges
Arbeitsplatzangebot., Und, meine Damen und
Herren, die Region Ostwestfalen-Lippe hat die
Strukturprobleme in den zurilckliegenden zehn
Jahren - ich nenne nur Stichwérter wie Mdébel
und Textil - aus eigener Kraft

(Widerspruch des Abg. Rohe (SPD)}}

- aus eigener Kraft! - bewdltigt. Herr Rohe,
Sie missen ausgerechnet noch auf das Geld
zu sprechen kommen. Wissen Sie, was lhnen
die Menschen in Ostwestfalen-Lippe sagen?
DaB das Geld aus Ostwestfalen-Lippe in
andere Regionen umgeleitet wird,

(Rohe (SPD}: Jetzt hér doch auf!)
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aber nach Ostwestfalen nicht das zurick- - Sie kennen die Landkarte nicht, das ist
flieBt, was dorthin zurlGckflieBen mOBte, Das bedauerlich; dann sollten Sie sich gelegenttich

ist der Punkt.

(Hunger (SPD): FOr wen sprechen Sie
eigentlich in Ostwestfalen-Lippe, Herr
Kollege?)

Meine Damen und Herren, trotz dieser her-
vorragenden Daten, die die Region aufzuwei-
sen hat, die zurlckzufihren sind auf den
ldeenreichtum, auf die Phantasie, auf den
Fleif der Menschen, gibt es Standortnach-
teile, gibt es noch Standortnachteile der
Regionen.

Das ist einmal die verkehrsmaBige Randlage.
Es ist eben sehr weit, aus den Stidten
Ostwestfalen-Lippes in die Landeshauptstadt
DGsseldorf zu fahren.

(Trinius {SPD): Da fidhrst Du doch nicht
von S0d nach Nord!)

Deshalb ist es notwendig, daB gerade diese
leistungsstarke Region so schnell wie méglich
die notwendigen Mittel und die erforderlichen
Entscheidungen  zur  Strukturverbesserung
dieser Region bekommt,

Ich habe die verkehrsmidBige Randlage ge-
nannt; ich will nur einige weitere Stichworte
nennen: Uns fehlen noch wichtige Forschungs-
einrichtungen, wie zum Beispiel Fraunhofer-
Institute oder Max-Planck-Institute. Es reicht
nicht aus, daB unsere Region immer nur die
Krimel kriegt und die groBen Tortenstiicke
und Kuchensticke an andere Teile des Landes
gehen, meine Damen und Herren.

{Vereinzelt Beifall bei der CDU)

ich will zu den notwendigen Strukturverbes-
serungsmaBnahmen nur folgendes anmerken
und nenne die beiden wichtigen Dinge im
Bereich des Verkehrs: Wir brauchen die
Intercity-Strecke von Dortmund tber
Paderborn nach Kassel. Der Bund hat dieses
jetzt ermdglicht.

(Bise (SPD): Wo ist denn das Moos
dafiir? - Hunger (SPD): Fragen Sie mal
Herrn Stoltenberg!)

Wir brauchen die A 33 dringend, und zwar
durchgehend von Osnabrick bis unten im
Suden von Paderborn mit Anbindung an die
Autobahn Dortmund - Kassel, wie das auf
dieser Karte sehr deutlich zu erkennen ist.

{Dr. Brunemeier (SPD): Wir kennen die
Landkarte!)

einmal die Zeit zum Kartenstudium nehmen,
Herr Kollege.

Wir brauchen diese wichtigen Infrastruktur-
maBnahmen. Der Bund hat alle Voraussetzun-
gen geschaffen, daB diese Autobahnstrecke

schnell verwirklicht werden kann. Der Bund
dréngt seit ldngerem das Land Nordrhein-
Westfalen, nun endlich zu Potte zu kommen,
Der Bund muBte kirzlich den nordrhein-

westfilischen Verkehrsminister anweisen, fdr
einen bestimmten Teilabschnitt nun endlich die
entsprechenden Entscheidungen zu treffen.

Wir missen festhalten: Wir haben hier eine
Landesregierung, die ausweislich des Plenar-
protokolls vom 26. Januar 1989 in der Debatte
Uber die GroBe Anfrage zur Wirtschaftsforde-
rung bis heute nicht erkannt hat oder nicht
erkennen will, da} notwendiger Straflenbau
ein ganz wesentlicher entscheidender Beitrag
zur Strukturverbesserung der Region in
unserem Lande ist.

Fir die Region Ostwestfalen-Lippe ist die
A 33 sehr, sehr wichtig, genauso wie andere
Autobahnen - ich denke hier an den D{ssel-
dorfer Raum - flur diese Regionen ganz ent-
scheidend sind. Sie haben sich doch, meine
Damen und Herren, mit Blick auf das Anwach-
sen des grunen Wiahlerpotentials in den zu-
ruckliegenden lahren, nicht zuletzt auch in
der Landtagswahl 1985, aus kurzsichtigem
parteipolitischen Kalkdl! heraus auf einmal zur
Anti-Autobahn-Partei entwickelt.

(Hunger (SPD): Besser als eine Anti-
Auslander-Partei!)

Sie haben damit in Ostwestfalen-Lippe keinen
Beitrag zur Sicherung und zur Schaffung
neuer Arbeitspldtze geleistet, sondern Sie
haben damit die Zukunftschancen der jungen
Menschen verschlechtert. Das ist der objek-
tive Tatbestand, soweit es die A 33 betrifft.

Meine Damen und Herren! Der nordrhein-
westfilische Verkehrsminister hat bisher in
einer unnachahmlichen Weise wversucht, als
Minister den Streikbegriff "Dienst nach Vor-
schrift" zu praktizieren. Er macht Kkeinen
Hehl daraus, daB er diese Autobahn nicht
will, Die Parteifreunde in Bielefeld machen
ebenfalls keinen Hehl daraus, daB sie diese
Autobahn nicht wollen - zum Schaden der
Stadt Bielefeld, Herr Kcollege Hunger, wie Sie
sehr woh! wissen, mit der Folge, daB
Bielefeld zunehmend an Attraktivitit verliert:
leider, flge ich hinzu.

{Zurufe von der SPD)

(€)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

9491

Plenarprotokoil 10/104 15.03.1989

{Doppmeier (CDU))

Diese Politik des
Verkehrsminister

Meine Damen und Herren!
nordrhein-westfilischen
"Dienst nach Vorschrift" bedeutet im Klar-
text: Das ist die Politik, die auf Verhin-
derung durch Verzdgerung zielt.

Es pfeifen die Spatzen von den Dachern;:
Wenn Minister Zépel nur wollte und in den
letzten Jahren gewollt hatte, wdren wir schon
ein erhebliches Stick weiter.

{Paus (CDU): Richtig!}

Ein erhebliches Stick weiter in Sachen Auto-
bahn  hatte gleichzeitig bedeutet, diese
kraftvolle Region kd&nnte heute noch glinsti-
gere Wirtschaftsdaten vorweisen. Das haben
Sie, Herr Minister, und die Landesregierung
unter Ministerpréasident lohannes Rau, der ja
den Bielefelder Raum inzwischen auch sehr
gut kennen muBte, bisher wverhindert. Das
haben S5ie, meine Damen und Herren von der
SPD-Fraktion, bisher so durchgehen lassen.

Deshalb méchten wir Sie heute durch unseren
Antrag dazu zwingen, einmal Farbe zu beken-
nen, Jetzt ist der Punkt gekommen, wo die
weitere Verzdogerung durch die Landesregie-
rung nicht hingenommen werden darf,

(Zustimmung des Abg. Dr. Pohl (CDU))

wo das Partament aufgefordert ist, der
Regierung "Beine zu machen". Dies geht nur,
wenn alie hier im Parlament, quer durch alle
Parteien, diesem Antrag zustimmen. Ich
appelliere vor allen Dingen an die Kollegen
der SPD-Fraktion aus Ostwestfalen-Lippe.

{Trinius (SPD): Und Kolleginnen!)

- Kolleginnen aus Ostwestfalen-Lippe gibt es
in lhrer Fraktion nicht, Herr Trinius. Viel-
leicht &ndert sich das bei der nichsten
Landtagswahl.

tlch  appelliere an die Kollegen der SPD-
Fraktion aus Ostwestfalen-Lippe, die Chance
zu nutzen, diesem Antrag zuzustimmen, der
Region somit einen groBfen Dienst zu erwei-
sen. lch appelliere an Sie, Herr Rohe, als
Sprecher der ostwestfdlisch-lippischen SPD-
Landtagsabgeordneten, auf Ihre Fraktionsfih-
rung einzuwirken - wenn Sie es noch nicht
getan haben sollten -, daB die SPD-Fraktion
insgesamt unserem Antrag zustimmt.

(Rohe (SPD}: Diesen Quatsch kénnen wir
nicht mitmachen!)

Dies ist flr die weitere positive Entwickiung
unserer Region dringend erforderlich,

Wer die A 33 weiter verhindern will, wer den
durchgehenden Bau der A 33 verzégert, muB
wissen: Er verschlechtert die Zukunftschan-
cen der jungen Leute in unserer Region. Das
ist keine verantwortliche Politik. Das ist nicht
unsere Politik. Deshalb fordern wir Sie auf:
Machen Sie mit, stimmen Sie unserem Antrag
zZu.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizeprasident Dr. Klose: ich erteile Herrn
Abg. Hunger fir die Fraktion der SPD das
Wort,

Meine sehr
Herr Kollege

Hunger (SPD): Herr Prasident!
geehrten Damen und Herren!

Doppmeier hat eben gerade gewirdigt und
den Beweis angetreten, daBl die ostwest-
falisch-lippische Wirtschaft, daB3 die

Blrgerinnen und Biirger in Ostwestfalen auch
ochne A 33 in der Vergangenheit hervorragen-
de wirtschaftliche Leistungen erbracht haben,

Wer Woche flir Woche diese sogenannte Ver-
nachldssigungstheorie der Landesregierung
gegenliber dem ostwestfdlischen Raum falsch-
[icherweise immer wieder in den Raum stellt,
der wird mit diesem unsinnigen Gerede genau-
50 scheitern wie die CDU gescheitert ist, als
sie im letzten Wahlkampf mit dem "Mdbel-
wagen" polemisiert hat und behauptete, die
Birger wirden aus diesem Land ausreisen.

(Zustimmung bei der SPD)
leh bitte und fordere die CDU auf, endlich
zur sachlichen Auseinandersetzung im Inter-
esse einer vernunftigen Politik dieses Landes
zurickzukommen,

{Zustimmung bei der SPD)

Ihr Antrag zur Verwirklichung der Autobahn-
strecke A 33 von Osnabrick U(ber Bielefeld

nach Paderborn und Haaren ist ein zeit-
geschichtiiches Dokument daflr, daB Sie,
meine Damen und Herren von der CDU, aus

mehr als 20 Jahren politischer Diskussion
uber Umweltvertrdglichkeit beim Straflenbau,
liber den Ausgleich von Okonomie und Okolo-
gie und (Ober den 5chutz unserer natdrlichen
Lebensgrundlagen nichts gelernt haben,

(Zustimmung bei der SPD)

Man muB es sich auf der Zunge zergehen

lassen, daB Sie die Landesregierung auf-
fordern wollen, die Planung der A 33 zwi-
schen Borgholzhausen und der A 2 in

Bielefeld so zu beschleunigen - ich zitiere aus
Ihrem Antrag -, "daB unverziglich das
Planfeststeilungsverfahren eingeleitet wird,
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{Hunger (SPD})

damit mdglichst bald gebaut werden kann",
Damit wollen Sie den Eindruck suggerieren,
als kénne man eine Autobahn so schnell und
problemios bauen wie ein Einfamilienhaus in
einem Gebiet mit rechtskraftigem Bebauungs-
plan. Das ist schon ein Stick aus dem Toli-
haus. Aber dieses Tollhaus wird bei Ihnen
allmghlich zum Allgemeinzustand, was bedauert
werden mufd,

thre Aufforderung liest sich so, als hétten
Sie noch nichts davon gehért, daB wir wie in
anderen Infrastrukturbereichen auch und
gerade im StraBenbau ein verfassungsrechtlich
begrindetes Abwigungsgebot zu beachten
haben., Wenn Sie das Ergebnis der Abwigung
in lhrem Antrag vorwegnehmen, dann jst das
nichts anderes als Stralenbaupolitik mit der
Brechstange, und eine solche Politik lehnen
wir ab,

(Zustimmung bei der SPD)

Die SPD-Fraktion hatte sich in der Diskussion
Uber den am 1. Januar 1986 in Kraft getrete-
nen Bundesfernstrafienplan fur die Streichung
der A 33 von der B 61 - neu - bis zur
Landesgrenze ausgesprochen. lIch will kurz
die Griinde nennen, die zu unserer ablehnen-
den Position gefUhrt haben.

Der Bau dieser Autobahn fihrt zu schwerwie-
genden Eingriffen in die ostwestfalische
Natur- und Parkiandschaft mit der Folge, daB
Kulturdenkmiler wie SchloB Holtfeld, Schlof
Tatenhausen wund die Kapelle Stockkampen
beeintrichtigt werden, Der Autobahnbau ldst
nicht die Probleme der an der B 68 liegenden
Gemeinden; das gilt insbesondere fir die
Stadt Halle. Die durch den Autobahnbau
erreichbaren ortlichen Entlastungswirkungen
auf der B 68 stehen in keinem angemessenen
Verhaltnis zu den mit dem Bau der A 33
verbundenen massiven Umweltbeeintrachtigun-
gen.

Wir als SPD-Landtagsfraktion haben statt
dessen gefordert, eine Ortsumgehung far
Halle-Steinhagen im Zuge der B 68 mit
Prioritdt voranzutreiben. Der Deutsche
Bundestag hat, wie wir wissen, anders ent-
schieden. Er hat den gesamten nordrhein--
westfalischen Teil der A 33 in die Kategorie
"Vordringlicher Bedarf" des Bedarfsplans far
die Bundesfernstralen aufgenommen, Die
SPD-Fraktion akzeptiert diese Entscheidung
des Bundesgesetzgebers; daran haben wir nie
Iweifel gelassen., Aber, meine Damen wund
Herren wvon der CDU, die Aufnahme eines
StraBenbauprojekts in die Bedarfsplanung des
Bundes bedeutet eben nicht, da@ damit prak-
tisch schon Baurecht vorgegeben und das
weitere Planungsverfahren nicht mehr als eine

Alibiveranstaltung ist. Genau das aber sug-
gerieren Sie mit dem Antrag, den 3ie vorge-
legt haben,

In diesem Punkt sehen wir uns durchaus in
Ubereinstimmung mit der Bundesregierung,
die in ihrem Gesetzentwurf zur Fortschrei-
bung des Bedarfsplans fiir Bundesfernstrafen
wortlich ausgefihrt hat - ich zitiere mit
GCenehmigung des Herrn Prdsidenten -:

Als erste Planungsstufe ist die Bedarfs-
planung auf eine grofirdumige Betrachtung
abgestellt, Sie kann wegen ihres noch
groben MaBstabes nur generell sein. Sie
schlieBt ab mit der politischen Entschei-
dung, ob ein nach Netzverknipfung und
Richtguerschnitt beschriebenes Straflien-
bauprojekt planerisch weiter zu verfolgen
ist.

So die Bundesregierung. Und weiter:

Erst in den nachfoigenden Planungsstufen
der Linienbestimmung und der Planfest-
stellung konnen die Untersuchungen zu
Einzelfragen wvertieft und im einzelnen
Belange mit dem ihnen jeweils zukommenden
Gewicht in die Abwigung eingestellt wer-

den, so daB Ober die Realisierbarkeit und
Cestaltung des Vorhabens abschliefiend
entschieden werden kann.

Die Bedarfsplanung enthdlt weder eine

materiellrechtliche Planrechtfertigung far
den Bau bestimmter StraBen noch verleiht
sie den fur ein solches Vorhaben spre-
chenden fachplanerischen Belangen zu-
satzliche rechtliche  Durchsetzungskraft
gegeniber entgegenstehenden Belangen.
Sie kann deshalb Entscheidungen in den
weiterfihrenden Pianungsebenen nicht
vorwegnehmen oder ersetzen.

ich habe dies zitiert, um Ilhnen einmal zu
verdeutlichen, welche Diskrepanz zwischen
threm Antrag und der Aussage der Bundes-
regierung besteht. Das sollten Sie bedenken,
bevor Sie einen solchen "Schauantrag" ins
Plenum einbringen.

(Zustimmung bei der SPD - Doppmeier
(CDU): Das ist doch eine Unverschamt-
heit, wvon "Schauantrag" zu reden! -
Bdse (SPD): Eine Schau fir Doppmeier!)

Dann folgt noch ein Satz der Bundesregie-
rung, der lhnen, meine Damen und Herren
von der CDU, nun wirklich zu denken geben
sollte. Sie fGhrt nidmlich weiter aus:

Das bedeutet beispielsweise, daB auf der
Ebene der Bedarfsplanung in der Regel
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(Hunger {SPD)}

weder eine Okologische Unbedenklichkeit
noch eine endglltige Verwerfung einer
StraBenbaumaBBinahme ausgesprochen werden
kann.

S0 die Bundesregierung.

Wenn man diese Sdtze vor Augen hat, dann
kann man wirklich fir den aufgeregten Ak-
tionismus, den Sie, Herr Kollege Doppmeier,
in der Region und jetzt auch hier, in diesem

Hohen Hause, an den Tag legen, kein Verstdnd-

nis aufbringen.

(Doppmeier (CDU): Wer hat ihnen das
aufgeschrieben?}

lch sage noch einmal: Wir akzeptieren die
politische Entscheidung des Bundesgesetz-
gebers, aber wir lassen uns nicht davon
abbringen, daf} das weitere Planungsverfahren
strikt nach Recht wund Gesetz und unter
sorgfaltiger Abwagung aller Belange durch-
gefihrt wird.

(Doppmeter (CDU): Sind Sie nun fur
oder gegen die A 337}

Und nichts anderes hat die Landesregierung
bisher getan. Was dariUber hinaus wvon lhnen
erzihit wird, ist blanke Unterstellung, blanke
Rabulistik und mehr nicht.

(Zustimmung bei der SPD)

Im Kern geht es doch um eine Frage: Ist es
richtig, daB die Landesregierung die A 33
zwischen A 2 und der Landesgrenze als einen
Gesamtabschnitt planerisch weiterverfolgt, um
dem Abwidgungsgebot hinreichend Rechnung
zu tragen?

Vizeprasident Dr. Klose: Herr  Kollege
Hunger, erlauben Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Kollegen Doppmeier?

{SPD): Ja, vielleicht

Hunger
ugenblick nicht.

(Lachen bei der CDU)

gleich, im

Hierzu haben die Verwaltungsgerichte deutlich
Steliung genommen, So auch das Bundesver-
waltungsgericht, wenn es ausfihrt, daf die
Bildung zu kurzer Abschnitte fir einen
gréBeren Bereich gegen das Abwéigungsgebot
verstoRen kann, wenn dadurch ein moéglicher
und bei gerechter Abwigung gebotener Inter-
essenausgleich verhindert wird. Vor diesem
Hintergrund ist es geradezu grotesk, Herr
Doppmeier, wenn Sie die Landesregierung
auffordern wollen, dies alles auBer acht zu

lassen, Und wenn Sie hamisch jetzt immer
wieder die Anweisung des Bundesverkehrsmini-
sters ins Feld flihren, den Planfeststellungs-
beschlu3 in kurzen Teilabschnitten zwischen
der B 476 und der Landesgrenze zu erlassen,

{Zurufe von der CDU: Stimmt es oder
stimmt es nicht?)

dann zeigt das nur, wie Sie mit Rechten
Dritter und wie Sie mit Umweltbelangen um-
gehen, Es ist schon bemerkenswert, daB Herr
Topfer auf Bundesebene der CDU etwa durch
die Einfihrung einer Umweltvertraglichkeits-
prafung einen grinen Anstrich geben will,

(Paus (CDU): Na so was!)

wahrend Sie hier auf Landesebene schon
keinen Cedanken mehr daran verschwenden,
bei der A 33 dem Abwigungsgebot Rechnung
zu tragen.

{(Unruhe bei CDU und F.D.P.}

ich will hier noch einmal die Bundesregierung
zitieren, die auf eine Anfrage der SPD-
Fraktion zur Berdcksichtigung des Boden-
schutzes in der Verkehrspolitik ausgefiihrt
hat:

Bei der Durchfihrung der MaBnahmen
werden auf allen Ebenen der Planung
Belange des Umweitschutzes sowie des
Bodenschutzes berlOcksichtigt. Unvermeid-
bare Eingriffe werden weitestgehend aus-
geglichen, bei schwerwiegenden Eingriffen
wird gegebenenfails auch ein Verzicht auf
das Projekt erwogen.

{Doppmeier (CDU): Herr Kollege, ist
jetzt "gleich"?)

Das sagt die Bundesregierung, Herr
Doppmeier. Dem ist eigentlich {berhaupt
nichts hinzuzufligen. Darum beantworte ich
Ilhnen auch keine Fragen mehr; dies ginge
von meiner Redezeit ab.

{Lachen bet der CDU)

Lassen Sie mich noch auf einen weiteren
Punkt eingehen, um hier einer Legenden-
bildung wvorzubeugen., Zuletzt war Presse-
meldungen zu entnehmen, dafl von der nie-
dersachsischen Seite griines Licht

(Paus (CDU): Schon wieder grin!)

fir die letzten A-33-Kilometer gegeben worden
sei. Das ist eindeutig falsch, Auch wenn jetzt
in Nordrhein-Westfalen vom Bundesverkehrs-
minister ein schneller Bau wvon der Landes-

©)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

9494

Pienarprotokoll 10/104 15.03.1989

(Hunger (SPD))

regierung verlangt wird, so kKdnnen wir dem
s0 nicht zustimmen und werden dem auch
nicht zustimmen,

(Doppmeier {CDU): So nicht oder (ber-
haupt nicht?)

Fir den Abschnitt von der Landesgrenze bis
zur B 476 ist noch kein Baurecht geschaffen
worden, denn das Pianfeststellungsverfahren
zur Ortsumgehung Dissen in Niedersachsen ist
noch gar nicht eingeleitet worden. Das ver-
schweigen Sie ganz bewult oder stellen es
sogar falsch dar.

(Zuruf des Abg. Doppmeier (CDU))

Auch die Einleitung des Planfeststellungs-
verfahrens flr den nérdlichen Folgeabschnitt
bis Hilter in Niadersachsen datiert erst wvom
Frdihjahr 1988. Wir treten dafir ein, die
weitere Planung der A 33 nach Recht und

Cesetz durchzufiihren. Und wir stimmen mit
der Landesregierung darin Uberein, daB die
Abschnittsbildung so durchgefihrt werden

muBl, dafl das grundlegende Abwigungsgebot
nicht verletzt wird.

Meine Damen und Herren, man kann (ber das
Fir und Wider des Baus einer StraBe streitig
diskutieren, Man kann auch zum Beispiel den
Bau der A 33 unterschiedlich bewerten.
Abenteuerlich wird es aber dann, wenn der
Bau einer StraBe wie etwa der A 33 direkt in
einen Zusammenhang mit dem Verlust oder der
Schaffung von Arbeitspldtzen und der wirt-
schaftlichen Entwicklung gebracht wird,

(Doppmeier (CDU): Das ist aber so!)

wie das Herr Doppmeier eben hier wieder
falschiicherweise behauptet hat.
(Meyer (Westerkappein) (F.D.P.): Nicht
nur fur Ostwestfalen!)
Diesen willig falschen Eindruck vermitteln
Sie, Herr Doppmeier. Sie steilen Arbeits-

losigkeit in den direkten Zusammenhang mit
einer Strafe, die es noch gar nicht gibt.

(Lachen bei CDU und F.D.P.)

Ein derartiges Treiben der CDU und anderer

interessierter Kreise ist schlicht und er-
greifend bdsartig.
(Doppmeier (CDU): Sie reden drum-
herum, und ich habe die Sache auf den

Punki gebracht!}

Es gibt eine grofe Stadt etwas weiter rhein-
aufwiérts, die besitzt ein StraBennetz, wie es

besser nicht geht, die verfligt (ber einen
Binnenhafen, die ist Eisenbahnknotenpunkt,
die betreibt einen internationalen Fiughafen,
und wenn es einen direkten Zusammenhang
zwischen Verkehrsinfrastruktur und Arbeits—
markt gdbe

(Schauerte (CDWU): Das ist abenteuer-
lich, was Sie vortragen!)

- dies ist nicht nachweisbar, nicht einmatl
wissenschaftiich nachweisbar: keiner hat bis
jetzt den Beweis angetreten; auBer Rabulistik
4 la Doppmeier gibt es nichts -, wenn es
diesen imagindren Zusammenhang gibe,

(Paus (CDU): Zwischen Rabulistik und
StraBenbau, wie?)

dann hétte zum Beispiel die Stadt Kéln Voll-
und Uberbeschéftigung, wund in Baden-
Warttemberg gabe es hohe Arbeitslosigkeit,

Pas Verhalten der CDU Gberall im Land sieht
s0 aus: Sonntags werden Krokodilstrinen um
die Umwelt vergossen, ansonsten aber wird
weiter Raubbau an der Natur und der Land-
schaft betrieben! Mit der SPD ist diese Politik
nicht zu machen, und deshalb lehnen wir
lhren Antrag ab.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprdsident Dr. Klose: Es spricht jetzt Herr
Abg. Meyer fir die Fraktion der F.D.P.

Meyer (Westerkappeln) (F.D.P.): Herr Prisi-
ent! Meine Damen und Herren! Wer einmal
zehn Jahre die B 68 gefahren ist, dem goénne
ich es nicht, dies vier Wochen tun zu miis-
sen. Das auszuprobieren wirde ich eigentlich
Herrn Hunger und dem Herrn Minister auch
einmal empfehlen. Ich glaube, dann wiren wir
lingst weiter, und die A 33 wire hier schon
fast vergessen.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Sie haben vorhin vom Kollegen Doppmeier
schon gehdrt: Ostwestfalens Wirtschaft liegt
an der Spitze. So war es bei dem Ostwest-
falen-Forum der SPD, hier im Landtag in
Disseldorf, zu vernehmen, Wirtschaftsminister
Jochimsen bescheinigt der Region, daB sie
ihre Chance wahrgenommen und den Blick
nach vorne gerichtet habe.

Diese und weitere positive Nachrichten flr
und aus Ostwestfalen-Lippe wurden nicht nur
von der Regierung, sondern auch vom Vorsit-
zenden der SPD-Fraktion, Herrn  Prof,
Farthmann, berichtet.
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{Meyer {Westerkappeln) (F.D.P.})

Die Schwachen, die es noch in der infra-
struktur der Region gibt, geraten in Gefahr,
dar(ber vergessen zu werden.

(Doppmeier (CDU}: So ist es! - Zustim-
mung bei F.D.P. und CDU)

Insofern ist der Antrag der CDU richtig, und
er Kommt auch zum rechten Zeitpunkt. Denn
von den StraBenbauversdumnissen hat weder
die Landesregierung noch die &rtliche SPD
gesprochen. Im Kabinett dieser Landesregie-
rurg weil namlich offenbar die eine Hand
nicht, was die andere tut bzw. laBt.

(Hunger (5PD}: Das hatten Sie gern!)

Wihrend der Wirtschaftsminister der Region
bescheinigt, dafl sie ihre Chance wahrgenom-
men und den Blick nach wvorne gerichtet hat,
wird der Endausbau der A 33 von Verkehrs-
minister Dr. Zdpel immer wieder verzégert,
obwohl doch inzwischen jedes Kind weiid, wie
wichtig die Fertigstellung dieser lebens-
notwendigen Verkehrsader fir die Erschlie-
Bung der Region wire

(Minister Dr. Zdpel: [st aber so!]

- nicht nur fir Ostwestfalen-Lippe, sondern
auch flr das ndrdliche Midnsterland.
{Mernizka (SPD): Der Beweis ist noch

nicht angetreten worden!)

FGr die Montanregionen tut die Landesregie-
rung alles: Die Montanregionen zwischen
Rhein und Rubhr verfligen Uber ein Autcbahn-
netz, wie es dichter kaum irgendwo anders in
der Welt anzutreffen ist.

Deswegen

(Minister Schwier: geht es

denen auch so gut!)

Aber Ostwestfalen verweigert man die einzige
Schneliverbindung wvon Nord nach S5dd, die
internationalen MaBstdben gerecht wirde.

{Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Meine Fraktion hat immer wieder gefordert,
dal auch die Verkehrspolitik im Lande wieder
allen Regionen gleiche Chancen einrdumen
mufl.

Wenn die Verkehrspolitik und die Verkehrs-
infrastruktur in einem Landesteil wie
Ostwestfalen  hinter der  dortigen  wirt-
schaftiichen Entwicklung herhinken, dann ist
dies keine Unterstiltzung der wirtschaftlichen
Krafte, sondern eine Beeintridchtigung.

{Hunger (SPD}: eine falsche
Behauptung!)

Das ist

Dies soilten Sie, Herr Wirtschaftsminister
Prof. Dr. Jochimsen, 1lhrem Kollegen und
Verkehrsminister Dr. ZOpel im Kabinett einmal
sehr deutlich nahelegen, um zu zeigen, dalB
auch die Landesregierung den Zusammenhang
zwischen Verkehrsinfrastruktur und wirt-
schaftlichem Strukturwandel wenigstens
kennt, wenn sie ihn schon nicht verwirklichen
will.

Wenn man sich weiterhin vor Augen hdlt, daB
inzwischen in NRW nicht mehr alle unserem
Land zustehenden Haushaltsmittel des Bundes
far den Bundesfernstralenbau ausgegeben
werden und dafir von anderen Bundeslindern
verbaut werden, so ist dies eine besonders
bittere Erkenntnis.

(Mernizka (SPD): Das ist ein alter Hut!)
Offenbar ist der SPD-Landesregierung in
Nordrhein-Westfalen die AutobahnerschlieBung
im Allgdu oder anderen landlichen Regionen in
CDU-regierten Lindern wichtiger als die
ErschiieBung Ostwestfalens.

lLassen S5ie mich bei dieser Gelegenheit auch
eine Bemerkung zu der hdufig von Minister
Dr. Zdpel gebrauchten Formulierung machen:
"Die Planung erfoigt nach Recht und Gesetz.
Das will ich fur alle MaBnahmen von Regie-
rung und Verwaltung, fir alle Buarger in
allen Landesteilen wund in allen Verwal-
tungsangelegenheiten hoffen. Denn das ist
das Wesen des Rechtsstaates."

Die Floskel von Recht und Gesetz wvon Mini-
ster Dr. Zdpel bei schwierigen Stralenbau-
maBnahmen heiBt in Wirklichkeit "alternative,
blrokratisch-sozialdemokratische Umstdnd-
lichkeit und Verzdgerung im Rahmen von
gesetzlichen Verfahren", um sich nicht in der
Bevdlkerung bei umstrittenen MaBnahmen
einmal zum dkonomischen Fortschritt bekennen
zu missen,

Wer in Kauf nimmt, dall sich der Verkehr
durch 5Stidte und Gemeinden auf einer uber-
lasteten BundesstraBBe quadlt, statt auf einer
Autobahn aufBlerhalb von Wohngebieten schneli
vorbeizufliefen, der ist weder fir dkologische
noch fOr d&konomische Erneuerung, der be-
miht sich nicht ernsthaft um neue Arbeits-
platze, der ist ganz einfach opportunistisch.

Klose;

Vizeprasident Dr, Herr Abg. Meyer,

erlauben Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Abg. Steinkihier?
(Meyer (Westerkappein) (F.D.P.}: Bitte

schén!}
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Steinkiihler (SPD}: Herr Kollege Meyer,
kénnen Sie mir denn erkldren, wie sich die
Wirtschaft in Ostwestfalen-Lippe so positiv
entwickeln konnte, ohne daB es die A 33
bisher in wesentlichen Abschnitten des Be-
reiches Ostwestfalen-Lippe JGberhaupt gibt;
denn sie endet ja nach wie vor in Hévelhof?

{Eichhorn (SPD): Das ist ein
Renommee!)
Meyer (Westerkappein) (F.D.P.): Das kann
ich nicht. Gehen Sie einmal auf Abwege,

gucken Sie einmal, wie die Schwerlastziige
Uber die LandstraBen fahren und dort die
kieinen Orte beldstigen. lch kenne das, ich
bin zehn Jahre lang diese Strecke gefahren.

(Mernizka (SPD):
schaft!)

Es geht um die Wirt-

Also, 5ie brauchen mich nicht zu lehren,
woran das liegt. Iich meine, der Lastkraft-
wagenfahrer hilft sich schon, wenn er wohin
will, Aber leider wire dies ja wohl keine
bessere Lésung.

Die Menschen der Region Ostwestfalen haben,

gepriagt von Sparsamkeit, Sachlichkeit und
Fleid, dazu beigetragen, daB sich der
Strukturwandel dort erfolgreich entwickeln
konnte. Hierflir gilt allen Beteiligten An-
erkennung.

Wenn man diesen Menschen und dieser Region
den Ausbau einer durchfilhrenden Nord-Sad-
Autobahn vorenthdlt, so ist das keine Aner-
kennung, sondern eine Ohrfeige, und die hat
dieser Landesteil wahriich nicht verdient.

{Beifall bei F.D.P. und CDU)

Vizeprédsident Dr. Kiose: Ich erteile Herrn

Minister Dr. ZODEI das Wort,

Dr. Zbépei, Minister fir Stadtentwicklung,
ochnen und Verkehr: Herr Prasident! Meine
Damen wund Herren! Zur Vorbereitung wvon
Plenarsitzungen ist die Lektlre der Lokal-
zettungen wichtig. Die in Halle erscheinende
Lokalzeitung hatte heute die Oberschrift:
"Doppmeier wirft Ministern Dickfelligkeit vor",
Ich dachte: Was hat der schon wieder gegen
mich? Es war aber ein Vorurteil. Beim zweiten
Nachlesen stelle ich fest, daB die Oberschrift
genau lautete: "Doppmeier wirft Bonner
Ministern Dickfelligkeit vor".

(Oh! bei der SPD}
Seitdem bin ich getrostet. Die Angriffe von

Herrn Doppmeier gegen mich scheinen wenig
mit der Sache, auch nichts mit der Partei zu

tun zu haben, sondern sie richten sich gegen
Minister Gberhaupt - egal, welcher Partei sie
angehdren oder was sie tun,

(Beifall bei der SPD - Allgemeine
Heiterkeit)
Und das ist irgendwie beruhigend, Herr

Kollege Doppmeier. Ich vermute, dem Problem
wird nur abzuhelfen sein, wenn Sie selber
einmal Minister wlurden. Aber darauf missen
wir lange warten!

(Allgemeine grofle Heiterkeit - Zurufe}

Also, mit dieser Relativierung kénnen wir uns
jetzt dem Problem der A 33 nadhern. Zunichst
einmal zu der Sache, um die es eigentlich
geht: E£s geht um unterschiedliche Abwigun-
gen bei der Frage, ob eine Stralle unter allen
notwendigen Belangen mdglich, notwendig und
vertretbar ist oder nicht. Hier ist die Position

der Landesregierung eindeutig. In Abwigung
der verschiedenen Belange, der verkehr-
lichen, der oOkonomischen, der 6&kelogischen,

der denkmalbezogenen, kommt die Landesre-
gierung zu der Abwigung: Diese StraBie ich
nicht vertretbar,

(Zustimmung des Abg. Mernizka (SPD})
Das ist unsere Grundposition.

Nun fahren Sie immer aus, dies schidige die
Wirtschaft Ostwestfalens, Sie setzen noch
einen drauf: Das habe etwas mit der Vernach-
lissigung dieser Region zu tun, Auf das
zweite kdnnte ich nun stundenfang eingehen,
weil ich mich der Auffassung anschiieBe, dal
die Menschen, die in Ostwestfalen ihre Heimat

haben, tlchtige Menschen sind. Manchmal
kommen mir da Zweifel, aber weil ich selbst
daherkomme, stelle ich die Zweifel, auch bei
anderen, zurick. Da habe ich also kein
Problem - das stimmt.

Aber Sie haben natlrlich recht, die Wirt-

schaftsdaten sind gut. Sie haben das eben
bestatigt, was in demselben Zeitungsartikel zu
lesen war: Es gibt keinen Kreis im Bund,
nicht nur in Nordrhein-Westfalen, mit einer so
glnstigen Industrie- und Cewerbestruktur wie
den Kreis Gdtersloh! Das stand in der Zei-
tung, Herr Kollege Doppmeier, von lhnen!

(Zurufe)
DaB dort irgend etwas sonderlich geférdert
wlrde - -
(Doppmeier {CDU): Sie sollten einmal
den ganzen Artikel vorlesen; das widre

hier auch interessant.)
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(Minister Dr. Zopel)

- Gerne. Sie haben etwas gegen Seitenein-
steiger, gegen professorale Arroganz - damit
ist Scholz gemeint, flige ich hinzu. Und so
weiter, das kann man ailes vorlesen.

der SPD -

(Lebhafter Beifall bei All-

gemeine Heiterkeit)

die dem Kreis
die Sie ge-

Ich bleibe bei den Dingen,
Giatersioh helfen - von denen,
nannt haben., Es kann nadtrlich sein, daB es
dem Kreis Gltersloh hilft, wenn dort, in der
Gegend Ostwestfalen, keine Tieffliegerei mehr
stattfindet, wenn also Herr Scholz sich da
bewegt, lch wiirde lthnen recht geben; da ist
{hr Beitrag sinnvoli fGr den Kreis Gultersloh.

Das letzte ist eine gute Bestdtigung dessen,
was fch hier auch sagen will. Die Férderung,
die ja immer etwas Relatives ist - das heifit,
man gibt den Schlechten etwas, damit sie
aufholen -, kann fur den Kreis Gltersloh
nach lthren eigenen Worten gar nicht ndtig
sein.

ich komme zurick zu der Frage "Wirtschafts-
kraft und StraBe". Hier muB ich eines
wiederholen, was ich, so meine ich, schon
hier im Landtag gesagt habe, was ich im
Bundesrat vorgetragen habe und was ja in
der Tat frappierend ist. Das Bundesland, das
gemessen an seiner GroBe die meisten Auto-
bahnkilometer hat, ist das Saarland. |hm folgt
Nordrhein-Westfalen. GCemessen an der Lan-
desgrofe die wenigsten Autobahnkilometer hat
das Lland Baden-Wirttemberg. Und es ist
richtig, daB in Nordrhein-Westfalen der
Regierungsbezirk Detmold gemessen an seiner
Créle die wenigsten Autobahnkilometer hat.

lch glaube, zumindest die Fragestellung wird
immer berechtigter, die dahin geht, daB es
wohl keinen Zusammenhang zwischen Autobahn-
kilometern und Wirtschaftskraft geben kann.

{Zustimmung bei der SPD)

Vielleicht hat der Aufholeffekt Ostwestfalens
mit etwas zu tun, was mir schon sehr lange
bewuBt ist. Der Aufholeffekt weniger dicht
besiedeiter Regionen mit intakterer Landschaft
und intakter Struktur ist beim Wandel zur
High-Tech-Geselischaft eben ein Standort-
vorteil, Und ein Standortnachteil ist immer
mehr zuviel Infrastruktur.

{Zustimmung bei der SPD)

lch sage lhnen das sehr offen: Zuviel Infra-
struktur ist aus meiner Sicht inzwischen ein
Standortnachteil. Dall die Menschen, die bei
der Ausbreitung von Informationstechnologien
auch in kleineren Standorten angesiedelt sein

kénnen, in solche Gegenden gehen, halte ich
fur eine zwangsldufige Entwicklung.

Jetzt zitiere ich positiv; es kann ja nicht nur
schlecht Gber die CDU geredet werden, wenn
wir beide miteinander reden, Herr Doppmeier,
Also, ich rede jetzt positiv von CDU-
Politikern: Diese Auffassung teilt Obrigens
der baden-wlrttembergische Ministerprasi-
dent, Und da kommen wir vielleicht zu einem
interessanten Ergebnis. Der baden--
wlrttembergische Ministerprésident hat im
Gegensatz zu lthnen erkannt, daf man in der
Informations- und High-Tech-Gesellschaft
Autobahnen nicht mehr braucht. Sie hingegen
haben das noch nicht erkannt, so daf der
einzige Nachteil Ostwestfalens der ist, daB die
ostwestfilischen CDU-Politiker etwas dimmer
sind als die baden-wurttembergischen,

SPD - All-

(Lebhafter Beifali bei der

gemeine grofle Heiterkeit)

Das scheint mir aus der gesamten Debatte, um
die es bei dieser Strafle geht, Ubrigzubieiben.

(Dr. Poh! (CDU): Herr Zopel ist immer
far neue Erkenntnisse gut. - Heiterkeit
bei der SPD)
- Ja, Herr Kollege Pohl, nehmen Sie es mir
nicht dbel - -
(Dr., Pohl (CDU): Den Teil lhrer Aus-
fGhrungen werde ich mir einrahmen,

wenn Sie nicht mehr da sind!)

- Ich hoffe auf solche Nachwirkungen, Herr

Kollege Pohl.
{Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Aber, geben Sie es mir zu: Es sollte doch ein
gemeinsames Bemi(hen sein, Farbe in diesen
neuen Landtag zu bringen. Dazu will ich ein
biBchen beitragen.

(Dr. Pohl {(CDU}: ich hére !hnen gerne
zu, auch wenn ich thren Inhalt nicht
teile.)

Nun komme ich zu dem, was Herr Kollege

Er hielte es flr selbst-
samtliches Verwaltungs-

Meyer gesagt hat:
verstiandlich, dai

handein in Nordrhein-Westfalen nach Recht
und Gesetz vor sich gehe. Ich teile diese
Auffassung. Nur mufte diese Auffassung
zwischen Pariament und Landesregierung

unteilbar sein.

Der Antrag, der hier vorliegt, unterstellt der
Landesregierung, das sei nicht so. Nur aus
diesem Grunde bin ich immer wieder gendtigt,

()
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darauf hinzuweisen, daB die Behandiung der
Ptanung der A 33 in allen Punkten
strengstens nach Recht und Gesetz vor sich
geht. Ich flige eines hinzu: dafi mir - es tut
mir sogar weh, daB ich das feststellen muB -
keine Verzogerung durch mein Ministerium
oder andere Teile der Landesregierung be-
wuBt ist. Sondern, wir handeln streng nach
Recht und Gesetz, wigen ab, bringen unsere
Argumente ein. Aber wir haben hier keine
Verzdogerung vorgenommen und werden das
auch in Zukunft nicht tun.

leh will das kurz zusammengefaBt, weil es ja
offensichtlich um der Wahrheit in den Pro-
tokollen willen notwendig ist, noch einmal
darstellen, Die A 33, die oft selbst wvon
Bewohnern dieser Region hinsichtlich ihrer
Teilabschnitte und in der Bewertung dieser
Teilabschnitte durch die Landesregierung
nicht zureichend unterschieden werden kann,
mufB ich also einteilen in den Bereich zwischen
der A 44 und der A 2, also der Linie nach
Kassel und der Linie nach Hannover. Hier
gibt es keinen Streit, daB dieser Teilab-
schnitt, so schnell es geht, gebaut werden
muB. Ich wversichere thnen, dafl ich die
Altiasten, die dort auf dieser Strecke ge-
funden wurden, nicht hingelegt habe.

{Rohe (SPD): Die CDU war das!)

- Auch die CDU hat sie vermutlich dort nicht
hingelegt, Herr Koilege Rohe, das ist unser
gemeinsames Schicksal. Nur, ich kann nichts
dafGr, daB sie zundchst beseitigt werden
miissen, bevor zligig weitergebaut wird. Es
ist meine Hoffnung, daf diese Strecke 1992
durchgehend befahren werden kann.

Hinsichtlich des Teilabschnittes zwischen der
A 2 und der B 476 In Borgholzhausen ist
festzustellen, daB wir zundchst den in
Bielefeld liegenden Teil, also den bis zur
B 61 n, seitens der Landesregierung in der
Kategorie "wvordringiicher Bedarf' angemeldet

hatten, daB wir allerdings mit der Stadt
Biclefeld wverabredet hatten, eine Umwelt-
vertriaglichkeitsprufung vorzunehmen. Diese

hat ergeben, daB die &kologischen Nachteile
die  dkonomischen verkehrlichen Vorteile
diberwiegen. Aus dem Grunde habe ich die
Entscheidung getroffen - und nicht mehr und

nicht weniger -, daB dieser Teil nur im
Gesamtzusammenhang des ganzen auf
nordrhein-westfélischem Cebiet liegenden

Teilabschnitts weiterbehandelt werden darf,
Diese Entscheidung habe ich getroffen. Ich

halte sie flr richtig. In Bielefeld einen
Teilabschnitt zu bauen, ohne zu wissen, wie
es weitergeht, ist nicht sinnvoll und auch

nicht rechtmdBig. Dazu will ich gleich noch

etwas sagen.

Bei dem Teilabschnitt zwischen der B 61 n
und weiter nach Norden bis zur B 476 ist die
Landesregierung grundsatzlich der Auffas-
sung, daB die odkologischen Nachteile Gber-
wiegen. Wir massen hier deshalb dennoch
- und das tun wir - ein Planfeststellungs-
verfahren vornehmen. Wir missen dabei auch
die O©Okologischen Zusammenhdnge mit den
entsprechenden MaBnahmen priufen. Wir
missen dies tun - darum geht es mir jetzt
hier -, weil dies die Bestimmungen des Bun-
desministers fir Verkehr erfordern. Die muf
ich lhnen deshalb zitieren, damit lhnen klar
ist, nach welchen Bestimmungen des Bundes-
ministers fir Verkehr, der dafir zustdndig
ist, in Nordrhein-Westfalen die Planfest-
stellungsverfahren laufen. Diese Bestimmun-
gen des Bundesverkehrsministers besagen
wortlich:

Bei der Vorbereitung der Linienbestimmung
ist zu untersuchen, ob die in Frage kom-
menden Trassen mit den Zielen und Grund-
sdtzen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege zu vereinbaren sind und ob
zu erwartende Beeintrichtigungen von
Natur wund Landschaft entweder durch
besondere MaBnahmen bei der Durchfih-
rung des StraBenbauvorhabens vermieden
oder durch MaBnahmen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege ausgeglichen
werden kénnen, Ergibt sich, daB bei
keiner Trassenvariante eine Vermeidung
oder ein Ausgleich mit vertretbarem Auf-
wand zu erreichen ist, und Uberwiegen
nach Abwidgung die Belange des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege, so ist
die Planung aufzugeben.

Das sind die Hinweise des Bundesministers
fur Verkehr far Planfeststellungsverfahren
fur BundesfernstraBen.

Ich muB damit in jedem Falle, vor allem in
Fallen, wo es bereits so viele Hinweise gibt,
daB@ das eintreten koénnte, dieses prifen,
sonst verhalte ich mich rechtswidrig, und das
tue ich nicht.

Im Gbrigen zur Beurteilung dessen, was mir
zur Prufung vorliegt: Wir haben hier eine
Altplanung. Die Linienbestimmung ist 1968
erfolgt. Geringfigige Anderungen gab es
1976. Ein entsprechender Planungsbeitrag zur
Umweitvertraglichkeit, wie er in den eben
zitierten Hinweisen gefordert wird, liegt nicht
vor. Die derzeit im Rahmen der Entwurfsbe-
arbeitung iaufenden Untersuchungen zur
Uberprifung der Umweltvertréglichkeit mis-
sen daher dieses Defizit nachtriglich aus-
gleichen. Auch dieses Vorgehen entspricht
dem geltenden Recht und den zitierten Hin-
weisen des Bundesverkehrsministers.

(€)
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Soweit der landschafispflegerische Planungs-
beitrag zur Linienfindung nicht wvorliegt, ist
die landschaftspflegerische Begleitplanung so

aufzustellen, daBl sie dessen Inhalt mit
einschiieft,

(ibersetzt heiBt das, was friher versidumt
worden ist - und es ist versdumt worden -,

mul spadtestens im Planfeststellungsverfahren
nachgeholt werden. Mit dem Abschiu8 der
Untersuchungen ist im Laufe dieses Jahres zu
rechnen. Der Landschaftsverband arbeitet auf
meine spezielle Weisung mit Nachdruck an der
Fertigstellung der Entwurfsunterlagen. Das
ist zu diesem Teilabschnitt zu sagen.

lch komme dann zu dem Abschnitt der A 33
zwischen der B #76 und der Landesgrenze.
Hierflr ist die Pianung von niedersdchsischen
Behodrden vorgenommen worden, Nach meiner
Auffassung, die ich gleich durch ein Urteil
belegen kann, liegt hier falsche Abschnitts-
bildung wvor. Aus dem Grunde habe ich die
Bearbeitung der Planfeststellung nicht auf-
genommen, sondern zurlickgestel|t. Der
Bundesminister far Verkehr hat mich ange-
wiesen, die Bearbeitung aufzunehmen. Ich
habe das selbstverstindlich getan. Die Auf-
nahme der Bearbeitung zeigt nun folgendes:

Die Planung wurde, auch hier, bereits 1968
mit der Linienbestimmung begonnen. Erst
nach diesem Zeitpunkt sind auch die fir die
Linienfindung wichtigen gesetzlichen Vorgaben
in Kraft getreten. Das sind im einzelnen zum
Beispiel das Bundesimmissionsschutzgesetz
und das Bundesnaturschutzgesetz, also zwei
bundesrechtliche Bestimmungen. Seitdem
dieser kurze Abschnitt, um den der Streit
geht, linienbestimmt wurde, sind neue bun-
desrechtliche Vorschriften in Kraft getreten,
also nicht einmal das "unsinnige"
nordrhein-westfilische Landesrecht, sondern
das bundesweit geltende Recht. Diese Vor-
schriften sind nicht berlcksichtigt worden,
auch nicht das nordrhein-westfilische Denk-
maischutzrecht. Das will ich als sozusagen
nordrhein-westfalische "Schuld" gemeinsam auf
uns nehmen, daB das auch danach in Kraft
getreten ist.

Dieses war bisher nicht bericksichtigt wor-
den. Wir mussen das nachtrdglich im Plan-
feststellungsverfahren berdcksichtigen. Dieses
kostet etwas. Dieses teile ich lhnen hier mit,
und dieses habe ich auch dem Bundesminister
far Yerkehr mitgeteilt.

Nun wird immer wieder darauf hingewiesen,
daB es einen Sachzwang niedersdchsischer Art
gdbe, hier besonders schnell veoranzugehen,
namlich daB die Niedersachsen fertig seien.
Davon kann nun keine Rede sein, daB in

Niedersachsen die A 430 - die A 33 fertig sei.
Da sehen Sie, ich denke immer an 5traBen im
Ruhrgebiet, die nicht gebaut werden kdnnen.
Deshalb hétte ich jetzt fast 430 gesagt.
{Zuruf von der CDU: Ja, ja!}

- "Die im Ruhrgebiet nicht gebaut werden
kénnen" habe ich eben gesagt, wenn Sie
hingehdért hatten, damit Sie nicht an der
verkehrten Stelle lachen. Daran solite man Sie
ja hindern.

In Niedersachsen ist die Lage so, daB der
Planfeststeliungsabschnitt von der B 476 bis
zur landesgrenze auch nicht zusammen mit
dem wvon Niedersachsen planfestgestellten
Abschnitt einen nennenswerten Verkehrswert
hatte, der die mit dem Vorhaben verbundenen
Eingriffe in den WNaturhaushalt und in das
Landschaftsbild rechtfertigen wiirde. Ein im
Vergleich dazu groBerer Verkehrswert dirfte
allenfalls erst nach  Fertigstellung der
Ortsumgehung Dissen bejaht werden kénnen.
Das Planfeststeliungsverfahren flir diesen
Abschnitt ist von der niedersachsischen
StraBenbauverwaltung bis heute nicht einge-
leitet worden. Erst in diesen Tagen sollen die
Planunterlagen der Bezirksregierung Weser/
Ems zugeleitet werden.

Damit wird eines deutlich: Der Druck, den
derzeit der Bundesverkehrsminister nach
lhrer Meinung - ich glaube, es ist kein

nur ein ordnungsge-
ware vollig un-
isolierter Ab-
im Sdden

Druck, sondern er will
mdBes Verfahren - ausubt,
sinnig; denn dort lage ein
schnitt, der weder im Norden noch
eine Fortsetzung hatte.

Genau das sind die Zwangspunkte beim Auto-
bahnbau, unter denen die Menschen leiden,
zum Beispiel die in Bad Oeynhausen, Herr
Kollege Trinius: wvon rechts an Oeynhausen
ran, von links, und nun gelingt keinem, da
eine Trasse zu finden. Das sollte man anderen
Teilen Ostwestfalens ersparen, daB wir in
diese Situation kommen.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb kann es nur Sinn machen, nach
sorgféltiger Prifung alles zusammen plan-
festzustellen, Wenn man dann noch vor Ce-
richt gewinnt - was ich nicht glaube; aber
das entscheiden andere, nicht Sie und nicht
ich -, dann in Gottes Namen gegen 2010,
Aber ich glaube, die Menschen sind dann
verninftiger geworden.

(Zuruf des Abg. Dr. Pohi (CDU))
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- Uber die Richtung der Vernunft streiten
wir dann, wenn wir uns beim Altersschoppen
treffen, Herr Kollege Pohl; damit bin ich
einverstanden.

(Aligemeine Heiterkeit)

Meine Auffassung zur falschen Abschnitts-
bildung wird durch ein jingstes Urteil des
Oberverwaltungsgerichts in Mlnster zu einem
Teilabschnitt der A 44 bei Monchengladbach
gestOtzt. Dort ist eine Planfeststellung, die
ich getroffen habe, aufgehoben worden, weil
ich eben diese Grundsitze richtiger Ab-
schnittsbildung nicht  rechtzeitig berick-
sichtigt habe.

ich mufBite lhnen das noch einmal dariegen,
weil ich, wie Herr Kollege Meyer gefordert
hat, far den Crundsatz werben mochte: Die
RechtmiBigkeit der Verwaltung in Nordrhein-
Westfalen ist untrennbar. Die Regierung sollte
sie durchfihren, der Landtag sie akzeptieren.

Sie gilt auch fiOr Féiille, die einem nicht
passen. Dann schmerzt es manchmal, wenn
rechtmdBig wvorgegangen werden muB. Hier

wird rechtmdBig vorgegangen., Wir wigen
sorgfaltig ab, bringen unsere Argumente ein
und tun vor allem nichts, was rechtlich nicht
erlaubt wére,

{Beifall bei der SPD)

Vizeprdsident Dr. Klose: Das Wort hat Herr
Abg. Dreyer flr die Fraktion der CDU.

(Zu~ und Gegenrufe von allen Seiten des
Hauses)

Dreyer (CDU): Herr Prdsident! Meine Damen
und Herren! Die positive Wirtschaftsentwick-
tung in Ostwestfalen, die von allen Rednern
hier so herausgestellt worden ist, hat (berall
entiang den Verkehrsachsen stattgefunden.
Herr Minister Zdpel, ich darf darauf hin-
weisen, daB wir ja in Osiwestfalen-Lippe drei
in West-Ost-Richtung verfaufende Autobahnen
haben, ndmlich die A 30 - -

(Dr. Pohl {(CDU): Der Minister hért
nicht zu. Er holt sich gerade den Beifall
seiner Beamten! - Minister Dr. Zopel:

Kollege Pohl, der ist sehr geteilt!}

~ Herr Minister, darf ich noch einmal sagen:
Wirtschaftsentwicklung hat in Ostwestfalen
entlang den Verkehrsachsen stattgefunden,
und zwar entlang den Verkehrsachsen A 30,
A2, A 44, Dazwischen gibt es noch vier
leistungsfidhige Bundesstraflen: die B 61,
B 65, B 1, B 64, die zwar noch verbessert
werden mdassen, aber schon zur Entwicklung
beitragen.

Herr Minister, Sie Ubersehen aber wvollkom-

men, dall die Nord-SGd-Richtung voliig
anders aussieht.
Vizeprdsident Dr. Klose: Herr Kollege

Dreyer, lassen 5ie eine Zwischenfrage wvon
Herrn Rohe zu?

(Dreyer (CDU): Ich habe ja noch gar
nichts gesagt. Wie kann der denn schon
etwas fragen? - Heiterkeit)

- Wollen Sie, oder wollen Sie nicht?

(Dreyer (CDU): Na gut,
fragen will, dann soll er,)

wenn er gern

- Herr Rohe, Sie haben das Wort zu einer

Zwischenfrage.

Rohe (S5PD): Herr Kollege Dreyer, Sie haben
gerade die leistungsfdhige B 61 angesprochen.
Bestdtigen Sie mir, daB die CDU seit Jahren
den Weiterbau der B 61 Gber den Kreis
Minden/Lubbecke hinaus verhindert hat?

Dreyer (CDU): Also, wissen Sie: Dann sitzen
wir heute nacht um 24 Uhr noch hier, wenn
ich lhnen erzihle, was es im Zusammenhang
mit der B 61 alies gegeben hat.

{Zurufe von der SPD)

Wir hatten einmal vor, eine A 30 daraus zu
machen. Und Herr Zépel hat jetzt der B 61
zwischen Bad Oeynhausen und Porta auch
noch den Garaus gemacht, sie wird also als
BundesstraBe weiter bestehenbleiben mit der
Ersatzlosung C(ber B 482. Aber das sind
Details, Ober die wir uns hier heute nicht
unterhalten sollten,

lhnen gern die
Vorgdnger in

Minister, ich wollte
aufzahlen, die Ihr
Obereinstimmung mit der CDU in den
80er Jahren geopfert hat. Das ist die A 43,
die Verbindung von Minster nach Gitersloh.
Die A 47 als eine Verbindung zwischen A 44
und A Z von Erwitte bis Gitersloch mit der
Fortfihrung bis nach Herford ist geopfert
worden. Es ist weiter gestrichen worden die
A 35 wvon Bielefeld CGber Lage/lemgo bis
Barntrup mit dem Ast zum Harz und nach
Hannover. Weiter ist die A 5 gestrichen
worden.

Herr
Straflen

(Zuruf des Abg. Hunger {SPD))

- Ach, Herr Hunger, nun hédren Sie doch
einmal zu! Ich habe doch - - Na ja.

Die A 5 ist als wichtige Nord-Std-Verbindung
gestrichen worden. Bremen - GieBen, das war
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eine grofiraumige Verbindung. Dazu ist damals
gesagt worden: Die A 5 ist deshalb nicht
erforderlich, weil als Ausweichstrecke die
A 33 zur Verflgung steht. Dann gibt es da
noch die als leistungsfdhig worgesehene
B 239, vierspurig von Kirchlengern bis nach
Horn-Bad Meinberg. Und was hat er getan,
weil sie ihn nicht gelassen haben? Nichts, gar
nichts!

(Zurufe - Heiterkeit)

-~ Entschuldigung; da war jetzt nicht "sie"
grollgeschrieben  gemeint, Herr Kollege,
sondern kleingeschrieben. Ich meinte jetzt,

die Menschen vor Ort in Detmold haben sie

behindert,
{Allgemeine Unruhe)

Werretal-Autobahn ist im Kreis
Das war jetzt

und die
Herford kaputtgemacht worden.
kein Vorwurf an Sie.

Von allen diesen Planungen lbriggeblieben ist
die A 33 - und die ist nun wirklich zwingend
erforderlich, um eine leistungsfdhige Ver-
bindung herzustellen.

Herr Minister, im dbrigen haben Sie doch
1986 mit dem Bundesverkehrsminister verein-
bart - so ergibt es sich aus dem Funfjahres-
plan -, daB der Abschnitt A 2 bis B 61 in
dem Zeitraum 1986/1990 in Bau gehen soll,
Dieses Stuckchen ist im Funfjghresplan grin
dargestellt, Der Abschnitt B 476 bis in Hohe
von Halle sollte auch in diesem Zeit-
raum 1986/1990 in Bau gehen; er ist ebenfalls
gruin dargestelit. Und der dazwischenliegende
Abschnitt soll, weil er rot dargestellt ist,
nach 1991 in Bau gehen.

Das heif3t also: Noch 1986 haben Sie dies in
Ubereinstimmung mit dem Bundesverkehrsmini-
ster so gesagt. Erst als es dann in Bielefeld
Probleme gab, haben Sie sich auf den Stand-
punkt gestellt: Ich mufl den Gesamtabschnitt
insgesamt ins Verfahren gehenlassen. Dafir
kénnte man ja noch Verstindnis haben. Aber
zwischendurch haben Sie immer wieder er-
klart, daf diese S5trafe gar nicht notwendig
ist. Nachdem Sie einmal mit lhren Kindern
dort radgefahren sind - so habe ich das in
Erinnerung -, haben 5Sie doch die Verkehrs-
situation in Ostwestfalen-Lippe aus der
Perspektive des Radfahrers beurteilt. Sie
hitten vielleicht einen Hubschrauber nehmen
midssen, um einen griBeren (Uberblick zu
haben,

{Zurufe von der SPD - Heiterkeit)

Wir dirfen ja Verkehrsplanungen und Ver-
kehrsbau nicht auf der Grundlage heutiger

Verkehrsdaten machen. Wir missen ja daran

denken, da} es bis zum Jahre 2000 noch
weitere Verkehrsentwicklung gibt. Die Ver-
kehrsverhaltnisse dort sind heute schon

und wir meinen, dall es ohne
ihrer gesamten Lange wirklich

unertraglich,
die A 33 in
nicht geht.

Fir uns, Herr Hunger, ist es eine Selbstver-
stindlichkeit, daB die Grundsdtze der Recht-
méaBigkeit zugrunde gelegt werden, Wir wollen

doch nicht gegen Recht und Gesetz ver-
stoflen.

(Zurufe von der SPD)
Aber wir wollen natUrlich verhindern, dal
rechtlich wvorgeschriebene Verfahren dazu

miBbraucht werden, Planungen, die der Bund
vorgeschrieben hat, kaputtzumachen. Deshalb
ist es schon wichtig, daB wir heute diese
Debatte gefahrt haben, in der der Minister zu
Protokoll gegeben hat, daB er nicht das Recht
miBbrauchen will, um seine politischen Vor-
stellungen durchzusetzen.

(Zurufe von der SPD - Zuruf des Mini-
sters Matthiesen)

- Ja, Herr Kollege Matthiesen, er hat ja
gelegentlich vor Ort erkldrt: Was ich wil!, das
setze ich durch, und was ich nicht will, das
kriege ich kaputt.

(Zurufe von der SPD)

- Ja, das hat er vor Ort wirklich schon
einmal gesagt.
(Zurufe von der SPD - Minister
Dr. Zopel: Das mache ich, wenn ich

nach Bonn gehe.}

Herr Minister, unser Anliegen war es nicht,
bei diesem Antrag nach rdckwirts zu blicken
und das, was man [hnen alles vorwerfen
kénnte, hier zu servieren. Uns geht es
darum, da8 Sie sich zu lhrer Verantwortung
und Aufgabe bekennen, das Bundesrecht auch
hier durchzusetzen. Sie haben zwar recht,
daf im Pilanfeststellungsverfahren auch eine
ganze Menge zu leisten ist. Unser Appell geht
dahin, daf# Sie nun diese Arbeiten zigig
abschlieBen und den Planfeststellungsbeschiufl
fir den Abschnitt 476 - Hilter erarbeiten,

Ich glaube nicht, daB das, was Sie zur
Abschnittsbildung sagen, richtig ist. Alle
lhre Vorgdnger in Nordrhein-Westfalen haben
es so gehalten, daB sie Autobahnen ab-
schnittsweise und nicht in der Weise gebaut
haben, dafl immer erst angefangen worden
ist, wenn ein Abschnitt fertiggestellt war. ich
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{Dreyer (CDU))

dal Sie hier so schnell wie
zum Planfeststellungsbeschluf

glaube also,
mdglich auch
kommen mussen.

In dem zweiten Absatz haben wir gefordert,
daB far den Gesamtabschnitt zwischen der
B 476 und der A 2 die Entwurfsiberarbeitung
nun beschleunigt wird. Dal es da nachzuar-
beiten gilt, ist fGr uns klar. Es gibt eine
Fille solcher Verfahren, wo aufgrund neuer
Cesetze Nacharbeiten erforderlich sind. Aber
uns liegt daran, daB das so schnell wie
miglich geschieht, damit - Herr Hunger, ich
wiederhole das, wie es im Antrag steht -
moglichst bald gebaut werden kann.

(Zustimmung bei der CDU)

Man héatte das hier auch mit gesetzestech-
nischen Begriffen sagen konnen. Aber das
Entscheidende ist ja, daff den Menschen diese
StraBe zur Verflgung steht,

Wir sind der {berzeugung, daB die Qualitat
der Infrastruktur in Ostwestfalen-Lippe ein
ganz wichtiger Gesichtspunkt fdr die Ent-
wicklung unseres Raumes ist. Die B 239, Herr
Minister, ist keine Ausweichstrecke; das muf
man einfach akzeptieren. Ich will den Kollegen
Bocker und Paus nicht zu nahe treten: die
CDU ist da ja auch nicht ganz unschuidig.
Aber die Lipper kommen an der 5trecke nicht
zu Potte. Die einzige schnelle Sdd-Nord-
Verbindung in Ostwestfalen-Lippe ist die
A 33. Ihr Vorvorgidnger hat noch die A 5 als
parallele Autobahn flir notwendig gehaiten,
neben der B 23% und der A 33.

~ auch wenn wir lhre
Strale nicht andern
wie Sie es heute
Zagige Um-

Wir fordern S5ie auf
Einstellung zu dieser
konnen -, so zu verfahren,
erkldrt haben. Das heillt also:
setzung der Verfahren.

Ilch kann nicht akzeptieren, was Sie hier dazu
gesagt haben,

(Zurufe von der SPD)

dal Sie nun das Planfeststeliungsverfahren

fiir den Abschnitt B 476 - Hilter an dem
Abschnitt, der dazwischenliegt, aufhidngen
wollen. Ich glaube, Verkehrswert Kkann in

diesen Bereichen nur dadurch entstehen, daf
dieser Abschnitt jetzt - -

{Faortgesetzt Zurufe - Unruhe)

- Ja, ihr seid ja alie Gberzeugt. Ich muB ja

ihn Gberzeugen.

(Zuruf: Mach SchluB! - Weitere Zurufe)

- Ich wollte ja jetzt auch zum Schlu kommen.

(Beifall bei der SPD

Heiterkeit)

- Allgemeine

lech méchte also far uns Ostwestfalen noch
einmal notifizieren, dal sich der Minister hier
heute zu seiner Aufgabe und Verantwortung
bekannt hat, die Voraussetzungen fir das
Baurecht an der A 33 zu schaffen,

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Klose: Meine Damen und
Herren, weitere Wortmeldungen liegen - -

(Zurufe}

- Doch?
(Weitere Zurufe)

- Herr Kollege Doppmeier, bitte schin!
(Zurufe von der SPD)

Doppmeier (CDU): Herr Prisident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Minister Zapei
hat, wie mir mehrere Kollegen meiner Fraktion
eben noch einmal bestitigt haben, in seinem
Beitrag eine Passage gehabt

(Aha!'-Rufe von der S5PD)

- sinngemdB; ich habe das Wortprotokall
natirlich nicht -, daB sich die ostwest-
filisch-lippischen CDU-Abgeordneten von den
Baden-Wurttembergern dadurch unterscheiden
wirden, daB offensichtlich die ostwest-
falisch-lippischen CDU-Abgeordneten dldmmer
seien,

{Zurufe von der SPD)

dimmer seien als die Baden-Wirttemberger.
Herr Minister, ich bitte 5ie - -

(Mernizka (SPD): Bei l|hnen steht das
einwandfrei fest! - Minister Schwier:
Nur ein biAchen! - Weitere Zurufe wvon
der SPD - Mernizka (SPD): Bei Ibhnen
steht das einwandfrei fest!)

Herr Minister, ich bitte Sie - -

(Mernizka (SPD): Bei Ihnen steht das
einwandfrei fest! - Weitere Zurufe wvon
der SPD - Heiterkeit bei der SPD
- Unruhe - Glocke des Priasidenten)
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(Doppmeier (CDU})

- Herr Mernizka, ich kann eine ganze Menge

wegstecken,
(Mernizka {SPD): lch auch!)

Wenn Sie das so gesagt haben - und so haben

wir es in Erinnerung -, Herr Minister, dann

bitte ich Sie, das jetzt hier klarzustellen. So
kénnen wir nicht miteinander umgehen.

(Zurufe von der SPD)

Vizeprédsident Dr. Klose: Ich erteile das Wort

Herrn Minister Dr. Zopel.

(Fortgesetzte Zurufe - Unruhe}

fiar Stadtentwicklung,
Wohnen und Verkehr: Herr Préstdent! Meine
Damen und Herren! Der Kontext um diese
Aussage herum war eigentlich einer, der zu
dieser ernsten Wirdigung keinen Anlal gdbe.
Aber ich bin gern bereit, mich zu korrigie-

Dr. Zoépel, Minister

ren: Die ostwestfdlischen Abgeordneten sind
weniger intelligent als die baden--
wiirttembergischen.
(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
- Dr. Brunemeier (3PD): Sitzung des

Altestenrats! - Weitere Zurufe von der
SPD - Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Vizeprasident Dr. Klose: Meine Damen und
Herren, wird die Fortsetzung der Debatte auf
diesem Niveau gewlnscht?

(Beifall und Heiterkeit bei der SPD)

- Das ist offensichtlich nicht der Fall. Ich
stelle fest, dalli weitere Wortmeldungen nicht
voriiegen.

(Widerspruch bei der F.D.P.)

- Frau Witteler-Koch noch. Frau Witteler-Koch
spricht nicht flr Ostwestfalen. Bitte schon!

Frau Witteler-Koch {F.D.P.): Herr Priasident!
Meine Damen und Herren! |ch méchte fOr die
F.D.P.-Fraktion sehr ernsthaft den Vorwurf
von Herrn Minister Zdpel mit Entschiedenheit
zurluckweisen,

{Lachen bei der SPD]

- Lachen darf man immer.

(Minister Dr. Zdpel: Die F.D.P. war
nicht gemeint!)
Vizeprdsident Dr. Klose: Meine Damen und

Herren! Tch habe selten erlebt, daB zu dieser

Stunde das lnteresse am weiteren Verweilen in
diesem Saal so grofl war wie heute.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)
Meine Damen und Herren! Ich kann aber doch
jetzt die Feststellung treffen, daf® sich nun
wirklich keiner mehr zu Wort meldet, obwohl
es noch sechs Minuten bis zum Beginn des
FuBballspiels sind.

Ich schlieBe die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Die Fraktion der
CDU hat direkte Abstimmung Uber ihren
Antrag nach § 88 Abs. 1 der Geschaftsord-
nung beantragt. Wir stimmen also {ber den
Antrag selbst ab. Wer dem Antrag Drucksa-
che 10/4143 zustimmen méchte, den bitte ich
um das Handzeichen. - Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Damit ist der Antrag

abgelehnt,
Wir haben das Ende der heutigen Sitzung

erreicht. |ch berufe das Plenum fir morgen
fruh, 10,00 Uhr, wieder ein,

Die Sitzung ist geschlossen.

Schlul: 20.10 Uhr

Ausgegeben: 30, Marz 1989

Die Vardtfentiichungen des Landtags sind fortlaufend oder auch sinzeln gegen
eing Schutzgebiihr beim Archiv des Landtags Nordrhein-Westfalen, 4000 Diis-
seldorf 1, Postfach 1143, Telefon (02 11) 884 2438, zu beziehen.
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Anlage zu TOP 1 (Fragestunde)

Die  Mandliche Anfrage 267 des  Abg.
Wendzinski {SPD)}, wmit deren schriftlicher
Beantwortung sich der Fragesteller in der

101. Sitzun einverstanden  erkldrt hatte
siehe Plenarprotokoll 10/101 Seite 9166 C und
D), hat folgenden Wortlaut:

Polychlorierte Biphenyle {PCB)

Polychlorierte Biphenyle (PCB) sind flr
Mensch und Umwelt hochgiftige, biologisch

nicht  abbaubare und krebserregende
Stoffe.

Den Themenbereich PCB hat die SPD-
Landtagsfraktion mehrfach, u. a. mit den

Kleinen Anfragen 151, 581 und 1166 sowie

mit der Mindlichen Anfrage 234 aufge-
griffen.
Einem in der Welt vom 9. Februar 1989

unter der U(berschrift "Rétselraten {ber
PCB in der Milch" erschienenen Presse-
artikel zufolge sind in Miedersachsen bei
27 Milchviehbetrieben in der Rohmilch
grenzwertiberschreitende PCB-Belastungen
festgestellt worden.

Welche Erkenntnisse liegen in Nordrhein-
Westfalen (ber PCB-Belastungen in der
Rohmilch wvor, und welche Regionen sind
hiervon betroffen?

Die von Abg. Wendzinski in der 101. Sitzung
angekindigte Zusatzfrage lautet:

Liegen Erkenntnisse darGber vor, daB PCB in
Milch wverstdarkt in soichen Regionen nachge-
wiesen worden ist, die im Windschatten be-
stimmter Heochofenanlagen liegen, wund ist
dieser Tatbestand auf die Verbrennung von
PCB-haltigem Aitdl in Hochofenanlagen im
Bereicn von Osnabrick zurickzufihren?

Die am 13, Mirz 1989 eingegangene schrift-
liche Antwort des Ministers fldr Umwelt,
Raumordnung und Landwirtschaft hat folgen-
den Wortlaut:

Im Gegensatz zu Niedersachen wurde in
Nordrhein-Westfalen der Schwerpunkt der
Untersuchungen auf Milch und Milcher-
zeugnisse aus nordrhein-westfdlischen
Molkereien gelegt, um vor allem Erkennt-
nisse Uber eine eventuelle Belastung des
Verbrauchers zu gewinnen. Die Auswer-
tung ergab, daB wvon 726 untersuchten
Konsummilchproben 2,3 % Werte aufwiesen,
die iiber dem seit Oktober 1988 in der
Schadstoff-Hichstmengenvererdnung  fest-
gelegten Grenzwert lagen. Diese Ergeb-

nisse geben jedoch bezlglich der gesund-
heitlichen Auswirkung filr den Verbraucher
wegen der geringfligigen Uberschreitung
der festgelegten Werte keinen Anlal zur
Sorge.

Zusatzlich wurde im Rahmen eines Drei-
Linder-Monitorings, an dem sich die

LLander Nordrhein-Westfalen, Niedersachen
und Schleswig-Holstein beteiligten,
Untersuchungen im Kreise Herford
durchgefiihrt. Im Rahmen dieser Unter-

suchungen, bei denen u. a. Rohmiich aus
den Anlieferungsbehdltnissen oder beim
Erzeuger genommen wurde, gelang es in
einzelnen Fallen, Betriebe ausfindig zu
machen, bei denen die abgegebene Milch
zum Teil PCB-Belastungen Uber dem in der
Schadstoffhdchstmengenverordnung fest-
gelegten Crenzwert aufwies, Zum Teil
konnten die Ursachen, wie beispielsweise
PCB-haitige Wand- und Tdranstriche oder
zum Binden von Heu und Stroh benutztes
Pressgarn, festgestellt werden, teilweise
gelang dieses jedoch nicht,

Die Ergebnisse der beiden Untersuchungs-
reihen wurden zum Anlafl genommen, fir
NRW ein landesweites Monitoring-Programm
vorzubereiten, mit dem in Kdrze begonnen
wird. Ziel dieses Monitoring-Programms soll
es sein, zunichst einmal die Gesamt-
situation der milcherzeugenden Bestdnde im
Lande Nordrhein-Westfalen festzustelien.

Die bislang vorliegenden Ergebnisse geben
keine Hinweise auf besondere regionale
Belastungsschwerpunkte.

Auch liegen keine Erkenntnisse dariber
vor, daB PCB in Milch verstirkt in solchen
Regionen festzustellen ist, die im Ein-
wirkungsbereich von Hochofenanlagen
liegen. Das trifft auch fir den Bereich
von Osnabriick zu, wo in Hochofenanlagen
PCB-haltiges  Altd!  verbrannt  wurde,
Rickfragen in Niedersachsen haben er-
geben, daB Auffalligkeiten bezlglich einer
PCB-Belastung in Milch weder im naheren
noch weiteren Bereich wvon Osnabrick
festzustellen waren.
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