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Beginn: 10.30 Uhr.

Prisident Milde:

Meine Damen und Herren, ich er6ffne die 31. Sit-
zung im 14. Tagungsabschnitt des Niedersichsi-
schen Landtages ger 13. Wahlperiode. Ich bitte Sie,

sich von den Plitzen zu erheben.

(Die Abgeordneten erheben sich von den
Plitzen)

Am 14. August 1995 ist der frithere Abgeordnete
Helmuth Bosse im Alter von 66 Jahren verstorben.
Er gehorte dem Landtag von 1967 bis 1990 als Mit-
glied der SPD-Fraktion an.

Wihrend seiner Zugehorigkeit zum Landtag war er
in verschiedenen Ausschiissen titig. Hervorzuheben
ist besonders seine Titigkeit im Ausschuff fiir inne-
re Verwaltung, dem er von der 6. bis zur 11. Wahl-
periode angehérte. Der Innenpolitik — hier ganz be-
sonders den kommunalen Fragen — galt sein grofles
Interesse. Mit Lust und Leidenschaft war er Kom-
munalpolitiker. Dabei stand immer das Wohl der
Menscﬁen, fiir die er wirken wollte, im Vorder-
grund seines politischen Handelns. Auch im Land-
tag kannten wir ihn als einen offenen, prinzipien-
treuen und humorvollen Kollegen, der stets f:?ercit

war, auch iiber Parteigrenzen hinweg Kontakee zu

suchen.

Im Landtagsprisidium war er zunichst acht Jahre
als Schriftfibrer und danach zwdlf Jahre als Vize-
prisident citig. Gerade in seiner Funktion als Land-
tagsvizeprﬁsifent haben viele von uns den Reich-
tum seiner Perstnlichkeit kennen- und auch schic-
zengelernt. Wir werden Helmuth Bosse in guter Er-
innerung behalten. — Sie haben sich zu seinem Eh-
ren von den Plitzen erhoben. Ich danke Ihnen.

(Die Abgeordneten nehmen die Plitze wieder

ein)
Meine Damen und Herren, wir kommen nun zur
Tagesordnung, Zuniichst stelle ich die Be-
schluflfihigkeit des Hauses fest. Die Tagesordnung
fiir diesen Tagungsabschnitt liegt Thnen gedrucke
vor. Zum Ablauf des Tagungsabschnites ist Thnen
alles Wesentliche in der Einladung mitgeteilt wor-
den. Fiir die Aktuelle Stunde liegen drei Beratungs-
gegenstinde vor. Auflerdem liegen 2wei Dringliche
Anfragen vor, die morgen friih ab 9 Uhr beantwor-

tet werden.

Im Altestenrat sind auch diesmal fiir die Beratung
einzelner Punkte bestimmte Redezeiten gemif § 71
unserer Geschiftsordnung vereinbart worden. Ich
darf die damit zusammenhingenden Regularien als
bekannt voraussetzen. Ich unterstelle, daf} sie ak-
zeptiert werden. — Sie sind damit einverstanden.

Ich darf meine Vorbemerkungen mit dem Hinweis
darauf schliefen, daff die heutige Sitzung gegen
18.30 Uhr enden soll.

An die rechuzeitige Riickgabe der Reden an den Ste-
nographischen Dienst bis spitestens morgen mit-
tag, 12 Uhs, wird erinnert.

Es folgen jetzt schriftliche Mitteilungen durch die
Schriftfiihrerin.

Schriftfithrerin Vogelsang;:

Guten Morgen, meine sehr verehrten Damen und
Herren. — Von der Fraktion der SPD hat sich die
Abgeordnete Frau Liibben entschuldigt.

Prisident Milde:
Ich rufe nun Punkt 1 der Tagesordnung auf:

Aktuelle Stunde:

Hier liegen drei Beratungsgegenstinde vor: a) Fehl-
start ins neue Schuljahr: Gréfere Klassen, weniger
Unterricht, Frust bei Lehrern, Eltern und Schiilern
— Antrag der Fraktion der CDU — Drs 13/1281 —,
b) Erst VW, dann das Land — Schréders Beitrag zur
Finanzkrise — Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen — Di1s 13/1282 — und ¢) Bundesregierung
plant weiteren Angriff auf Arbeitnehmerrechte:
Jetzt auch noch Bestrafung ven kranken Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmern durch Lohnkiir-
zung! — Antrag der Fraktion der SPD - Drs
13/1285.

Den Fraktionen stehen hierfiir insgesame 60 Minu-
ten zur Verfiigung, die gleichmiflig auf die drei
Fraktionen aufzuteilen sind. Das heilst, jede Frakti-
on kann héchstens tiber 20 Minuten verfiigen.

{Unruhe)

— Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, die Ge-
spriche einzustellen. Das geht so nicht. Wenn das
schon am Beginn der Sitzung so losgeht, dann frage

ich mich, wie die Sitzung erst enden soll.

Wenn mehrere Themen zur Aktuellen Stunde vor-
liegen — wie dies heute der Fall ist —, bleibt es jeder
Fraktion iiberlassen, wie sie ithre 20 Minuten ver-
wendet. Jeder Redebeitrag — auch der von Mitglie-
dern der Landesregierung — darf héchstens fiinf Mi-
nuten dauern. Nach vier Minuten werde ich durch
Klingelzeichen darauf hinweisen, daf} die letzte Mi-
nute der Redezeit liuft. Erklirungen und Reden
diirfen bekannterweise nicht verlesen werden,

Ich erdffne jetzt die Beratung zu Punkt 1 a:

3553



Niedersichsischer Landtag — 13. Wahlperiode — 31. Plenarsitzung am 23. August 1995

Prisident Milde

Fehlstart ins neue Schuljahr: Gré8ere Klassen,
weniger Unterricht, Frust bei Lehrem, Eltern
und Schiilern — Antrag der Fraktion der CDU —
Drs 13/1281

Das Wort hat der Abgeordnete Horrmann.

Horrmann (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
. Herren! Das Schuljahr 1995/96 ist erst wenige Wo-
chen alt, Aber schon jetzt ist festzustellen, die
niedersichsischen Schulen die schlechteste Unter-
richtsversorgung seit 15 Jahren zu verkraften haben.

{Zurufe von der SPD)

- Seit 15 Jahren die schlechteste Unterrichtsversor-
gung. Sie beliuft sich nach Angaben des Kultusmi-
nisters auf 97 %.

Meine Damen und Herren, die letzte CDU-gefiih:-
te Landesregierung hat die Verantwortung mit einer
rechnerischen Unterrichisversorgung im  Jahre
1989/90 von 104 % iibergeben. Herr Kollege
Wernstedt, am 28. Juni 1990 haben Sie in diesem
Hause erklirt:

Vor einer Woche bei Amtsantritt haben wir
im Hinblick auf die Unterrichtsversorgung in

diesem Lande einen Sumpf vorgefunden.

Wenn das damals ein Sumpf war, meine Damen
und Herren, dann ist das, was wir heute vorfinden,
eine &de Wiiste, in der nichts mehr bliitht, wichst
und gedeiht.

(Beifall bei der CDU)

Ich habe den Eindruck, daf der amtierende Kultus-
minister mit dem Riickgriff auf 1989 mittlerweile
ins ganz kurze Gras gekommen ist; denn in seinen
neuesten Verdffentichungen geht er bereits in die
50er Jahre zuriick. Er steilte %cst, daf} die Klassen
seinerzeit sehr grofl gewesen seien und die Unter-
richtsversorung sich noch viel schlechter dargestellt
habe. Zuriick in die 50er Jahre, Herr Wernstedt

— das kénnen Sie mit uns nicht machen.
(Beifall bei der CDU)

Als Sie in Sachen Bildungspolitik noch Opposi-
tionssprecher gewesen sind, haben Sie selbst immer
davor gewarnt. Jetzt aber sind Sie auf dem besten
Wege, genau das zu tun, was Sie frither immer ab-

gelehnt haben.

Auch der Ministerprisident sagte im Jahr 1990 zu
Beginn der rot-griinen Koalition ebenfalls im Riick-
griff auf das, was er von CDU-gefithrten Landesre-
gierungen vorgefunden hat:

»vom Haushaltsjahr 1991 an wollen wir jahr-
lich iiber den Ersatzbedarf hinaus Lehrerin-
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nen und Lehrer einstellen. Damit hat die un-
selige Praxis des Stellenabbaus trotz wieder

steigender Schiilerzahlen endlich ein Ende.”

So Gerhard Schréder am 27. Juni 1990. — Wie aber
sieht es heute aus, meine Damen und Herren? - In
diesem Schuljahr haben wir 23 000 Schiiler mehr
und 650 Lehrer weniger.

Meine Damen und Herren, in den letzten Jahren
haben wir erfeben miissen, dafl diese Landesregie-
rung in allen Schulformen — von der Grundschule
bis hin zum Gymnasium — rund 12 % des Pflicht-
unterrichts gekiirze hat, Damic har sie 2.500 Leh-
rerstellen eingespart. Wir haben ferner erleben
miissen, daf diese Landesregierung die Arbeitszeit
fiisr Lehrer erhsht hat, obwohl man frither erwas
ganz anderes versprochen hatte. Damit sind 2200
Lehrerstellen erwirtschaftet worden.

Der Gipfel {_izgt in demn in diesem Jahr erstmals in
der ersten Stute wirkenden neuen Organisationser-
{afl zur Berechnung des Unterrichts. Mit diesem
Organisationserlall sollen insgesamt 3700 Lehrer-
steﬁig erwirtschaftet werden, ohne daf} sich die
prozentuale Berechnung des Unterrichts verindert.
Lehrerschaft, Elternschaft und Schiiler stehen fas-
sungslos vor dem Phinomen, dafl 3700 Lehrer ein-
gespart werden, die Zahl der Schiiler jihrlich um
mindestens 20000 ansteigen wird, dafl sich der
prozentuale Anteil des Unterrichts aber trotzdem
nicht dnderc. Wie das zueinander passen soll, kann
nur von denjenigen gesagt werden, die sich im Kul-
tusministerium mit Unterrichtsversorgung befas-
sen. Deshalb, Herr Wernstedr, mull der Landesel-
ternrat dagegen protestieren. Er protestiert nicht so
sehr dagegen, dall man bereit ist, Einsparungen auf
sich zu nehmen. Aber die Art und Weise, in der ver-
sucht wird, den Unterrichtsausfall trickreich zu ka-
schieren, hat den Landeselternrat dazu bewogen,
eine Volksinitiative in Gang zu serzen.

Eine letzte Bemerkung, meine Damen und Herren.
Die Landesregierung sollte sich der Unterrichtsver-
sorgung an den bestehenden Schulen zuwenden. In
diesem Zusammenhang méchte ich ein Datum an-
fishren, das ebenfalls aus der neuesten Statistik vom
Februar dieses Jahres stammt. An den niedersichsi-
schen Grundschulen, Orientierungsstufen, Haupt-
schulen und Realschulen fallen Woche fiir Woche
36165 Stunden Unterricht aus. An den Integrier-
ten Gesamtschulen dieses Landes aber werden Wo-
che fiir Woche 1500 Stunden iiber das rechnerische
Soll hinaus erteilt. Das ist die von uns immer be-
klagre Bevorzugung der Integrierten Gesamrtschu-
len in diesem Lande zu Lasten der bestehenden
Schulen auflerhalb der Integrierten Gesamtschule.

Diese Landesregierung, meine Damen und Herren,
hat ihre schulpolitische Kompetenz verwirkt.
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(Beifall bet der CDU)

Die Eltern in Niedersachsen sind enttiuscht, und
die Lehrerschaft in Niedersachsen ist in besonderer
Weise demotiviert, weil sie von oberster Stelle auch
noch als faule Sicke bezeichnet worden ist. Wer auf
diese Art und Weise Bildungspolitik betreibt, der
versiindigt sich an der niedersichsischen Schule.

(Beifall bei der CDU)

Prisident Milde:

Das Wort hat der Herr Kultusminister, Professor
Wernstedt.

Wernstedt, Kultusminister:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Von der CDU-Opposition kommt auch in
diesem Hause iiberhaupt nichts Neues mehr.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der CDU)

Wir haben in den vergangenen Jahren mehrfach
und im letzten halben Jahr in fast jeder Sitzung
iiber dasselbe Thema geredet. Das, was wir feststel-
len miissen, ist ein betrichdicher Verlust an Rea-
litdrssinn fiir das, was in diesem Lande eigentlich
vor sich geht, meine Damen und Herren.

(Beifali bei der SPD — Frau Pawelski [CDUI:
Kliren Sie uns doch einmal auf! — Weitere
Zurufe von der CDU)

Leider waren gestern abend von den Kolleginnen
und Kollegen der CDU-Fraktion, was die Bil-

dungspolitik angeht, unter denen wenige dabei,
(Zuruf von Frau Zachow [CDU])
— von den Kulturpolitikern —, die sich das angehsrt

haben, was iiber den VW-Konzern zu sagen war.
Das, was an richtigem Druck von der internationa-
len Wirtschaft auf niedersichsische konkrete Ver-
hiltnisse und damit unsere Steuereinnahmen sowie
unsere Arbeitsplitze ausgeht, ist auch unser Pro-
blem, ist auch Thr Problem, wenn Sie Steuereinnah-
men verteilen wollen.

(Beifall bei der SPD)

Bei der Unterrichtsversorgung passiert nichts ande-
res, als daf} wir dariiber reden, wie Steuereinnah-
men jeweils verwendet werden. Das heifdt, Sie ha-
ben bis heute nicht realisiert — solancﬁe wir das nicht
gemeinsam feststellen kénnen, reden wir stindig
aneinander vorbei —, daff wir uns mit dem Hinweis
auf den allgemeinen Zusammenhang mit der politi-
schen und wirtschaftlichen Krise nicht davonsteh-

len kénnen.

TOP 1a

Ich finde es schon ziemlich dreist, wenn Herr Horr-
mann einen Vergleich der Zahlen fiir die Unter-
richtsversorgung ohne Nennung der Bedingungen
fithrt. Ich will das deutlich machen. Wir haben vor
etwa zehn Jahren, als Herr Oschatz Kultusminister
war, genau dieselbe Zahl von Schiilerinnen und
Schiilern gehabt, genau dieselbe Zah] von Lehrerin-
nen und Lehrern, ungefihr das an realer Unter-
richtsversorgung, was wir heute haben, jedenfalls
mit ganz geringfiigicen Abweichungen, an Klassen-
frequenzen ungefihr dasselbe, was wir heute haben,
an Schiiler-Lehrer-Relation. Nach dem geltenden
Erlaf war die Berechnung damals so, daf8 Herr
Oschatz in diesem Hause stolz sagen konnte: Die
Unterrichtsversorgung betrigt 103,9 %. Fiir dassel-
be sagen wir heute unter realistischer Angabe des-
sen, was eigentlich wiinschbar wire: 97,8 %, Meine
Damen und Herren, wenn Sie hier so einfach er-
zihlen, die Unrerrichtsversorgung wire so schlecht,
wie sie vor zehn oder 15 Jahren nicht war, dann ist
das schlichtweg Roftiuscherei und Irrefiihrung der
Offentlichkeit. Dagegen wehre ich mich entschie-

den.
(Beifall bei der SPD)
Auch den dritten Punkr, daf} der Vergleich der Bil-

' dungssituation mit den anderen Bundeslindern

auch fir die niedersichsischen politischen Verant-
wortlichen eine Rolle spielen muf}, erwihnen Sie
mit keinem Wort, auch nicht, was es denn bedeu-
tet. Wir haben bei der Klassenfrequenz — einem der
ganz wichtigen Punkte unserer Bildungspolitik — in
Niedersachsen in den Grundschulen im laufenden
Schuljahr einen Wert von 20,5, in Nordrhein-
Westfalen sind es 22,9 und in Bayern 24,1. Kein
Mensch — weder in Bayern noch in Nordrhein-
Westfalen — sagt, daf es damic nicht moglich ist,
Schule zu machen. In Bayern haben sie offenbar
ganz andere Probleme als die Unterrichtsversor-
gung, wie man in den letzten Wochen héren konn-
te. Flir den Sekundarbereich I sind die Zahlen ihn-
lich.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Meine Damen und Herren, die fiir uns Deutsche
nach 1945 grofite nationale Herausforderung be-
antworten Sie in der Frage, was das auch fiir den
Kulturbereich heiflen kann, mit der minimalsten
Bereitschaft, sich dem iiberhaupt zu stellen. Inso-
fern ist, wie ich sagen méchte, das, was die CDU
sagt, rituelle Katastrophenrhetorik. Fiir die Rolle ei-
nes Verstirkers einer Elterninitiative, deren Sorgen
ich zwar sehr gut verstehe, der man aber auch er-
kliren mufS, was eigentlich Sache ist, sollten Sie sich
nicht automatisch hergeben.

Ich finde, das, was wir in Niedersachsen unter
schwierigen Bedingungen organisieren, liflt sich ge-
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Wernstedt

rade im Vergleich zu den alten Bundeslindern sehr
gut sehen. Dafl wir in den 80er Jahren — Herr Horr-
mann, ich habe es immer wieder gesagt — anders ge-
dacht haben, als wir in den 90er Jahren denken
kénnen und diirfen, ist ein Punks, tiber den wir re-
den miissen. Ich wiirde in Kennrnis dessen, was wir
heute, 1995, wissen, auch nicht mehr alles so wie in
den 80er Jahren formulieren. Insofern ist es véllig
sinnlos, sich an dieser Stelle einfach Zitate um die

QOhren zu hauen. — Vielen Dank.
{Beifall bei der SPD)

DPriisident Milde:
Das Wort hat die Abgeordnete Frau Litfin.

Frau Litfin (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Unruhe in diesem Hause gleich zu Beginn des jetzi-
gen Tagungsabschnittes zeige mir, dafd Sie alle dieses
Thema fiir die Aktuelle Stunde so lustvoll angehen,

wie ich es jetzt tue.

Alles das, was der Kollege Horrmann aufgezihlc
hat, sind Sachen gewesen, zu denen ich sagen kénn-
te: Ja, wir haben es immer gesagt. Ich habe es immer
gesagt. Ich habe es 38 mal, 39 mal gesagr. Alles das
ist eingetroffen, was wir prophezeit haben. ~ Aber
das macht mein Herange[l)xen an die Sache einfach
nicht lustvoller.

Der Kollege Wernstedt hat auch recht, wenn er
sapt, dafl es nicht weiterhilft, sich Zitate um die
Ohren zu schlagen. Dennoch schliefle ich mich der
Warnung des Kollegen Horrmann an und sage: Er
sollte nicht zu weit in die Vergangenheit zuriickge-
hen, sondern bedenken, daff die Zukunft vor uns
liegt, die wir gestalten miissen. Fiir uns ist nichts so
wichtig fiir cﬁe Zukunft in diesem Land wie gute
Bildung und Ausbildung unserer Kinder.

Wenn der Kollege Wernstedt den Druck aus der
Wirtschaft und den damit verbundenen Umgang
mit immer knapper flieflenden Steuereinnahmen
des Landes erwihnt, darf er nicht vergessen, daf
auch ein anderer Druck herrscht. Es geht nimlich
nicht nur darum, die knagpen Gelder jetzt, wie Sie
es tun, mdglichst ungerecht zu verteilen, sondern es
geht auch darum, dafiir zu sorgen, daff in Zukunft
iiberhaupt noch Steuergelder tliefen konnen. Nur
dann, wenn es gut aus tiiidcte Kinder und Jugend-
liche gibt, die dann cﬁc Wirtschaft in ihre Hinde
nehmen kénnen, werden wir noch in der Lage sein,
iiber Steuergelder zu verfiigen, die wir dann viel-
leicht ein biBlchen gerechter und sinnvoller vertei-
len kénnen, als Sie es jetzt tun.
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Meine Kolleginnen und Kollegen, die zu den ande-
ren Bereichen sprechen wollen, die in der Aktuellen
Stunde noch erérrert werden, werden sich sicher-
lich freuen, wenn ich mich jetzt wieder hinsetze
und ihnen ganz, ganz viel ezeit iibriglasse.

(Beifall bei den GRUNEN)

Priisident Milde:
Das Wort hat der Abgeordnete Schneider.

Schneider (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich habe dem ,,Nord-Report” entnommen,
daf der Oppositionsfiihrer, also Herr Wulff, tiber
das Verhiltnis zu der ierungsfraktion enttduscht
ist. Unter .der Uberschrift ,Die SPD-Fraktion ist

nicht kommunikationsfihig” heiflit es u. a.:

»Fiir beschimend halte er auch den Umgang
der Landesregierung und der sie tragenden
SPD-Fraktion mit den Vorschligen der Op-
position. ,Ich sehe die SPD-Spitze*™

— 50 Herr Wulff —

»oicht als kommunikationsfihig an, betonte
der CDU-Fraktionschef. Sie set nicht in der
Eﬁf, patlamentarische Gepflogenheiten zu
ren. Seiner Meinung nach ist es zudem
,zutiefst unklug', wenn die Regierung die An-
bote der Opposition, die Verwaltungsre-
%c‘:rm, die Hochschulentwicklung oder auch
die Haushaltskonsolidierung gemeinsam mit
zu verantworten, schlicht ablehnt.”

{Beifall bei der CDU}

Ich bin heute morgen sehr erwartungsfroh hierher-
gekommen, Herr Wulff, und habe gedacht, nun
endlich werden die Vorschlige der Opposition im
Bildungsbereich auf den Tisch kommen, so daff wir
dann so, wie Sie es wiinschen, mit Thnen in einen
konstruktiven Dialog zum Wohle des Landes, zum
Wohle der Kinder eintreten kénnten. Statt dessen
hat Herr Horrmann heute morgen wieder den sie-
benten Aufgufl seiner Kacastrophenrhetorik darge-
boten.

(Beifall bei der SPD)

Kein einziger konkreter Vorschlag ist von der
CDU-Fraktion dieses Hauses — anders als die Grii-
nen, wie ich gern zugestehe — zum Thema Unter-
richtsversorgung in den letzten Monaten auf den
Tisch gekommen. Sie haben in [hrer Not im Mirz
bei der Haushaltsberatung dem Antrag der Griinen
zugestimmt. Als wir Thnen nachher vorgerechnet
haben, was das bedeutet, haben Sie erzihlt, das hit-
ten Sie gar nicht so gemeint, das sei ja nur pauschal
und niriatj im Detail eine Zustimmung gewesen. Ich
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habe gedache, heute wenifstens andeutungsweise
Vorschlige zu héren, tiber die wir uns auseinander-
setzen kénnen. Aber Fehlanzeige.

{Zuruf von der CDU: Kommien Sie doch mal
zur Sache!)

Sie befleiffigen sich nach wie vor einer Sonthofen-
Strategie. Die Alteren erinnern sich an den Vor-
schlag von Franz-Josef Strauf} in Sonthofen: ankla-
gen, den Finger in die Wunde legen, aber keine ei-
genen Vorschlige machen, weil man dann ja daran
gemessen werden kénnte.

{Zusufe von der CDU)

Sie ziehen nach Biickeburg und sagen, dafl die
Schuldenaufnahme zu hocﬁ ist. Das heiflt doch
wohl im Klartext, dafl mehr gespart werden soll.
Gleichzeitig wird von Thnen ausnahmslos jeder Vor-
schlag zur Konsolidierung im Bildungsbereich mit
dem Vorwurf des Bildungsabaus, des Kahlschiags
und der Unverantwortlichkeit angegriffen. Eigene
Vorschlige: Fehlanzeige!

Herr Horrmann, Sie haben auch heute morgen wie-
der zum x-tren Male zunichst die Windmiihle zu

Riesen erklirt, und dann haben Sie wie Don
Quichotte den Angriff auf die Windmiihle gestar-

tet. Wir fordern Sie auf — wenn Ihr Fraktionsvorsit-

zender es ernst meint mit der Bereitschaft, zur
Haushaltskonsolidierung  beizutragen —, endlich
einmal ein tragfihiges Konzept vorzulegen, iiber
das wir uns unterhalren kénnen. Herr Wernstedt

'hat deutlich gemacht, daf wir dazu sehr gern bereit

sind. Es ist véllig richtig, dafl wir eine gemeinsame
Verantwortung Eaben. Wir haben umzugehen mic
Verwerfungen auf der Einnahmenseite unseres
Haushalts, wie wir sie in diesem Land in vergleich-
barer Form seit vielen Jahren nicht hatten.

So, wie die Dinge liegen, werden wir auch iiber Jah-
re hinweg mit weniger Geld auskommen miissen,
als wir urspriinglich angenommen haben. Es ist gar
keine Frage, dal§ diesbeziiglich eine Verantwortung
des gesamten Parlamentes besteht. Dies aber setat,
Herr Horrmann, eine Opposition voraus, die ihrer-
seits kommunikationsfihig ist, indem sie Vorschli-
ge macht, tiber die sich streiten 148, und abkommt
von dem Anklagen, von dem Finger-in-die-Wunde
legen. Denn das kann nicht die Aufgabe einer
wohlverstandenen Opposition sein. Das kann ins-
besondere fiir eine Oppositionsfraktion nicht die
Aufgabe sein, die angesichts ihrer Grofie fiir sich re-
klamiert, eigentlich regierungsfihig zu sein. Davon
sind Sie nocﬁl weit entfernt.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Milde:
Das Wort hat der Abgeordnete Klare.

TOP 1a

Klare (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Es ist
leider das alte Bild, das Sie bieten, Herr Minister. Es
ist ein unverantwortliches Schénreden vor der kata-
strophalen Situation draufien. Die Eltern, Schiiler
und alle anderen an der Schule Beteiligten sagen
das. Sie wollen diesen Unmut hier nicht zur Kennt-
nis nehmen, obwohl Sie draufien den Druck der
Strafle in Form von Demonstrationen immer wie-
der zu spiiren bekommen. Es ist unverantwortlich,
in dieser Art und Weise Politik zu betreiben, die an
den Interessen der Kinder vorbeigehe.

{Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns doch
witklich iiber die Bedingungen reden, und lassen
Sie die Zahlen doch mal auffen vor. Die Vergleiche
mit Bayern sind tibrigens falsch, wie ich Thnen heu-
te nachmittag noch nachweisen werde.

Reden wir iiber die Bedingungen von Schule, in der

in der ersten Klasse 29 und 30 Kinder unterrichtet

werden. Reden wir dariiber, daf} immer mehr ver-

haltensauffillige Kinder verzeichnet werden. Reden

wir dariiber, dafl immer mehr nicht deutsch spre-

;:ihcndc Kinder in diesen Klassen unterrichter wer-
en.

(Beifall bei der CDU)

Sie aber kiirzen, machen die Situation in der Schu-
le destrukeiv, und die Inhalte, die zu vermitteln
sind, sind die gleichen. Sie kiirzen Stunden. Des-
halb kann Schule unter diesen Umstinden nicht
mehr so funktionieren, wie sie funktioniert hat.
Schulen sind in Gefahr, ihren Bildungsauftrag nicht
mehr erfiillen zu kénnen. Das ist leider die Situati-
on, die wir verzeichnen, und die durch [hr Schén-
reden nicht besser wird.

(Beifall bei der CDU)

Ich nehme den wichtigen Punkt von Ihnen, Herr
Schneider, auf. Entwetfer lesen Sie das nicht mehr,
oder Sie héren gar nicht mehr zu, wenn wir reden.
Mabglicherweise ist das eine politische Strategie, die
man sich dann angewdhnt, wenn man ein zu kurzes
Hemd hat, Wir haben Vorschlige unterbreitet: Er-
stens den Abbau der Stunden fiir Personalrite. Die-
sen Vorschlag haben Sie abgelehnt. Jerzt neigen Sie
dazu, den Vorschlag aufzugreifen. Zweitens haben
wir weit vor Thnen ohne die Einschaleung einer
Kommission Uberlegungen zur Reform der Schul-
verwaltung angestelle. Jetzt sind Sie zu dem glei-
chen Entschlufl wie wir gekommen, dafl in diesem
Bereich abgebaut werden kann. Sie hitten unser Pa-
pier fast (iEemehmen kénnen. Drictens haben wir
vorgeschlagen, die von Ihnen proklamierte soge-
nannte Lernmittelfreibeit, die eine schlechtere
Schulbuchausleihe ist, zu staffeln. Jetzt sind Sie
endlich so weit, unseren Vorschlag aufzunehmen
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Klare

und die Staffelung der Lernmittelfreibeic einzu-
fithren. Ich bin gespannt, was daraus wird.

Wir haben die Kiirzung der Anrechnungsstunden
in der Schule vorgeschlagen. Auch da muf man
rangehen. Sie haben zwar Beschliisse gefaflt, aber
nichts umgesetze. Jetzt liegt unser Vorschlag auf
dem Tisch, jerzt werden Sie sich daran orientieren.

Wir haben Thnen schlieflich empfohlen, Herr
Schneider, den Unsinn bezﬁ%ich des zweiten Re-
gelschulsystems zu lassen, das keiner bezablen kann.

(Beifall bei der CDU - Bartling [SPD]:
Bringt keine einzige Lehrerstunde mehr!)

Das sind doch alles konkrete Vorschlige, die Sie
jetze zwar endlich aufnehmen, aber nicht deshalb
aufnehmen, weil Sie sie fiir verniinfrig halten, son-
dern weil Sie gezwungen werden, sie zu iiberneh-
men. Unsere Aufgabe ist geleister. Die Opposition
hat klare Vorschlige unterbreiter. Diese Tatsache
sollten Sie hier nicht kaputtreden.

{Beifall bei der CDU)

Prisident Milde:

Meine Damen und Herren, mir liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor. Ich schiicl%e damit die Be-
sprechung zu Punkt 1a).

(Schneider [SPD]: Ich habe noch eine Wort-
meldung!}

— Ich bitte dann aber in aller Freundschaft darum,
einen Zettel abzugeben. Herr Kollege Schneider,
Sie haben das Wort.

Schneider (SPD):

Herr Prisident, ich bitte um Nachsicht. — Sie ken-
nen die Zahlen, Herr Klare. Sie haben Vorschlige
vorgetragen, die sich in einem Volumen von 500 bis

700 Stellen bewegen, und zwar angesichts eines
Problems, das sich zwischen 5000 und 10 000 Stel-
len bewegt.

(Fischer [CDUJ: Da zihlt doch jede Stelle!)

Das sind nicht die Vorschlige, die notwendig sind,
um rnit den Problemen dieses Landes bis zur Jahs-
tausendwende fertigzuwerden. Das wissen Sie ganz
genau. Sie zichen Nebelwinde und wollen von Ih-
rer eigenen Unfihigkeit und [hrem Unvermégen
ablenken.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der CDU)

Prisident Milde:
Ich rufe auf den Punk:t 1b:
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Erst VW, dann das Land — Schréders Beitrag zur
Finanzkrise — Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen — Drs 13/1282

Meine Damen und Herren, mir liegt keine schrift-
liche Wortmeldung vor. Ich bitte darum, sich daran
zu gewdhnen, die Wortmeldungen schriftlich
abiigcbcn werden. — Das Wort hat der Abgeordne-

te Méliring.

Msllring (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Woche Hir Woche erreichen uns seit der
Landragswahl aus Hannover neue Hiobsbotschaf-
ten zu den Landesfinanzen und zu dem karastro-

halen Zustand der sffentlichen Kasse. Die Wahr-
Eeit ist, daf} unser Land Niedersachsen pleite ist.
Ministerprisident Schréder, Finanzminister Swieter
— oder sollte man seit kurzem lieber Staatssekrerir
Tacke nennen? — und die ausgabeninflationeinge-
stellte SPD haben das Land innerhalb der letzten
fiinf Jahre ins finanzpolitische Chaos getrieben. Sie
haben ein finanzpolitisches Chaos zum Schaden der
Menschen, zum Schaden des Landes und zum
Schaden der sozial Schwachen und niche zuletze
zum Schaden unserer Kommunen angerichtet, Das
wird uns immer wieder bestitigt. Sie brauchen nur
den SPD-Finanzminister aus Nordrhein-Westfalen,
Herrn Schieufler, zu nehmen oder lhren Bundes-
vorsitzenden Scharping, der u. a. im ,,Stern® ausge-
fithre hat, daf Ministerprisident Schréder den Lan-
deshaushalt total ruiniert hat. Diese Landesregie-
rung ist mit ihrer Finanzpolitik gescheitert. Sie%lat
weder Kraft noch Mut, notwendige Sparmafinah-
men einzuleiten oder sogar durchzusetzen.

Der Beschlufl der SPD-Fraktion zur Haushales-
situation des Landes ist ein Papier der Hilflosigkeir,
Herr Aller, und nicht einmal das Papier wert, auf
dem er gedrucke wird.

(Mshrmann [SPD]: Reden Sie fiir Herrn
Horrmann jetze mirt?)

Es strotzt vor Ahnungslosigkeit und Zerstrittenheit
in der SPD. Keine einzige konkrete Sparmafinahme
wird vorgeschlagen, keine einzige Kiirzungsabsicht
wird dargelegt. Im Gegenteil: Man will die finanz-
politischen Fehler des Landes auf die Kommunen
abwilzen. Dazu missen Sie nur den Vorschlag der
SPD lesen, der darauf hinauslﬁu&, den sowieso
schon strapazierten Kommunen weitere 500 Mil-
lionen DM wegzunehmen. Das miissen Sie Thren
Kommunalpolitikern deutlich sagen. Zum Teil sind
Sie ja selbst Kommunalpoliciker. Ich weifl nichr,
wie Sie mit dieser Schere im Kopf klarkommen, auf
der einen Seite vor Ort Kommunalpolitik zu betrei-
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ben und auf der anderen Seite den Kommunen im-
mer wieder Geld wegzunehmen.

Erst drei Monate sind seit der Verabschiedung des
verfassungswidrigen Doppelhaushalts vergangen,
und schon wietfer werden riesige Finanzierungs-
liicken deutlich. Allein aus dem Jahre 1994 miissen
Sie 525 Millionen DM Fehl ausgleichen, im Jahre
1995 fehlt mindestens eine Milliarde DM, und
selbst die Landesregierung macht in einem internen
Papier deutlich, daff im Jahre 1996 2,4 Milliarden
DM fehlen. Darauf komme ich gleich noch zuriick,

Insgesamt fehlen im Doppelhaushalt 1995/1996 al-
so schon jetzt 4 Milliarden DM, die auch nicht
durch die geplante Nettoneuverschuldung von sage
und schreibe 7 Milliarden DM finanziert sind. Die-
se 4 Milliarden DM kommen noch obendrauf. Wie
ich von der SPD-Fraktion gehorer habe, will man
diese Schulden mit Mur aufnehmen.

Kein anderes Bundesland steckt in einer derartigen
Finanzkrise — oder soll man lieber von einem Fi-
nanzchaos sprechen? — wie Niedersachsen. Kein an-
deres Bundesland betreibt eine so hohe Pro-Kopf-
Neuverschuldung. Das bedeutet, daff unsere Biirger
bundesweit am héchsten mit neuen Schulden be%a-
stet werden, und das, nachdem der Ministerprisi-
dent noch im Wahlkampf vor gerade anderthalb
Jahren versprochen hat, Eeine neuen Schulden zu
machen. Statt dessen ist der Macher Schrider zum

grofiten Schuldenmacher der Republik geworden.
{Beifall bei der CDLU)

Von Sparen oder gar Konsolidieren kann angesiches
dieser desolaten Situation iiberhaupt keine Rede
sein. Alles sind hohle Phrasen, leere Versprechun-

gen.

Dieses Papier dés Finanzministers vom 7. August
1995 macﬁt deutlich, da die Finanzierungsproble-
me auch im Jahre 1996 immer gréfer werden. Al-
lein bis zum Jahre 1999 fehlen 11 Milliarden DM,
die trotz einer enormen Nettokreditaufnahme, die
geplant ist, nicht finanziert werden. Ich kann Thnen
das vorlesen: im Jahre 1996 2,4 Milliarden DM, im
Jahre 1997 2,6 Milliarden DM, im Jahre 1998 2,65
Milliarden und im Jahre 1999 3,75 Milliarden
DM.

(Glocke des Prisidenten)

Insgesamt miissen wir feststellen: Es ist in der Lan-
despolitik und in der Finanzpolitik nicht fiinf vor
zwolf, sondern es ist spiter Nachmittag. Es muf}
endlich Schluf sein mit Buchungstricks, mit Fi-
nanzericks, mit gefilschten Haushaltsansitzen und
mit Luftbuchungen.

(Beifall bei der CDU)

TOP 1b

Wenn Sie auch nur den Ansatz eines Konzeptes hit-
ten, dann miilten Sie dem Verfassungsauftrag
nachkommen und endlich einen umfassenden
Nachtragshaushalt mit einem echten Kassensturz
votlegen.

Machen Sie endlich Vorschlige, die dem Land Nie-
dersachsen helfen, aus dieser Finanzmisere heraus-
zukommen. Schreiben Sie ruhig von unserem Vor-
schlag vom Mirz 1995 ab, der insgesamt gut ist.
Aber machen Sie niche solche katastrophalen Vor-
schlige, wie ich es neulich in der Zeitung gelesen
habe, wonach Ihnen nimlich nichts weiter eingefal-

len ist, als das Landesblindengeld zu kiirzen. Wenn

es nicht so zynisch wire gegeniiber denjenigen, die
ihr Augenlicﬁt verloren haben oder die schon blind
Eeboren sind, dann miiffte man sagen: Wenigstens

ier hat die SPD versucht, bei sich selber zu kiirzen.

{Beifall bei der CDU)

Prisident Milde:
Das Wort hat der Abgeordnete Dr. Roske.

Dr. Roske (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Das fi-
nanzpolitische Desaster einer Deckungsliicke von
3 Miﬁiarden DM im Jahre 1996 wird in den Verlaut-
barungen und Ankiindigungen der SPD-Fraktion
und der Landesregierung immer deutlicher. Herr
Mollring hat bereits auf einiges hingewiesen, so daf3
ich das hier nicht mehr zu wiederholen brauche.

Dieses Desaster — das ist eine neue Situation — ist er-
heblich mitverursache durch das Jahressteuergesetz.
Das Land hat aus dem Jahressteuergesetz eine Steu-
ermindereinnahme von 1 Milliarde DM im Jahre
1996. Im Jahre 1997 wird diese Mindereinnahme
1,6 Milliarden DM betragen.

Diese Steuermindereinnahmen sind erheblich mit-
verursacht worden durch die Blockadepolitik des
Ministerprisidenten  gegeniiber Gegenfinanzie-
rungsvorschligen des Jahressteuergesetzes, nimlich
Gegenfinanzierungsvorschlige, die vorgesehen ha-
ben, Subventionen abzubauen und Okosteuern als
Gegenfinanzierung zu erheben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, der Ministerprisident

profilierte sich wieder einmal gegen seine Parteispit-
ze auf dem falschen Sektor.

(Kuhlmann {CDU]: Hier kann er sich ja auch
nicht profilieren!)

Zusammenfassend und vorwegnehmend ist die
These zu formulieren: Wir zahlen gegenwirtig und
in Zukunft mit unseren Einsparungen bei Schulen,

3559



Niedersichsischer Landtag — 13. Wahlperiode — 31. Plenarsitzung am 23. August 1995

Dr. Roske

Hochschulen, Kindertagesstitten durch den Ver-
zicht auf Gegenfinanzierungsmittel bei Beschifti-
ngsmafinahmen, durch Kiirzungen beim Landes-
lindengeld usw. fiir VW, z. B. fiir den Sear-Flop
von VW in Spanien.

Der Ministerprisident versuchte sich damit ge-
gentiber seiner Parteispitze zu profilieren, indem er
sagte: ,,Erst das Land, dann die Parteil” Sein steuer-
po%gtischer Gottesdienst fiir das. Auto ist gekenn-
zeic};lnet durch den Slogan ,Erst VW, dann das
Land!*

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von der
SPD)

Er hat wordich formuliert: , Was fiir NRW die Koh-
-le ist, das ist fiir uns das Auto.” Dieses war das Mot-
to, mit dem der Subventionsabbau, unterstiitzt von
uns und seinen SPD-Genossen in Bonn, flichen-
deckend und umfassend verhindert worden ist. Die
Konsequenz sind Steuermindereinnahmen in der
GrdRencrdnung, wie ich sie genannt habe.

Erstens. Der Ministerprisident hat verhindert, daf8
die Subventionierung von Pensionsriickstellungen
abgebaur wird, weil VW daven mit 50 Millionen
DM betroffen wire. Das Land hat Steuerminder-
einnahmen durch den Verzicht auf diesen Subventi-
onsabbau im Jahre 1997 von mehr als 200 Millio-
nen DM. Es wire doch eine Milchmidchenrech-
nung gewesen, wenn der Ministerprﬁsident seinem
Freunie Piech diese 50 Millionen DM geschenkt
hitte; dann hitte er immer noch 150 Millionen
DM in der Landeskasse gehabr.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber nein, fiir den Kiirlauf des Ministerprisidenten
in Konzerneragen ist eben keine Wirtschafts- und
Finanzkompetenz notwendig, wie er immer sugge-
rieren will.

(Oestmann [CDU]J: Aber hilfreich wire es
schon!)

Zweitens. Der Ministerprisident hat den Abbau der
Subventionierung von Auslandsinvestitionen ver-
hindert. Warum? Weil dadurch VW niche mehr in
der Lage gewesen wire, seinen Seat-Flop in Spanien
von den Gewinnen in Wolfsburg abzusetzen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dieses ist z. B. eine Antwort auf die Frage, warum
die Korperschafisteuer von VW nicht mehr so in
die Landeskasse fliefft, wie das eigendich vorgese-
hen ist.

(Fischer [CDU]: Hoffendich haben die vom
Fernsehen das aufgezeichnet!)

Meine Damen und Herren, VW ruiniert die Lan-
desfinanzen aber auch noch in einer anderen Hin-
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sicht. Das Land macht an der VW-Beteiligung im-
mer grtiﬂere Verluste. Die Ursache dafiir ist, daff die
Dividendenzahlungen fiir die VW-Aktien viel, viel
niedriger sind als die Zinszahlungen, die das Land
und die Hannoversche Bereiligungsgesellschaft fiir
Kredite aufwenden miissen, die autfgenommen wer-
den muflten, um die VW-Aktien zu bezahlen.

(Kuhlmann [CDU]: Wie kénnen Sie dem
Schrdder so eine Steilvorlage geben!)

In den Jahren 1990 bis 1995 wurde dieses Aktien-
k:ﬁ:ital, unsere Beteiligung an VW, mit sage und
schreibe 1 bis 1,5 % verzinst. Wir bzw. die Hanno-
versche Beteiligungsgesellschaft zahlen fiir unsere
Zinsen iiber 7 %, d. h. das Fiinf- bis Siebenfache.
Daraus entstehen fiir das Land und fiir die Hanno-
versche Beteiligungsgesellschaft Verluste in der
Gréflenordnung von 80 Millionen DM jihelich, so
daf} inzwischen ein Verlustvortrag bei c{er Hanno-
verschen Beteiligungsgesellschaft von iiber 600 Mil-

- lionen DM aufgelaufen ist.

Das heiflt, das gesamte Landesvermégen, das in die
Hannoversche Bctciligungsgesellscha%t eingebracht
worden ist, wird schrittweise durch diese perma-
nenten Verluste aufgezehrt. Man kann wirklich sa-
gen, dafl die VW-Beteiligung fiir uns ein Vampir
ist, der immer mehr den Wert unserer Landesbetei-
ligungen und unseres Landesvermdégens, das bet der
Hannoverschen Beteiligungsgesellschaft ist, aus-
lutsche.

(Glocke des Prisidenten)

Prisident Milde:
Herr Dr. Roske, lhre Redezeit ist um.

Dr. Roske (GRUNE):

Meine Damen und Herren! Abschlieffend muf} ich
folgendes sagen: Herr Ministerprisident, Sie haben
den fiir das Land teuersten Aufsichtsratsposten, den
je ein Konzern an einen Politiker vergeben hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prisident Milde:
Das Wort hat der Herr Ministerprisident.

Schrider, Ministerprisident:
Herr Prisident! Meine sehr verehrren Damen und
Herren! Was wir eben gehdrt haben, war die Rede

eines ry'iizchen Vertreters einer Mittelschicht, die
ihren Arbeitsplatz im &ffentlichen Dienst hat,

(Lebhafter Beifall bei der SPD)
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bar jeder Kenntnis tiber die 6konomischen und Ar-
beitsplatzprobleme in Niedersachsen, nicht bereit,
die Sorgen und Angste der Beschiftigten in den
fiinf Konzernstandorten Niedersachsens auch nur
zur Kenntnis zu nehmen, geschweige denn ernst zu
nehmen.

(Beifall bei der SPD)

Was ist wirklich los im Land? Herr Roske, davon
wissen Sie doch tiberhaupt niches!

(Oh! bei den GRUNEN)

Bei Volkswagen arbeiten 50 % der gesamten Kon-
rernbeschiftigten in Niedersachsen; das sind immer
noch 100000 Leute. Die Produktivititsfortschritte,
die aufgrund weltweiter Konkurrenz gemacht wor-
den sind und gemacht werden muflten, haben dazu
gefithre, daff 30000 Menschen eigentlich nicht
mehr gebraucht wiirden, daf also Massenentlassun-
gen anstiinden mit flirchterlichen Folgen fiir die
wirtschaftlichen Strukcuren dieses Landes.

Diese 30 000 Menschen sind in einer konzertierten
Alktion zwischen Vorstand, Eigentiimern, Gewerk-
schaften und Beschiftigten an Bord gehalten wor-
den. Dariiber sollten Sie reden und nicht so unsin-
nige Vorschlige machen!

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Ohne mich in die Tarifauseinandersetzungen ein-
mischen zu wollen: Ich hoffe nur — und Sie arbeiten
dagegen —, dafl diese gewaltige Leistung, die Men-
schen in Arbeit zu haben und nicht rauszu-
schmeiflen — anders als bei anderen Unternehmen,
itber die wir in Niedersachsen vielleicht auch ein-
mal reden miissen, wenn ich nur an DASA denke —,

fortgeserzt werden soll. Das ist die Aufgabe, die wir
haben!

(Beifall bei der SPD)

Machen Sie nur weiter so. Dieses Produkt Auto ka-
uttzuquatschen, ist das Diimmste, was man tun
ann, wenn man an die Beschiiftigten denkt.

(Beifall bei der SPD)

Es ist {ibrigens auch das Diimmste, was man tun
kann, wenn man das Produke Auto wirklich zu ei-
nem o&kologisch besseren Produkt machen will.
Darum geht es namlich.

{Zurufe von der CDU)

Jetze will ich Thnen mal etwas sagen zu den Ausein-
andersetzungen’ um das Jahressteuergesetz. Der ein-
zige Satz, der in Threr Rede richtig war, war der, daf}
es dazu gefithrt har, dafl wir hier eine Milliarde DM
— und das steigend — weniger in der Landeskasse ha-
ben. Das relativiert die Schuldfrage ganz erheblich.
Die Differenz, die wir haben, wire enorm viel
grofer geworden, wenn man den Griinen in Bonn

TOP 1b
gefolgt wire. [hre Vertreterin hat gesagr: 200 DM
Kindergeld sind viel zu wenig. ICE will 350 DM.

Darum stimme ich dagegen. — Was meinen Sie, wie
die Defizite in der Landeskasse angereichert worden
wiiren, wenn man lhren Leuten gefolgr wire? Das
ist doch das Problem.

(Beifall bei der SPD — Jordan [GRUNE]: Das
ist doch nur die halbe Wahrheit!)

Sie versuchen, obwohl sich die internationalen und
nationalen Daten gravierend verindert haben, die
Verteilungspolitik der 50er, 60et, 70er und 80er
Jahre fortzusetzen. Das ist der Vorwurf, den man
Ihnen machen mufl. Sie nehmen die verinderte
Wirklichkeit nicht zur Kenntnis.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt zu den Einzelheiten. Jawohl, in der Tat, ich
habe gesagt, die Anhebung der Steuersitze auf die
Pensionsriickstellungen ist zur Zeit fiir die Unter-
nehmungen nicht verkraftbar; iibrigens nicht nur
fiir VW. Die Briefe, die wir berechtigterweise be-
kommen haben, sind Legion. Wer irgend etwas von
Wirtschaft versteht, weiff, dafl die auch recht
haben. Wir haben jetzt schon Schwierigkeiten bei
den Betriebsrenten, von der Einfithrung neuer Ren-
tenzusagen erst gar niche zu reden. Das weiff jeder,
der sich mit dem Thema auseinandersetze. In dieser
Situation eine zusitzliche Belastung zu schaffen ist
nicht nur falsch, bezogen auf die Unternehmen,
nein, es ist auch fa.lsch,gbczogen auf die Arbeitneh-

merinnen und Arbeitnehmer. Alles andere ist barer
Unsinn, Herr Roske.

(Beifall bei der SPD)

Das Zweite — daran merkt man ﬁbriﬁens Thre bo-
denlose Unfihigkeit, ein paar wirtschaftliche Zu-
sammenhinge zu begreifen —:

(Wulff [Osnabriick] [CDU]: Das war lhr
Wunschpartner!)

Ich irgere mich wirklich dariiber, weil wir ja mal
hart zusammengearbeitet haben. Nehmen Sie die
Auslandsinvestitionen.

(Zurufe von der CDU und von den GRU-
NEN}

Die Internationalisierung der groflen Konzerne ist
nicht das eigentiche ProElem, sondern die Interna-
tionalisierung der Mittelstindler ist die zentrale
Herausforderung, vor der wir stehen. In dieser Si-
tuation, Herr Roske, die notwendigen Auslandsin-
vestitionen steuerlich zu erschweren, wire falsch ge-
wesen, weil die zur Sicherheit der Arbeitsplitze Eei
uns beitragen. Wenn Sie nur etwas von den inneren
Zusammenhingen auch bei den Konzernen, die Sie
genannt haben, verstehen wiirden, dann wiirden Sie
wissen, daf} hiufig nur eine Mischkalkulation, also
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Ministerpriisident Schrder

die Mbéglichkeit, Produkte, die hier nicht mehr
marktgerecht hergestellt werden kénnen, im Aus-
land herstellen zu lassen, zur Sicherheit der hoher
wertschépfenden Titigkeiten im Inland fithrr. Die-
sen Zusammenhang sollten Sie sich endlich einmal
Ikdarmachen, ehe Sie hier solche Reden halten.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben noch etwas vergessen, was ich in der Tat,
wenn Sie so wollen, pekippt habe. Das waren die
Abschreibungen auf Ef:trie lich genutzte Kfz, die
von 200000 DM auf 100000 DM reduziert wer-
den sollten. Das habe ich mit verhindert. Warum
denn wohl? Einen besseren Gefallen hiitten Sie der
auslindischen Automobilindustrie gar nicht ma-
chen kénnen als diesen, weil das dazu gefithst hitte,
dafl Daimler, dafl BMW, daff Audi ihre grofien Mo-
delle in den Wind schreiben kdnnten. Das mégen
Sie ja wollen; aber Sie sollten wenigstens kapieren,
dafl das arbeitsplatzvernichtende Effekte hat. Im
{ibrigen ist es so, daf} fast alle Technologien, die zu
Verbrauchsriickgingen bei den kleineren Autos
fithren, dort zuerst ausprobiert worden sind.

Prisident Milde:
Herr Ministerprisident, Thre Redezeir ist beendet.

Schréder, Ministerprisident:

Vielen Dank, Herr Prisident. — Ich habe die herz-
liche Bitte — ehe iiber das Unternehmen geredet
wird —, sich einmal tiber diese Zusammenhinge zu
informieren.

(Beifall bei der SPD)
Was sollen die Beschiftigten in den fiinf Konzern-

standorten denn davon halten, wenn so tiber ihr

Schicksal geredet wird?

Im tibrigen: Hier gibt es vielleicht den einen oder
anderen — um zur Landesbeteiligung zu kommen —,
der vielleicht doch weill oder jedenfalls wissen
konnte, dafl ein anderer Autoproduzent — z. B. in
Osnabriick — gréflere Schwierigkeiten hitte, als er
ohnehin schon hat, wenn es Engagement des
Landes nicht gegeben hitte. Jeder, der die Einzel-
heiten wissen will, kann gerne zu mir kommen.

(Zuruf von der CDU: Oder zu Herrn Tacke?)
Ich sage es ihm gern.

Die Beteiligung des Landes an Vol en hat
nicht nur di:’l‘l érund, dafl wir uns auls(s;;gl\kticn
Dividenden versprechen. Das versprechen wir uns
natiirlich auch. Je hdher die Dividenden sind, desto
besser ist es fiir die HanBG, die diese Aktien hilt.

3562

Das ist g:.sr keine Frage. Aber das kann und darf
nicht — das war es im iibrigen auch nie — das einzi-
ge Ziel der Landesregierung sein!

{(Zuruf von der CDU)

Nein, die zentrale Aufgabe ist, die Stabilitdc dieses
Unternehmens in schwierigen Zeiten, in Zeiten des
Umschwunges, zu nutzen und zu stirken und da-
mit auch die Stabilitir der Arbeitsplitze in Nieder-

sachsen.

Ein Letztes — Herr Prisident, ich bitte um Verzei-
hung — Glauben Sie doch nicht, daf} es keine Aus-
wirkungen auf die Beschiiftigungsméglichkeiten bei
den Zulieferern hiitre, wenn Sie VW in dieser Wei-
se behandeln! Das miissen Sie als Einheit sehen!
Wenn uns das wegbricht, bin ich einmal auf die An-
trige gespannt, die Sie stellen werden, die dann da-
zrua%ﬁhren» sollen, daff wir in diesem Land Beschifti-

g schaffen. So, wie Sie es vorschlagen — nimlich
als Ausverkauf der strukturbestimmenden Bereiche,
auf die wir wenigstens ein wenig Einfluf haben —,
geht das auf garfcinen Fall. Seien Sie sicher: Des-
wegen werden wir es auch nicht machen.

{Starker, lang anhaltender Beifall bei der
SPD)

Prisident Milde:
Das Wort hat der Abgeordnete Msllring.

Msllring (CDU):

Herr Pristdent! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! So lang hitten die Ausfihrungen niche sein
miissen. Es mufl festgestellt werden: Das Land Nie-
dersachsen steht zu seiner VW-Beteiligung, und da-
hinter stehen auch wir.

(Beifall bei der CDU)

Was die Griinen hier vorhaben, ist eine Vermi-
schung von Problemen. Daf! die HanBG die VW-
Beteiligung dazu nurzt, um zusitzlich Landesschul-
den aufzuhiufen, ist schlimm genug. Das kann aber
dem Standort VW in Niedersachsen mirt allen sei-
nen Arbeitnehmern und seinen Zulieferern nicht
zum Schaden gereichen. Deshalb mufl das hier
zuriickgewiesen werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CODU}

Prisident Milde:
Herr Dr. Roske, Sie haben das Wort.
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Dr. Roske (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Es ist
interessant, dal der Ministerprisident zu der ent-
scheidenen Frage iiberhaupt nichts gesagr hat,

(Méllring [CDU]: Herr Tacke ist ja auch
nicht da!%

nimlich dazu, daf die HanBG zusammen mit dem
Land durch die VW-Beteiligung jahrlich Verluste in
Héhe von 80 Millionen DM macht, und dazu, was
dies fiir einen 8konomischen Sinn macht. Ich glau-

be, hier reichen die Grundrechenarten, um dieses
nachzuvollziehen. '

Herr Méllring, es stimmt nicht, dafl die HanBG so-
zusagen gegen das Land Schulden aufhiuft, son-
dern die HanBG hat diese Schulden aufgehiuft,
um VW-Aktien — beispielsweise von der VW-Stif-
tung —~ zu kaufen. Diese Aktien bringen einfach
nicht die Dividende ein, die die HanBG als Zinsen
fir diese Darlehen — und zwar schon seit 1990 ~ be-
zahlen muf, weil die VW-Dividende zwischen
1990 und 1995 nur 2 bis 3 DM betragen hat. Dar-
aus entsteht ein dauernder Verlust, cfer nicht nur
das Aktienvermégen bei VW aufzehrt, sondern
auch noch die anderen Beteiligungen. Dariiber
mufl man sich doch einmal Rechenschaft ablegen.

(Stock [CDU]: Wie beurteilen Sie die Tatsa-
che, dafl Herr Schroder sage, Sie seien der Ide-
alpartner fiir Bonn?)

Herr Ministerprisident, ich weif} nicht, welche Zei-
tungen Sie lesen. Die Bundestagsfraktion der Grii-
nen hat — und zwar in Abhebung von Threr Partei —
unheimlich viele Punkte fiir ihr Einkommensteuer-
gesetz gesammelt, das sie bei der Debatte zum
Jahressteuergesetz vorgelegt hat. Dabei ist aber kei-
ne solche Mehrbelastung fiir das Land herausge-
kommen, obwohl wir ein htheres Kindergeld ver-
anschlagr haben. Weil Sie den Subventionsabbau
bei VW verhindert haben, haben andere den Sub-
ventionsabbau beispielsweise beim Ehegattensplit-
ting und bei der Kohle verhindert. Deshalb gibt es
in Niedersachsen und auch in anderen Lindern sol-
che gigantischen Mindereinnahmen.

Herr Ministerprisident, noch etwas zu Ihrer sko-
nomischen Theorie: Ich wiinschte mir, Sie wiirden
eine solche Rede einmal vor der IG Metall halten.
Daf die Verlagerung von Arbeitsplitzen in das Aus-
land mit Subventionierung durch die Bundesrepu-
blik und mit Subentionierung durch Niedersachsen
zum Vorteil fiir die Arbeitsplitze in Niedersachsen
sei, ist ein Witz.

(Beifall bei den GRUNEN)

TOP 15

Von der deutschen Wirtschaft bzw. von den Unter-
nehmerverbinden wird bellagt, dafl die Lohnko-
sten und die anderen Kosten im Ausland niedriger
sind und dafl deshalb zunehmend Auslandsinvesti-
tionen stattfinden, wihrend das Ausland in der
Bundesrepublik keine Investitionen tdtigt. Das liegt
an den Lohnkosten und an anderen Kosten. Jerzt
kommen Sie und sagen, wir briuchten noch zusitz-
liche Subventionen, damit noch mehr Auslandsin-
vestitionen getitigt werden, Das ist doch 6kono-
misch ein Witz!

{Beifall bei den GRUNEN)

Herr Ministerprisident, nun zur Okosteuer. Wenn
Sie sich in Ihrer Sprache wenigstens von dem Wort
.Okologie® verabschieden wiirden, dann wire es
ehrlich. Ich méchte gerne einmal von Thnen wissen,
Herr Ministcrprisifent, wenn Sie mal tiber die
nichsten acht Tage hinausdenken — Sie denken ja
meistens taktisch —, welche gesellschaftspolitische
Zukunfisvision Sie von einer Gesellschaft mit lauter
VW-Autos in dem Stil haben, wie sie gegenwirtig
produziert werden. Denn das Problem von VW be-
steht ja darin, dal VW kein wettbewerbsvertrigli-
ches Auto hat, nimlich deshalb, weil VI zu wenig
fiir Forschung getan har,

(Widerspruch und Zurufe von der SPD —
Bartling [SPD]: Herr Roske fihrt Mercedes,
dann kann er das nicht wissen!)

um ein zukunftsorientiertes Auto auf den Marke zu
bringen, das umweltvertriglich ist. Jetzt kommen
Sie wieder mit der Ansage eines Dreiliterautos auf
Dieselbasis, was andere schon mit dem Otro-Motor
anbieten. Auch diese Ansage ist aber vollig unver-
bindlich. Dafiir geben Sie dann der Automobilin-
dustrie die Zusage, es werde weder einen Abbau der
Kilometerpauschale noch eine Erhéhung der Mine-
raldlsteuer geben, was ja gerade dazu fiihren soll,
dafl ein besseres, umwelevertriglicheres Auto pro-
duziert werden kann,

{Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, was thre Strukturpoli-
tik mit VW anbelangt: Es ist ein Armutszeugnis,
Herr Ministerprisident, daf sich VW aus dem Ver-
kehrsleitsystem ,Move", d. h. fiir Ihr Projekt Expo,
verabschiedet hat und das Daimler iiberlifRt, anstatt
in diesen neuen Dienstleistungssektor einzutreten.
Bitte sagen Sie einmal, was Sie im Aufsichcsrat an
dieser Stelle gemacht haben. ]

{Beifall bei den GRUNEN)

Priisident Milde:

Das Wort hat der Herr Ministerprisident.
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Ministerprisident Schréder

Schréider, Ministerprisident:

Ich will es noch einmal versuchen, Herr Roske, ob-
wohl ich glaube, daB es aussichtslos ist.

Zunichst einmal: Der Zusammenhang zwischen
der Produktion z. B. von VW in Bracisﬁwa und in
Kassel, wo Getriebe hergestellt werden, ist einfach
deutlich zu machen: Ein grof8er Teil dessen, was im

Ausland in die Autos eingebaut wird, stammt aus
deutscher Produktion.

Es gibt einen zweiten Zusammenhang: Wenn man
im Ausland einen Markt fiir deutsche Produkte ha-
ben will, dann gibt es auch dort Politikerinnen und
Politiker, die nicht nur einen Markr zur Verfiigung
stellen, sondern Arbeit fir ihre Leute haben wollen.

Deswegen: Diese Art wohlfeiler Argumentation
— so populistisch hatte ich Sie gar nicht einge-
schirzt; sonst klassifizieren Sie mic%?ja immer so —,
diese Art von vordergriindiger Argumentation ge-
gen einen verniinftigen Produktionsmix in einem
international titigen Unternehmen hiitten Sie spd-
testens nach dem dritten Semester Volkswirtschaft
iiberwinden miissen. Das lassen Sie sich wirkdich
gesagt sein!

Das zweite: Erziihlen Sie das, was Sie hier gegen die
Kilometerpauschale bzw. Entfernungspauschale
einwenden, bitte einmal den Menschen, die in Ost-
friesland bis zu 100 km — eine Reise! — zum Ar-
beitsplatz bei Volkswagen in Emden fahren.

(Zustimmung bei der SPD)

Sie miissen begreifen — das ist die Auseinanderset-
zung, die konkret gefithrt werden muf} — Die Oko-
logisierung des Steuersystems ist gewif notwendig.
Es miissen aber zwei Aspekte beriicksichtigt wer-
den, jedenfalls dann, wenn Sie an Niedersachsen
denken. Einer ist ein sozialer Aspekt. Das Steuer-
recht hat namlich nicht nur, wenn es gut gemacht
wird, eine kologische Lenkungsfunktion. Den so-
zialen Aspeke diirfen Sie nichc unterschitzen. Wenn
Forderungen, die ich gelegendich hére, realisierc
wiirden, nimlich 5 DM pro Liter ———

(Zuruf von Jordan [GRUNE])

— Das ist doch gefordert worden, Herr Jordan!
Wenn man sich jetzt bei Thnen durch den Zwan,

der Verhiltnisse wenigstens schon mal auf die Hilf-
te reduzierte, wiire ich schon froh. Aber selbst dann
gilt noch, dafd Sie die soziale Funktion einer solchen
Verinderung des Steuerrechts nicht aufler achr las-
sen diirfen. Es mag ja sein, dafd das abgeran wird.
Ich jedenfalls habe es mir zur Aufgabe gemachr,

darauf hinzuweisen.

Hinzu kommt noch ein zweiter Aspekt. Der hat
auch etwas mit den ékonomischen Strukturen hier
zu tun. Jede hirtere Herannahme bei der Besteue-
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rungder Ressourcen —flir die ich durchaus bin - muf}
auf ihre Wirkungen auf die Produktionsstrukeuren
im Lande iiberdacht werden. Es lif3t sich ja — ich
habe ja dazu Vorschlige gemacht — auch hier durch-
aus ii{xr die Besteuerung der Energie reden,

Ubrigens: Ressourcenbesteuerung allein auf die Mi-
neralélsteuer zu beziehen ist blanker Unsinn, auch
wegen der hohen Flexibilitit, die in dieser Steuer
sitzt. Zudem treten die Lenkungsfunktionen erst
relativ spit ein, vermutlich erst dann, wenn sie es
aus sozialen Griinden kaum noch tun kénnen.

Ich sage lhnen aber: Wer iiber die Verinderung des
Steuerrechrs, iiber Okologisierung reder — gerade in
Niedersachsen — und verkennt, dafl zum Beispiel
beim Stahl, wiederum auch bei den Autos, aber
auch in der Chemie Standorte hochgradig gefihr-
det wiren, wenn man an dieser Schraube zu schnell
und zu intensiv dreht, der handelt, bezogen auf das
Land, nicht sonderlich verantwortlich. Es ist — das
michre ich gerne sagen — schon ein bifichen kom-
plizierter, als ich es aus Ihren Presseerklirungen ent-

nehmen kann.

. {(Frau Pawelski {CDU]: Das ist doch keine
Regierungserklirung! Die Tagesordnung gilt
auch fiir Sie, Herr Ministerprisident!)

Auch in bezug auf lhr anderes Lieblingsthema,
nimlich die Norddeutsche Landesbank, ist es kom-
plizierter. Glauben Sie ernsthaft, wir hitten die
auch von Ihnen gewiinschte Ubernahme von Lem-
werder ohne unseren Eigentitmereinflufl in der
Landesbank hinbekommen? Glauben Sie das ernst-
haft? — Ich glaube es niche. Wenn Sie es glauben,

miissen Sie den Beweis dafiir antreten.

Meine herzliche Bitte ist: Wenn es um die Lebens-
schicksale der arbeitenden Menschen in diesem
Lande t — dariiber diskutiert man, wenn man
itber Okonomie diskutiert —, dann sollte man es
nicht im Stile eines schlechten Volkshochschulkur-

ses .

(Beifall bei der SPD)

Priisident Milde:

Damir ist die Besprechung zu Punkt b geschlossen.

Ich rufe auf Punke ¢

Bundesregierung plant weiteren Angriff auf Ar-
beitnchmerrechte: Jetzt auch noch Bestrafung
von kranken Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nchmern durck Lohnkiirzung! — Antrag der Frak-
tion der SPD — Drs 13/1285%

Das Wort hat der Abgeordnete Schwarz.
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(Kuhlmann [CDU]: Schon die Uberschrift ist

eine Liige!)
Schwarz (SPD}:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die fi-
nanzielle Sicherheit im Krankheitsfall geht auf ei-
nen 130jihrigen Kampf zuriick. Die heutige Lohn-
fortzahlung gehért zweifellos zu den wichtigsten
Errungenschaften des Sozialstaates. Das Lohnfort-
zahlungsgesetz geht in unserem Land zuriick auf ei-
nen Generalstreik 1957, durch die IG Metall letzt-
endlich erkimpft. 1969 hat dann die Groe Koali-
tion das Lohnfortzahlungsgesetz durchgesetzt. Es
entspricht heute eindeutig dem curopiischen Stan-
dard und dem europiischen Recht.

Angesichts dieser historischen Entwicklung finde
ich es auflerordentlich bemerkenswert, mit welcher
Kaltschniuzigkeit und im iibrigen auch Skrupel-
losigkeit Teile der Union am Wochenende diese
Debatte wieder aufgenommen haben.

Nach Arbeitslosen und nach Sozialhilfeempfingern
werden jetzt Kranke zu Schmarotzern der Nation
erklirt. Anders sind die Aussagen des CDU-Bun-
destagsabgeordneten Gauder kaum zu interpretie-
ren. Wortlich hat er gesagt: ,,Wir wollen den Blau-
machern das Handwerk legen.”

Was heifdc eigentlich ,Blaumacher®? — Die hachste
Arbeitsunfihigkeitsrate besteht bei Erkrankungen
im Bandscheibenbereich, im Skelettbereich, beim
Bewegungsapparat und bei den Atemwegserkran-
kungen. Mir kann kein Mensch sagen — auch nicht
die Union —, daf sich ein einziger dieser Beschiftig-
ten bei einem solchen Krankheitsbild freiwillig in

die Arbeitsunfihigkeit begibt.

Wenn der sozialpolitische Sprecher der Union
noch einen draufsetzt, indem er sagt: Wir miissen
die Lohnfortzahlung beschneiden, um dem
Miflbrauch bei Krankmeldungen gegenzusteuern,
dann hat er cine merkwiirdige Vorstellung von dem
Berufsbild beispielsweise der Arzte. Er unterstellt
damit ndmlich, daf Arzte quasi als Gefilligkeitsent-
scheidungen Arbeitsunfghiﬁkeitsbescheinigungen
ausstellen. Ich glaube das niche.

(Lindhorst {CDUJ: Bauen Sie keinen Popanz
aufl)

— Er hat das gesagt! Ich kann nichts dafiir! Auch mir
wire es pein?ich, wenn jemand aus meinen Reihen
so etwas sagte. Er hat das aber gesagt und diskrimi-
niert damit auch noch die Arzre; ganz zu schweigen
von den Berroffenen.

(Zuruf von Lindhorse [CDU])

Héren Sie sich einmal an, was Herr Louven weiter
ausgefiihre hat. Thr sozialpolitischer Sprecher sagt:

TOP 1c

»Lohnforrzahlung kann deshalb gekiirzt wer-
den, weil manche Kosten, wie zum Beispiel
die Reinigung der Arbeitskleidung oder die
Ausgaben fiir das Kantinenessen, entfallen,
wenn jemand krank wird.”

Meine Damen und Herren, ich finde, eine solche
Aussage ist an menschenverachrendem Zynismus
wirklich nicht mehr zu iiberbieten.

(Beifall bei der SPD)

Im tibrigen hat es — darauf gehen Sie ja ein — in den
vergangenen Tagen sofort Dementis der Bundesre-
gierung gegeben mit dem Hinweis, das sei so nicht
gemeint, und das sei auch nicht wahr. Ich halte das
schlichtweg fiir Nebelbomben. Ich will Thnen auch
sagen, warum: Seit 1990 versucht diese Bundesre-
?erung fast systematisch jedes Jahr, an die Lohn-
ortzahlung zu gehen. Das hat angefangen mit Aus-
sagen von Herrn Schiuble — er war damals noch In-
nenminister — und ging weiter mit klaren Vorstel-
lungen im Zusammenhang mit der Pflegeversiche-
rung, dafl man die Lohnfortzahlung zur Kompen-
sation heranziehen miisse, und nachdem das nicht
geschafft war, folgte im vorigen Jahr wieder Herr
Schiuble mit gigantischen Vorstellungen, wie man
die Lohnfortzahlung kiirzen kénne.

Tarsache ist doch: Das, was jetzt wieder von Teilen
der CDU und FDP ins Gespriich gebracht worden
ist, ist der tiefe politische Wille von konservativen
Teilen innerhalb der CDU und innerhalb der FDP
Wer das nicht glaubt, der braucht heute nur einmal
die Zeitung aufzuschlagen. Wirtschaftsminister
Rexrodt hat das noch einmal deutlich gemacht.
Rexrodt erklirt heute, Lohnfortzahlung woile man
niche kiirzen, aber man wolle einen Bonus fur die
Arbeitnehmer einfiihren, die nicht so hiufig krank
sind. Was heiflt das eigentlich anderes als im Um-
kehrschluf}, als das diejenigen, die hiufig krank
werden, entsprechende Einbuflen hinzunehmen

haben?

Meine Damen und Herren, ich bin mir ganz sicher,
dafl mit diesem Versuch zur Lohnfortzahlung in
diesems Sommer nur ein weiteres Mal die Stim-
mung abgetestet werden sollte. Eines ist doch klar:
Wer so, wie die Union und die FDP in den letzten
Jahren im Arbeéitsforderungsgeserz und jetzt akeuell
in der Soziathilfe herumholzt, der macht auch vor
der Lohnfortzahlung nicht halt.

(Beifall bei der SPD)

Wer auch noch den Mut hat — mutig finde ich das —,
einen solchen Machtkampf mit den Gewerkschaf-
ten einzugehen, der macht deutlich, wo seine
tatsichlichen Absichten liegen. Sie wissen genauso-
gut wie wir, dafl 80 % aller Lohnfortzahlungsan-
spriiche iiber Tarifvertrige zusitzlich gesichert sind.
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Schwarz

Das heiflt, Sie witrden eine gigantische Auseinan-
dersetzung der Tarifvertragsparteien auslésen. Auch
davor schrecken Sie nicht zuriick.

Unseres Erachtens kann es nicht im Vordergrund
stehen, Arbeitsunfihigkeit durch Karenzeage regu-
lieren zu wollen. Das geht {iberhaupt nicht! Kran-
kenstinde kann ich nur senken, indem ich die Ar-
beitsbedingungen am Arbeitsplatz menschen- und
gesundheitsgerechter gestalte.

{Zuruf von Lindhorst [CDU))

Meine Damen und Herren, wir sind der Uberzeu-
gung, dafl nach der neuerlichen Debatte Teile der
CDU die Grundlage der christlichen Soziallehre
nur noch als Lyrik betrachten. Ich darcf Thnen versi-
chern: Sie werden den massiven Widersrand nicht
nur der Sozialdemokratie erleben, wenn Sie niche
aufhdren, weiterhin hemmungslos in diesem Land
den sozialen Frieden zu zerstdren. Auch er ist nim-
lich ein Standortfaktor. Ich ermahne Sie: Lassen Sie
endlich die Finger von der Lohnfortzahlung!

(Beifall bei der SPD — Dr. Stratmann [CDU]:

Das war eine Pappkameradenrede!)

Prisident Milde:
Das Wort hat die Abgeordnete Frau Pawelski.

Fran Pawelski {CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Eigent-
[ich hatte ich, Herr Schwarz, erwartet, da Sie die-
sen Punkt wieder von der Tagesordnung nehmen,
denn er hat sich ja sehr schnell als reines Sommer-
theater entpuppt.

(Beifall bei der CDU)

Sie, meine Damen und Herren von der SPD, miifi-
ten doch reichlich Erfahrung mic Akteuren von
Sommertheatern haben.

(Gruber [SPD]: Na, na, nal)

Oder wie soll ich das. Gerede in der Sommerpause
iiber den Machtkampf in der Troika — oder wie im-
mer IThr zerstrittenes Fithrungsgremium heifft —
werten? Haben Sie alles das geglaubt, was da in
Bonn gelaufen ist, was lhr Herr Schréder und Ihr
Herr Scharping gesagt haben? Sind mit Ihnen die
Auflerungen iiber Eurofighter und Arbeitszeitver-
lingerung fiir Beamte abgestimmt? Den Eindruck
hatte ich nicht. Nach dem sehr emotionalen Auf-
tritt des Regierungschefs hier wundert man sich ja
{iber nichts mehr.

{Gruber [SPD]: Frau Pawelski, zum Thema)
Seine Wandlungsfihigkeit hat Herr Schrader heute

wieder klar dokumenriert.
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(Bartling [SPD]: Erzihlen Sie uns etwas zum
Thema der aktuellen Stunde! Was Sie dazu
meinen, wiirde uns interessieren!)

Frither hat er gegen die Autos geredet, und seine
Ministerin will 5 DM Benzingeld. Heute ist Herr
Schrider der gréfite Chef der Automobilindustrie
und spricht fiir das Auto! Vor ein paar Jahren noch
hat Herr Schréder von Fidel Castro geschwirmt.
Heute komme er begeistert vom Papst wieder.

{Bartling [SPD]: Und raucht Havanna!)

Wenn das so bliebe, hiicten wir keine Probleme da-
mit, aber bei der Wandlungsfihigkeit dieses Men-
schen weifd man nicht, wc!cﬁz Politik er in fiinf Jah-
rent vertritt, da bei dem, was er macht, keine Linie
zu erkennen ist.

Meine Damen und Herren, Einschnitte bei der
Lohnfortzahlung im Krankheitsfail wird es mit uns
nicht geben.

{(Beifall bei der CDU)

Das Gerede unserer Kollegen in Bonn — das mufl
ich hier deutlich sagen — halte ich fiir iiberfliis-
sig und Hir tdricht. Gott sei Dank haben sich Kanz-
leramtsminister Bohl und Gesundheitsminister
Seehofer sehr schnell davon distanziert. Sie haben
g&ﬁ‘[: Mit uns ist das nicht zu machen. — Die Mic-

teder der CDU-Landragsfraktion unterstiitzen die
Minister. Wir halten diea%iskussion iiber drastische
Lohnkiirzungen im Krankheitsfall fir iiberfliissig
und fiir falsch, weil sie erstens einen Eingriff in die
Tarifautonomie bedeuten und zweitens die
Falschen treffen wiirden, denn wer 14 Tage krank-

eschrieben ist, macht nicht blau, sondern isc in der
E:gcl wirklich krank.

(Beifall bei der CDU)
Auflerdem — das méchte ich auch als Sozialpolitike-

rin einmal deutdich sagen — reden wir niche iiber die
Streichung aller Subventionen, nur weil einige
schwarze Schafe unter den Arbeitgebern Subventi-
onsbetrug machen. Den zugegebenermaflen hohen
Krankenstand in der Bundesrepublik kann man
nicht allein fiir die hohen Lohnnebenkosten verant-
wortlich machen.

Sicher mufl man auch {iber Blaumacher diskutie-
ren. Es mufl uns alle nachdenklich stimmen, daf}
ausgerechnet an Freitagen und an Montagen der
Krankenstand am hochsten ist. Aber haben nicht
schon heute die Unternehmer alle Méglichkeiten,
dem entgegenzutreten? Sie kénnen selbst iiberprii-
fen, ob der Kollege, die Kollegin wirklich kranﬁ ist
oder krank feiert, indem sie den Medizinischen
Dienst einschalten oder indem sie einfach einmal
mit den Betroffenen sprechen.
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Sicherlich miissen wir iiber den Wirtschafesstandort
Deutschland reden, und wir miissen dariiber spre-
chen, ob wir weiter zusehen wollen, wie wertvolle
Arbeitsplitze in der Bundesrepublik abgebaut und
in sogenannten Billiglohnlindern angesiedelt wer-
den. Natiirlich miissen wir auch iiber die viel zu ho-
hen Lohnnebenkosten reden. Wir alle wissen, dafl
sie die Wirtschaft sehr belasten. Das hat der Herr
Ministerprisident eben bestitigt.

Aber, meine Damen und Herren, hier tragen auch
wir Politikerinnen und Politiker ein Stiickc%xen Ver-
antwortung. Wir miissen sagen, welche versiche-
rungsfremden Leistungen aus der Sozialversiche-
rung herausgenommen werden miissen.

Verantwortlich sind wir auch, wenn es darum geht,
die Steuersitze fiir Unternchmen zu senken. Wer
gestern bei VW war, hat deutlich gehért, wie Herr
Dr. Piéch gesagt’ hat: Die Steuerhthe ist das
Schlimmste an c%en Lohnnebenkosten. Sie alle ha-
ben das gehort. Vielleicht kénnen Sie sich daran

"noch erinnern. Ich weil nicht, wie lange Thre Nache

gedauert hat. Ich schaue jetzc niemanden an.

Meine Damen und Herren, ich wies anfangs dar-
authin, dafl die Lohnfortzahlung im Krankheicsfall
in der Repel ein Bestandteil der Tarifautonomie ist.
Dafiir ha%en die Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer vor 40 Jahren lange und hart gekiimpft. Es
war ein CDU-Minister, nimlich der damalige So-
zialminister Hans Kartzer, der 1969 dies im Lohn-
fortzahlungsgesetz verankert hat. Aber Tarifvertrige
werden nicht von den Politikern beschlossen, son-
dern von Arbeitnehmern und Arbeitgeber ausge-
handelt. Sie beide haben es in der Hand, durch
gemifligte Abschliisse den Wirtschaftsstandort
Deutschland zu sichern.

Ansonsten bitte ich doch wirklich, den Vorhang
iiber dieses Sommertheater zu schlieflen. — Ich dan-

ke Thnen.
(Beifall bei der SPD — Lindhorst [CDU]: Das

Sommertheater in der SPD soll aber ruhig
weitergehen!)

Prisident Milde:
Das Wort hat der Abgeordnete Jordan.

Jordan (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Frad
Pawelski, das Problem ist: Thre Parteikolleginnen
und -kollegen haben den Vorhang iiberhaupe erst
gedfinet.

(Beifall bei den GRUNEN) — Zuruf von Frau
Pawelski {CDU])

TOYP 1¢

Thre Birtee diirfte sich offensichtlich nach Bonn rich-
ten. Ich halte den Begriff ,,Sommertheater® bei der
Auseinanderserzung eigentlich nicht fiir angemes-
sen.

Ich méchte deutlich machen, daBl wir die Linie, die
in der CDU und auch in der FDP seit Jahren ja im-
mer wieder mal als Thema hochgekocht wird, iiber-
haupt nicht mittragen und dafl fiir uns eine Kiir-
zung der Lohnfortzahlung im Krankheitsfall aus
den Griinden, die der Kollege Schwarz genannt hat,
nicht in Frage kommt. Dasieliebte Argument, daf}
jetzt in Krisenzeiten die Krankmeldungen zurtick-
gehen und daff das ein Indiz dafir sei, alt die Leu-
te getne blaumachen wiirden, wenn es etwas besser
liuft, ist ja ein sehr merkwiirdiges Argument, weil
wir, wenn wir mit den Leuten in den Betrieben re-
den, immer wieder genau spiiren, welcher Druck
auf kranken Kolleginnen und Kollegen in den Be-
trieben lastet, ihre Krankheit gar nicht als solche zu
erkennen zu geben und nicht krank zu feiern. Da-
durch verschleppen sich Krankheiten, und die
Schiaden — die volkswirtschaftlichen Schiden, aber
gerade auch die gesundheitlichen Schiden bei den
Betroffenen — werden eher grofier.

Ich meine auch, dal das, was sich bei der Krank-
meldung und bei den Ursachen der Krankmeldung
abspielt, viel eher ein Auftrag an die Arbeitgeberin-
nen und Arbeitgeber in diesem Land sein sollte, fiir
gesiindere Arbeitsverhiltnisse zu sorgen, als Giber ih-
re Lobbygruppen in der CDU- und FDP-Bundes-
ragsfraktion immer wieder zu versuchen, die Axt an
die Lohnfortzahlung zu legen.

Frau Pawelski, Sie haben den Punkt ,Lohnneben-
kosten™ angesprochen. Das ist ja im Grunde der
grofie Komplex, in dem das diskuriert wird. Nun
scheint es — wenn ich das richtig verstanden habe —
in allen Parteien Einigkeit dariiber zu geben, dafl
wir zu einer Senkung der Lohnnebenkosten kom-
men miissen. Das wundert mich bei Ihrer Partei be-
sonders, weil Sie ja die Verantwortung dafiir tragen,
daf} die Lohnnebenkosten explodiert sind, indem
Sie die Kosten der deutschen Einheit einseitig den
Beitragszahlern aufgebiirdet haben.

{Zurufe von der CDU)

Deas ist eine spite Erkenntnis, die die Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer in diesem Lande in den
letzten Jahren teuer bezahlen muflten.

Wenn wir aber itbereinkommen, daf} die Lohnne-
benkosten in diesem Land etwas zu hoch geraten
sind, und wenn wir dort Kiirzungen vornehmen
wollen, dann tauchen neue Probleme auf. Denn
mit den Lohnnebenkosten und den sogenannten
versicherungsfremden Leistungen, die dabei zur

. Debatte stehen, sind auch besummte Ausgabeposi-

tionen verkniipft, die wir politisch wollen. Da mufd
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Jordan

man dann schon Farbe beliennen. Wenn der 1G-
Chemie-Chef Rappe sagt, die Lohnnebenkosten

seien zu hoch und miifiten von versicherungsfrem-

den Leistungen, gerade auch im Bereich der Bun-

desanstalt fiir Arbeit, entlastet werden, dann stefft
sich ja als nichstes die Frage, wie diese Leistungen
denn in Zukunft finanzierc werden sollen.

Wer heute sagt, er mchte eine Senkung der Lohn-
nebenkosten haben und versicherungs?remde Lei-
stungen im Bereich der Beschiftigungspolitik nicht
mehr iber die Beitrige finanzieren, der muf§ dann
a) sagen, ob er iiberhaupt noch eine aktive Beschif-
tigungzpolitik haben will, und b), wie er die finan-
zieren will, wenn nicht iiber die Lohnnebenkosten.
Dann geht es also darum, aus dem Gesamtetat des
Bundes die entsprechenden Mittel zu nehmen.

Das setzt bei der Situation des Bundeshaushalts
dann auch eine neue Steuerdebatte voraus. Das
heiflt, man mufl dann auch zu steuerpolitischen In-
strumenten greifen — die Arbeitsmarktabgabe war ja
ein Thema, das in den vergangenen Jahren immer
diskutiert worden ist —, um z. B. die Beschifii-

ungspolitik in diesem Land weiter finanzieren zu
Eb‘nncn. Aber man kann nichr einseitig nur sagen,
wir wollen die Lohnnebenkosten senken, ohne den
Leuten reinen Wein dariiber einzuschenken, wie es
dann z. B. im Bereich der Beschiftigungspolitik in
diesem Land weitergehen soll.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prisident Milde:
Das Wort hat der Abgeordnete Lindhorst.

Lindhorst {CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wenn sich drei Fraktionen hier im Hohen
Hause im Grundsaez einig sind, dann verstehe ich
einfach nicht, dafl das Thema so zerredet wird, daf}
wir nicht das Gemeinsame betonen, sondern im-
mer nur das, was kontrovers ist. Wir haben doch

anz klar gesagt, dafl es mit uns keine Kiirzung der
hnfortzahlungs im Krankheitsfalle gibt.

{Zuruf von der SPD: Das glaubt Thnen kei-
ner!)

Wir haben das hier deutlich gemacht, und damit
basta! Wenn sich jemand — wie Pico Jordan — aber
hierhinstellt und dann trorzdem falsche Behaup-
tungen aufstellt, dann mufl ich einfach noch einmal
das Wort nehmen und sagen, was los ist.

Es gibt wissenschaftliche Untersuchungen, daff die
Lohnzusatzkosten in der Zeit von 1970 bis 1985
{iberproportional gestiegen sind und seit 1985 mit
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dem Lohnzuwachs iibereinstimmen, also in einer
Zeit, in der andere die Regierungsverantwortung in
Bonn hatten. :

(Beifall bet der CDU)

Ich will das nicht unbedingt immer wieder heraus-
kramen, aber wenn so etwas gesagt wird, dann
schon. Ich kann dir, Pico, das Gurachten geben.
Das ist das erste.

- Das zweite: Wer vorhin die Diskussion des Mini-

sterprisidenten um die Arbeitsplitze bei VW
gehort hat und sich dann hierhinstelle und tiber
Lohnzusatzkosten und Lohnnebenkosten in dieser
Art und Weise reder, der sollte sich in der Tat Ge-
danken dariiber machen, wie wir diese Lohnzusatz-
kosten endlich senken kénnen. Das ist in der Tat
mdglich, wenn wir die Vorschlige, die auch von der
CDU vorliegen, endlich vcrwitﬁlichen. Wir ziehen
doch alle am selben Strang. Nehmt birtte nicht ein
oder zwei Kasperleleute in Bonn als Popanz und
verwischt das gute Thema, was wir doch aile nicht
in dieser Art und Weise wollen! Bitte betont das Ge-
meinsame und nicht das, was uns hier trennt! —

Danke.
(Beifall bei der CDU)

Prisident Milde:

Das Wort hat der Herr Sozialminister.

Hiller, Sozialminister:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich finde es einfach gut, Frau Pawelski, wie
Sie ausgefithrt haben, daf auch die CDU in Nie-
dersachsen gegen eine Kiirzung der Lohnfortzah-
lung ist. Ich m&chte allerdings ganz deutlich sagen,
daf ich das, was vor einigen Tagen in Bonn abge-
laufen ist, nicht nur fiir ein Sommertheater halte,

(Frau Pawelski [CDUI: Da haben sich zwei
wichtig getan!)

denn diese Gedanken sind Bestandteil in den Kop-
fen einer Gruppe von Menschen, die Threr Partei
und insbesondere der FDP angehéren. Da gibt es
eine dicke Allianz zwischen diesen Gruppen
und den Unternehmern. Ich halte das dcshalg fiir
eine Takrik, weil ein Thema, das man vor einiger
Zeit nicht realisieren konnte, immer wieder mal in
die Diskussion gebracht werden mufi, um eine so-
ziale Bastion sturmreif zu machen. Da sollten wir
genau aufpassen.

(Vizeprisident Gansiner iibernimmt den
‘Vorsitz)
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Ich bin sehr dankbar dafiir, Herr Lindhorst, dafd Sie
gesagt haben: Mit uns niche. Ich kenne natiirlich
auch die Position der CDA, die richtig ist.

(Lindhorst [CDU]: Das ist CDU-Position'}

Ich hoffe, wir konnen dies dann auch gemeinsam
auf Dauer so halten.

(Lindhorst [CDU]J: Ja!)

Trotzdem ist es einfach zynisch und mehr als dreist,
wenn jetzt, in diesem Sommerloch, CDU- und
FDP-Abgeordnete so iiber ein Thema reden, das
Millionen von Menschen in der Bundesrepublik

betrifft.

(Frau Pawelski [CDU]: Wir drgern uns doch
auch daritber, Herr Hiller!) '

Von daher gesehen stecke dahinter eine Strategie: Es
ist cin weicerer Angriff auf den Sozialstaat. Es ist
natiirlich einfach, dieses Totschlagargument der
Standortsicherung Deutschiand immer wieder zu
benutzen.

(Lindhorst [CDU]: Das hat Schréder gerade
gesagt!)
_ Moment! — Das muf} in diesem Fall immer wieder
dazu herhalten, um an die Lohnnebenkosten heran-
zugehen.

(Lindhorst [CDUJ: Der Ministerprésident
hat das vorhin auch gesagt!) ,

Es sollte fiir uns alle deutlich und wichtig sein, daf§
der soziale Friede, dem wir in den vergangenen 40
Jahren auch unseren Aufstieg und unseren Forc-

schritt zu verdanken haben, nicht gefihrdet werden
darf.

(Lindhorst {CDU]: Unbestrittent}

Und der wird dadurch gefihrdet, indem alle Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer pauschal als Blau-
macher hingestellt werden. Wir wissen alle — da
kann ich mich dem anschliefflen, was Sie sagten,
Frau Pawelski — Die Unternchmer sprechen ja im-
mer von einer neuen Unternehmenskultur. Die Un-
ternehmer, die so iiber kranke Arbeitnehmer reden,
halte ich wirlklich fiir von vorgestern. Die haben
wirklich noch nicht kapiert, daﬂg es ihre Aufgabe ist,
ihren Mitarbeitern gute Arbeitsbedingungen zu ge-
ben, damit man durch Arbeit nicht krank wird.
Wenn dann jemand nach deren Meinung ,blau-
macht®, dann hat man mit dem zu reden, und die
Unternehmen haben dann auch die Méglichkeit,
entsprechende Sanktionen auszuiiben.

(Lindhorst [CDU]: Vollig d’accord!)

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich zu den
Lohnnebenkosten noch folgendes sagen: Ich habe
ja eben schon gesagt: Das ist ein Totscilagargument
geworden.

TOP1c

(Zuruf von Frau Pawelski [CDU])

— Natiirlich. — Ich méchte damit nur sagen: Diese
Standortdebartte wird ja immer dann gefiihre, wenn
es um bestimmte Kiirzungen geht, insbesondere im
sozialen Bereich. Von daher gesehen ist es fiir mich
ein Totschlagargument.

Es ist doch nicht so, daf wir in der Bundesrepublik
so schlecht dastehen. Wenn es um Standoresiche-
rung gehr, dann mufl man auch die Wihrungspoli-
tik sehen. Wir sind froh iiber eine starke deutsche
Mark, aber wir wissen auch alle, dafl die Deutsche
Bundesbank gegensteuern miiflte, weil unsere Un-
ternehmen Exportschwierigkeiten haben. Nur, was
macht die Deutsche Bundesbank? — Sie macht
nichts. Das, meine ich, ist einer der verheerenden

Fehler.

Was die Steuersenkungen angeht, so haben wir
doch z. B. die Kérperschaftsteuer gesenkt. Wenn
man das einmal genau durchrechnet, dann liegen
wir im Korperschaftsteuersatz gleich hinter Japan.
Aber wir hagen in der Bundesrepublik andere Vor-
teile fiir die Unternehmen geschaffen. Das sind
eben bessere Abschreibungen und Pensionsriickstel-
lungen. Von daher gesehen gibt es da schon einiges,
was in der Vergangenheit getan worden ist.

(Lindhorst [CDU): Wir sind uns einigf)

— Ich wollte das ja nur noch einmal deutlich ma-
chen. —

Deshalb, meine ich, mufl man, wenn es darum
geht, den Standort Bundesrepublik Deutschland zu
verbessern, auch an andere Felder herangehen und
nicht immer beklagen, die Lohnnebenkosten seien
zu hoch. Im Vergleich mit anderen Industrienatio-
nen befinden wir uns zum Teil auf gleicher Ebene.
Wir haben noch einiges nachzuholen, aber das
kann man auch auf anderem Gebiet machen und
nicht unbedingt iiber eine Senkung der Lohnne-
benkosten.

(Beifall bei der SPD — Lindhorst [CDU]:
Kommen Sie nicht auf die , Tiger*-Staaten zu
sprechen!)

Vizeprisident Gansauer:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Damit ist die Akruelle Stunde
erledigt. ’

Ich rufe nun Tagesordnungspunke 2 auf:

Ubersicht iiber BeschluRempfehlungen der stin-
digen Ausschiisse zu Eingaben — Drs 13/1277
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Vizeprisident Gansiiuer

Im Altestenrac haben die Fraktionen vereinbart, die
Eingaben, zu denen Anderungsantrige vorliegen,
erst am Freitag, dem 25. August 1995, zu beraten.
Ich halte das Haus wie iiblich damit einverstanden,
dafl wir heute nur liber die Eingaben beraten, zu
denen keine Anderungsantrige vorliegen.

Ich rufe die Eingaben aus der 17. Eingabeniiber-
sicht auf, zu denen keine Anderungsantrige vorlie-
gen. — Wortmeldungen sehe ich niche. Ich lasse in-

soweit iiber die Ausschuflempfehlungen zu den.

Eingaben in der Drucksache 1277 abstimmen. Wer
ihnen zustimmen méchte, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Die Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? — Das ist einstimmig so beschlossen.

Ich rufe nunmehr Tagesordnungspunke 3 auf:

Erste Beratung: Entwurf eines Gesetzes zur
Gleichstellung von deutschen und auslindischen
Staatsangehérigen im Staatshaftungsrecht — Ge-
seczentwurf der Landesregierung — Drs 13/1177

Zu Wort gemeldet hat sich Frau Ministerin Alm-
Merk. Bitte sehr!

Alm-Merk, Justizministerin:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
vorliegende Gesetzentwurf verfolgt in erster Linie
das Ziel, die im Staatshaftungsrecht des Landes be-
stehenden Benachteiligungen auslindischer Staats-
angehdoriger zu beseitigen und sie in diesem Bereich
deutschen Staatsangehérigen gleichzustellen. Dazu
sollen die Gegenseitigkeitsvorbehalte in den staats-
haftungsrechdichen Vorschriften der friiheren Lin-
der Preufien, Braunschweig und Oldenburg, die als
Landesrecht weiter gelten, endlich gestrichen wer-
den.

Diese sogenannten Auslinderklauseln stammen aus
der Zeit zu Anfang unseres Jahrhunderts. Seitdem
haben sich die wirtschaftlichen und sozialen Ver-
hiltnisse in Deutschland grundlegend gewandelt.
Bei uns leben und arbeiten heute einige Millionen
auslindischer Mitbiirgerinnen und Mitbiirger, de-
nen es nicht zu vermitteln ist, daff sie nur aufgrund
ihrer Staatsangehﬁri%i(eit bei Amrspflichtverletzun-
en keinen Anspruch gegen das Land, den Land-
eis oder die Gemeinde haben sollen, wihrend dies
bei ihren deutschen Mitbiirgern der Fall ist. -

Soweit es um Amtspflichtverletzungen gegeniiber
Angehdrigen eines Mitgﬂiedstaats der Europiischen
Union geht, verstoffen die Auslinderklausein ohne-
hin schon gegen das Diskriminierungsverbor des
europiischen Gemeinschaftsrechts. Insoweit be-
steht zwischen Bund und Lindern Einigkeit dar-
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{iber, dafl die Auslinderklauseln wegen ihrer Unver-
einbarkeit mit dem Gemeinschaftsrecht unbeacht-

lich sind.

Auch im iibrigen, also gegeniiber Angehérigen von
Nichet-EU-Staaten, sincﬁie unseres Erachtens nicht
mehr zu rechtfertigen. Sie werden keinen anderen
Staat veranlassen, jetzt noch die Staatshaftung ge-
geniiber Deutschen zu verbessern, bewirken also in-
soweit nichts.

Ich halte es aber fiir rechtspolitisch nicht mehr ver-
tretbar, vielmehr fiir diskriminierend, der zur Zeit
in zweiter und dritter Generation in Deutschland
lebenden auslindischen Bevélkerung die Staatshaf-
tung zu versagen und sie auf die personliche Haf-
wng des Beamrten zu verweisen, nur weil ihr Hei-
matreche fiir sie — fiir eine in der Regel nicht ver-
gleichbare Konstellation — eine Staatshaftung ge-
geniiber Deutschen nicht vorsieht.

Meine Damen und Herren, auch unter dem Ge-
sichtspunke der Fiirsorgepflicht fiir die Angehori-
en des offentlichen Dienstes sind die Gegenseitig-
Ecitsvorbehalte nicht zu rechtfertigen. Es ist nim-
lich nicht einzusehen, daff Bedienstete sogar bei
leichter Fahrlissigkeir fiir Amtspflichtverletzungen
nilber Auslindern persénlich hafien sollen,
dhrend bei Amuspflichrverletzungen gegeniiber
Deutschen eine solche persénliche Haftung nicht
besteht.

Die meisten anderen Bundeslinder haben die Aus-
linderklauseln im Staatshafrungsrecht inzwischen
aufgehoben, soweit solche dort tiberhaupt existiert
haben. Dies ist ebenfalls aus der Erkenntnis heraus
geschehen, daf} diese Klauseln nicht mehr in unsere
Leit passen.

Aus Anlafl der vorgesehenen Streichung der Auslin-
derklauseln sollen auflerdem Haftungssonderrege-
lungen fiir Standesbeamte aufgehoben werden, die

sich sachlich ebenfalls nicht mehr rechtfertigen las-

sen.
Ich bitte Sie, diesen Gesetzentwurf zu unterstiitzen.
(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Gansituer:

Vielen Dank, Frau Ministerin. — Zu Wort hat sich
nunmehr der Kollege Schlitterbusch gemelder. Bit-

te sehr!

Schliiterbusch (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Aufgabenstellung des uns zur ersten
Beratung vorliegenden Gesetzentwurfs wird schon
durch seine Uberschrift klar definiert. Sie geht von
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dem Bewufitsein aus, alle Anstrengungen zu unter-
nehmen und alle Bemiihungen zu unterstiitzen,
mafigeblich die weitere Integration unserer auslin-
dischen Mitbiirgerinnen und Mitbiirger zu fordern.

Wenn der Staat nach den Vorschriften des Biirgerli-
chen Gesetzbuchs und des Grundgesetzes generell
fiir Amtspflichtverletzungen seiner Beamten haftet,
dann ist es iiberhaupt nic%xt zu verstehen, dafl es da-
von Ausnahmen gibt. Genau das ist aber der Fall,
weil in den als Landesrecht weiter geltenden Be-
stimmungen der fritheren Linder Preuflen, Braun-
schweig und Oldenburg Vorbehalte gegeniiber aus-
lindischen Staatsangehérigen aufgenommen wur-
den. Dadurch kénnen Auslinder nur dann die
Staatshaftung fir sich reklamieren, wenn ihre Hei-
matlinder iiber inhaltlich gleichlautende gesetzli-
che Regelungen verfiigen, die auch deurschen
Staatsbiirgern dort Haftpflichtanspriiche sichern.

Dieser Vorbehalt der Gegenseitigkeirt ist durch die
Realitic in vielen Fillen nicht nur iiberholt, er ist
auch im Bereich der Mitgliedstaaten der Europii-
schen Union mit dem Gemeinschaftsrecht unver-
einbar.

‘Dariiber hinaus kann es auch keine plausiblen

Rechrtfertigungen dafiir geben, daf die in unserem
Land lebende auslindische Bevélkerung und auch
auslindische Besucherinnen und Besucher berech-
tigte Anspriiche nicht gegen den Staat geltend ma-
chen kénnen, sondern auf die pcrsﬁnlirie Haftung

der Beamten verwiesen werden.

Hier wiederum ist der Hinweis auf Artikel 34
Grundgesetz notwendig, in dem es unmif$verstind-

lich heifit:

» Verletzt jemand in Ausiibung eines thm an-
vertrauten &ffentichen Amres die ihm einem
Dritten gegeniiber obliegende Amespfliche, so
trifft die Verantwortlichkeit grundsitzlich
den Staat oder die Korperschaft, in deren
Dienst er steht. Bei Vorsatz oder grober Fahr-
lissigkeit bleibt der Riickgriff vor%zhalten.“

Deshalb ist es norwendig, im Rahmen der Fiirsor-
gepflicht die Beamtinnen und Beamten im Innen-
verhilinis von Anspriichen Dritter freizustellen,
natiirlich nur, soweit sie nicht vorsitzlich oder grob

fahrldssig gehandelt haben.

Die Rechtslage im Bund und in den Lindern ist lei-
der nicht einheitlich. Der Bund beabsichtigt auch
nicht fiir diesen Bereich eine gesetzliche Neurege-
lung. Deshalb besteht Handlungsbedarf - jedenfalls
in unserem Land —, der am einfachsten durch die
Verabschiedung des zu beratenden Gesetzentwurfs
ausgefiillt werden kann.

Unsere Fraktion begriific die Initiative der geserzli-
chen Neuregelung und daher auch den vorliegen-
den Entwur%. Wir treten fiir eine zilgige Beratung
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ein, damit das Ziel, die Benachteiligung von Aus-
lindern in einem Teilbereich zu beenden, méglichst
schnell erreicht wird — also nicht der Optik, son-
dern der Menschen wegen. Wer wirklich Integrati-
on will, der mufi diesen Willen artikulieren, formu:
lieren und dann auch konkret umsetzen.

(Beifall bei der SPD})

Vizeprisident Gansduer:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Das Wort hat nun-
mehr Herr Kollege Dr. Schneider.

" Dr. Schneider (CDU):

Hesr Prisident! Meine Damen und Herren! Das
Staatshaftungsrecht ist bekanntlich eines der kom-
pliziertesten Rechtsgebiete. Das weifd jeder, der
selbst einmal vcrsucgt hat, Anspriiche durchzuset-
zen. Spitestens seitdem das Bundesverfassungsge-
richt 1982 das damals ein Jahr alte Staatshaftungs-
gesetz fiir nichrtig erklirt hat, ist bekannt, wie kom-
pliziert die Materie ist. Das ist wahrscheinlich auch
der Grund dafiir, daf8 hier nur an Symptomen ku-
viert wird und der grofle Wurf weder von Bundes-
seite noch von Landesseite gelungen ist.

Wir erleben das hier auch. Durch den Gesetzent-
wurf sollen Vorschriften von Anfang dieses Jahr-
hunderts, mit denen man bislang IeidFich gut gelebt
hatte, gestrichen werden. Das sind Vorschriften aus
einem preuflischen Gesetz, aus einem braunschwei-
gischen Gesetz und aus einem Gesetz betreffend das
Groflherzogtum Oldenburg, Man kénnte also auch
sagen: Damit wird ein bifSichen Vielfalt in unserem
Land beseitigt. Das ist eigentlich schade. Aber
Fleichwohl macht es Sinn, hier zu einer Vereinheit-
ichung zu kommen.

Es ist von meinem Vorredner, der das hier sehr brav
vorgetragen hat, gesagt worden, dafl wir ernst ma-
chen miissen mit der Integration unserer auslindi-
schen Mitbiirger. Das ist sicherlich ein Aspekt. Ich
finde aber den anderen Aspeke, der hier auch von
der Justizministerin bei der Einbringung genannt
worden ist, wichtiger, denn dieses Gesetz dndert ja
nichts an der Haftung des einzelnen Beamten, der
bislang von auslindischen Mitbiirgern in Anspruch
genommen werden konnte und auch kiinftig in An-
spruch genommen werden kann.

Das einzige, was wir jetzt mit diesem Gesetz errei-
chen, ist, dafl in Teilbereichen der Staar an seiner
Stelle haftet und damit fitr den Anspruchsteller so-
zusagen ein doppelter Anspruchsgegner — also der
Beamte und der Staat — vorhanden ist und dann im
Zweifelsfall der Staat die Haftung iibernimmt. Das
finde ich gut; das entspricht der Fiirsorgepflicht ge-
geniiber jcn Bediensteten der offentlichen Hand,
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Dr. Schneider

und deshalb sollten wir allein schon aus diesem
Grunde, ohne die anderen Argumente zu
schmilern, diese Initiative begriifien. Ich will der
Beratung in den Ausschiissen zi)er nicht vorgreifen.
Wir werden sicherlich dort noch die eine oder an-
dere Frage aufwerfen.

Lassen Sie mich zum Schluff noch eine Bemerkung
machen. Mit diesem Gesetz wird ja versucht zu er-
reichen, die Anspriiche Dritter gegen den Staat zu
verbessern und die Anspruchsgrundlagen zu ver-
mehren. Worauf wir von der CDU bei dieser Lan-
desregierung immer noch warten, ist, da sie uns
endlich einmal sagr, wie sie ihre eigenen Anspriiche
gegen Mitbiir eragzrchzusctzen versucht. Ich denke
nicht nur an gic Demonstranten in Gotleben, son-
dern auch an die Punks bei den Chaos-Tagen in
Hannover. Die Landesregierung sollte uns einmal
sagen, wie sie diese Demonstranten in Anspruch
nehmen will, statt stindig die Anspriiche gegen den
Staar zu vergréQRern.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Gansiuer:

Frau Justizministerin Alm-Merk hat noch einmal
das Wort.

Alm-Merk, Justizministerin:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
habe es als unpassend empfunden, Herr Dr. Schnei-
der, daf} Sie das eine mit dem anderen in dieser
Form vermengt haben. Ich habe Sie so verstanden,
dafl Sie diesem Gesetz im groffen und ganzen zu-
stimmen. Ich habe aber nicht verstanden, daf Sie
gesagt haben, man habe mit diesem Gesetz, das nun
mehr als {iberholt ist, leidlich gut gelebs; ich habe
das soeben mitgeschrieben. Ich habe auch Thren
Satz nicht verstanden, ein bifichen Vielfalt gehe ver-
loren. Ich hoffe, Sie meinten vielleicht nur, dafl
Braunschweig, Oldenburg und Hannover diese
Vielfalt nicht mehr hitten; die haben sie auf andere
Weise. Wenn Sie es aber bezogen haben sollten auf
die Vielfalt, die darin liegt, dafl immer noch Deut-

sche und Auslinder unterschiedlich behandelt wer-

den, dann miifite ich diesen Satz sofort als dufferst
unpassend zuriickweisen.

Lassen Sie mich abschlieend noch eines sagen:
Nicht die Landesregierung setzt die Anspriiche ge-
eniiber Demonstranten oder Rechtsverletzern
gurch, sondern das ist sowohl Sache der Polizei als
auch der Staatsanwaltschaften als auch insbesonde-
re — Sie, Herr Schneider, wissen das als Rechtsan-
walt ganz genau — der Gerichre und nicht der Lan-
desregierung. Dabei mufl es auch bleiben.

(Beifall bei der SPD)
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Vizepriisident Gansiduer:

Vielen Dank. — Meine Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schliefle des-
halb die Beratung, und wir kommen zur Aus-
schuliiberweisung. Der Altestenrat hat empfohlen,
den Gesetzentwurf zur federfithrenden Beratung an
den Ausschufl fiir Rechts- und Verfassungsfragen
sowie zur Mitberatung an den Ausschufd fur sffent-
liches Dienstrechr und an den Ausschufd fiir Haus-
halt und Finanzen zu iiberweisen. Ich sehe keine
anderen Vorschlige. Das ist so beschlossen.

Ich rufe nun auf den Tagesordnungspunkr 4:

Erste Beratung: Entwarf cines Gesetzes zur Ande-
rung des Niedersichsischen Denkmalschutzge-
setzes — Gesetzentwurf der Fraktion der CDU -
Drs 13/1200

Der Gesetzentwurf wird eingebracht durch die Kol-
legin Frau Kértner.

Frau Kértner (CDU):

Sehr geehrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Das Niedersichsische Denkmal-
schutzgesetz aus dem Jahre 1978 war notwendig
und wichtig, um Liicken in bereits bestehenden
Vorschriften zum Schutz von Baudenkmalen zu
schliefen. Aber bereits damals gab es in den Bera-
tungen lebhafte Diskussionen und Meinungsver-
schiedenheiten iiber organisatorische Fragen.

Der dann erfolgten Beschlufifassung lag die Annah-
me zugrunde, dafl die unteren Denkmalschurz-
behorden, also die Kommunen, nicht iiber das not-
wendige Fachpersonal verfiigten und ihre Entschei-
dungen daher auch an die Mitwirkung einer ande-
ren fachlich kompetenten Stelle zu kniipfen seien.
Durch die Aufgliederung von Kompetenzen haben
sich vier unterschiedliche Zustindigkeitsebenen er-

ben, d. h. die obere Denkmalschutzbehérde, die

ezirksregierung, entscheidet im Benehmen mit

. dem Institut fiir Denkmalpflege, die untere Denk-

malschutzbehorde, die Kommune, entscheidet im
Einvernehmen mit dem Institut fiir Denkmalpfle-
ge. Kommt ein Einvernehmen nicht zustande, so
wird die Weisung wiederum der Bezirksregierung
eingeholt, und die oberste Instanz ist das MWK,

Ich muf} das hier einmal in so epischer Breite vor-
tragen, damit man sicht, wie vicil}e Kéche hier den
Brei verderben kénnen oder bereits verdorben ha-
ben, denn inzwischen kann es als erwiesen angese-
hen werden, daf§ diese Aufgliederung hiufig zu zeir-
lichen Verzégerungen, zu Reibungsverlusten durch
Doppelarbeit, zu Kompetenzstreitigkeiten bis hin
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zu personlichen Be- und Empfindlichkeitsstérun-
gen der beteiligten Fachleute und damit natiitlich
auch zu einem haheren Verwaltungsaufwand fiihre.
Das geht aber auch — und das ist eine sehr gefihrli-
che Entwicklung — zu Lasten der Akzeptanz des
Denkmalschutzes in Niedersachsen insgesamt. Es
ist, wie ich meine, schon bezeichnend, alleror-
ten die Notwendigkeit von den Biirgern anerkannt
wird — man erfreut sich an schénen historischen
Gebiduden, und man ist stolz darauf — aber die
Kompetenz der den Denkmalschutz tragenden
Behtrden wirtd durchweg kritisiert und immer
mehr angezweifelt.

Zur Zeit ist die Denkmalpflege in Niedersachsen
mit Fachkriften iiberbesetzt. Deshalb ist auch eine
grundsitzliche Enescheidung, welche der Denkmal-

schutzbehsrden gestirke werden sollen, zwingend -

notwendig. Die CDU-Fraktion spricht sich fiir eine
konsequente geserzliche Aufwertung der unteren
Denkmalschutzbehtrden, also der Kommunen,
aus, deren Entschluflkraft und Verantwortungsfreu-
de gestirke werden sollen, indem sie bei Ausstac-
tung mit den erforderlichen Fachkriften allein ent-
scheiden koinnen, also nicht mehr auf die Mirwir-
kung einer anderen Behdrde angewiesen sind. Das
Institut fiir Denkmalpflege als wissenschaftliche Be-
gleitung wird auch weiterhin fiir die Mafistibe und
die Bewertungskriterien verantwortlich sein, womit
gewihrleistet ist, daf§ die Qualitit der behérdlichen
Denkmalpflege in Niedersachsen erhalcen bleibt.

Der Verwaltungsaufwand des Landes — das ist si-
cherlich auch nicht ganz unwichtig — wird sich in
dem Mafle verringern, in dem die Kommunen die-
se ihnen eréffneten M'd%lichkciten der Alleinent-
scheidung nurzen. Vor allem durch die Nichtbetei-
ligung der Bezirksregierungen sind Kostenein-
sparungen zu erwarten. Viele Landkreise und kreis-
fjrjeien Stidte verfiigen bereits iiber das notwendige
Fachpersonal, um in eigener Verantwortung ent-
scheiden zu kénnen. Es werden — das betone ich
hier ganz ausdriicklich — keiner kommunalen K&:-
perschaften Mehrkosten aufgezwungen. Es stehe
den Kommunen vbllig frei und ist in ﬁlr eigenes Er-
messen gestellt, diese Moglichkeiten nach § 26 zu
nutzen.

Das Ministerium fiir Wissenschaft und Kuleur hat
bereits vor einiger Zeit einen ghnlichen Reformvor-
schlag erarbeitet, dem die Landesregierung dann ja
auch am 22. Februar 1994 die Zustimmung erteilt
hat. Doch kurz vor dem Vollzug dieser Reform
wurde diese wieder ausgeserzt; das Kabinett
schwenkte um. Es wurde gemunkelt — ich sage es
einmal ganz vorsichtig —, ein Regierungsprisident
habe zuvor nachhaltig Einflufl genommen.

Im Hause des Innenministers iﬂb und gibt es im
Zuge der Verwaltungsreform ebenfalls Bestrebun-
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gen, zu einer Vereinfachung beim Denkmalschutz
zu kommen, allerdings durch Stirkung der Bezirks-
regierungen. Das wiirde aber faktisch eine Aufls-
sung des Instituts fiir Denkmalpflege bedeuten und
damit eben keine Stirkung der Kommunen, son-
dern eine Dezentralisierung auf der Ebene der Be-
zitksregierungen nach dem Morto: Alle Macht den
Regierungsprisidenten.

Bei einer solchen Regionalisierung der Denkmal-
pflege wiirde diese also einer starken Einflunahme
durch die Regierungsprisidenten unterliegen, und
damit wiirde der Denkmalschutz in Niedersachsen
sozusagen an die kurze politische Leine gelegt. Das
wire nicht nur ein niedersichsischer Sonderweg
und ein Losen aus dem Konsens mit den anderen
Bundeslindern, sondern auch ein Riickschritt, der
als Riickzug aus der Verpflichtung zum landesein-
heidichen Umgang mit dem historischen Kulturgut
gesehen werden miifite. Aber, meine Damen und
Herren, das wollen wir niche!

Fiir das von der CDU favorisierte sogenannte Zen-
tralmodell spricht die Einheit von Theorie durch
das Institut fiir Denkmalpflege und Praxis durch
die kommunale Ebene. Das erméglicht biirgernahe
Beratungen, bessere Kenntnisse durch die Nihe
zum Objekt, fir die Biirger nachvollziehbare
schnellere Entscheidungen, stindigen Kontake zu
Architekten und Stadtplanern im Hinblick auf die
technische Machbarkeit von Sanierungen und Um-
bauten und — das ist ganz wichtig — die Entwick-
lung einheitlicher Maflstibe fiir den Denkmal-
schutz in ganz Niedersachsen. Niedersachsen — das
habe ich bereits vorgetragen — ist reich an histori-
schen denkmalgeschiitzten Bauwerken. Meine Da-
men und Herren, nicht reich aber sind die Eigentii-
mer von Baudenkmalen. Es ist ungerecht, wenn das
Bewahren von historischem Ku?turgut auf dem
Riicken von wenigen, zum Teil nicht sonderlich gut
verdienenden Biirgern ausgetragen wird. Auch und
gerade deshalb ist eine schnelle Anderung und Ver-
einfachung der Zustindigkeitsebenen erforderlich;
denn der sich ohnehin jedes Jahr verindernde Etat
fiir den Denkmalschurz wird fast zur Hilfte durch
Personal und Verwaltungsaufwand belegt und stehe
damit natiirlich fiir seine originire Aufgabe iiber-
haupt nicht mehr zur Verfiigung. In Niedersachsen
kann und darf es nicht dazu kommen, dafl ein
denkmalgeschiitztes Gebiude nur mit der grofien
Bricftascl%f: gehalten werden kann; denn damie wiir-

de auch der Spekulation Tiir und Tor gesfinet.

Wit von der CDU-Fraktion wollen dariiber hinaus,
daf} der Eigentiimer eines Denkmals durch Verwal-
tungsakt feststellen lassen kann, ob ein Baudenkmal
vorliegt oder nicht. Damit wird unserer Meinung
nach auch ein Mehr an Rechtssicherheit erreiche.
Die Beurteilung der Frage, ob ein Bauwerk ein
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Frau Kirtner

Denkmal ist, kann heute anders ausfallen als mor-
gen. Deshalb mufl es moglich sein, ein Bauwerk,
dem nach den heutigen Maflstiben die Denkmalei-
genschaft verneint worden ist, spiter unter Denk-
malschutz zu stellen. Unsere heutige Entschlieffun
sicht daher auch die Méglichkeit eines ‘Widcrrué
vorbehalts vor, verbunden mit einer Schurzfrist von
sieben Jahren. Dadurch wird ein hohes Maf an
Einzelfallgerechtigkeit ermégliche.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, die CDU-
Fraktion will mic dieser Gesetzesinderung nicht das
Rad neu erfinden. Wir wollen auch keinen Kon-
frontationskurs. Wir verstehen unsere heurige Ein-
lassung als einen Impuls fiir eine weirere Diskussion
iiber tfie dringend erforderliche Novellierung des
Denkmalschutzes in Niedersachsen. Dafiir ist es
aber notwendig, dafl die Regierung in die Stréimpfe
kommt und sich endlich auch auf eine einheitliche
Meinung verstindigt. Konfrontationen innerhalb
der Regierung behindern die sach- und fachgerech-
te Diskussion und verzdgern notwendige Entschei-
dungen. Meiner Meinung nach wire es im Interes-
se der Sache sehr wiinschenswert, wenn in den Be-
ratungen der beteiligten Ausschiisse die besseren
Argumente, nicht aber die geballte politische Ein-
flullnahme von auflen die entscheidende Rolle spie-
len kdnnten. — Danke schén.

(Beifall bei der CDU})

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank, Frau Kollegin. — Meine Damen und
Herren, bevor der Kollege Dr. Domrse das Wort
bekommt, darf ich zur allpemeinen Orientierun;

noch darauf hinweisen, dafl die Fraktionen — wel

wir uns ausgezeichnet in der Zeit befinden — iiber-
ecingekommen sind, vor der Mittagspause noch den
Tagesordnungspunkt 7 zu erledigen. Ich bitte Sie,
sich darauf einzustellen, zumal es sich um eine zwei-
te Beratung handelt. — Bicte schén, Herr Dr. Dom-
rése, Sie haben das Wort.

Dr. Domzrése (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Frau Kértner, zunichst einmal bin ich Ih-
nen sehr dankbar dafiir, daff Sie hier so sachbezogen
geredet haben. Ich darf Ihnen schon jetzr zusichern:
Thren Schluflappell fiir eine sachliche Diskussion in
den Ausschiissen greifen wir auf. Wir haben es in
der Vergangenheit nicht nétig gehabt, uns an dieser
Stelle igcologisch zu streiten. %)as sollten wir auch
in Zukunft nicht tun. Aus diesem Grunde méchte
ich am Beginn meiner Ausfiihrungen unsere Ge-
meinsamkeiten betonen, auch wenn dies fiir die
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Zuhorerinnen und Zuhérer quasi eine Wiederho-
lung ist.

Frau Korner, wir sind uns darin einig, daf sich das
Denkmalschutzgesetz aus dem Jahr 1978 im we-
sentlichen bewihrt hat, Wir sollten uns sehr reiflich
iiberlegen, ob es zweckmifig ist, Strukruren zu zer-
schlagen. Meiner Meinung nach sollten wir statt
dessen genau das tun, was Sie angedeutet haben:
Die organisatorischen Verinderungen, die es seit
1978 gegeben hat, miissen auf einen Priifstand ge-
stellt werden. Wir miissen ferner iiber den Zaun
schauen und sehen, welche Erfahrungen in der
Zwischenzeit méglicherweise in anderen Bundes-
lindern gemacht worden sind, um den Dankmal-
schurz voranzubringen. — Das war der erste Punkt
der Gemeinsamkeiten.

Zweitens. Frau Kértner, ich glaube, wir sind uns
auch iiber folgendes einig: Niedersachsen wird fi-
nanziell niemals in der Lage sein, den Betrag aufzu-
bringen, den wir briuchten, um die Denkmalland-
sdu.l%t in Niedersachsen so zu fordern, wie es cigent-
lich notwendig wire. Das ist bedauerlich, aber fiir
niemanden von uns zu indern. Wir miissen diese
Situation zur Kenntnis nehmen,

Wir sind uns aber auch iiber folgendes einig: Egal,
wieviel Geld wir zur Verfiigung stellen kénnten, wir
kénnten den Denkmalschutz — ich rede jetzt nur
itber die Denkmale, die sich in privatem Eigentum
befinden, also iiber die Wohnbebauung, sie Ge-
schiftsbebauung und die alten Wohnhiuser — niche
chne die bctrofE:nen Grundstiickseigentiimerinnen
und -eigentiimer bewerkstelligen, die mit grofler
Bereitschaft — auch einer groflen finanziellen Bereit-
schaft — an die Denkmalerhaltung herangehen miis-
sen. Wenn Sie dies nicht tun, sind wir — egal, was
wir gesetzlich organisieren — auf verlorenem Posten.

Thre Einschitzung, daf} dies bei der Bevélkerung in
zunehmendem Mafle nicht mehr auf Akzeptanz
st5Lt, teilen wir. Auch wir haben es schon mehrfach
ausgeflihrt. Allerdings gibt es jetzt hinsichtlich der
Ursachen eine kleine Variante. Sie haben gesagt, vor
Ort werde die Kompetenz der Denkmalschiitzer
bezweifelt. Ich halte diese Aussage nicht fiir richtig,
Nicht die' Kompetenz wird bezweifelt, sondern die
Menschen vor Ort stehen zum Teil vor einem Or-
ganisationswirrwarr, der — auch wenn er so

nicht vorhanden wire — inzwischen in den Kopten
der Denkmaleigentiimer so sehr verankert ist und
bei diesen Menschen zu wahren Horrorvisionen
fithrt — iiber die Frage, ob berechtigr oder nichr,
méchte ich jerze niche diskutieren — und eine
Blockadehaltung hervorruft. Deshalb ist es fir uns
sehr schwierig, an dieser Stelle weiter voranzukom-
men. Wir miissen also an die Organisationsfragen
herangehen. Das heiflt, daf nicht die Kompetenzen

bezweifelt werden.
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Ein weiterer Punkt. Sie haben etwas gesagt, was mir
weh tut und auch den Denkmalschiitzerinnen und
-schiitzern weh tun miiffte. Sie haben gesagt, dafl es
in diesem Bereich eine fachliche Ubergesetzung ge-
be. Frau Kéretner, das kann aber nicht sein. Wenn
Sie drauflen mit den Eigentiimerinnen oder
Eigentiimern von Denkmalen reden, dann werden
Sie stets horen, dafl auch die Frage des Zeitablaufs
von Denkmalfachentscheidungen tiberpriift wer-
den miisse. Ich sage es einmal salopp. Ich glaube,
ich habe dasselbe Beispiel hier schon einma% ange-
fithrt. Jemandem, der im Sommer dieses Jahres

merks, dafl er an seinem Wohnhaus oder an seinem

Geschiftshaus eine Markise anbringen mufi, weil
ihm die Sonne zu sehr aufs Dach brennt, dann aber
feststellen mufl, dafl die Entscheidung erst in sechs
Wochen ergehen wird, weil die Anbringung einer
denkmalgerechten Markise gewihrleistet sein muf3,
sind diese sechs Wochen zu %ang. Wenn ich auf die-
se Zeitfrage eingehen will, kann ich von vornherein
nicht gleich sagen: Wir haben zuviel Fachpersonal.
— Dies vermag ich bei bestem Willen nicht zu glau-
ben.

Ich wiederhole meinen Eindruck: Wir ziehen an ei-
nem Strang, wenn es um eine Anderung der organi-
satorischen Verhiltnisse geht, um den Menschen
vor Ort das Umgehen mit ihren Denkmalen zu er-
leichtern.

Nun mufl gefrapt werden: Welcher Weg zu diesem
Ziel ist der richtige? — Auch beziiglich Eieser Frage
besteht Einigkeit. Das wissen wir spitestens seit der
Debatte, die wir im Jahr 1993 hier und an-
schlieffend in den Ausschiissen gefithrt haben. Sie
konnte aufgrund des Ablaufs der letzren Wahlperi-
ode aber nicht zum Ende gefithrt werden. Wir wol-
len eine Verlagerung von Zustindigkeiten nach un-
ten, und zwar mindestens dort, wo bei den unteren
Denkmalschutzbehdrden die erforderlichen Fach-
krifte vorhanden sind, oder dort, wo sich die unte-
ren Denkmalschutzbehrden, die Kommunen, in
der Lage fiihlen, diese Kompetenz zu schaffen. Das
ist vélﬁg klar. Wir sind uns auch darin einig, daf}
wir dies nicht verpflichtend tun kénnen, weil wir
die Kommunen, die dies nicht leisten kdnnen,
nicht in die Zwangssituation bringen wollen, dies
leisten zu miissen. Auch das ist klar.

Schlieflich wollen wir eine Konzentration der Ent-
scheidungsebenen. Auch dariiber sind wir uns ei-
nig. Es kann nicht sein, daf die Betroffenen vor Ort
gar nicht mehr wissen, ob sie im Augenblick mit ei-
nem Denkmalpfleger der kommunalen Baubehor-
de, mit einem Denkmalpfleger der Bezirksregie-
rung oder mit einem Denkmalpfleger des Instituts
fiir Denkmalpflege zu tun haben. Im Zweifel haben
Sie es mit Vertretern aller drei Einrichtungen zu
tun. Das aber geht nicht. Deshalb muf zumindest
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eine Reduzierung auf zwei Entscheidungsebenen
vorgenommen werden.

Nun ein Wort zu den Lésungen. Zum Schiufl Threr
Ausfithrungen haben Sie, Frau Korener, gesagt, Sie
hitten heute eine Entschliefung vorgelegt. Das ha-
ben Sie aber nicht. Sie haben einen Geserzentwurf
vorgelegt. Den Gesetzentwurf will ich schon daran
messen, ob diese Anspriiche erfiillt werden. Ich
mdchte Fhnen dazu gleich sagen: Wir werden den
Gesetzentwurf im  Ausschufl sorgfiltig beraten,
auch positiv beraten. — Ich sage Ihnen aber auch fol-
gendes: Wir werden einen eigenen Gesetzentwurf
vorlegen, weil Ihr Encwurf, den Sie hier vorgelegt
haben, viele Aufgaben iiberhaupt nicht anpackt, die
eigentlich notwendig sind. Damit verfehlt Thr Ge-
setzentwurf sein ZieE

(Zuruf von Qestmann [CDU]}

Ich werde Thnen gleich sagen, an welchen Eckwer-
ten ich das ablese. — Sie haben sich z. B. darauf be-

- schrinkr, in § 26, einem Schliisselparagraphen des

Niedersichsischen Denkmalschurzgesetzes, gesetz-
lich zu regeln, dal wir das Einvernehmen mirt der
unteren Denkmalschutzbehérde bei bestimmten
Fillen herstellen kénnten, so daff es dann nicht
mehr im Detail eine Regelung zwischen allen drei
bzw. zwei Ebenen geben wird.

Aber dies, Frau Kériner, haben wir oder, wie ich
richtigerweise sagen mufR, hat die Landesregierung
schon auf dem Erlaflwege geregelt. Das liuft also
schon. Wenn Sie mit den Denkmalschiitzern, den
Landeskonservatoren, reden, dann werden Sie fest-
stellen, daff davon in zunehmendem Mafle tatsich-
lich Gebrauch gemacht wird.

(Zuruf von Kuhlmann [CDU])

— Herr Kuhlmann, Sie sollten wirklich mal einen
Augenblick zuhdren.

(Kuhlmann [CDU]: Das tue ich auch!)

Sie konnen aber auch gern weiterbriillen. Mich
store das nur ganz kurzfristig. Das wollte ich Thnen
nur sagen. Im Grunde stért es mich iiberhaupt

nicht, weil ich von Ihnen nichts anderes gewohnt
bin. Da haben Sie in der Tat recht.

(Zustimmung bei der SPD)

In etwa 15 Fillen wird, soweit ich weif}, bereits da-
von Gebrauch gemacht, das Einvernehmen, wie ich
sage, auch fachliche Einvernchmen, zwischen den
beteiligten Fachleuten herzustellen. Das komme
den Denkmalbesitzern sehr entgegen. Insofern grei-
fen wir das gesetzlich auf. Darin gehen wir kon-
form. Aber es besteht kein Zeitdruck dabet.

" Den zweiten Punkt haben Sie aber nicht angepackt.

Sie sind in Threm Gesetzentwurf dabei geblieben,
daf das Einvernehmen hergestellt werden mufl.
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Dr. Domrise

(Frau Kértner [CDU]: Nein!) ~
— Das lese ich aber so in Threm Gesetzentwurf.

(Frau Ksrtner {CDU]: Das kann nicht sein,
wenn alles an die Kommunen delegiert wird!)

— Verzeihung, Frau Kértner, Sie haben geschrieben:
Das Gesetz soll wie folgt lauren:

LFine untere Denkmalschuzzbehorde, die
ausreichend ... beserzr ist, wird ... von dem
Erfordernis des Einvernehmens ... befreic.”

Das ist einer unserer Eclewerte in dem Entwurf, den
wir Thnen vorlegen werden. Wir werden zur gene-
rellen Vereinfachung die Einvernehmensregelung
durch eine Benehmensregelung ersetzen, weil wir
damit einen wesentlichen Schritt in der Vereinfa-
chung der Abliufe machen. Den sind Sie nicht ge-
gangen, sondern auf diesem Gebiet gibt es nach
Ihrem Gesetzentwurf eine Erleichterung nur flir
diejenigen, die tatsichlich iiber Fachkrifte in der
unteren Denkmalschutzbehrde verfiigen. Wir
wollen eine Erleichterung jedoch fiir alle Fille. Des-
halb wollen wir mit Ihnen dariiber diskutieren, die
Einvernehmensregelung durch eine Benehmensre-
gelung zu ersetzen.

Sie, Frau Koértner und meine Damen und Herren
-von der CDU, haben in der Tat mit uns gemeinsam
festgestellt, daf wir eine einheitliche niedersichsi-
sche Denkmalpflege brauchen. Wir brauchen aber
auch regionale Kompetenzen, nicht nur die in der
unteren Denkmalbehérde, sondern regionale Kom-
petenzen. Fiir uns ist selbstverstindlich, dafl die
Landeskonservatoren, die dann zwar im Institut —
ich lasse es so stehen — organisatorisch und fachlich
eingebunden sind, ihre Arbeit niher vor Ort leisten.
Wir kénnen uns die Bezirksregierung beispielsweise
als Ort des Handels und der Titigkeit sehr wohl
vorstellen, ohne dafl die organisatorische Einbin-
dung in die Bezirksregierung erfolgt. Dariiber soll-
ten wir miteinander reden. Denn Denkmalpfiege
mufd auch schnell handeln kénnen. Es kann niche
sein, daf wir jeweils bis nach Hannover die Verbin-
dungswege herstellen miissen.

(Glocke des Prisidenten)
— Ich habe noch eine Minute Redezeit, wenn ich

richtig sehe. — Schénen Dank.

Nun zu dem Punkt, von dem ich meine, dafl wir
nicht einer Meinung sind. Das betrifft die Ande-
rung des § 22. Frau Kértner, Sie haben dargestells,
dafl Sie es fir sinnvoll halten, den De alei-

entiimern einen Verwaltungsakt an die Hand ge-
Een zu kénnen, wenn sie es denn wollen. Wenn ich
mir die Debattenbeitrige von damals anschaue,
meine ich, daff wir 1978 einen guten Grund hacten,
es in der niedersichsischen Denkmalschurzgeserz-
gebung bei der deklaratorischen Regelung zu belas-
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sen. Wenn ich mir die Mitteilungen anderer Bun-
deslinder dariiber ansehe, was sie vorhaben, wird
das auch klar. Es gibt Bundeslinder, die bislang Ver-
waltungsverfahren haben, und dort gibt es, soweit
ich weill, iiberall Absichten, zu deklaratorischen

Regelungen zu kommen, wie wir sie haben.

(Frau Kértner [CDU]: Wir bleiben auch da-
beil)
Dann sollten wir auf gar keinen Fall dieses Verfah-
ren indern. An dieser Stelle hat sich, wie ich deut-

lich sagen will, das Denkmalschutzgesetz in Nieder-

‘sachsen so bewihrt, daf ich in Frage stelle, ob es

Sing macht, § 22 zu indern. — Schénen Dank fiir
Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Gansiiuer:

Vielen Dank. — Das Wort hat nunmehr die Kolle-
gin Frau Harms,

Frau Harms (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Verehr-
te Vorredner! Auch wenn Herr Domrose eben ei-
gentlich schon in die Ausschuflberatungen einge-
stiegen ist, mufl ich doch noch feststellen, daff mei-
ner Meinung nach die wesentlichen Vorschlige in
dem Gesetzenowurf der CDU auch von den ande-
ren Fraktionen des Hauses geteilt werden. Das ist
auch nicht neu. Ich habe dazu in einer Debatten-
schrift aus dem Jahre 1993 nachgelesen. Bereits im
August 1993 bestand unter den damals vier Frak-
tionen des Hauses weitgehendes Einvernehmen
tiber die wichtigsten Ziele und dariiber, was im
Denkmalschutz geidndert werden miifite. Man war
sich dariiber einig, dafl der Denkmalschutz besser
und effektiver werden mufl. Man war sich daritber
einig, dafl als wesentliche Voraussetzung dafiir an-
zuse%len ist, daf} Biirokrartie abgebaut und daff Biir-
gernihe aufgebaut werden mufS, was eigentlich nur
fiber die Stirkung und fachliche Stirkung der kom-

munalen Ebene funktionieren kann.

Es gibt, soweit ich weifi, einenr Erlafl des MWK, der
in diese Richtung gehc und der erste Schritte ver-
sucht. Die CDU macht mir threm Geserzentwurf
deutlich, daf dieser Erlafl niche ausreicht. Meine
Fraktion unterstiitzt inhaltlich die Vorschlige der
CDU. Wir sind der Auffassung, dafl es zur Zeit un-
bedingt darauf ankommyt, nicht zu sagen, dafl wir
noch Zeit haben, sondern, nachdem, wenn man
sich erinnert, schon 1993 in diesem Hause Einver-
nehmen hergestellt worden ist, kommt es jetzt dar-
auf an, ziigig zu beraten. In dieser Hinsicht bin ich
nicht der Meinung von Herrn Domrise.
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. {Zustimmung bei der CDU}

Meine Fraktion ist der Auffassung, daff — ich be-
zeichne sie so — die Aktionen des Innenministeri-
ums in Sachen Denkmalschutz kontraproduktiv
sind, wenn wir bei der alten Zielsetzung bleiben.
Wir meinen, dafl gerade neben der kommunalen

Ebene die Landesebene, nimlich das Institut, ge-

stirkt werden mufl. Wir halten es fiir kontrapro-
duktiv, dafl das Innenministerium beabsichrigt,
dem Institut die Kompetenzen zu beschneiden und
die Ebene der Bezirksregierung zu stirken.

Wir hoffen, dafl die Ausschufiberatungen dazu
fithren, daR die Position des Kulturressores in dieser
Auseinandersetzung, die schon &ffentlich geworden
ist, gestirke wird. — Danke.

(Beifall bei den GRUNEN und Zustimmung
von Frau Kértner [CDU])

Vizeprisident Gansduer:

Vielen Dank, Frau Kollegin. — Das Wort hat jetzt
Herr Dr. Block. Bitte schon!

Dr. Block (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Gerade
nach dem zweiten Teil der Ausfithrungen des Herrn
Dr. Domrdse mochte ich noch einmal hervor-
heben, dafl wir mit drei Absichrten in die Ausschuf3-
beratungen gehen, die man ~ knapp gesagt — so zu-
sammenfassen kann:

Erstens. Wir wollen die unteren Denkmalschurz-
behérden bei den Kommunen in ihren Xompeten-
zen dort stitken, wo sie entsprechend ausgestattet
sind.

Zweitens. Wir wollen das Instituc fiir Denkmal-
schutz per Gesetz — nicht nur per Erlaf — in den
Stand setzen, landesweit nach gleichen Zielvorstel-
lungen und nach gleichen Maflstiben zu arbeiten,
d. h. dann in der Tat die Bezirksregierungen in die-
ser Hinsicht zu enclasten.

Drittens wollen wir den Eigentiimern und Besit-
zern von potentiellen Denkmalen sehr schnell Si-
cherheit dartiber verschaffen, woran sie sind, also zu
wissen, ob es sich um ein Denkmal handelt und wie
es zu behandeln ist,

Anders als Sie, Herr Dr. Domriése, meinen wir, daf}
sich diese drei Zielsetzungen von uns sehr gut in
dem Entwurfstext zur Anderung des Gesetzes wie-
derfinden und wir mit diesen drei Zielrichtungen
genau das tun, was eigentlich schon in der letzten
Wahlperiode hitte geschehen sollen, nimlich ein
Gesetz zu novellieren, das in den Grundsitzen rich-
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tig ist, in Einzelheiten aber geindert werden mufi.
Das soll durch die Beratungen in mehreren Aus-
schiissen vorbereitet und geklirt werden. ~ Danke.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Gansiiuer:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Weitere Worrmel-
dungen liegen mir niche vor. Ich schlieRe die Bera-
tung.

Der Altestenrat empfiehlr, den Gesetzentwurf dem
Ausschufl fiir Wissenschaft und Kultur zur feder-
fiihrenden Beratung und Berichterstattung sowie
den Ausschiissen fiir Rechts- und Verfassungsfra-
gen, ftir Stidtebau und Wohnungswesen und fiir
innere Verwaltung zur Mitberatung zu iiberweisen.
Andere Vorschlige werden nicht unterbreitet. — Das
ist so beschlossen.

Ich rufe entsprechend der Vereinbarung zwischen
den Fraktionen nun den Tagesordnungspunkt 7
auf: :

Zweite Beratung: Einrichtung von Frauenpark-
plitzen an Autobahnen — Antrag der Fraktion der
CDU - Drs 13/544 — Beschlulempfehlung des
Ausschusses fiir Gleichberechtigung und Frauenfra-
gen — Drs 13/1267¢

Der Antrag der Fraktion der CDU wurde in der 14.
Siczung am 9. Dezember 1994 an den Ausschufd fiir
Gleichberechtigung und Frauenfragen zur Bera-
tung und Berichterstattung iiberwiesen. Berichter-
statter ist der Kollege Bachmann von der SPD. Bit-
te sehr, Sie haben cfas Wort.

Bachmann (SPD), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der fe-
derfithrende Ausschuf fiir Gleichberechtigung und
Frauenfragen empfiehlt lhnen den Antrag der
CDU-Fraktion in der Drucksache 544 entspre-
chend der Beschluflempfehlung in der Drucksache
1267 mit einer geringen Anderung einstimmig zur
Annahme. Diese geringfiigice Anderung hac die
einstimmige  Beschlu emp%ehlung ermdgliche,
denn sie lautet jetzt:

»Die Landesregierung wird aufgefordert, sich
auch kiinftig dafiir einzusetzen, dafl Frauen-
parkplitze an Autobahnraststitten ... einge-
richtet werden ...

Damit wir die Beratur.'f dieses Tagesordnungs-
Eunktes noch ziigig vor der Mittagspause beenden

énnen, gebe ich den iibrigen Bericht zu Procokoll.

(Beifall bei der SPD)
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Bachmann
(Zu Protokoll:)

Der Ausschuff fiir Gleichberechtigung und Frauenfra-
gen empfiebls Thnen einstimmig, den Antrag der Frak-
tion der CDU mit einer geringen Anderung anzuneh-
men.

Im Rahmen seiner ersten Beratung im Ausschuff wur-
den die Abgeordneten vom Vertreter der Landesregie-
rung darﬁfer informiers, daff das Wirtschafisministe-
rium bereits zwei Tage nackh der Einbringung des An-
trages im Plenum im Dezember 1994 den Bundesver-
kefr;minister gebeten habe, Niedersachsen an dem in
Baden-Wiirttemberg eingeleiteten Versuch, Fravuen-
parkplitze an Autobabnen einzurichten, zu beteili-

en. Ebenso habe man Kontakte mit Baden-Wiirttem-

erg aufgenommen, um sich sowohl die Erkenntnisse
von dort zunusze machen zu kdnnen als auch aus den

Feblern zu lernen.

Der Regierungsbeamte batte die Hoffnung, daff die
Einrichtung von Frauenparkplirzen im Laufe des
Friihjabrs an ein oder zwei Stellen in Niedersachsen in
einer Versuchsphase erprobi werden kinnte.

Der Ausschuff einigte sich darauf, den Antrag erst wie-
der auf die Tagesordnung zu serzen, wenn die Erfab-
rungen aus Baden-Wiirttemberg ausgewertet scien
umf settens des Ministeriums tiber einen neuen Sach-
stand berichtet werden konne. Anfang April 1995
teilte das Ministerium dem Ausschuff dann mit, da

zwischenzeitlich entschieden worden sei, in Anleb-
nung an den in Baden-Wiirtzemberg Im;’fend:n Vier-
such Franenparkplitze an den Autobabnraststiiten
Allertal-Ost” und Garbsen-Siid  einzurichten. Das
Bundesverkehrsministerium babe sich biermit einver-
:mndzn erkldre. 5: :;J-Ener zﬁcbs:m Siz:;ung bm‘;-t der
Ausschu ir Gleichberechtioung und Frauenfragen
den Antﬁzﬁodann ab.ccblz'efff:d.g £

Die Sprecherin der antragsiellenden Frakvion begriifs-
te, dafd durch das Handeln der Landesregierung in-
zwischen zwei querﬂrkp[&me an Autobabn-
raststitten eingerichtet worden seien. Ihre Fraktion sei
jedoch der Auffassung, dafS man es nicht bei dieser
Zahl bewenden lassen, sondern Frauenparkpldize an
Autobahnen flichendeckend einfiifren sollte; die Ab-
geordnete flihrte insbesondere die geringen Kosten in
Héhe von 1.500 DM pro Plaiz an.

Der Vertreter der Landesregierung machte deutlich,
dafS man sich noch in einer Versuchsphase befinde, die
etwa nock ein jabr dauerrn solle. Wenn sich die in Re-
de stehende Idee als iiberzeugend heraussiellen werde,
sollten neue Initiativen in Richiung Bundesverkebrs-
ministerium ergriffen werden, um die Schilder fiir
Frauenparkplisze in die Standardbeschilderung zu

fibernehmen.

Die Sprecherin  der  SPD-Fraktion sprach sich
zundchst dafiir aus, den Antrag um ein jfbr zurilck-
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gustellen, um zu prifen, ob es ausreiche, entsprechen-
de Schilder aufzusiellen, oder ob noch mebr getan
werden miisse.

Die antragstellende Fraktion plidierse jedoch dafiir,
den Antrag nicht zuriickzustellen, wei/ es angesichis
der geringen Kosten fiir die Einrichtung eines Frauen-
parkplatzes nicht sehr schiimm sei, wenn sich nach der
Versuchsphase herausstellen sollte, daf das Ergebnis
nicht so positiv sei.
Die Aboeordneie der Frakvion Biindnis 90/Die Grii-
nen erkliirte, daff sie binsichilich der Einrichtung von
FErauenparkplitzen an Autebabnen . etwas leiden-
scb‘zﬁr oser® sei. Die Welt der Frauen werde dadurch
nicht verindert, wenngleich die Einrichtung aber ei-
nen Sinn habe. Sie zmcb sich dafiir aus, ﬁn Anerag
im Sinne der CDU-Fraktion zu beschlieflen. Die
Sprecherin der SPD-Frakiion wies noch einmal dar-
aufhin, dafl fiir Bundesaurobahnen der Bund zustiin-
dig und die Formulierung des Antrages der CDU-
Fraktion daber nicht korrekt sei, wenn die Landesre-
gierung aufgefordert werde, Frauenparkplitze einzu-
richten. Sie wurde dabei vom Vertreter der Landesre-
jerung unterstiitzt, der es auch fiir verfriibt bielt,
iiberall Frauenparkpliize einzurichten.

Auf Vorschlag der CDU-Fraktion wurde der Antra
dann umformuliers, so daff die Landesregierung sic.
kiinfiig auch daflir cinseizen soli, ﬁjf entspre-
cbmdeg Parkpliize eingerichter werden. Einstimmig
empfichiz derAusscbzgff den Anirag in der geinderten
Fassung anzunehmen. Der mitberatende Aumbubﬂ ir
W’z’rt:ciaﬁ und Verkehr schloff sich der Empfenlun
ohne grifiere Aussprache an. Der Ausschuff fiir Gleic
berechtizung und Frauenfragen bittet Sie, der Be-
schiuflempfeblung in der Drucksache 1267 zuzustim-

men.

Vizeprisident Gansiduer:

Zu Wort hat sich jetzt die Kollegin Frau Riihl ge-
meldet. Sie erhilt hiermit das Wort. Bitte schon!

Frau Riihl (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Am
9. Dezember letzten Jahres habe ich hier den CDU-
Antrag auf Einrichtung von Frauenparkplitzen auf
Autobahnraststitten eingebracht. Heute nun haben
wir an der A 2 — Garben/Siid — und an der A 7 vor
der Raststitte Allertal Frauenparkplitze. Diese
Frauenparkplitze hat Frau Ministerin Bithrmann
im April dieses Jahres eingeweiht, wobei sie aller-
dings versiumr hat, auc%l Abgeordnete unserer
Fraktion einzuladen. Da es ein CDU-Antrag war,
hitte ich mir das sehr gewiinschr, und ich glaube,
wir hitten uns sehr gefreut und wiren gern gekom-
men.
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{Beifall bei.der CDU}

Meine Damen und Herren, ich habe mir die Zeit
genommen und die Frauenparkplitze an der Rast-
stirte ,Allertal-Ost” angesehen, und zwar zur richti-

gen Zeit. Am vergangenen Samstag war ich von 22
Uhr bis 23 Uhr vor Ore.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Da ich wuflte, wonach ich suchte, fand ich die
Parkplitze auch ohne Hinweisschilder direkr bei
der Abfahrt. Dort waren drei FrauenParkplﬁtzc,
zwel Schilder — blaver Grund, weifles ,,P”, eben das
tibliche Parkplatz-Zeichen ~ und darunter gehingt
stand in schwarzer Schrift auf weiflem Grund iiber
drei Reihen dick geschrieben: Frauenparkplatz —
bitte von 18 bis 6 Uhr fiir Frauen freihalcen! — So
hatten wir uns, habe ich mir das eigentlich nicht
vorgestellt. Das ,P* fiir Parken, dazu ein Pikto-
amm, das eine Frau darstellt, und darunter ganz
schlicht und einfach: 18 bis 6 Uhr! Das ganze in
weifler Schrift auf blauem Grund. — So wiire es
nicht nur besser sichtbar, sondern meines Erachtens
auch fiir auslindische Reisende eher zu deuten.

(Beifall bei der CDU)

Ein Hinweis auf die Frauenparkplitze an der Ab-
fahrt zum Rasthaus oder im Kartenmarerial wiire si-
cherlich auch einfacher.

Aber noch einmal zuriick zur Raststirre Allerral.
Trotz des erheblichen Betriebes durch den Urlatibs-
reiseverkehr blieben die drei meines Erachrens nicht
z fachgerecht ausgeschilderten Parkplirze frei.
n der einen Stunde meiner Anwesenheit benurzte
eine Frau den Parkplatz. Sie bemerkte erst dann,
daf es sich um einen Frauenpatkplatz handelt, als
ich sie darauf aufmerksam machte. Auch diese Frau
wiinschre sich Frauenparkplitze als Selbstverstind-
lichkeit, und zwar nicht nur vor den Autobahnrast-
stitten. Andere Frauen, mit denen ich an diesem
Abend sprach, hirten diese Parkplitze gern benutzt,
so sie denn gewuflt hiitten, dafl es sie {iberhaupt
gibt.

Frau Ministerin Bithrmann, Sie sagten im vergan-
genen Jaht, Sie wollten abwarten und sehen, oi es
Sinn macht, diese Frauenparkplitze einzurichten.
Ich frage mich nun, nach welchen Kriterien und vor
allem in welchem Zeitraum Sie das beurteilen wol-
len. Wo wollen Sie testen, ob Frauenparkplitze
Sinn machen oder niche?

Wie Kollege Wegner mitteilte, unterstiitzt die SPD-
Fraktion nachdriicklich alle Maffnahmen, die mehr
Sicherheit fiir Frauen schaffen, z. B. dafl in neuen
Parkhiusern und Tiefgaragen mittlerweile beson-
ders gesicherte Parkplitze fiir Frauen zum Standard
geworden sind. Was fiir Parkhiuser und Tiefgara-
gen richrig ist, kann und sollte fiir Autobahnrast-
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stitten doch nichr falsch sein! Die Kosten fiir einen
besonders gekennzeichneten Parkplatz betragen
ganze [.500 DM. Die Therapickosten fiir eine

Frau, der Gewalt angetan wurde, sind sicherlich um
ein Vielfaches hsher.

Lassen Sie mich auch noch sagen, daf} es fiir mich
sehr schwer zu verstehen ist, daf wir iiber eine Sa-
che, iiber die wir uns im Prinzip einig sind, so lange
reden.

(Beifall bei der CDU)

Geben wir den Frauen ein Stiick Sicherheit mit
deutlich ausgeschilderten und auch beleuchteten
Parkplitzen, die sich in der Nihe von Telefonzellen
und Raststitteneingingen befinden. Es gibt Frauen,
die diese Parkplitze brauchen. — Danke fiir Ihre
Zeit.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank, Frau Kollegin. — Das Wort hat nun-
mehr der Kollege Wegner.

Wegner (SPD):

Herr Prisident! Meine [Damen und Herren! Vor
neun Monaten hat sich das Parlament erstmals mit
dem Thema der Einrichtung von Frauenparkplit-
zen an Bundesautobahnen befaflt. Bereits damals
wurde diese Idee von allen Frakrionen grundsdtz-
lich begriifft, damit durch ihre Verwirklichung ein
Beitrag fiir das erhéhte Sicherheitsbediirfnis von
Frauen geleistet werden kénnte. Auch wenn damit
das Problem von Gewalt gegen Frauen sicherlich
nicht an der Wurzel gepacke wird, weil es sich dabei
um eine gesellschaftliche Daueraufgabe handelt,
unterstiitzt die SPD-Fraktion alle Initiativen der
Landesregierung fiir eine Realisierung solcher ver-
besserter Schutzzonen.

Festzuhalten bleibrt allerdings, daf fiir die Einrich-
tung dieser Parkplitze allein der Bund als Baulast-

triger zustindig ist.

(Frau Pawelski [CDUJ: Herr Wissmann will
es doch machen, Herr Wegner!)

Diesem Umstand ist in der nun geinderten Be-
schluflffassung  Rechnung  getragen  worden.
Wihrend einer Erprobungsphase soll gepriift wer-
den, ob diese besonderen Parkplitze an allen Auto-
bahnparkplitzen ausgewiesen und dafiir auch ein-
heitliche Schilder geschaffen werden sollen, so dafl
dem Problem von Frau Rithl dann sicherlich bun-
deseinheitlich Rechnung getragen werden kann, so
dafl es in den Lindern keine Einzelschépfungen ge-

ben mufl. In diesem Zusammenhang danken wir
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Wegner

der Landesregierung daftir, dafl sie in Verhandlun-
gen mit dem Bundesministerium fiir Verkehr er-
reicht har, daf auch das Land Niedersachsen direke
an der Erprobungsphase der Einrichtung von Frau-
enparkplitzen an zwel Autobahnraststitten teil-
nimmt.

Die relativ geringen Kosten von je 1500 DM kénn-
ten bei einer Bewihrung sicherlich dazu beitragen,
diese Einrichtung schon bald nach der Erprobungs-
phase flichendeckend einzufiihren. Folgerichtig 1st
es deshalb auch, schon heute bei der P%anung und
beim Bau von Tankstellen und Raststitten der
Schaffung von besonderen Frauenparkplitzen
Rechnung zu tragen. Damit wiirde auch dem
grundséit ichen Anliegen der Ausstellung des Nie-

ersichsischen Frauenministeriums ,Frauen treten
auf den Plan® entsprochen werden, spezifische
Fraueninteressen bereits zu einem mdglichst frithen
Zeitpunke bei Planungen zu bedenken und zu
beriicksichtigen. — Vielen Dank.

{Beifall bei der SPD}

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank. — Das Worr erhilt jetzt die Kollegin
Frau Pothmer. Bitte sehr!

Frau Pothmer (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich fin-
de es gut, dafl es uns gelungen ist, in dieser Angele-
genheit einen gemeinsamen frauenpolitischen An-
trag zu beschlieflen bzw. Thnen vorzuschlagen. Mei-
ne Fraktion unterstiitzt natiirlich das Anliegen, das
hinter diesem Antrag steht. Aber ich sage ganz ehr-
lich, daf der hier vorliegende Antrag bei mir in ge-
wisser Weise ein schales Gefiihl auslést, und zwar
niche nur deshalb, weil wir mit diesem Antrag
natiirlich mal wieder nur an den Symptomen
minnlicher Gewalt gegen Frauen herumdoktern.
Er 16st auch deshalb bei niherem Hinsehen ein
schales Gefiihl bei mir aus, weil der materielle Ge-
halt, den dieser Antrag enthilt, duflerst mager ist.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der SPD}

Dieser Antrag leistet aber etwas anderes: Weil er
nichts kostet und niemandem wirklich weh tu, bie-
tet er einer ganzen Reihe von Leuten trotzdem die
Maglichkeit, sich frauenpolitisch zu profilieren.
Die CDU ~ nehmen Sie mir dies bitte nicht iibel -
zeigt hier mit diesem kleinen Versuch, dafl nun
auch sie das Thema Frauenpolitik entdecke hat.

(Frau Pawelski (CDU): Sie haben es doch gar
nicht nétig, solche billigen Spriiche zu ma-
chen!)
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— Materiell ist in Sachen Frauenpolitik aber bisher
nicht so ganz viel von Thnen gekommen, Frau Pa-

welski.

Die Frauenministerin hat mit einer pressedffentli-
chen Einweihung ebenfalls versucht, etwas von dem
Glanz dieser Initiative auf sich zu zichen. Der Bun-
desverkehrsminister hat das Thema ebenfalls er-

kannt.

Aber fiir die niedersichsischen Frauen hat dieser
Antrag bisher nur zum Ergebnis gehabt, daf an
zwei Raststitten diese gerade besc%'xriebcnen und
ziemlich schlecht ausgestatteten Frauenparkplitze
eingerichtet worden sind.

Der EntschlieBung ist des weiteren zu entnehmen,
daf sich die Landesregierung bemiihen wird, weite-
re Frauenparkplitze einzurichten, obwohl sie dafiir

nicht zustindig ist. Auch darauf ist hier schon
E?rrxgewiescn worden.

Insgesamt handelt es sich aus meiner Siche also im
wesentlichen um einen durchaus gutgemeinten
Versuch. Wir sollten hier auch feststellen, dafl es
sich hierbei aber nicht etwa um einen epochalen
Durchbruch in Sachen Frauenpolitik handelt. — Ich
danke Ihnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank. Das Wort hat nunmehr Frau Ministe-
rin Bithrmann. Bitte sehr! :

Bithrmann, Frauenministerin:

Herr Prisident! Sehr gechrte Damen und Herren!
Liebe Kollegin Pothmer, ich glaube, von einem epo-
chalen Fortschritt in der Frauenpolitik werden wir
im Zusammenhang mit den Frauenparkplitzen
wohl alle nicht reden kénnen. Ich fand es allerdings
interessant, dafl Sie mir vorgeworfen haben, 131
hitte mit diesem Thema eine gute Presse gehabt.
Ich hatte immer gedacht, Sie forderten Presse ein.
Sie sehen also, es 15t offensichtlich schwierig.

Ich mé&chte hier auf die von der Kollegin von der
CDU angebrachte Kritik eingehen. Das mache
Sinn, weil wir noch in der Erprobungsphase sind.
Ich mufl den Sachverhalr nicht wiederﬁolen. Wie
Sie alle wissen, haben wir uns aufgrund Thres An-
trages als Land Niedersachsen an einen Modellver-
such des Bundes angeschlossen, der in Baden-
Wiirttemberg bereits gelaufen ist. Wir haben uns -
dieses sage ich durchaus auch mit Stolz — innerhalb
eines Vierteljahres in diesen Modellversuch einge-
klinke und haben vier Frauenparkplicze erstellt.
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Gleichwohl habe ich immer gesagt, diese Zeit diene
auch dazu, Erfahrungen zu sammeln, um magli-
cherweise das, was nicht positiv laufe, zu verindern,
Ich habe nur leider niche richtig mitbekommen,

welche Kritik Sie geduflert haben.
(Frau Zachow [CDU]: Dann hitten Sie

zuhéren miissen!) -

Wenn Sie mir jetzt sagen wiirden, die Schilder seien
zu klein, sie machten nicht deutlich, daR es sich um
Frauenparkplitze handele, dann wiirde es Sinn ma-
chen, garii er zu reden. Wenn ich richtig infor-
miert bin, will der Verkehrsminister Wissmann aller

" Voraussicht nach Ende des Jahres iiberlegen, ob es
eine bundeseinheitliche geserzliche Regelung geben-

kann. Ich hielte es fiir eine verniinftige Sache, wenn
die diesbeziiglichen Erfahrungen bei ihm einge-
speist werden kénnten. Das war der Hintergrund
Iﬁres Antrages, nidmlich zu gucken: Was passiert
mit solchen Frauenparkplitzen? Werden sie ange-
nommen? Sind sie moglicherweise am falschen
Standort? Welche Verbesserungen kénnte es geben?
Dieses wollen wir versuchen.

Sowohl die Autobahnpolizei als auch der Raststit-

auch — mir liegt dazu auch ein Bericht vor —, zu
kontrollieren, wie es auf solchen Frauenparkplitzen
abliufr. Gleichwohl haben weder die Autobahnpo-
lizei noch der Raststittenpichter einen Einfluff dar-
auf, das Parken von Minnern auf solchen Parkplit-
zen zu verhindern. Wenn Minner darauf parli(cn,
dann kénnen sie das einfach deswegen tun, weil der
esamte Modellversuch nicht in die Straflenver-
ehrsordnung einbezogen ist. Dieses miissen wir
indern, und dies wiederum geht nur mit Hilfe einer
bundeseinheitlichen Regelung.

Ich bin froh dariiber, dafl wir wahrscheinlich zu Be-

inn des nichsten Jahres dariiber werden reden
E&innen. Die Erfahrungen, die wir in Niedersachsen
machen, werden wir n gern in die Diskussion
einspeisen. Ich hoffe, daf§ dies vielleicht der Beginn
des Baues von vielen besseren Frauenparkplitzen an
Raststitten sein wird. — Vielen Dank.

(Beifall bei dcr SPD)

Vizeprisident Gansiuer:
Vielen Dank, Frau Ministerin.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Wir
kommen zur Abstimmung, Wer der Beschluflemp-
fehlung des Ausschusses fiir Gleichberechtigung
und Frauenfragen in der Drucksache 1267, die vom
Ausschuf einstimmig verabschiedet worden ist, zu-
stimmen will, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Das ist
einstimmig so beschlossen.

tenﬂﬁchter, alle sind dazu aufgefordert und tun es -
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir tre-
ten nunmehr ein in die Mittagspause. Sie wird um
15 Uhr enden. Zum gleichen Zeitpunke wird die
Plenarsitzung fortgeseczt werden. Ich wiinsche Th-
nen einen guten Appetit.

. Unterbrechung: 12.46 Uhr

Wiederbéginn: 15 Uhr.

Vizeprisident Jordan:

Meine Damen und Herren, wir wollen nun die Sic-
zung forcsetzen. Ich darf Tagesordnungspunkr 5
aufrufen:

Erste Beratung: Entwurf cines Gesetzes zur Fin-
fithrung des aktiven und passiven Wahlrechts bei
den Kommunalwahlen fiir nichtdeutsche Staats-
angehorige von Mitgliedstaaten der Europii-
schen Union - Gesetzentwurf der Landesregierung

~ Drs 13/1240

Zur Einbringung des Gesetzentwurfs darf ich dem
Herrn Innenminister Glogowski das Wort erteilen.

Glogowski, Innenminister:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf ver-
folgt die Landesregierung zwei Ziele: erstens die
Einfithrung des Kommunalwahlrechts fiir die in
Niedersachsen wohnenden Unionsbiirgerinnen
und Unionsbiirger aus den iibrigen Mitgliedstaaten
der Europiischen Union, zweitens die HMHerabset-
zung des Alters fiir das aktive Wahlrecht bei den
Kommunalwahlen auf das 16. Lebensjahr. Das
Kommunalwahlrecht fiir Unionsbiirgerinnen und
Unionsbiirger ist ein wichtiger Schritt zur europii-
schen Integration und zur Verwirklichung der Uni-
onsbiirgerschaft.

Von diesem Leitgedanken ausgehend, sieht der Ge-
setzentwurf folgende Regelungen vor: Erstens Uni-
onsbiirgerinnen und Unionsbiirger werden den
deutschen Staatsangehérigen beim aktiven und pas-
siven Wahlrecht zu den Kommunalvertretungen
Fleichgestellt. Beim passiven Wahlrecht soll dies al-
erdings mit der Einschrinkung gelten, dafl eine
Kandidatur dann nicht méglich ist, wenn dies nach
deutschen Recht oder nach dem Recht des Her-
kunftsstaates ausgeschlossen ist.

Zweitens Die Eintragung der Unionsbiirgerinnen
und Unionsbiirger in das Wihlerverzeichnis erfolgt
wie bei deutschen Staatsangehérigen auch von
Amts wegen. Das heiflt, eine Antragstellung, um
das Wahlrecht ausiiben zu kénnen, ist nach diesem
Gesetzentwurf nicht erforderlich.
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Glogowski

Mit diesem Gesetzentwurf wird die im Dezember
vorigen Jahres vom Rat der Europiischen Union
verabschiedete EG-Richtlinie iiber die Einzetheiten
der Ausitbung des aktiven und passiven Wahlrechts
bei den Kommunalwahlen fiir Unionsbiirgerinnen
und Unionsbiirger mit Wohnsitz in einem Mit-
gliedstaat, dessen Staatsangehérigkcit sie nicht be-
sitzen, zeitgleich und dem Geist der Richdinie ent-
sprechend in niedersichsisches Recht umgesetzt.
Rund 91400 Unionsbiirgerinnen und Unionsbiir-

r werden damit bereits Eei den nichsten Kommu-
nalwahlen im Herbst 1996 fiir die Kommunalver-
tretungen wahlberechtigt und wihlbar sein. Meine
Damen und Herren, ii gehe davon aus, dafl die
vorgesehene Rn?elung die Unterstiitzung des ge-
samten Hauses tinder; ist dies doch ein ganz wichti-
ger Schritt auf dem Wege zur Integration Europas.

Zur Herabsetzung des aktiven Wahlrechtes auf das
16. Lebensjahr lassen Sie mich folgendes anmerken.
Die Niedersichsische Landesregierung hat sich den
Beschluf} des SPD-Landesparteitages vom 18. Mirz
1995 zu eigen gemacht und die Senkung des aki-
ven Wahlrechts in den Gesetzentwurf aufgenom-
men, weil sie der festen Uberzeugung ist, dafl die
Jugend heute eher denn je nicht nur politisch inter-
essiert, sondern auch aktiv das staatsbiirgerliche Ge-
schehen mitgestalten méchte. Dies wiri eindrucks-
voll durch empirische Untersuchungen belegr,

{Fischer [CDU]: Was?}

denen zufelge auch schon 16- und 17jihrige bereit
sind, sich mit politischen Themenstellungen wie
Umweltschutz, Verkehrspolitik, Freizeitangebot
verantwortlich auseinanderzusetzen, Wir er%eben
dies in unseren Gemeinden auch immer mit grofler
Freude. Die Jugend ist heute stirker denn je %rereit,
eigenstindige Interessen auch eigenstindig zu ver-
treten, Wir sollten uns diesem Zug der Zeit nichr
verschlieffen

(Fischer [CDU]): Zug der Zeit!)

und den jungen Mitbiirgerinnen und Mitbiirgern
das akrive

einriumen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die
Richtlinie des Rates zum Kommunalwahlrechr
sieht eine Verwirklichung der Mitwirkungsrechte
fir unsere Mitbiirgerinnen und Mitbiirger aus den
itbrigen Unionsstaaten bis spitestens 1. Januar
1996 vor. Diesem Anspruch wollen wir damit
geniigen. Ich bitte Sie deshalb ungeachrer weiterer
demnichst zur Beratung anstehender Anderungs-
vorschlige zum Kommunalwahlrecht, diesen Ge-
setzentwurf auch im Interesse einer rechtzeitigen
Information der nichrdeutschen Unionsbiirgerin-
nen und Unionsbiirger ziigig zu behandeln. Ich wi-
re Thnen sehr dankbar, wenn Sie das bei den Bera-
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ahlrecht bei den Kommunalwahlen

tungen — im wesentlichen im Innenausschuf}, aber
auch in anderen Ausschiissen — mitberiicksichtigen
wiirden. — Ich danke Thnen.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Jordan:

Vielen Dank, Herr Minister. — Es hat nun das Wort
fiir die Frakeion Biindnis 90/Die Griinen der Abge-
ordnete Schréder aus Bad Miinder.

Schréder (Bad Miinder) (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
votliegende Gesetzentwurf enthilt in der Tat zwet
Regelungsgegenstinde, von denen der eine volli
unstrittig und der andere politisch — auch inncrhalg
der SPD - véllig umstricten ist.

Erstens geht es um die Umserzung der EU-Richtli-
nie {iber die Einflthrung eines Kommunalwahlrech-
tes fiir die Unionsbiirgerinnen und -biirger. Dazu
sind wir nach europiischem Gemeinscgaftsrecht

verpflichtet. Es gibt hierzu auch einen breiten Kon-

sens in allen Fraktionen, daf} dies auch politisch ge-
wollt ist.

Zweitens geht es —was die Landesregierung geradezu
schamhaft in der Gesertzestiberschrift verschweigt -
um die Herabserzung des Wahlalters fiir das akrive
Wahlrecht auf das 16. Lebensjahr. Hier hitre es uns
wirklich sehr gereizt, lhre Einstimmenmehrheit
einer echten BeFastungsprobe auszuserzen,

(Bartling [SPD]: Das kénnen Sie ja noch ma-
chen, Herr Schriader!)

insbesondere, wenn man sich nochmals den Schlin-
serkurs vor Augen fihrt, Herr Bartling, den Sie in

en vergangenen Wochen und Monaten zu diesem
Thema vorgefiihrt haben.

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von der
SPD)

Erst feiern Sie sich, meine Damen und Herren von
der SPD, als Vorreiter fiir ganz Deutschland — an
der Spitze Monika Griefahn — mit ihrer Forderung
nach einem Kommunalwahlrecht fiir 14jihrige.

(Frau Pawelski [CDU]J: Kindergarten!)

Dann folgr die Beerdigung erster Klasse mit der Er-
klirung, diese Reform nur mit den Stimmen der
CDU durchfithren zu wollen, obwohi jeder weifi,
die CDU will das in der Tat nicht. Und schliefflich
die doppelte Rolle riickwirts mit der Erlddrung, in
diesem Punkt auf die Zustimmung von uns, den
Griinen, zu setzen.

Obwohl es Ihre erklirte Absicht ist, auch das
Hauptgesetz zur Kommunalreform noch rechezeitig
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vor der nichsten Kommunalwahl 1996 zu verab-
schieden, legen Sie heute zu diesen drei oder vier
Einzelbestimmungen, die Sie in der Gemeinde-
und in der Landkreisordnung indern wollen, einen
esonderten Geserzentwurf vor. Uber den Grund
iir diese Art von Salami-Takiik kann man nur mus-
maflen. Ich bin der Auffassung, daf Sie sich bei der
Frage des Wahlalters Threr Einstimmenmehrheit
nicht sicher sind, ihr nicht iiber den Weg trauen
und daf} Sie mir den Stimmen der Gritnen eine fiir
Sie Fcinliche Abstimmungsniederlage ausschlieflen
A .

wolien.
{Beifall bei den GRUNEN)

In der Tat werden wir uns um der Sache willen
bemiihen, dieser wirklich schweren Versuchung zu
widerstehen, und wir werden mit unserer Zustim-
mung zu diesem Gesetz der Regierungsmehrheit
weitere Peinlichkeiten in dieser Frage ersparen. Um
der Sache willen; denn die Herabsetzung des Wahl-
alters auf 16 Jahre ist nicht nur wegen der politi-
schen Einsicht und Urteilsfihigkeit der 16- und
17jihrigen Eerechtfertigt, sie ist auch jugendpoli-
oil.

tisch sinnwv

Die Bielefelder Jugendstudie hat belegr, daf
Schiiler und Schiilerinnen in der Altersgruppe zwi-
schen 14 und 17 Jahren im gleichen Mafle politisch
interessiert und politisch entscheidungsfﬁﬁig sind
wie die iiber IBjiErigen.

(Fischer [CDU}: Dann kénnen sie auch mit
16 zum Bund gehen!)

Es wire in der Tat sinnvoll, auch dariiber nachzu-
denken, ob man diese Regelung nicht auch auf
Landtags- und auf Bundestagswahlen ausweiten
will. Das ist eine alte Forderung der Griinen.

Auch fiir die kommunale Jugendpolitik gilt, daff die
sehr konkreten Interessen und Bediirfnisse der Ju-
gendlichen dann ernster genommen und stirker
wahrgenommen werden, wenn auch Wihlerstim-
men dahinterstehen.,

Der Schritt ist deshalb richtig; aber wir sollten uns
davor hiiten, diesen Schritt in seiner politischen Be-
deutung iiberzubewerten. Wer glaubt, der Parteien-
verdrossenheit und der Ablehnung der Jugendli-
chen gegeniiber verstaubten Politikritualen — hierzu
kann man rteilweise auch die Arbeit des Landtages
rechnen — hierdurch begegnen zu kénnen, §er
macht sich oder den anderen etwas vor. Da muf
sich an der Art von Politik, wie sie hier im Lande
betrieben wird, sehr viel mehr als das Kommunal-

wahlrecht fiir Jugendliche dndern.
{Beifall bei den GRUNEN)

Lassen Sie mich, meine Damen und Herren, zum
Schlufl noch einige Sitze zur Einfiihrung des

Kommunalwahlrechtes fiir die Unjonsbiirgerinnen
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und -biirger der EU sagen. Wir freuen uns sehr dar-
{iber, daf$ bereits bei cEtr nichsten Kommunalwahl
Menschen aus Italien, Griechenland, Portugal und
den anderen Mitgliedstaaten die gleichen Mitwir-
kungsrechte auf kommunaler Ebene erhalten wer-
den wie deutsche Staatsangehérige.

Zugleich halten wir aber auch an unserer Forderung
fest, dafl diese biirgerschaftlichen Rechte allen
Menschen ungeachtet ihrer Nationalitit offenste-
hen miissen, die in einer niedersichsischen Ge-
meinde auf Dauer oder auf Zeit ihre Heimat gefun-
den haben. Wir erwarten, daff auf der Grundlage
des kommunalen Wahlrechts fiir Unionsbiirger
sehr sorgfaltig — auch bei den Ausschufiberatungen
— gepriift wird, ob die Rechtsprechung des Bundes-
verfassungsgerichtes heute noch halebar ist.

(Glocke des Prisidenten)

Wir erwarten von der Landesregierung weitere In-
itiativen zur Einfithrung eines umfassenden kom-
munalen Wahlrechres fiir alle hier dauerhaft leben-

den Auslinderinnen und Auslinder.
(Beifall bei den GRUNEN)

Wir sind insgesamt sehr zuversichtlich, daf} bereits
bei der {ibernichsten Kommunalwahl im Jahre
2001 auch Menschen aus Nicht-EG-Staaten wer-
den wihlen und gewihlt werden kénnen, allein des-
halb, weil sie — wie alle anderen auch — Biirgerinnen
und Biirger ihrer Stadt sind. — Ich danke thnen fiir
das Zuhdren.

{Beifall bei den GRUNEN -~ Zustimmung
von Bartling {SPD] und von Ministerin Alm-
Merk)

Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Schréder. — Es hat
sich nun fiir die Frakdon der CDU der Abgeordne-
te Eveslage gemeldet.

Eveslage (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Gcsctzcntwurfg in der Drucksache
1240 zielt zum einen auf die Umsetzung der EG-
Richtlinie 94/80, die den 15 M:E]iedsstaaten vor-
schreibt, fiir Unionsbiirger das aktive und passive
Wahlrecht bei Kommunalwahlen zu ermégﬁchen.
Zum anderen soll das Wahlalter fiir die akrive Wahl
bei Kommunalwahlen in Niedersachsen von 18 auf
16 Jahre gesenkt werden.

{Beifall bei der SPD — Zuruf von der SPD:
Super')

In den bisherigen Beratungen zu der EG-Richtlinie
und zum Wahlrecht hat die CDU-Fraktion wiedet-
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Eveslage

holt deutlich gemacht, dafl sie das kommunale '

Wahlrecht fiir EU-Biirger will, und zwar uneinge-
schrinke das akrive wie auch das passive Wahlrecht.

(Ministerin Alm-Merk: Sie sind dazu ver-
pflichtet! — Weitere Zurufe von der SPD)

Insofern begriiflen wir diesen Teil des vorgelegten
Gesetzentwurfes ausdriicklich.

Wir haben bei der Vorlage des CDU-Geserzentwur-
fes zur Anderung des Kommunalwahlrechtes hier
im Plenum die Erwartung ausgesprochen, daff das
Innenministerium bald einen Vorschlag dafiir un-
terbreiten moge, wie die Vorschrift der EG-Richdli-
nie méglichst unkompliziert und ohne groflen zu-
sitzlichen Aufwand von den Kommunen umzuset-
zen sei.

Dies ist mit dem heutigen Gesetzesvorschlag ge-
schehen. Die CDU wird diesem Teil des Gesetzent-
wurfs zustimmen, mit dem Niedersachsen die EG-
Richtlinie vollstindig umsetzt. Bekanntlich tut
man sich in anderen Bundeslindern mit dieser voll-
stindigen Umsetzung schwerer. Insbesondere gibt
es biirokratische Hiirden bei der Eintragung in das
Wihlerverzeichnis oder Einschrinkungen beim
passiven Wahlrecht. Einschrinkungen beim passi-
ven Wahlrecht erleben wir iibrigens auch in siid-
europiischen Staaten, wo man fiir bestimmte Posi-
tionen nur eigene Staatsbiirger zulassen will. Die
CDU-Fraktion im Nicdersiicfsischen Landtag will
solche Erschwernisse oder Einschrinkungen nichr.
Wenn eine Mehrheit zum Beispiel einen spanischen
oder italienischen Biirgermeister oder Oberbiirger-
meister will, dann soll er dieses Amt antreten kon-
nen und nichr allein wegen seiner Nationalitie dar-
an gehindert sein.

Uns verwundert aber schon, dafl der derzeitige In-
nenminister bei seinem Bemithen, immer auf der
grofiten Woge der Popularitiit zu schwimmen, an-
scheinend tibersehen Eat. dafl er nach seinem Ge-
serzentwurf zur Kommunalverfassung, der sich zur
Zeit in der Kabinetrsanhdrung befindet, EU-Aus-
linder als Biirgermeisterkandidaten ausdriicklich
nicht zulassen will.

Von diesen Unstimmigkeiten einmal abgesehen, die
wir in den Ausschuflberatungen sicher noch einge-
hend erdrtern werden, darf ich feststellen, daff es
hier im Hause weitgehende Ubereinstimmung iiber
die Ausweitung des aktiven und passiven Wahl-
rechts fiir EU-Biirger geben wird.

Ganz anders ist aber die Situation bei der Vorverle-
gung des Wahlalters bei Kommunalwahlen von 18
auf 16 Jahre. Hier serzen Schréder und Glogowski
einen verhingnisvollen Parteitagsbeschlufl der SPD

urm,

(Zustimmung bei der CDU)
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der Niedersachsen in Deutschland und in Europa
isolieren wird. Die CDU-Fraktion im Niedersichsi-
schen Landrag lehnt diese Verinderung des aktiven
Wahlrechts ausdriicklich ab.

{Beifall bei der CDU — Ministerin Alm-Merk:
Das wundert iiberhaupt nicht!)

Die CDU befindet sich hierbei in Ubereinstim-
mung mit mehr als 90 % der Menschen in Nieder-
sachsen sowie in Ubereinstimmung mit mehr als
drei Viertel der betroffenen 16- und 17jihrigen in
unserem Lande.

(Beifall bei der CDU)

Bis heute haben noch nicht einmal alle Bundeslin-
der, geschweige denn alle Staaten der Europiischen
Union, das akrive und passive Wahlrecht auf 18
Jahre abgesenkr, da will diese Regierung bei Kom-
munalwahlen in Niedersachsen das Wahlalter unter
die Volljahrigkeitsgrenze driicken. Das ist meines
Wissens einmalig in Europa

(Zustimmung von Ministerin Alm-Merk)

und wohl nur als Ablenkungsmané&ver zu verstehen,
— Herzlichen Dank fiir Ihren Beifall dazu, Frau Mi-

nisterin.
(Ministerin Alm-Merk: Einmalig!)

Die Regierung Schroder will den Minderjihrigen
das kemmunale Wahlrecht geben, um von den gra—
matischen Einschnitten in die Lebenschancen
ebendieser Menschen abzulenken, die diese Regie-
rung zu verantworten hat:

(Sehr richtig! und Beifall bei der CDU)

katastrophale Unterrichtsversorgung, steigende Ju-
gendarbeitslosigheit in Niedersachsen, drastische
Kiirzungen im sozialen Bereich und beim zweiten
Arbeitsmarkt. Nun soll sogar noch die von dieser
Regierung so hochgejubelte Lernmitrelfreiheit end-
gulgtlzg begraben werden, wenn die Pressemitteilun-
gen stimmen. Glauben Sie im Ernst, dafl diese jun-
gen Leute, die das Wahlalter von 16 Jahren iiber-
wiegend gar nicht wollen, bei den Kommunalwah-
len der SPD die Stimme geben werden?

(Ministerin Alm-Merk: Dann konnen Sie
doch dafiir sein, wenn die alle Ste wihlen!)

Meine Damen und Herren, die CDU wird aus gut-
en Griinden am Wahlalter von 18 Jahren festhalten.
18 Jahre sind der Beginn der Volljihrigkett. Erst
von diesem Zeitpunkt an haben junge Menschen
die alleinige volle Verantwortung fiir thr Leben. Es
gibt sogar eine Diskussion, ob dies in bestimmten
Bereichen nicht schon zu frith sei. Die Strafmiin-
digkeit zum Beispiel variiert zwischen 18 und 21
Jahren. In der Diskussion ist die generelle Herauf-
serzung auf 21 Jahre. Um so verwunderlicher ist es
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dann, daf lgerade: die Justizministerin, die diese Dis-
kussion sehr genau kennt, sogar fiir die Herabset-

zung des Wahlalters auf 14 Jahre eintrite.

(Ministerin Alm-Merk: Nein, auf 16 Jahre!
Daran halte ich fest!)

— Ihre Presseduflerungen zielten auf 14 Jahre. — Dal}
Frau Griefahn das auch gemacht hat, verwundert
uns im iibrigen iiberhaupt nicht.

{Beifall bei der CDU)

Mit 18 Jahren iibernehmen die jungen Menschen
alle staatsbiirgerlichen Rechte und Pflichten. Sie
treten z. B. in die Wehrpflicht ein. Gerade das war
das Argument in den 70er Jahren, fiir eine Herab-
setzung des Wahlalters von 21 auf 18 Jahre einzu-
treten. Wir meinen, Rechte und Pflichten im staats-
biirgerlichen Bereich miissen aneinander gekoppelt
blei%en.

(Beifall bei der CDU)

Bei den Wahlen zum Landtag, zum Europiischen
Parlament und zum Deutschen Bundestag gilt wie
bislang auch bei den Kommunalwahlen in Nieder-
sachsen das Wahlalter 18. Nun wollen Sie, Herr
Glogowski, Herr Milde, Herr Bartling, Sie, meine
Damen und Herren von der SPD-Fraktion, fiir die
Kommunalwahlen das aktive Wahlrecht erstmals in
ganz Deutschland auch an Minderjihrige geben.
Das ist ein Fehler; denn die Kommunalpolitik ist
im Verhiltnis zu den anderen Politikbereichen
nicht etwas Minderes, das man der Wahleatschei-
dung von noch nicht Volljihrigen iiberlassen kann.

(Beifall bei der CDU)

Der Ministerprisident dieses Landes hat ja zu An-
fang der Displ’(ussion erklire, die Absenkung des
Wahlalters bei den Kommunalwahlen kénne auch
ein Vorlauf fiir die Absenkung des Wahlalters bei
den Landtagswahlen sein. Dabei hat er wohl verges-
sen, dafl gerade unsere Niedersichsische Verfassun

das Wahl%lter 18 fiir Landtagswahlen ausdritcklic

festschreibt. Der Landesgesetzgeber, der den kom-

munalen Bereich mit zu regeln hat, sollte sehr wohl
darauf achten, dafl wir nicht zu einem unterschied-

lichen Wahlalter bei Wahlen auf Landesebene und

auf kommunaler Ebene kommen.

Mit der CDU ist eine Absenkung des Wahlalters
auf 16 Jahre nicht zu machen. Die Bevolkerung will
das itberhaupt nicht. Die betroffenen jungen Men-
schen lehnen das ab. Wenn SPD und Griine dies
tatsichlich hier im Landtag durchdriicken wollen,
dann haben sie dabei 90 % der Bevolkerung gegen
sich. Meine Damen und Herren von der SPD und
von den Griinen, Sie, cfrovozieren geradezu den
nichsten Volksentscheid, der diesen Schwachsinn
dann wieder korrigieren wird.

TOP S

{Beifall bei der CDU}

Ersparen Sie uns alle dieses Verfahren. Héren Sie
auf die Argumente der Menschen im Lande, und
horen Sie auch einmal auf die Argumente der CDU
hier im Landtag. — Herzlichen Dank.

Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank, Herr Eveslage. — Nun spriche der Ab-
geordnete Mientus fiir die Fraktion der SPD.

Mientus (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich werde noch im einzelnen auf die Aus-
fithrungen von Herrn Eveslage in puncto Wahlalter
ab 16 eingehen. Zunichst méchte ich mich mit
dem europapolitischen Teil des Gesetzentwurfs be-
fassen. Es ist ja schon einiges gesagt worden, dem
wir voll und ganz zustimmen,

Ich freue mich im iibrigen sehr, daff die Juni-De-
batte, bevor wir in die Sommerferien eingetreten
sind, mit einem europapolitischen Thema geendet
hat und hier ein europapolitisches Thema wieder
den Anfang macht. Ich hoffe, wir werden in dieser
Reihe jetzt fortfahren und wiederholt in dieser Art
debattieren. Denn es ist, glaube ich, ganz wichtig,
dafl sich der Landtag auch um europapolitische
Dinge kiimmert.

Meine Damen und Herren, mit der Einfithrung des
Kommunalwahlreches fiir die in Niedersachsen
wohnenden Unionsbiirgerinnen und Unionsbiirger
aus den {ibrigen Mitgliedstaaten der Europiischen
Union wird die Vorscirift des Artikels 8b Abs. 1 des
EG-Vertrages von Maastricht umgesetzt. Dieser Ar-
tikel ist das Ergebnis einer jahrelangen politischen
Debatte iiber dieses wichcige Thema, die schiiefllich
in die Richtlinie des Rates vom 19. Dezember 1994
miindete, in welcher die Einzelheiten geregelt sind,
nach denen Unionsbiirgerinnen und Unicnsbiirger
mit Wohnsitz in einem Mitgliedstaat, dessen Staats-
angehdrigkeit sie nicht besitzen, das aktive und pas-
sive Kommunalwahlrecht in diesem Mitgliedstaat
ausiiben konnen.

In dem Mafle, in dem die Europiische Union Ge-
stalt annimmt und sich das Konzept einer europii-
schen Staatsbiirgerschaft als politische Herausforde-
rung darstellt, ergibt sich die Notwendigkeit, dafl
Demokratiedefizite zu fiillen sind und die Union
dem einzelnen Biirger nihergebracht wird.

Die Umsetzung der Richtlinie durch das nun zu
diskutierende Gesetz ist ein bedeutsamer Schritt
vorwirts in die richtige Richtung. Es handelt sich
um nichts mehr als um die Glcicistellung der EU-
Biirgerinnen und EU-Biirger mit den deutschen
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Mientus

Staatsangehérigen. Die Verabschiedung des Geset-
zes witrde immerhin ca. 90 000 Unionsbiirgerinnen
und Unionsbiirgern in Niedersachsen das aktive
und passive WaEfrccht einriumen. Ich hoffe — die
Debatte hat es gezeigt —, dafl wir hier zu einer Uber-
einstimmung in allen Bereichen des Parlaments
kommen.

Der weitere Teil des vorgelegten Gesetzentwurfs
sicht die Herabsetzung des Alters fiir das aktive
Wahlrecht bei den Kommunalwahlen auf das 16.
Lebensjahr vor. Hierzu hat es schon umfangreiche
Meinungsiuflerungen gegeben, die kontrovers wa-
ren und jetze nattirlich auch kontrovers diskutiert
werden, wie es hier den Anschein hat. Ich meine
aber, man sollte die Kirche im Dorf lassen und die
Sachen nicht zu hoch aufhingen. Bereits Ende der
GOer Jahre wurden zu dieser Frage Diskussionen ge-
fithrt; denn die Herabsetzung des Wahlalters von
21 auf 18 Jahre hat zu dhnlichen Debatten Ende der
GOer Jahre gefithrt,

Herr Eveslage, ich darf Thnen versichern: Ihr Argu-
ment, das mit der Volljihrigkeit zu verkniipfen, ist
in keiner Weise stichhaltig. Denn wenn Sie sich in-
formiert haben, wissen Sie, daf 1969 die Herabset-
zung des Wahlalters auf 18 Jahre erfolgr ist. Die
Vcligjihrigkeit lag damals aber noch bei 21 Jahren.
Erst im Jahre 1975 wurde die Volljahrigkeit auf 18
Jahre herabgesetzt.

{Eveslage [CDU]: Das hing damals noch mit
der Wehrpflicht zusammen!)

— Es gibt aber andere Bereiche — darauf komme ich
noch zu sprechen —, in denen die Jugendlichen
schon vor dem 18. Lebensjahr wichtige Entschei-
dungen zu treffen haben. Ich denke, man sollte hier
mit einer Sprache sprechen. Man sollte nicht auf
der einen Seite vor Ort in den Kommunalparla-
menten die mangelnde Jugendarbeit und die man-
gelnde Beteiligung der Jugendlichen an Entschei-
dungen bemingeln, wihrend man auf der anderen
Seite hier aber nicht entsprechende Spielriume 5ff-
net.

(Decker [CDUJ: Spielwiesen!)

— Ich weif nicht, auf welcher Spielwiese Sie Kom-
munalpolitik betreiben.

(Decker [CDU]: Reichlich)

— Sie machen Kommunalpolitik wie auf der Spiel-
wiese? — Das glaube ich Thnen.

(Jahn [CDU): Na, na, na!)

Man sollte sehen, daf es hier um das Geschehen in
einem Kommunalparlament geht, wobei der Be-
griff ,Parlament® irrefithrend ist. Es handelt sich
niamlich eindeutig um die kommunale Selbstver-
waltung. Deshalb sind meiner Meinung nach die
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Einwinde der kommunalen Spitzenverbinde zu
diesem Punkt auch niche ganz griffig, denn eine
Selbstverwaltung ist anders anzuschen als Lan-
desparlament, Bundesparlament oder Europaparla-
ment.

Es hat auch keinen Sinn, den Jugendlichen vor Ort
vorzugaukeln, sie kdnnten in Jugend- oder Kinder-
parlamenten iriend etwas mitbestimmen. Das sind
golirische Trockeniibungen, die man lassen sollte.

tatt dessen sollte man den Jugendlichen lieber das
WahlIrecht mit 16 Jahren einrdumen.

(Beifall bei der SPD — Wulff [Osnabriick]
[CDUI: Das passive Wahlrecht wollen auch
Sie nicht! — Frau Pawelski [CDU]): Sie kénnen
doch nichts bewegen!)

Entweder man hat Vertrauen in die Jugend oder
nichd! Ich sagre schon: Es geht hier um die kommu-
nale Ebene.

(Zuruf von Wulff [Osnabriick] [CDU})

— Ich weif} nichr wie hoch das Eintrittsalter bei der
Union ist. Bei der SPD liegt das Eintrittsalter fiir
die Partei bei 16 Jahren. In der SPD konnen Ju-
gendliche bei der Erstellung der Kommunalwahl-
programme und anderer Wahlprogramme voll,
ohne Abstriche, mitwirken.

(Frau Pawelski [CDU]: Manchmal glaubt
man, daf} es nur von 16-jihrigen geschrieben

wurdel)

Vor diesem Hintergrund ist es doch nur eine nor-
male Schluflfolgerung, dafl diejenigen, die sich in

die Auseinandersetzung um kommunalpaolitische

* Themen eingebracht haben, die Leute ihres Ver-

trauens wihlen kénnen, von denen sie glauben, daf}
sie diese Themen umsetrzen.

(Beifall bei der SPD)

Ich halte es fiir ein wenig an den Haaren herbeige-
zogen, dafl man dies den 16jihrigen niche zutraut.
Wenn immer von politischer Urteils- und Entschei-
dungsfﬁlliﬁkeit gesprochen wird, dann muff man
einmal sehen, wie sich das in anderen Bereichen
darstellt. Ich denke nicht, dal die polirische Urreils-
und Entscheidungsfihigkeit nur von der Alters-
grenze 16 abhingt. Jeder von Ihnen kennt minde-
stens den einen oder die andere im Wahlkreis — ich
nehme an, daf Sie noch Kontakt zu den Wihlern
haben —, bei denen Sie zumindest in Zweifel ziehen,
ccaib die Usteils- und Entscheidungsfihigkeit vorhan-
£en ist.

(Fischer [CDUJ: Wie viele sind im Stadtrac
Ihrer Fraktion unter 257)

— Darum geht es doch niche! Es geht um das aktive
Wahlrecht und nicht darum, wer gewihle wird.
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(Fischer [CDU]J: Sie haben die bisherigen
Maglichkeiten noch nicht ausgeschépft!)

— Sie wissen doch ganz genau, dafs ein 16- oder ein
18jihriger niche verpflichtet ist, einen 18jihrigen
zu wihlen, ebenso wie Frauen zum Beispiel nicht
unbedingt eine Frau wihlen oder Minner nicht un-
bedingt einen Mann wihlen. Sie kénnen doch
nicht mit solch komischen Argumenten aufwarten!

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Was die Entscheidungsfihigkeit dieser jungen Leu-
te angeht, so mdchte ich Sie darauf hinweisen, dafl
es zum Beispiel im Niedersichsischen Personalver-
tretungsgesetz keine Altersbegrenzung gibe. Wer
also vor dem 18. Lebensjahr irgendwo im 6ffentli-
chen Dienst im ArbeitsprozeR steht, hat das Reche,
seine Personalvertreterin oder seinen Personalver-
treter zu wihlen. Das heiflt, man anterstelle diesen

jungen Leuten, dafl sie eine gewisse Urteilsfihigkeit
haben! .

Ich fiige dem noch ein weiteres Beispiel hinzu: Es
gibt sowohl im Bereich der Krankenversicherung
als auch im Bereich der Rentenversicherung — wir
haben das wihrend der letzten Debatten gehore ~
geniigend Leute, die die Selbstverwaltung der Sozi-
alversicherungszweige hochhalten. Ich halte das
auch fiir verniinfiig. Im Gesetz, in $ 50 des SGB IV,
steht: Wahlberechtigt ist jeder Arbeitnehmer oder
jeder Sozialversicherungspflichtige oder jeder Sozi-
alversicherte, der das 16. Lebensjahr vollendet hat.
— Wer die Entscheider in den Selbstverwaltungsot-
nen wihlen kann, hat auch genug Urteilsfihig-
eit bewiesen, um seinen Nachbarn von nebenan in
den Ortsrae, in den Stadtrar oder in den Kreistag
wihlen zu k8nnen. Um mehr geht es nicht!

(Beifall bei der SPD)

Wie dem auch sei, es wird hier eine Diskussion ge-
ben, die nicht sehr erquicklich ist. Es ist traurig, CE.B
dieses Thema so hochgezogen wird. Herr Eveslage,
was Sie noch alles zur Begriindung herangezogen
haben, sollten die Jugendlichen besser nicht héren.

(Beifall bei der SPD)

Das war wirklich ein Trauerspiel. Man kann dafiir
oder dagegen sein, das Wahlrecht zu verindern.

{Zuruf von Heineking [CDU]}

— Willi, ich habe jetzt das Wort. ~ Man sollte aber
nicht alles miteinander verkniipfen. Wer meint, daf3
wir nach Wihlerstimmen heischen, der mufi sich
unterstellen lassen, daf} er genau das nicht will, weil

er glaubt, dafl er aus dieser Altersschicht keine
Wihler bekommt.

(Wulff [Osnabriick} [CDU]: Deshalb wollen
Sie das eigentlich!)

TOr5

Ich bin der Meinung, man sollte die Sache ruhig
und sachlich diskutieren. Man sollte daraus kein
Dogma machen und weder den einen verteufeln,
der dafiir ist, noch die andere verteufeln, die dage-
gen ist. Man sollte zum Wohle der Jugend verniinf-
tig und sachlich diskutieren und der Jugend mehr
zumuten, als dies mancher hier im Hause zu tun be-
reit ist. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD — Zustimmung bei den
GRUNEN - Frau Pawelski [CDUJ: Die Ju-
gendlichen wollen das gar nicht!)

Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Mientus. — Damit
Sie diese Debatte fortserzen kénnen, kommen wir
nun zur Ausschufliiberweisung. Der Altestenrat
empfiehlt Thnen, den Ausschuf fiir innere Verwal-
tung federfiihrend, den Ausschuf fiir Rechts- und
Verfassungsfragen, den Ausschuf} fir Jugend und
Sport unc% den Ausschufl fiir Bundes- und Euro-
paangelegenheit mitberatend mit dem Gesetzent-
wurf zu befassen. Wenn Sie diesem Vorschlag fol-
gen wollen, dann bitte ich um thr Handzeichen. —
Gegenstimmen und Stimmenthaleungen  liegen
nicht vor. Dann ist das so geschehen,

Wir kommen zu Punkt 6 unserer Tagesordnung:

Zweite Beratung: Beriicksichtigung der A 20 als
Teil des transeuropiischen Verkehrsnetzes — An-
trag der Fraktion der CDU — Drs 13/903 — Be-
schlufempfehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft
und Verkehr — Drs 13/1115

Der Antrag der Fraktion der CDU wurde in der 23.
Sitzung am 24. Mirz 1995 an den Ausschuf} fiir
Wirtschaft und Verkehr zur Beratung und Bericht-
erstattung (iberwiesen. Berichterstatter ise der Ab-

geordnete Biel. Bitte sehr, Herr Biel, Sie haben das
Wort.

]

Biel (SPD), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Mit der
Beschlufempfehlung in der Drucksache 1115 emp-
fichlt Thnen der Ausschuf? fiir Wirtschaft und Ver-
kehr, den Antrag der CDU-Fraktion in einer von
der SPD-Fraktion geinderten Fassung anzuneh-
men. Im tibrigen gebe ich den Bericht des Aus-
schusses zu Protokoll.
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Biel

(Zu Protokoll:)

Der Sprecher der CDU-Fraktion verdeutlichte im
Rahmen der AusschufSberatung zunichst noch einmal
die Ziele des CDU-Antrages. Er hob hervor, daff die
Weiterfiibrung der aus Mecklenburg-Vorpommern
bommenden A 20 iiber Liibeck und die Elbe, verbun-
den mit einer Elbquerung westlich von Hamburg, mit
threr Anbindung an die A 1 auch von Niedersachsen
zu unterstiitzen sei. Wihrend sich die SPD bei der
Aufstellung des Bundesverkehrswegeplans flir einen
Verzicht auf diesen sogenannten fé*au:ebogen ausge-
sprochen und sich led;"gg!icfa bfﬁr die Realisierung von
Ortsumgehungen engagiert habe, sei die CDU hinge-
gen flir eine zeitliche Streckung des Bundesverkefm
wegeplans eingetreten, um beide Vorhaben zu ermig-

licfen. -

Die Vertreter der SPD-Fraktion machten deutlich,
d% die A 20 fiir ihre Fraktion eine andere Prioritit
als fiir die CDU habe. Aus Sicht ibrer Fraktion kinne
man nicht flir die A 20 eintreten, ohne gleichzeitig die
Realisierung der A 26 oder der Ortsumgehungen zu

efiihrden. Niedersachsen werde aber dennoch die ver-
iebrswirt;chaﬁ!ic}'yen Untersuchungen sowobl fiir eine
westliche als auch eine dstliche Umfahrung Hamburgs
begleiten und dadurch wunterstiitzen. Die Frage aé;
endgiiltigen Linienfithrung und der Finanzierun
dieser Iézﬁnd/ﬂme sei bz’erbg;ei allerdings offen. Gleiflf
wohl diirfien die Mafnahmen, fir dge etne Prioritit
[festgelegt worden sei, nicht tangiert oder gar gefibrder
werden. Dies bringe der Formu ierungsvorschlag seiner
Fraktion zum Ausdruck.

Der Vertreter der Frakrion Biindnis 90/Die Griinen
erklirte, daff in dieser Diskussion die Standpunkse der
SPD-Fraktion und der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen nicht weit auseinander ligen, er aber trotz-
dem weder den CDU-Antrag noch den Anderungsvor-
schlag der SPD mitiragen kinne.

Sodann bescb{gﬂ der Ausschuf§ mit den Stimmen der
Vertreter der SPD-Fraktion gegen die Stimmen der
Ausschufimitglieder der Oppositionsfraktionen, dem
Landtag die Annabhme des Antrags in der aus der Be-
schiuflempfehlung ersichilichen Fassung zu empfehlien.

Der Ausschuf fiir Wirtschaft und Verkebr birtet Sie,
der Beschlufiempfeblung in der Drucksache 1115 zu-

ZUSLTMFEN.

Vizeprisident Jordan:

Mir liegt nun die Wortmeldung des Kollegen Behr
fiir die Fraktion der CDU vor.

Behr (CDU):

Sehr gechrter Herr Prisident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich darf fiir meine Fraktion sagen,
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dafd wir froh dariiber sind, daf3 die Mehrheitsfrakti-
on hier keine totale Verweigerungshaltung ein-
nimmt. Enttiuscht sind wir allerdings iiber die uns
heute vorliegende Beschluflempfehlung, Im Mirz
hérte sich das alles noch etwas anders an. Es wurde
deutlich, daf die Landesregierung der Ostquerung
klar den Vorrang gibt umf nicht an eine Realisie-
rung der A 20 - Korridoruntersuchung hin oder

her — denke.

In der Antwort der Landesregierung auf die Grofle
Anfrage der CDU-Fraktion zu Niedersachsens Zu-
kunft in Europa vom Juni ist zu lesen — ich zitiere
wortlich —

»Die Landesregierung gibt nach wie vor einer
wesentlich kostengiinstigeren Ostumfahrung
Hamburgs gegenuber der Westumfahrung
den Vorzug,.*

Ich habe nicht die Hoffnung, dafl sich viel an der
Einstellung der Landesregierung geindert hat
Doch der Antrag der SPD Eiﬁt zumindest ein klei-
nes Hintertiirchen offen, und so gesehen sind wir
froh, aber niche frohlich, und gleichzeitig ent-
tiuscht iiber lhre Vorlage. Besser wire es gewesen,
wenn die SPD das Angebot der CDU nach einem
emeinsamen EntschieRungsantrag angenommen
Eﬁtte, damic wir dhnlich wie in Schleswig-Holstein
das Projekt mit grofRer Mehrheit hitten unterstii-
zen konnen, Doch dies hat die Mehrheitsfrakrion
leider abgelehnt; genauso wie regionale Gespriche
zwischen CDU- und SPD-Abgeotdneten ebenfalls
abgelehnt worden sind. Statt dessen wird uns hier
eine windelweiche Beschlufempfehlung vorgelegt.
Dazu machte ich im einzelnen folgendes sagen:

Erstens. Daf} die Finanzierung der A 20 durch den
Bund vorzunehmen ist, ist eine Binsenweisheit,
Hier fehlt das Bekenntnis Niedersachsens, die eige-
nen Aufgaben im Rahmen der Planung der A 20
wahrzunehmen und eine privatwirtschaftliche Fi-
nanzierung der Elbquerung, also des Tunnels, posi-
tiv voranzutreiben.

Zweitens. Schon der schleswig-holsteintsche Wirt-
schaftsminister Steinbriick hat darauf hingewiesen,
daf eine weitere Fihrverbindung nicht in der Lage
sei, die kiinftigen Verkehre, insbesondere den Gii-
terverkehr, aufzunehmen. Die Uberbriickung des
Groflen Belt wird schon in wenigen Jahren reaﬁsiert
sein, womit dann die vierte Tunnelréhre in Ham-
burg wieder dicht wire. Eine hinreichende Stdr-
kung der niedersichsischen Seehiifen ist durch eine
weitere Fihre mic Sicherheit nicht zu erreichen.

Drittens. Niemand hat sich gegen die Prioritit der
A 26 ausgesprochen, niema.nf in der CDU, und
hier wird von der SPD dauernd Spiegelfechterei be-
trieben. Das mufd ich einmal ganz deutlich sagen.




Niedersichsischer Landtag — 13. Wahlperiode ~ 31. Plenarsitzung am 23. August 1995

Viertens. Auch wir haben niches gegen eine ver-
kehrswirtschaftliche Untersuchung, abwohl einem
die Gutachteritis ja nun wirklich langsam schon
zum Halse heraushidngt. Wichtig ist alleine die Fest-
legung der Trasse der A 20. Die positiven struktur-
politischen Auswirkungen liegen ja wohl auf der

Hand.

Mittlerweile haben sich ja nun in mehreren Schrei-
ben die betroffenen Landkreise, die Gewerkschaf-
ten, die Industrie- und Handelskammer, die Kreis-
handwerkerschaften, die Unternehmerverbinde,
die Hotel- und Gaststittenverbinde, der Gesamt-
verband Verkehrsgewerbe, der Einzelhandelsver-
band und das Landvolk bei der Landesregierung ge-
meldet und den Ministerprisidenten aufgefordert,
seine ablehnende Haltung zur A 20 aufzugeben und
ein deutliches Signal zur Realisierung dgieses - s0
wortlich — fiir Sen gesamten Elbe-Weser-Raum
notwendigen, unverzichtbaren Infrastrukturbau-
werkes zu geben.

In den Gesprichen zwischen Frau Simonis und
Herrn Voscherau am 10. August hat der Hambur-

er Biirgermeister unter Hinweis auf Rotterdam er-
Eléirt, daf er ansonsten keine Einwinde mehr gegen
eine Elbquerung bei Gliickstadt habe.

Die gemeinsame Sitzung unseres Wirtschaftsaus-

* schusses mit Wirtschaftsminister Steinbriick und

den zustindigen Abgeordnetenkollegen aus Schles-
wig-Holstein scheint durchaus Eindruck bei [hnen
von der SPD gemacht zu haben. Denn der Abge-
ordnete Schultze, der Vorsitzende unseres Aus-
schusses, soil dann — wie mir berichtet worden ist —
ja auch ausgefiihrt haben, dafl weder CDU noch
SPD in Niedersachsen gegen eine Elbquerung sein
konnten, weil die Entwicklung von Riumen von
Verkehrsverbindungen abhinge.

(Zustimmung bei der CDU)

Sehr wahr, Kollege Dr. Schultze, auch wenn Sie
wohlweislich einen Hinweis auf eine Ost- oder
Westquerung vermieden haben sollen. Wire die
Landesregierung doch auch so zuriickhaltend gewe-
sen und hitte nicht dauernd eine Ostquerung ge-
fordert: Es wire uns viel Unruhe erspart geblieben.

Selbstverstindlich ist die CDU bereit, die verkehrs-
wirtschaftliche Untersuchung abzuwarten, doch
itber die Notwendigkeit der A 20 besteht kein
Zweifel. Nicht ohne Grund steht diese Strafle im
vordringlichen Bedarf des Bundesverkehrswege-
plans. Das Bundesministerium hat in einem Brief
an meine Kollegin Frau Vockert erneut erkdirt, dal8
es an einer zilgigen Planungsarbeit interessiert sei.
Deswegen wirgl diese Untersuchung auch voll vom
Bundesministerium bezahlt, Wir haben leider nur
immer das Gefiihl, daff die SPD hier versucht, auf

Zeit zu spielen.

TOP 6

Zu Threm EntschlieBungsantrag habe ich das Not-
wendige gesagt. Ihr Antrag geht uns nicht weit ge-
nug. Er versil%leiert cher, als dafd dort eine klare Po-
sition bezogen wird.

Ich komme nun zu unserem Antrag: Auch wenn
der erste Absatz unserer Entschlieffung micderweile
von der Realitdt iiberholr ist und die A 20 in die
transeuropiischen Netze aufgenommen worden isc,
so sorgen doch die beiden weiteren Absitze fiir die
notwendige Klatheit in der A-20-Diskussion. Ohne
dafl von uns ein zeitlicher Rahmen vorgegeben wer-
den soll, spriche sich der Landtag grundsiczlich —
genauso wie in Schleswig-Holstein — filr dieses
wichtige Verbindungsprojekt aus und gibe damic
ein deutlich posicives Signal,

Erstens. ein Signal fiir die langfristige strukrurelle
Entwicklung dieses Raumes — ich erinnere hier nur
an den beabsichtigten Abbau von ca. 3000 Arbetts-
plitzen in den Dasa-Werken in Stade und Finken-
werder und an die sich weiter verschirfende Kon-
kurrenz der deutschen Seehifen —,

Zweitens. ein Signal fiir die langfristige verkehrliche
Entlastung Hamburgs, die auch mit der vierten
Elbtunnelrshre nicht zu gewihrleisten ist — Stich-
wort: Skandinavien —, :

Drittens. ein Signal fiir eine konkrete Planung einer
privatwirtschaftlichen Finanzierungsldsung fir die
Untertunnelung der Elbe bet Gliickstadt.

Alles weitere ist der Begriindung zu unserem Antrag
zu entnehmen. Ich lege lhnen unsere Ent-
schliefung also wirmstens ans Herz. Leider habe
ich jedocE wenig Hoffnung, dafl die regionalen
SPD-Abgeordneten ihre vollmundigen Erkiirun-
gen, die sie vor Ort abzugeben pflegen, auch hier im
Landtag einhalten. Insbesondere Frau Goede, Frau
Meyn-Horeis, Herrn Dr. Eilers und Herrn von Bor-
stel mochte ich noch einmal direke sagen: Wer zu
Hause den Mund spitzt, sollte hier in Hannover das
Pfeifen nicht vergessen.

(Beifall bei der CDU)

Die Menschen sind von lhrer Einstellung maflos

enctiuscht. Sie vetraten die Interessen Threr Region.
— Vielen Dank.

{Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Jordan:

Danke schon, Herr Abgeordneter Behr. — Jetzt hat
der Kollege von Borstel fiir die Fraktion der SPD
das Wort.

Ich méchte vorher darauf hinweisen, Herr Abge-
ordneter Behr, daf kein Anderungsantrag der Frak-
tion der CDU zu der Beschluflempfehlung vorliegt.
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Vizeprisident Jordan

(Zuruf von der SPD: Das haben sie verges-

sen!)
Bitte sehr, Herr von Borstel!

(Kuhlmann [CDU]: Das ist doch auch nicht
notwendig!) .

von Borstel (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Antrag der CDU-Fraktion ist teilweise
opportunistisch,

{(Jahn [CDU]: Was?)
teilweise sachlich falsch und konzeptionslos.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN.
— Zuruf von der CDU: Wer hat Thnen denn
das aufgeschrieben?)

Opportunistisch ist er deshalb, weil er den An-
scgein erwecken soll, dafl ein solch gigantisches
Bauwerk kurzfristie errichtet werden koénnte, ob-
wohl unter optima%en Bedingungen mit einer Fer-
tigstellung zwischen den Jahren 2010 und 2015, al-
so in 20 Jahren, zu rechnen ist.

(Frau Pawelski [CDU]: Fiir die Autos brau-
chen wir Straflen! — Weitere Zurufe von der

CDU}

Auch das, was Herr Behr hier gesagt hat, nimlich
daf} es einheitliche Meinung der CDU sei, ist nicht
zutreffend, denn dieser Antrag ist auch in der CDU
umstritten.

(Zuruf von der CDU: Woher wissen Sie das
denn? — Gegenruf von Aller [SPD]: Wir wis-
sen alles!)

Ich zitiere — mit Genehmigung des Herrn Prisiden-
ten — den Vorsitzenden der Verkehrskommission
des Bezirks Liineburg, den hier allseits bekannten
Bundestagsabgeordneten Kurt-Dieter Grilk.

(Kuhlmann [CDUJ: Der ist doch nicht mehr
in der Landtagsfraktion! — Oestmann [CDU]:
Jetzt sagen Sie die Unwahrheit!)

Nach Ansicht des Dannenbergers Kurt-Dieter Grill
ist eine Ostquerung notwendig fiir eine Realisie-
rung der seit Jahren geplanten A 20. Denn falls
westlich von Hamburg iei Stade eine Autobahn-
briicke gebaut wird, kénnten die wenigen Kilome-
ter A 26 von Stade nach Hamburg iiberfliissig wer-
den. So in den ,Harburger Anzeigen® vom 19.
April 1995,

(Oestmann [CDU]: Das ist sachlich falsch!
Nehmen Sie das bitte zur Kenntnis!)

Der Antrag ist inhaltlich falsch, weil er der Landes-
regierung unterstellt, daf sie eine Empfehlung an
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die EU ausgesprochen habe, die A 20 aus den trans-
europiischen Netzen herauszunehmen. Dies ist
nicht der Fall, Aber wir kénnen den Antrag in die-
sem Punkt — wie Herr Behr bereits ausgefﬁﬁrt hat —
als erledigt betrachren, weil zwischenzeitlich eine
Aufnahme der A 20 in die wanseuropiischen Netze

vorgenommen worden ist.

(Zuruf von der CDU: Aber nicht dank Threr
Unterstiitzung))

Der Antrag ist konzeptionslos, weil er die Frage der
Finanzierung véllig aufler acht 148z, Aus den Mit-
teln des Bundesverkehrswegeplans stehen dem
Land bis 1998 fiir neue M‘af?nahmen jahrlich 450
Millionen DM zur Verfiigung. Ab 1999 sind es
jahrlich dann nur noch 166 Millionen DM. Wenn
man bedenkrt, daR fiir den Wesertunnel ab dem Jah-
re 2003 jihrlich 60 Millionen bis 80 Millionen DM
aufgewendet werden miissen, dann mufd jedem klar
sein, daf} die A 20 aus den Mitteln des Bundesver-
kehrswegeplans derzeit nichc finanziert werden

kann.

(Frau Pawelski [CDU]: Wer hat Ihnen das
aufgeschrieben?)

Auch bei Beriicksichtigung einer privaten Finanzie-
rung des Tunnels und einer Anfahrtstrecke von et-
wa 15 km, wie Herr Steinbriick dies im Wirt-
schaftsausschuff ausgefiihrt hat, verbleibt ein sehr
grofler Teil fiir die G&Cntliche Finanzierung. Bei der
privaten Finanzierung mufl es unseres Erachtens
um eine endgiiltige Finanzierung und nicht um
eine Vorfinanzierung gehen, die %angfristig teurer
wird als eine offentliche Finanzierung, Deshalb,
meine Damen und Herren, fordern wir in Punkt 1
unseres Antrags den Bund auf, die Finanzierung
dieser Maffnahme zunichst sicherzustellen. Bis zum
Jahr 2012 wird der Giiterverkehr das Zweieinhalb-
fache des derzeitigen Volumens betragen, so daf} fiir
den Zeitraum bis zu einer eventuellen Fertigstel-
lung dieser Maflnahmen Vorkehrungen zu treffen
sind, die eine Standortsicherung der im nordnieder-

sichsischen Raum ansissigen Unternehmen bein-
halten.

Wir schlagen vor, die zur Zeit bestehende Fihrver-
bindung zwischen Wischhafen und Gliickstadt zu
erweitern bzw. neue zusitzliche Fihrverbindungen
zu schaffen. Wir bitten die Landesregierung, in Ge-
spriche mit den derzeitigen Inhabern des Unter-
eYbeféihrbetriebs sowie mit weiteren méglichen In-
vestoren zu treten. Dabei mufl es auch darum ge-
hen, den jetzigen und zukiinftigen privaten Betrei-
bern von Fihrunternehmen Planungssicherheiten
zu geben. Vorrang haben fiir uns nach wie vor — das
war in diesem Hause bisher immer weitgehender
Konsens — der ziigige Ausbau der A 26 von Stade
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nach Hamburg und zusitzliche Ortsumgehungen
im Raume Otterndorf und Cadenberge.

Wir begriifien ausdriicklich, dafl der Bund die ver-
kehrswirtschaftlichen Untersuchungen sowoh! fir
eine westliche als auch fiir eine dstliche Querung fi-
nanziert und daf die Linder Schleswig-Holstein
und Niedersachsen diese Untersuchung inhaltlich
begleiten. Wir legen gemeinsam mit unseren Kolle-
ginnen und Kollegen aus Schleswig-Holstein be-
sonderen Wert darauf, dafy mégliche strukturpoliti-
sche Aspekte in diese Untersuchung einflieflen.

Mit diesem Antrag machen wir von uns aus einen
Schritt, um in dieser Frage zu einem Konsens in
diesem Hause zu gelangen. Wir werden nach Ab-
schluff der sogenannten Korridoruntersuchungen
und nach Vorlage eines Finanzierungskonzepts
durch den Bund unsere endgiiltige Entscheidung
treffen. Wir sind bereit, dieses Thema gemeinsam
mit den Kiistenlindern und dem Bund langfristig
zu einem Erfolg zu fithren. Wir machen allerdings
deutlich, daf die letzte Entscheidung in dieser Fra-
ge iiber Planung, Finanzierung und Bau der Bund
alleine zu treffen hat. — Danke schén.

(Beifall bei der SPD — Unruhe)

Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank, Herr von Borstel. — Nun hat die Ab-
geordnete Hoops fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen das Wort. Ansonsten bitte ich die Damen
und Herren hier im Plenarsaal um etwas mehr

Ruhe.

Frau Hoops (GRUNE}:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich ver-
rate kein Geheimnis, wenn ich sage, daf§ die A 20
zu den Projekten gehort, die zuerst als Minister-
wunsch auf der Karce erschienen und erst im nach-
hinein rechnerisch gerechtfertigt worden sind. In
den vordringlichen Bedarf des Bundesverkehrswe-
geplans ist sie nur deshalb gelangt, weil die Bundes-
regierung ihre Straflenbauwunschliste kiinsdich
aufgeblasen hat, indem die Geltungsdauer bis auf
das Jahr 2012 verlingert wurde.

Wie Sie alle wissen — die Damen und Herren von
der CDU miifiten es eigentlich am besten wissen —,
ist Thre Wunschliste hoffnungslos unterfinanziert.
Das ist fiir uns zwar einerseits erfreulich, weil wir
davon ausgehen kénnen, daf? viele Projekte, die auf
dieser Liste stehen, iiberhaupt nicht realisiert wer-
den. Andererseits finden wir es irgerlich, in den
Debatten immer wieder mit diesen Schwachsinns-

rojelkcen konfrontiert 2u werden. So viele Worte
E’ir ein Projekt, fiir das es iiberhaupt keine finanzi-
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elle Grundlage gibt, fiir ein Projekt, dessen Realisie-
rung in den Sternen steht, finde ich nicht angemes-
sen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie wissen, daf3 Bundesverkehrsminister Wissmann
mittlerweile eine Liste von zwlf Verkehrsprojekten
vorgelegt hat, die er nach dem sogenannten Kon-
zessionsmodell privat finanzieren méchte, weil sein
Haushalt nichts mehr hergibt. Die Autobahn 20 ist
nicht dabei. Gleichzeirig iat Herr Wissmann aus-
driicklich darauf hingewiesen, daff diese Liste nicht
verlingert wird. Das heiflt, hier ist noch einmal
klargemacht worden, daf es fiir dieses Autobahn-
projekt keine finanzielle Grundlage gibt.

(Frau Vockert [CDUJ: Das ist falsch! Das ist
objektiv falsch, Frau Hoops!)

Darum miifite dieser Antrag am besten gleich im
Papierkorb landen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber auch unter 8kologischen und verkehrspoliti-
schen Gesichispunkten ist das Projekt A 20 vollig
unverantwortlich. Der sogenannte Krausebogen,
um den es im Antrag im wesendichen geht, wurde
von seinem Namensgeber nur erfunden, um die Be-
darfszahlen fiir seinen privaten Autobahnanschlufl
— Sie wissen, die Ostsee-Autobahn — kiinstlich
hochzurechnen, Dabei wird der Transiceverkehe, fiir
den diese Autobahn angeblich gebraucht wird, re-
elrecht zum Mythos aufgebausche. Herr Krause
Eat damals vor allem an den Personentransitverkehr
gedacht und hatte dabei eine besondere Zielgruppe
im Auge, die er im Zusammenhang mit einer amf -
ren Autobahn einmal wie folgt skizziert hat - - -

(Frau Vockert [CDU]J: Alle anderen Politiker
sind doch auch dafiir, Frau Hoops, nicht nur
Herr Krause! — Unruhe — GlocEe des Prisi-
denten)

Der damalipe Verkehrsminister hat diese Autobahn
damit gerechtfertigt, dafl er gesagt hat, er méchee
fiir den Personentransitverkehr Seraflen bauen. Da-
bei hat er an eine besondere Zielgruppe gedacht: Er
hat gesagt, er méchre fiir den Moskauer, der in Pa-
ris Urlaub mache, Straffen bauen. — Meine Damen
und Herren, ich glaube, ich brauche das niche zu
kommentieren. Zum Gliick tauchre diese Zielgrup-
pe nicht in den Statistiken auf, zum Gliick laft sich
dadurch der Bedarf von TransitstralSen nicht hoch-
rechnen.

Auch fiir den Giiterverkehr macht es keinen Sinn,
groRriumige Transitrouten zu bauen; denn gerade
auf Langstrecken kann die Bahn ihre strategischen
Vorteile zur Geltung bringen. Hier wire das Geld
richtig angelegt. Hier wiirde es sich auch lohnen,
Infrastruktur za schaffen, um die Giiter auf die
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Frau Hoops

Schiene zu bringen. Alle, die Interesse an dem The-
ma transeuropiische Netze haben und denen dieses
Thema wirklich am Herzen liegt, sollten sich lieber
darum kiimmern, daff die internationalen Eisen-
bahnverbindungen verbesserc und die technischen
Einrichtungen aufeinander abgestimmt werden, Da
gibt es nimlich noch erheblichen Nachholbedarf.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum
Schluf etwas zu dem Antrag der SPD sagen. Ich bin
recht verwundert iiber das, was ich darin finde. Was
heifle denn, der Bund mége die Finanzierung der
A 20 sicherstellen? Ist das ein Dementi der Aussa-
gen von Wirtschaftsminister Fischer im letzten Ple-
num? Ist das die Vorwegnahme der verkehrswirt-
schaftlichen Untersuchung? Sind Sie nun fiir die
A 20, oder sind Sie dagegen?

Ihr Antrag driicke sich in typisch sozialdemokrati-
scher Weise um eine klare Antwort herum, Darum
kinnen wir thn nicht unterstiiczen. Wir lehnen so-
wohl den CDU-Antrag als auch den SPD-Antrag
ab.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank, Frau Hoops. — Mir liegt noch eine
Wortmeldung des Abgeordneten Biallas fiir die
Fraktion der CDU vor.

Biallas (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Nur noch eine kurze Bemerkung,

(Unruhe)

Vizeprisident Jordan:

Herr Biallas, entschuldigen Sie, daf ich Sie unter-
breche. — Meine Damen und Herren, hier vorne hat
der Abgeordnete Biallas das Wort. Alle anderen mé-
gen bitte Platz nehmen oder sich aus dem Raum
entfernen und die Gespriche einstellen.

Biallas (CDU}:

Herr von Borstel, gestatten Sie mir eine kurze Be-
merkung zu [hrem Redebeitrag. Sie haben den Ein-
druck vermitteln wollen, daff Sie alles verstanden
hitten. Aber der von Thnen vorgelegte Anderungs-
antrag macht deutlich, daff Sie nichts verstanden
haben. Sie miissen doch zur Kenntnis nehmen, daf§
samtliche Industrie- und Handelskammern, die
Gewerkschaft und die Arbeitgeber sowohl in Nie-
dersachsen als auch in Schleswig-Holstein gesagt
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haben, daf8 dieses Projekt ziigig realisiert werden
miisse. Und nun sagen Sie: Wir haben Bedenken,
wir kénnen die Sache nicht richtig einschitzen, das
ist privat nicht zu finanzieren. Dabei wissen Sie
ganz genau — ich erklire es Ihnen noch einmal, da-
mit Sie es auch verstehen —, dal feststeht, daff es In-
vestoren gibt, die die Untertunnelung finanzieren,
dic in sie investieren wollen. Nehmen Sie das end-
lich zur Kenntnis!

Wir bleiben bei dem von uns gestellten Antrag und
stimmen Ihrem Anderungsantrag nicht zu. Ich
sehe, ehrlich gesagt, nichr ein, warum wir uns aus-
ziehen sollen, wenn Sie schwitzen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Jordan:

Nun har sich der Minister fur Wirtschafe, Techno-
logie und Verkehr, Herr Dr. Fischer, zu Wort ge-
meldet.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich bin
sehr froh dariiber, dal die BeschluBempfehlung des
Ausschusses fiir Wirtschaft und Verkehr endlich
den notwendigen Realismus gegeniiber dem CDU-
Antrag in diese Diskussion hineingebracht hat. Thr
Antrag, Herr Behr, ist fiir mich eine Irrefithrung der
Offentlichkeit, weil er ndamlich zwei wichtige Dinge
vernachlissigt: erstens den aktuellen Sachstand zu
diesern Thema und zweitens die finanzielle Situati-
on des Bundes, die hierfiir ganz entscheidend ist.

Lassen Sie mich zunichst etwas zum aktuellen
Sachstand bemerken. Eben ist schon davon gespro-
chen worden, dafl} der Bundesminister fiir VerEehr
eine Korridoruntersuchung finanziert, die feststel-
len soll, welche Linienfiihrung die sinnvollere ist.
Diese Untersuchung wird vom Land Niedersachsen
aktiv unterstiitzt. Erst wenn das Ergebnis dieser
Untersuchung vorliegt, kénnen wir verniinftiger-
weise dariiber reden, wo die Elbquerung stattfinden
soll — westlich oder ostlich —, erst dann kénnen wir’
feststellen, welche Querung 6kologisch, tkono-
misch und vetehrspolitisch sinnvoller ist. Das
heifst: Jetzt ist es nocE viel zu frith, um dariiber zu
sprechen, was mit der A 20 westlich von Hamburg
geschehen soll. — Ich habe aus Ihren Worten aller-
dings auch entnommen, Herr Behr, daff Sie jerzt
ebenfalls abwarten wollen, was diese Untersuchung
bringt. Diese Bemetkung steht im Widerspruch zu
den:i, was in Threm Antrag zum Ausdruck gebracht
Wird.
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Herr Biallas, bevor wir tiber Finanzierung sprechen,
miissen wir abwarten, was dieses Gutachten bringt.
Ich méchte deutlich davor warnen, zu hohe Erwar-
tungen an private Finanzierungen zu stellen. Ich er-
innere noch an die Pleite, die Frau Breuel erlebt hat,

als sie den Bau cines Wesertunnels privat finanzie-

ren wollte.

Ich glaube, eines ist ebenfalls wichtig — das hat die
Diskussion, die Sie hier angezetrelt %aben, ja auch
gezeigt —, dafl nimlich deutlich geworden ist, wie
die finanzielle Situation des Bundes im Verkehrs-
haushalt tatsichlich aussieht. Nach meiner Kennt-
nis fehlen dem Bundesverkehrsminister gegenwir-
tig 18 Milliarden DM, um seine Planungen zu ver-
wirklichen. Davon entfillt die Hilfte auf den
Straflenbau. Von daher ist das, wie ich meine, sehr
illusorisch, was Sie sich hier vorstellen. Ich habe
deshalb auch Zweifel, ob wir die vom Bundesver-
kehrsminister fiir die A 20 in unserer Landesquote
im vordringlichen Bedarf leider blockierten 1,1
Milliarden DM wiedersehen werden. Es steht dage-
gen zu befiirchten, dafl der Bundesverkehrsminister
die A 20 westlich von Hamburg sozusagen als Spar-
schwein auf Kosten von Niedersachsen benutzt, um
auf diese Weise den Bau weitcrer notwendiger Ort-
sumgehungen im ganzen Land zu blockieren.

Meine Damen und Herren, wir halten an den Prio-
rititen des Verkehrswegeprogramms Niedersachsen
fest. Dabei konzentrieren wir uns in dem von der
A 20 betroffenen Raum insbesondere auf den Bau
und die Fertigstellung der A 26. Die hat fiir uns ein-
deutig Vorrang. Wir wollen, daf} 1996 der Planfest-
stellungsbeschlufl fiir die erste der beiden Teil-
strecken ergeht, und wir wollen, daff die Ortsumge-
hungen Otterndorf und Cadenberge im Zuge ﬁer
B 73 verwirklicht werden. Ich bin der Auffassung,
dafl die Verwirklichung dieser dringlichen Vorha-
ben von denen behindert wird, die den Eindruck
erwecken, daf} die A 20 eine so hohe Prioritit habe.

Noch eine Bemerkung zum Thema Fihrverkehr.
Ich finde es richtig, daf} das auch von Herrn von
Borstel hier noch einmal angesprochen worden ist,
und ich glaube, Herr Behr, Eaﬁ Sie das ein bifichen
herunterspielen. Ich finde schon, daf es wichrig ist,
dafd wir Eiﬁl' die Maglichkeiten, die sich rea%isti—
scherweise heute schon ergeben, auch ausschépfen.
Deshalb sage ich hier auc%\ deutlich, dafl die Lan-
desregierung alle Bemithungen hinsichtlich der Er-
richtung von Fihrverkehren an der Unterelbe un-
terstiitzt, um elbeiiberschreitende wirtschafiliche
Akrivititen zu verbessern. Damit, meine Damen
und Herren, konzentrieren wir uns auf das, was in
einem iiberschaubaren Zeitraum realistischerweise
machbar ist.

TOP 6

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank, Herr Minister. — Wir sind nun am
Ende der zweiten Beratung zu diesem Tagesord-
nungspunkt und kénnen iiber die Beschlufemp-
fehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft und Verkerlr
in der Drucksache 1115 abstimmen. Wer dieser Be-
schiuBempfehlung folgen méchte, den bitte ich um
ein Handzeichen. — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Das erste war die Mehrheit, so daff die
BeschiuBempfehlung des Ausschusses angenom-
men worden ist.

(Beifall bei der SPD}

Vizeprisident Jordan:

Ich rufe nun vereinbarungsgemif} die Punkte 8 und
9 unserer Tagesordnung gemeinsam auf:

Erste Beratung: Miflbilligung der Lehrerinnen-
und Lehrerbeschimpfung des Ministerprisiden-
ten — Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
— Drs 13/1261

und

Erste Beratung: Diffamierende Auflerungen des
Ministerprisidenten iiber Lehrerinnen und Leh-

rer — Antrag der Fraktion der CDU — Drs 13/1262

Es hat sich zu Wort gemeldet der Herr Ministerpri-
sident, dem ich selbiges mit dem Hinweis auf Arti-
kel 23 unserer Verfassung hiermic auch erreile.

Schréder, Ministerprisident:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich denke, Sie stimmen mir zu, dafl jeder
Mensch Fehler macht. Ich habe cinen Fehler ge-
macht. Ich habe den Betroffenen gegeniiber gesagt,
dafl es mir leid tut. Ich habe dem niches hinzuzufgﬁ—
gen. — Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Starker Beifall bei der SPD und Zustim-
mung von Frau Hoops [GRUNE])

Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank. — Es liegen mir nun einige Wortmel-
dungen vor. Zuerst ge%)e ich der Abgeordneten Frau
Litfin von der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Gelegenheit, den Antrag ihrer Fraktion einzubrin-

gen.
3593



Niedersichsischer Landtag — 13, Wahlperiode — 31. Plenarsitzung am 23. August 1995

Frau Litfin

Frau Litfin (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Ministerprisident, es ist, wie ich meine, ein duRerst
seltsames und wohl auch nichr oft geiibtes Verfah-
ren in diesem Landtag, Antrigen auf diese Weise
zuvorzukommen.

(Jittner [SPD]: Schade; gib die Rede zu Pro-
tokoll! — Heiterkeit)

Nichtsdestotrotz ist das ein sehr spiter, zu spiter
Zeitpunkt.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der CDU

— Dr. Stratmann [CDUJ: Entschuldigt hat er
sich nicht!)

Zeit, einen Fehler einzugestehen und zuzugeben,
daff man sich fehlverhalten hat, war in der Vergan-
genheit wirklich mehr als genug. Das erst zu tun
und diese Gréfle erst aufzubringen, nachdem Mif3-
billigungsantrige in diesem Hause vorliegen, ist
einfilh ein Verhalten, das mich dazu bringt, den
Antrag, den wir einbringen wollten, nun doch ein-
zubringen und auch darauf zu bestehen, dafl dar-
tiber hier abgestimmt wird.

(Zuruf von Gabriel [SPD})

Das Verhalten des Ministerprisidenten steht ja
durchaus in einer Reihe von Verhaltensweisen, die
bezeichnend sind fiir den Stil, der in der Fithrung
dieses Landes eingekehrt ist und der mehr als kri-
tikwiirdig ist.
(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDhU)

Ein Mann will nach oben. Das gibt es ja hiufig; das
ist auch nichts Schlimmes.

{Zurufe: Frauen auch!)

— Das ist auch bei Minneren niches Schlimmes.
Herr Schréder — nicht der grofle Schréder — hat ja
recht: Es ist kein Fehler, Ehrgeiz zu haben. Es ist
aber ein Fehler, wenn der Mann mit dem Drang zu
Hoherem als Alleinherrscher in einem Bundestand
nur seine Selbstinszenierung betreibt

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

und dabei nicht davor zuriickschrecke, Solidaricit
ausschliefflich durch Willfihrigkeit im Umgang mit
den Groflen der Wireschaft zu pflegen, Unrergebe-
nen gegeniiber aber offenbar nicht bewiltigre Ver-

ngenheitserfahrungen durch hemmungslose Dif-
amierungen ausleben und ausmerzen zu miissen

glaubt.

Ich will hier heute gar nichr lang und breit auswal-
zen, unter welch schwierigen Bedingungen Lehrer
und Lehrerinnen in diesem Lande gerade in dieser
Zeit arbeiten miissen. Diejenigen unter Thnen, die
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an der Bildungslandschaft interessiert sind, haben
in der letzten Zeit wirklich ausreichend Gelegenheit
gehabt, sich dariiber zu informieren, und denjeni-
gen, die, wie mein SPD-Kollege Werner Buff aus
meinem Nachbarwahlkreis, den Lehrkriften ihr an-
geblich so angenehmes Berufsleben neiden, kann
sowieso nur noch durch Hospitation an Schulen ein
realistisches Bild des Lehrerberufs vermictelt wer-
den, die sie allerdings wahrscheinlich freiwillig
nicht machen werden, weil sie gar nicht wissen wol-
len, wie es dort wirklich aussieht, weil sie lieber ihre
Vorurteile pflegen méchten.

(Kopischke [SPD]: Das ist eine reine Unter-
stellung!) :

Ich méchte Sie aber eindringlich darauf hinweisen,
daf wir als Parlament in Zeiten, in denen nicht ein-
mal die Oppositionsfraktionen in der Lage sind,
Lehrern und Lehrerinnen Mehrbelastungen zu er-
sparen, auch wenn sie eine so geniale Haushaltspo-
litik machen wie meine Fraktion,

(Lachen bei der SPD)

nichts so dringend bendtigen wie hochmotivierte
Lehrer und Lehrerinnen. Was es heiflt, mir moti-
vierten Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen zu ar-
beiten, das kann unser Ministerprasident in der
Wirtschaft lernen, denn dort hat sich schon lange
durchgesetzt, daf} fiir den Betriebsgewinn und das
Betrie%sergebnis nichts so wichtig Ist wie motivier-
te Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen, denen vor al-
len Dingen Vertrauen entgegengebracht wird. Wie
soll aber jemand, dem stindig mehr Arbeit aufge-
biirdet wird, dem die Losung von immer mehr Pro-
blemen, die Kindheit und Jugend in unserer Gesell-
schaft mit sich bringen, abverlangt wird, noch en-
gagiert und motiviert arbeiten kdnnen, wenn er fiir
seinen Einsarz nur Nackenschlige und Beschimp-
fungen erntet und wenn sich der Ministerprisident,
der seine Tiirsorgepflicht auch fiir die gut 75000
Lehrer und Lehrerinnen in diesem Lange ausiiben
sollte — obwohl diese Lehrkrifte sicherlich auf allzu
enge Fiirsorge gut verzichten kénnen —, nicht zu
schade ist, billige Stammutischparolen zu verbreiten?
Es handelt sich dabei um Stammtischparolen, die ja
auch einen konkreten Zweck erfiillen, nimlich den,
dafl man dann von vornherein die Siindenbécke
schon benannt hat, die verantwortlich sind fiir das,
was durch verfehlte Bildungspolitik in diesem Lan-
de den Bach heruntergegangen ist oder herunterge-
hen wird.

Sie, meine Damen und Herren von der SPD-Frak-
tion, sind dem Ministerprisidenten bisher immer
treu und ergeben gefolgt, ganz gleich, welche Er-
rungenscha.l%cn sozialdemo%(ratischcr Politik auch
immer er auf dem Altar seiner ganz persénlichen
Politik, seiner Politik fiir sich, geopfert hat. Ich bin
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nichr bereit, mich damit abzufinden, dal? der Bil-
dungsbereich von solchen Einspinnern mit Scheu-
klappen, die den Konsens mit den Michtigen in
den Mittelpunke ihrer Politik stellen, denen Auto-
mobillobbyismus wichtiger ist als Klimaschutz und
die ausschiieflich in der Gentechnik und im Bau
von Eurofightern Chancen fiir die wirtschaftliche
Entwicklung sehen, auf eine Sparschweinfunktion
reduziert wird. Ich bin nicht bereit hinzunehmen,
dafl das Vertrauen in Tiefkiihlproduzenten dadurch
ausgedriickt wird, daff ihnen Steuergelder in Millio-
nenhéhe das Aufwirmen unter siidlicher Sonne er-
moglichen, withrend diejenigen, die unser Vertrau-
en brauchen, pauschal als ,faule Sicke” und als sol-
che, ,die die Leute benutzten® und ,lieber alle Fiin-
fe gerade sein lielen® beschimpft werden.

Unser Antrag, der in weiten Passagen — was sonst
wirklich nicht unsere Art ist — vom Kollegen Wern-
stedt abgekupfert worden ist, gibt Ihnen, den Kolle-
ginnen und Kollegen der Regierungsfrakrion, Gele-
genheit, hier Farbe zu bekennen und diese leichtfer-
tige, falsche und in hohem Mafle tsrichte Entglei-
sung des Ministerprisidenten — auch bei einem
SPD-Kultusminister abgekupfert — auch nach sei-
ner Entschuldigung nicht passieren zu lassen. Nut-
zen Sie die Gelegenheit. Ich glaube, gerade die Leh-
rer und Lehrerinnen unter Ihnen werden unbelaste-
ter in den Spiegel gucken kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Jordan:

Der Antrag der CDU-Fraktion wird eingebracht
durch den Kollegen Klare. Herr Klare, ich erteile
Ihnen das Wort,

(Zuruf von der SPD: Ausgerechnet der!)

Klare (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich habe eben den Eindruck gewonnen,
dafl der Herr Ministerprisident seine Erk%iirung nur
deshalb abgegeben hac, weil er gemerke hat, was er
angerichtet hac, nicht aber aus tiefster Uberzeu-
gung. Das muf ich hier einmal sagen.

(Beifall bei der CDU = Zuruf von der SPD:

Das ist eine Unverschimtheit!)

Im iibrigen kann ich Thnen sagen, dafl dies nicht die
Entschuldigung war, die ich erwartet habe. Sie war
zu halbherzig, meine Damen und Herren. Nach al-
fem, was hier im Lande auch nach den besagten
Auferungen des Ministerprisidenten passiert ist,
hitce mehr geschehen miissen.,

{Beifall bei der CDU)

TOP 8 und 9

Meine Damen und Herren, ich sage Ihnen auch fol-
gendes ganz klar: Weil wir nicht wissen, ob das
mochn und iibermorgen wieder geschehen kann
— solche den Schulbereich betreffenden Entgleisun-
gen sind ja schon mehrfach aus dem Munde des
Ministerprisidenten herausgekommen; dies pas-
siert bei thm hiufiger -, werden wir diese Angele-
genheit in aller Ausfithelichkeit aufarbeiten. Das ist
doch wohl ganz klar.

(Bartling [SPD]): Untersuchungsausschufi!
Untersuchungsausschufl! — Weitere Zurufe
von der SPD — Glocke des Prisidenten)

Meine Damen und Herren, die Tatsache, daf} der
Ministerprisident alle niedersichsischen Lehrerin-
nen und Lehrer in dieser Form beleidige hat, muf
im Parlament erdrtert werden. Wir kénnen es nicht
zulassen, dafl der oberste Reprisentant des Landes
Niedersachsen, der Ministerprisident, die Beamten
in dieser Form mit billiger Polemik iiberzieht und
beleidigt. Damit hat Herr Schréder bewufit und
hemmungslos — ich sage dies genauso deutlich - die
Autoritit und die Motivation, wichtige Arbeits-
grundlagen fiir die Lehrerinnen und Lehrer, uncer-
graben.

Weil diese Aussage nicht nur falsch und verletzend
ist, sondern aucl% eine ganze Berufsgruppe herab-
wiirdigt und fatale Folgen fiir die Unterrichts- und
Erziehungsarbeit hat, fordert die CDU-Landtags-
fraktion den gesamten Landtag auf, die Aussagen
des Ministerprisidenten zu mifShilligen. Das ist die
Situationsbeschreibung. Weil wir wissen, dafl das
Verhilinis zwischen Herrn Schréder und den Leh-
rerinnen und Lehrern schon seit langem belastet ist,
miissen wir jetzt dariiber reden, um Schadensbe-
grenzung zu berreiben. Der Ministerprisident muf3
durch eine Mi3billigung aufgehalten werden, auch
in Zukunft so zu handeln, wie er bisher gehandele

hat.

(Beifall bej der CDU)

Bis eben war ich — aufgrund Threr Zwischenrufe bin
ich es inzwischen aber nicht mehr — der Hoffhung,
dafl das ein Anliegen der gesamten Fraktionen ist,
auch Threr Fraktion. Ich bin einmal gespannt, wie
Sie nachher abstimmen werden.

Der Ministerprisident ist — ich sagte es bereits —
oberster Dienstherr. Im iibrigen ist es so, meine Da-
men und Herren, daf die Treuepflicht nicht nur
eine Einbahnstrafie von unten nach oben ist, son-
dern sie ist eine Stafle, die auch von oben nach un-
ten geht, Der Ministerprisident sollte sich in einer
Zeit, in der die Bedingungen an den Schulen
schlechter geworden sind, vor seine Lehrer stellen,
sie aber nicht kaputtreden.
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Klare

Ich frage mich: Woher soll die Motivation kom-
men, wenn nicht vom Ministerprisidenten, indem
er sich vor die Lehrerinnen und Lelirer stelle? Die
Motivation ist doch eine wichrige Voraussetzung,
Der Kultusminister hat in seinem Grufiwort an die
Lehrerinnen und Lehrer eindeutig gesagt, es sei
nicht schwer, Vorurteile zu mobilisieren, wobei die
Argumentationsstruktur immer die gleiche sei. Ich
zitiere weiter: ,, Wenn Politik darin iibereinstimmt,
fiihrt das nicht nur zu berechtigtem Protest und zu
entscheidender Zuriickweisung, sondern unter-
gribt die notwendige Autoritit der Lehrerinnen
und Lehrer und der Politik”, fiigte er hinzu. Ich be-
daure diese Entwicklung. Herr Minister Wernstedt,
diese Aussage ist eine klare Abgrenzung von den dif-
famierenden Aussagen des Ministerprisidenten.
Das ist gut so. Wenn man Ihre Worte nachliest,
kann man aber feststellen, daf§ Sie es so schén und
so verklausuliert gesagt haben, dafl ich nicht sicher
bin, ob Herr Schroder das, was Sie da dargestellt ha-
ben, iiberhaupt zur Kenntnis genommen hat. Es
soll ja Menschen geben, die sich dort, wo andere
Menschen in sensiblen Bereichen Fingerkuppen ha-
ben, ein bifichen mehr Hornhaut zugelegt haben,
damic sie das alles nichts mehr angehe.

Angebracht, Herr Minister Wernstedt, ist nicht so
ein Nasenstiiberchen, sondern angebracht ist — um
jetzt ein Bild aus der Boxersprache heranzuziehen —
eine schwere Watschen. Das hidtten Sie hier tun sol-
len. Dies wire politisch sicherlich notwendig gewe-
sen, um eine Schadensbegrenzung zu betreiben. Ich
sage lhnen ganz persén%irch: Unter menschlichen
Gesichtspunkeen hiitte ich dies von Thnen erwartet;
denn auch Sie sind von Herrn Schréder — ich
mochte auch an dieser Stelle wieder im Bild bleiben
— immer wieder mit schweren Hieben attakiert
worden. Es kommt ja nicht von ungefihr, dafé Sie
vom Ministerprisidenten in der Form eines Po-
litrambos — dieser Begriff ist von den Griinen ge-

rigt worden, als sie noch an der Regierung betei-
Egt waren — dazu veranlaft worden sind, Dinge po-
litisch umzusetzen, von denen Sie der festen Uber-
zeugung waren, daf sie kontraprodukeiv und falsch
sind. Deshalb hitte ich von Thnen jetze mehr Riick-
grat erwartet. S

Ich denke an ein Zitar zuriick. Der Ministerprisi-
dent erldirte im Jahr 1990 in seiner Regierungser-
klarung:

,Die Landesregierung weif}, dafl nur mit dem
Engagement der Lehrerinnen und Lehrer und
der Eltern eine den Interessen der Kinder und
Jugendlichen dienende und dann auch erfolg-
reiche Politik betrieben werden kann.”

Wenn man dies liest, fragt man sich, wie der Herr
Ministerprisident in den letzten Jahren zu einem
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solchen Umschwung im Denken iber Lehrerinnen
und Lehrer gekommen ist.

(Kuhlmann [CDU]: Zu viele Lehrer in seiner
Fraktion!)

Wahrscheinlich ist es problematisch, daf} er seine
Meinung immer wieder wechselt, wie es denn gera-
de ankommt. Grundsitzlich bin ich aber der Mei-
nung, daf} insbesondere ein Grund verantwortlich
dafiir zu sein scheint, daf§ Sie, wenn Sie Thre Regie-
rungszeit bilanzieren, feststellen miissen, dafl Sie
vor einem Scherbenhaufen stehen, der seinesglei-
chen sucht. Dieser Scherbenhaufen wird in erster
Linie durch die Schulpolitik dokumentiert. Das ist
vollig klar. Sie werden mit groflen Demonstratio-
nen %(onfrontiert. Hunderttausende Eltern demon-
strieren. Schiiler gehen auf die Strafle. Einige —z. B.
der Landeselternrat — sagen [hnen, daf sie jegliches
Vertrauen in diese Landesregierung verloren Eﬁttcn.
Schlimmer geht es schon gar nicht mehe. Jetzt wer-
den alle diejenigen, die in der Vergangenheit auf
den Widerspruch zwischen dem, was Sie einmal
versprochen haben, und dem, was Sie jetzt politisch
umsetzen, hingewiesen haben, von Ihnen auf Jhre
schnoddrige Art und Weise niedergemacht. Der
Ministerprisident sagte, dafl die Lehrer diejenigen
seien, die andere benutzten. Das ist ein iibler Zug,
kann ich Thren sagen. Auch die Eltern, die jetzt
rotestieren, werden von Jhnen beschimpft. Ich
Eann mich aber noch an folgende Situation erin-
nern: Als Sie die Elcern im Jahr 1990 noch brauch-
ten, haben Sie sie hofiert. Heute aber, da die Eltern
das, was Sie einmal versprochen haben, anmahnen,
werden sie ebenfalls kritistert, und es werden ihnen
gegeniiber erhebliche Vorwiirfe gemache.

Ich muf in diesem Zusammenhang auch an lhren
Auftritt mit den Schiilerinnen und Schiilern aus
Bad Harzburg erinnern. Auch diese haben hier in
verniinftiger Form protestiert und mit Thaen gere-
det. Meine Damen und Herren, sie sind aber wei-
nend aus dem Landtag gegangen. Sie haben die
Schitlerinnen und Schiiler verbal niedergemacht. Es
ist ein Unding, wenn so erwas der oberste Repri-
senrant eines Landes, der Ministerprasident, macht.

{Beifall bei der CDU)

Ich sage Ihnen eines ganz deudich, Herr Schréder:
Diese Betroffenheit Eriegen Sie nicht weg, auch
wenn Sie noch so groffe Maulheldentumsworte ver-
wenden. Sie kriegen die Menschen nicht mundtot.
Sie wissen niamlich, worum es geht. Ich sage [hnen:
Ihr Umgang mit den Schiilerinnen und Schiilern
bei dem Interview, von dem ich gerade gesprochen
habe, ist nur ein Glied in der Kette Ihrer Entglei-
sungen und Peinlichkeiten.

Meine Damen und Herren, das Verhalten des Mi-
nisterprisidenten firbt natiirlich auch auf die SPD-
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Fraktion ab. Ich habe mir sagen lassen, dafl einige
von lhnen durch die Gegend liefen und Lehrer-
schelte betrieben. So soll der Kollege Werner Buf
lautr Zeitung in Sarstedt gesagt haben: Als ihm das
Gesprich mit den Schiilern aus dem Ruder zu glei-
ten schien, versuchte der Politiker, die umstehen-
den mild lichelnden Schiiler mit einem Rundum-
schlag gegen die Lehrerschaft auf seine Seite zu zie-
hen. — Jetzt wortliches Zicac:

»Viele Pidagogen ligen um 14 Uhr auf der
Couch und hitten elf Wochen im Jahr Ur-

laub. Das sieht er nicht ein.”
So das Zitat,

Meine Damen und Herren, bei Thnen gibt es nach
einer Auflistung aus dem Landragshandbuch 34
Damen und Herren, die pl’idagogisc%l gearbeitet ha-
ben. Ich frage Sie: Warum kommen Sie niche hier-
her und erkFiiren, dald das barer Unsinn ist, was von
Ihrem Ministerprisidenten und von einigen Kolle-
gen verbreitet wird? Warum machen Sie das nicht?
Das sind Sie doch Threr Wiirde schuldig.

(Beifall bei der CDU — Zuruf von Dr. Weber
[SPD])

Sie wissen doch, dafl das falsch ist, was landauf, lan-
dab von Herrn Schréder und von anderen Kollegen
verbreitet wird. Sie kénnen doch nicht nach Fin-
eritt in die SPD-Landtagsfrakeion alle Thre berufli-
chen Erfahrungen und Thre Arbeitsleistung, die Sie
bis jetzt an den Tag gelegt haben, einfach nur ne-

jeren und auf diese Art und Weise nichts tun. Das

ist Filschlich, und das muf§ geindert werden.

In kleinen Zirkeln zu Hause aufzutreten und zu sa-
gen, dafy das, was der MP gesagt hat, niche richi
sei und dafl man hinter den lieben Kolleginnen un&
Kollegen Lehrern stche, ist der falsche Zug.

Ich weild jetzt nicht, ob Frau Lau hier ist. Frau Lau
geht von Schule zu Schule, dberreicht den Lehrern
Blumenstriulle und erklire, daff ihr das leid tut, was
der Ministerprisident gesagt hat. Machen Sie das
doch hier. Dann sind Sie offen und ehrlich. Ma-
chen Sie das doch nicht hinter vorgehaltener Hand.

(Beifall bei der CDU)

Ich will noch einen Gedanken anfiigen, der mich
bewegt hat. Sie haben damals mit Schiilerredakteu-
ren diskutiert und ihnen ein Interview gegeben. Ich
kann Thnen allen nur sagen, dafl Sie eine %eson_dere
Verantwortung gegenitber Schiilerredakteuren ha-
ben und daff auch Sie sich dies bewufit machen soll-
ten, Herr Ministerprisident.

{Zurufe von der SPD)

Herr Ministerprisident, das Interview wird von
sehr jungen Leuten gelesen, von Zwoélfjihrigen, von
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14jihrigen. An der Schule ist ein Vertrauensverhilt-
nis zwischen Lehrerinnen und Lehrern sowie den
Schiilern in den Klassen aufgebaut worden. Das ha-
ben Sie mit einer Bemerkung aufs Spiel gesetzt und
kaputtgeredet. Das ist die Situation. Sie gefihrden
dargit den Bildungsauftrag an Schulen. So einfach
ist das.

(Beifall bet der CDU — Widerspruch bei der
SPD - Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Ich kann Ihnen nur sagen — das haben Sie auch
schon selbst gemerkt ~, daR dann, wenn man mit
Jugendlichen diskutiert, bei diesen Anbiederei und
Effekthascherei offensichtlich iberhaupt niche an-
kommt. Das ist die Situation.

(Aller [SPD]: Lesen Sie doch mal Ihre Rede
nachher durch!)

Meine Damen und Herren, ich will Thnen noch et-
was mirt auf den Weg geben.

(Zuruf von der SPD: Lieber nicht!)

Die Lehrerinnen und Lehrer leisten an unseren
Schulen sehr gute Arbeit. Sie leisten vielleicht gera-
de deshalb sehr gute Arbeit, weil sie unter besonders
schlechten Becﬁ;gungen arbeiten miissen. Die

bringen sich ein. Sie setzen Vorbilder. Sie wollen
Vorbilder sein.

{Dr. Weber [SPD]: Unter den zweitbesten Be-
dingungen der Bundesrepublik Deutsch-
langl)

Wir kénnen von ihnen erwarten, Herr Ministerpri-
sident Schroder, dafd sie gur und hart arbeiten, daf}
sie sich voll einsetzen. Aber dann brauchen sie auch
Thre Unterstiitzung, damit sie ihren schweren Beruf
verniinftig ausiiben kénnen.

Meine Damen und Herren, wir haben diese halb-
weiche Entschuldigung mitgekriegt. Sie reichr uns
aber nicht aus. Wir werden in dieser Frage weiter-
diskutieren und hoffen, daf Sie auch in die Offent-
lichkeit gehen und dort eine Erklirung abgeben

werden,

(Dr. Weber [SPD]: Ihnen geht es nicht um
die Schiiler, sondern um die Show!)

die uns alle und vor allem die Lehrerinnen und Leh-
rer im Lande beruhigt, damit der pidagogische
Auftrag der Schule nicht durch solche katastropha-
len Aussagen weiter gefihrdet wird.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Klare. — Nun hat
sich der Abgeordnete Bartling fiir die Frakton der
SPD gemeldet.
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Bartling
Bartling (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Frau Litfin und Herr Klare, nun hat Ihnen
der Ministerprisident durch seine Erklirung nicht
nur den Wind aus den Segeln genommen, sondern
er hat Sie vollig aus dem Konzept gebracht. Die Fle-
xibilitit, darauf zu reagieren, hatten Sie nichc.
Wenn Sie die Grofle gehabe hitten, die er mit seiner
Entschuldigung hier bewiesen hat, hitten Sie die
Antrige zuriickgezogen.

(Beifall bei der SPD)

Aber so machen Sie sich mit dieser Debatte nur
licherlich. Das miissen Sie doch auch einmal zuge-
ben.

Gerhard Schrader hat nicht nur hier seine Aus-
fiihrungen bedauert, sondern er hat — Frau Litfin,
Sie tiuschen sich; vielleicht haben Sie es auch nicht
mitgekriegt — ab dem 23. Juni mic folgendem Text
jedem geantwortet, der sich bei ihm gemeldet hat:

HLur Klarstellung mochte ich anmerken, daff
die unbedachten Auflerungen am Rande
einer Veranstaltung gefallen sind, die von
Schiiler- und Lehrerprotesten begleitet war.
Sie geben nicht meine tatsichliche Meinun
tiber die Arbeitsieistung von Lehrerinnen ung
Lehrern wieder. Es war nicht meine Absicht,
jemanden zu beleidigen, zumal ich weiff, un-
ter welch schwierigen Bedingungen die Arbeit
an den Schulen heute startfinder, Wenn Sie
sich gleichwohl persénlich getroffen fiihlen,
dann méchte ich lhnen gerne sagen, daf mir
dies leid tut.”

Ich mufl mich dazu bekennen, daff ich Lehrer bin.
Ich habe mich aber nicht getroffen gefiihle.

(Zurufe von der CDU)

Ihr Vorgehen, meine Damen und Herren, zu einem
abgeschlossenen Thema erneut eine Debatte anzu-
fachen, kann nur Schaden stiften. Durch Thre An-
trige verlingern Sie unndtig eine Diskussion, die
emotionalisiert ist und die leicht in Stammtischge-
rede entgleitet. Sie geht letztlich zu Lasten des An-
schens von Lehrertnnen und Lehrern. Sie gehen
dieses Risiko ein, obwohl Sie und die Lehrerinnen
und Lehrer wissen, dafl sich die Landesregierun
nicht nur durch Gerhard Schréder, sondern auc
durch den Kultusminister sehr eindeutig zu den
Ftlgen geduflert hat. Der Kultusminister hat u. a.
erklire;

»Die Landesregierung weiff, dafl die Erzie-
hung  setbstbewullter und anspruchsvoller
Schiilerinnen und Schiiler und der Unterricht
mit ihnen den vollen Einsatz verlangen. Dar-
{iber hinaus zeigen die vollen Halbtagsschu-
len, die Eingliederung der Kinder auslindi-
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scher Herkunft, die Bemiihungen zur Integra-
tion behinderter Kinder und viele andere
iiber die eigentliche Unterrichtsverpflichtung
hinausgehende Aktivititen, dalk an allen un-
serer 3.800 Sclwlen auflerordentliche Akri-
vitdten entwickelt werden. Dies ist nur mag-
lich, weil das Engagement und die Leistungs-
bereitschaft vieler Lehrerinnen und Lehrern
weit iiber die Bewiltigung des ohnehin
schwierigen Alltages hinausgeht.”

Das ist die Meinung von 81 Mitgliedern der SPD-
Landtagsfraktion.— Vielen Dank,

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank, Herr Bartling, - Ich gebe nun das
Wort Frau Hoops fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen,

Frau Hoops (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir ha-
ben vor dem Sommer als Auftakt des Sommerthea-
ters von Gerhard Schréder einen Skandal erleb,
wie ich ihn in Niedersachsen noch nicht erlebt ha-
be. Eine pauschale Beschimpfung einer gesamten
Berufsgruppe ist wirklich ein Skandal, zu dem der
Landtag nicht schweigen darf.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Das ist die bewufite Mobilisierung von Vorurteilen
gegen eine ganze Berufsgruppe, Das hat vor allem
zum Ziel, die Lufthoheit {iber den Stammtischen zu
erringen, es hat zum Ziel, von einer verfehlten Bil-
dungspolitik abzulenken, und es verfolgt das Ziel,
andere fiir diese verfehlte Bildungspolitik verant-
wortlich zu machen, also Buhminner und Buhfrau-
en zu suchen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es ist auch ein Skandal, dafl der Ministerprisident
Wochen hat verstreichen lassen, ohne sich richtig zu
entschuldigen. Erst heute ~ das erkennen wir an —
hat Herr Schréder die Gelegenheit ergriffen, um
Fehler einzugestehen und sich zu entschuldigen.
Ich sage Ihnen: Wir sind froh, dafl Sie sich dazu
durchgerungen haben, daff Sie heute die Chance er-
griffen und die letzten Reste Ihres politischen An-
standes zusammengekratzt haben, um sich zu ent-
schuldigen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Wir akzeptieren diese Entschuldigung, damit die
Bildungspolitik wieder auf gesunde Fiie kommt
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und damic das Klima in den Schulen nicht weiter
verschlechtert wird.

Wir werden unseren Antrag zur sofortigen Abstim-
mung stellen, weil wir meinen, daf wir dieses The-
ma damit dann hoffendich beenden kénnen. Ich
habe allerdings meine Zweifel. Denn ganz so iiber-
zeugend war es ja nicht, Ich hatte eher den Ein-
druck, daff Herr Schréder das aus taktischem Kal-
kiil heraus gemacht und die inhaltliche Uberzeu-
gung noch gefehic hat.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU}

Wir halten unseren Antrag aufrecht und stellen ihn
zur sofortigen Abstimmung. Denn die Eneschuldi-
pung ist das eine. Aber die Sache ist viel zu gravie-
rend, als daff der Landtag dazu schweigen kann.
Darum mufd sich der Landtag dazu ﬁu&ern, aber
nicht erst nach einer Ausschufliiberweisung, Das
kénnen wir heute machen. Wir beantragen die so-
fortige Abstimmung iiber unseren Antrag,

(Beifall bei den GRUNEN]}

Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank, Frau Hoops. - Nun hat sich der Ab-
geordnete Horrmann fiir die Fraktion der CDU zu
Wort gemeldet. ‘

Horrmann (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Bartling, Schaden zugefiigt
haben diesem Lande und einer Berufsgruppe der
" Ministerprisident und nicht die Griinen oci)er die
CDU in diesem Hause. Das sage ich, um das rich-
tigzustellen.

(Beifall bei der CDU)

Das, was der Herr Ministerprisident heute als Ent-
schuldigung dargelegt hat, grenzt schon sehr an So-
histerei. Er hat nur gesagt, dal jeder Mensch Feh-
Fer machen kann, und in diesem Zusammenhang
darauf hingewiesen, daf er in dem Brief, den Herr
Bartling zitiert hac, geschrieben hat — ich darf die-
sen entscheidenden Satz noch einmal zitieren —:

»Wenn Sie sich gleichwohl Fers&inlich getrof-
fen fiihlen, dann méchte ich Thnen gerne sa-
gen, dafl mir dies leid tuc.®

Doret steht niches davon, daff er sich dafiir entschul-
digt. Das hitte klar ausgesprochen werden miissen.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, sonst legen Sie doch
auf Feinheiten immer soviel Wert. Daf Sie an einer
so entscheidenden Stelle diesen feinen Unterschied
aufrechterhalten, miissen wir so werten, dafl der
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Ministerprisident eben nicht die Grdfe hat, sich in
diesem Hause formell geEcniiber der Lehrerschaft
in Niedersachsen zu entschuldigen. Das ist das ent-

scheidende Faktum.

(Beifall bei der CDU - Bartling [SPD]: Sie
haben Probleme!)

Es muflte immerhin der Kultusminister sein, den
ich, wie Sie wissen, als Person hoch schiitze, der der
Lehrerschaft im Schulverwaltungsblatt einen Brief
schreiben muflte, um den Sachverhalt darzulegen.
Er hat sich quasi dafiir entschuldigt, dafl so etwas
durch die Landesregicrung und durch den Mini-
sterprisidenten gesc%lelmn ist. Warum hat eigent-
lich nicht der Ministerprisident selbst im Schulver-
waltungsblatt geschrieben? Das stiinde thm doch je-
derzeit offen!

{Weber [SPD]: Nun héren Sie mal auf! In je-
der Zeitung hat das gestanden! Und morgen

steht es wieder drin! Was wollen Sie denn
noch?)

Er hat das verweigert, weil er nicht die GroBe hatte

- zu sagen, daf} er nicht nur einen Fehler gemacht

hat, sondern auf deutsch gesagt ... — den Ausdruck
lasse ich weg — gebaur hat.

Meine Damen und Herren, das Thema ist noch
nicht beendet. .

(Bartling [SPD]: Solange Sie reden, bestimmt
nicht!)

Die betroffene Lehrerschaft hat das nicht so hinge-
nommen, auch wenn das Verfahren vom QLG in
Celle zunichst abgewiesen worden ist. Wie wir aber
heute der Presse entnehmen konnten, wird durch
betroffene Lehrer ein Beschwerdeverfahren einge-
leitet. Auch das ist ein Teilbereich unseres Ent-

schlieffungsantrages, den wir aufrechcerhalten. In-
sofern bleibt dies in der Schwebe.

Niemals vorher hat sich in der Geschichee dieses
Landes ein Ministerprésident oder ein verantwortli-
cher Minister eines Ressorts iiber einen Berufs-
stand, fiir den er Verantwortung iibbernommen hat,
in dieser unflitigen Weise geiduflert. Das ist der ei-

gentliche Skandal!
{Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank, Herr Horrmann. — Mir liegen nun
keine weiteren Wortmeldungen mehr vor, so daf§
wir zur Abstimmung kommen kénnen. Wie Sie
mitbekommen haben, har die Frakrion Biindnis
90/Die Griinen fiir thren Antrag sofortige Abstim-
mung beantragt. Das kann der Landtag auch be-
schiieflen. Ich frage, ob jemand beantragt, dafl der
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Vizeprisident Jordan

Antra% in die Ausschiisse {iberwiesen werden soll, —
Ein solcher Antrag liegt nicht vor.

Damit kommen wir jetzt zur Abstimmung iiber
den Antrag in der Drucksache 1261, Wer dem An-
trag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zustim-
men méchte, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen?

{Zurufe von der SPD)
Damit ist der Antrag abgelehnt worden.

Wir kommen nun zur AusschufSiiberweisung des
Antrags der Fraktion der CDU. Der Altestenrat
schligr Thnen vor, den Kulrusausschufl feder-
fuhrend und den AusschuB fiir Rechts- und Verfas-
sungsfragen mitberatend zu befassen. Wer dem fol-
gen mochee, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Dann wird das so geschehen. Wir sind am Ende der
Beratung {iber die Tagesordnungspunkte 8 und 9.

Ich rufe nun auf Tagesordnungspunke 10:

Erste Beratung; Abfallverbrennung in den Heiz-
kraftwerken des VW-Werkes in Wolfsburg — An-
trag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen — Drs
1371265 ' '

(Unruhe)

Zur Einbringung des Antrags erteile ich dem Abge-
ordneten Scﬁwarzenholz von der Fraktion Biindnis
90/Die Griinen das Wort. Allerdings bitte ich ihn,
erst dann anzufangen zu reden, wenn alle anderen
aufgehsrt haben zu reden.

(Anhaltende Unruhe)

Ich bitte diejenigen, die sich an der Debatte niche
beteiligen wollen, den Saal zu verlassen, und die
Gespriche, die ansonsten auf dem Flur startfinden,
einzustellen. Das gilt fiir alle Fraktionen: fir die
CDU-Fraktion und auch fiir die SPD-Fraktion.

(Zurufe von der CDU: Fiir die Griinen aber
auch!)’

— Ja, das gilt auch fir die Griinen!
(Heiterkeit)

Auch die Gespriche der Griinen-Fraktion mit der
CDU-Fraktion sollen eingestellt werden.

{Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, der Ab%:.ordnete
Schwarzenholz hat nun das Wort. Bitte sehr!

Schwarzenholz (GRUNE):

Herr Priasident! Meine Damen und Herren! Herzli-
chen Dank fiir diese Ordnungsbemithungen. — Ich
hoffe, dafl mir der Ubergang von dem soeben be-
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handelten Thema gelingt. Ich will versuchen, einen
sachlichen Komplex zur Diskussion zu stellen und
hieriiber auch eine inhaltliche Auseinandersetzun
zu ermdglichen. Es ist meines Erachtens nﬁmlicﬁ
wichtig, auch Sachfragen zu diskutieren, und nicht
nur diese Brandereignisse, die das politische Ge-
schehen bestimmen. Denn wenn nur noch Brand-
ereignisse diskutiert werden, dann brauchen wir
uns niche dartiber zu wundern, daff die Politilever-
drossenheit weiter um sich greift.

Der Anlaf! des Antrages ist den meisten in diesem
Haus bekannt. Der VW-Konzern versucht seit
1989 aufgrund einer verinderten Strategie im Ab-
fall- und Sonderabfallbereich, die Heizkraftwerke
in seinem Werk Wolfsburg zu einem Sonderabfall-
zentrum in Norddeutschland auszubauen. Der
VW-Konzern geht dabei nach der Salami-Takiik
vor, indem er nach einem bereits 1989 strategisch
geplanten Konzept stufenweise verschiedene Stoffe
zur Verbrennung in den Ofen des Heizkrafrwerkes
in Wolfsburg versucht genehmigt zu bekommen.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Den Hohepunkt dieser Genehmigungsschlange bil-
det ein zur Zeit laufendes Genehmigungsverfahren,
das zu einer zusitzlichen Verbrennung von 40 000
Jahrestonnen von 30 verschiedenen Abfallsorten
fithren soll. Ich méchte gern deutlich machen, in
welchem Kontext dieser Antrag zu sehen ist. Be-
gonnen worden ist diese Angjegenheit mit dem
Antrag auf Altslverbrennung, ist fortgeserzt worden
iiber die beriihmt-beriichtigte Lackschlammver-
brennung und ist jetzt zu 30 weiteren Abfallarten
fortentwickelt worden.

VW hat vor der Genehmigung des in Rede stehen-
den Antrages bereits einen weiteren Antrag einge-
bracht, nimlich den Antrag auf die Verbrennung
von Klirschlimmen. VW hat in der &ffentlichen
Darstellung den Eindruck erwecke, als handele es
sich hierbei um ein umweltvertrigliches Verfahren,
in dem es darum geht, Reifengranular thermisch zu
nutzen. Die offizielle Argumentation von VW ist,
daf es sich um den Ersatz von geeigneten Brenn-
stoffen handelt, indem brennwerte Abfille Kohle-
einsatz ersetzen. VW besitzt auch keine Sonder-
miillverbrennungsanlage, die nach entsprechenden
Rechtsvorschriften genehmigt ist. VW besitzt ledig-
lich Heizkraftwerke, die naﬁ-l einfachen Genehmi-
gungsbestimmungen der TA Luft auf der Basis von
1986 genehmigt worden sind. Der Trick, der ange-
wandt wird, um eine Abfallverbrennung zu ermog-
lichen, ist die Fiktion, daf durch eine Mitverbren-
nung von Abfillen heizkraftwerte Abfille eingesetzt
werc?en, die auf diese Art und Weise Brennstoffe er-
setzen.
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(Schirmbeck

nennt man das!)

[CDU]:  Energie-Recycling

— Energie-Recycling ist ein sehr schénes Wort
dafiir, weil es nimlich vorgaukelt, daf§ technisch ei-
gentlich sehr kompliziert hergestellte Produkte
sinnvoll genutzt werden kénnen, indem man sie als
Brennstoffersatz fiir Urbrennstoffe verwendet, was
in einer Art Fnergie-Bilanz keiner Uberpriifung
standhilt. Die Sonderabfille, die verbrannt werden
sollen, haben es zum Teil in sich. Die 30 Abfallar-
ten, die dort verbrannt werden sollen, werden unter
Bedingungen nicht einer Hochtemperaturverbren-
nungsanlage mit 1.290 °C Verbrennungsdurchsarz
verbrannt, sondern in einem Ofen vergrannt, der
eine Verbrennungstemperatur von etwa 900 °C
vorhilt. Diese Frage ist deshalb von grofier Bedeu-
tung, weil diese technische Auslastung des Verbren-
nungsofens dazu fithre, dafl gerade bei diesen Tem-
peraturen wegen des eingesetzten vermischten Ma-
terials Dioxine und Furane gebildet werden, die
{iber eine Filtertechnik aufgef%ngen werden sollen,

-die im Prinzip nur fiir die Kohleverbrennung geeig-

net ist. Es handelt sich dabei um einfache Gewebe-
filter.

(Bartling [SPD] bespricht sich mit Minister
Glogowski an der Regierungsbank)

Vizeprisident Jordan:

Ich bitte darum, die Gespriche an der Regierungs-
bank, da sie schon etwas linger dauern, nun endlich
einzustellen. Das gilt auch fiir akrobatische Versu-
che, Herr Abgeordneter Schneider.

Schwarzenholz (GRUNE):

Die Antrige von VW schen eine Taktik vor, die bei
den bisherigen Genehmigungsverfahren leider auch
von der Bezirksregierung Braunschweig positiv auf-

griffen worden ist. Man hat niimliﬁl eine prak-
tisch vorhandene Gesetzesliicke bzw. Gesetzesun-
Klarheit dazu genutzt, indem man bei der Beant-
wortung der Frage, welche Schadstoffe in einem
solchen Ofen entstehen diirfen, als Vergleichsmaf-
stab nicht die Schadstoffe ansetzt, die derzeit bei der
Kohleverbrennung anfallen, sondern man hat die
Werte zugrunde gelegt, die auf der Basis der TA
Luft von 1986 genchmigt worden sind.

Das heiflt aber, daft der Stand der Technik, der zwi-
schenzeitich fortgeschritten ist und der eine Mini-
mierungsmbglichkeit der Schadstoffaustritte auch
bei Heizkraftwerken erreicht hat, unterlaufen wird.
Der Antrag von VW sieht vor, daf zukiinfrig 50 %
der Brennstoffe aus Abfall bestehen kénnen und
dal} die Einhalcung der Werte der TA Luft dadurch
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erreicht wird, daff man praktisch die Uberschrei-
tung, die durch die pure Verbrennung dieser Abfil-
le zwangsliufig die Folge ist, dadurch verhinderr,
daf man schadstoffarme Kohle zufiictere. Das
heillr, das Prinzip, nach dem VW hier vorgehe, ist
das Prinzip der Verdiinnung der Schadstoffe und
nicht der Vermeidung der Schadstoffe. Besonders
argerlich ist dabei, daff dieser Aspekr sowohl bei der
Frage der Lackschlammverbrennung als auch bei
dem laufenden Genehmigungsverfahren ausfithe-
lich erdrtert wird, die Bezirksregierung Braun-
schweig aber unter offensichtlicher Deckung des
Umweltministeriums in Hannover dieses Minimie-
rungsgebot nicht in die Genehmigungspraxis ein-
fithrt, sondern die Rechtsposition von VW decke
und die Handlungsmoglichkeiten des Landes kei-
neswegs ausschpft.

Wir werden es erleben, dal VW auf der Basis dieses
Unternehmenskonzeptes die Méglichkeiten zur in-
novativen Vermeidung und Verminderung von Ab-
fillen im Produktionsprozef nicht ausschdpfen
wird. Das hat zwangsliufig einen wirtschaftlichen
Mechanismus zur Folge: Wenn ich diese Verbren-
nungskapazititen genehmigt bekomme, kann ich
Brennstoffe einsparen. Ich habe einen wirtschaftli-
chen Wert. Ich ﬁabe einen billigsemdglichen Ent-
sorgungsweg gefunden; billiger geht es nicht mehu.
Ich kann damit auch die Besc%xickung von tech-
nisch hochwertigen Anlagen umgehen, die naciir-
lich erheblich teurer sind. Und ich erreiche auf die-
se Art und Weise, dall der betriebliche Druck, in
der Produktion Innovationen cinzufiihren, beseitige
wird. Ein Beispiel aus dem Lackschlammbereich
zeigt, daf zum Beispiel der Opel-Konzern in Ei-
senach wirklich gravierende Fortschtitte erreicht
hat. Diese Fortschritee, die jetzt Stand der Technik
sind, werden bei VW nicht angestrebt, weil man
sich den billigeren Entsorgungsweg aufgemacht

hat.

Wie verhilt sich in diesem Kontext die Landeste-
gierung? Wie wirke sich die Tatsache aus, dafl es in
Wolfsburg — was ja fiir Wolfsburg ein Phinomen isc
— erhebliche Proteste und eine grofie Zahl von Ein-
wendungen aus der Bevilkerung gibt, die zum Teil
sogar vom Vertrauensleutektrper des VW-Kon-
zerns mitgetragen werden? In meinen Gespriichen
mit den Menschen vor Ort habe ich die Erfahrung
gemacht, es geht diesen Leuten auch um die Siche-
rung des Standortes von VW, es geht um die Siche-
rung ihrer Arbeitsplitze. Sie wollen in dieser Region
leben und arbeiten. Deshalb vertreten sie den
Standpunkt — den kann man nur voll und ganz un-
terstiitzen —, VW mdge sich doch bitte auf den Bau
umweltvertriglicherer, zukunftsgerechterer Fahr-
zeuge konzentrieren und nicht meinen, hier nun

das grofte Abfallverbrennungszentrum Nord-
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Schwarzenholz

deutschlands zu errichten. Das steht im Wider-

spruch zu einer Unternehmenskonzeption, die dem
VW-Konzern die Moglichkeit scha.ﬂ![), auch mit ei-
nem Oko-Image auf eine neue Produktionslinie zu
setzen und sich auf diese Art und Weise in Einklang
mit den Lebensinteressen der Beschiftigten in die-
sem Bereich zu begeben.

Leider — das mufl man ganz deutlich sagen; das ist
ja auch nicht neu — hat die Landesregierung keine
zumindest in der Offentlichkeit sichtbaren An-
strengungen unternommen. Die Ministerin kann
das ja vielleicht erginzen, wenn sie neuere Informa-
tionen har, die sie bisher der Offentlichkeit vorent-
halten hat. Leider hat die Landesregierung bisher
nicht gegentiber VW darauf gedringt, und sie hat
thre Handlungsmaglichkeiten auch nicht ausge-
schopft, die angeblich, wie ich heure morgen wieﬁer
gehort habe, auch durch das Kapitaleigentum an
VW existieren sollen, den VW-Konzern dazu zu
bringen, sich im Sonderabfallbereich, im Vermei-
dungs- und Verwertungsbereich an die Spitze zu
setzen, sondern das Prinzip, das auch im Automo-
bilbau offenschtlich die Philosophie von VW ist,
Mittelmaf} ist die Linie, wird auch hier mitgetra-
gen. Der kurzfristige betriebswirtschaftliche Vorteil,
den VW dadurch erzielr, dafd diese Verbrennungs-

rozesse jetzt genehmigt werden, wiegt offensicht-
Ech schwerer als ein zukunfisgerichteter Umgang
mit diesen Stoffen und die Meinungsfithrerschaft in
diesem Bereich. Damit gibt auch Schréder, wenn
man es genau analysiert, einer Konzernstrategie
griines Licht, die lautec: Nehmt diese Nebenver-
dienste iiber diesen billigen Entsorgungsweg mit,
vermeidet aber keinen Agfa}l in dem Umfang, wie
es heute technisch méglich wire.

Der Antrag, den wir jerzt eingebracht haben, ersff-
net die Mboglichkeit, nicht nur im Wolfsburger
Raum — weil es sich nicht nur um ein Wolfsburger
Problem handele — dariiber zu sprechen, welche
Méglichkeiten tatsichlich existieren, Er stellt auch
den Versuch dar — das muff ich ebenfalls ganz deut-
lich sagen —, auch bei der VW-Chefetage ein Nach-
denken dariiber auszultsen, ob sich der Konzern
mit dieset Unternehmensstrategie tatsichlich auf
Dauer am Marke halten kann, wie sich Herr Piéch
ﬁestcrn beim parlamentarischen Abend ausgedriickt

at. Ich glaube, dafl weder Ministerprisident
Schroder noch die Chefetage von VW, die von Um-
weltvordenkern ausgeriumt worden ist — die sind
ja alle entsorgt worden, bevor diese Dinge ins Lau-
fen gebracht worden sind ~, mit der Strategie
tatsichlich dem Anspruch gerecht werden, durch
ein verniinftiges Produke und eine verniinftige Pro-
duktionsweise dauerhaft Arbeitsplitze am Standort
Wolfsburg zu sichern, — Vielen Dank.

{Beifall bei den GRUNEN)
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Vizeprisident Jordan:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Schwarzenholz. -
Nun hart sich die Umweltministerin Frau Griefahn
gemeldet.

Griefahn, Umweltministerin:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Am
6. Juli 1995 hat der Leiter fiir Forschung bei VW,
Herr Professor Seiffert, auf meine Anregung hin zu
einem Gesprich bei sich eingeladen, Wenn ich mir
den Anlafl und den Verlauf des Gespriches ansehe,
d. h. welche Punkte in dem Gesprﬁcg angesprochen
worden sind, dann hat sich bereits all das erledigt,
was Ste, Herr Schwarzenholz, heute von der Lan-
desregierung fordern, nimlich unsere Handlungs-
mdglichkeiten auszuschépfen, um dem Ziel des im
Niedersichsischen Sonderabfallprogramm  festge-
legten Vorrangs der Vermeidung und der stoffli-
chen Verwertung nachzukommen und eine weitere
Belastung der Luft und damit auch eine gesund-
heitliche Beeintrichtigung der Bevolkerung zu ver-
meiden, Das ist genau das, warum wir uns einge-
mischt haben. Natiirlich sind die Blrger auf uns
zugekommen und haben uns mit konkreten Fragen
zu den Antrigen konfrontiert. Natiirlich sind wit
dann aktiv geworden. Deswegen hat auch — das war
eine der letzten Aktivititen — dieses Gesprich statt-
gefunden. In der Folge sind beispielsweise auch die
Erérterungstermine verlegt und die Auslegungsfri-
sten neu definiert worden. All dies wurde gemacht,
da auch kritisiert wurde, dafd dieses ganze Verfahren
nicht biirgerfreundlich war.

Ich fasse noch einmal zusammen, was konkrec ge-
schehen ist: Im September 1994 wurden die I’% -
nungen der Volkswagen-Kraftwerk GmbH, die eine
Tochter der VW-AG ist, bekannt, Altsle, Lack-
schlimme, Klirschlimme, Altreifen, technische
Gummiartikel, Kunststoffe, Pyrolysekoks, Gewer-
beabfall, Hausmiill, Leichtschredder sowie Depo-
niegas zu verbrennen. Es ist also alles dabei, was
man sich denken kann. Sie haben eben nicht alles
aufeefithrt; aber es war eine grofle Palette in den
vorhandenen Kraftwerkskesseln vorgesehen. Das
hat uns natiirlich auch alarmiert. Das sage ich ganz
klar. Diese Planungen machten auf mic%l ungefihr
den gleichen Eindruck wie es ein Sachverstindiger
der Biirgerinitiative spiter einmal zusammenfafite:
Aus Sicht von VW 6konomisch verniinftig, formal-
juristisch legal — — — Auch das mufl man bedenken:
VW hitte nach der 17. BImSchV das Recht gehabr,
all diese Punkte genehmigt zu bekommen. Das
mufl man sich klarmachen. Es ist also ein erhebli-
ches Engagement von uns notig gewesen, um dieses
tiberhaupt zu reduzieren; denn sie hitten es bean-
tragen konnen. Wenn die Grenzwerte im Kraftwerk
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eingehalten wiirden, wiirde eine Genehmigungs-
Fﬂicht bestehen. Ich méchte dies nur ei deut-
tch machen.

Der Sachverstindige faflte es also wie folgt zusam-

men: &konomisch verniinftig, formaljuristisch le-

Eal, technisch durchfithrbar, wahrscheinlich auch

tirokratisch abgesichert und nach linearem Den-.

ken geplant. Das wire landldufig also verniinftig,
wenn man in diesen Kategorien denkt, in denen die
Unternehmen denken, agber fir den Laien nicht
mehr durchschaubar und natiirlich auch fiir uns
mit unseren Konzepten nicht vereinbar. Das ist
ganz klar. Hier stimmen wir vollig iiberein.

(Schirmbeck [CDU]: Sie machen auch ver-
niinftige Politik, oder nicht?)

— Natiirlich mache ich das. Das ist doch klar, Herr
Schirmbeck. — Das war fiir die Landesregierung An-
laB8, eine Arbeitsgruppe einzusetzen, bestehend aus
der VW AG, der VW Kraftwerk GmbH, die immer
noch andere Interessen hat, weil sie betriebswirt-
schaftlich — sozusagen losgeltst — rechnet, der
Staatskanzlei und dem Umweltministeriums. — Was

ist denn eigentlich verniinfrige Politik, Herr
Schirmbeck? Das vielleiche nicht.

(Schirmbeck [CDU]J: Fragen Sie einmal den
Ministerprisidenten!)

Es wiirde auch fiir das Image von VW nicht so sinn-

voll sein. Der Ministerprisident hat dieses ganz

konkret auch so mit Herr Piéch besprochen, Herr

Schirmbeck. Insofern sind wir also véllig auf einer

Linie.

Diese Asbeitsgruppe hat im Dezember — — —
(Zuruf von Schirmbeck [CDUTJ)

— Herr Schirmbeck, horen Sie bitte einmal zu.
Dann werden Sie noch eine Menge lernen. Das ist
auch fiir Sie ganz hilfreich.

(Zustimmung bei der SPD}

Die Arbeitsgruppe hat im Dezember 1994 die Vor-
haben der VW Kraftwerk GmbH erortert, dann die
Arbeitsergebnisse abgestimmt und im Mirz 1995
abschliefend beraten und gesagt: ,Ja, so kinnte
man es vielleicht machen.” Das war die Ausgangssi-
tuation.

Die bei VGK vorhandenen Kraftwerke haben eine
installierte Feuerwirmeleistung von knapp 2000
Megawatt. Als_Brennstoffe werden dort Kohle,
Heizol, Erdgas sowie Altsl und Lackschlimme be-
reits eingesetzt. Nach der 17. BImSchV diirfen in
Feuerungsanlagen neben den sogenannten Regel-
brennstotfen bis zu 25 % der Feuerun swiirme%ei—
stung durch den Einsatz — wie es so schon heifft —
von ,,.Sonderbrennstoffen® — wir sind davon nie be-
geistert gewesen; das ist aber Gesetz; hierunter fal-
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len auch geeignete brennbare Abfille — ecbracht
werden.

(Schirmbeck [CDU]: Im Bundesrat mit den
Stimmen der SPD beschlossen!)

— Nein, das ist nicht wahr. Das war 1990. Da hatte
die SPD im Bundesrat keine Mehrheit. Das war vor
der Wahl in Niedersachsen, Herr Schirmbeck.

VW plante also die Verbrennung von 40 000 ¢ Alt-
reifen, technischem Gummi und Kunststoffen,
30000 ¢ Alwsl, 8000 ¢ Lackschlammgranulat,
14000 ¢ Lackschiimmen, 5000t Lé&semitteln,
25000 ¢ Klirschlimmen und 15000 ¢ Pyrolyse-
koks, und zwar nicht zusirzlich, sondern als Ersatz

fiir die Steinkohle.
Nach der im Mirz von der A:beitsiruppe getroffe-

nen Feststellung, was man eigentlich sinnvollerwei-
se noch machen kann, bestand Linvernehmen dar-
itber, dal die V¥ AG in Verfolg der auch von ihr
erklirten Umweltverantwortung zur Produkdlinie
Auto nur dann Reststoffe und Abfille verbrennt,
wenn erstens eine stoffliche Wiederverwendung
oder Wiederaufarbeitung der Stoffe aus technischen
und/oder wirtschaftlichen Griinden nicht méglich
ist, wenn zweitens die Reststoffe auf den eigenen
Bereich begrenze werden — da fillt eine Menge der
Punkte, die ich vorhin aufgelistet habe, heraus —,
d. h, auf die Werke im Inland und auf inlindische
Zulieferbetriebe einschliefllich der Systemfertiger,
z. B. Karmann und Porsche, und wenn drittens eine
zusitzliche Abfallakquisition nicht stattfinder.

Im einzelnen hat die Arbeitsgruppe dann folgendes
festgelegt:

Erstens. Alereifen und Gummigranulat sollen von
nahe gelegenen zentralen Reifgenshredderanlagen,
z. B. Burgwedel und Ostingerleben, bezogen wer-
den. Das sind genau die Reifen, die nicht aufgear-
beitet werden kénnen. Ein Teil wird also aufgear-
beitet; ein Teil kann nach einer bestimmeen Zeit
nicht wiederaufgearbeitet werden. Bei den Kunst-
stoffen handelt es sich ausschliefllich um Produkti-
onsreste, z. B. Zuschnittreste und Stanzabfille, die
auch nicht wiederaufgearbeitet werden kénnen,
weil sie nicht granulierbar sind bzw. nicht in den
Kreislauf zurﬁc%(gefﬁhrt werden kénnen, und zwar
ausschlieflich aus den inlindischen Produktions-
stitren von VW und Zulieferfirmen. Eine zusirtzli-
che Bedingung dabei ist: Die Reststoffe miissen
PVC- und chiorfrei sein, weil es sonst zur Chlor-
korrosion im Kessel kime. Daraus ist dann schon
klar, daf es keine Dioxinbildung geben kann, weil
sich ja Dioxine aus Verbindungen mit Chlor erge-
ben. Auch das ist also eine wichtige Einschrinkung.
Das Vorhaben von VW Kraftwerk trigt dazu bei
— deswegen ist es in diesem Falle auch unterstiic-
zungsfihig —, dafl Abfille nicht ins Ausland ver-
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Frau Griefahn

bracht werden und daf sie dann hier wenigstens
auch kontrolliert werden. Das werden sie im Aus-
land nicht unbedingt. Sie wissen auch, daff teilwei-
se Dinge dorthin gehen, die wir dort nicht haben
wollen.

Zweitens. Es sollen nur VW-eigene Klirschlimme
getrocknet und im Heizkraftwerk West verbrannt
werden. Das sind ca. 8000 bis 10000 ¢ start der
25000 t pro Jahr, wie urspriinglich vorgesehen.

(Schirmbeck [CDUI: Sie sind voll auf unsere

Linie eingeschwenkt!)

Drittens. Der Herkunfisbereich der Lackschlimme
und Lésemittel bleibt auf das Inland beschrinke.
Eine Erweiterung erfolgr lediglich auf die inlindi-
schen Zulieferungen, weil bestimmrte Produkcions-
ketten ausgegliedert sind, und Systemfertiger von
VW und nicht, wie urspriinglich von VW Kraft-
werk vorgesehen, auch auf andere Hersteller. Sie ez-
wihnten bereits das Opel-Werk in Eisenach. Opel
und Ford haben aber auch grofles Interesse daran,
ihre Lackschlimme nach Wolfsburg zu schicken.
Das muf man dabei bedenken. Es ist nicht so, dafl
tiberall schon der neueste Stand der Technik ist,
sondern Opel und Ford haben ein grofles Interesse
daran, die Lackschlimme auch hier in Wolfsburg
einzusetzen. i

Die Deponierung von Lackschlimmen bzw. das
Verbringen dieser Stoffe in auslindische Anlagen
lehnen wir alle hier ab. Wir haben ja schon me%‘mr-
fach tiber Abfallexporte geredet. Insofern ist auch
das hier unter kontrollierten Bedingungen besser zu
machen, soweit sie aus den eigenen Werken kom-
men.

Viertens. Lackschlimme sind méglichst vollseindig
zu vermeiden — da haben Sie recht, Herr Schwarz-
enholz — bzw. hochwertig zu verwerten. Solange
dies aber technisch oder wirtschaftlich nachweislich
nicht méglich ist, ist das bei der Begtenzung des
Herkunfisbereichs der Lackschlimme auf die Pro-
duktlinie Auto sozusagen zu akzeptieren — natiirlich
mit dem Ziel, dort eine Ultrafiltration, eine Riick-
gewinnungsanlage oder sonst etwas zu installieren.

Im iibrigen braucht man natiirlich, was die Lack-
schlimme angeht, auch keine besondere Ent-
schliefung des Landtages, um VW zur Entwick-
lung von Verwertungstechnologien aufzufordern.
In Wolfsburg wird Ende dieses Jahres die Lackrecy-
dinganlage in Betrieb genommen. Das Genehmi-
gungsverfahren fiir eine weitere Anlage in Hanno-
ver lduft zur Zeit, Das heifdt, auch dort wird noch
eine zusitzliche Anlage in Betrieb genommen wer-

den.

Fiir den Aleslbereich gile: Der von VW angestrebte
Kooperationsvertrag mit der Altélraffinerie Doll-
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bergen ist ausdriicklich zu begriiflen. Da heiflt es
ndmlich, dafl man Zweitraffinate auch in Erstwa-
gen von VW einsetzt und daff die Altéle, die niche
aufgearbeitet werden kénnen, dort verbrannt wer-
den, so dafl dort auch ein vollstindiger Austausch
und ein optimaler Einsatz von Zweitdlen bzw. Alt-
len erfolgt. Durch thn wird erreicht, daff wieder-
aufarbeitungsfihige Altole erneut dem Wirtschafts-
kreislauf zugefithrt und eben niche verbrannt wer-
den und dafl auch aufgearbeitete Ole im Kfz-Be-
reich eingesetzt werden. Das ist der entscheidende
Punkt, den wir wollen, nimlich die stoffliche Ver-
wertung,

Finftens. Beim Pyrolysekoks ist ein Bezug zur Pro-
dukelinie Auto nicht zu erkennen gewesen. Deswe-
gen ist auch Pyrolysekoks als Gegenstand der Ge-
nehmigungsantrige herausgeflogen.

Durch die Verbrennung von Gummi, Kunststoffen,
Lack und Klirschlimmen werden pro Jahr ca.
100000 t Steinkohle als Brennstoff ersetzt. Je nach
Herkunft weist Kohle zum Teil deutlich héhere
Schadstoffgehalte auf als die Reststoffe, die VW als
Ersatzbrennstoffe einsetze. Die Menge, die dabei
letzrendlich herauskomme und noch akzeprabel er-
scheint, ist die Hilfte dessen, was, wenn alles bean-
tragt worden wire, hitte genehmigt werden miis-
sen, wenn sie auf der Genehmigung bestanden hit-
ten, wenn die Emissionswerte eingehalten werden.

(Vizeprisident Jahn iibernimmt den Vor-
sitz)

Eine Erthshung der Umgebungsbelastungen bzw,
zusitzliche Belastungen §urch die geplante Rest-
stoffverbrennung ist nicht zwangslaufig. Natiirlich
miissen wir im Genehmigungsverfahren ganz kon-
kret beachten, daff das Minimierungsgebot, das Sie
eingefordert haben, Herr Schwarzenholz, tatsich-
lich beachtet wird, Das ist ein Punke, auf den die
Bezitksregierung noch schauen mufl, Das kann
man nicht im Vorwege sehen, sondern das mufl
konkret in den Antragsunterlagen nachvollzogen
werden. Das kann man auch nicht nur politisch dis-
kutieren, sondern das muf man in den Antragsun-
terlagen nachvollzichen.

Die VW-Pline sind also qualitativ wie quantitativ
durch den Einfluf}, durch den Einstieg der Landes-
regierung nicht unerheblich zusammengestrichen
worden. In der Folge fanden dann auch Gespriche
mit der IG Metall, mit der Biirgerinitiative, mit
dem BUND und im iibrigen auch mit einer Vertre-
terin der Griinen aus Wolfsburg statt, Der Abge-
ordnete Ingolf Viereck hat sich hier ebenfalls stin-
dig engagiert und die Gespriche mobilisiert.

(Schirmbeck [CDUJ: Ist er zustindig?)

— Natiirlich ist er zustindig,
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VW hat auch beantragt, die Eréreerungstermine
und die Auslegung der Unterlagen so zu verlegen,
daf sie besser auf die Biirgerinitiativen abgestimmt
sind. Ich finde, es ist schr wichtig, daf das die Fir-
ma selber gemacht hat. Das kénnen wir vom Gesetz
her nicht vorgeben. Wenn die Termine eingehalten
werden miissen, dann kénnen wir sie nicht selbst-
indig verlegen. Da haben wir eingewirkt.

Ich will unsere Arbeicsweise niche iiberinterpretie-
ren. Ich glaube aber, daf fiir VW dadurch deutlich
geworden ist, dafs die Ubereinstimmung einer Ent-
scheidung mit Gesetzen und Bestimmungen allein
nicht ausreicht, sondern dafl auch die Akzeptanz
und Durchschaubarkeit in der Gesellschaft vorhan-
den sein miissen. Da hat VW nachgearbeitet, auch
auf Veranstaltungen, die ich am Anfang erwihnt
habe. Ich glaube, es ist unsere Aufgabe, diesen Pro-
zefd weiter voranzubringen, Akzeptanz in der Ge-
sellschaft und einen gegenseitigen Verstindigungs-
prozef zu erreichen. VW hat sich da erheblich be-
wegt. Die Konkretisierung der Werte — das habe ich
schon gesagt — mufl im Verfahren vorgenommen
werden.

Ich habe alle Maglichkeiten, die ich habe, ausge-
schopft. Daher ist meiner Ansicht nach der Antrag

der Fraktion der Griinen abgearbeitet. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Jahn:
Frau Kollegin Zachow hat das Wort.

Frau Zachow (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Nach den Ausfithrungen von Frau Grie-
fahn kann ich auf ediche Einzelheiten in meiner
Rede verzichren. Zum erstenmal innerhalb von
finf Jahren stelle ich fest, dafl in einigen Punkten
Gleichklang vorhanden ist.

(Oh! Bei der SPD — Aller [SPD]: Sie haben
sich bewegt, Frau Kollegin!)

Warum? Ihr habt euch bewegt. Das ist der Punkt.

Meine Damen, meine Herren! Die Griinen wollen
mit ithrem Antrag erreichen, dafl die VW Kraftwerk
in ihren Kraftwerken nur noch Steinkohle, Erdgas
und Heizsl verfeuert und die Verbrennung von Alt-
8l, Lackgranulat und Losemitteln, die vor drei oder
vier Jahren genehmigt wurde und die jetzt schon
stattfindet, eingestellt wird und dafl neue Antrige
zuriickgezogen werden. Allerdings, in dem Antrag
bieten sie — damit sind sie vielletcht auch iiberfor-
dert — keine L3sungen an, was man mit den Pro-
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blemabfillen machen soll, wie man sie entsorgen
soll. Sie werden uns ja sicherlich nicht vorschlagen,
in Zukunft Lackschlimme zu deponieren. Sie wer-
den uns sicherlich auch niche vorschlagen wollen,
Altreifen zu deponieren. Bei Altreifen — Frau Grie-
fahn hat das bereits ausgefiihrt — ist ein Recycling-
prozefl nur bis zu einem gewissen Grad moglich.
Diese Altreifen verbrauchen enormen Deponier-
aum, und es macht Skologisch sowie 8konomisch
Sinn - nicht nur wegen des hohen Energiegehaltes,
sondern auch wegen der im Vergleich zur Kohle
niedrigen Schwermetallgehalte —, Altreifen zu ver-
brennen. Ubrigens sieht das der BUND vor Ort ge-
nauso.

(Zuruf von Schwarzenholz {GRUNE])

~ Ich habe mit dem BUND gesprochen. Ein beson-
derer Punke in den Auseinandersetzungen vor Ort
um das Genehmigungsverfahren sind die recht ho-
hen Schwermetallwerte, Die eine Seite sagt, sie
briuchte eine Sicherheitsmarge, und die andere Sei-
te sagt, das sei das Einfallstor fiir sonstige Verbren-
nungen, die irgendwann folgen werden. Ich kann
nur hoffen, dafd es auch in giesem Punkr eine ge-
wisse Anniherung gibt. Ich glaube, beide Seiten

-kénnten sich aufeinanderzubewegen.

Wenn wir an andere Sonderabfille denken, wie
Lackschlimme und Metallverarbeitungséle, so
miissen wir hier ganz klar — Frau Griefahn hat das
deutlich gemacht — den Vorrang der Vermeidung
und Verwertung betonen. Aber bei allen Anstren-
gungen, die Sie unternehmen, wird es immer wie-
der zu Resten kommen, die Sie nicht vermeiden
kénnen oder die Sie nicht vermieden haben und die
Sie dann auch nicht verwerten kisnnen. Diese Rest-
stoffmenge so gering wie méglich zu halten ist eine
Aufgabe, der sich jeder Automobilproduzent stellen
mufs. Hier hat das VW-Werk in den vergangenen
Jahren viel zur Ressourcenschonung und zur Wei-
terentwicklung in Richtung auf eine Kreislaufwirt-
schaft geleistet.

Aber, meine Damen und Herren, alle diese Dinge —
das darf man nicht vergessen — miissen skonomisch
vertretbar bleiben. Oﬁologie kostet Geld, das ist
klar. Aber irgendwo gibt es Grenzen, an die wir
stoffen. Die Automobilproduzenten haben natiir-
lich in erster Linie die Aufgabe, Autos zu verkaufen.
Wenn wir keine Autos verkaufen, brauchen wir
nicht weiter zu produzieren. Um Autos verkaufen
zu kénnen, miissen die Autos konkurrenzfihig sein.
Konkurrenzfihigkeic driickt sich unter ancﬁerem,
aber hauptsichlich naiirlich auch im Dreis aus.

Lassen Sie mich als Wolfsburgerin sagen: Wenn ich
Ihren Antrag lese, dann bin ich bei einigen Punkten
ausgesprochen erstaunt, Die Luft in unserem Raum
soll durch hohe Schadstoffgehalte geprigt sein. Das
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Frau Zachow

allerdings widerspricht allen verfiigharen Daten;
Daten, die {iber Jahre in Wolfsburg gemessen wur-
den — wir haben ein sehr enges Melnetz —, Daten,
die auch von den Luftiiberwachungsstationen Nie-
dersachen geliefert wurden. So sind in den letzten
zehn Jahren die Belastungen durch Schwefeldioxid,
durch Stickoxide, aber auch durch Staub ganz
enorm zuriickgegangen. Dies gilt auch fiir Kohlen-
wasserstoffe. In Wolfsburg haben wir eine gute
Luftqualitit. Wer den Umweltbericht der Stade
liest, wird daran nicht zweifeln kénnen. Dafiir gibt
es unterschiedliche Ursachen, die nicht allein bei
VW zu suchen sind; allerdings auch dort. Lassen Sie
mich nur zwei Beispiele nennen. Zum einen han-
delt es sich um die Stillegung der Gieflerei, die eine
enorme Entlastung gebracht hat. Zum anderen
handelt es sich um die neue Lackiererei, die rund
950 Millionen DM gekostet hat. In diesem Betrag
von 950 Millionen DM sind rund 250 Millionen
DM fiir UmweltschutzmaBnahmen enthalten. Das
ist sicherlich keine Pappenstiel. Auflerdem sind die
Luftbelastungen aus der ehemaligen DDR gesun-
ken, die wir speziell bei Ostwind zu spiiren beka-
men. Ich denke an Braunkohle und an die Industrie

im siidlichen Sachsen-Anhalt.

Herr Schwarzenholz, natiirlich gibt es Menschen,

die Angst und Sorge haben, wenn sie héren, dafl
hier weiterhin vergranm werden soll, Wenn sie
dann noch héren, daf} hier ein neues Giftmiillver-
brennungszentrum entsteht, so werden diese Ang-
ste natiirlich noch weiter geschiirt. Die Angste sind
teilweise berechtige, teilweise unberechtige, aber sie
sind vorhanden. Ich bin der Meinung, man sollte
Anggste nicht schiiren, sondern man sollte sich mit
den Menschen witklich intensiv auseinandersetzen
und detailliert mit ihnen besprechen, wo die Angste
liegen und wie die Fakten aussehen. Sicherlich wird
man nie alle Angste ausriumen kénnen — auch das
ist mir v&llig klar —, aber die sachliche Auseinander-
setzung halte ich fiir den einzig gangbaren ‘Wef. Die
Hauptsorge und die Hauprangst — Sie haben das ec-
was angeschnitten — sind in Wolfsburg die Arbeits-
plitze. Nachdem schon knapp 20 000 Arbeitsplitze
abgebaut worden sind, fragen sich die Menschen:
Wie viele Arbeitsplitze werden noch abgebaut, wie
sicher ist eigentlich mein eigener Arbeitsplatz? —
Wer heute morien Herrn Roske gehort hat, der

weifd endgﬁltii, afl die Interessen des einzelnen Ar-
beitsnehmers bei den Griinen denkbar schlecht auf-
gehoben sind.

{Frau Hoops [GRUNE]: Wer ihn richtig ver-
standen hat, hat etwas anderes verstanden!)

Ich komme zum Abschlufl. Der Erdrterungstermin
zur Verbrennung von Altreifen und technischemn
Gummi hat stattgefunden. Der Erorterungstermin
fiir Klirschlamm findet Ende Oktober statt. Die
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Bezitksregierung wird dann nach Recht und Ord-
nung ver?ahren. Das Minimierungsgebot zu beach-
ten ist sicherlich ein wichdiger Punke. Darin sind
wir uns einig. Dann wird entschieden, was gemacht
werden kann, was gemacht werden darf und was
nicht gemacht werden kann.

Die CDU-Fraktion wird Threm Antrag, der darauf
zielt, die Mitverbrennung von Substituten generell
einzustellen, nicht zustimmen. — Vielen Dank.

{Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Jahn:
Der Kollege Jiittner hat das Wort.

Jiittner (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Frau
Zachow, auch ich habe mich bewegt. Das hat den
Vorteil, daf} es einen fit hile. Wir haben heute mor-
gen eine Debatte iiber die Bedeutung von VW so-
wohl! fiir die Volkswirtschaft als auch fiir die Be-
schiftigungspolitik des Landes gefithrt. Wenn man
das zu Enge denkt, kénnte man gemeinerweise sa-

en: Uberall, wo zusitzliche Auflagen auf VW zu-
Eommen, miissen wir aus diesen beiden Griinden
die Umweltauflagen cher zuriicknehmen. Das wiire
logisch, aber umweltpolitisch fatal.

Die Griinen haben in ihrem Antrag einen Satz, den
ich in der Sache voll unterstiitze. Dort ist nimlich
formuliert: Die besondere Verantwortung von VW
gebietet, daf alle technischen Maglichkeiten auszu-
schopfen sind, um Abfille weitgehend zu vermei-
den. — Das heifSt, trotz der Debatte von heute mor-
gen gibt es gute Griinde, umweltpolitisch zu argu-
mentieren, wenn es darum geht, wie Reststoff-
management in der gréfiten niedersichsischen Fir-
ma aussieht.

Frau Griefahn hat hier deutlich gemachr, daf} es
insbesondere durch die Arbeitsgruppe gemeinsam
mit Umweltministerium und Staatskanzlei gelun-
gen ist, ein Konzept auf die Beine zu stellen, das
sich in der Logik des Sonderabfallwirtschaftspro-
gramms des Landes bewegt, das Kreislaufgesichus-

unkte aufnimmt und die erzeugernahe und méog-
Fichst landesinterne Reststoffmanagementstrategie
zur Praxis werden [iflt. Das ist der Ansatzpunke, um
den es hier politisch geht.

Der Genehmigungsantrag liegt nun vor, bzw. es lie-
gen mehrere Teile vor, wie Herr Schwarzenholz zu
Recht beschrieben hat. Einige Dinge sind bereits
erbreert, andere noch nicht. Aus diesen Genehmi-
gungsantrigen werden erst dann Genehmigungen,
wenn die rechtlichen Voraussetzungen nach dem
Bundes-Immissionsrecht gegeben sind. Aber —auch
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das wissen Sie Herr Schwarzenholz — wenn die
rechtlichen Voraussetzungen gegeben sind, gibt es
keinen Ermessensspielraum fiir das Land. Die Ge-
nehmigungen sinclp dann zu erteilen. Es gibt ein
Recht auf Genehmigung, wenn die Voraussetzun-
gen des Bundes-Immissionsschutzrechtes eingehal-
ten sind. Auch die érilichen Umweltgruppen Eaben
in ihrer Kritik immer wieder deutlich gemacht, dafl
wohl alles, woriiber wir uns gegenwirtig unterhal-
ten, im Rahmen des rechtlich Zulissigen liegt.

Gleichwohl ist es legitim, im Landtag weitergehend
zu diskutieren und politisch ehrgeizige Programme
auf den Weg zu bringen.

Die Stadt Wolfsburg hat in den bisherigen Eréree-
rungsterminen Stellung genommen und hat auf ein
paar Dinge aufmerksam gemachu, die sich durchaus
auch der Landrag anhoren sollte. Dort wird z. B.
eingeklagt, daf die Herkunft der Reifen und der
Kunststoffe in den bisherigen Antragsunterlagen
nicht abschliefend und nicht ausreichend ent-
wickelt worden ist. Wolfsburg hat darauf hingewie-
sen, daf} die Kontrolle und Analyse der Kunststoffe
— so wie das gegenwirtig beschrieben ist — Fragen
hinsichtlich der Qualititskontrolle und der dann
im Krafrwerk fahrenden Prozesse aufwirft. Wolfs-
burg frage dariiber hinaus danach ~ Frau Zachow
hat diesen Gedanken hier auch ausgefiihrt —, inwie-
weit Zusatzbelastungen im Emissionsbereich auf-
treten, denn es ist erkennbar, dafl der Antrag, den
das Unternehmen VW-Krafewerk gestellt hat,
Grenzwerte beantragt, die deutlich Uger dem lie-
gen, was nach Minimierungsgebor eigentlich not-
wendig ist. Das sind in der Tat einige Fragestellun-

en — wie auch die Frage hinsichtlich der Behand-
Fung der Restasche -, die in diesem Erérterungster-
min und von der Genehmigungsbehérde im Detail
noch zu untersuchen sind. Auch die Hinweise der
Umweltverbinde gehen zu Recht in dieses Verfah-
ren ein.

Ich will zwei Dinge benennen: Zum einen ist das
die Frage nach der Qualitit der Filtertechnik. Ist
diese geeignet, um die zusirzlichen Stoffe, die dost
eingebracht werden sollen, so zu bearbeiten, dafl
auch die Schadstoffe angemessen aus der Luft her-
ausgehalten werden? Zweitens — ein wichtiger
Punkt in der Rede von Herrn Schwarzenholz —:
Sind die vorgesechenen Verbrennungstemperaturen
angemessen, um die Schadstoffe dann auch zu

knacken?

All das sind berechtigte Fragestellungen, die einer
Klirung bediirfen. In unserem demokratischen
Rechusstaat gibt es dafir festgelegte Prinzipien.
Dort wird das bearbeitet, und dann wird mit Si-
cherheit — nach meinem Eindruck ~ nicht das ge-
nehmigt, was gegenwirtig beantrage ist. Mindestens
sind Unterlagen nachzureichen, um die offenen
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Fragestellungen der Verbinde und der Stadt Wolfs-
burg noch zu bearbeiten,

Herr Schwarzenholz hat auf den Anspruch des Mi-
nimierungsgebots hingewiesen. Das sehen wir
ebenfalls. Ich habe gesagt, daf} das gegenwirtig
noch offene Fragen beinhalter. NatiirlicE ist es sinn-
voll, das Unternehmen Volkswagen auch in Zu-
kunft darauf hinzuweisen, daft es sich mit einem
tkologischen Profil am Markt behaupten kann,
Aber das hat natiirlich immer zwei Seiten, einmal in
der Frage, wie das Produkt aussieht, und zum zwei-
ten in der Frage, wie das hinsichtlich der Produkei-
onsverfahren aussieht. Auch ein skologisch vertrig-
liches Produkt kann und wird in Zukunft im Pro-
duktionsverfahren weiter Schadstoffe und Reststof-
fe produzieren. Die Logik ist ja, diese Reststoffe
nach Maglichkeit wieder in innerbetriebliche Un-
ternehmensstrategien zu integrieren. Dort, wo
stoffliche Verwertung nicht gegeben ist ~ das ist bei
einer Reihe der diskutierten Stoffe der Fall —, ist die
thermische Behandlung augenscheinlich die ange-
messene Vorgehensweise.

Ich will das an ein paar Punkten etliutern. Der in-
dustrielle Klarschlamm, der anfillt, darf in Zukunft
nicht mehr auf Deponien verbracht werden. Da
sind wir uns wahrscheinlich alle einig. Wenn wir
hier demnichst einmal iiber Kldrschlamm diskutie-
ren, dann werden wir feststellen: Die Landwire-
schaft wird einen Teil der Klirschlimme aus dem
nichtindustriellen Bereich aufnehmen kénnen. Der
Klirschlamm aus dem industriellen Bereich wird
schon unter Gesichtspunkeen der vorhandenen
Grenzwerte nicht auf die landwirtschaftlichen
Flichen kommen. Von daher ist es absolut notwen-
dig, einen zweiten Baustein im Bereich der Kldr-
scElammverwertung zu entwickeln. Ich halte sehr
wenig davon, eigene industrielle Anlagen fiir Klir-
schlammbehandlung neu aufzubauen, weil erst das
Akquirierung organisiert. Dann ist es schr viel un-
komplizierter, von den Maglichkeiten der Mitfene-
rung Gebrauch zu machen. Von daher ist es wahr-
scheinlich die sinnvollste Art der Klirschlammbe-
handlung, die auch Zukunft haben wird.

Wir haben uns bei einer Anhrung vor einiger Zeit
in Osnabriick auch iiber praktizierte Verfahren be-
richten lassen. Die Emissionswerte sind nicht
ungitnstiger als das, was mit der normalen Verfeue-
rung an Schadstoffen entsteht. Wenn Sie sich die
Verbrennung von Reifen ansehen — auch darauf hac
Frau Zachow hingewiesen —, dann gibt es auch im
Bereich des BUND die Einschitzung, dafl es in ei-
ner 6kologischen Gesamtbilanz augenscheinlich die
sinnvollste Behandlungsart ist. Wenn das so ist,
dann muf} man das den Leuten auch deutlich sagen
und nicht den Eindruck erwecken, als wiirde VW
von Autoproduktion auf Sonderabfallwirtschaft
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Jiittner

umsteigen. Das ist eigentlich das Fahrlissige in die-
sem Gesamtzusammenhang. Wir machen nichts
anderes, als in einer industriellen Gesellschaft Pro-
duzenten zu verpflichten, ihre Reststoffe auch in ge-
eignerer Weise stoftlich und — wo dies nicht még-
lic%"f1 ist — in anderer Weise zu verwerten tmnd weiter-
zubearbeiten,

Alles in allem kann ich fiir die SPD-Fraktion sagen:
Die meisten Hinweise in Threm Antrag sind sach-
lich unbegriindet. Deshalb werden wir Ihrem An-
trag so mit Sicherheit nicht zustimmen.

{Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizeprisident Jahn:

Der Kollege Schwarzenholz erhale fiir die Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen eine zusitzliche Redezeit
von zwel Minuten. Bitte sehr!

Schwarzenholz (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
mdchte noch einmal kurz ein paar Aspekre an-
leuchten.

Frau Ministerin, wir sind uns sicherlich einig, wenn
Sie den Vorrang der Verminderung formulieren,
aber wir miissen das in der Praxis dann nariirdich
auch einlésen. Da werden eben innerbetriebliche
Mechanismen in Gang gesetzt oder fortgesetzt, die
natiirlich die Konkurrenzfiih?keit — — — Das ken-
nen Sie eigentlich auch aus den Sonderabfallanla-
gen des Landes und den Sonderabfalldiskussionen

der NGS.

Wenn Sie solche Billigentsorgungswege genchmi-
en und die prakeisch relativ einFach durchfithren
Fassen, dann ist bei den Vorbehalten, die Sie setbst
enannt haben, nimlich der Frage der Wirtschaft-
fichkeit, dieser Einfachverbrennungsweg, der in
dafiir im Prinzip nicht geeigneten Anlagen stattfin-
det, naclirlich immer der wirtschafdichere,

Damit wird die Innovationskraft bei der Entwick-
lung anderer Verwertungs- und Vermeidungspro-
zesse genau umgekehrt, und zwar aus wirtschaftli-
chen Griinden. Das ist ein Mechanismus, den man
nur dadurch beeinflussen kann, daf man in der Ge-
nehmigungspraxis und im politischen Einflufifeld
unrer ci:m Aspekr der Minimierung von Schadstof-
fen durch die Luft dann auch wirklich dafiir sorgt,
dafl z. B. die Schadstoffbelastung gegeniiber cﬁzr
Kohleverbrennung nicht maximiert wird, d. h. daf§
nicht die Grenzwertmaglichkeiten von 1986 ausge-
schépft werden, sondern dafl in der Genehmi-
gungspraxis der rechtliche Handlungsspielraum
ausgeschépft wird, auf den tatsichlich erreichten
Zustand der Schadstoftbelastung abzustellen und
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nicht dariiber hinaus zu gehen. Die bisherigen An-
trige, die von ihrem Abfallschliissel her sogar vorge-
mischte Abfille zum Zweck der Verbrennung, jso
vorbearbeitete Sonderabfille aus diffusen Quellen,
beinhalten, erméglichen das nicht.

Lassen Sie mich noch eines sagen, was ja auch ziem-
lich simpel ist: Bet VW gibt es eine Vielzahl von
Kunststoffen, die als Produktionsriickstinde anfal-
len. Die haben einen Vorteil: Sie sind im Gegensatz
zu den sonstigen Kunststoffsammelstellen stofflich
eigentlich sehr gut zu erfassen. Sie sind sortenrein.
Wenn sie sortenrein sind - man kann die Produkti-
on ja auch noch dadurch verbessern, auch was die
Zulieferer angeht, dafl die Sortenreinheit und die
Umweltvertriglichkeit dieser Stoffe zunehmen —,
dann kann man sie auch verniinftigen stofflichen
Verwertungswegen zufithren. Das ist gerade bei den
Kunstscoffen etwas, was wir z. B. aus der DSD-Dis-
kussion kennen und was ein Ziel ist. Das wird aber
abstiirzen, wenn der billigere Weg in dieser Form,
wie das bisher geschieht und auch durch die Ge-
nehmigungspraxis der Bezirksregierungen bisher er-
méglicht worden ist, weiter fortgefithrt wird.

Lassen Sie mich abschlieffend noch eines sagen: Es
gibt in der Region — ich habe das vorhin bewufSc -
nicht angesprochen ~ die Beflirchtung, daff im Zu-
sammenhang mit der von VW sehr propagierten
Diskussion um diesen Verbund der Altautoverwer-
tung dorc auch Shredderriickstinde in diesen Pro-
zeR hineinwandern, die diffuse Quellen sind. VW
sagt in seinem Antrag ja selbst, dafl bezogen auf die-
se Abfille, die aus dem Reifenbercich kommen,
nicht festzustellen ist, woher diese Stoffe kommen,
und dafl VW sie analog dem Marktanteil von VW
verbrennen will. Das heifit, sie haben zumindest fir
diese Stofllichkeit keine Kontrolle. Das gilt fir vie-
le andere auch. Von daher sind die bisherigen
Bemiithungen und die bisherigen Einschrinkungen
nicht ausreichend.

(Beifal! bei den GRUNEN)

Vizeprisident Jahn:
Ich schliefRe die Beratung zu diesem Antrag.

Wir kommen zur Ausschufliiberweisung. Es wird
vorgeschlagen, daf! sich der Ausschuf fiir Umwelt-
fragen federfiihrend und der Ausschufl fiir Wirt-
schaft und Verkehr mitberatend mit diesem Antrag
befassen sollen. Wer so beschliefen méchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Das ist dann so be-
schlossen,

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 11 und 12 ver-
einbarungsgemil zusammen auf: ‘
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Erste Beratung: Drohende Wiederaufnabhme der
franzésischen Atombombenversuche im Siidpa-
zifik — Antrag der Fraktion Biindnis 90/DieGriinen
— Drs 13/1266 — Anderungsantrag der Fraktion der
SPD, der Fraktion der CDU und der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen — Drs 13/1288

und

Erste Beratung: Atomwaffenversuche im Murn-
roa-Atoll und in China — Antrag der Fraktion der
CDU - Drs 13/1271 (neu) — Anderungsantrag der
Fraktion der SPD, der Fraktion der CDU und der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen — Drs 13/1288

Der Antrag wird eingebracht durch die Kollegin
Frau Hoops.

Frau Hoops (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! 50 Jah-
re nach Hiroshima ist es mehr als bedauerlich, dafl
heute der massive Procest von vielen Menschen, In-
stitutionen und Staaten notwendig ist, um zwei
Atomwaffenstaaten, nimlich Frankreich und Chi-
na, zu zwingen, keine weiteren Atomwaffentests zu
unternechmen. Trowz des Endes des Kalten Krieges
stehen heute nach wie vor fast 50.000 atomare
Sprengkspfe zur Verfiigung, die ein Vernichtungs-
und Schreckenspotential umfassen, das wir uns
kaum vorstellen kénnen. Angesichts dieser atoma-
ren Bedrohung, angesichts der Gefahr, daf§ Atom-
waffen weiterverbreiter werden und etwa 'in die
Hinde von Terroristen gelangen, angesichts der
Vielzahl von Kriegen und Konflikcen auf dieser
Welt ist es dringender denn je, wenigstens den Ein-
satz dieser Waffen ein fiir allemal auszuschlieffen
und schliefllich diese Waffen schnellstmsglich
ginzlich abzuschaffen. ,,Atomwaffenfrei ins nichste
Jahrtausend® ~ das, meine Damen und Herren, ist
ein Ziel, fiir das es sich zu kimpfen lohnt.

Mir dieser Wiederaufnahme der Atombombenver-
suche droht jedoch eine neue Runde des atomaren
Rﬁstungswettlaufs. Es droht ein nicht wiedergutzu-
machender Schaden fiir die Menschen und die Um-
welt in den Testgebieten. Dabeli ist die vom franzs-
sischen Staatsprisidenten Chirac angekiindigte
Wiederaufnalime von Atomtests durch nichrs zu
rechtfertigen. Erst kiirzlich haben sich alle Linder
der Europiischen Union in den Verhandlungen
iiber die unbefristete Verlingerung des Atomwaf-
fensperrvertrags politisch verpflichtet, zur weiteren
nu.kfearen Abriistung beizutragen. Die Entschei-
dung des franzssischen Prisidenten stellt einen Af-
front gegeniiber allen Lindern dar, die gerade unter
dieser Voraussetzung der unbefristeten Verlinge-
rung des Atomwalffensperrvertrags zugestimmt ha-
ben. Die Europiische Union wird mit threm Ein-

TOP 11 und 12

satz fiir die Verldngerung des Atomwalffensperrver-
trags v6llig unglaubwiirdig, wenn ihre Mitglpi)edstaa-
ten die angekiindigte Ziindung von Atombomben

durch Frankreich Eommentar— und widerstandslos -
tolerieren.

So sehr wir es begriifflen, daf wir uns hier im Land-
tag fraktionsiibergreifend auf einen Antrag verstin-
digt haben, so seEr sind wir tiber die bisherige 28-

rliche Haltung der Bundesregierung gegeniiber
E:::iden Staaten verirgert. Erst der Einsatz von vielen
Menschen und Organisationen wie Greenpeace
entfalter den Druck, unter dem jetzt hoffentlich
nicht nur die Niedersichsische Landesregierung,
sondern auch die Bundesregierung Frankreich und
China unmifverstindlich und &6ffentlich auffor-
dern wird, keine weiteren Atomwaffentests durch-
zufiihren und baldméglichst ein vdlkerrechtlich
verbindliches Nuklearteststoppabkommen zu un-
terzeichnen.

Wir erwarten, dafl die Bundesregierung endlich
Klartext redet. Es niiczt nichts, sich hinter diploma-
tischen Formeln zu verstecken. Zum Klartext
gehdren nicht nur eindeutige Aufforderungen zu
solch einem Handeln, sondern dazu gehort auch,
dafl man alle rechtlichen Méglichkeiten ausschopft.
Sie wissen, daf} es Uberlegungen gibt, den EURA-
TOM-Vertrag in dieser Frage zu nutzen.

Wir halten es fir notwendig, solange Frankreich
und China dieser Forderung nicht nachgekommen
sind, gegeniiber beiden Staaten Malnahmen des
Boykotts ZU unterstiitzen, wie sie begrﬁﬁenswerter—
welse von vielen Biirgerinnen und Biirgern praktdi-
ziert werden. Denn unsere Erfahrung ist nicht zu-
fetzt seit dem erfolgreichen Boykott von Shell-Pro-
dukten, daf3 bet aller Problematik von Boykotumnali-
nahmen — das will ich hier ausdriicklich einrdumen
— diese Mafinahmen duflerst wirkungsvolle Még-
lichkeiten der Einflufnahme auf nicht hinnelimba-
re politische Entscheidungen sind.

Angesiches der sich von Tag zu Tag entwickelnden
Proteste gegen die Atomwaffentests sind wir hoff-
nungsvoll, daff auch immer mehr Menschen in den
beiden Lindern China und Frankreich selbst ihren
Protest artikulieren werden. Schon heute sagen
Meinungsforscher, daf3 die Mehrheit det franzdsi-
schen Bevélkerung gegen die neuen Bombentests
ist. Um diese Haltung auch gegeniiber thren Regie-
rungen deutlich werden zu lassen, kénnen Be-
schliisse wie die des Niedersichsischen Landrags
sehr hilfreich sein.

Ebenso wollen wir mit unserem Beschluf3 den Pro-
test der vielen unmittelbar bedrohten und betroffe-
nen Menschen im Siidpazifik und der betroffenen
Provinzen in China unsere Unterstiitzung zusichern
und ihren Protest stirken. In den Testgebieten — Sie
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Frau Hoops

wissen es — ist die Krebsanfilligkeit sieben- bis acht-
mal so hoch. Die Lebenserwartung der dort leben-
den Menschen ist drastisch verkiirze. Schitzungen
gehen fiir jedes der Testgebiete von mehr als
100000 an den Folgen der Atomrests gestorbenen
Menschen aus.

Meine Damen und Herren, alle diese Zahlen sind
so unvorstellbar, dal wir sie oft genug verdringen.
Angesichts des 50. Jahrestags des Bombenabwurfs
aqu Hiroshima, der Partnerstade der niedersichsi-
schen Landeshauptstadt, mufl daran erinnert wer-
den, daf noch heute jihrlich 2500 Menschen an
den Folgen des Abwurls sterben ,

{Schmalstieg [SPD}: 6000!)

und dafl erst heute, in der gweiten und dritten Ge-
neration, die genetischen Schiden, die durch die
Bombe verursacht wurden, sichtbar werden.

Neben dieser direkten gesundheitlichen Bedrohung
und den unabschbaren Folgen fiir das Okosystem
stelle die Ziindung von Atombomben durch ein
Mitgliedsland der Europiischen Union in einer
18 000 km von Europa entfernten atcomwaffenfrei-
en Zone eine auflenpolitische Provokation und
einen Akt groBmachtpolitischer Arroganz dar. Dar-
um kénnen wir zu diesem Thena nicht schweigen.

Wir wollen, dafl sich der Landrag fraktionsiibet-
greifend zu diesem Thema duflerr. Im Interesse ei-
nes gemeinsamen Antrags haben wir einige unserer
Forderungen zunichst einmal zuriickgestellt. Wir
erwarten, daf sich die Landesregierung auf den hof-
fentlich einstimmigen Beschluff eindeutig verhilt
und ein deutliches und offentlich wahrnehmbares
Signal in Richtung Bundesregierung, China und
Frankreich sendet.

(Beifall bei den GRUNEN — Zustimmung
bei der SPD)

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren, zu dem Antrag der
Fraktion der CDU in der Drucksache 1271 (neu)
hat der Kollege Althusmann das Wort.

Althusmann (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Frankreich hat am 13, Juli 1995 die Wie-
deraufnahme von acht unterirdischen Nukleartests
auf dem Mururoa-Aroll im Stidpazifik angekiin-
digt. China fiihrte zuletzt am 5. Oktober 1993, am
17. Oktober 1994, am 10. Juli 1994 sowie am 15.
Mai und am 16. August 1995 Atomwaflentests im
eigenen Land durch. Ein weiterer Test ist fiir den
Herbst dieses Jahres in Aussicht gestellt worden.
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Insgesamt wurden von 1945 bis heute 1.954 Nu-
kleartests ausgefiihrt, davon in den USA 942, in der
UdSSR bzw. in Rufiland 715, in Frankreich 210, in
Grolbritannien 44 und in China 43,

Bisher haben sich diese Kernwaffenstaaten auf Nu-
klearteststoppmoratorien zumindest zum Teil ver-
bindlich festgelegt, was gerade auf seiten Chinas
mehrfach miflachtec wurde. Deshalb: Sowohl die
unnétige — ich betone ausdriicklich: unnétige —
franzésische Entscheidung als auch die Haltung
Chinas zu umfassenden Nuklearteststopps sollte
Grund genug fiir uns alle sein, tiber die Parteigren-
zen hinweg in einem gemeinsamen Antrag mit der
Bitte an cﬁan franzésischen Sraatsprisidenten und
die chinesische Regierung heranzutreten, auf weite-
re Atomwaffentests zu verzichten. Wir erwarten
und fordern einen generellen weltweiten Atomtest-

stopp!
{Beifall bei der CDU und bei der SPD)

Bei allem notwendigen Respekt vor nationalen Ent-
scheidungen anderer Regierungen — gerade hierauf,
Frau Hoops, hat Herr Bundeskanzler Kohl am 13.
Juli in Bonn bereits in aller Deudichkeit hingewie-
sen; er hat betont, dafl wir hier im Gegensatz zu
Frankreich eine ganz ausdriicklich andere Auffas-
sung vertreten. Bei allem notwendigen Respekt und
ohne den hoch erhobenen moralischen Zeigefinger
bitten wir gerade aus Sorge um die Menschen, aus
Sorge um die Bedrohung der Umwelt in den be-
troffenen Testregionen und dariiber hinaus um eine
Riicknahme der getroffenen Entscheidung. Die
Freundschaft und Partnerschaft des Landes Nieder-
sachsen zur Haute Normandie oder zur chinesi-
schen Provinz Anhui und ebensosehr die Beunruhi-

ung der niedersichsischen und deutschen Bevil-
Eerung sind es, die uns alle zumindest heute in die-
sem Punkt einen sollten.

Gerade die deutsch-franzésische Freundschaft als
Eckpfeiler und Motor der europiischen Integrarion
ist es aber auch, die weder leichtfertig noch durch
torichte Boykottaufrufe geschidigt werden darf.
Zwar sind aus meiner Sicht keinerlei auflen- oder si-
cherheitspolitische Griinde flir eine Wiederaufnah-
me der Atomtests durch Frankreich erkennbar;
auch das franzdsische Argument der rechnischen
Uberwachungsnotwendigkeit erscheint vor der
Zuriicknahme der Tests gerade durch die USA eher
als vorgeschoben. Ja selbst die in Aussicht gestellte
zuktinf%ige Nutzung von Computersimulation als
Alternative zu den bisher durchgefiihrten Atomeests
tiberzeugt uns nach wie vor nicht,

Aber iiber die letztlich richeige Maoral und alles ent-
scheidende Wahrheit zu verf%i en sollten gerade wir
Lier uns nicht anmafen. Und wie der — mehr oder
weniger — vermeintliche SPD-Kanzlerkandidat
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Scharping von einer Solidarisierung — auch Sie,
Frau Hoops, sprachen das an — mit der iiberwiegen-
den Mehrheit der franzésischen Bevolkerung in
dieser Frage zu sprechen ist geradezu grotesk.

Der franzésische Staatsprisident hat bereits in dem
von ihm dann ja auch gewonnenen Wahlkampf die
Wiederaufnahme franzssischer Atomwaffenversu-
che angekiindigt. Das ist Realitit. Jedoch: Gerade
noch rechizeitig, manchmal vielleicht auch wider-
willig, hat sogar die SPD in Bonn und auch hier in
Hannover of%ensichtlich begriffen, dafl in Zeiten ei-
nes gemeinsamen europ'disc%wn Binnenmarktes mit
bi- und mulcilateralen Verflechtungen zwischen
Unternehmen innerhalb Europas, auch innerhalb
Niedersachsens, auch mic Trankreich, der Start-
schuff zu einem Boykottaufruf gegeniiber franzési-
schen Produkten, fzranz'dsischen Weinen, Automo-
bilen oder sonstigen Lebensmitteln, zum wohlbe-
kannten Schuf in den Ofen fithren wiirde. Es ist
doch nicht falsch, daff Frankreich im Gegenzug
eventuell Zweigwerke oder Teile der Industriepro-
duktion mit Hunderten von -Arbeitsplitzen in
Deutschland schlieRen kénnre. Sind wir als Bun-
desrepublik Deutschland nicht diejenigen, die etwa
70 % ihrer Exporte ins europiische Ausland expor-
tieren? Hier cine Parallele zu Brent Spar und zu ei-
nem einzelnen Shell-Konzern, wie Sie, Frau Hoops,
es taten, schen zu wollen, ist nicht nur kurzsichtig,
sondern geradezu einfiltig,

(Beifall bei der CDU)

An Heuchelei, meine Damen und Herren, aber
kaum mehr zu iiberbieten ist doch die uns inzwi-
schen so liebgewordene Oko-Schickeria mit ihrem
Ozon-Mefigerit im Revers, mit Airbag und
Weltrettungsanspruch serienmiflig. Es ist schon
ziemlich mutig, ja geradezu Tapferkeit vor dem ver-
meintlichen Bosewicht, jetzt im Szene-Lokal am
Wochenende nicht franzosischen Champagner zu
schliirfen, sondern deutschen Riesling. Ein wirklich

waghalsiger Einsatz fiir die Umwelt, der das me-

dienaufgeputschte Gewissen wieder zu beruhigen
vermag! Glauben Sie etwa wirklich, auch Sie, meine
Damen und Herren von den Griinen, alle Probleme
dieser Welt kénnten wir mal hier mal da mit einem
Boykott lésen? Woher nehmen Sie als Jet-set-Oko-
logen eigendich den Anspruch, fiber Recht und
Unreche hier in dieser Sache entscheiden zu kon-
nen? Wo war eigendich Greenpeace 1993 und
1994, als China bereits testete?

(Jordan [GRUNE}: Wo waren Sie denn da?)

Und die Politik geht ja noch weiter, gerade in Sa-
chen Greenpeace. Es deutet sich ja auch schon hier
ein weiterer Boykott an, ndmlich gegen deutsche Fi-
schereiwaren. Greenpeace wird ja vermutlich hier
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zu einem Boykott gegen die Uberfischung der
Weltmeere aufrufen.

(Unruhe — Zurufe)

— Ja, ich sche, dafd ich recht habe. — Es ist schon eine
fatale Entwiclklung in unserer Gesellschaft, die den
moralisch A.ndersgenkenden, Herr Inselmann, we-
der toleriert noch zur Kennenis nehmen will, im
Freudentaumel dariiber, dabeigewesen zu sein,
wenn auch nur indireke, ob durch Vorbeifahren an
einer Shell-Tankstelle oder durch Verzicht auf fran-
zosische Weine. Es wire doch jeder in diesem Parla-
ment niedergeschrien worden, der gesagt hire:
Vielleiche ist die Versenkung der Olplattform doch
die skologisch bessere Alternative, wozu es ja auch
verschiedenste Gutachten gibt.

Im Zeitalter von Boykottmoden und TED-Umfra-
gen als verstfentlichte Meinung und nichr sffentli-
che Meinung darauf hinzuweisen, daf es neben
dem nach wie vor aus unserer Sicht notwendigen
Verzicht auf weitere Nukleartests durch Frankreich
und China ein zumindest ebenso wichtiges Ziel zu
erreichen gilt, ist schon fast miiflig. Der seitens
Frankreichs bekundete Wille zur Unterzeichnung
des fiir Ende 1996 geplanten Atomteststoppab-
kommens datf nicht gefihirdet werden! Die Ankiin-
digung Frankreichs, faﬁ es nach den méﬁlicherwei-
se auch gegen weltweite Proteste durc geftuhreen
Atomtests keine weiteren Tests durchfithren wolle,
weil es sich jetzt lerztlich um die Aufnalime einer
unterbrochenen Testreihe handele, mufs wenigstens
einmal ernstgenommen werden, auch wenn wir die
jetzige Verhaltensweise keineswegs befiirworten.
Frankreich darf sich nicht — das ist unsere Meinung
— aus Trotz gegeniiber deutscher Oberlehrermanier
moglicherweise bei den laufenden Genfer Abrii-
stungsverhandlungen verweigern.

(Beifall bei der CDU)

Dieses Ziel diirfen und kénnen wir als einziger
Staat der Welt, der bereits 1955 auf die Herstellung
und Verbreitung von chentischen, biologischen und
atomaren Waffen verzichtet hat, nicht aus den Au-
gen verlieren.

Jedoch: Ein Verzicht schon heute brichte uns
natiirlich dem Ziel entscheidend niher und finde
weltweit unvorstellbaren Zuspruch; das will ich zu-
geben, Die Sorgen und Angste der Menschen miis-
sen wir und werden wir ernst nehmen. Ob wir aber
in Zukunft — da méchte ich ausdriicklich meiner
Vorrednerin widersprechen — auf die atomare Kom-
ponente als Abschreckungs- und insbesondere poli-
tisches Instrument fir immer werden verzichten
kénnen, kann niemand voraussehen, auch Sie
nicht, Herr Schmalstieg. Ich personlich bezweifele
das. Die heiflen Phasen im sogenannten Kalten
Krieg der Ost-West-Konfrontation blieben doch
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Althusmann

nur deshalb kalt — machen wir uns doch nichts
vor! —, weil Kriege unter atomarer Bedrohung un-
fulirbar geworden waren.

(Zuruf von Frau Harms [GRUNE])

Wie schrecklich Kriege allein mit konventionellen
Waffen sind, welches Potential heute vorhanden ist,
Frau Harms, dafl diese Kriege in Europa iiberhaupt
wieder fiihrbar geworden sind, das bezeugen leider
die t:Ftﬁinchen Schreckensmeldungen aus dem

ehemaligen Jugoslawien.

Meine Damen und Herren, wir appellieren an die
Einsicht Frankreichs und Chinas, wir appellieren an
unsere befreundeten Regionen in Frankreich und in
China und betonen, dafl gerade der Verzicht auf
jegliche weiteren Atomtests, schon heute, jetze, so-
fort, auf dem Mururoa-Atoll oder anderswo, ein
Zeichen von Besonnenheit, Einsicht und Verant-
wortung gegeniiber Mensch und Natur ist.

Nur gemeinsam mit Frankreich und unseren
Freungen in der Normandie werden wir ein iber-
priifbares und weltweites Teststoppabkommen er-
reichen. Der Teststoppvertrag wird die Zahl der
Kernwaffenstaaten zukiinftig auf fiinf begrenzen.
Dies wire ein umfassender Schritt zur nuklearen
Abriistung und niche zuletzt auch ein allgemeiner
Bkologisc_ﬁer und umweltpolitischer Schrite in die
richtige Richtung. Der erste Schrite, der ja bekannt-
lich vor dem zweiten kommye, ist, dafl wir bereits
heute aus Einsicht sowohl den Verzicht auf franzs-
sische und chinesische als auch auf alle anderen
Atomtests weltweit fordern. — Herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der CDU}

Vizeprisident Jahn:
Herr Kollege Aller hat jetzt das Wort.

Aller (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Fiir ei-
nen Moment hatte ich das Gefiihl, die gemeinsame
Linie fiir den Antrag wiirde wieder verlassen, weil
ich Herrn Althusmann in einigen Punkten bei der
Begriindung nun wirklich nicht folgen konnte.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

In der Frage von Atomwalfentests und Aromwaf-
fensperrvertrag darf es keine Interpretationsband-
breite zwischen den Parteien in diesem Hause ge-
ben. Das Ziel ist eindeutig: Keine Tests! Atomwaf-
fenverbreitung muf§ unterbunden werden, und das,
was an Arsenalen da ist, mufl weg!

(Beifal] bei der SPD und bei den GRUNEN)
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Das ist die Linie, die verfolgt werden mufi. Deshalb
bin ich sehr dankbar dafiir, daf die gemeinsame
Initiative zustande gekommen ist. Es geht niche um
Erstgeburtsrechte und bessere Formuﬁerungen. Ich
bin froh dariiber, dafl dieser Landtag sich {iber alle
Streitigkeiten in anderen Fragen hinweg hier auf ei-
nen Text geeinigt hat, der in der Stoffrichtung vél-
lig eindeutig ist. Es gibt zwei direkee Ansprechpart-
ner. Ich halte auch das fiir richtig, insbesondere vor
dem Hintergrund der hier angesprochenen schreck-

lichen Zahlen.

Es ist kaum vorstellbar, daR nach den Bildern von
Hiroschima, die in den letzten Wochen wieder in
den Medien lebendig geworden sind und gerade die
junge Generation mit Vcrnichtungswa?fen kon-
frontiert haben, deren Schlagkraft, wie man ja sagt,
viele sich gar nicht vorstellen kiénnen — — — Un
wenn ich hier Herbert Schmalstieg als Oberbiirger-
meister von Hannover sche, der ja Ehrenbiirger von
Hiroschima ist, dann weif} ich, daf§ er besser als je-
der andere aus den persénlichen Erfahrungen dar-
tiber berichten kdnnte, wie Hiroschima noch heute
unter dem leidet, was vor 50 Jahren passiert ist.

Gerade vor dem Hintergrund dieser Bilder kannich
mir kaum vorstellen, dald es seit 1945 rund 2000
Aromtests gegeben haben soll, die nicht jedesmal 2u
weltweiten Proteststiirmen gefithre haben, Es ist
unvorstellbar,.  Wenn international nicht sehr
schnell gehandelt wird, muf} sicherlich damit ge-
rechnet werden, daR sich immer kleinere und im-
mer unkontrollierbarere Michte in den Besicz sol-
cher Atomtechnologien bringen kénnten, die ge-
eignet sind fiir die Herstellung von Waffen. Des-
halb muf§ konsequent gehandelt werden.

Im Zusammenhang damit darf auch nicht hinge-

nommen werden, daf ein Prisident von Frankreich
wohl mehr aus innenpolitischen als aus verteidi-
gungspolitischen Griinden heraus Atomwaffentests

anz plétzlich wieder aus der Mottenkiste heraus-
Eolt. Diese klare Ansage mufl an Frankreich erge-
hen, und zwar sowohl an den Prisidenten als auch
an das franzésische Volk. Die Franzosen miissen be-
greifen, daf3 die Force de frappe kein Mirtel der
Kriegfiihrung mehr sein darf und auch kein Mittel
der Absclireckung mehr ist, Wen will die Force de
frappe mit der Waffentechnologie, iiber die sie ver-
fugt, iiberhaupt abschrecken? Die Bomben und die
Mittelstreckenraketen kimen in Deutschland run-
ter, wenn sie denn runterkommen wiirden. Ich
kann mir aber einfach nicht vorstellen, dafl sich un-
sere franzosischen Freunde gegen irgendwen auf
deutschem Territorium mit Atomwa%fen verteidi-
gen wollten.

Weil wir mit vielen Franzosen freundschaftlich ver-
bunden sind, kann sich Niedersachsen in Richtung
Frankreich duflern. Ich sage das ganz klar; denn ei-
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ne hochrangige niedersichsische Delegation ist ge-
rade in China gewesen. Ich hoffe, dafl der Prisident
oder das Priisigium die Gelegenheit genutzt haben,
in den Gesprichen deutlich zu machen, daff wir
kein Verstindnis dafiir haben, wenn China auf der
einen Seite versucht, internationale Reputation zu
ewinnen, indem es zur internationalen Frauen-

onferenz einlidt, in deren Rahmen tiber Zu-
kunftsprobleme diskutiert werden soll, wihrend auf
der anderen Seite die chinesische Regierung die
Welt mit ihren Atomtests vor den Kop% stéfSt. Das

afit nicht zusammen. Wer international verbind-
Ech und erfolgreich arbeiten will, der mufl sich
auch in andere Vertragsgebinde verbindlich ein-
fiigen. Das ist die BOtSC%laft an die Adresse von
Frankreich und von China.

Wir haben hier noch nicht tiber die umwelcpoliti-
schen Schiden im siidpazifischen Raum gespro-
chen. Das ist schon ein Phinomen. Es ist auch ein
Phinomen, wie die Deutschen auf Brent Spar rea-
giert haben. Seinerzeit hat sich eine ganze Nation
zum Boykott aufrufen lassen. Sie hat akeiv mitgear-
beitet. Wenn man diese Akrivititen nun mit den
Reaktionen auf die Atomtests vergleiche, so ist im
Hinblick auf die Atomtests bet weitem noch nicht
klar, wo dic Bevilkerung denn nun steht. Deshalb
auch unser Aufruf, sich hier 8ffendich einzubrin-
gen. Ich appelliere an die Medien, die beziiglich
Brent Spar an der Seite der Boykotteure gestanden
und fiir die richtige Sache gestritten ha%en. Jetzt
sollten sie in dhnlich alrtiver Weise das in die Welt
hinaustragen, was in Niedersachsen, in Deutsch-
land und in anderen Teilen der Welt gegen die fran-
zosischen und die chinesischen Tests laut wird.

(Beifall bei der SPD)

Was Boykotts anbelangt, kann man durchaus ge-
teilter Meinung sein. Meiner Meinung nach ist es
aber wichtig, daff auch die franzésische Bevolke-
rung begeilt, dafl das, was sie gegeniiber Chirac an
Passivititen an den Tag legt, méglicherweise dazu
fithrr, daf? die Tests d.OC%l durchge?iihrt werden. Die
Franzosen miissen hier selbst aktiv werden und
ihren Prisidenten stoppen.

Weiterhin spielt in dieser Diskussion eine Rolle die
Tatsache, daf} die Politik ihr Selbstverstindnis iibet-
pritfen mufl. Ich finde es ausgezeichnet, wie Green-
peace und andere Organisationen immer wieder
den Finger in die Wunde legen, wenn die Politik
niche schnell und unmifverstindlich reagiert. Es
geht aber nicht, daf Greenpeace gewissermafen
stellvertretend fiir legitimierte Regterungen oder
Staaten eintritt. Es wire ein Armutszeugnis, wenn
Greenpeace stindig die Politik korrigieren miiflte
und dabei auch immer wieder gewinne. Die Folge
wire, dafl sich die Menschen immer wieder fragen
miiflten: Warum brauchen wir eigentlich noch Re-
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gierungen, wenn Greenpeace es wieder richten
muf}? — Meiner Meinung nach mufl durch uns
beim politischen Selbstverstindnis noch vieles auf-
gearbeitet werden. Deshalb gile unsere Unterstlit-
zung auf der einen Seite Greenpeace. Die Organisa-
tion Greenpeace mufl aber begreifen, dafl sie Regie-
rungen und die Politik dort unterstiitzen mufi, wo
richtige Positionen eingenommen werden. In die-
sem Sinne ist die Einigkeit in der Diskussion das
tragende Llement in bezug auf die Atomtests.

Fiir beide Antragsteller beantrage ich die sofortige
Abstimmung iiber die Antriige; denn nur eine so-
fortige Abstimmung macht einen Sinn,

Ich mochte schlieffen mit einem Satz aus einem
Stadreprotest, den Herbert Schmalstieg in die Welt
geschicke hat, und zwar im Namen von 405 Stidten
aus 98 Lindern, die im Stidtebiindnis gegen Atom
zusammengeschlossen sind. Der Biirgermeister von
Hiroshima, Takashi Hiraoka, sagt:

»Die Atomtests Thres Landes”
— so schreibt er an die chinesische Fiithrung —

»sind ein Verrat geﬁeniiber allen Menschen
auf der Welt, die sich nach Frieden sehnen.”

Der gleiche Satz gilt auch fiir den franzisischen Pra-
sidenten. In diesem Sinne bitte ich um breite Zu-
stimmung. — Schénen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Vizeprisident Jahn:
Frau Kollegin Harms hat jetzt das Wort.

Frau Harms (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr geehrte Kolle-
gen! Ich méchte an dieser Stelle doch noch eine
Lanze fiir die Boykotteure brechen, weil ich glaube,
daf} mit den Aktionen, die nicht nur die Menschen
hier in diesem Lande, sondern dariiber hinaus auch
die Menschen in vielen anderen Lindern der Welt
machen, nicht in einer Art und Weise umgegangen
werden kann, wie es Herr Althusmann hier getan

hat.
(Beifall bei den GRUNEN)

Diese Akrionen sind natiielich berechtigt. Ich glau-
be nicht, dafl wir hier iiber einen gemeinsamen An-
trag diskutieren wiirden, wenn es fiir derartige Ak-
tionen nicht eine unglaublich grofle Berechtigung
gibe. Ich weiff aber auch, warum Politiker wie Sie
auf solche Aktionen in dieser Weise reagieren. Die-
se Aktionen sind doch ein Ausdruck dafiir, daft die
Menschen, die Konsumenten mit dem unzufrieden
sind, was die Politik leistet. Boykotts sind das letzte
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Fran Harms

Mittel, mit dem Biirger, Konsumenten in Ausein-
andersetzungen, die von der Politik nicht gelost
werden, eingreifen kdnnen. Deshalb sind sie rich-
tig. Sie stehen einfach auf der Tagesordnung, Wir
miissen uns damit auseinandersetzen. Es hat tiber-
haupt keinen Sinn, diese Sachen so zu diffamieren,
wie Sie es getan haben.

Ich méchte mich jetzt einem zweiten Thema zu-
wenden. Dieses Thema halte ich fir problemati-
scher. Herr Althusmann, Sie haben in Ihrer Rede
unmiflverstindlich gesagt, daf8 die atomare Ab-
schreckung cigentlicgh die Bedingung fiir Frieden
war und auch noch ist. Wenn Sie an dieser Aussage
festhalten, kann ich die Unterschrift [hrer Fraktion
— wenn Sie fiir Thre Fraktion gesprochen haben -

nicht verstehen. Ich kann Thren Antrag nicht verste-
hen. ‘

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn Sie es wirklich so gemeint haben, wie Sie es

esagt haben, frage ich mich, ob wir heute iber-
Eaupt einen gemeinsamen Antrag verabschieden
kénnen. Dazu hitte ich ganz gern eine Stellungnah-

me auch von der SPD-Fraktion.
(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Jahn:

Das Wort hat nun Frau Ministerin Griefahn.

Griefahn, Umweltministerin:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich halte es fiir auflerordentlich wichtig,
daf} wir hier einen gemeinsamen Antrag erarbeiten.
Ich wiirde es auch sehr begriiffen, wenn sich alle
Fraktionen mit einem gemeinsamen Entschlie-
fungsantrag gegen die Wiederaufnahme der Atom-
waffgentests durch Frankreich und China arttkulie-
ren wiirden. Ich glaube, dafl dies sehr, sehr notwen-
dig wire.

Die Landesregierung teilt auch die grofie Besorgnis,
die in dem Antrag zum Ausdruck komme. Wie bis-
her werden wir auch weiterhin alles in unseren
‘Kriften Stehende unternehmen, um die Wieder-
aufnahme aller Atomtests — das gile fiir die franzési-
schen und die chinesischen Tests genauso wie fur
die angekiindigten Atomueests anderer Linder — zu
verhindern.

Deshalb miissen wir auch auf die Bundesregierung
dahin gehend einwirken, daf diese von der Volksre-
publik China den unverziiglichen Abbruch der dor-
tigen Tests fordert. Auﬂer(%cm muf sie im Rahmen
eines Aktes der Freundschaft eine entsprechende
Forderung an Frankreich richten.
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Die Ankiindigung des franzésischen Staatsprisi-
denten Jacques Cﬁirac, zwischen September 1995
und Mai 1996 auf dem Mururoa-Atoll acht unter-
irdische Atomwaffentests durchzufithren, hat niche
nur bei den Regierenden und der Bevilkerung des
siidpazifischen Raumes Empirung hervorgerufen.
Die Empsrung war dort allerdings gréfler als bei
uns im Falle der geplanten Versenkung der Brent
Spar, die ja in unserer Nihe stattfinden sollte. Es ist
kFar, die siidpazifischen Vilker sind direkt berrof-
fen. Das ist eine grofle Menschenmenge. Dies wird
auch von den westlichen Industriestaaten stark kri-
tisiert. Die Testreihe im Nordwesten von China
liuft kontinuierlich. Aber auch dagegen wird stin-
dig protestiert.

Ich persdnlich habe bereits 1985 Aktivitdren unter-
nommen, um gegen die chinesischen Tests zu pro-
testieren. Es ist vielleicht nicht immer so, daf? die
Presse dafiir gerade aufnahmebereit ist. Man muf3
auch bedenken, was gerade in den Medien mit-
schwingt.

Die Pline Frankreichs und Chinas sind nichr nur
eine Absage an die Politik des freiwilligen Verzichrs
der Atomwaffenstaaten auf Atomversuche. Sie sind
auch ein Akt von Kolonialstaatlichkeit, nicht nur
von Frankreich im Siidpazifik, sondern auch von
China gegeniiber dem Volk, das in der Wiiste von
Lop Nor wohnt und sich gegen die chinesische
Hauptverwaltung iiberhaupt nicht wehren kann.
Sie sind insgesamt ein schwerer Riickschlag fiir die
weltweite atomare Abriistung und das Bemiihen,
gie weitere Verbreitung von Atomwaffen zu verhin-
ern.

Vor dem Hintergrund der jiingst erreichten unbe-
fristeten Verlingerung des Atromwalffensperrvertra-

es setzen Frankreich und China weltpolitisch
Falsche Signale.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Denn in dem Vertrag verpflichten sich die Atom-
michte zur nuklearen Abriistung und die iibrigen
Signatarstaaten zum Verzicht aut Aromwalffen. Ge-
rade eine Wiederaufnahme der Atomtests — durch
welches Land auch immer; gerade durch ein Land,
das dem Atomwaffensperrvertrag und dem Test-
stoppabkommen nachgekommen ist — bedeuter ei-
nen erheblichen Vertrauensbruch und bringt natiir-
lich auch ernsthafte Zweifel am Ziel der globalen
nuklearen Abriistung mit sich. Auch das mufl man
sich deutlich vor Augen fithren. Denn die Verhand-
lungen, die vier Wochen lang gefiihrt wurden,
wiren damit im Prinzip fiir die Karz.

Wenn sich Prisident Chirac durch die Atomtests
einen nationalen Prestigegewinn erhofft haben soll-
te — es ist ja ein bifichen die Eigenart, die Stirke
Frankreichs, der Grande Nation, zu zeigen —, so
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miifiten eigentlich die internationalen Proteste ge-
zeigt haben, daB er das Gegenteil erreicht hat.

Die Landesregierung teilt nicht nur die weltpoliti-
sche, sondern auch die dkologische Besorgnis, die

auch fiir die asiatische und die pazifische Region

gilt. Von den Siidpazifikstaaten wird vorgebrache, .

daf schon seit Jahren Experten davor warnen, daf§
das radioaktiv verseuchte Mururoa-Atoll allmihlich
im Meer versinkr bzw. zerbricht.

(Anhaltende Unruhe — Glocke des Prisiden-
ten)

Vizeprisident Jahn:

Frau Ministerin, einen Augenblick bitte, — Meine
Damen und Herren! Ich darf Sie bitten, die Ge-
spriche im Plenarsaal zuriickzufithren, damit die
Frau Ministerin zu héren ist. — Bitte seht!

Griefahn, Umweltministerin:

Bereits 1987 gab es Studien, die gezeigt haben, dafl
es Risse im Korallenatoll gibt und dal8 es nur eine
Frage der Zeit ist, wann das Atoll zerbricht. Das
heiflt, es wiirden dann gréflere Mengen von Pluto-
nium als bisher schon {iber das Meeresplankton in
die Nahrungskette gelangen. Jede weitere Explosion
witrde zusirzlich die Freisetzung des auf dem Mee-
resgrund abgelagerten Fallouts beschleunigen. Das
ist eine grofle Befiirchtung, die man nicht von der
Hand weisen darf.

Auch aus diesem Grund unterstiitzt die Landesre-
gierung die Forderung der Siidpazifikstaaten nach
einem sofortigen und endgiiltigen Atomteststopp.
Insbesondere unterstiitze sie die Forderung des au-
stralischen Umweltministers, John Faulkner, daf§
Frankreich fiir alle bisher schon durch die Arom-
tests verursachen Schiden aufkommen muf,
Frankreich ist unser Partnetland in der Europii-
schen Union, und ich meine, daf8 sich dadurch zu-
sitzliche Wege ergeben.

Wir erwarten, daff die EU-Kommissarin fiir Um-
welt und nukleare Sicherheit, Ritt Bjerregaard, eine
befriedigende Antwort auf ihre Frage erhilt, warum
Frankreich die Atomversuche nicht, wie es der Eu-
ratom-Vertrag vorsieht, bei der EU-Kommission
angemeldet hat. Artikel 34 des Euratom-Vertrages
verlangt, dafl jeder Mitgliedsstaat, in dessen Ho-
heitsgebiet besonders gefihrliche Versuche stattfin-
den — und dieses Gebiet gehre zu Frankreich —, zu-
sitzliche Vorkehrungen fiir den Gesundheitsschutz
treffen mufl und vorher eine Stellungnahme der
Kommission einzuholen hat. Es kann nicht sein,
dal Frankreich die wiederholten Aufforderungen
der Kommission, sich vertragsgerecht zu verhalten,
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einfach ignoriert. Das kann auch unter Freunden
niche sein. Ein solches Verhalten ist ebenfalls, wie
ich meine, europapolitisch nicht hinnehmbar.

Leider hat sich die Bundesregierung bei der Beur-
teilung bisher sehr bedeckt gehalten. Herr Althus-
mann hat das auch deutlich gemacht: Das sei eine
nationale Entscheidung. Der Bundeskanzler hat das
Thema zwar gegeniiber dem franzésischen Staars-
prisidenten auf dem deutsch-franzisischen Gipfel-
treffen am 11. Juli angesprochen. Er hat aber, wie
gesagt, die nationale Entscheidung akzeptiert.

Ich habe daraufhin einen Brief an Bundesumwelt-
ministerin Merkel geschrieben und sie gebeten,
ihren Einfluff in der Bundesregierung geltend zu
machen, damit diese Zuriickhaltung aufgegeben
wird. Sie hat mir in ihrer Antwort mitgeteilt, dafd
auch sie die Entscheidung der franzdsischen Regie-
rung nicht fiir richcig hile. Das hat sie auch der
Umweltministerin und dem Industrieminister
Frankreichs gegeniiber deutlich gemacht. Ich be-
griifle diese Initiative der Bundesumweltministerin
ausdriicklich. Die Landesregierung erwartet aber,
daf die Bundesregierung zu einer einheitlichen und
eindeutigen Ablehnung aller, also franzésischer, chi-
nesischer usw. Atomversuche kommec und daf} sie
diese Ablehnung den jeweiligen Regierungen ge-
geniiber auch mit allem Nachdruck micteilt und
nicht je nachdem unterschiedlich mitteilt, ob es
nun Frankreich oder China ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, 50 Jahre
nach den Atombombenabwiirfen auf Hireshima
und Nagasaki muff mit dem atomaren Irrsinn wirk-

lich Schiuf sein.
(Zustimmung von Bartling [SPD}])

Wir brauchen keine neuen Aromtests, weil wir keine
neuen Atomwalfen brauchen. Der atomare Qver-
Lill isc noch immer iiberreichlich vorhanden, und
der mufl — das hat Herr Aller deutlich gemache —
auch noch weg.

Lassen Sie mich zum Schluf} ein persénliches Wort
anfiigen, weil es gerade um Boykott ging. Ich
méchte ganz gern darauf aufmerksam machen, daf§
Greenpeace gerade nicht zum Boykott von franzosi-
schen Waren aufgerufen hat, weil, wie Greenpeace
gesagt hat, das die falschen Leute treffen und eben
nicht den Druck auf die franzésische Regierung
verstirken wiirde. Ich persdnlich mufl sagen: Ich
war vor zehn Jahren in Frankreich, als die ,Rainbow
Warrior” versenkt wurde, als sie in der gleichen
Mission unterwegs war, nimlich gegen franzsische
Atombombentests zu kimpfen. Daici ist ein guter
Freund von mir umgekommen.

Ich persénlich habe sehr viele gute Freunde in
Frankreich, mit denen ich mich sehr gut verstehe.
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Frau Griefahn

Bel mir wohnt auch eine franzdsische Studentin.
Deswegen zerreifit mich das immer persdnlich, weil
ich sage: Bestimmte Dinge kann ich nicht mehr
machen. Ich habe auch Schwierigkeiten, nach
Frankreich zu fahren. Ich habe ebenfalls zum Teil
Schwierigkeiten, franzosische Produkte zu kaufen.
Aber weil ich viele Freunde habe, meine ich, dafl die
Auseinandersetzung mit denen gefithre werden
mufi. Es gab und gibt immer sehr aktive Bewegun-
gen.

(Zuruf)

— Deswegen habe ich perstnlich, wie ich auch sage,
keine franzésischen Waren mehr eingekauft, Ich sa-
ge es ja konkret, Wenn aber gesagt wird, Greenpea-
ce habe zum Boykott aufgerufen, muff ich darauf
hinweisen, daff das in diesem Fall nicht stimmz,
und zwar genau aufgrund der differenzierten Be-
trachtung.

(Zuruf von Wulff (Osnabriick) [CDU])

— Ich erklire nur, daf hier eine falsche Aussage ge-
macht wurde. Herr Althusmann hat gesagt, Green-
peace ruft zum Boykott auf. Das ist nicht richtig,.

(Wulff (Osnabriick) [CDU]: Sie sprechen
hier nicht fiir Greenpeace, sondern fiir die
Landesregierung!}

— Ich habe fiir die Landesregierung erklirt, was not-
wendig ist, Herr Wulff. Setzen Sie sich bei Threm
Bundeskanzler dafiir ein, dafl er gleichermaflen alle
Artomwaffentests ablehnt, und dann sind wir uns
auch einig. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Jahn:

Noch einmal zu Wort hat sich der Kollege Aller ge-
melder. Bitre schon!

Aller (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir
laufen Gefahr, das Thema dadurch zu desavouieren,
daff wir in eine Diskussionsart verfallen, die dem
Thema nicht angemessen ist. Deswegen bitte ich
darum, dafl der gemeinsame Antrag — und nur der
Tel'xt des Antrages — deutlich als Beschluflgrundlage
gilc.

(Zustimmung bei der SPD - Fischer [CDU]:

Das ist immer so!}

— Das ist immer so. Ich sage es aber nur, weil die
Differenzen nicht aufgrund des Textes entstanden

sind, sondern aufgrund der Wortbeitrige aus den
verschiedenen Fraktionen. Uber die wircF aber nicht
abgestimmt. Es ist ja nicht das Problem der Griinen
oder der SPD, wenn Herr Althusmann etwas gesagt
hat, was méglicherweise die Initiative der CDU-
Frauen, die dem Chirac die Postkartenaktion ange-
dient haben — — — Das ist ja nicht das Problem der
Griinen und der SPD, das muB diese Partei inner-
halb ihrer eigenen Reihen ausmachen.

(Zustimmung bei der SPD)

Im Interesse der Sache bitte ich darum, daf wir so-
fore iiber den Text, so wie er vorliegt, abstimmen, so
dal aus diesem Landtag das Signal eindeutig und
unmifiverstindlich an beide Adressaten gegeben
werden kann.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren! Ich sehe mich jetzt in
der Lage, die Beratungen abzuschlieen.

Die Fraktionen sind bekanntlich iibereingekom-
men, iiber die Antrige sofort in zweiter Beratung
abzustimmen, d. h. daf wir zunichst iber den in-
terfraktionellen Anderungsancrag, der Ihnen in der
Drucksache 1288 vorliege, befinden werden. Mit
der Annahme sind die beiden anderen Antrige
dann etledigt. Ich halte das Haus mit diesem Ver-
fahren fiir einverstanden. — [ch hisre keinen Wider-
spruch. Dann werden wir so verfahren.

Wir kommen zur Abstimmung,. Wer dem interfrak-
tionellen Anderungsantrag in der Drucksache 1288
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen.
— Ich frage nach Gegenstimmen. — Stimmenthal-
tungen? — Ich stelle Egesl:: Das Haus hat diesen An-
trag einmiirig angenommen.

(Beifall bei allen Fraktionen}

Damit — das stelle ich fiir das Protokoll fest — sind
die Antrige der Frakrion Biindnis 90/Die Griinen
in der Drucksache 1266 und der Fraktion der CDU
in der Drucksache 1271 (reu) in der Fassung des
interfraktionellen Anderungsantrages beschlossen
worden.

Meine Damen und Herren, wir sind fiir heute am
Ende der Beratungen. Ich danke [hnen fiir die Mit-
arbeit und schliefle die Sirzung.

Schluf} der Siczung: 17.50 Uhr.

Hahn-Druckerei GmbH & Co., Hannover
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