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Beginn der Sitzung: 9 Uhr 03 Minuten

Erster Vizeprisident Mdslein: Guten Morgen, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich eréffne die 26.
Vollsitzung des Bayerischen Landtags. Horfunk und
Fernsehen des Bayerischen Rundfunks sowie das
ZDF, Audiovision und Radio 1 haben um Aufnahme-
genehmigung gebeten. Sie wurde, thre Zustimmung
vorausgesetzt, erteilt.

Meine Damen und Herren, erlauben Sie mir, vor Be-
ginn der Aussprache noch einen Glickwunsch aus-
zusprechen. lhren 42. Geburtstag begeht heute Frau
Abgeordnete Ulrike Wax-Wdmer. Im Namen des Ho-
hen Hauses und personlich gratuliere ich und spre-
che ich alle guten Wiinsche fiir das neue Lebensjahr
aus.

(Beifall)

Meine Damen und Herren! Vor Eintritt in die Tages-
ordnung darf ich das Hohe Haus davon in Kenntnis
setzen, daf die Fraktion DIE GRUNEN gestern bean-
tragt hat, daB der Landtagsprasident heute um 11 Uhr
den Aitestenrat einberuft. Der Herr Landtagsprési-
dent wird heute mittag die Sitzung fir eine halbe
Stunde unterbrechen, damit der Altestenrat tagen
kann.

Wir fahren nun fort
punkt 5:

im Tagesordnungs-

Haushaltsplan 1987/88, Einzelplan 10, fiir den Ge-
schiftsbereich des Staatsministeriums fiir Arbeit
und Sozlalordnung

Die Berichterstattung erfolgte gestern. Wir kommen
nun zur Haushaltsrede des Herrn Staatsministers.
Herr Staatsminister Hillermeier, ich darf Sie bitten, mit
Ihrer Haushaltsrede zu beginnen.

Staatsminister Dr. Hillermeier: Sehr verehrter Herr
Prasident, Hohes Haus, meine Damen und Herren!

Ich freue mich, lhnen heute einen Doppelhaushalt fir
die Jahre 1987 und 1988 vorstellen zu dirfen, der
selbstverstandlich nicht alle unsere fachlichen Win-
sche erfllien kann, der aber eine sehr gute Basis fir
die Fortfiihrung und Weiterentwicklung unserer er-
folgreichen bayerischen Soziaipolitik darstellt.

Gerade der Sozialminister muB ja ein besonderes In-
teresse daran haben, daB von scliden Staatsfinanzen,
einer nicht (berforderten Wirtschaft und einer noch
ertraglichen Steuerbelastung positive Wirkungen auf
den Arbeitsmarkt und die Kassen der sozialen Siche-
rung ausgehen. Die jingste Erfahrung hat ja wieder
gezeigt, daB stabile Kaufkraft und verbesserte Inve-
stitionsbedingungen der Wirtschaft, aber auch be-
sonders den Arbeitnehmern und den sozial schwé-
cheren Bevdlkerungsschichten zugute kommen. Wir
haben ja leider noch in Erinnerung, wie schnell Uber-
forderte Staatsfinanzen zu Arbeitslosigkeit und lee-
ren Sozialkassen flhren.

Um so mehr freue ich mich, daB der Sozialhaushalt im
Jahre 1987 im Vergleich zum Gesamthaushalt eine
Uberdurchschnittliche Steigerungsrate aufweist. Mit
einem Haushaltsvolumen von 1,2 Milliarden DM in den
Jahren 1987 und 1988 wird Bayern wiederum ein
Stiick sozialer werden. Wir werden diejenigen, die
ohne fremde Hife kein menschenwirdiges Leben
fihren kdnnen, noch mehr unterstitzen und wir wer-
den Uberall, wo nétig, selbstandige Lebensgestaitung
und bewuBte Eigenverantwortung noch etwas besser
férdern kénnen. Soziale und gesundheitliche Scha-
den sollen, wo immer mdglich, vorbeugend vermie-
den werden. '

Mit dem vorgesehenen Haushaltsvolumen werden wir

1. unsere bewiahrten Programme, etwa das Familien-
programm, das Jugendprogramm oder den Lan-
desaltenplan, zeitgemas fortfihren,

2. die Lésung neuer Aufgaben in Angriff nehmen und

3. auf manchen Gebieten neue Akzente setzen kon-
nen. :

Ich darf mir noch den Hinweis erfauben, dafl das Zah-
ienwerk des l|hnen heute vorliegenden Haushaits-
plans den sozial- und gesundheitspolitischen Gestal-
tungsspielraum meines Hauses nicht zur Ganze wi-
derspiegelt. Zum einen werden hier die Krankenhaus-
finanizierungsmittel nicht ausgewiesen, die im Einzel-
plan 13 veranschlagt sind und sich im Jahre 1987 auf
1,25 Milliarden DM und im Jahre 1888 auf 1,3 Milliar-
den DM belaufen. Zum anderen schlagt sich in dem
niichternen Zahlenwerk nur mittelbar (ber den Perso-
nalhaushalt die gerade in den nachsten Jahren in er-
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heblichem Umfang geforderte bundespolitische Mit-
wirkung im Soziai- und Gesundheitsbereich nieder.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Erlauben
Sie mir nun, auf einige Schwerpunkte meines Res-
sorts und der Politik meines Hauses etwas ndher ein-
zugehen! Ilch glaube, der intensiven Beratung des
Haushalts zu dienen, wenn ich einige Passagen mei-
ner Rede nicht im einzelnen vortrage; sie hleiben
aber Bestandteil meiner Ausfiihrungen.

Zu den gréBten Sorgen des Arbeits- und Sozialmini-
sters gehdrt nach wie vor die Situation auf dem Ar-
beitsmarkt insgesamt und vor allem im Hinblick
auf besonders betroffene Problemgruppen wie etwa
Behinderte, nichtqualifizierte Jugendliche oder &ltere
Arbeitnehmer. Rund 2,2 Millionen Arbeitslose im
Bund und 303000 in Bayern Ende April 1987, das sind
Zahlen, mit denen wir uns nicht abfinden k&nnen.

Auf der anderen Seite muB aber eine redliche und
sachiiche Arbeitsmarktdiskussion auch folgendes
wlrdigen: Die Verbesserung der wirtschaftlichen
Rahmenbedingungén seit 1982, eine konsequente
Stabilitatspolitik, eine beharrliche Strukturpolitik und
eine intensivierte Arbeitsmarktpolitik haben zu Be-
schaftigungswachstum, zu Kaufkraftzuwachs und zu
Preisstabilitat geflihrt.

Noch nie zuvor gab es in Bayern so viele Arbeits-
pliatze. Seit Juni 1983 hat die 2ahl der Beschiftig-
ten in Bayern um fast 170000 zugenommen. Inner-
halb von zehn Jahren stieg die Zahi der Arbeitspléitze
in Bayern sogar um Gber 420000, das sind fast 12'/,
Prozent. Im gesamten Bundesgebiet nahm die Ver-
gleichszahl um 790000 zu. Das heiBt also, daB jeder
zweite in diesen zehn Jahren neu geschaffene Ar-
beitsplatz in Bayern entstanden ist. Wer diesen gro-
Ben arbeitsmarktpolitischen Erfolg leugnet, muB sich
wirklich fragen lassen, ob er zu einem sachlichen Ur-
teil fahig und bereit ist.

Auch beim Abbau der Arbeitslosigkeit sindin
Bayern spurbare Fortschritte erzielt worden: im Jah-
resdurchschnitt 1986 lag die Arbeitslosenzahl in Bay-
ern um fast 29000 oder 8,3 Prozent niedriger als im
Vorjahr. Der Hochststand von 1983 wurde dabei so-
gar um fast 47 000 unterschritten. Damit erzielte Bay-
ern 1986 im Vergleich mit den anderen Bundeslan-
dern den weitaus stérksten Rickgang der Arbeitslo-
sigkeit. Im April nahm die Arbeitslosigkeit gegeniiber
dem Vormonat in Bayern sogar um rund 20 Prozent
ab, was zu einer Arbeitslosenquote von 6,5 Prozent
geflihrt hat. Damit steht Bayern mit der Arbeitslosen-
quote hinter Baden-Wrttemberg und vor Hessen an
zweitbester Stelle im Bundesgebiet.

Wer der Bayerischen Staatsregierung angesichts die-
ser Zahlen noch Vorwlirfe wegen des Arbeitsmarktes
machen will, mége doch einmal erkldaren, welche
Vorwirfe er Bundeslandern wie Nordrhein-Westfalen,
Hamburg oder Bremen mit Arbeitslosenquoten von
11,4, 140 bzw. 16,1 Prozent Ende Februar 1987
macht. Zum gleichen Zeitpunkt betrug die Arbeitslo-
senquote in Bayern 9 Prozent. Nachdem die entspre-
chenden Zahlen immer wieder zum Gegenstand der

politischen Auseinandersetzung gemacht werden, sei
auch daran erinnert, daB die Besserung auf dem
bayerischen Arbeitsmarkt allen Personengruppen zu-
gute gekommen ist.

Besonders glnstig war die Entwicklung bei den Ju-
gendlichen. Die Arbeitslosenquote der Jugendili-
chen unter 20 Jahren sank im letzten Jahr auf 4,4 Pro-
zent. Eine Vergleichszah! ohne Kommentar: Nord-
rhein-Westfalen 10,2 Prozent. Gegeniiber 1985 nahm
die Jugendarbeitslosigkeit damit um fast 20 Prozent
ab. Man stelte sich die Erfolgsmeldung vor, wenn dies
einer SPD-Regierung widerfahren wirde!

{Beifall bei der CSU)

Wihrend die Zahi der arbeitsiosen Frauen im letz-
ten Jahr im Bundesdurchschnitt ieider noch geringfi-
gig um 1,3 Prozent zunahm, ging sie in Bayern deut-
lich zurlck, namiich um Uber 3 Prozent.

Bemerkenswert ist aber neben dem Abbau der Ar-
beitslosigkeit vor allem die Uberdurchschnittliche Zu-
nahme der Frauenbeschaftigung. So stieg von 1983
bis 1986 die Zah! der sozialversicherungspflichfig be-
schaftigten Frauen in Bayern um (ber 5 Prozent, wih-
rend die Gesamtbeschéaftigung nur um 4,6 Prozent
anstieg. Wie man hier von einer besonderen Benach-
teiligung der Frauen auf dem Arbeitsmarkt sprechen
kann, ist woh! schwer nachvoliziehbar,

Um die Chancen schwerbehinderter Arbeit-
nehmer weiter zu verbessern, werden fiir das Dritte
Bayerische Schwerbehinderten-Sonderprogramm in
den nachsten drei Jahren weitere 30 Millionen DM
aus Mitteln der Ausgleichsabgabe bereitstehen.

Der Abbau der Arbeitslosigkeit ist schlieBlich in alien
Landesteilen erfolgt, auch in Nordbayern. Unsere Be-
mihungen, die Arbeitsmarktlage in Ostbayern, in
Oberfranken oder in Niederbayern zu verbessern, ha-
ben beachtliche Erfolge gezeigt.

Angesichts eines Wirtschaftswachstums von 3,2 Pro-
zent in Bayern, absoluter Preisniveaustabilitiat und ei-
ner maBvollen Lohnpolitik hatten wir alle uns natirlich
einen noch starkeren Rickgang der Arbeitslosigkeit
gewlnscht. Dies haben aber Entwicklungen verhin-
dert, die sich der kurzfristigen politischen BeeinfluB-
barkeit weitgehend entziehen:

1. Die Gesamtbevilkerung der Bundesrepublik nimmt
zwar ab; die erwerbsfihige Bevtlkerung nimmt
aber noch zu. Allein in Bayern lag die Zahl der Er-
werbspersonen 1985 um rund 100000 héher als im
Jahr davor,

2. Das Angebot auf dem Arbeitsmarkt wichst nicht
nur wegen der geburtenstarken Jahrginge, son-
dern duch deshalb, weil viele Frauen erstmals den
berechtigten Wunsch nach gleichberechtigten
Chancen auf dem Arbeitsmarkt haben.

3. Die verbesserte Wirtschaftslage veranlaBt Arbeit-
nehmer, sich um einen Arbeitsplatz zu bemudhen,
die zunachst nicht die Absicht hatten, wieder ab-
héngig erwerbstitig zu werden. Auch diese stille
Reserve spielt eine nicht unerhebliche Rolle. Nach
Schitzungen des instituts fir Arbeitsmarkt- und
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Berufsforschung wurde sie bundesweit allein in
den beiden letzten Jahren um rund 170000 abge-
baut.

Dies alles fuhrt dazu, daB die Bemihungen auf allen
Gebieten der Politik fortigesetzt werden missen, die

Arbeitsiosigkeit noch weiter abzubauen. Aber ich

sage im gleichen Atemzug: Patentrezepte gibt es lei-
der nicht. Wir setzen weiterhin auf viele kleine
steuer-, wirtschafts- und arbeitsmarktpolitische
Schritte.

Wie Sie wissen, wird der Freistaat Bayern selbst mit
einer Investitionsquote von 22,8 Prozent, der hoch-
sten unter den Bundesiandern, erneut zur Stabilisie-
rung des Arbeitsmarktes beitragen. Auch die Ausga-
ben in meinem Ressortbereich haben hieran, insbe-
sondere mit den Krankenhausfdrderungsmittein und
den Mitteln fir den Altenheimbau, einen nicht unbe-
deutenden Anteil.

Arbeitsmarktentlastende Wirkung wird auch die Fort-
setzung der in den letzten Jahren eingeleiteten Quali-
fizierungsoffensive haben. Vor allem darf die Weiter-
bildungsbereitschaft nicht beeintrachtigt werden
durch das térichte Gerede Uber die Gefahr groBer
technologischer Arbeitslosigkeit oder die angeblich
schwere Arbeitsplatzgefahrdung durch Automation.
Sicher fihrt der technische Fortschritt zu Struktur-
wandlungen auf dem Arbeitsmarkt; aber alle Untersu-
chungen der letzten Jahre haben ergeben, dai vor al-
lem dort Arbeitsplatze wegfallen, wo wenig investiert
wird, wo der technologische Fortschriit nicht genutzt
wird.

Auch wenn es in Zukunft in erster Linie darum gehen
wird, die Struktur unserer Volkswirtschaft den gean-
derten Rahmenbedingungen weiterhin anzupassen,
darf dieser Strukturwandel nicht mit unertrag-
lichen Héarten verbunden sein. Das gilt in besonderem
MaBe fur strukturschwachere Gebiete. Deshalb ha-
ben wir auch keinen Zweifel an unserem Ziel gelas-
sen, den Stahistandort Mittlere Oberpfalz zu erhalten.
Das hat die von der Staatsregierung erst untangst be-
schlossene Gewidhrung einer Ausfaliblrgschaft fir ei-
nen Kredit an die Maxhitte erneut bekraftigt.

Eine gewisse, wenngleich sehr schwer quantifizier-
bare arbeitsmarktentlastende Wirkung werden auch
die vereinbarten Arbeitszeitverkirzungen
haben.

(Abg. Hollwich: Hart, hartt)

Mit einfachen Rechnungen kommt man hier der
Wabhrheit alferdings nicht nahe. Den Tarifvertragspar-
teien ist jedenfalls dafir zu danken, daB sie einen
Streik vermieden und Vereinbarungen getroffen ha-
ben, die uns in den nachsten Jahren hoffentlich posi-
tive Erfahrungen machen lassen.

In einem bescheidenen Umfang kénnte sicher auch
ein weiterer Uberstundenabbau unsere Arbeitsmarkt-
bilanz verbessern heifen. Den Arbeitgebern gilt die
dringende Bitte, wo immer mdglich, neuen Einstellun-
gen den Vorrang vor Uberstunden einzurdu-
men. Auf der anderen Seite wissen wir sehr wohl, daB

in vielen Fallen ein bestimmter Umfang von Uberstun-
den unvermeidlich ist und eine gesetzliche Regelung
mehr schaden als nutzen kénnte.

Arbeitsmarktpolitisch von Bedeutung werden auch in
diesem Jahr die ArbeitsbeschaffungsmaB-
nahmen sein. Erfreulicherweise stehen der Bun-
desanstalt fir Arbeit heuer 200 Millionen DM mehr,
und zwar 3,2 Milliarden DM, zur Verflgung. Damit
kénnen in diesem Bereich erneut 10000 Personen
mehr, namlich insgesamt 110000, beschaftigt wer-
den.

Auch der bayerische Staatshaushalt tragt hier zu ei-
ner aktiven Arbeitsmarktpolitik bei. Die Mittel fir Ar-
beitsbeschaffungsmaBnahmen beliefen sich im Ent-
wurf auf 7,5 Millionen DM. Sollte, wie von der CSU
vorgeschlagen, eine weitere Aufstockung vorgenom-
men werden, kénnten vor allem die Beschaftigungs-
chancen der Problemgruppen noch weiter verbessert
werden.

SchlieBlich unterstitzen wir den Gesetzentwurf der
Bundesregierung, der fir altere und langerfristig Ar-
beitslose Verbesserungen beim Arbeitsiosengeldbe-
zug vorsieht. Ferner werden auch die in der Koali-
tionsvereinbarung in Bonn vorgesehenen Aktivitaten
zum Thema Arbeitsmarkt die Beschaftigungssituation

verbessern.

Einige Bemerkungen zur beruflichen Bil-
dung! Wesentlich geringere Sorgen als der Ar-
beitsmarkt verursacht uns in Bayern die Lehr-
stellensituation. Die Zahl derjenigen Jugendli-
chen, die iberhaupt auf eine Ausbildung verzichten,
hat in jingster Zeit kontinuierlich abgenommen. Ha-
ben 1978 noch 8 Prozent der Schulabgénger auf eine
berufliche Ausbildung verzichtet, so waren es 1986
nur noch 4 Prozent. Damit haben sich die Chancen
dieser jungen Menschen, im spéteren Leben nicht ar-
beitslos zu werden oder bei Arbeitslosigkeit schneller
wieder eine Stelle zu finden, wesentlich verbessert,
denn die Erfahrung lehrt, da mehr als 50 Prozent der
Arbeitslosen Ober keine abgeschlossene Berufsaus-
bildung verflgen, und sie lehrt auch, daB Fachkrafte,
wenn sie arbeitslos werden, viel schneiler wieder eine
Stelle finden als Ungelernte.

Dank der Bemihungen der Wirtschaft, vor allem des
Mittelstandes, des Engagements der Eltern und des
Interesses der Jugendlichen konnte der Ansturm der
geburtenstarken Jahrgange auf dem Ausbildungs-
stellenmarkt in Bayern erfolgreich bewdltigt werden.
Flankierende Hilfe hat dabei auch unser Mobilitatshil-
feprogramm geleistet.

Seit 1980 weist Bayern die beste Ausbildungsstelien-
bilanz unter allen Bundeslandern auf.

{Beifall bei der CSU)

Ende September 1986 trafen auf jeden Bewerber
mehr als zwei offene Ausbildungsplatze. Auch in
Nordbayern hat sich die Situation nachhaltig ent-
spannt. Demgegeniber entfielen zum selben Zeit-
punkt in Nordrhein-Westfalen vier unvermitteite Be-
werber auf eine offene Stelle und in Hamburg sogar
zehn.
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Wenn es auch noch manche Vorurteile und Vorbe-
halte gibt, nehmen Bereitschaft und Interesse bei
Madchen zu, gewerblich-technische Berufe zu er-
greifen. Wir werden uns auch weiterhin bemtihen, die
Beteiligten zu informieren und sie dber die positiven
Erfahrungen zu unterrichten. Vor allem im Hinblick
auf die zurlckgehenden Schiilerzahlen werden sich
viele Betriebe lberlegen miissen, ob sie auf dieses
wichtige Nachwuchspotential verzichten kénnen. Wir
kdnnen den Betrieben nur raten, hier noch mehr Auf-
geschlossenheit und Einfallsreichtum zu zeigen.

Die Familienpolitik bildet wie bei den tetzten
Haushalten einen besonderen Schwerpunkt. Wenn
auch das familienpolitische Klima in den letzten Jah-
ren splrbar besser geworden ist, stehen nach wie
vor nicht wenige Familien vor erheblichen Problemen
und Belastungen. Viele gesunde, gliickliche und auch
im Auf und Ab des Lebens stabile Familien sind ein
unwiderlegbarer Beweis daflr, daB Ehe und Familie
auch in unseren Tagen fir den einzelnen und fur die
Gemeinschaft unersetzbar sind.

Gewil wandelt sich die Familie in ihrer inneren
Struktur und in ihrer @uBeren Erscheinung; aber sie
bleibt der zentrale Ort, wo Lebenstichtigkeit erlernt
und eingelbt wird, sie bleibt der Ort, an dem Partner-
schaft und Autoritét gleichermaBen erfahren werden,
sie bleibt der geeignete Lebenskreis, der Hilfe und
Zuflucht in schwierigsten Lebenssituationen bietet,
sie bleibt die Uberlieferte und zugleich zeitgemafe
Gemeinschaft, in der freiheitliche Lebenseinstellung,
aber auch menschliche Bindung am besten erfahren
werden kann. Dies empfindet auch die dberwiegende
Mehrheit unserer Jugend, wie jiingste Meinungsum-
fragen bestatigt haben.

Wenn heute die materielle Basis der Familie wesent-
tich besser ist als noch vor einigen Jahren, ist dies in
ganz besonderem MaBe ein Ergebnis vielfacher Be-
mihungen der Staatsregierung, der CSU-Landtags-
fraktion und der CSU-Bundestagsabgeordneten. Wir
haben mit den bayerischen Familienleistun-
gen Schrittmacherdienste geleistet und erfolgreich
auf bundespolitische Leistungsverbesserungen ge-
drangt.
(Beifall bei der CSU)

Ich darf hier auf das hinweisen, was Qestern der Kol-
lege Tandler zu diesermn Bereich ausgefiihrt hat.

Das bundespolitische Leistungspaket umfaBt bereits
jetzt 12 Milliarden DM und wird bis 1989 auf 17 Milliar-
den DM steigen. Dazu kommen in Bayern familienbe-
zogene Leistungen von jahrlich knapp 1,8 Milliarden
DM. Ich erinnere in diesem Zusammenhang zum Bei-
spiel an unser seit Uber neun Jahren (beraus erfolg-
reiches Darlehensprogramm ,Junge Familie",
das mit 155 bzw. 150 Millionen DM im Doppelhaushalt
den grofiten Posten des bayerischen Familienpro-
gramms darstellt. Mit rund 440000 ausgereichten
Darlehen und circa 420000 Tilgungszuschissen bzw.
Geburtsbeihilfen hat es bisher groBen Anklang gefun-
den.

Eine familienpolitische Vorreiterrclle hat Bayern auch
mit seiner Landesstiftung ,Hilfe fir Mutter

.und Kind" Gbernommen. Mit einem Mittelaufwand

von 72 Millionen DM wurde seit 1978 fast 30000
Frauen ihr Ja zum Kind erleichtert. Die Mittel fir die
Landesstiftung solien im Doppelhaushalt von 8,4 auf
9,7 Millionen DM erhéht werden. Nachdem die Bun-
desregierung auf diesem Gebiet im Jahre 1985 mit
der Bundesstiftung nachgezogen hat, stehen an Bun-
des- und Landeszuschissen im Jahre 1987 fir Beihii-
fen an Schwangere in Not 24 Millionen DM zur Verfi-

gung.

Haufig sehr wirksame Unterstiitzung der Familie kon-
nen wir mit der Frderung von Beratung und Auf-
kldrung leisten. Die 24 anerkannten Ehe- und Fami-
lienberatungsstellen mit ihren 108 AuBen- und Ne-
benstellen haben 1986 Uber 18000 Personen in (ber
90000 Stunden beraten. Ich freue mich, daB diese
Beratung wie auch die Schwangerenbera-
tung mit einem erhghten Haushaltsansatz ausge-
baut werden kann. ‘

Die 'steigende Inanspruchnahme der Schwangeren-
beratungsstellen zeigt uns, daB wir mit der Kombina-
tion von erweiterten Hilfen flr die Schwangeren und
intensivierter Beratung den richtigen Weg zum bes-
seren Schutz des ungeborenen Lebens eingeschia-
gen haben.

Auch hier war Bayern mit seinem bewihrten Schwan-
gerenberatungsgesetz beispielgebend fiir das von
der Bundesregierung angekindigte Beratungs-
gesetz Es wird nicht, wie manche es heute schon
diffamieren wollen, ein Gesetz zur Erschwerung des
Schwangerschaftsabbruchs, sondern ein Gesetz fir
mehr Lebenschancen des ungeborenen Lebens sein.

Wir betrachten es ais einen groBen Erfolg der bayeri-
schen Bemilhungen in den Koalitionsverhandlungen,
daB der Bundeskanzler in seiner Regierungserklirung

_ vorn 18. Marz 1987 eine Verldhgerung des Bundeser-

ziehungsgeides noch fur diese Legislaturperiode an-
gekindigt hat. Natlrlich hétten wir uns gewiinscht,
daB wir dem im Interesse einer gesunden Entwick-
lung des Kindes sinnvollen dreijahrigen Bezugszeit-
raum noch rascher niher kommen. Da aber diese
Bundesregierung im Gegensatz zu ihren liberal-sozia-
listischen Vorgéngerinnen nur im Rahmen des finanz-
politisch Verantwortlichen handelt, war dies leider
noch nicht moglich.

Wir haben auch die zumindest voriibergehende Ein-
flhrung eines Landeserziehungsgelides
geprift; doch hitten wir damit den Bund zumindest
teilweise aus der vor allem ihn treffenden Verpflich-
tung eines gerechten Familienlastenausgleichs ent-
lassen und wegen des begrenzten finanzieflen Hang-
lungsspielraums unser bewiéhrtes bayerisches Darle-
hensprogramm gefahrdet,

(Abg. Karl Heinz Muller: Das merken Sie
jetzt erst!)

Beides wiire sehr bedenklich. Wenn es aber nicht ge-
lingt, in absehbarer Zeit eine deutliche Verlangerung
des Bundeserziehungsgeldes zu erreichen, wird die
Staatsregierung diese Frage erneut aufgreifen. Ich
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begriBe in diesem Zusammenhang die klaren AuBe-
rungen des Herrn Fraktionsvorsitzenden von gestern
zu diesem Punkt,

Zur Jugendhilfe! Umfassende und zugleich
differenzierte Hilfe fir die Familie erfordert auch man-
nigfache auf Kinder und Jugendliche bezogene Hilfen
in Problemsituationen. Das 1986 fortgeschriebene Ju-
gendprogramm fahrt Bewahrtes fort, setzt aber auch
neue jugendpolitische Akzente und will so die Erzie-
hungshilfe weiter qualifizieren und verbessern.

im Vordergrund steht nach wie vor die Starkung der
Erziehungskraft der Famille. Besondere Sorgen gel-
ten den Teilfamilien und den gefiahrdeten arbeitslosen
jungen Menschen. Die Weiterentwicklung eines diffe-
renzierten, fachlich hochqualifizierten Heimsystems
ist uns ein besonderes Anliegen.

Der Ausbau des ambulanten Bereichs ermdglicht
frihzeitige und familiennahe Hilfen. Die entscheiden-
den Stichworte sind hier: sozialpadagogische Fami-
lienhilfe, Eltern- und Familienarbeit sowie Erzie-
hungs-, Jugend- und Familienberatung.

Besonders bewahrt hat sich die sozialpadago-
gische Familienhilfe, die sich die Aufgabe
stelt, durch intensiven Einsatz die Familie als Le-
bens- und Entwicklungsraum der Kinder zu erhalten
und ein Zerbrechen zu verhindern.

Eltern- und Familienarbeit, die sich im
Aufbau befindet, will die so grundlegenden Prinzipien
der Pravention und der Selbsthilfe in die Praxis der
Erziehungshilfe umsetzen. Sie wird in Seminarform
Uber einen langeren Zeitraum angeboten mit dem
Ziel, Eltern in ihrer Erziehungsaufgabe sicherer zu
machen.

Zwar ist die Jugendarbeitslosigkeit in Bayern deutlich
zurlckgegangen; nach wie vor gibt es aber auch bei
uns eine gréBere Zahl von jungen Menschen, denen
es wegen eines unginstigen familidren Hintergrunds
oder infolge erheblicher persdnlicher Schwierigkeiten
nur mit intensiver Hilfe gelingt, im Berufsleben FuB zu
fassen.

In derzeit 55 von freien und &ffentlichen Tragern ge-
fihrten Projekten mit circa 1500 intensiv betreu-
ten jungen Menschen werden Jugendliche mit durch-
aus erfreulichen Ergebnissen auf den Eintritt in das
Berufsleben vorbereitet und in kritischen Phasen der
Ausbildung unterstiitzt.

Ich meine, wir sollten ganz niichtern sehen: Was wir
bei dgiesen Projekten vorbeugend ausgeben, sparen
wir spater an Sozialhilffekosten, Arbeitsiosenkosten
oder vielleicht sogar an Kosten des Strafvolizugs.
Dies gilt im Ubrigen auch flr viele andere MaBnahmen
der Erziehungshilfe.

Lassen Sie mich ein paar Bemerkungen zur Ajten-
politik und zu dem Problem der Pflegekosten ma-
chen! Wer den sozialen Frieden dauerhaft erhalten
und die Einheit der Geselischaft festigen will, muB in
den kommenden Jahren und Jahrzehnten mehr denn

je an die Interessen und Lebensbedurfnisse unserer
alteren Menschen denken.

Zum einen wird der Anteil der &lteren Menschen im
Alter von 85 und mehr Jahren an der gesamten Be-
vélkerung von derzeit rund 15 Prozent auf fast 17
Prozent im Jahre 2000 anwachsen. Dies bedeutet
eine Zunahme um rund 200000 Personen innerhalb
von nur 13 Jahren. Diese Entwickiung beruht sowohl
auf den rickidufigen Geburtenzahlen als auch auf
dem steigenden Durchschnittsalter. Im Jahre 2000
werden dann allein in Bayern uber 1,8 Millionen Se-
nioren, davon iiber 760000 Hochbetagte, leben.

Noch wichtiger als diese zahlenméBige Entwicklung
werden fir die Anforderungen an die Altenpolitik die
tatséchliche Lebenssituation und vor allem das
Selbstverstidndnis der alten Menschen sein.
Ein 80jahriger des Jahres 2000 wird nicht wie der
80jahrige des Jahres 1950 sein.

Die dltere Generation ist heute im Durchschnitt we-
sentlich ristiger und seibstbewuBter geworden. Das
Interesse an persdnlicher Entfaltung wéchst. Nach
dem Ausscheiden aus dem Arbeitsprozef ist der
Blick der Alten zuvérderst nicht auf den Platz im Al-
tenheim gerichtet. Unsere alteren Mitbdrger wollen
zunehmend selbstindig bleiben, sie wollen ihre eige-
nen Belange mitgestalten und einen aktiven Beitrag
zur Lésung zahireicher gesellschaftlicher Probleme
leisten.
{Beifall bei der CSU)

Unsere Gesellschaft wird es sich auch immer weniger
leisten kdnnen, auf die Mithilfe der alteren Generation
zu verzichten. Ich denke hier etwa an die vieiféltigen
Einsatzméglichkeiten der ehrenamtlichen Helfer,
ohne die unsere heutigen Einrichtungen und Dienste
der Altenhiife funktionsunfahig wirden. Richtig ver-
standene Solidaritat darf nicht nur als Solidaritat unter
den verschiedenen Generationen verstanden wer-
den: Solidaritat ist nicht teilbar und deshalb auch in-
nerhalb der Generationen gefragt. Altenpolitik wird
demgemiB  immer weniger Politik fdr den alten
Menschen als Politik mit dem atten Menschen sein.

Ein Beispiel, in dem sich diese Entwicklung nieder-
schlagt, wird der Seniorenbeirat beim Sozial-
ministerium sein, der in wenigen Wochen seine Tatig-
keit aufnehmen wird. Er soll ein Informations- und
Diskussionsforum fir Vertreter der alteren Genera-
tion, fir Fachleute der Altenhilfe und fir die Staats-
verwaltung werden.

ZeitgemiBe Altenpolitik heiBt im Hinblick auf ein ge-
wandeltes Verstandnis vom Alter mehr denn je: soviel
ambulant wie mdglich, soviel stationér wie unbedingt
notig.
{Beifall bei der CSU}

Deshalb werden wir auch kinftig im Rahmen unserer
Zustandigkeit alies in uriseren Kriften Stehende tun,
damit die &lteren Menschen méglichst lange im
Kreise der Familie und der Nachbarn, also in der ge-
wohnten Umgebung, leben kdnnen. Das heit z.B.
Férderung der Altenbetreuungszentren, der Alten-
wohnanlagen, der Mahlzeitendienste, der Altentages-
statten und der Altenclubs.
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Mit dem Ausbau der offenen Hilfen, insbeson-
dere der sozialpflegerischen Dienste, sind wir in den
letzten Jahren wiederum ein gutes Stick vorange-
kommen. Die Zahl der Mitarbeiter hat sich altein von
1983 bis 1985 um (ber 30 Prozent von tber 10000 auf
fast 14000 erhdht - eine stolze Zahl!

Die Anstrengungen zur ambulanten Altenversorgung
werden wir ihm Rahmen des Vierten Landesal-
tenplans, dessen Fortschreibung wir demnichst
dem Kabinett vorlegen und dann veréffentlichen wer-
den, konsequent fortsetzen.

Wir werden vor allem auch die aus dem Modellver-
such , Kurzzeitpflege" gezogenen positiven
Erfahrungen in die laufende Férderung der Errichtung
und Ausstattung von Kurzzeitpflegeeinrichtungen fiir
éltere Menschen umsetzen, Mit dem Modell , Kurz-
zeitpflege™” wurde erprobt, wie auBerhalb von Pflege-
heimen die ganztigige Versorgung eines pflegebe-
ddrftigen Menschen sichergestelit werden kann,
wenn dies die Pflegeperson wegen eigener Verhinde-
rung oder eigener Erholungsbediirftigkeit voriberge-
hend nicht vermag. Wir wollen dabei das unersetz-
bare Selbsthilfepotential von Angehdrigen, Nachbarh
und Freunden erhalten und stérken,

Trotz des Vorrangs der offenen Altenhilfe wird sta-
tionare Altenhilfe auch kinftig unvermeidbar
sein; auch sie bedarf der qualitativen Weiterentwick-
lung. Mit fast 91000 Heimpléatzen, davon fast 28000
Pflegeplatzen, haben wir das Ziel des Landesalten-
plans von rund sechs Heimpiatzen je 100 dber 85jah-
rigen bereits (Oberschritten.

Die frlher haufige Angst, im Ernstfal lange auf einen
Heimplatz warten zu missen, gehért also der Vergan-
genheit an. Spétestens seit 1981 tragen wir auch dem
starken Anstieg der Hochbetagten und dem auf Gber
80 Jahre angestiegenen Eintrittsalter in Heime der Al-
tenhilfe Rechnung. 80 Prozent der Mittel der Baupro-
gramme werden heute fir Pflegeplitze aufgewandt.

Mittelfristig bereits wird es notig sein, den Anteil der
Pflegeplatze auf 50 Prozent des Heimbestan-
des anzuheben. Es kommt aber im Interesse der Pfie-
gebedurftigen nicht nur darauf an, geniigend Pflege-
platze bereitzustellen; sehr dringlich ist es auch, die
Pflegekosten, die heute im Durchschnitt etwa 2160
DM im Monat betragen, besser abzusichern. Denn
etwa zwei Drittel der Heimbewochner kénnen diese
Kosten ganz oder teilweise nicht selbst aufbringen.
Sie werden Sozialhilfeempféanger, obwohl sie wihrend
ihres Arbeitsiebens in vielen Fallen durchschnitttiche
oder dberdurchschnittliche Einkiinfte erzieit und lau-
fend Sozialversicherungsbeitrage bezahlt haben. Hier
handeit es sich noch um eine gravierende Licke in
unserem sozialen Sicherungssystem.

Diese Lucke zu schlieBen, ist die Staatsregierung seit
Jahren bemiiht. Wir haben im Jahr 1986 einen Bun-
desratsentwurf flr ein Gesetz zur besseren Absi-
cherung des Pflegefallrisikos vorgelegt,
der auch angenommen worden ist. Nachdem er der
Diskontinuitat verfallen war, haben wir ihn erneut ein-
gebracht. Er wurde im Bundesrat inzwischen an die

1

zustandigen Ausschisse verwiesen. Wir werden ver-
suchen, erneut eine Mehrheit fir ihn zu bekommen.

Auch die Koalitionsvereinbarung der Bonner Regie-
rungsparteien bringt zum Ausdruck, daB eine soziale
Absicherung bei Pflegebedirftigkeit angestrebt wird.
Dieses Thema ist allerdings auch im Zusammenhang
mit der Entwickiung der Kosten des Gesundheitswe-
sens zu sehen.

Weitere Schwerpunkte im Rahmen der stationaren Al-
tenhilfe werden in den kommenden Jahren sein:

— die Ausstattung der Heime vor allem mit modernen
technischen Hilfsgeraten, z.B. Hebewannen, hy-
draulischen Pfiegebetten und anderem, zur Entla-
stung des Pflegepersonals

— die Errichtung von Abteilungen fir Desorientierte
- die Starkung der reaktivierenden Pflege und
— die Fortbildung des Pflegepersonals.

Im Altenbereich wie auch bei anderen sozialen
Dienstleistungen wird unsere Leistungsbilanz nur
dann positiv bleiben kénnen, wenn die freien Trager
auch kinftig so partnerschaftlich und engagiert mit
der Staatsregierung zusammenarbeiten wie bisher.
Fur die auch in den letzten Jahren hervorragenden
Leistungen méchte ich den Wahlfahrtsverbanden, be-
sonders ihren ehrenamtlichen Mitarbeitern, erneut
sehr herzlich danken.

{Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren! Sowohl die Altenpolitik als
auch die Familienpolitik haben viele Beruhrungs-
punkte mit einem weiteren Aufgabenbereich meines
Hauses, namlich.mit dem Thema Frauenfra gen.
So missen wir z.B. bei unseren frauenpolitischen
Uberlegungen besonders die haufige Doppel- und
Dreifachbelastung von Frauen mit Aufgaben im Er-
werbsleben, famiiidren Aufgaben und Betreuungsauf-
gaben &lterer Familienmitglieder in Rechnung stellen.
Wir dirfen dabei die individuellen Lebensplanungen
der Frauen nicht auBer acht lassen,

Wir konnten in den letzten Jahren berechtigte
Fraueninteressen stirker zur Geltung bringen. Die
positive Bilanz wird unter anderem an folgenden Fak-
ten sichtbar. Die Staatsregierung hat im Juni 1986
den von der Leitstelie fir die Gleichstellung
der Frauen in meinem Ministerium ausgearbeiteten
Bericht ,,Politik fOr Frauen in Bayern® vorgelegt. De-
ren etwa 100 EinzelmaBnahmen zur Gleichstellung
von Frauen und Mannern werden von den Ressorts in
allen Lebensbereichen umgesetzt und weitergefihrt,
wozu uns auch der neugeschaffene Haushalistitel
besser in die Lage versetzt.

Mit unserer Leitstelle tragen heute bereits 55
Gleichstellungs- und Frauenbeaufiragte in allen sie-
ben Regierungsbezirken, an 31 Landratsamtern und
in 17 Stadt- und Gemeindeverwaltungen taglich dazu
bei, daB den spezifischen Frauenanliegen besser ent-
sprochen werden kann.

Bereits in diesem Jahr werden Fortbildungsseminare
fUr die Frauenbeauftragten durchgefuhrt. Es werden
aber auch im &ffentlichen Dienst spezielle Seminare
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fur Frauen angeboten. Daneben werden Wiederein-
gliederungsseminare flir beurlaubte Beamtinnen mit
Kinderbetreuung eingerichtet. Diese MaBnahmen ge-
héren unter anderem zum differenzierten Vollzug der
Landtagsbeschiisse zur Gleichbehandiung der
Frauen im &ffentlichen Dienst aus dem letzten Jahr.

Die Anerkennung des Berufs ,,Mutter und Familien-
frau* hat weitere Fortschritte gemacht, unter ande-
rem durch die Anerkennung von Erziehungs-
zeiten in der Rentenversicherung. Das gleiche gilt
von der partnerschaftlichen Ubernahme weiterer Fa-
milienaufgaben durch Manner. Ein duBeres Zeichen
dieser Entwicklung mag es sein, daB es im Jahr 1986
800 Erziehungsgeld-Véater in Bayern gegeben hat.

Wir erwarten in diesem Jahr die Ergebnisse eines
haushalts- und arbeitswissenschaftlichen For-
schungsauftrags, durch den erstmals Familien- und
Haushaltstatigkeiten analytisch bewertet
und einer besseren sozialen Anerkennung zugefiihrt
werden kdénnen.

Auf vielen Gebieten gibt es aber noch berechtigte of-
fene Winsche von Frauen. Zu den zahlreichen An -
- liegen, denen bisher nur zum Teil entsprochen
worden ist, gehdren unter anderem: '

- die Entlastung von Frauen, die sowoh| Familienauf-
gaben als auch eine Reihe anderer Aufgaben wahr-
nehmen, seien es ehrenamtliche oder berufliche

— die geringe Reprasentation im wissenschaftlichen
Bereich: so sind bis zu 50 Prozent der Studenten
junge Frauen, bis zu 30 Prozent der Doktoranden
Méadchen, aber nur 3 Prozent der Professoren
‘Frauen.

Darum, die hier noch varhandenen Defizite weiter ab-
zubauen, werden wir uns auch in den nichsten Jah-
ren bemuihen.

Einige Bemerkungen zu dem Probtemkreis der Be -
hindertent In ganz besonderem MaBe bleibt die
Staatsregierung auch in den kommenden Jahren den
Behinderten und Kriegsopfern verpflichtet. Wir haben
uns nachdricklich und erfoigreich dafir eingesetzt,
daB die Kriegsopfer, denen die Aligemeinheit
wegen ihrer Opfer an Leben und Gesundheit beson-
deren Dank schuldet, von den zur Konsolidierung der
éffentlichen Haushalte notwendig gewesenen Spar-
maBnahmen ausgenommen werden. Auch beim 16.
Anpassungsgesetz zur Kriegsopferversorgung, das
gerade den Bundesrat passiert hat, hat Bayern aus
diesem Grunde weitere Leistungsverbesserungen
beantragt.

Fir die behinderten Mitbirger von besonderer Be-
deutung sind die sog. offenen Hilfen. Das
Staatsministerium férdert daher auch mit diesem
Doppelhaushait wieder eine Reihe von Diensten und
Einrichtungen. Eine weitere Verbesserung der ange-
messenen Pflege und Betreuung der zu Hause leben-
den schwer- und schwerstbehinderten Menschen
durch ambulante Rehabilitationsdienste

wird nur durch einen sukzessiven Ausbau mdglich
sein.

Die L&sung ist hier um vieles schwieriger als in ande-
ren Bereichen. Einer der Grinde liegt darin, daB
Pflege und Betreuung behinderter Menschen wegen
der sehr unterschiedlichen Art ihrer oft schwersten
kérperlichen, geistigen oder psychischen Beeintrach-
tigung auBerst schwierig und umfangreich sind und
an die Fachkrafte und Laienhelfer auch menschlich
héchste Anforderungen stellen.

Seit die Staatsregierung im Jahre 1979 den Ersten
Bayerischen Psychiatrieplan zur Versorgung
psychisch Kranker und psychisch Behinderter vorge-
legt hat, haben wir sowohl bei der Akutversorgung als
auch im rehabilitativen Bereich der Psychiatrie eine
Reihe von Fortschritten gemacht. Die Behandlungs-
mdéglichkeiten konnten in der stationaren Psychiatrie
wesentlich differenziert und verbessert werden. Die
Richtzahl, ein Nervenarzt auf 50000 Einwohner, ist in
allen Regierungsbezirken unterschritten.

Die Institutionsambulanzen, deren bessere Finanzie-
rung mit Unterstitzung der Staatsregierung nunmehr
erfolgt ist, scheinen sich zu bewiéhren. Durch ein fla-
chendeckendes Netz ergénzender, birgernaher Ein-
richtungen wird dem psychisch Kranken ein weitge-
hend normales Leben in Gesellschaft, Familie und Ar-
beit erméglicht. .

Vor altem um neuen Erkenntnissen in der Psychiatrie
Rechnung zu tragen, werden wir den Psychiatrieplan
fortschreiben. Die Arbeiten hierfor wurden
kurzlich aufgenommen. Die Schwerpunkte der Arbeit
der nachsten Jahre liegen in der Sicherstellung der
psychosozialen Pravention, in der sozialpsychiatri-
schen Beratung, in der Krisenintervention bei Suizid-
gefahr, in der Schaffung weiterer birgernaher Wohn-
und Pflegeeinrichtungen, in der besseren Absiche-
rung der berufiichen Rehabilitation sowie in der Ver-
besserung der Arbeits- und Beschaftigungsmaéglich-
keiten fur psychisch Behinderte.

Auch fir psychisch Behinderte konnten in der Ver-
gangenheit mit der Ausgleichsabgabe be-
reits Hilfen sowoht in der Wirtschaft als auch Uber Be-
hinderteneinrichtungen bereitgestellt werden. Die
Neufassung des Schwerbehindertengeseizes hat die
Méglichkeiten, individuelle Hilfen fir Schwerbehin-
derte zu gewiahren, noch verbessert.

Die Ausgleichsabgabenverordnung ist aber nach mei-
ner Erfahrung immer noch nicht flexibel genug, um
wichtigen Bed(rfnissen Behinderter im Arbeitsleben
gerecht zu werden. Ich habe mich deswegen an Bun-
desarbeitsminister Blim gewandt und nachdricklich
darum gebeten, entsprechende Regelungen bei der
aktuell anstehenden Neufassung der Verordnung vor-
zusehen. ‘

Besondere Bedeutung messen wir der Frihfor-
d e rung behinderter oder von Behinderung bedroh-
ter Kinder bei; denn die Erfolgsaussichten der Reha-
bilitation von Sauglingen und Kleinkindern sind am
besten, wenn drohende oder bereits vorhandene Be-
hinderungen méglichst frihzeitig behandelt werden. .
Fur die Frihforderung steht in Bayern neben drei gro-
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Ben sozialpadiatrischen Zentren ein fidchendecken-
des und bedarfsgerechtes Netz von Gber 100 ambu-
tanten Frinfdrderstellen zur Verfigung.

Das Staatsministerium fir Arbeit und Sozialordnung
hat bisher schon mit erheblichen Mitteln Investitions-
maBnahmen, Modellvorhaben und MaBnahmen der
mobiten Frihférderung mitfinanziert. Die nunmehr be-
absichtigte Anhebung der Mittel um jeweils 3,5 Millio-
nen DM auf jeweils 9,24 Millionen DM erméglicht Ver-
besserungen vor allem in den Bereichen Teamarbeit,
Elternarbeit und in der mobilen Betreuung.

Zur Sozialhilfe! Wir haben in den vergangenen
Jahren dafir gesorgt, daB auch den besonders Hilfs-
bedurftigen in unserer Gesellschaft, den Sozialhil-
feempféngern, die Konsolidierungspolitik zugute ge-
kommen ist. GréBerer finanzieller Handlungsspiel-
raum hat es uns erlaubt, mehrere Initiativen zugun-
sten der soziathilfebedirftigen Mitbiirger zu ergrei-
fen. So gelang es 2zum Beispiel, die Sozialhilfesitze
1984 um 3 Prozent und 1985 sogar um rund 8 Prozent
anzuheben.

Diese Verbesserungen sind einer zunehmenden Zahl
von Leistungsempféangern zugute gekommen. Vor ai-
lem aitere Biirger, Alleinerzichende und Langzeitar-
beitslose haben die Hilfe zum Lebensunterhalt in gré-
Berem Umfang in Anspruch nehmen missen. Fir sie
wurde die verbesserte Sozialhilfe zur wirksamen Ver-
hinderung von Armut. Der Schwerpunkt der Ausga-
ben liegt jedoch nach wie vor bei der Hilfe fir Behin-
derte und Pflegebeddirftige.

tn Zukunft wird es vor allem auch darum gehen, die
Sozialhilfe zum Lebensunterhalt akzeptabler und zu-
gleich effektiver zu gestalten. Wir werden daher dar-
auf hinwirken, daB der Schutz von Vermégen, das der
Sicherung des Lebensunterhaits dient, verbessert
wird, die Vorschriften Uber die Heranziehung Unter-
haltspflichtiger familienfreundlicher ausgestaitet wer-
den, die Sozialhilfe zum Lebensunterhalt auf ihre Be-
darfsgerechtigkeit hin (iberprift wird und die Regel-
satzdiskussion bald mit einem vernunftigen Kompro-
mif beendet wird.

Dariber hinaus wollen wir die Effektivitat der
Sozialhilfe verbessern und darauf hinwirken, das
gezielte personliche Hilfen, die zur Selbsthilfe befahi-
gen, deutlich verbessert werden.

Eine Abldsung des Uber 25 Jahre lang bewihrten be-
darfsorientierten Systems der Sozialhife durch ver-
sorgungsstaatliche Losungen, etwa eine Grundsi-
cherung, wie sie von SPD und GRUNEN gefor-
dert wird, lehnen wir entschieden ab. Sie wirde un-
vertretbar hohe Kosten verursachen, chne den Be-
troffenen eine wirkliche, zu eigener Lebensgestaltung
befahigende Hilfe zu gewahren.

Zum Thema Gesundheit! Die durchschnittliche
Lebenserwartung ist inzwischen auf Ober 73 Jahre
gestiegen. Sie steigt weiter. Dies ist nicht zuletzt
auch ein Erfolg unseres Gesundheitswesens.

Uber 13900 Kassenirzte — rund 2900 mehr als 1978 —
mit laufend modemer eingerichteten Praxen sichern

landesweit im wesentlichen die ambulante Versor-
gung. Bei den Zahnirzten hat sich die Situation dhn-
lich verbessert. Der Einsatz medizinischer Spitzen-
technologie ist heute nicht mehr auf Krankenhauser
beschrankt.

Diese Verbesserungen werden aber leider {berschat-
tet von einer im Verhéltnis zu einer Reihe von Index-
zahlen zu starken Kostenexpansion. Auch im
vergangenen Jahr, in dem die Leistungsausgaben der
gesetzlichen Krankenversicherung bundesweit auf
rund 114 Milliarden DM gestiegen sind, fihrten die
Ausgabensteigerungen zu einem Defizit von 1,3 Mil-
liarden DM. Die Mehreinnahmen der Kassen infolge
von Lohnerhéhungen in Hohe von bundesweit knapp
4 Milliarden DM reichten nicht aus.

GewiB sind diese Kostensteigerungen zum Teil auf
Entwicklungen zurlGckzuflhren, die kaum beeinfluB-
bar sind; ich denke etwa an die hohen und steigen-
den Ausgaben fir die zunehmend élter werdenden
Mitbiirger. So sind 1986 die gesamten Leistungsaus-
gaben flr die im aktiven Erwerbsleben stehenden
Versicherten um 2,7 v.H. gestiegen, im Bereich der
Krankenversicherung der Rentner jedoch um 6,5 v. H.
Wahrend der Anteil der Leistungsausgaben in der
Rentnerkrankenversicherung 1975 noch bei rund 32
v.H. lag, betragt er mittlerweile schon rund 40 v.H.
der gesamten Leistungsausgaben.

Eine entscheidende Rolle spielen auch zwangslaufige
Mehrkosten infolge vielfacher Fortschritte bei Thera-
pie und Diagnose sowohi im stationdren als auch im
ambulanten Bereich und in der Arzneimittelversor-

gung.

Viele ausgewogen urteilende Fachleute, Vertreter der
sog. Leistungserbringer wie auch Vertreter der ver-
schiedenen Versicherungen kommen aber bei der
Beurteilung der gesamten Kostensituation immer
wieder zu dem Ergebnis, daB noch eine Reihe von
vertretbaren Einsparungsmdglichkeiten
bestent und weitere Beitragssatzsteigerungen mit ei-
nem freiheitlichen Konzept der vielen kleinen Schritte
vermeidbar sind.

Auch der Sachverstindigenrat fir die Konzertierte
Aktion hat diese Auffassung in einem umfangreichen
Gutachten bestatigt, das zwar zum Teil scharfe Ab-
lehnung, aber Uberwiegend Beachtung und ernst-
hafte Wiirdigung gefunden hat.

Eine Kommission der Bonner Regierungsparteien
wird sich schon in den nachsten Wochen mit den viel-
faltigen Fragen der Strukturreform auseinan-
dersetzen. Unsere bayerischen {berlegungen wer-
den in dieser Kommission von Herrn Kollegen Dr.
Gluck und Hermn Bundestagsabgeordneten Seehofer
eingebracht werden.

Es darf keine Kostendampfungsgesetzgebung wie in
fritheren Jahren geben, die im wesentlichen ohne
Nutzeffekt blieb. Die Hauptverantwortung muB bei
den Beteiligten, vor allem bei der Selbstverwaltung,
bleiben. Die Selbstverwaltung mu8 sich allerdings im
klaren dar(ber sein, daB sie selbst die Axt an das frei-
heitliche Gesundheitswesen legt, wenn sie sich etwa
ais handiungsunfahig erweisen sollte.
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Andererseits gibt es durchaus Beweise fir die Ein-
sicht der Beteiligten, wenn ich etwa an die Bereit-
schaft der Kassenirzte denke, bis Mitte 1988 die Ent-
wicklung der Gesamtvergltung im Rahmen der
Grundlohnentwicklung zu halten.

Zur Begrenzung des Ausgabenan-
stiegs muissen alle beitragen, Leistungserbringer
wie Versicherte, Dies ist Voraussetzung dafir, daf
der medizinische Fortschritt auch kdnftig fir alle Bar-
ger finanzierbar bleibt.

Ich darf es mir heute gestatten, zum Thema AIDS
keinen Beitrag zu leisten.

(Abg. Langenberger: So7?)

Gestern hat sich der Herr Ministerprasident mit die-
sem Thema eingehend befaBt. AnschlieBend wurde
dariber auch diskutiert.

{Abg. Karl Heinz Muliler: Das darf doch nicht
wahr sein! — Abg. Langenberger: Bayern
gegen den Rest der Welt, und Sie sagen
nichts! — Abg. Kolo: Haben Sie Angst? —

Abg. Karl Heinz Miuller: Das ist ja
beschamend! — Weitere Zurufe von der SPD
und den GRUNEN — Unruhe — Glocke des
Prasidenten)

- Herr Kollege, ich verstehe lhre Aufregung nicht. ich
habe ja vorhin erwahnt, daB die Teile, die ich jetzt
nicht vortrage, Bestandteil meiner Ausfihrungen blei-
ben. Herr Milller, sind Sie jetzt wieder beruhigt?

(Zuruf des Abg. Karl Heinz Muller)
— lch nehme zur Kenntnis: Sie sind wieder beruhigt.

{Abg. Karl Heinz Mutller: Ich werde lhnen
schon sagen, was 2zu sagen ist! — Abg.
Tandler: Sein Blutdruck ist heute zu hoch! —
Unruhe - Glocke des Prasidenten)

— Ja, sehr richtig. Ich nehme es zur Kenntnis.

Ich darf nun einige Bemerkungen zur Kranken-
hausversorgung machen Die Verbesserung
der gesundheitlichen Versorgung in Bayern ist nicht
zuletzt ein Erfolg bayerischer Krankenhauspolitik.

Ebenso wie in der letzten Legislaturperiode wird die
Krankenhausférderung auch in der kommenden Le-
gislaturperiode einen besonderen Schwerpunkt baye-
rischer Gesundheits- und Investitionspolitik darstei-
len. Die Aufwendungen von rund 11,1 Milliarden DM
in den Jahren 1972 bis 1986 stellen die Prioritat der
Krankenhausfinanzierung deutlich unter Beweis. Seit
1972 haben wir landesweit 364 gréBere Bauvorhaben
an 167 Krankenhausstandorten abgewickelt. Allein in
den Jahren 1985 und 1986 haben wir insgesamt 67

neue MaBnahmen mit einem Kostenvolumen von 1,5

Milliarden DM in die Férderung aufgenommen.

. Auch in den Jahren 1887 und 1988 soll das hohe Inve-
stitionsniveau beibehalten werden. Der Haushaltsent-
wurf sieht deshalb die Anhebung der Haushaitsan-
satze um jeweils 50 Millionen DM vor, die im wesentli-
chen einer Beschleunigung der Abfinanzierung lau-
fender MaBnahmen dienen sollen.

in das Jahreskrankenhausbauprogramm 1987 wurden
wiederum 32 vordringliche BaumaBnahmen mit einem
Gesamtkostenvolumen von rund 650 Millionen DM
neu in die Férderung aufgenommen. Insgesamt um-
faBt das Bauprogramm 1987 damit 174 BaumaBnah-
men mit férderfahigen Gesamtkosten von Ober 7.3
Milliarden DM. Auch dieses Bauprogramm ist beson-
ders im Sinne der Birgernidhe; denn 79 Prozent der
Projekte entfallen auf die besonders birgernahen
Krankenhauser der Versorgungsstufe |, der Ergén-
zungsversorgung und auf Fachkrankenhéuser, deren
Leistungsangebot einer breiten Grundversorgung der
ortlichen Bevélkerung dient.

Gleichzeitig mit der Aufstellung des Bauprogramms
1987 hat die Staatsregierung weiterhin 79 BaumaB-
nahmen mit einem Kostenvolumen von 1,2 Milliarden
DM schon jetzt fiir die Aufnahme in ein Programm
der Jahre 1988 bis 1990 festgelegt.

Bayern nimmt mit seinen Ausgaben fir die Kran-
kenhausfinanzierung eine absolute Spitzen-
steliung unter allen Landern ein. Damit werden nicht
weniger als 27 Prozent aller in der Bundesrepublik fir
allgemeine Krankenhauser getatigten Investitionen in
Bayern aufgebracht — 27 Prozent aller Investitionen!

(Beifalt bei der CSU)

Landtag, Staatsregierung und nicht zuletzt die Kom-
munen, die bekanntiich in erheblichem Umfang an der
Aufbringung der Mittel beteiligt sind, beweisen damit,
wie sehr sie den Birgerwinschen nach einer mog-
lichst guten-Krankenhausversorgung entsprechen.

Mit umfangreichen Sanierungs- und Umbaumansnah-
men haben wir die Ausstattung fir Diagnose und
Therapie ganz wesentlich verbessert; die Pflege ist
patientengerechter geworden.

Ebenso wie in den vergangenen Jahren wird die
Krankenhausplanung flexibel auf nicht vdllig vorher-
sehbare Entwicklungen reagieren missen. So ging
zum Beispiel der Bedarf an stationdrer Versorgung in
den vergangenen Jahren zurick, wobei dieses Er- .
gebnis auf gegensétzlichen Entwicklungen beruht.
Zum einen ist die Verweildauer der Patienten von
durchschnittlich 16,5 Tagen im Jahre 1975 auf 13,6
Tage im Jahre 1985 gesunken; das hat dazu gefihrt,
daB in den letzten zehn Jahren Ober 9100 Betten aus
der &ffentlichen Férderung genommen wurden.

Auf der anderen Seite ist die Zahl der Krankenhaus-
einweisungen, d. h. die Krankenhaushaufigkeit, in den
letzten Jahren kontinuierlich gestiegen. Sie betrug,
bezogen auf 1000 Einwohner, 1975 noch 143 und
stieg bis 1980 auf 157 an. Von 1983 bis 1985 hat sie
weiter von 158 auf 164 zugenommen. Die bisher be-
kannten Daten des Jahres 1986 bestatigen diesen
Aufwartstrend. Diese Entwicklung wirkt also einem
noch stérkeren Bettenabbau entgegen.

Bestimmt wurde die Planung auch durch erhebliche
Verschiebungen in der Inanspruchnahme einzelner
Fachrichtungen. So ging der Bedarf in den
Fachrichtungen Péadiatrie, Gynakologie und Geburts-
hilfe, aber auch in der Allgemeinchirurgie zurlck,
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wahrend zugleich eine erhebliche Zunahme des Be-
darfs in der Inneren Medizin und deren Teilgebieten,
z.B. in der Nephrologie, aber auch in der Urologie
und der Orthopadie festzustellen war. Diesen sekto-
ralen Veranderungen des Bedarfs wird durch ent-
sprechende Umschichtung Rechnung getragen.

GewiB haben wir auch in Bayern noch einen gewissen
Uberhang an Betten. Die notwendigen Kapazi-
tatsreduzierungen und -anpassungen werden wir
mdéglichst im Rahmen von Gesamtkonzepten fir
kommunale Gebietseinheiten durchfihren. Dabei wol-
len wir die Kaordination und Facherabstimmung zwi-
schen den jeweiligen Krankenhiusern verbessern mit
dem Ergebnis, daB einzelne Abteilungen aufgelassen
und in Einzelfallen auch ganze Krankenhiuser aus
der Férderung herausgenammen werden kdnnen. Die
Leistungsfahigkeit darf dabei auf der einen Seite kei-
nesfalls beeintrachtigt werden, und die Wirtschaftlich-
keit muB sich auf der anderen Seite verbessern las-
sen.

Im Zusammenwirken mit” den betroffenen Kranken-
haustréagern haben wir bereits planungsrechtlich ab-
gesichert, daB im Zuge von BaumaBnahmen per
Saldo weitere 1150 nicht mehr bedarfsnotwendige
Betten abgebaut werden. Im Zuge weiterer Sanierun-
gen ist in den folgenden Jahren bis 1990 nochmals
ein Abbau von rund 700 Betten vorgesehen.

Krankenhausplanerische MaBnahmen, die auf einen
bedarfsgerechten Abbau oder eine fachspezifisch
notwendige Umschichtung von geférderten Kranken-
hausbetten abzielen, dirfen aber kinftig nicht mehr
dadurch erschwert werden, daB Kur- und Spezialklini-
ken akutstationéire Versorgungsleistungen anbieten
und ihre Kapazitdten ausbauen, ohne daB die Kran-
kenhausplanung darauf EinfluB nehmen kénnte. Die
Staatsregierung wird daher im Rahmen der Struktur-
reform der Krankenversicherung beim Bund darauf
hinwirken, daB § 184a der Reichsversicherungsord-
nung so geandert wird, da die Kur- und Spezialein-
richtungen auf ihren eigentlichen Aufgabenbereich
der Rehabilitation beschriankt werden und nicht mehr
in den Bereich akutstationérer Versorgung Ubergrei-
fen kénnen.

Wihrend dies ein sinnvoller Weg ist, der Kostenex-
pansion auch im stationéren Bereich entgegenzuwir-
ken, halten wir nichts davon, Kostensteigerungen, die
auf dem Fortschritt der Medizin und dem sinnvolien
Einsatz verbesserter Medizintechnik beruhen, mit ei-
ner Reduzierung des medizinisch-technischen Lei-
stungsstandards zu bezahlen,

Wir verschlieBen uns durchaus nicht weiteren Priifun-
gen, ob es in unseren Krankenhiusern Fehlbelegun-
gen gibt; aber einem schematischen, undifferenzier-
ten, nicht im Einzelfall gerechtfertigten Bettenabbau
werden wir uns nach wie vor widersetzen.

Zur Gewerbeaufsicht! Gesundheitsgefahrdun-
gen vorzubeugen ist und bleibt die Hauptaufgabe ei-
nes weiteren Aufgabenbereichs meines Hauses,
namlich der Gewerbeaufsicht. Hinzu kommt eine wei-

tere Funktion, die in der Gffentlichkeit als solche fast
nicht bemerkt wird, namlich die Aufgabe, mitzuhelfen,
daB die Technik und der technische Fortschritt be-
herrschbar bleiben und dem Menschen wirklich zum
Segen gereichen.

Welchen Umfang und welche Bedeutung die gewer-
beaufsichtlichen Aufgaben inzwischen erreicht ha-
ben, wird allein schon deutliich aus der Zahi der
Dienstgeschéfte; ich darf ein paar Zahlen nennen.
1986 wurden nicht weniger als 180000 Besichtigun-
gen in Betrieben und bei sonstigen Arbeitsstelien
durchgefihrt, Bei der gesamten Tiatigkeit der Gewer-
beaufsicht stehen Beratung und Information im Vor-
dergrund. Im Notfalt missen aber im Interesse der
Arbeitnehmer, im Eigeninteresse der Arbeitgeber,
aber auch im Interesse der Gffentlichkeit die notwen-
digen MaBnahmen mit aller Konseguenz angeordnet
und durchgesetzt werden.

Neue technologische Entwicklungen, Mikroelektro-
nik, Robotertechnologie, neue gefihrliche, zum Bei-
spiel krebserzeugende Arbeitsstotfe, das sind nur ei-
nige Stichworte, die den Wandel der Arbeitswelt und
damit den Wandel der Belastungen und Gefahren
kennzeichnen, denen es vorbeugend zu begegnen
gilt. Deshatb werden wir die intensivierte Informa-
tions- und Beratungstéatigkeit in allen Gewerbebetrie-
ben unvermindert fortsetzen. Dabei werden wir be-
sonderen Gefahrenschwerpunkten, zum Beispie! den
krebserzeugenden Stoffen, deren fatale Auswirkun-
gen sich oft erst nach vielen Jahren zeigen, durch
Sonderaktionen begegnen.

Auch wenn sich das Engagement der Arbeitgeber fir
den Arbeitsschutz in den letzten Jahren er-
heblich verstarkt hat, missen wir auch kiinftig den
besonders schutzbedirftigen Gruppen, zum Beispiel
den Jugendlichen, den werdenden Miittern oder auch
den hochbelasteten Arbeitnehmern, vorrangige Bera-
tungs- und Uberwachungstatigkeit widmen.

Ebenso wie die Uberprifungen im StraBenverkehr
dem Gesundheitsschutz der Kraftfahrer, zugleich
aber auch dem allgemeinen Schutz der StraBenver-
kehrsteilnehmer dienen, reicht die Tatigkeit der Ge-
werbeaufsicht auf vielen anderen Gebieten weit (ber
den Arbeitsschutz im engeren Sinn hinaus.

So Oberwacht die Gewerbeaufsicht mit rund 30000
Revisionen im Jahr zum Beispie! Aufziige, Dampfkes-
sel in Waschereien ebenso wie in Heizkraftwerken
und Lagerbehalter fir Fliissiggas in Hotets, Gewerbe-
betrieben und Privathausern. Weiches AusmaB Un-
glicksfélle an solchen Anlagen erreichen kdnnen, zei-
gen die schrecklichen Explosionen im Hotel RieBer-
see in Garmisch-Partenkirchen oder im Kraftwerk
Zolling.

Ein nicht unbedeutendes Gefahrdungspotential
wohnt auch der grofen Zahl an technischen Geriten
inne, die am Arbeitsplatz, aber auch in Heim und Frei-
zeit verwendet werden. Die Gewerbeaufsicht hat des-
halb im vergangenen Jahr nicht weniger als 16000
Gerate, davon viele Haushalts-, Spiel- und Sportge-
rate, auf ihre Sicherheit (berprift. Sie muB und kann
damit einen wesentlichen Beitrag leisten, die immer
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noch hohe Zahi von Unféllen in Heim und Freizeit wei-
ter zu senken.

Auch auf einem anderen, zunachst nicht vermuteten
Gebiet ist die Gewerbeaufsicht fir Sicherheit verant-
wortlich: in der Medizin. Inrund 1000 Krankenhau-
sern und 22000 Arztpraxen Oberwacht sie die Sicher-
heit einiger 100000 zum Teil hochkomplexer Medi-
zingeréte.

Diese Beispiele zeigen, daB sich der Arbeitsschutz
von der traditionellen Verhitung von Unféllen und Be-
rufskrankheiten auch zu einem wesentlichen Faktor
einer umfassenden Gesundheitsvorsorge entwickeit
hat. Das umfangreiche Aufgabengebiet der Gewerbe-
aufsicht wéchst weiter und wird uns gerade im Be-
reich der Gefahrenstoffe vor neue Herausforderun-
gen stellen. Dank der aufopferungsvolien Arbeit der
Gewerbeaufsicht und dank wiederholter Personalauf-
stockungen in der Vergangenheit und in diesem Haus-
hait sind wir bis jetzt noch in der Lage, die gestellten
Aufgaben zu erfllien; aber die Aufgabenerweiterun-
gen machen es erforderlich, in den kommenden Jah-
ren weitere Personaierweiterungen anzustreben.

Wir werden jedenfalls alles in unseren Kraften Ste-
hende tun, um den Gesundheitsgefahren aus der Ar-
beitswelt zu begegnen, und auch dadurch mithelfen,
vermeidbare Ausgaben unseres Gesundheitswesens
einzusparen.

Ein paar Bemerkungen zum Bereich Vertriebene und
FiGchtlinge! Bei der Auswaht von Tatigkeitsschwer-
punkten meines Hauses mdchte ich noch den Aufga-
benbereich Vertriebene, Fllchtlinge, Aussiedler und
Lastenausgleich hervorheben.

Die deutschen Heimatvertriebenen und Fiichtlinge in
Bayern leisten durch ihre Arbeit insbesondere im gei-
stig-kutlturellen Bereich einen ganz wesentlichen Bei-
trag zur Aufrechterhaltung des gesamtdeutschen Be-
wuBtseins unseres Volkes. In ihrer umfassenden Ant-
wort vom 17. Marz 1987 auf die Interpellation der
Fraktion der CSU zum Thema ,,Politik fir Vertriebene,
Flichtlinge und Aussiedler - Politik von Bayern fir
Deutschiand” hat die Staatsregierung dies zum Aus-
druck gebracht. Ich habe mir erlaubt, das Protokoll
{ber die gesamte Diskussion sehr vielen Persdnlich-
keiten, Institutionen und Organisationen zur Verfi-
gung zu stellen. Jeden Tag bekomme ich Dankbriefe
dafir, daB die Bayerische Staatsregierung einmal um-
fassend und klar das herausgestellt hat, was auf die-
sem Gebiet in den letzten Jahren getan wurde und
was wir weiter anstreben.

(Beifall bei der CSU)

Unverminderte Sorge gilt dem Schicksal der in ihren
bstlichen Heimatgebieten verbliebenen Deutschen,
deren kultureile Identitat viefach bedroht ist. Sie gilt
aber auch den 7000 his 9000 deutschen Aussied-
tern aus den kommunistischen Staaten Ost- und
Sddosteuropas sowie den rund 3500 Zuwanderern
aus der DDR, die jahrlich zu uns nach Bayern kom-
men. Fur ihre wirksame Eingliederung zu sorgen,
bleibt ein unverandertes Anliegen der Staatsregie-
rung.

Das Thema Unterbringung von Asylbewerbern
wird, auch wenn der Zugang etwas zurickgegangen
ist, doch auf der sozialpolitischen Tagesordnung biei-
ben. Nach wie vor missen Land und Kommunen jahr-
lich mehr als 120 Millionen DM fiir Unterbringung und
Sicherstellung des Lebensunterhalts der Asylbewer-
ber aufbringen. Auch in nachster Zukunft miissen
ausreichend Unterkunfts- und Unterbringungskapazi-
taten vorgehalten werden, mit denen auch Schwan-
kungen im Zustrom entsprochen werden kann.

Weiterhin muB geprift werden, was getan werden
kann, um den Ursachen der Flichtlingsstrome entge-
genzuwirken, und schlieBlich muB auch weiterhin
Uberlegt werden, nachdem wir die liberalste Asylpra-
xis haben, wie das europaische Asylrecht, gegebe-
nenfalls mit einer Ergidnzung des Grundgesetzes,
harmonisiert werden kann. Dies liegt vor allem auch
im Interesse der wirklich politisch Verfolgten.

(Beifall bei der CSU)

tch komme zum SchluB. Bei der Auswahl von Schwer-
punkten aus der Arbeit meines Hauses, meine sehr
verehrten Damen und Herren Kolleginnen und Kolle-
gen, kannte ich selbstverstandlich nicht alle wichti-
gen Aufgaben erwahnen. Ich bitte um Verstandnis da-
fir, daf ich aus Zeitgrinden nicht auf die personelle
Situation meines Hauses sowie der Arbeits- und So-
Zialgerichtsbarkeit eingehen konnte und daB ich aktu-
elle Fragen des Arbeitsrechts, der Heimarbeit oder
Probleme ausiandischer Arbeitnehmer nicht erdrtert
habe. Selbstverstindlich werde ich dem Hohen Haus
und seinen Ausschissen auf Wunsch oder bei der
Behandlung von Antragen und Berichten gerne Rede
und Antwort stehen. - .

Die Vorstellung des Doppelhaushalts 1987/88 des
Sozialressorts méchte ich nicht beenden, chne allen
an der Sozial- und Gesundheitspolitik mitwirkenden
Einzelpersonen, Verbanden und Organisationen zu
danken. Mein Dank richtet sich insbesondere an die
Gewerkschaften, die Arbeitgeberverbénde, die Wohl-
fahrtsverbinde und Kriegsopferorganisationen, die
Landsmannschaften und Jugendorganisationen.

(Beifall bei der CSU))

In gleicher Weise danke ich fur vielfachen Rat und kri-
tische Unterstitzung den Tragern der Sozialversiche-
rung und ihren Selbstverwaltungsorganen, der Baye-
rischen Krankenhausgesellschaft, den kommunalen,
freigemeinnitzigen und privaten Krankenhaustra-
gern, der Landesérztekammer und der Landeszahn-
arztekammer, der Kassendérztlichen und der Kassen-
zahnarztlichen Vereinigung sowie allen anderen mit
meinem Hause verbundenen Einrichtungen und Per-
sonlichkeiten aus vielen Bereichen des geselischaftli-
chen Lebens.

In diesen Dank darf ich auch die Presse, die die Ar-
beit meines Hauses stets wohlwollend und sachlich-
kritisch begleitet, einbeziehen, Besonders danke ich
nicht zuletzt dem Bayerischen Senat und dem Haohen
Haus, vor allem den Ausschissen flr Sozialpalitik
und fir den Staatshaushalt, fir ihre engagierte Bera-
tung.
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Meinen Dank darf ich mit einer Bitte und einem
Wunsch verbinden. Ich bitte alle mit Sozial- und Ge-
sundheitspolitik BefaBten, auch in den nichsten Jah-
ren mit Rat und Tat zu helfen, noch offene Probleme,
insbescndere finanzielier Art, zu l6sen, an der sachli-
chen Diskussion mitzuwirken, Verstiandnis und Kom-
promiBbereitschaft bei kontroversen Auffassungen
2u zeigen und Vorurteile, soweit sie noch vorhanden
sind, abzubauen. Helfen Sie bitte auch mit, wo immer
moglich, den Willen zur selbstverantwortlichen Le-
bensgestaltung und soziales Engagement ganz alige-
mein zu férdern! Tragen Sie bitte mit dazu bei, die
Einsicht zu vertiefen, daB sozialpolitische Probleme
auf freiheitliche Weise oft nur durch Ricksichtnahme
und Zuriickstellung eigener Interessen geldst werden
kdénnen! Dann werden wir auch in den nachsten Jah-
ren nicht nur ausreichend finanzielle, sondern auch
wirklich menschliche Hilfen anbieten und leisten kén-
nen und Bayern erneut ein Stick soziater gestalten
kénnen. Ich danke Ihnen.

(Anhaltender Beifall bei der CSU)

Erster Vizepridsident Moslein: Herr Staatsminister,
vielen Dank fiir Inre Haushaltsrede!

Wir kommen nun zur Aussprache. Dafiir hat der
Altestenrat eine Redezeit von finf Stunden festge-
legt. Es entfallen auf die Fraktion der CSU 2 Stunden
24 Minuten, auf die Fraktion der SPD 1 Stunde 35 Mi-
nuten und auf die Fraktion DIE GRUNEN 1 Stunde
1 Minute.

Das Wort hat der Herr Abgeordnete Karl Heinz Mii-
ler.

Miiller Karl Heinz (SPD): Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Herr Staatsminister, die Sozialde-
mokraten im Landtag schlieBen sich gerne dem Dank
an, den Sie zum SchiuB an alle die ausgesprochen ha-

ben, die im sozialen Bereich tatig sind. Wir wissen, |
daB ohne ihre wertvolle Hiife, ohne ihren tagtaglichen

Einsatz fiir die MUhsamen und Geplagten in unserem
Land der soziale Friede nicht zu erhalten wire,

Wir greifen auch gerne Ihre Bitte auf, kiinftig mit tatig
zu sein, um unser Land Schritt fir Schritt sozialer
werden zu lassen. Wir haben allerdings Zweifel, ob
das, was Sie heute in lhrer Rede vorgetragen haben,
und das, was im Doppelhaushalt 1987/88 steht, dazu
sehr viel beitragt.

Herr Staatsminister, zu viele Fragen sind im Haus-
haltsplan und in der Rede offengeblieben. Zu viele
Antworten sind nicht gegeben worden beziehungs-
weise nach unserer Meinung falsch gegeben worden.
Lassen Sie mich in der gebotenen Kirze auf einige
besondere Problembereiche eingehen!

Meine Damen und Herren, da ist zunéchst ohne Zwei-
fel das Problem der Massenarbeitslosig-

keit. Sie von der Union sind mit dem Versprechen

angetreten, die Zah! der Arbeitslosen bis 1985 um
eine Million zu senken.

«(Abg. Dr. Wilhelm: Das ist falsch!)

Sie gehen mit der Massenarbeitslosigkeit fahriassig
um. Tatsachlich ist die Zah! der Arbeitslosen nicht ge-
sunken, sondern sie hat nach wie vor die Rekordhéhe
von 2,2 Millionen.

Meine Damen und Herren, die Zaht der Arbeitslosen
ist in Wirklichkeit noch wesentlich héher; denn wenn
wir wirklich ehrlich rechnen, missen in dieser Bilanz
auch diejenigen beriicksichtigt werden, die Sie in der
Koalition aus der Statistik hinausbeférdert ha-
ben, um sie aus dem &ffentlichen BewuBtsein auszu-
blenden. So kdnnen wir nicht weitermachen.

Da hilft es auch nichts, Herr Staatsminister, wenn Sie
erneut mit Zahlen herumjonglieren, die schon des-
halb fragwirdig sind, weil die Bezugsdaten fehlen,
etwa mit der Zahl der 790000 neuen Arbeitsplitze.
Sie sagen namlich nicht, wie viele Arbeitsplatze in
demselben Zeitraum durch Konkurse, Rationalisie-
rung usw. usf. weggefalien sind. Mit der Realitat ha-
ben Ihre Zahlen leider nichts zu tun.

Nach den amilichen Angaben des Statistischen Bun-
desamtes waren 1982 im Durchschnitt 22378000 Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer beschéftigt. Als
letzte amtliche Zahl hat das Statistische Bundesamt
fur das zweite Quartal 1986 22384000 Beschaftigte
ausgewiesen. Das sind gerade 6000 und richt 750000
mehr als 1982! Meine Damen und Herren, so kann
man Statistiken falschen, so kann man Statistiken
falsch interpretieren.

Wir missen immer wieder sagen: In der sozialen Si-
cherung haben Sie, die CSU, in beispielloser Weise
Mehrbelastungen und Leistungskdrzungen vorge-
nommen und immer mehr Menschen ausgegrenzi,

Die Beitragssatze in der Renten- und Kranken-
versicherung haben mit 19,2 und durchschnittlich
12,2 Prozent nie dagewesene Rekordmarken er-
reicht. Hinzu kommt ~ das haben viele schon wieder
vergessen —: Neben den offenen, fir jeden erkennba-
ren Beitragssatz-Erhéhungen erfolgten versteckte
Beitragssteigerungen. So haben Sie das Weihnachts-
und Urlaubsgeld starker in die Beitragspflicht zur So-
zZialversicherung einbezogen und das Krankengeld
um Beitrage zur Renten- und Arbeitslosenversiche-
rung ‘gekirzt. Das sind nur einige wenige Beispiele,
die fir viele stehen.

Die Einschnitte in das Leistungsgefige der
sozialen Sicherung, die die Koalition unter Ihrer Betei-
ligung allein mit den Haushaltsbegleitgesetzen 1983
und 1984 bewerkstelligte, kann man hier in der Kiirze
der Zeit gar nicht darstellen. Es ist viel, was zu Lasten
der Schwacheren geschehen ist, und die Zahf der So-
zialhilfeempfénger stieg auf 2,6 Miliionen in der Bun-
desrepublik Deutschland — ebenfalls eine noch nie
dagewesene Rekordmarke!

Die Strukturprobleme der sozialen Siche-
rung, zum Beispiel der Alters- und Gesundheitssiche-
rung, haben Sie nicht geldst. Es sind nicht einmal An-
satzpunkte vorhanden. Sie schieben sie vor sich her
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und erschweren dadurch verninftige Lésungen, die
in die Zukunft weisan. Wir sagen Ihnen: So darf und
50 kann es nicht weitergehen!

{Beifall bei der SPD)

Wir haben Ihnen wiederholt — man kommt sich schon
langsam komisch vor — die Zusammenarbeit
angeboten. Wir haben Sie darauf hingewiesen, daB
die groBen Strukturprobleme in der Gesundheitssi-
cherung, daB die Finanzprobleme in der Alterssiche-
rung nur gemeinsam gelést werden konnen. Wir ha-
ben Sie gebeten, uns zu beteiligen, zu informieren
und mit uns zu diskutieren. Wir haben Vorschidage
vorgelegt. Das einzige, was Sie heute dazu zu sagen
hatten, Herr Staatsminister, war eine voilig falsche
Darstellung unseres Vorschlags, eine soziale
Grundsicherung einzufihren, ais ob wir damit
das bewihrte soziale System auf den Kopf stellen
wollten. Das Gegenteil ist der Fall!

Worum geht es denn? Lassen Sie mich darauf ganz
kurz eingehen! Meine Damen und Herren von der
CSU, Sie wissen doch alle aus lhrer taglichen Praxis:
Im heutigen Versicherungssystem kann im Alter bei
Invaliditat, bei Arbeitslosigkeit und beim Hinterbliebe-
nen-Fall nicht in jedem Fall eine Geldleistung garan-
tiert werden, die zur Sicherung des Existenzmini-
mums ausreicht. Es ist doch eine Tatsache, daB viele,
insbesondere aftere, Frauen mit ihrer Rente nicht
auskommen, auch wenn sie zwei Renten haben, nam-
lich eine Hinterbliebenen-Rente und eine eigene
Rente.

Meine Damen und Herren, dies fuhrt doch dazu, da@
Sozialhiife in Anspruch genommen werden
mu 8. Dadurch kommt es doch zu diesem starken
Anstieg der Sozialhiifeausgaben!

Aber, meine Damen und Herren, Sie wissen doch
auch besser oder genausogut wie wir, daB es nicht
nur fir die Betroffenen unbefriedigend ist, wenn sie
nach einem arbeitsreichen Leben Sozialhilfe in An-
spruch nehmen mussen, sondern es fihrt vor allem
zu einer Uberbeanspruchung der kommunalen Finan-
zen und der Sozialhilfe, die damit ihrer eigentlichen
Aufgabe, Einzelfallhilfe in besonderen Problemlagen
zu sein, immer weniger gerecht wird und dazu herhal-
ten muB, ain typisches Massenrisiko unserer Gesell-
schaft abzudecken, meine Damen und Herren.

(Zustimmung von der SPD)

Wenn auf dem gestrigen Verbandstag des Verbandes
der Bayerischen Landkreise in Lindau sein Vorsitzen-

der unter dem Beifall aiter dort versammelten Land-'

rate, die gréBtenteils — weiB Gott! — nicht der SPD an-
gehdren, den dringenden Appell an den Gesetzgeber
gerichtet hat, die Kommunen endlich aus den immer
gréBer werdenden Finanzproblemen zu entlassen,
hatte man, Herr Staatsminister, eine etwas kritischere
Auseinandersetzung mit unserem Vorschiag der
Grundsicherung erwarten kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Denn uns geht es ja nicht darum, das bewahrte
System auf den Kopf zu stellen oder auszuhebeln,
sondern es geht uns darum, daB wir in den Bereichen

Alterssicherung, invaliditat, Arbeitslosigkeit und Hin-
terbliebenenversorgung miteinander ein Grundsi-
cherungskonzept entwickeln, das es ermdg-
licht, unabhdngig von der Sozialhilfe zu leben. Ich
kann das nicht im einzelnen ausfiihren; die Zeit ist
dazu leider zu kurz. Aber, meine Damen und Herren,
das ist Uberfallig und nétig, und wir wollen unser zu-
gegebenermafen hohes soziales Niveau auch in der
Zusammenarbeit sichern.

Es wird Sie nicht wundern, Herr Staatsminister, daB
ich jetzt auf ein Thema zu sprechen komme, flr das
Sie in threr Redevoriage nur eine knappe Seite vorge-
sehen hatten und das Sie in Ihrem mdndlichen Vor-
trag ganz ausgektammert haben. Zusammenarbeit er-
fordert namlich auch unserer Meinung nach die
grofte Herausforderung, die wir gegenwdrtig zu be-
stehen haben, namlich die Herausforderung durch
AIDS.
{Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Wenn wir dieser Heraus-
forderung qualifiziert begegnen wollen, dann missen
wir uns bestimmte Dinge klar vor Augen halten und
zundchst einmal dardber einen Grundkonsens
herstellen. Zum ersten miissen wir erkennen, daf
durch diese neue Krankheit eine Situation geschaffen
worden ist, die nicht nur eine medizinische, sondern
zunehmend auch eine gesellschaftspolitische Dimen-
sion erhilt; dies vor allem deshalb, weil gegeniber
dieser Krankheit in absehbarer Zeit medizinische Im-
munisierungs- und Heilungsmethoden nicht in Aus-
sicht stehen.

Eine wirksame Bekampfung dieser Krankheit ist zum
zweiten nur durch nachhaltige Anderungen menschli-
chen Verhaltens in einem besonders kritischen Be-
reich, namlich dem Intimbereich, also konkret der Se-
xualpraktiken, méglich. Weil aber die aktuelle Gefahr
besteht, daB die latent in der Geselischaft vorhan-
dene Diskriminierung von Minderheiten, die ohnehin

" von konservativen Gruppen bei jeder Gelegenheit ge-

férdert wird, voll zum Tragen kommt, meine Damen
und Herren, missen wir uns miteinander auf einen
Grundkonsens verstandigen, wenn wir diese Krank-
heit bekampfen wollen.

Dieser Grundkonsens mufi folgendes beinhalten:
Zum ersten missen wir Politiker alles versuchen, um
jede Hysterie zu vermeiden, meine Damen und Her-
ren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Wir missen zum zweiten die perséniliche Verantwor-
tung stirken, und wir missen zum dritten ein gesell-
schaftliches Klima des Vertrauens darauf erhalten,
daB es um Schutz und Hilfe und nicht um Verteufe-
lung, Ausgrenzung oder gar Brandmarkung geht,
meine Damen uhd Herren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD — Abg. Dr.
Wilhelm: Sie kampfen gegen ein selbst
erfundenes Gespenst, Herr Kollege! Das will
niemand!}
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— Herr Kollege Dr. Wilhelm! Ich meine, wir soliten das
ernst nehmen und auch ernst miteinander dariiber
diskutieren.

(Abg. Dr. Wilhelm: Verteufeln will niemand! -
Gegenruf des Abg. Langenberger)

- Ich komme darauf gleich zurlck, Herr Kollege Dr.
Wilhelm. Lassen Sie mich zunichst meine Darstellung
Zu Ende fihren!

Jedenfalls erkennt man doch eines: Die von der
Bayerischen Staatsregierung vorgezeichnete Linie
stelit sich zunehmend als eine Als-ob-Politik dar. Es
werden Ldsungswege vorgespiegelt, meine Damen
und Herren, die in Wirklichkeit keine sind. Gleichzeitig
werden die einzig erfolgversprechenden Wege zur
AlDS-Bekampfung, namlich die Priavention, die Auf-
klarung und die Forschung, durch die unségliche Dis-
kussion, die allein die Bayerische Staatsregierung —
ich mdchte schon fast sagen: auf der ganzen Welt —
zZu verantworten hat, zugeschittet und immer mehr
verschittet.

{Lebhafter Beifall bei der SPD)

Die Bayerische Staatsregierung verstéft auch massiv
gegen den Grundsatz der politischen Wahrhaftigkeit,
wenn sie durch ihre MaBnahmenkataloge
und ihre noch schlimmeren internen Verwaitungshin-
weise den Eindruck suggerieren will, meine Damen
und Herren, als konnten Menschen durch staatliche
MaBnahmen vor HIV-Infektiocnen geschitzt werden.
Das ist falsch, das ist grundlegend falsch!

{(Widerspruch des Abg. Dr. Wilheim)

— Herr Kollege Dr. Wilhelm, jeder kann nur sich selbst
schitzen, indem er infektionstrachtige Verhaltenswei-
sen vermeidet.

(Abg. Dr. Wilhelm:; Eben!)

Dabei muB der Staat helfen; durch Aufklarung,
durch Beratung und durch weitere Hilfen

(Abg. Dr. Wilhelm: Nicht nur!)

muB er den Menschen zur Seite stehen. Das ist die
staatliche Aufgabe der Stunde und der Minute!

(Abg. Dr. Wilheim: Nicht nur Aufklarung!)

Aufklérung, Beratung und Hilfe bei der AIDS-Bekidmp-
fung berilihren natirlich - ich komme darauf zuriick -
die intimsphire des einzelnen, und deswegen sind
sie schwierig; das gebe ich zu. Nur, Herr Kollege Dr.
Wilhelm: Wer MaBnahmen vorsieht, deren Erfoig
staatliche Eingriffe in die individuelle Intimsphére vor-
aussetzt, handelt absurd. Wer so tut, als ob er die In-
timsphére des einzeinen mit staatlichen Mitteln kon-
troltieren oder regulieren kdnnte, meine Damen und
Herren, den muB man als einen politischen Scharlatan
bezeichnen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Das ist nicht mogiich, meine Damen und Herren, und
es gehdrt in das Kapitel der politischen Scharlatane-

tie, was das Kabinett am 25. Februar und vorge-
stern beschlossen hat.

{Lebhafter Beifall bei der SPD)

Ich will das gar nicht aufzéhlen, weil ich die Diskus-
sion nicht auf ein zu niedriges Niveau bringen will.
Aber, meine Damen und Herren, wie will denn die
Bayerische Staatsregierung - so steht es im Katalog
- die Verpflichtung ansteckungsverdachtigter Prosti-
tuierter, beim Geschlechtsverkehr Kondome zu tra-
gen, Uberwachen? Haben Sie sich das einmal prak-
tisch vorgestelit?

(Heiterkeit und Zurufe von der SPD)

- So steht es aber da drin, meine Damen und Herren:
Das ist zu Gberwachen!

(Unruhe und Zurufe von der SPD - Glocke
des Prasidenten)

Herr Gauweiler — er ist heute leider wieder nicht da —
verlaBt sich dabei auf die Szene. Vielleicht heuert er
Edelprostituierte an, die ihn informieren, wer Kon-
dome verwendet und wer nicht. Das ist schlimm! Das
ist doch Scharlatanerie, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD}

Ich will das aber nicht weiter ausfiihren; es ware ein
leichtes. ich will nur auf drei Punkte zu sprechen
kommen, die in dem MaBnahmenkatalog besonders
kritisch sind, meine Damen und Herren.

Zum ersten stellen alle im Februar und vorgestern be-
schlogsenen MaBnahmen im Grunde sinnlose
Kraftmeiereien dar; denn alles, was in den
MaBnahmenkatalogen enthalten ist, ist im Grunde ge-
setfzlich geregeit: im Bundesseuchengesetz, im Poli-
zelaufgabengesetz, im Verwaltungsvollzugs- und
-voilstreckungsgesetz. Wozu also diese Kraftmeiersi,
dieses Muskelspiel, dieses Sich-Hinstellen als digjeni-
gen, die wissen, wo es lang geht?

{Abg. Dr. Wilhelm: Wenn es im Gesetz steht,
brauchen Sig es ja auch nicht zu kritisieren,
Herr Kollege!)

— Herr Kollege, darauf komme ich jetzt. Herr Kollege
Dr. Wilhelm, Sie sind mit hren Zwischenrufen immer
eine kleine Nuance zu friih dran.

{Abg. Dr. Wilhelm: Die Logik!)

- Jetzt kommt die Logik! Was aber schlimm ist, ist,
daB in der vorgestern beschlossenen Bekanntma-
chung des Innenministeriums Hinweise zum Ge-
setzesvollzug gegeben werden. Jetzt wird es
namlich kritisch, meine Damen und Herren. Ich darf
das einmal exemplarisch darstelien.

Da wird zunéchst einmal interpretiert, was nach dem
Bundesseuchengesetz stehende Rechtsprechung
und stehendes Recht ist, wer im Sinne des § 3 des
Bundesseuchengesetzes ansteckungsver-
dachtig ist. Das sind Personen, von denen anzu-
nehmen ist, dafB sie — so heiBt es — das HI-Virus auf-
genommen haben, ohne krank, krankheitsverdéchtig
oder Ausscheider zu sein. Das sind sogenannte
symptomiose Patienten, wie die Wissenschaft sagt.
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Was bedeutet das in der Praxis, meine Damen und
Herren? Verdachtig im Sinne dieser Vorschrift ist ietz-
ten Endes also jeder, der mit einem AIDS-infizierten
so in Berhrung gekommen ist, daB eine Ubertragung
méglich erscheint. Wie AIDS tbertragen wird, ist be-
kannt; wir kennen die Hauptibertragungswege. Das
heiBt: Infiziert haben kann sich jeder, der auBerhalb
einer monogamen Beziehung ungeschitzten Ge-
schlechtsverkehr ausgelbt hat oder der ein gemein-
sames Spritzenbesteck bei VerstdBen gegen das Be-
taubungsmittelgesetz gebraucht hat. Das sind die
Hauptverbreitungswege.

Das bedeutet also, daB AIDS-verdachtig — die Fixer
will ich einmal ausnehmen - letzten Endes alle Perso-
nen sind, bei denen es maglich ist, da8 sie wahrend
der Inkubationszeit fir AIDS, also wahrend der letz-
ten zehn Jahre — denn das ist das Mittel, — entweder
den Partner gewechselt haben oder mit Personen zu-
sammenleben, von denen es denkbar ist, daB sie
AlDS-infiziert sind. Meine Damen und Herren, das ist
also im Grunde genommen nach dem, was wir stati-
stisch wissen, fast jeder. Das heiBt, jeder ist, im
Grunde genommen, AIDS-verdachtig.

Da sieht man die Problematik, Herr Dr. Wilhelm: Das
Bundesseuchengesetz, das fir ganz andere dber-
tragbare Krankheiten konzipiert ist, namlich far dber-
tragbare Krankheiten, bei denen es eine Heilungs-
oder eine Vorbeugungsmaoglichkeit gibt,

(Abg. Dr. Wilhelm: Fur alle Gbertragbaren
Krankheiten!)

kann man nicht ohne weiteres auf AIDS anwenden.
Wer das aber tut, wird Fehler begehen und wird in
eine Sackgasse rennen, meine Damen und Herren,

(Beifall bei der SPD)

Ein zweiter Punkt! Ich fordere hiermit die Staatsregie-
rung auf, unverziglich eines abzuwenden, namlich,
daB die Arzte an den Gesundheitsamtern in
einen unauftéslichen Konflikt geraten. Sie solten bera-
ten; sie sollen aber das, was sie im Rahmen ihrer Be-
ratung erfahren, dienstlich nicht verwenden kdnnen,
wenn sie gefardert sind, bestimmte MaBnahmen vor-
zuschlagen und mitzutragen. Wenn man die Arzte in
diesern Konflikt 148t, ist das ein massiver Versto8 ge-
gen die Flrsorgepflicht des Dienstherrn. lch fordere
Sie auf, dem sofort Einhalt zu gebieten und klarzu-
stellen, daB entweder an den Gesundheitsamtern
keine Beratungen mehr durchgefiihrt werden dirfen
oder aber daB die Sache grundsatzlich anders ge-
macht wird.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, die Einsteilungsun-
tersuchungen im staatichen Bereich sind ein
weiteres ganz, ganz dramatisches Problem. Sie ge-
hen von der villig falschen Vorstellung aus, daB je-
mand, der HIV-positiv ist, dienstuntauglich sei oder in
absehbarer Zeit dienstuntauglich werden kénne. Das
ist nicht gesichert; ich kann das jetzt nicht im einzel-
nen ausfihren, da ich mit meiner Redezeit fast schon
zu Ende bin.

Sie geben ein schiechtes Beispiel. Die Kommunen
werden thnen folgen. Sie werden erleben, daB an den
Landratsadmtern junge Beamte sitzen, die sich unter-
suchen tassen muBten, und die Wirtschaft wird natir-
lich nachziehen. Dann ist ein Schritt zu weiteren Aus-
sonderungen aufgrund von Erkenntnissen nicht mehr
weit; dann wird von den Arbeitgebern nur noch nach
bestimmten Kriterien handverlesen eingestellt. Den
Anfang dafiir machen Sie jetzt!

(Zustimmung von der SPD und den
GRUNEN)

Der Sturm der Entristung Uber lhre MaBnahmen, der
in der ganzen Bundesrepublik und dar(ber hinaus
ausgebrochen ist, ist berechtigt. In den Zeitungsmel-
dungen habe ich eine Stimme gefunden, die mich be-
sonders traurig macht, namlich die der Bayerischen
Gewerkschaft der Polizei. Sie hat zugestimmt, aller-
dings auch gleich gesagt, sie wolle Gummihand-
schuhe und Mundschutz haben. Deren Sargen mufite
man haben, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD}

Ich frage mich von Tag zu Tag mehr: Nehmen Sie
denn wirklich all das, was Fachleute, Betroffene, lhre
eigenen Parteifreunde rings um Sie herum sagen,
nicht ernst? Nehmen Sie das nicht zum AnlaB, end-
tich auf dem Weg in die Sackgasse einzuhaltan und
umzukehren? Gibt es denn niemanden im bayeri-
schen Kabinett, der dem tollen Treiben von
Gauweiler Einhalt gebietet, meine Damen und Her-
ren? :

Der Gesundheitsminister sagt dazu nichts. Er gibt et-
was zu Protokoll; und das, was er zu Protokoll gibt,
kann man vergessen. Da steht namlich gar nichts
drin. Er ist stellvertretender Ministerprasident. Jetzt
muB ich noch eines sagen, Herr Dr. Hillermeier: Sie
sind Synodaler der Evangelischen Kirche und fassen
dort Beschlisse gegen die Diskriminierung und Aus-
grenzung der AIDS-Kranken, beschlieBen aber im Ka-
binett genau das Gegenteil!

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Gibt es denn in threr Fraktion, meine Damen und Her-
ren von der CSU, niemanden, der endlich aufsteht
und den Schaden, der an jedem Tag fir unser Land
und unsere Politik entsteht, abwendet?

Meine Damen und Herren, eines ist klar: Aus dieser

Mischung von Starrsinn, Rechthaberei und Profitie-
rungssucht, die schon fast neurotische Zige an-
nimmt, ist der Stoff, aus dem die Feinde unseres
Staates ihre Munition herstellen werden.

(Beifall bei der SPD)

Tauschen Sie sich nicht, und beklagen Sie sich nicht,
wenn der Weg ins Abseits geht!

Wir haben lhnen die Zusammenarbeit angeboten. Wir
halten es fiir allerhéchste Zeit, daB dieser Landtag
das Thema AIDS an sich zieht. Wir dirfen es nicht zu-
lassen, daf das allein die Staatsregierung tut. Wir
brauchen eine Enquéte-Kommission, die sich laufend
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mit dieser Frage beschiftigt und die Meinung dieses
Hauses qualifiziert in den politischen Alltag einspielt.

{Beifall bei der SPD)

Machen Sie mit, helfen Sie mit — wir wolien lhnen da-
bei helfen —, aber schlagen Sie dieses Angebot nicht
wieder aus! Vielen Dank!

{Anhaltender Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Mdslein: Nichste Wortmel-
dung: die Frau Abgecordnete Scheel. Frau Abgeord-
nete, Sie haben das Wort.

Frau Scheel (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Herr Minister, am Anfang Ihrer
Rede stehen sehr schdéne Worte und sehr vigle Be-
teuerungen - ich Zzitiere —:

Wir werden diejenigen, die ohne fremde Hilfe kein
menschenwirdiges Leben flihren kénnen, noch
mehr unterstitzen und wir werden Uberail, wo né-
tig, selbsténdige Lebensgestaltung und bewuBte
Eigenverantwortung noch ... besser férdern ... So-
ziale und gesundheitliche Schaden sofien, wo im-
mer méglich, vorbeugend vermieden werden.

ich erlaube mir zu sagen, Herr Minister, daB es eine
Anmagung Ihrerseitg ist, hier von ,,noch mehr unter-
stitzen", ,,noch besser férdern und von der Vermei-
dung von Schiden, wo immer méglich, zu reden. Die-
ser Sozialhaushalt wird weder in der Lage sein, die
Armut im Alter zu verhindern noch all diesen Men-
schen ein Leben in Wirde zu erméglichen. Er wird
eine angemessene Pflege und Betreuung der zu
Hause lebenden schwer- und schwerstbehinderten
Menschen durch ambulante Rehabilitationsdienste
ebenso unzureichend gewihrleisten kénnen wie eine
Sicherstellung der psychosozialen Pravention und
der sozialpsychiatrischen Beratung.

Schwer vermittelbaren Jugendlichen werden mit den

Mitteln, die in diesem Haushalt veranschlagt werden,
nicht geniigend Ausbildungsplitze in Projekten zur
Verfugung gestellt werden kénnen, und die Erhéhung
der Zah! der ABM-Stellen, die zwar fir manchen sehr
positiv sein mag, wird lediglich dazu fihren, daf nicht
mehr die Hélfte, wie bisiang von der Staatsregierung
angegeben wird, sondern héchstens noch ein Drittel
der in ABM-Stellen arbeitenden Menschen in ein fe-
stes Arbeitsverhaitnis Ubernommen wirg.

Auch die glanzenden Worte, die materielle Basis der
Familien durch die Initiativen der Staatsregierung und
natiirlich auch der bayerischen CSU-Fraktion wesent-
lich verbessert zu haben, treffen flir kinderrei-
che Familien mit geringem Einkommen in keiner
Weise zu. Die Landesstiftung ,Hiife fir Mutter und
Kind" soll mit ihren kiaglichen 2400 DM pro Mutter
und Kind - eine Grundausstattung kénnen sich die
betroffenen Frauen damit aber bestenfalls aus dem
Second-Hand-Shop leisten - das Ja zum Kind er-
leichtert haben. Das ist lacherlich!

Zustimmen kdnnen wir einigen lhrer Worte im zweiten
Teit Inrer Rede, Herr Minister, und zwar dann, wenn

Sie sich auf das Gesundheitswesen bezie-
hen, das sich mit lhren Worten zu einem ,,Reparatur-
betrieb” entwickelt habe. Aber wer hat denn die not-
wendige Durchsetzung der Prophylaxe und der pra-
ventiven MaBnahmen verschlafen?

Sie machen die gleichen Fehler weiter, was am Bei-
spiel AIDS offensichtlich wird, wo das Hauptgewicht
der Gesundheitspolitik, soweit man davon in diesem
Fall dberhaupt noch sprechen kann, bei den bereits
Infizierten liegt, aber auch bei der Gewerbeaufsicht,
der zwar eine starke Ausweitung ihres Aufgabenbe-
reichs bescheinigt wird, die aber mit der geringen
Personalaufstockung ihrer Kontrollpfiicht nicht anna-
hernd ausreichend wird nachkommen koénnen.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Die Staatsregierung hat es jedenfalls, wie die Bera-
tungen anderer Einzelplane zeigen, geschafft, durch
ihre Prioritdtensetzung — das gilt fir die Haushaltsbe-
ratungen generell — die Menschenwiirde zu einer
hehlen Phrase verkommen 2u lassen.

(Zustimmung von den GRUNEN})

Ich denke, daB auf dieser Regierungsbank eben nicht
die Anwilte der Schwachen sitzen. Ich meine dabei
nicht nur die anwesenden Minister, sondern ich
meine auch die Minister zy meiner Rechten, die heute
wieder fehlen, was mir zeigt, welche Bedeutung der
Sozialhaushalt fir einige hier hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Auf dieser Regierungsbank sitzen eben die Prokuri-
sten der Konzerne, der Ristung, kurz gesagt: der ka-
pitalstarken Lobby.

(Widerspruch von der CSU)

~ Das missen Sie sich anhéren; das ist meine Ein-
stellung zu dieser Frage.

(Abg. Dumann: Das war der erste Satz, den
Sie nicht abgelesen haben!)

Die Bayerische Staatsregierung, die CSU und allen
voran der Herr Tandier unterstitzen die Bundesregie-
rung im sozialpolitischen Bereich. Die Bundesregie-
rung aber schreibt in ihrem Sozialbericht 1986, da8
das Sozialbudget, das heiBt der Anteil samtli-
cher Sozialausgaben am Bruttosozialprodukt, im Jahr
1990 nur noch 29 Prozent betragen wird; bei der ge-
planten Absenkung der Sozialleistungsquote werden
die Sozialausgaben im Jahr 1980 um rund B0 Milliar-
den DM geringer sein, als sie bei der Fortschreibung
der aiten Werte von 1975 mit noch 33,7 Prozent ge-
wesen waren.

Das grundsétzliche Dilemma der heutigen Sozialpoii-
tik liegt jedoch in dem praktizierten Wahnsinn von
Umweltzerstdrung, von Aufristung, von der Organi-
sation von Arbeitsprozessen, von der Dauerarbeits-
losigkeit und der Ausgrenzung unbequemer Minder-
heiten.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Dies alles erfordert ein praktisches Handeln, Herr Mi-
nister, und eine konstruktive Bewdltigung der Krisen
des einzelnen Menschen, um wenigstens die gréBten
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Schaden zu reparieren; von den kleinen mdchte ich
gar nicht erst sprechen.

Mich erinnert die Situation ein biBchen an den Wett-
lauf von Hase und Igel. Der Hase - in diesem Fall die
Sozialpolitik — rennt und rennt und rennt; aber der
Igel - in diesem Fall der soziale Schaden — ist immer
schon da.

So wurden zwar schon 19768 von Herrn Geifiler in
Bonn die neue soziale Frage und die Armut von 6 Mil-
lionen Menschen in der Bundesrepublik Deutschland
entdeckt, und 1984 war der Begriff ,neue Armut"
in fast aller Munde. Aber hat sich deshalb etwas an
den strukturellen Mangeln des Sozialstaates gean-
dert? Ich denke, nicht. Der Sozialabbau wird mittler-
weile durch eine Umschichtung sozialstaatlicher Res-
sourcen kaschiert. Zum Beispiel sollen — ich nenne
nur wenige Beispiele — dirftige familienpolitische Lei-
stungen die Frauen im Hause halten, und die Verién-
gerung des Arbeitslosengeldes flr altere Lohnabhén-
gige soll deren Erwerbslosigkeit den politischen Sta-
chel nehmen.

Ich méchte nun im einzelnen auf die Schwerpunkte in
diesem Haushalt eingehen, die genannt wurden, um
meine Gedanken noch zu verdeutlichen. Was den
Arbeitsmarkt angeht, hantieren Sie, Herr Mini-
ster, mit Zahlen auf eine Art und Weise, daf einem die
Haare zu Berge stehen.

{Abg. Dr. Wilhelm: Ja, sowas!)

Es handelt sich hier um einen bloBen statistischen
Vorgang, der nicht einmal den Grundkenntnissen der
Statistik gerecht wird; denn es bleibt unerwihnt, daB
Arbeitslose — der Kollege von der SPD hat das schon
anklingen lassen — ab 58 Jahren nicht mehr als ar-
beitslos gezahit werden. Dies bedeutet bundesweit
konkret 40000 Beschaftigungslose weniger.

Weiter wird die Arbeitslosenbilanz dadurch
geschént, daB befristete MaBnahmen zur Arbeitshe-
schaffung auf insgesamt 110000 Stellen sowie die
MaBnahmen zur Fortbildung und Umschulung far Ar-
beitsiose aufgestockt wurden, die aus der Arbeitslo-
senstatistik erst einmal herausfalen, ganz abgesehen
von der stillen Reserve und ganz abgesehen von den
Méannern und Frauen in ,,Warteschleifen* oder im frel-
willigen sozialen Jahr, deren Zahl neben den vorab
Genannten zu einer wahrhaft noch viel tristeren Bi-
lanz fihren wiirde; aber sie zu nennen, Herr Minister,
wire wenigstens korrekt und ehrlich gewesen.

Leider bleiben immer mehr Menschen langer als ein
Jahr ohne Arbeit. Als Langzeitarbeitsiose
rutschen sie in die neue alte Armut ab und tragen er-
hebliche psychische und soziale Belastungen. Doch
auch die noch Beschéftigten splren Auswirkungen
der anhaltenden Massenarbeitsiosigkeit; denn die un-
ternehmerische Kontrolle verscharft sich, und ge-
werkschaftliche und individuelle Handlungsspiel-
raume verengen sich unter dem Druck der drohenden
Arbeitslosigkeit.

Nach lhren Vorstellungen, Herr Minister, werden
durch Arbeitszeitflexibilisierung und durch ein ver-

mehrtes Angebot an Teilzeitarbeitsplatzen mehr Ar-
beitsplitze geschaffen. Aber Sie sehen nicht die ne-
gativen Auswirkungen, die in erster Linie wieder die
Frauen ftreffen, deren Nachteile in der Erwerbsar-
beitswelt bereits durch die unterschiedlichen Chan-
cenzuweisungen in der Ausbildung beginnen. In der
Regel finden Madchen in einem der traditionellen
Frauenberufe mit geringen Berufschancen einen Aus-
bildungsplatz, z.B. als Friseuse, Arzthelferin oder
Hauswirtschafterin. Letzteres heiBt: Sie werden auf
eine Ehekarriere hin ausgebildet.

{Lachen der Frau Abg. Stamm)
Sie werden sagen: Natlrlich, recht so;
(Abg. Grossmann: Meine Herren!)

dann kommt wenigstens etwas Gescheites auf den
Tisch.
{Widerspruch von der CSU, u.a.:
Unglaublich! — Abg. Herbert Huber: Ist das
etwas Schlechtes?)

Die GRUNEN sind der Auffassung, daB das beste-
hende Landesprogramm zur Schaffung zusétzlicher
Arbeitsplatze und Ausbildungsplatze unter frauen-
spezifischen Kriterien folgendermaBen veréndert wer-
den soll:

{Abg. Herbert Huber: So ein Schmarr'n!)

1. unter quantitativen Gesichtspunkten mit der vor-
rangigen Fdrderung von Arbeitsplatzen fir Mad-
chen,

2. unter qualitativen Gesichtspunkien; das bedeutet
die ausschlieBliche Férderung von Mischberufen
und gewerblich-technischen Berufen.

Hierzu geh&ren im Rahmen des generellen Problem-
feldes Jugendarbeitslosigkeit eine Umlagenfinanzie-
rung — Sie lehnen sie ab — und mehr staatliche Mittel
zur Férderung Uberbetrieblicher Ausbildungsplatze.
Denn nur durch solche MaBinahmen ist es moglich,
die Situation vor allem von jungen Frauen zu verbes-
sern. '
{Beifall bei den GRUNEN)

Die Ungleichheit zwischen Mann und Frau im Ausbil-
dungsbereich setzt sich im Berufsleben fort. Frauen
verdienen bei gleicher Arbeitszeit wesentlich weniger
als Manner und bilden das Gros der Teilzeitarbeits-
stellen — das sind momentan 98 Prozent — mit allen
sozialen Nachteilen, ndmlich schlechter Alterssicher-
rung und geringen Aufstiegsmdglichkeiten. AuBer-
dem werden sie ,flexibel” gehandelt, das heiBt: je
nachdem, wie es dem Unternehmer gefalit.

Was hier als etwas f(ir Frauen Positives verkauft wird,
sei es die flexible Arbeitszeit, sei es Kapovaz oder
Teilzeitarbeit, ist in Wirklichkeit eine totale Anpassung
weiblicher Arbeitskrafte an die Interessen der Unter-
nehmer.

(Zustimmung von den GRUNEN)
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Viele Frauen gehen dann auch noch flexibel in die Ar-
mut!

Notig ist auch eine generelle Arbeitszeitver-
kdrzung, als Einstieg die 35-Stunden-Woche bei
voliem Lohnausgleich fiir die unteren und mittleren
Einkommensbezieher, die wir auch propagieren. No-
tig sind aber auch ein Abbau von Uberstunden, die
Quotierung und qualitativ neuartige Teilzeitarbeits-
und Freistellungsméglichkeiten. Ich glaube, nur so
kann die Arbeitslosigkeit von Méannern und Frauen
wirksam bek&mpft werden; denn damit, nur darauf zu
warten, dafB die geburtenschwachen Jahrginge kom-
men, werden Sie keinen Erfolg haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Auch die in der Bundesrepublik Deutschland regi-
strierten 140000 Behinderten sind von der Dau-
erarbeitslosigkeit stark betroffen, wobei ich denke,
dafl gerade hier die Dunkelziffer enorm hoch ist. Mit
der Novellierung des Schwerbehindertengesetzes im
August 1986 hat die Bundesregierung ungefihr
70000 Arbeitsplatze, auf denen Behinderte beschaf-
tigt werden muBten, vernichtet, indem die Lehrstelien
von der Quotenregelung ausgenommen wurden. Au-
Berdem sinkt die Vermittlungsquote stindig, die noch
weitaus geringer ist als bei nichtbehinderten Arbeit-
nehmern und Arbeitnehmerinnen.

Gleichzeitig aber wird zugelassen, daB ungefahr 70
Prozent der Arbeitgeber inre Beschéftigungspflicht
nicht erfillen. Manche halten ihren Betrieb ganzlich
~behindertenfrei”", wenn ich das so sagen darf, und
kaufen sich von der Beschiftigungspflicht durch die
geringe Ausgleichsabgabe von 150 DM pro nichtbe-
setzten Pflichtplatz frei, wobei diese 150 DM auch
noch steuerlich absetzbar sind. -

Herr Minister, spatestens hier miBte Ihr soziales Herz
ins Stocken kommen. Sie hitten sich bei der Bundes-
regierung schon langst daflr einsetzen kdnnen, daB
die Lehrstellen wieder in die Quotenregelung einbe-
zogen werden, die Beschiftigungspflicht im Schwer-
behindertengesetz von derzeit 6 auf 10 Prozent er-
héht wird und die Ausgleichsabgabe auf das Durch-
schnittsgehalt in einem Betrieb bzw. einer Behérde
erhéht wird.

(Beifalt bei den GRUNEN)

Wir GRUNEN fordern in diesem Haushalt eine brei-
tere Aufstockung des Behindertenplans und die Fér-
derung von Projekten zur Beschiftigung Behinderter
auBerhalb von Behindertenwerkstatten, um mdglichst
eine Integration der Behinderten in das Arbeitsieben
zu erreichen.

(Beifall bei den GRUNEN - Frau Abg.
Wirdinger: Und was sind die Ergebnisse in
der Praxis?)

Familienpolitik bildet, wie Sie gesagt haben,
auch in diesem Haushalt wieder einen Schwerpunkt.
Dazu muB ich aber mit groBer Verwunderung feststel-
len, daB die Mittel fir diesen Bereich, gemessen am
Gesamtvolumen des Sozialetats, dieses Mal zuriick-

gegangen sind. Es Uberrascht doch wirklich sehr, daB
Sie weniger fur die Familien tun wollen, obwohl Sie
diese immer wieder in den Vordergrund schieben.

Far kinderreiche Familien ist die finanzielle Basis ge-
nerell wesentlich schlechter geworden. Das ist auch
bundespolitisch zu erklaren: hier ist es also nicht nur
die Landespolitik. Aber Sie rihmen sich mit den bun-
despolitischen Leistungen wie Erziehungsgeld, Kin-
derfreibetragen und dem bayerischen Darlehen
.Junge Familie",

(Frau Abg. Stamm: Also doch!)

die aber letztlich alles in allem genommen den bes-
serverdienenden Familien wesentlich mehr zugute
kommen.

{Frau Abg. Wiirdinger: Unsinn!)

Sinnvoller, denken wir, wire eine Reform des Kin-
dergeldes. Dieses solite nicht mehr wie bisher
nach der Ordnungszahl, also nach der Zahi der Kin-
der, gestaffelt sein, sondern es sollte bedarfsabhén-
gig sein und deshalb mit dem Alter der Kinder stei-
gen. Das heiBt, es sind die Betrage anzusetzen, die
der Deutsche Verein fiir &ffentliche und private Fir-
sorge als Regelbedarf einer reformierten Sozialhilie
errechnet hat. Konkret bedeutet das, daB ein Kind
unter sieben Jahren 210 DM bekommt, daB fiir Kinder
zwischen sieben und zehn Jahren 330 DM im Monat
anfallen, fir elf- bis 14jahrige Kinder 400 DM und fir
15jéhrige und altere Kinder 450 DM.

Doch nun von den Kindern zu den alten Men-
schen in unserer Gesellschaft! Zwar hat sich die
aligemeine Lebenserwartung in den vergangenen
Jahren stark erhdht; doch die qualitative Gestaltung
dieser fiir viele Menschen langen Lebensphase hat
mit der guantitativen Zunahme der Lebensjahre in
keinster Weise Schritt gehalten. Aufgrund der jetzt
schon vorherrschenden MiBstinde im sozialen Be-
reich und der Entwicklung der Beviikerungsstrukiur
wire eine erhebliche Ausweitung der Haushaltsan-
sétze fir Altenhilfe dringend geboten gewesen.

Dabei geht es nicht nur um die Anhebung des Ver-
sorgungsniveaus, sondern auch um die Verénderung
der Qualitat; denn immer mehr Menschen wollen in
der ihnen vertrauten Umgebung leben. Daher missen
wir die Mittel flr Altenclubs und Tagesstétten, die ir-
gendwann einmal selbstorganisiert und selbstverwal-
tet sein sollen, fUr Wohngruppen und auch fir die
Vergorgung psychisch kranker Menschen sowie fir
ambulante sozialpflegerische Dienste zur Verfliigung
stellen, damit nicht nur eine medizinische Betreuung
gewdhrleistet werden kann, wie es im Moment der
Fall jst, sondern auch eine psychosoziale.

Ebenso sind die Mittel fir Kurzzeitpflegeeinrichtun-
gen um ein Vielfaches aufzustocken, um die Familien
zu entlasten. Das ddrfte ja auch in Ihrem Sinne sein.

DaB die Mittel fir die alten Menschen, gemessen an
der Notwendigkeit in der Praxis, nur unwesentlich
aufgestockt wurden, zeigt, daB die Landesregierung
die tatsachliche Lebenssituation bestimmter Gruppen
der Gesellschaft Uberhaupt nicht kennt, Offensicht-
lich ist man sich bei den Wahlen der Stimmen zugun-
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sten der Regierungsparteien ziemlich sicher, und es
wird auf keinen Fall ein organisierter Widerstand der
Betroffenen befiirchtet. Denn man weif wohi, daB
viele dieser Menschen weder materiell noch kdrper-
lich in der Lage sind, die Kraft und Ausdauer aufzu-
bringen, sich gegen eine Politik der Diskriminierung
und Ausgrenzung, der Entmindigung und Benachtei-
ligung, wie sie auch in Bayern an der Tagesordnung
ist, aufzulehnen. '

. {Widerspruch von der CSU)

Nétig sind eine Verbesserung des Pflegeschlissels
und eine Aufstockung des Personals in der freien
Altenhilfe, um unndtige Einweisungen in Heime
zu verhindern, die es momentan leider noch oft ge-
nug gibt.

Wenn ich Ihre Ausfihrungen zur Altenpolitik, Herr Mi-
nister, ernst nehmen sell, dann ginge das nur, wenn
die Regierungspartei heuts unseren Antragen zustim-
men wirde; denn erst dadurch kénnte lhre schéne
Theorie in die Praxis umgesetzt werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Hierzu gehért natdriich auch, daB Sie sich im Bundes-
rat flir eine grundlegende Reform der Rentenpo-
litik, die wir fir unverzichtbar halten, einsetzen mit
dem Ziel, eine steuerfinanzierte Grundrente neben ei-
ner obligatorisch beitragsbezogenen Zusatzrente ein-
zufihren. Als SofortmaBnahme schlagen wir eine be-
darfsorientierte Grundsicherung far alte Men-
schen in Hdhe von 1200 DM vor; diese ist dringend
notwendig. Es gibt immer noch genug Rentnerinnen
— vor allem sind es Rentnerinnen; natirlich gibt es
auch einige Rentner —, die Renten unterhalb der 600-
DM-Grenze beziehen. Das dirfte eigentlich nicht
mehr sein.

(Abg. Dr. Richter: Damit alle GRUNEN
endlich ein Einkommen haben!)

Das ist menschenverachtend, wenn man bedenkt,
daB diese Frauen den Wohilstand unserer Gesell-
schaft mit aufgebaut haben und ihr zum jetzigen
Wohlstand verholfen haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Viete Menschen sind auf die Sozialhiife ange-
wiesen, die aufgrund realer Leistungskirzungen der
Unterhaltsverpflichtungen zwischen den Generatio-
nen sowie der entwirdigenden Bedirftigkeitsausfor-
schung durch das Sozialamt weder den finanziellen
Mindestbetrag sichert noch von vielen, denen sie zu-
stinde, in Anspruch genommen wird, weil sie den
Gang zum Sozialamt scheuen.

Im Bundessozialhifegesetz heift es zwar, daf aus-
reichend Mittel fir ein Leben entsprechend der
Wiirde der Menschen bereitgestelit werden; aber in
der Praxis, meine Damen und Herren, vor allem von
der CSU, ist ein solches Leben nicht méglich. Daher
fordern wir GRUNEN schon seit Jahren eine Reform
des Warenkorbs und seine Erhéhung um unge-
fahr 30 Prozent.

In diesem Zusammenhang halten wir den Anstieg der
Zahl der jugendlichen Sozialhifeempfanger und
-empféangerinnen fir sehr bedenklich. Der Herr Mini-
ster hat eine Zahl genannt, die nicht ganz der Wirk-
lichkeit entspricht. Der Anteil der Sozialhilffeempfan-
ger an den 15- bis 25jahrigen ist um 14 Prozent ange-
stiegen. Sie sagen zwar immer, es stiinden genlgend
Ausbildungsplitze zur Verfugung; aber beispiels-
weise im Handwerk kénnen nur ungeféhr 50 Prozent
der Jugendlichen nach dem AbschiuB ihrer Ausbil-
dung auch in ein festes Ausbildungsverhaltnis Gber-
nommen werden.

(Widerspruch von der CSU - Abg. Girteler:

Das ist ja ein totaler Unsinn! — Abg. Kobler:

So ein Schmarr'n! — Abg. Grossmann: Das
hat doch mit der Wirklichkeit iberhaupt
nichts zu tun, was Sie hier erzahienl)

Die andere Halfte wird an den Rand unserer Gesell-
schaft gedrangt.

_ (Abg. Dr. Richter: Wer denn?)
— So ist es; Sie kdnnen es ja nachlesen!

Doch nun zu threr Gesundheitspolitik! In
diesem Sektor liegt der Schwerpunkt auf Heilung
bzw. noch &fter auf Heilbehandlung statt auf der Ge-
sundheitstdrderung und der Krankheitsverhitung.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Die meisten Gesundheitsprobleme werden 2zwar
durch die Lebensweise verursacht — das ist schon
richtig, Herr Minister —,

{Zuruf von der CSU: Da hat er aber Gllck
gehabt!)

aber sie werden vor allem auch durch Umwelt-
faktoren verursacht. Die rapide Einflhrung immer
neuer Chemikalien, die die Luft, das Wasser, den Bo-
den, Lebensmittel, die Arbeitswelt beeintrachtigen,
bringt eben immer mehr gesundheitliche Beeintrach-
tigungen mit sich,

(Zustimmung von den GRUNEN)

ganz zu schweigen von den Strahlenauswirkungen
und der Belastung durch lhre vielgerGhmten Atom-
kraftwerke.

{Abg. Hofmann: So ein Schmarr'n!)

Wihrend fur die biomedizinischen Wissenschaften
groBe Summen an Forschungskapital zur Verfligung
gestelit werden und die Industrie enorme Mittel in die
Suche nach immer neuen Medikamenten und neuen
medizinischen Ausristungen und Gerdten fir Dia-
gnose und Behandiung investiert, werden fir die Er-
torschung der grundlegenden Ursachen der schlech-
ten Gesundheit nur in sehr geringem MaBe Mittel zur
Verfigung gestellt. Ich denke, Sie betreiben eine
Scheuklappenpolitik und klagen dann auch noch Gber
die Kostensteigerung.

Wiea ist es denn in Betrieben, die mit modernen Tech-
nologien und Chemikalien umgehen? Zur Kontrolle
und natirlich auch zur Beratung, um gesundheits-
schiadigende Auswirkungen zu vermeiden, setzen Sie
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die Gewerbeaufsichtsimter ein. Aber wie
sollen diese Amter den zusétzlichen Aufgaben der
neuen Stérfallverordnung, der Gefahrstoffverordnung
und der Medizingeriteverordnung gerecht werden,
wenn nicht einmal die derzeit glltige Personalbe-
darfsberechnung in die Praxis umgesetzt ist?

(Zustimmung von den GRUNEN)

Wir verlangen zum Schutz der Beschiftigten eine
kraftige Aufstockung des Personals der Gewerbeauf-
sicht, damit die verardneten SchutzmaBnahmen nicht
nur auf dem Papier stehenbleiben. Wir wollen mehr
Kontrolle der Industrie und dafiir weniger Kontrolle
der Burger und Blrgerinnen.

(Beifall bei den GRUNEN)
Der Freistaat praktiziert jedoch das Gegenteil.
(Abg. Glrteler: Ein leeres Blabla ist das!)

Ich muB mit Verwunderung feststellen, Herr Minister,
daB Sie dem Thema AID S zwar eine ganze Seite |h-
res Manuskripts gewidmet haben, aber daB Sie sie
nicht einmal vorgetragen haben. Und das als Gesund-
heitsminister! lhre gesundheitspolitischen Vorstelun-
gen darften sich aufgrund der MaBnahmen des Innen-
ministeriums wohl demnéchst ohnehin eriibrigen.

Hier wird wieder eines der herausragenden Defizite
der Ublichen Gesundheitspolitik erkennbar, namiich
die systematische Untergewichtung der Pravention.
Ihre Gesundheitspolitik weist Fehlsteuerungen und
Blindheiten auf, die zu Lasten der gesamten Bevédlke-
rung gehen.

Durch die polizeistaatlichen MaBnahmen des Herrn
Gauweiler wird auch keine wirksame Verhaltens-
steuerung méglich sein, sondern nur die Bekampfung
der Demokratie und eben nicht der Krankheit.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Die Staatsregierung hat ein Klima von Angst und Hy-
sterie erzeugt, wodurch eine vorurteilsfreie und ratio-
nale Aufklarung verhindert wurde. Seit dem Ende des
Dritten Reiches, meine Damen und Herren von der
CSU, ist nie wieder der Versuch gemacht worden, un-
ter dem Vorwand der Krankheit zu diskriminieren.

Président Dr. Heubl: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Kollegen Langenberger? —

Langenberger (SPD): Frau Kollegin, sind Sie nicht
auch der Meinung, daB es sich gerade Herr Minister
Hillermeier eigentlich am ehesten leisten kdnnte, sei-
nen inneren Widerstand gegen den MaBnahmenkata-
log einmal durch einen spektakuliren Widerspruch
gegenilber dem Ministerprasidenten zu artikulieren, -

(Beifall bei den GRUNEN)

weil er schon aus Altersgrinden - das sage ich
durchaus respektvoll — nicht allzuviet zu verlieren
hatte nach seiner langen Kabinettszugehérigkeit?

(Beifall bei den GRUNEN)

Frau Scheel (DIE GRUNEN): ich denke, daP der Herr
Minister Hillermeier so beeindruckt ist von dem jun-

gen Staatssekretar Gauweiler, daB er sich dies nicht
traut.
(Heiterkeit — Zurufe}

Wie unser Pressesprecher schon vorgestern abend
mitteilte, ist das eigentliche Ziel der Vollzugshinweise,

‘die aus dem Hause hinausgegangen sind, die Még-

lichkeit der hemmungslosen Verfolgung von ge-
sellschaftlichen Randgruppen und Minderheiten. Da-
mit schafft die Staatsregierung einen Seiteneinstieg,
der es ihr kinftig ermbglicht, unter dem Vorwand der
Seuchenbekdmpfung in die Privatsphire jedes Bir-
gers und jeder Biirgerin einzudringen.

Die Staatsregierung miBbraucht die Krankheit AIDS
zu einem Generalangriff auf die Grundrechte der
bayerischen und auslandischen Blrger und Birgerin-
nen. Gerade Sie, Herr Minister, denke ich — ich
schlieBe mich den Aussagen des Kollegen von der
SPD an -, dirften diese gesundheitspolitische Kata-
strophe auf keinen Fall mittragen, oder man mifte ih-
nen dann Unfahigkeit vorwerfen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Eine derartige Politik, wie Sie sie betreiben, muB sich
den Vorwurf gefallen lassen, eine Sozialpolitik
der Rickschritte zu sein. Sie bedeutet eine
Bankrotterklidarung des Sozialstaates. Am krassesten
wird dies deutlich, wenn man den Sozialhaushalt mit
dem Haushalt des Innenministeriums vergleicht. Drin-
gend notwendige MaBnahmen fir die schwichsten
Mitglieder unserer Gesellschaft kénnen nicht gelei-
stet werden, weil fir Sie fir die Aufstockung des
Uberwachungsstaates mehr Polizeistellen und ahnli-
che MaBnahmen notwendig sind, deren Unsinnigkeit
und Uberfliissigkeit wir schon an anderen Stellen
ganz klar formuliert haben.

(Lebhafter Beifali bei den GRUNEN])

Préasident Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Kollege
Béhm,
(Zurufe)

Bdhm (CSU): Herr Prasident, meine verehrten Kolle-
ginnen und Kollegen!

Prasident Dr. Heubl: Entschuldigen Sie einen Mo-
ment! Nach dieser Runde tagt der Altestenrat; das ist
doch wohi selbstverstandlich. Dann wird die Sitzung
fir die Tagung des Altestenrates eine halbe Stunde
unterbrochen; aber zunéchst findet der erste Durch-
gang statt.

(Unruhe — Beifall bei der CSU)

B&éhm (CSU): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der Haushait 1987/88 umfaBt im Einzelplan
10 jeweils rund 1,2 Milliarden DM und macht einen
doch recht ansehnlichen Teil des gesamten Staats-
haushalts aus. Darin splegelt sich wider, daf die So-
Zialpolitik bei uns hohen Stellenwert hat.

Der Haushalt ist aber nicht der einzige Indikator da-
fir, daB Sozialpolitik stattfindet; es gibt noch viele an-
dere Hinweise auf die Sozialpolitik. Sozialpolitik hat
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sich namlich in den letzten Jahren gewandelt. Sie ist
lautloser geworden und findet auf Feldern statt, die
nicht von vornherein dem Soziaien zuzuordnen sind.
Denken wir beispieisweise an die Preisstabili-
tatt Sie ist, wie die ,Welt" einmal geschrieben hat,
50 Prozent der Sozialpolitik.

Wir hatten eine lange Phase der Inflation. Geldentwer-
tung aber ist eine Umverteilung gegen die Rentner,
gegen die Sozialhiffeempfinger und gegen die Arbeit-
nehmer. Die Rentner haben von einer Rentenerhd-
hung nichts, wenn Preissteigerungen diese wieder
aufzehren, Die Arbeitnehmer haben nichts von einer
Lohnerhéhung, wenn die Preissteigerungen sie (ber-
fligeln. 1 Prozent weniger Inflation bedeutet flr die
Rentner ein Mehr an Kaufkraft in Héhe von zwei Mil-
liarden DM pro Jahr und fir die Arbeitnehmer ein
Mehr von finf Milliarden DM pro Jahr - 1 Prozent we-
niger Inflation!

(Beifall bei der CSU)

Aus diesem Mehr an Kaufkraft erwéchst ein Mehr an
privatem Verbrauch, und dieser hat 1986 den hdch-
sten Zuwachs seit 1977 erfahren. Er wird heuer wie-
der steigen. Privater Verbrauch ist die breite Grund-
lage dafir, daB Arbeitsplatze gesichert und geschaf-
fen werden kdénnen.

Denken wir neben der Preisstabilitat und der Steige-
rung des Verbrauchs auch an die Zinsen! Sie
konnten erheblich gesenkt werden. Zinssenkung ist
ein wichtiges Investitionsprogramm. Sie macht Inve-
stitionen billiger. Die niedrigen Zinsen allein des Jah-
res 1986 sind gegenlber 1982 eine Kostenentlastung
von 40 Milliarden DM. Diese Entlastung &ffnet Spiel-
raume fir investitionen.

in einer solchen Politik, meine verehrten Kolleginnen
und Kollegen, liegt das Geheimnis dafir, daB sich auf
dem Arbeitsmarkt vieles zum Guten hin gewendet
hat. Das ist von mir nicht einfach leicht dahingesagt,
sondern das ist durch Fakten belegt. Die Regierung
Schmidt vertor in ihren letzten beiden Jahren 800000
Arbeitsplatze; seit 1984 dagegen sind uber
600000 neue Arbeitsplatze entstanden.

Man kann dagegen nicht einwenden, daBl, wie es
heute gesagt wurde, die Statistik gefdlscht worden
sei. Warum hat man an der Statistik nicht so viel her-
umkritisiert, als noch andere in der Regierungsverant-
wortung waren? Wir wissen auch: Die Zahl der sozial-
versicherungspflichtigen Erwerbstéatigen ist genau
nachvoilziehbar; diese Zahlen kennen wir. Sie enthal-
ten noch nicht einmai die, die ihren Lebensunterhalt
aus selbsténdiger Arbeit bestreiten.

Neue Arbeitsplatze sind nicht nur die beste
Palitik far Arbeitslose; sie sind vor allem effektive So-
zialpolitik. Deren Ziel muB ja nicht die Betreuung des
Menschen sein, sondern Hilfe zur Selbsthilfe. Wann
aber kann sich der Mensch am besten selbst helfen?
Dann, wenn er in Arbeit steht, wenn er ein eigenes
Einkommen hat. Dann ist er namiich vom Staat und
von der Gesellschaft finanziell unabhangig.

Vielen Kritikern ist das — wir haben es heute wieder
gehért —, was auf dem Arbeitsmarkt geschaffen wor-
den ist, kein ausreichender Erfolg. Sie stellen es ge-
radezu als MiBerfolg dar. Das sind aber dieselben
Leute, die 1982 noch erklart hatten, daB wir Ende der
achtziger Jahre mit mindestens drei bis vier Millionen
Arbeitslosen zu rechnen héatten. Jetzt, da ihre finste-
ren Prognosen widerlegt sind, klagen sie immer noch.
Es sind die ewig Unzufriedenen, die stindig in
Schwarz malen und denen es nur darum geht,
schiechte Nachrichten unterzubringen.

Geldwertstabilitat, niedrige Zinsen, gebremste
Staatsverschuldung ~ in diesem Ergebnis zeigt sich
eine lautlose Sozialpolitik, die viel mehr
gebracht hat als Investitionsprogramme.

(Beifall bei der CSU)

In ihm zeigt sich eine Sozialpolitik, die nicht erst dem
Biirger Geld abnirnmt und dann wieder verteilt. Diese
lautlose Sozialpolitik steht mit ihren Erfolgen im um-
gekehrten Verhiltnis zum Wortfetischismus derer, die
Zwar standig von der Not der Arbeitsiosen oder der
Sozialhilfeempfénger reden, aber nichts zur Lésung
der Probleme beitragen.

Weil auch mein verehrter Kollege Mdller heute sehr
kritisch zu diesen Dingen gesprochen hat — er hat
von Sozialabbau gesprochen —, erlaube ich mir mit
Zustimmung des Prasidenten, etwas vorzulesen, was
ich in der ,Frankfurter Allgemeinen® vor einiger Zeit
gefunden habe. Da war die Rede vom politischen
Konzept des Kanzlerkandidaten Rau:

Noch aber ist nicht vergessen, daB damals, in der
Zeit der sozial-liberalen Koalition, die Weichen fir
den Weg in die Arbeitslosigkeit gestellt wurden, die
Staatsschulden rasant stiegen und die Sozialversi-
cherung in immer gréBere finanzielle Bedréngnis
geriet. Inzwischen sieht vieles wieder besser aus.
Die meisten Blrger spiren das in ihrem Portemon-
naie. Zwar hat die heutige Regierung bei ihrem
Amtsantritt eine Reihe von Sozialleistungen zu-
rickgeschnitten und bei anderen den Anstieg ge-
bremst; aber im letzten Jahr hat es eine Fille so-
zialer Verbesserungen gegeben, die weit Uber das
hinausgehen, was zunachst geklrzt worden war.

{Beifall bei der CSU)

Da braucht nur an das Wohngeld, an das Erzie-
hungsgeld, an den Erziehungsurlaub, an Kinder-
freibetrdge und Kinderzuschlag, an das Babygeld
zur Rente, an das Sozialprogramm flr die Bauern,
die Sozialhilfe, das verlangerte Arbeitslosengeld,
die Aufstockung der Arbeitsbeschaffungspro-
gramme, an die realen BAf6G- und Rentenverbes-
serungen der lefzten Zeit, an Preisstabilitit und an
die Steuerentlastung erinnert zu werden, die vor-
wiegend den Beziehern kleinerer Einkommen und
den Familien mit Kindern zugute gekemmen ist.
Die von der SPD propagierte Umverteilung von un-
ten nach oben gibt es nicht, eher die Diskriminie-
rung der Leistungseinkommen. In der Summierung
droht der steigende Sozialaufwand die Erfolge der
Konsolidierungspolitik zu geféhrden.

Das sagt die ,,Frankfurter Aligemeine*!
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(Zuruf des Abg. Karl Heinz Mililer — Abg. Dr.
Rothemund: Das glauben Sie doch selber
nicht! — Weitere Zurufe von der SPD)

— Das ist die falsche Zeitung? ,Wir suchen die Wahr-
heit; aber wir wollen sie immer dort finden, wo wir sie
haben wollen”, sagt Marie von Ebner-Eschenbach.
Das ist genau das Problem!

(Beifall bei der CSU)

Sozialpolitik findet, wie wir sehen, in breiter Streuung
statt. Sie kann auch gar nicht isoliert werden, sie darf
nicht mit Scheuklappen behandeit werden. Der Ge-
setzgeber kann zwar die Mittagspause garantieren,
aber nicht das Mittagessen, hat einmal einer gesagt.
Er hat recht gehabt mit dieser Aussage: denn as
stimmit: Das Mittagessen muB auBerhalb des rein so-
zialpolitischen Feldes verdient werden. Allerdings —
das gebe ich zu - besteht die Gefahr, da und dort zu
ubersehen, daB natiriich auch die Mittagspause not-
wendig ist und garantiert werden muB. Mancher be-
kame sonst gar nicht die Zeit zum Essen eingerdaumt,
und er kame nicht zum Essen, selbst wenn er sich
seine Brotzeit mitgebracht hatte.

Wir sind ein sozialer Rechtsstaat. Das sozialstaatliche
Gebot verpflichtet dazu, unmittelbar fur die
Schwachen und Hilfsbediirftigen tatig zu werden. Es
genlgt nicht, nur die Wirtschaft anzukurbeln und
dann zu hoffen, daB, wenn nur genligend erwirt-
schaftet wird, flr jeden auch etwas davon abfalt. Sol-
che distanzierte Mittelbarkeit wire nicht vertretbar.

Wer die letzten Haushalte ansieht und auch den
neuen Einzelplan 10 so betrachtet, findet bestitigt,
daB fUr uns in Bayern Herz und Kopf zusammengehd-
ren. Die bayerische Politik folgt nicht nur rationalen
oder wirtschaftlichen Uberlegungen; sie verkérpert
auch Mitmenschlichkeit. Der Hinweis in Artikel 3 der
Bayerischen Verfassung, daB Bayern ein Sozialstaat
gei und als solcher dem Gemeinwohl diene, ist daher
fur unsere Fraktion selbstverstandlich. Wir wissen, in
welchem MaB die Markiwirtschaft die Sozialpolitik
braucht, damit die Gesellschaft mit den Unsicherhei-
ten und mit den Ungleichheiten zurechtkommt, wel-
che flr die Marktwirtschaft nun einmal typisch sind.

Daher haben wir dafiir gekémpft, daB der Einzelplan
10 um weitere Millionen aufgestockt wird. Bei der von
der Fraktion beschlossenen Erhdhung des Sozial-
etats schlagt besonders die Aufstockung der Mittel
flr die Frihférderung behinderter oder von Behinde-
rung bedrohter Kinder um jeweils 3,5 Millionen DM
auf jeweils 9,24 Millionen DM zu Buche. Die Mittel flr
den Landesplan fir Behinderte erhdhen sich damit
auf insgesamt 26,5 Millionen DM je Haushaltsjahr.

Im Rahmen der Fortschreibung des Landesaltenplans
fur Altenhilfe soll dem gestiegenen Bedarf an Al-
tenpflegepldtzen Rechnung getragen werden. Die im
Regierungsentwurf vorgesehenen Ansétze sollen um
3 Millionen DM auf insgesamt 68 Millionen DM pro
Haushaitsjahr erhéht werden.

Ferner sollen die Mittel zur Férderung von MaBnah-
men und Einrichtungen der Jugendhilfe 1987

und 1988 jeweils um 1,5 Millionen DM auf damit 355
Millionen DM angehoben werden. Mit den zusatzli-
chen Geldern werden die sozialpédagogischen MaB-
nahmen zur Bekdmpfung der Folgen von Jugendar-
beitslosigkeit weiter ausgebaut.

Die Ansatze fiir ArbeitsbeschaffungsmaBnahmen sol-
len um je 1 Million DM auf je 8,5 Millionen DM ange-
hoben werden. Die MittelerhShung dient im wesentli-
chen dazu, die ArbeitsbeschaffungsmaBnahmen fir
Problemgruppen - wir werden darauf heute
noch zu sprechen kommen -, Altere, Jugendiiche
ohne beruflichen AbschiuB, Behinderte, auszuweiten.

Zur verstarkten Férderung von MaBnahmen der Be -
rufshilfe, fir den Ausbau und die Renovierung
von Statten der Berufsbildung und -begegnung sollen
die Haushaltsansatze um jeweils 1,5 Millionen DM auf
7.1 Millionen DM aufgestockt werden.

Ferner sollen die Ansatze fir das Familienpro-
gramm um jeweils 0,7 Millionen DM erhéht werden.
Diese zusatzlichen Aufwendungen werden zur Ver-
starkung des Ansatzes flr die Ehe- und Familienbera-
tungsstellen bendtigt.

Zur Férderung von Gleichstellungs- und
frauenpolitischen MaBnahmeh soll eine neue Titel-
gruppe ausgebracht und fiir die Haushaltsjahre 1987
und 1988 mit je 300000 DM dotiert werden. Diese Mit-
tel sollen unter anderem zur Férderung modellhafter
MaBnahmen zur Erleichterung und Verbesserung der
Wiedereingliederung von Frauen in das Berufsleben
nach Mutterschaft und Familientatigkeit verwendet
werden.

SchlieBlich hat die Fraktion vorgesehen, die Ansétze
fir die psychiatrische Versorgung um jewsils
500000 DM auf jeweils 11,5 Millionen DM anzuheben.
Die Erhdhung sell zur psychosozialen Pravention und
zur Krisenintervention bei Suizidgefahr eingesetzt
werden.

-Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen! Damit ist

noch nicht alles Winschbare erreicht: aber das
Machbare und das Notwendige ist durchgesetzt. Wer
sozialpolitische Luftschldsser baut, wird mit diesen
Ergebnissen nicht zufrieden sein.

Politik darf sich aber nicht in Utopien und Triaume-
reien verlieren. Das fuhrt namlich zu nichts. Trotzdem
erliegen viele der Gefahr, blumige Zukunftsbilder zu
malen. Alle sozialistischen Mirchen beginnen: Es
wird einmal, hat der slowenische Apharistiker Zarko
Petan gesagt. Mangels vorweisbarer Erfolge in der
Vergangenheit beschwdren manche Leute die Zu-
kunft.
(Beifall bei der CSU)

Es mag ja schén sein, mirchenhafte Perspektiven zu
entwickeln; aber fir erfolgreiche Politik braucht man
handfeste Prinzipien und eine tragféhige Basis. Eine
wichtige Saule bzw. die Basis ist die soziale Marki-
wirtschaft. Sie ist am besten geeignet, Wohlstand zu
schaffen, und an ihr sollten wir auch festhalten.

Der Haushalt zeige, so hat heute vormittag der Sozial-
minister gesagt, daB Bayern wieder ein Stiick sozialer
werden kodnne. Diese Erwartung ist mit Sicherheit
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richtig. Sozialpolitik muB sich in Geldbetragen aus-
dricken; pathetische Worte allein heffen nicht. Ob ein
Land sozial ist; zeigt sich also auch daran, was es an
Sozlalleistungen ausgibt.

Aber man darf nicht vergessen, daB der Staat nicht al-
les machen kann. Er stéBt an Grenzen finanzieller
Art. Nicht alles Winschenswerte ist finanzierbar. Er
stéBt aber augh an Grenzen ideeller Art. Bei seinen
MaBnahmen kann er sich nicht immer an dem extrem-
sten Fali der Hilfsbedlrftigkeit orientieren. Er kann
also kein Sozialsystem aufbauen, das so verastelt ist,
daB es jeden in jeder Situation erreicht. Je breiter das
staatliche Angebot, um so grdBer ist die Gefahr, daB
Leistungen einfach mitgenommen, kassiert werden.

(Beifall bei der CSU)

Sozialstaatliche Angebote lésen ja oft auch MiB-
brauch aus. Sicher wire es schén, beispielsweise die
Regelsitze der Soziathilfe grundsétzlich auf 1000 DM
anzuheben. Vielen echten Notfillen kdme dadurch
eine wirksame Hilfe zugute. Aber mancher Arbeitneh-
mer stiinde dann mit seiner Familie schlechter da als
ein Sozialhilfeempfanger. Er wére dazu noch in der
grotesken Situation, daB er mit seinen Steuern den
héheren Standard des anderen mitbezahlen muB. Das
aber wire nicht vertretbar.

Sozialpolitik darf also nicht nur auf die Ausgabenseite
biicken, so schon es auch ist, Lokalrunden schmei-
Ben zu kinnen; sie muB auch darauf achten, daf auf
der Einnahmenseite, also dort, wo Blrger Abgaben
zahlen miissen, ebenfalls Gerechtigkeit herrschi.

(Beifall bei der CSU)

Dariber hinaus ist zu beachten, daB Sozialpolitik der
solidarischen Grundhaltung bedarf. Solidaritat
hat etwas mit moralischer Einstellung zu tun. Moral
aber 188t sich nicht erzwingen. Erzwungene Handlun-
gen sind niemals moralisch. Moralisch kann nur das
freiwillige Geben, nicht das staatliche Wegnehmen
sein.

Frau Kollegin Scheel, es ist auch eine Frage der Mo-
ral, daB, wer bestellt, natirlich auch fir das Zahlen
sorgen muB. Sie haben heute vormittag nur bestellt
und vom Bezahlen nicht geredet.

{Beifall bei der CSU)

Nimmt der Staat dem Bilrger im Wege des Zwanges
2uviel ab, dann nimmt er ihm die Mittel und die Lust,
sich und anderen zu heifen. Er entzieht der morali-
schen Eigeninitiative, der Solidaritat, der Motivation
den Boden. Schrankt also die cffizielle Politik die Be-
tatigungsfelder moralischen freiwilligen Handeins ein,
enthumanisiert sie auch unsere Gesellschaft. Aber
auf die Humanitat des einzelnen darf nicht verzichtet
werden; sonst begegnet der Hilfsbedirftige nicht
mehr einzelnen hiifsbereiten Individuen, sondern
sieht sich einer zwar schijtzenden, aber auch herr-
schenden Blrokratie gegeniber. Dieses Ergebnis
kénnen wir nicht wollen, es sei denn, wir verzichten
auch auf eine humane Gesellschaft.

Frau Kollegin Scheel hat heute sehr bittere und
auch bdse Worte gesagt.

(Beifall bei der CSU)

Sie hat es eigentlich gar nicht verdient, dai man in-
tensiv darauf eingeht. Vom sozialen Rickschritt war
die Rede. Wenn wir wissen, daBl Ende 1982 pro Kopf
der Bevdikerung 8500 DM an Sozialleistungen ausge-
geben worden sind und im Jahr 1986 schon 9800 DM
pro Kopf der Bevdlkerung, dann ist das doch eine
deutliche Steigerung! Da kann man doch nicht sagen,
hier seien Sozialleistungen abgebaut wordent!

(Beifall bei der CSU)

Ich muB schon sagen, Frau Kollegin Scheel: Wir le-
ben in der Bundesrepublik, wir sind nicht in Pakistan
oder sonstwo, in einem Land, aus dem Asylanten zu
uns kommen. Wir dirfen doch nicht die Augen vor
der Wirklichkeit verschlieBen!

{Beifall bei der CSU)

Eines war fir mich interessant: Auf eine Kritik, die in
einem Zwischenruf deutlich wurde, antworteten Sie:
Sie kénnen es ja nachlesen!

(Abg. Eykmann: Wo denn? Das ist doch
wichtig!)

Das ist ein Zeichen dafir, daf Sie offenbar in einer
Welt leben, die bei lhnen nur mittelbar aufgebaut
wird. Sie leben in einer Welt, die irgendwo beschrie-
ben ist. Fur den Politiker ist es wichtiger, in der realen
Welt zu leben und unmittelbaren Kontakt zu haben.
Dann sieht vieles, vieles ganz anders aus.

__(Beifall bei der CSU - Zuruf von den
GRUNEN: Sie lesen wohl nicht? — Zuruf des
Abg. Dr. Kestel)

- Uns darf eine Bedrohung, Herr Dr. Kestel, nicht ru-
hig lassen; ich meine die Krankheit AtD 8. Sie ist da-
bei, die Menschheit allmahlich aufzufressen.

{Frau Abg. Scheel: Das ist Panikmache!)

Sie tut dies auf eine unheimliche und heimtuckische
Art und Weise,

- Wenn Sie das als Panikmache empfinden, Frau
Scheel, dann ist das lhre Ansicht; aber es hat keinen
Sinn, hier zu bagatellisieren. Tschernobyl oder das
Waldsterben ist fir manche natirlich noch immer die
groBere Gefahr, und hinter diese Gefahr wird das
Thema AIDS zurilckgedréngt.

Wie kénnen wir dieser Gefahr begegnen? Sichetlich
von zwei Seiten her. Notwendig ist eine sozialpoliti-
sche Antwort. Notwendig sind aiso soziale und psy-
chische Betreuung und Beratung, ist die medizini-
sche Behandlung der Betroffenen. Geboten ist aber
natlrlich auch der seuchenrechiliche Schutz der Ge-
sunden.

Die Sozialpolitik hat schnell gehandelt. Sie hat Bera-
tungsstellen geschaffen, sie hat Informationstelefone
eingefiihrt, sie hat dazu beigetragen, daB die medizi-
nische Forschung verstarkt wird. Herr Minister Hiller-
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meier braucht keine Rechtfertigung; die Fakten sind
offenkundig.

{Beifall bei der CSU)

Wir vom Sozialpolitischen AusschuB wissen: Hier
wurde rasch gehandeit.

Herr Kollege Langenberger, ich habe es als Ihren so-
zialen Beitrag betrachtet, daB Sie sich den Kopf des
Ministers zerbrechen. Aber das ist nicht notwendig.

(Abg. Langenberger: In seiner
Gewissensnot tut er mir halt leid!)

Auf seuchenrechtlichem Gebiet herrschte —
das gebe ich zu - lange Zeit Zuriickhaltung. Die
Krankheit war ja in vielen Dingen neu und nicht ein-
schatzbar. Notwendige Gegenreaktionen oder Ge-
genaktionen waren also schwer zu bestimmen. Aber
aus der Erkenntnis heraus, daB man durch Versium-
nisse schuldig werde, wie es der Herr Ministerprasi-
dent gestern gesagt hat, miljssen wir bemiiht sein,
den Rickstand schnell aufzuholen.

Ein sclches Aufholbemiihen wirkt natirlich spektaku-
lar, zumal die einschlagigen MaBnahmen Eingriffe be-
deuten. Die sozialpolitischen MaBnahmen werden da-
durch verdeckt. Aber sie sind da. Es ist nicht so, daB
nur die seuchenrechtliche Karte gespielt wird. Wir
brauchen beides. So wie die Marktwirtschaft und die
Sozialpolitik zum wirksamen Instrument der sozialen
Marktwirtschaft zusammenwirken, so missen Sozial-
politik und Seuchenrecht zu einem abgestimmten
Gegenmittel gegen AIDS werden.

(Beifall bei der CSU)

Eines ist wichtig, Herr Kollege Muiler! Es geniigt
nicht festzustellen, worum es nicht geht; das haben
Sie heute frih getan. Es ist auch notwendig zu fra-
gen: Was konnen wir tun? Darliber sollten wir uns
den Kopf zerbrechen.

Noch eines ist besonders wichtig: Bekampft werden
muB das Virus, bekampft werden mu8 die Krankheit,
nicht der Kranke oder der Infizierte. Das ist unsere
sozialpolitische Forderung.

(Beifall bei der CSU)

Es gibt ein gesetzliches Instrumentarium gegen In-
fektionskrankheiten. In erster Linie kommt das Bun-
desseuchengesetz in Frage. Dieses Gesetz ist auf
Ubertragbare Krankheiten anwendbar, und AIDS ist
eine solche. Lediglich die namentliche Melde-
pflicht gilt fir AIDS-Kranke und fir Infizierte nicht,
denn fir die Meldepflicht wire es Voraussetzung, daf
AIDS namentlich aufgeflhrt wiare.

Warum tut man sich aber so schwer, von den vorhan-
denen gesetzlichen Moglichkeiten Gebrauch zu ma-
chen? Zweierlei Grinde sind es. Einmal ist es die Tat-
sache, daB AIDS bis auf weiteres unheilbar
bleibt. Der AIDS-Kranke tragt das Todesurteil — meist
ist es ein bald zu vollstreckendes - in der Tasche. Der
AlDS-Infizierte weiB, daB er von dem AIDS-Virus nicht
mehr befreit werden kann. Wird er im Hinblick auf
seine Infektion abgesondert, dann weiB er, daB er aus

der Geselischaft dauermd ausgeschliossen
bleibt. Dieses Los unterscheidet ihn von Tragern son-
stiger Infektionskrankheiten. Daher bedarf er unserer
Zuwendung.

(Beifall bei der CSU)

Ein Zweites! Das AIDS-Virus kann jahrelang im Kér-
per eines tnfizierten schiummern; nach auBen ist dies
nicht erkennbar. Der Betroffene ist aber bereits eine
potentielle Infektionsquelle. Andere Krankhei-
ten haben nur ganz kurze Latenzzeiten. Die Kranken
sind schnell feststellbar; ihre Erfassung bereitet
kaum Probleme. Bei AIDS ist das anders. Wo soliten
also die seuchenrechtlichen MaBnahmen ansetzen?
Leicht entgeht ein Infizierter den Nachforschungen,
leicht wird auch ein Falscher als Infektionsquetle ver-
dichtigt. Auch diese Gefahren milssen wir sehen.

Wie ist das aber lberhaupt mit dieser Infektions-
quelle? Schleudert ein Infizierter seine AIDS-Viren in
der Gegend herum, und liest sie der Gesunde einfach
irgendwo auf? Auch hier hesteht ein Unterschied zu
anderen Infektionskrankheiten. Die herkémmlichen
Krankheiten werden durch Trépfcheninfektionen
Gbertragen. Das AIDS-Virus dagegen springt
nicht so schnell auf andere Gber.

Transfusionen infizierten Blutes sind Ubertragungs-
wege. Aber hier ist die Infektionskette im Gegensatz
zu frijher — bei uns jedenfalls — unterbrochen.

Der heute maBgebliche Ubertragungsweg sind sexu-
elle Kontakte. AIDS ist im Prinzip eine Ge-
schiechtskrankheit. Beim AlDS-Hearing un-
serer Fraktion hat sich das gezeigt, Professor ter
Meulen hat zusammen mit dem Missionsarzttichen In-
stitut in Afrika Erhebungen durchgefiihrt. Er hat in ei-
nem Gebiet, in dem AIDS verbreitet ist, festgestellt,

"daB bei Kindern ein Durchseuchungsgrad von 0 Pro-

zent, bei Erwachsenen dagegen ein solcher von 25
bis 30 Prozent vorlag.

Wir ersehen daraus also: Normale soziale Kontakte
tragen nicht zur Verbreitung der Krankheit bei; es
sind sexuelle Kontakte. AIDS , holt man sich" also, so
kann man sagen; dieser Satz ist richtig. Die infizierte
Dirne Ubertragt das Virus an denjenigen, der zu ihr
geht und ihre Dienste in Anspruch nimmt. Das muB
man den Gesunden einhammern. Auch sie tragen die
Halfte der Verantwortung! Wer irgendwohin geht,
tragt auch eine Verantwortung.

(Beifall bei der CSU)

Aufkldrung tut atso nach wie vor not.

Priisident Dr. Heubl: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Kollegen Dr. Kestel? -

Dr. Kestel (DIE GRUNEN): Gestatten Sie die Frage:
Ist in dem MaBnahmenkatalog auch vorgesehen, dai
alle Bordellbesucher erfaBt werden? Sie wollen ja nur
Randgruppen erfassen. Werden in den MaBnahmen,
die von der CSU propagtert werden, also auch Bor-
dellbesucher berlcksichtigt?
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Bohm (CSU): Sehen Sie, Herr Dr. Kestel, das ist die
Frage, die ich mir auch gestelit habe.

(Lachen bei den GRUNEN)

-~ Es gibt keinen Grund zu lachen, vor allen Dingen
dann nicht, wenn Sie noch gar nicht wissen, was ich
sagen will.

(Frau Abg. Stamm: So ist es! — Beifall bei
der CSU - Abg. Dr. Kestel: Die Frage ist mir
auch sehr ernst!)

Ich habe mir diese Frage auch gestellt.

Président Dr. Heubl: Herr Kollege, Sie haben die
Frage gestellt; jetzt ist der Herr Bohm bei der Ant-
wort, nicht Sie!

Bdhm {CSU); Man scllte auch hier eine Méglichkeit
haben. Nach dem derzeitigen gesetzlichen Instru-
mentarium haben Sie aber nur bei denjenigen Ansatz-
punkte, die beispielsweise ansteckungsverdéchtig
sind. Das wire etwa ein Grund, auch Uber gesetzliche
Weiterungen nachzudenken, die nicht nur verschér-
fende EingriffsmaBnahmen darstellen, sondern die
auch dazu dienen konnten, andere, die sich jetzt au-
Berhalb der Verantwortung sehen, in die Verantwor-
tung einzubeziehen.

(Beifail bei der CSU - Frau Abg. Stamm:
Sehr richtig!)

Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen! Auf-
klarung tut not, sagte ich. Sie vermag nicht alles;
aber ohne Aufkldrung geht nichts. Das hat unser
Fraktionsvorsitzender Gerold Tandler unldngst im
Hearing mit Recht gesagt. Wir kennen die Menschen:
Aufklarung hilft nicht iberall. Deshalb muB man halt
gelegentiich auch Zwang anwenden.

Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen! Der
Haushalt 1987/88 gibt uns Sozialpolitikern eine gute
materielle Basis. Ich bin den Haushaltspolitikern dafir
dankbar, daB sie unseren Winschen doch in be-
trachtlichem Umfang nachgekommen sind. Wir konn-
ten aufgrund solchen Entgegenkommens in den letz-
ten Jahren Schritt fir Schritt nach vorne marschieren.
Wir haben keine allzu weiten Spriinge gemacht; aber
wir missen dafir auch keine Ruckschritte hinneh-
men.

Die bose Erfahrung Nordrhein-Westfalens
bleibt uns erspart. Dort sind erneut sozialpolitische
Einschnitte zu erwarten; aus einem Thesenpapier der
dortigen Staatskanzlei geht das eindeutig hervor.
Darin heiBt es — der Herr Prasident mége mir das Zitat
gestatten —:

Es ist kein Zie! an sich, das gemeindefreundlichste
Land zu sein. Wir kénnen nicht 1anger in den Berei-
chen Ausbildungs- und Arbeitsplatze flr junge
Menschen Uberdurchschnittlich Geld ausgeben,
bei den Sozialleistungen fir Lehrer vorn sein und
beschéftigungspolitisch Globalforderungen zu er-
fullen versuchen, die der Bund und die Mehrheit
der Lander zurickweisen. Das ist weder finanziell
noch palitisch zu leisten.

Die FAZ - vielen gefillt sie nicht, habe ich festgestelit
- kommentiert das am 14. Mai folgendermaBen:

Diese Satze kommen der kaum verhdGllten Ankindi-
gung gleich, daB die Regierung des Ministerprési-
denten Rau in den nachsten Jahren zahireiche So-
zialleistungen gegeniber den Biirgern und auch Fi-
nanzieistungen fir die Gemeinden weiter zurdck-
nehmen muB. Das Papier relativiert die bisher in
der SPD geitende These, Nordrhein-Westfalen
miisse das soziale Gewissen in der Bundesrepu-
blik sein und bleiben. Es empfiehlt einen Pakt so-
zialer Vernunft, an dem Unternehmen, Gewerk-
schaften, Kirchen und alle Parteien mitwirken mia-
ten.

(Abg. Loew: Sind Sie dagegen?)

~ Ich habe (berhaupt nichts dagegen. Deswegen
habe ich das Zitat als gutes Beispiel vorgelesen, Herr
Loew.

(Abg. Loew: Danke!)

Wir sehen darin aber auch das Wort von Frangois
Mauriac bestatigt, der gesagt hat: Der Bau von Luft-
schldssern kostet nichts; aber ihre Zerstérung ist
sehr teuer.

(Beifall bei der CSU)

Das Lehrgeld missen leider nicht nur die Politiker,
sondern auch die Biarger bezahlen.

Vor diesen bdsen Konsequenzen missen sich Bay-
erns Blrger nicht flrchten. Wir haben stets den Pakt
sozialer Vernunft angestrebt und ihn, wo wir dazu bei-
tragen konnten, gelbt. Ich habe die berechtigte Hoff-
nung, daB wir in den nachsten Jahren nichtern, zwar
nach wie vor mit heiBem Herzen, aber ohne Ideologie
eine Sozialpolitik betreiben kdnnen, die vom breiten
Konsens getragen wird.

Herr Minister Hillermeier hatte an den SchiuB seiner
Rede den Dank gestelit — Kollege Muller hat ihn an
den Anfang gestellt —, den Dank an viele, die draufien
Sozialpolitik verwirklichen. Ich schlieBe mich diesem
Dank sehr herzlich an. Ich sage ihn auch in Richtung
des Ministers und freue mich, daB wir insbesondere
auch beim Dank eine gemeinsame Linie in diesem
Hohen Hause haben. Vielen Dank!

(Lebhafter, anhaltender Beifall bei der CSU)

Prasident Dr. Heubl: Meine Damen, meine Herren!
Ich unterbreche jetzt die Sitzung und berufe den Alte-
stenrat ein. Die Sitzung wird um 12.05 Uhr fortge-
setzt.

(Unterbrechung der Sitzung von 11.33 Uhr
bis 12.07 Uhr)

Prasident Dr. Heubl: Meine Damen und Herren, ich
darf Sie bitten, Platz zu nehmen. Die Sitzung wird
wiederaufgenommen. Das Wort hat Herr Kollege
Kaiser.

Kalser Willi (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Minister Hillermeier hat in seiner Haushalts-
rede auch die Probleme der gesetzlichen Kranken-




Plenarprotokoll 11/26 v. 21.06.87

Bayerischer Landtag - 11.Wahlperiode

1611

(Kaiser Willi [SPD])

versicherung und der Rentenversicherung
angesprochen. Dabei lobte er insbesondere die ver-
besserte Liquiditit in der Rentenversicherung. Herr
Minister, da wére ich mit meinem Lob etwas vorsich-
tig. Die verbesserte Liquiditat in der deutschen Ren-
tenversicherung ist ausschlieBlich darauf zuriickzu-
fihren, daB die Leistungen in der Rentenversiche-
rung gekdrzt und den Versicherten héhere Beitrige
aufgebrummt werden sind. Sich solcher Taten zu rih-
men ist wohl etwas sonderbar.

Herr BiGm hat im letzten Jahr in einer groBen Anzei-
genkampagne behauptet, nichts sei so sicher wie die
Renten. Jetzt, ein knappes Jahr spéter, steht uns
eine Strukturreform in der deutschen Rentenversi-
cherung ins Haus, die bis zu den Jahren 1889/90
durchgefihrt werden mug.

Herr Minister, Sie haben in diesem Zusammenhang
eine erstrebenswerte Gemeinsamkeit beschworen.
Die SPD — das erklére ich hier — ist zu einer gemein-
samen Losung der Probleme in der Strukturreform
der Rentenversicherung bereit. Es gilt aber, dabei ei-
nige Grundsatzbedingungen zu beachten, welche die
Kollegin Anke Fuchs bereits vor wenigen Wochen in
einem Pressedienst veroffentlicht hat. Ich will daraus
nur die wichtigsten Dinge kurz vortragen.

Eine Vorbedingung fir die Gemeinsamkeit bei der L&-
sung der anstehenden Probleme ist flr uns Sozialde-
mokraten ein faires Verfahren im Zeitraum des Vor-
entwurfs. Wir wilrden uns sehr dariber beklagen,
wenn uns von der Bundesregierung zu diesem wichti-
gen Thema ein vorgefertigter Gesetzentwurf vorge-
legt werden wirde. Wir halten es fir angemessen
und flr sinnvoll, wenn dieses wichtige Problem durch
einen interfraktionell eingebrachten Gesetzentwurf
auf die Schiene gebracht werden kénnte.

(Beifall bei der SPD)

Einige Grundsétze, die fir uns Sozialdemokra-
ten in bezug auf diese Gemeinsamkeit unerléBlich
sind, will ich hier aufzeigen. Unverzichtbar bleibt fir
uns die Sicherung des erreichten Rentenniveaus. Das
ist die erste Grundvoraussetzung.

Die zweite Grundvoraussetzung ist, daB die Arbeits-
losenversicherung in der Bundesrepublik Deutsch-
tand endlich wieder schrittweise die vollen Rentenver-
sicherungsbeitrage fir Arbeitslose abf(ihrt; denn das
wirde die finanzielle Grundbasis der Rentenversiche-
rung wesentlich verbessern.

{Beifall bei der SPD)

Wir sind drittens daflr, daB sich kurz- und mittelfristig
bei den Altersgrenzen in der Rentenversicherung
keine Verschiebung ergibt und daB versicherungsma-
thematische Abschlége in der Rentenversicherung
nicht Ptatz greifen.

Die Koilegin von den GRUNEN, die Frau Kollegin
Scheel - sie ist nicht hier -, hat die Vorstellungen der
GRUNEN erlautert. Ich darf dazu klipp und klar fest-

stellen: Wir werden an einer Beitragsbezo-
genheit der Renten nicht ratteln lassen.

(Beifail bei der SPD)

Wir werden im Zuge der Reform weiter dafir kamip-
fen, daB die Reformbestrebungen auch einen Ein-
stieg in die Harmonisierung der Alterssiche-
rungssysieme mit sich bringen; denn das beste-
hende Tohuwabohu auf diesem Gebiet ist ja wohl
nicht mehr zu Oberbieten.

{Zustimmung von der SPD)

Wir werden darum k#mpfen, daf die Rentner mit
niedrigem Renteneinkommen eine Verbesserung er-
fahren. Wir verweisen in diesem Zusammenhang auf
die von uns angestrebte Verbesserung der Mindest-
einkommen.

Dies alles, meine Damen und Herren, wird in der Ren-
tenversicherung nur méglich sein durch eine drasti-
sche Erhdhung des Bundeszuschusses, Da
beginnen unsere Bedenken. Die meisten Bedenken
auf diesen Gebiet wird Herr BiUm nicht haben im 2u-
sammenspiel und in der Auseinandersetzung mit uns
Sozialdemokraten; die meisten Probleme stehen ihm
in seiner eigenen Koalition ins Haus, und dort ist eine
Aufgabenldsung gefordert, nicht so sehr bei uns.

{Beifall bei der SPD)

Es ist leider zu befiirchten, daB fir die bevorstehende
Rentenversicherungsreform wieder einmal das Geld
fehlen wird. Wir haben das bereits bei der Regelung
der Probleme der ,,Trimmerfrauen* erlebt. Sie mis-
sen nun bis 1990 warten, wenn sie solange warien
kdnnen,

(Frau Abg. Stamm: Nicht alie!}

— wenn sie solange warten kdnnen, Frau Kollegin! —;
aber fir die FrOhpensionierung knackiger Jungoffi-
ziere war natirlich genligend Geld vorhanden.

(Beifall bei der SPD — Abg. Dr. Fischer: Was
soll denn das?)

Lassen Sie mich einige Bemerkungen zur Strukturre-
form in der gesetzlichen Krankenversi-
cherung ~ sprich: Gesundheitswesen — anfigen!
Uber Jahre hinweg doktert die Politik mit Kosten-
dampfungsgesetzen an diesem Problem herum. Die
Erfolge waren recht bescheiden. Nun sall bis zum
Herbst des Jahres 1987 der Entwurf eines Gesetzes
dber die Strukturreform vorgelegt werden. Ich sage
Ihnen eines: Die Entlastungen, die in der Vergangen-
heit auf diesem Gebiet gegriffen haben, waren weit-
gehend Kostenverlagerungen und keine Kosten-
dampfung;
{Beifall bei der SPD}

sie waren Kostenverlagerungen auf den Ricken der
Versicherten. Wenn im Herbst die angekindigte
Strukturreform eingefihrt werden soll, dann darf ich
Ihnen sagen: Wenn dort wiederum die Arzteein-
kommen ausgeklammert werden, wenn dort wie-
der die Krankenhauskosten und die Arzneikosten
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ausgeklammert werden, dann ist auch diese Reform
zum Scheitern verurteilt.

{Beifall bei der SPD)

Das Ziel der Beitragsstabilitat, das sich
Herr BlUm geseizt hat, ist doch nur zu erreichen,
wenn sich alle am Gesundheitswasen Beteiligten den
gegebenen Zwingen unterwerfen. Aber wenn Herr
BIum vor die Offentlichkeit tritt und behauptet, ohne
Arzte werde es keine Reform im Gesundheitswesen
geben, kann ich nur sagen: Dann wird es auch keine
vernunftige Strukturreform geben.

{Beifall bei der SPD)

Wenn wichtige Bereiche aus der Strukturreform in
der gesetzlichen Krankenversicherung ausgegtiedert
werden und wenn der gesetziichen Krankenversiche-
rung neue Aufgaben aufgeblrdet werden — ich erin-
nere an die Pflegefallabsicherung —, kann das doch
nur, wenn Beitragsstabilitdt in der Zukunft gewahrt
werden soll, mit der Lésung gehen, daB kdnftig wich-
tige Leistungen aus der Krankenversicherung ausge-
klammert, nicht mehr ganz, sondern nur noch teii-
weise finanziert werden. Das hat jedoch mit Kosten-
dampfung nichts, aber auch gar nichts zu tun.

{Beifall bei der SPD)

Das eigentliche Problem liegt doch im folgenden. Die
Bruttoldhne der Arbeitnehmer sind in den letzten
acht Jahren um 50 Prozent gestiegen, die Einkom-
men der niedergelassenen Arzte sind um 63 Prozent
gestiegen und die Umséatze der Pharmaindustrie um
74 Prozent. Wenn wir so weiterfahren, dann ist jede
Strukturreform von vornherein passé.

(Beifall bei der SPD)

Wir sind das Land, das das hochste Preisniveau bei
Arzneimitteln besitzt. Wir schlucken angeblich
die meisten Pillen; aber ich behaupte, die meisten
werden in den Milleimer geworfen. Sie kosten nur
sehr viel Geld. ’

Wir waren in der letzten Woche mit dem AusschuB in
Bonn. Wir waren bei den Arzten, wir waren bei der
Pharmaindustrie, wir waren im Ministerium. Jeder
Verband hat ein vorgefertigtes Konzept, wie die
Strukturreform zu laufen hat. Die Arzte be-
haupten: Das geht natlrtich nur, wenn unsere Ein-
kommen nicht gekiirzt werden. Die Pharmaindustrie
behauptet: Mit einer Kirzung unserer Einkommen
geht keine Strukturreform. Da sage ich: Unter sol-
chen Maximen ist jede Strukturreform zum Scheitern
verurteilt.
(Beifall bei der SPD)

Von seiten der Union, auch von lhrer Seite hier im
Hause, wird standig behauptet, es géhe noch die
Méglichkeit der Eigenbeteiligung der Ver-
sicherten; das wiére ein wichtiger Beitrag, endlich die
unbegriindete Inanspruchnahme einzudammen.

lch will Ihnen einmal an zwei, drei Beispielen aufzei-
gen, auf welchem Holzwege Sie damit sind. Bereits

heute zahien die Versicherten zu den Beitrdgen, die
sie abfihren, durch Selbstbeteiligung mindestens &
Prozent des Gesamtaufkommens im Gesundheitswe-
sen, und das ist immerhin ein Betrag, der sich mittler-
weile der Summe von 120 Milliarden DM néhert.
1 Prozent aller Versicherten — das sind ganz offen-
sichtlich die Schwerkranken — verursachen in ganz
bestimmten Bereichen unseres Gesundheitswesens
bis zu 40 Prozent der Ausgaben. lch denke an die
stationédren Behandlungskosten; von ihnen entfallen
39 Prozent auf 1 Prozent der Versicherten. Wie solf
dort eine Selbstbeteiligung ernsthaft gegensteuern
kénnen?

Es gibt eine Untersuchung aus dem Raum Ingolstadt,
die zu folgendem Ergebnis geflhrt hat: Wenn man
alle Ausgaben, die ein Versicherter wahrend seines
ganzen Lebens in seiner Krankenversicherung verur-
sacht, addiert, dann fallt mehr als die Halfte aller Aus-
gaben in den letzten beiden Lebensjahren an. Mehr
als die Halfte! Wie wollen Sie denn da mit Selbstbetei-
ligung noch ernsthaft gegensteuern, frage ich Sie! Da
sind Sie total zum Scheitern verurteilt.

{Beifall bei der SPD}

Die Selbstbeteiligung wird nur dazu filhren, daB die
Kosten nicht gedampft werden, sondern der ,Ku-
chen' gréBer wird und sich die Leistungserbringer
damit in Zukunft lustig weiter bedienen kdnnen.

(Beifall bei der SPD)

Das Dilemma der Eigenbeteiligung in der gesetzii-
chen Krankenversicherung besteht darin, daB die
Selbstbeteiligung nicht nur greifen, sondern gleich-
zeitig sozial vertraglich sein soll. Eine sozial vertragli-
che Selbstbeteiligung greift nicht, und diejenige, die
greift, ist in hohem MaBe unsozial. Das ist das Di-

lemma.

{Beifall bei der SPD)

Ein Wort noch zu den Vorstellungen im Kranken-
hauswesen! Ich gehére zu denen, die sagen:
Wenn der medizinische Fortschritt im Krankenhaus
fur alle Barger gewdhrleistet sein soll, dann hat das
seinen Preis, Das wird an der Krankenversicherung
nicht vorbeigehen; so ehrlich bin ich auch. Aber wir
milssen natirlich auch dafir Sorge tragen, daB das
globale Uberangebot an Krankenhausbetten endlich
abgebaut wird und daB die drastische Fehlbelegung

{Abg. Dr. Fischer: Wo?)

durch Pilegefaile, die heute in unseren Krankenhau-
sern liegen, endlich einer Lésung zugeflihrt wird.

{Abg. Dr. Fischer: An welchen
Krankenhausern? - Gegenrufe von der SPD)

-~ |n Massen!

Lassen Sie mich abschiieBend noch ein Wort zur
Pflegefallversicherung sagen! Meine Da-
men und Herren, Sie haben heute wiederum davon
gesprochen, daB hierzu ein Gesetzentwurf der Baye-
rischen Staatsregierung im Bundesrat eingebracht
wird. ich muB Sie in diesem Zusammenhang daran
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erinnern, daf lhr Vorschlag in der tetzten Legislatur-
periode keine Zustimmung der Unions-regierten Lan-
der getunden hat. Er hat nur eine Mehrheit erlangt,
weil die sozialdemockratisch regierten Lander mitge-
stimmt haben.

Nach dem Wandel in Hessen sehe ich fr eine Mehr-
heit fiir thren Vorschlag kaum noch Chancen. Es wird
eher auf den Vorschlag von Rheinland-Pfalz zulaufen.
Damit ist natlrlich auch Ihre Aktivitat auf diesem Ge-
biet sehr gefordert.

Président Dr. Heubl: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Kollegen Fischer?

Kaiser Willi (SPD): Nein, meine Redezeit ist leider ab-
gelaufen.

Ich kann Sie nur auffordern, Herr Minister, auf diesem
Gebiet mehr Aktivitaten zu entwickeln. Die Sozialpoli-
tiker und die Gesundheitspolitiker wirden dies fir
dringend erforderlich haiten. Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Préasident Dr. Heubl: Das Wort hat die Frau Abgeord-
nete Romberg.

Frau Romberg (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Meine Kollegin Christine Scheel
hat in ihrem Beitrag bereits eine Reihe von Beispielen
vorgetragen und die Situation sozial besonders
schwacher Gruppen oder sogenannter sozialer Rand-
gruppen dargestellt. Diese Beispiele brauche ich
nicht noch einmal aufzugreifen.

Ich greife jedoch eine Gruppe mit sehr typischen Er-
scheinungsformen sozialer Ungleichheit beziehungs-
weise sozialer Ungerechtigkeit heraus. Ich spreche
von den Asylbewerbern, obwohl im Bericht
des Herrn Staatsministers auch fir sie nur eine Seite
vorgesehen war - oder vielleicht gerade deswegen.

Asylbewerber, die nach Deutschland kommen, re:-v

sen, wie man sich vorstellen kann und weiB, mit wenig
Gepéack und mit keinen oder geringen finanziellen
Mitteln ein. Sie bringen statt dessen eine Vergangen-
heit mit, in der sie der Verfolgung, der existenziellen
Not und nicht selten der Folter ausgesetzt waren. Es
ist keineswegs so, daB man nur oder (berwiegend
von Wirtschaftsfiichtlingen reden kann, sondern es
handelt sich durchaus um Menschen, die aus Berei-
chen kommen, in denen ihre existenzielle Situation,
ihre persdnliche menschliche Existenz, gefihrdet ist.

Sie bringen statt dessen Lebenserfahrungen mit, die
sie in einer Kuitur gemacht haben, die von der unse-
ren haufig sehr unterschiedlich ist. Sie haben Ver-
wandte und Freunde in ungewissen und bedrohlichen
Lebenssituationen zuriickgelassen,

Sie treffen in der Bundesrepublik mit einem Deutsch-
landbild ein, das lberwiegend von der Vorstellung ei-
nes wirtschaftlich stabilen, vor allem eines demokrati-
schen Staates gepragt ist. Dieses Bild entspricht
nicht nur der Mundpropaganda — sie héren: In diesem

Staat kann man leben —, sondern sie haben auch er-
fahren und davon gehort, daB es hier ein Asylrecht
gibt, das nicht nur — ich sage das jetzt nicht irgendwie
im Wert mindernd — aus humanitaren Grinden, son-
dern auch aus der Erfahrung von Emigranten wéh-
rend des Dritten Reiches eine Form gefunden hat, die
wir auch fir unbedingt notwendig und winschens-
wert halten. Wir sind auch stolz, wenn andere auf-
grund ihrer politischen Situation dieses Asylrecht in
Anspruch nehmen wollen.

Was aber treffen sie hier haufig an? Ein eisiges, into-
lerantes Klima der Auslanderfeindlichkeit
- jedenfalls in sehr vielen Falien —, wobei es sich je
nach der Hautfarbe, nach der Unfahigkeit, mit der
Sprache umzugehen, und &hnlichem noch steigert.
Diese ablehnende Haltung ist sowchl in den Behéor-
den und Medien als auch in ganz erheblichen Teilen
der Bevdlkerung spirbar. Sie finden sich als Objekt
von Auslanderstromen, die im po!mschen Bereich
dramatisiert werden.

Wenn sie Glick haben — man kann sie ja nicht sinfach
auf der StraBe stehen lassen —, werden sie dezen-
trai untergebracht Was meine ich damit? Ih-
nen steht einigermaBen Wohnraum zur Verfigung,
wahrend der GroBteil weiterhin in Sammelunterkiinf-
ten zusammengepfercht ist. Vielleicht darf ich hier
nur gine Zaht nennen: Die Richtwerte fiir die Unter-
bringung von Asylbewerbern liegen in Bayern bei
5 bis 11 Quadratmetern, wobei 11 Quadratmeter die
oberste Grenze darstellt. Vielleicht soilte man sich
einmal im Vergleich vorstellen, daB nach dem Tier-
schutzgesetz fir ein Haustier 12 Quadratmeter Min-
destraum angesetzt sind, wobei das nach dem Ge-
setz dem entspricht, was fiir erwachsene auslandi-
sche Mitblrger vorgegeben ist. Wenn sie weniger als
12 Quadratmeter nachweisen, ist namlich ihre Aufent-

‘haltserlaubnis gefihrdet.

Das Zusammenleben von Asylbewsrbern in Sam -
mellagern ist nicht einfach; ich glaube, daB sich
das jeder vorstellen kann. Das gedréngte Zusammen-
leben-Miissen fihrt zu Konflikten innerhalb der oft
unterschiedlichen Bewchner, die zu Stumpfsinn ge-
zwungen werden. Sie dirfen ja nicht arbeiten. Sie
dirfen sich auch nicht selbst versorgen; das heift,
sie sitzen in vielen Fallen nur herum. lch weiB nicht,
wer von Ihnen schon solche Sammelunterkiinfte be-
sucht und sich darum gekiimmert hat, wie diese
Menschen eigentlich mehr vegetieren, als ihrer
Menschenwiirde entsprechend zu leben.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Darliber hinaus l6sen solche Sammelunterkiinfte —
das ist das Tragische —, vor allem, wenn sie in kleine-
ren Gemeinden plaziert sind, Angste bei unseren Be-
wohnern aus, weil sie hier geballt erlebt werden, auch
wenn die Zahl objektiv gar nicht so groB ist. Das
heit, es werden gegenseitig MiBverstindnisse und
Vorurteile hochgeschaukelt, die dann die Integration
von Asylanten, so sie Gberhaupt gewlinscht wird,
noch stéarker unméglich machen.

Ebensowenig wie die Unterbringung l&uft die Ver-
sorgung dezentral oder individuell. Das hei8t, in
Bayern [4uft die Versorgung unverstindlicherweise
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so zentral, daB Fertiggerichte im Regelfall ven Nirn-
berg zum Beispiel nach Pullach transportiert werden
mussen, was wirklich nicht einsichtig ist und die Sa-
che vom Kostenstandpunkt aus eher verteuert, unbe-
schadet dessen, was hier flir die Menschen passiert.
Sie kdnnen namlich nicht selbst entscheiden, was
und wie sie essen darfen, wobei daflr haufig ihre reli-
giése und kulturelle Herkunft entscheidend ist.

Gleichzeitig ist das Kochverbot in den Sammelunter-
kinften dergestalt, dad es von vielen Menschen der
Dritten Welt als Verletzung ihrer Menschenwdrde er-
tebt wird, weil Kochen und Essen fir sie in vielen Fal-
fen nicht nur Nahrungsaufnahme bedeuten, sondern
die Verwirklichung ihrer angestammten und erlebten
Kultur.
{Beifall bei den GRUNEN)

Dazu kommt ein fir mich sehr gravierender Aspekt:
Die Gemeinschaftsverpflegung ist auf Erwachsene
abgestellt. Auf Kinder und Jugendliche, vor allem auf
Kleinstkinder, wird nicht Ricksicht genommen.

Dariiber hinaus sind haufig auch Pannen feststellbar,
nicht bloB von den Inhalten her. Ich mdchte ein kon-
kretes Beispiel erwahnen: Als einzigé Versorgung mit
Getranken werden fir funf Personen fir eine Woche
zwei Liter Orangensaft zur Verfligung gestellt, wobei
ich nicht unterstelle, daB das absichtlich geschieht.
Weil die Versorgung aber eben zentral durchgefiihrt
wird, passieren laufend solche Pannen, die wirklich
vermieden werden kdnnten.

Oder was sollen Asylbewerber eigentlich machen,
wenn das Haltbarkeitsdatum verfallen ist? Was sollen
sie machen, wenn sie das unter Umstanden nicht ein-
mal interpretieren, sich dagegen nicht wehren kdn-
nen oder wenn - auch das sind konkrete Falie — die
Inhalte an Essen zu gering sind, aber von den Liefer-
firmen der entsprechende Preis den staatlichen Stel-
len durchaus voll in Ansatz gebracht wird? Sie kdn-
nen sich nicht wehren, sondern merken es erst, wenn
Mangelerscheinungen vorhanden sind.

Meine Damen und Herren! Die ganz kurz geschilder-
ten Wohn- und Lebenssituationen bergen dar(ber
hinaus fir viele Flichtlinge krankmachende
Faktoren, die zu psychosomatischen Auffélligkeiten
und psychischen Dauerschéden fihren kdnnen. Wir
wissen, daB Ehen in die Briche gehen, obwohl wir
doch sonst so bemiht sind, Ehe und Familie zu
schiitzen. Aggressionen gegen sich und gegen an-
dere entstehen; viele klagen (iber Depressionen und
Verfolgungséangste.

Besonders dramatisch ist, wenn man in Sammelun-
terkinften sieht, wie Kinder irgendwo zusammen-
gepfercht sind, zwischen den Erwachsenen leben
und keinen Lebensraum haben, Da kénnen sie sich
Uberhaupt nicht entwickeln und entfalten. Besonders
die Kinder leiden also unter solchen Lebensbedin-
gungen. Viele Kinder sind ja bereits gepréagt von den
Fluchterlebnissen und dramatischen Eindricken im
Herkunftsiand. Aber statt nun hier hinreichende thera-
peutische MaBnahmen einzuleiten, verscharft sich die

Situation noch durch den Lageraufenthalt oder durch
die dramatische Situation der Eltern.

Wir meinen: Wenn in der Bundesrepublik schon ein
Grundrecht auf Asyl besteht — ich habe darauf als auf
ein besonders positives Grundrecht in unserer Ver-
fassung hingewiesen —, dann darf dieses Recht, so
meinen wir, nicht durch Asylverfahrensverordnungen
oder -ordnungen unteriaufen oder durch restrik-
tive Sozialleistungen ausgehdhlt werden.
Ich sprach schon davon und fasse nur noch zusam-
men: zum Beispiel durch die Unterbringung in Sam-
melunterkiinften oder durch geklrzte Sozialhilfe. Es
ist ja 50, daB die Sozialhilfe in vielen Féllen, soweit sie
ausbezahlt wird, mit der Begrindung gekirzt wird,
daB die Asylbewerber aus kulturellen Verhélnissen
mit geringerem Lebensstandard kdmen und deshalb
die Sozialhilfe durchaus um 10 oder 20 Prozent ge-
kirzt werden kénne. Das widerspricht ohnehin der
Rechtslage. Weiter nenne ich: das Arbeitsverbot flr
Asylbewerber, die Einheitsverpflegung und die Ge-
wihrung von Sachleistungen statt von Bargeld.

Wir meinen, es bedarf einer anderen, namlich einer —
das ist ein Zitat — ,,offensiven, rationalen und ethisch
verantwortbaren' Fichtlingspolitik, wie sie nach ei-
ner Meldung der ,Siddeutschen Zeitung” vom
3. April 1987 auch von einer Gruppe CDU-Bundes-
tagsabgeordneter formuliert wurde, wie sie aber auch
von den Verbinden der Freien Wohlfahrispflege, von
initiativen und von sozialen Einrichtungen gefordert
wird, die mit Asylbewerbern und Flichtlingen zu tun
haben, und wie sie insbesondere von den beiden gro-
Ben Kirchen gefordert wird.

Die Fraktion der GRUNEN hat dementsprechend
Anderungsantrage zudiesem Titel des Sozial-
haushalts eingebracht und gefordert, die Lebensbe-
dingungen asylsuchender Frauen, Manner und Kinder
einigermaBen menschenwirdig zu gestalten, zum
Beispiel durch die schon mehrfach erwdhnte dezen-
trale Unterbringung und durch die Méglichkeit der
Selbstversorgung. Vor allem soll mehr Betreuungs-
personal, insbesondere in Gemeinschaftsunterkunf-
ten, zur Verfigung gestellt werden. Durch entspre-
chende Stellen sollen gezielt sozialpaddagogische
MaBnahmen fur Integrationshilfen erméglicht werden.
AuBerdem sollen Sprachkurse finanziert werden, wo-
bei nach bestehendem Modus Sprachhilfen nur eh-
renamtlich gegeben werden kdnnen. Beratungsstel-
len und therapeutische Hilfen sollen insbesondere
auch fir Flichtlingsfrauen geschaffen werden. Ferner
sollen padagogische und therapeutische Hilfen fur
Kinder und Jugendliche angeboten werden kénnen.

Wir winschen uns fur alle sozial Schwécheren die so-
zialen Hilfen, die eigentlich selbstverstandlich sein
sollten in einem Lang, in einem Staat — nun zitiere ich
aus der gestrigen Rede des Herrn Ministerprésiden-
ten — ,,mit menschlichem Gesicht'. Das war namlich
sein gestriger SchiuBsatz. Das war ein Novum fur
mich, und ich meine, wir sollten ihn da beim Wort
nehmen. Vielen Dank!

(Beifall bei den GRUNEN)
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Prasident Dr. Heubl:
Kobler,

Das Wort hat Herr Kollege

Kobler (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren, Hohes Haus! Nach den Ausfiih-
rungen zur Asylpolitik wieder zu einem etwas lebens-
naheren Thema zuriick, ndmlich zur Sozialversiche-
rung und zur Situation auf dem Arbeitsmarkt!

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen von
der SPD! Kollege Kaiser, Kollege Miiller und Frau
Scheel haben heute vormittag vor allem die ,,50-
ziale Demontage" durch die Union kritisiert. ich
meine, diese Vorwirfe entbehren jeder Grundlage.
Wer von sozialer Bankrotterklarung oder von neuer
Armut spricht, verwechselt das Schlagwort ,Neue
Heimat" offensichtlich immer noch mit ,,neuer Ar-
mut®.

(Abg. Loew: Dimmlicher geht es wirklich
nicht! - Zurufe von der SPD und den
GRUNEN - Abg. Loew: Wenn Sie nichts
Besseres auf der Pfanne haben, dann héren
Sie auf!)

Dort sient es etwas skandaléser aus, meine sehr ver-
ehrten Kolleginnen und Koilegen! Wer dar Union so-
zialen Raubbau unterstellt, der muB zur Kenntnis neh-
men, daB es die SPD war, Herr Kollege Loew, die im
Rahmen ihres Haushaltsstrukturgesetzes die Sozial-
kassen gepliindert hat. Ich darf lhnen das aufzahlen.

Kénnen Sie sich nicht mehr an die Kirzung des Kin-
dergeldes um 20 DM, an die Erhthung des Beitrags
zur Arbeitslosenversicherung, an die Einschréankung
des Ubergangsgeldes fir Schwerbehinderte, an die
Herabsetzung der Bundeszuschiisse fir die Alters-
hilfe, an die Einschrinkung bei den Kuren fiir Kriegs-
opfer, an die Wohngeldreduzierung, an die Herabset-
zung der Arbeitnehmersparzulage, an die Herabset-
2ung des Unterhaltsgeldes fir Umschiiler usw. usf.
erinnern? Uber 80 MaBnahmen, die Sie immer wieder
versuchen, anderen in die Schuhe zu schieben, ge-
hen auf ihr Konto!

(Beifall bei der CSU - Abg. Kamm meldet
sich zu einer Zwischenfrage)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen!

Prasident Dr. Heubt:
frage?

Gestatten Sie eine Zwischen-

Kobler (CSU): tch bin leider auch an die viertelstiin-
dige Redezeit gebunden. Vielleicht ergibt der weitere
Tagesablauf eine Méglichkeit, diese Frage an mich zu
stellen.

(Abg. Kamm: Sagen Sie doch einfach nein!)

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen! Den
GRUNEN kann man im bayerischen Parlament inso-
weit keinen Vorwurf machen; aber die SPD hat in der
Vergangenheit in der Soziaipolitik doch eine mehr
oder minder ungliickliche Rolle gespielt, weil sie es
einfach nicht verstanden hat, mit dem Geld anderer
umzugehen. Sie hat die Kassen geleert. Wir erinnern
uns doch noch sehr gut an die 13 Milliarden DM Defi-

zit bei der Arbe:tslosenversucherung Heute streitet
man dariiber, wie die Uberschiisse besser verwendet
werden kdnnen.

(Abg. Karl Heinz Miller: Sie haben ja keine
Ahnung! Keine! — Weitere Zurufe von der
SPD)

— Herr Koliege Miiller, da bestand doch in den siebzi-
ger Jahren noch das Problem mit den Renten, und es
gab so etwas Ahnliches wie eine sogenannte Kanz-
lerlige. Ich méchte darauf nicht néher eingehen; Sie
wissen sicher, was ich damit meine.

lch bin auch dankbar, Herr Kollege Miiller und Herr
Kollege Kaiser, daB Sie die Strukturreform der
gesetziichen Krankenversicherung und der Renten-
versicherung angesprochen haben. Hier besteht ein
breiter Konsens mit unseren Vorstellungen, wonach
die Arbeitslosenversicherung in erster Linie dem wei-
teren Abbau der Arbeitslosigkeit und der stérkeren
Qualifizierung dienen muB. Die Kasse der Arbeitslo-
senversicherung darf aber nicht zu dem Zweck gedff-
net werden, Uber den wir im letzten Jahr debattiert
haben, namlich zur Finanzierung eventuell unverant-
wortlich angezettelter Streiks. Dazu sagen wir nein.
FlUr § 116 AFG besteht hier keine Basis, kein Spiel-
raum.

Bei der Rentenversicherung ist mit keiner Unterstiit-
zung durch die CSU fiir die Grundrente zu rech-
nen. Wir sagen hier und immer, meine Damen und
Herren, daB auch fiir die Zukunft als oberstes Prinzip
gelten muB, daB die Rentenhdhe von den Zahlungen
abhangig ist, die der Rentner sein Leben lang gelei-
stet und erwirtschaftet hat. Das bedeutet eine lei-
stungs- und beitragsbezogene Rente. Ich bedanke
mich, daB sich auch die SPD so klar iber die Grund-
rente geduBert hat, Uber dieses sozialistische Ge- .
spenst, diese Niveliierungstendenz mit der Grund-
rente von 1200 DM.

(Abg. Karl Heinz Miller: Was reden Sie fir
einen Blodsinn!)

— Ich spreche doch nicht Sie an; ich spreche doch die
GRUNEN an, Herr Kollege Miiiler. Warum werden Sie
denn so nervds?

Ich habe soeben akzeptiert, daB von Ihrer Seite, vom
Kollegen Kaiser, genau das Prinzip der leistungsbe-
zogenen Rente vertreten wird.

{Zuruf von der SPD: Wir haben nie etwas
anderes gesagt!)

lch habe kritisiert, daB von den GRUNEN, von der
Frau Scheel, hier ganz nachdricklich herausgestelit
wurde, daB sie die Grundrente einfiinren wollen. Dar-
Uber kann mit uns, der CSU, nicht gesprochen wer-
den.

(Frau Abg. Scheel: Aber anscheinend mit
der CDUY)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie
mich einige Anmerkungen zum Arbeitsmarkt
machen! Es wurde beklagt, daB der Huckgang der
Zah| der Arbeitslosen um 1 Million, der in Aussicht
gestellt worden ist, nicht eingetreten sei. Ich bedaue-
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re es selber, daB diese Prognose nicht erfiillbar war.
Die Graben waren offensichtlich zu tief; man kann
das, was in 13 Jahren falsch gemacht worden ist,

{Zurufe von der SPD: Ach, ach!)
nicht einfach in vier oder finf Jahren beseitigen.

(Abg. Franz: Von der Siemens-Studie haben
Sie wohl noch nichts geh&rt?!)

Fiir die CSU ist der weitere Abbau der Arbeitslosig-
keit das innenpotitische Problem Nummer 1,

{Zuruf von der SPD: Das bleibt es auch!)

vor allem deswegen, weil die Finanzierung der Ar-
beitslosigkeit das teuerste Uberhaupt ist. Man muB
nur einmal den Ausgabenkatalog sehen: Allein zur Fi-
nanzierung der Arbeitslosigkeit werden im Jahr rund
55 Milliarden DM ausgegeben. Aber nicht nur das Ma-
terielle, sondern vor allem die menschlichen Pro-
bleme missen hier gesehen werden,

(Abg. Kamm: Bravo!)

die auftreten, wenn arbeitswillige Menschen nicht in
den Arbeitsproz8 gelangen kénnen, wenn sie plotz-
lich mit viel weniger Geld auskommen missen, viel-
leicht ihre Wohnung aufgeben miissen, soziale Kon-
takte I6sen missen und Schwierigkeiten haben, ihren
Zahlungsverpflichtungen nachzukommen. Die Bank
nimmt keine Ricksicht darauf, daB 40 Prozent weni-
ger an Einkammen da ist. Diese Probleme sehen wir
ebenso wie viele andere.

Ich meine trotzdem, daB wir auf dem Beschaftigungs-
sektor eine sehr stolze Entwicklung feststellen kén-
nen. Wer Uber die Entwicklung der Arbeitslosigkeit
redet, darf eben nicht einaugig vorgehen; er muB vor
allem das Gestern mit dem Heute vergleichen und
muf auch das Umfeld, die Rahmenbedingungen, se-
hen. Offensichtlich werden auch, wenn ich an die Vor-
redner der SPD und der GRUNEN denke, manche
Zeitraume doch sehr stark verwischt.

Nehmen Sie doch zur Kenntnis, da es 1982 noch
eine Zunahme der Zahl der Arbeitslosen um Uber
430000 gegeben hat, daB aber im letzten Jahr die Ar-
beitslosigkeit auf Bundesebene um nahezu 300000
abgenommen hat! Nehmen Sie auch zur Kenntnis,
daB die Arbeitslosigkeit im Jahre 1982 um 44 Prozent
zugenommen hat, wahrend sie im letzten Jahr um 3
Prozent gesunken ist, daB die Zahl der offenen Stel-
len im Jahr 1982 um 50 Prozent abgenommen hat,
wihrend sie im letzten Jahr wieder um 42 Prozent zu-
genommen hat, daB im Jahr 1982 eine Arbeitsmarkt-
politik mit Kosten in Hohe von 6,8 Milliarden DM be-
trieben worden ist, im letzten Jahr aber in Héhe von
11 Milliarden DM und dafB im Jahr 1982 29000 Arbeit-
nehmer in AB-MaBnahmen waren, im letzten Jahr
aber Uber 110000!

Sie, meine verehrten Kollegen von der SPD, miB-
ten korrekterweise sagen, daB auf Bundesebene
anstatt eines Abbaus von gut einer Million Arbeitslo-
sen bis zum Jahr 1982 Uber 700000 neue Arbeits-
platze geschaffen wurden. Man kann also sagen, daB

wir das Ziel um 300000 verfehlt haben; das ist die
wahre Bilanz.

Es gibt zwischenzeittich auch wieder mehr gesicherte
Arbeitsplitze. Die Zahl der Kurzarbeiter wurde
von (ber 1 Million um rund 700000 gewaltig abge-
baut.

(Zuruf von der SPD)

— Ja, gut, sie ist aufgrund saiscnbedingter Schwierig-
keiten im Frdhjahr leicht hinaufgegangen. Sie haben
aber eine Bilanz (bergeben, in der 1,2 Millionen Kurz-
arbeiter zu verzeichnen waren. Jetzt gibt es, glaube
ich, noch um die 400000. Das ist auf jeden Fall eine
Differenz von 800000. Die Kurzarbeiter, Herr Kollege
Klasen, sind doch auch diejenigen, die heute nicht
wissen, ob sie nicht morgen vollzeitarbeitslos sind.
Diese Arbeitsverhaitnisse sind doch wieder gefestigt
worden.

Sie haben uns auch jahrelang das Problem einer
Ausbildungsplatz-Katastrophe an die Wand
gemalt.

(Frau Abg. Jungfer: Das stimmte ja auch!)

Frau Scheel hat heute vormittag wieder von der Aus-
bildungsplatzabgabe gesprochen. Wir kénnen an die-
ser Stelle nur alien Handwerksbetrieben, der Indu-
strie, der Wirtschaft danken, daB sie so grofizligig
Platze zur Verfigung gestellt haben, daB heute in vie-
len Bereichen Bayerns Auszubildende schon wieder
Mangelware werden.

{Beifall bei der CSU — Frau Abg. Scheel: Was
ist nach der Ausbitdung?)

* Mit der Ausbildungsplatzabgabe bestrafen Sie aber

diejenigen, die bisher treu und brav ausgebildet ha-
ben.

{Zuruf von der SPD: So ein Blodsinn! = Zuruf
von den GRUNEN: Die Abgabe sollen doch
die bezahlen, die nicht ausbilden! — Weitere
Zurufe von der SPD und von den GRUNEN)

- Herr Kollege, ich kann da sogar noch weitergehen:
DrauBen weiB man, daB wir weitgehend eine Stabili-
sierung des Ausbildungs- und Arbeitsmarktes haben,
daB wir bereits weithin wieder einen Facharbeiter-
mangel haben und daB von zehn Arbeitslosen sechs
zu wenig qualifiziert sind, um die Arbeit verrichten zu
kénnen. Reden Sie doch mit Handwerksmeistern
dratiBen!

{Zuruf von der SPD: Warum bitden denn die
Betriebe nicht weiter? — Abg. Kamm: Sind
Sie wirklich Gewerkschafter, Herr Kollege?)

— Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich wun-
dere mich schon, daB Sie so nervds werden.

(Lachen bei der SPD und den GRUNEN ~
Frau Abg. Jungfer: Sie sollen nicht von sich
auf andere schlieBen! — Glocke des
Prasidenten)

ich habe lhnen zu Anfang einige |hrer Siinden vorge-
halten.
(Unruhe}
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Angesichts dessen, was ich Ihnen eingangs Uber thre
KirzungsmaBnahmen gesagt habe, gehoren Sie ei-
gentlich zu den sozialpolitischen Sitzenbleibern!

{Abg. Kamm: Wie viele davon haben Sie
rickgéngig gemacht?)

Denken Sie nur an das, was Sie in den 13 Jahren ge-
leistet haben!

Die Arbeitslosenquote in Bayern ist Spitze und be-
tragt 6,1 Prozent; Sie aber sprechen von Massenar-
beitslosigkeit. Sie sprechen nicht davon, daB die Ar-
beitslosenguote in den Landern Nordrhein-Westfalen,
Hamburg usw. doppelt so hoch ist.

(Abg. Kamm: QOberpfalz!)

Sie stellen keinen europidischen Vergleich an und
sprechen nicht davon, daB es Lander — Spanien usw.
- mit einer Arbeitslosenquote von 20, 22 Prozent gibt.

(Zuruf von der SPD: Reden Sie doch mal
dber thren Stimmbezirk!)

— Wir haben hier eine Spitzenposition erreicht, auch
in Niederbayern! Bei einer durchschnittlichen Arbeits-
losenguote von 8,5 Prozent waren wir im letzten Jahr
in Niederbayern besser als Rheinland-Pfalz/Saarland
mit 8,4 Prozent, Nordrhein-Westfalen mit 10,9 Prozent
oder Niedersachsen/Bremen mit 11,9 Prozent. Wir
hatten also wesentlich bessere durchschnittliche Ar-
beitslosenquoten.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren! Ich meine, daB wir uns mit
der Bilanz, die heute vom Arbeitsminister vorgetra-
gen wurde, sehen lassen kénnen. Sie von der Oppo-
sition haben kritisiert, ohne irgend etwas Besseres
vortragen zu kdnnen, Durch den vorgelegten Sozial-
haushalt und die in ihm eingeplanten MaBnahmen
wird wieder einmal der Beweis angetreten, daB die
soziale Kompetenz fir Bayern bei der CSU liegt. Ich
bedanke mich.

{Beifall bei der CSU)

Préasident Dr. Heubl: Als nachster hat das Wort der
Herr Kollege Weber.

Weber (SPD): Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Herr Kollege Kobler, in Ihrem Beitrag gibe es
vieles richtigzustellen. Unter anderem haben Sie von
der Finanzkrise der Arbeitslosenversiche-
rung gesprochen. ist lhnen denn die Kirzung im
Bereich der Arbeitslosenversicherung nach der
~Wende" véllig entgangen? Ist Ihnen die Einstellung
der Beitragszahlung fir die Rentenversicherung
durch die Bundesanstalt fir Arbeit, die jahrlich rund
5 Milliarden DM ausgemacht hatte, véllig entgangen?

(Beifall bei der SPD — Abg. Hollwich: Darum
haben sie ja in Nirnberg Geld brig!)

Herr Staatsminister, ich hatte erwartet, daB Sie sich in
lhrer Haushaltsrede mit den brennenden Problemen

im Bereich der Behinderten auseinandersetzen
und wenigstens ansatzweise L&sungsmoglichkeiten
aufzeigen wirden. Zur sogenannten offenen Behin-
dertenhilfe haben Sie, Herr Staatsminister, lediglich
auf die besondere Bedeutung fiir die behinderten Mit-
burger hingewiesen und die schwierigen Lésungs-
méglichkeiten bei einer weiteren Verbesserung der
angemessenen Pflege und Betreuung der zu Hause
lebenden schwerbehinderten Menschen durch ambu-
lante Rehabilitation angedeutet.

Diese Andeutung war mehr als dirftig. Dazu hat Ihr
Vorganger vor zwei Jahren bereits mebr gesagt! Er
hat damais namiich bereits erkannt, daB es gerade
den Schwerstbehinderten magilich sein solite, selbst
zu wihlen, ob sie in einem Heim, einer Wohngemein-
schaft oder sigenstdndig leben wollen. Dazu haben
Sie gar nichts gesagt.

(Zustimmung von der SPD)

Hier sind auch bereits viele Initiativen tatig. Was aber
fehlt, ist die Regelférderung. Diese Regelfor-
derung wird vom Freistaat Bayern weiterhin verwei-
gert.

Noch viel schlimmer aber sieht es bei dem aus, Herr
Staatsminister, was Sie zur Situation der arbeits-
losen Schwerbehinderten gesagt haben.
Mit dem Hinweis auf das dritte bayerische Sonderpro-
gramm aus Mitteln der Ausgleichsabgabe ist den
schwerbehinderten Arbeitslosen wenig gedient,
wenn die dffentliche Hand und die freie Wirtschaft
trotz Fordermitteln aus diesem Programm keine Be-
hinderten einstellen.

Seit Jahren fordert die SPD-Fraktion im Bayerischen
Landtag die Staatsregierung auf, inrer Beschafti-
gungspflicht nach dem Schwerbehindertenge-
setz nachzukommen. Nach dem Schwerbehinderten-
gesetz haben private Arbeitgeber und Arbeitgeber
der &ffentlichen Hand auf wenigstens 6 Prozent der
Arbeitsplatze Schwerbehinderte zu beschaftigen.
Diese Beschaftigungspflicht wird vom Freistaat bei
weitemn nicht erfalt,

{Abg. Karl Heinz Mdller: Sehr richtig?)
ja die Quote geht Jahr flr Jahr zuriick.

Nach dem letzten Bericht des Staatsministeriums der
Finanzen vom 4. November 1986 beschiftigt der Frei-
staat nur noch 3,24 Prozent Schwerbehinderte. Seit
Jahren wird der Rickgang der Quote damit begriin-
det, daB immer mehr Kriegsbehinderte aus dem Er-
werbsleben ausscheiden. Die geringe Beschafti-
gungsquote wird auch immer wieder mit der beson-
deren Struktur im Bereich des Staatsministeriums fir
Unterricht und Kultus sowie des Staatsministeriums
des innern begrindet.

Aber, meine Damen und Herren, auch die Zahl der
im Staatsministerium der Finanzen beschaftigten
Schwerbehinderten verringert sich jéhrlich. Auch im
Staatsministerium der Justiz verringert sie sich jahr-

_lich, und im Staatsministerium fir Landwirtschatft ver-

ringert sie sich jahnlich. Ja, selbst im Staatsministe-
rium flr Arbeit und Sozialordnung ist die Zahl der be-
schéftigten Schwerbehinderten in den letzten Jahren
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zurlickgegangen. Nachdem gestern der Herr Mini-
sterprasident so positiv von Bayern gesprochen hat,
ist darauf hinzuweisen, daB auch die Staatskanzlei zu
wenig Schwerbehinderte beschéftigt; auch sie erfillt
ihre Pflichtquote nicht.

Der enorme Rickgang der Zahl der beschéftigten
Schwerbehinderten in den &ffentlichen Diensten des
Freistaates kann auch nicht mit den besonderen
Strukturen der Ministerien zusammenhangen, die im-
mer angefiihrt werden. Er kann auch nicht damit zu-
sammenhangen, daB, wie man immer sagt, Kriegsbe-
hinderte ausscheiden. Ich habe mich nach der Zahi
der Kriegsbehinderten, die ausscheiden, erkundigt.
Mir wurde mitgeteilt, sie kdnne gar nicht festgestellt
werden. Warum behauptet man dann vorher immer,
daR die Zahl der Kriegsbehinderten zuriickgeht?

{Beifall bei der SPD — Abg. Franz: BewuBte
Irrefihrung!)

Meine Damen und Herren! Auch in vielen anderen
Bundesléndern wird die Pflichtquote nicht erfulit. Nur
zwei Bundeslander erfillen im Durchschnitt ihre
Pflichtquote. Bayern aber ist im Durchschnitt an vor-
letzter Stelle!

{Abg. Franz: Herr Kobler!)

Erst gestern haben Sie getont: Bayern vorn! Bei der
Beschiiftigungspflicht der Schwerbehinderten ist
Bayern ganz hinten! ‘

(Zustimmung von der SPD und den
GRUNEN - Abg. Franz: Antlitz des
Freistaates!)

Etwas Weiteres ist interessant. Sie sprechen immer
von Nordrhein-Westfalen. Dort ist die Schwerbehin-
derten-Pflichtquote mehr als erfillt,

{Abg. Franz: Nachmachen!)

im ,,Musterlandle” Baden-Wirttemberg nur zu 4.2
Prozent und in Stdbayern mit der Region Minchen,
wo der Arbeitsmarkt relativ gut ist, nur zu 4 Prozent.

.Das beweist: Je besser es den Unternehmen geht,
desto weniger Schwerbehinderte werden beschéaftigt.

(Zustimmung von der SPD und den
GRUNEN - Abg. Franz:
Menschenverachtend ist das! — Abg. Dr.
Kestel: Die brauchen ja auch nicht mehr
soviel Steuern zu zahlen!)

Somit kénnen Sie auch mit lhren flotten Sprichen
vom letzten Jahr aufhéren, als Sie gesagt haben, die
einstellungshemmenden Vorschriften miften abge-
baut werden. Im Endeffekt aber ist nichts abgebaut
worden, nur der Urlaub ist geklrzt weorden, und die
Kindigungsmdoglichkeiten sind erleichtert worden.

(Abg. Erwin Huber: Die Abgabe ist erhdht
worden, oder? — Abg. Langenberger: Zum
Lachen ist das! — Abg. Klasen:
Christlich-sozial!)

- Die Abgabe ist um lappische 50 DM erhéht worden;

{Abg. Erwin Huber: 50 Prozent!)

auf der anderen Seite kann éie steuerlich wieder ab-
gesetzt werden.

{Abg. Karl Heinz Mdller: Sehr richtig! - Abg.”
Franz: Das ist ein Ausgleich flr die
Inflationsrate! — Abg. Karl Heinz Maller:
Christlich-sozial! — Abg. Kobler: Bieten Sie
eine Lésung an!)

— lch biete lhnen Lésungen an. Wir haben dauernd
Lésungen angeboten. Es wére in erster Linie wichtig,
Uberlegungen anzustellen, ob in den groBen Behdr-
den nicht Gruppen fur Schwerbehinderte eingerichtet
werden kénnen, die zu den besonderen Minderliei-
stungen gehdren. Dies mifte dberlegt werden! Ich
biete Ihnen weitere Losungen an: Es gibt viele Initiati-
ven, die Arbeitsplatze fir Schwerbehinderte schaffen
wollen. Diese Initiativen scheitern daran, daB sie keine
finanziellen Mdoglichkeiten haben. Manche Initiative
muB sogar wieder eingestellt werden.

Sie aber verweigern weiterhin staatliche Zuschisse
fir diesen Bereich! Sie verweisen auf die Ausgleichs-
abgabe. Die Ausgleichsabgabe braucht im Bayeri-
schen Landtag nicht mehr beschlossen zu werden,
sie steht bereits im Schwerbehindertengesetz.

{Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich noch etwas sagen! In den letzten Ta-
gen wurde immer wieder von der Verantwortung for
den Verfall des RechtsbewuBtseins gespro-
chen. Die Frage sei erlaubt, ob die Staatsregierung,
vor allem der Herr Staatsminister der Finanzen, nicht
auch groBe Mitverantwortung fir den Verfall des
RechtsbewuBtseins tragt. Nach § 68 des Schwerbe-
hindertengesetzes handelt ordnungswidrig, wer der
Beschaftigungspflicht nach § 5 des Schwerbehinder-
tengesetzes vorsitzlich oder fahrlassig nicht nach-
kommt.

(Abg. Kamm: Hdrt, hért! Das sind ja
Boykottierer!)

Ich werfe Ihnen nicht vor, daB Sie dies vorsatzlich tun;
aber Sie handeln fahrlassig, wenn Sie nicht alles nur
Mdgliche unternehmen, damit Schwerbehinderte ein-
gestellt werden und im Freistaat Bayern die Pflicht-
guote erreicht wird, die gesetzlich vorgeschtieben ist.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Es ist einfach unverantwortlich, daB die seit Jahren
bestehende durchschnittiche Arbeits losig-
keit von 17000 bis 18000 in Bayern keineswegs ab-
gebaut wird. Da kénnen Sie noch so oft , Bayern
vorn'' sagen. Hier haben Sie vollig versagt!

{Beifall bei der SPD — Abg. Kobler: in drei
Jahren sind die Arbeitslosen um 10 Prozent
zurickgegangen!)

— Das ist doch nicht wahr! Schauen Sie sich die Zah-
len an! Sie gehen hinauf und herunter! Wenn die Zah-
len sinken, dann um die, die in Rente gehen. So sieht
es doch im Endeffekt aus. Es ist schade, daB ich
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nicht eine dreiviertel Stunde Zeit habe: dazu kénnte
ich thnen noch vieles sagen.

(Abg. Grossmann: Wir lhnen auch!)

Meine Damen und Herren! Das, was ich (iber den Be-
reich der Arbeitslosigkeit der Schwerbehinderten ge-
sagt habe, trifft auch fir viele andere Problem-
gruppen zu: fir die gesundheitlich Beeintrachtig-
ten, fir Menschen mit geringerer Schulausbildung,
far altere Arbeitslose. Viele von ihnen wandern in die
Sozialhilfe ab.

Obwohl Sie das wissen, sind Sie nicht bereit, den
Vorschiag ,,Arbeit statt Sozialhife" zu un-
terstltzen. Sie weigern sich, Sie iberiassen das den
Kommunen. lch meine, meine Damen und Herren:
Was in den angesprochenen Bereichen in Bayern vor
sich geht, ist weder christlich noch sozial.

{Abg. Dobmeier: Das ist doch (ibertrieben!)

- Da ist nichts Gbertrieben! Sie miissen sich nur da-
mit befassen.

Lassen Sie mich eine letzte Anmerkung machen! In
dem, was der Herr Staatsminister zu den Asylbewer-
bern gesagt hat, habe ich ein Wort véllig vermist,
namlich das Wort ,,sozial".

(Beifall bei der SPD — Abg. Grossmann:
Mein Gott!)

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Nichster
Redner ist Herr Kollege Grossmann. Ich erteile ihm
das Wort.

Grossmann (CSU): Herr Président, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die Themen Sozialpolitik,
soziales Netz, Sicherung des Lebensunterhalts bei
Krankheit, Unfall und Ende der Berufstitigkeit genie-
Ben bei unserer Bevilkerung héchste Prioritat. Unser
Volk erwartet von uns eine verninftige und gute So-
Zialpolitik.

In diesem Zusammenhang darf ich darauf hinweisen —
Herr Kollege Kaiser hat das auch angesprochen -,
daB die Rentenversicherung der Arbeiter und Ange-
stellten in diesem Jahr ihr dreiBigjahriges Jubilaum
gefeiert hat: Im Januar 1957 ist die groBe Rentenre-
form in Deutschland in Kraft getreten,

Mittlerweile hat sich viel veréndert. Wir missen uns
mit den neuen Gegebenheiten auseinandersetzen,
und ich glaube, wir werden einen Konsens finden, um
die lohnbezogene, gegenwartsbezogene, gerechte
und individuelle Rente auch weiterhin fortfiihren zu
kénnen. Die SPD hat bei unserem Besuch in Bonn
Zustimmung hierzu signalisiert.

Wir haben die Altershilfe in der Landwirtschaft ge-
schaffen, wir haben das Bundesversorgungsgesetz
eingeflhrt und noch viele weitere MaBnahmen durch-
gefihrt, um fir unser Volk eine gewisse Sicherheit zu
gewdéhrleisten.

Zum sozitalen Netz, meine Damen und Herren!
Jeder Birger, der in Schwierigkeiten gerat, bei dem
familidre oder perséniiche Probleme auftauchen, hat

bei uns die Méglichkeit, Sozialhilfe in Anspruch zu
nehmen. Sie ist das letzte Netz in unserer Versor-
gung, durch das niemand fillt; das wollen wir einmal
ganz offen sagen. Daher méchte ich einiges zur So-
Zialhilfe sagen.

Ich bin froh, Herr Staatsminister Dr. Hiilermeier, daB
Sie auch den Bereich der Soziaihilfe angespro-
chen haben. Das Land Bayern ist zwar nicht selbst
Tréger der Sozialhilfe, die Entwicklung der Sozialhilfe
ist also nicht unmittelbar haushaltsrelevant; aber die
Sozialhilfe ist unbestreitbar auch auf Landesebene
ein wichtiges Feld sozialpolitischer Verantwortung.

Erstens. Die Sozialhilfepolitik der Staatsregierung ge-
nteBt bundesweit hochstes Ansehen. Samtliche Ver-
besserungen in der Sozialhilfe der Jahre 1982 bis
1986 sind auf bayerische Bundesratsinitiati-
ven zurGckzufilhren. Die Behinderten, die Heimbe-
wohner, die Empfanger laufender Hiifen zum Lebens-
unterhalt verdanken ihre Besserstellung diesen Ge-
setzesinitiativen aus Bayern. Dies haben auch der
Bundesverband der Lebenshilfe und der VdK mehr-
fach zum Ausdruck gebracht und gelobt. Die CSU-
Fraktion anerkennt diese Leistungen und ermutigt die
Staatsregierung, auf dem eingeschldagenen Weg wei-
terzugehen.

Zweitens. Die fundamentale Kritik der Opposition, sei
sie rot oder grin, an der Sozialhilfe ist meines Erach-
tens unberechtigt. Immer wieder wird uns die Parole
vonder .neuen Armut" aufgetischt; sie ist heute
auch schon wieder mehrmals angesprochen worden.
Auch durch Wiederholungen wird sie nicht richtig.

Meine Damen und Herren, wir missen uns doch we-
nigstens auf eines verstindigen kénnen: Wenn das
Bundessozialhilfegesetz seine Aufgabe erflllt, jadem
die Fhrung eines menschenw(rdigen Lebens zu er-
méglichen, dann ist derjenige, der Sozialhilfe erhalt,
nicht arm. Es kann dariiber gestritten werden, ob die
Verwaltung, die die Sozialhilfe zu vollziehen hat, im-
mer nach dem Gesetz arbeitet oder ob es hier Pro-
bleme gibt.

In der gestrigen Ausgabe der ,Abendzeitung" stand
einiges Uber Minchen. Dazu méchte ich sagen: Der
Herr Oberblrgermeister Georg Kronawitter sollte
sich hier etwas bemiihen; denn er ist der Hausherr im
Miinchner Rathaus,

(Abg. Karl Schén: Das glaube ich auch!?)

Wenn es in der Zeitung heiBt, rund 84000 Mlnchner
lebten in , bitterer Armut", méchte ich diese Zahl an-
zweifeln, Darum sollte sich der Oberbirgermeister
schon etwas kimmermn.

Wir sind - das sage ich auch als Kommunalpolitiker ~
der Auffassung, daB die Sozialhilfe im groBen und
ganzen ordentlich arbeitet und ihrem Auftrag gerecht
wird. Aber In Teilbereichen, in denen Verbesserungen
geboten sind, missen wir einiges tun; das weif ich.

Ich darf auch auf die Regierungserktérung des Herrn
Ministerprasidenten vom 10. Dezember 1986 verwei-
sen, in der er fir die Verbesserung des Vermdgens-
schutzes, die familienfreundliche Gestaltung der Her-
anziehung Unterhaltspflichtiger und die Héhe der Re-
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geisatze - der Warenkorb wurde angesprochen —
Wege aufgezeigt und empfohlen hat, was getan wer-
den muB.

Aber insgesamt ist die Sozialhilfe eine akzeptable So-
zialleistung, die Armut wirksam bekampft. Jedenfalls
sehe ich personifich keine neue Armut. Seit dém Re-
gierungswechsel in Bonn 1982 haben wir uns um eine
Regelung dieser Dinge bemiht.

Das Gerede von der ,neuen Armut” ist aus zwei
Grinden absurd: zum einen, weil es das Problem auf
die wirtschaftliche Seite verengt, und zum anderen,
weil die objektiv nachprifbaren Verbesserungen fir
die Sozialhilfeempfanger ignoriert werden. Armut ist
auch ein immaterielles, nicht nur ein materielles Pro-
blem. Im Kampf gegen die Armut, die nicht neu ist,
geht es nicht ausschlieBlich um héhere Betrage, son-
dern Gberwiegend um persénliche Zuwendung und
um Hilfe zur Selbsthilfe. Hier muB noch einiges getan
werden, meine Damen und Herren!

{Beifall bei der CSU)

Wir haben die Regelsatze fir die Hilfe zum Le-
bensunterhalt wesentlich verbessert. Mit dem Thema
der Regelsatze, das in der Armuts-Diskussion land-
auf, landab zum Lieblingsthema geworden ist, kon-
nen Sie langst nicht mehr hausieren gehen. Bayern
hatte im Oktober 1982 einen Mindestregelsatz von
rund 328 DM, heute liegt er bei 380 DM; er hat sich
also um fast 15 Prozent erhéht. Das sagt natlriich
nicht alles; das ist richtig.

Aber wir mdssen auch sehen — Herr Kollege Bdhm
hat darauf hingewiesen —, daB die Lebenshaltungsko-
sten mit einbezogen werden missen. Erst der Ver-
gleich der Entwicklung des Regelsatzes mit der Ent-
wicklung der Lebenshaltungskosten zeigt, ob unsere
Sozialhilfeempfinger drmer geworden sind. Die Le-
benshaltungskosten der Rentner und Sozialhilfeemp-
fanger sind in Bayern vom Oktober 1982 bis zum April
1987 um knapp 11 Prozent gestiegen, so daB die
reale Besserstellung 5 Prozent betragt. Damit haben
wir nicht neue Armut produziert, wie Sie behaupten,
sondern den Bedurftigen einen gréBeren Anteil am
allgemeinen Wohlstand eingerdumt.

Drittens. In der Vergangenheit haben wir wirksame
Hilfe fir unsere bedurfiigen Mitbirger bereitgestellt.
Fiir die Zukunft zeichnen sich neue Herausfor-
derungen ab - ich habe auf sie hingewiesen —, die
wir bestehen missen. In unseren Gesprachen mit rat-
suchenden Birgern und im Rahmen der Petitionen
auf dem Gebiet der Sozialhilfe werden wir stiandig mit
vielfiltigen Noten konfrontiert.

In den Stadten und Landkreisen sind die Anforderun-
gen an das in der Soziathilfe beschiftigte Personal
immer mehr gestiegen. Die vielen jungen arbeitslosen
Soziathilfeernpfinger verlangen eine intensive, auf
Selbsthilfebefahigung gerichtete Sozialarbeit. Meine
Damen und Herren, sprechen Sie mit den Leuten in
der Sozialhitfeverwaltung! Sie werden lhnen sagen
kénnen, welche Sorgen ihnen gerade die jungen Mit-
birger machen. '

Die Hilfe zur Arbeit ist duBerst arbeitsaufwendig. Ge-
rade bei langerfristig Arbeitslosen sind auch Riick-
schlage und Enttauschungen unvermeidlich. Ahnlich
ist die Situation bei einem weiteren neuen Schwer-
punkt der praktischen Sozialhilfe, bei der Hilfe flr
iiberschuldete Familien. Es ist ein ganz neues Pro-
blem, das hier auf uns zukommt.

Hier méchte ich eines sagen: Die Leistungen, welche
die Mitarbeiter in den Sozialhilfeamtern bei der
Schuldnerberatung, bei der Hilfe zur Arbeit und auch
sonst bei der Sozialhilfe fir Bedirftige tagtaglich er-
pringen, verdienen unsere Anerkennung. Dies sollte
auch hier einmal gesagt werden.

{Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren! lch bin davon Gberzeugt,
daB die Trager der Sozialhilfe auch die neuen Heraus-
forderungen bestehen. Ausgestattet mit ausreichen-
den Finanzmitteln und mit qualifiziertem Personal,
werden die Tréger der Sozialhilfe all denen bedarfsge-
recht helfen, die sich nicht seibst helfen kénnen und
daher auf unsere Hilfe und Solidaritdt angewiesen
sind.

Meine Damen und Herren! Ein Problem ist die Sorge
umunsere Behinderten. Der Freistaat Bayern ist
hier fihrend und hat in den vergangenen Jahren sehr
viel getan. Ich denke hier an die direkte Hilfe, die den
Behinderten mit ihren Familien sowie den Elern
durch finanzielle Unterstiitzung zukommt. Des weite-
ren michte ich feststellen, daB der Freistaat Bayern
die Rehabilitationszentren und die Behindertenwerk-
statten sehr, sehr stark férdert. Auch die Frihforde-
rung genieBt eine hohe Prioritat.

In diesem Zusammenhang mochte ich einmal ganz
offen danken — ich kann nicht alie ansprechen — be-
sonders dem Caritas-Verband, der Inneren Mission
und auch der Arbeiterwohlifahrt. Diese Organisatio-
nen geben sich sehr mit den Behinderten ab und lei-
sten groBe Hilfe in unserem Staat.

Meine Damen und Herren! Die Behinderten waren
friher die AuBenseiter unserer Gesellschaft.

(Zuruf von den GRUNEN: Zum Teil auch
heute noch!)

Viele werden sich daran erinnern, wie es auf den Dor-
fern und in den Stadten ausgesehen hat und wie die
Behinderten friher von der Bevélkerung behandelt
worden sind. Gott sei Dank ist dies vorbei; sie sind in-
tegriert und leisten ihren Beitrag fir unser Volk.

ich bin danher der Meinung, daB jede Mark, die flr die-
sen Personenkreis ausgegeben wird, gut angelegt
ist. Der Senat hat hier zugestimmt, und ich bedanke
mich bei dem Herrn Staatsminister, daB fir diesen
Personenkreis weitere Hilfe zugesagt worden ist. Wir
vom CSU-Arbeitskreis fir Sozialpolitik haben den
Doppethaushalt auch mit mehreren Antridgen erwei-
tern kénnen.

Ganz kurz einige Zahlen! Schwerbehinderte: derzeit
824308 Personen. Meine Damen und Herren, man
muB sich einmal Uberlegen, wie viele Schwerbehin-
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derte wir in unserem Staate haben! Aufwendungen
des Freistaats im Jahre 1986: 1025000000 DM.

Einige Zahlen zu den MaBnahmen und den Férde-
rungseinrichtungen, die wir haben: 100 Frihforder-
steflen fir die Betreuung von jahrlich 6500 Behinder-
ten, 600 schulvorbereitende und schulische Einrich-
tungen fiir 43000 und 63 Berufsvorbereitungseinrich-
tungen flr 2650 Behinderte, 7 Berufsbildungswerke
fir 2300 Behinderte, 6 Berufsforderungswerke fir
2800 Behinderte, 97 anerkannte und sonstige Werk-
statten fir 13900 Behinderte und 208 Wohn- und
Pflegeheime fur erwachsene Behinderte fir circa
13600 Personen. Eine ganz. wichtige Sache ist es
noch, Pflegeheime zu errichten fir die alteren Behin-
derten, die die Woche (iber arbeiten, am Ort unter-
kommen und verpflegt werden sollen und am Wo-
chenende nach Hause fahren kénnen. Auch das st
eine wichtige Sache.

Meine Damen und Herren! lch méchte bei dieser Ge-
legenheit auch unserer Bevilkerung recht herzlich
Dank sagen fir das groBe Verstandnis, das sie unse-
ren Behinderten entgegenbringt.

{Beifall bei der CSU)

Ein weiteres Probiem, meine Damen und Herren, ist
die Kriegsopfe rversorgung; Herr Kollege
Weber hat dazu einige Anmerkungen gemacht. Der-
zeit gibt es noch 275990 Kriegsopfer, die Rentenan-
spruch haben. Ich erinnere mich: Vor zwei Jahren, als
ich hier sprechen durfte, waren es noch 310000, Die-
ser Kreis wird immer kleiner. Es gehéren die Angehd-
rigen dazu, und dann haben wir noch rund 85000 Be-
schadigte, die eine Heilbehandlung vom Staat bekom-
men.

Die Renten sind gesichert, die Versorgungsamter
zahlen sie auch immer ordentlich aus, und es gibt
hier keine Probleme. Aber eine Sache méchte ich an-
sprechen, und da méchte ich den Herrn Staatsmini-
ster bitten, daB er sich fir sie einsetzt; es geht um
die Grundrente. Sie wissen — wer es nicht weil,
dem mochte ich es sagen —, daB die Rente fur einen
Kriegsbeschadigten aus einer Grundrente, einer Aus-
gleichs- und Zusatzrenten besteht. Ich darf namens
der CSU sagen, daB die Grundrente nicht angeta-
stet werden darf. Diese Grundrente soilte unantast-
bar bleiben; denn sie ist der letzte kigine Beitrag, den
der Kriegsbeschadigte noch bekommt fGr seinen Ein-
satz und den Verlust seiner Gesundheit im Zweiten
Weltkrieg.
(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren! Die Hauptfirsorgestsllen
und das Landesversorgungsamt machen ihre Arbeit
fir unsere Kriegsbeschadigten: es gibt hier keine
Probleme. ich denke an die Versorgung mit Kuren
und orthopédischen Hilfsmitteln, an die Gewdhrung
von Korper-Ersatzstiicken und anderes, die ein
Kriegsbeschédigter benétigt, um leben zu kénnen.

GroBe Sorgen — Herr Weber ist ja noch da — macht
die Arbeitslosigkeit unserer Schwerbehinder-
ten. Herr Weber, Sie brauchen uns das nicht zu sa-
gen; ich méchte lhnen hier recht geben. Das macht

uns — ich unterstreiche das — groBe, groBe Sorgen.
Wir haben derzeit 18000 Schwerbehinderte, die noch
arbeitslos sind. Es ist aber nicht ieicht — ich sage das
aus eigener Erfahrung —, sondern sehr, sehr schwer,
einem Behinderten irgendeinen Arbeitsplatz zu ver-
mitteln. Auch in der éffentlichen Verwaltung ist das
sehr, sehr schwer; ich erlebe es immer wieder. Da
heiBt es oft: Ja, was sollen wir denn machen? Wenn
man z.B. eine Steife im Telefondienst des Landrats-
amts frei hat und sich viele bewerben, ja, wen setzt
man dann dort hin? Es bewerben sich viele, viele Per-
sonen, aber man kann leider Gottes nur eine nehmen.

Auch bei der Polizei gibt es Probleme. Ich habe mir
oft gedacht, ob man Behinderte nicht bei der Polizei
einsetzen kann. Aber das 138t sich nicht machen. Ich
habe die genauen Zahlen nicht da; ich habe sie nicht
mitgenommen. Aber ich weif Uber dieses Problem
Bescheid.

Ich mdchte auch an dieser Stelle die Staatsregierung
bitten, alles zu unternehmen, daB wir noch mehr
Schwerbehinderte und Schwerbeschidigte unterbrin-
gen. Méglichkeiten dafir gabe es genug; ich kdnnte
sie vorlesen. Es gibt einen ganzen Katalog von MaB-
nahmen. Das dritte bayerische Schwerbehinderten-
Sonderprogramm wird vom 1. Januar 1987 bis zum
31. Dezember 1989 durchgefiihrt. Die Arbeitgeber
sollen Lohnkostenzuschiisse bekommen, und die
Bundesanstait will mit einsteigen. Es gibt also einen
ganzen Katalog, den ich aber nicht vorlesen méchte.

Ich glaube, jeder, der sich mit diesen Dingen be-
schaftigt, weiB, da8 es wirklich nicht einfach ist, alle
Schwerbeschidigten unterzubringen. Aber unseren
guten Willen zeigen wir, und wir wollen das auch in
der Zukunft weiterverfolgen. Man freut sich dber je-
den, den man unterbringen kann.

Ein abschlieBendes Wort, meine Damen und Herren;
der Herr Staatsminister hat darauf nicht hingewiesen.
fch méchte das aber hier tun, auch wenn ich einige
Prugel beziehe. Ich bin seit Jahren mitdem Laden -
schluBgesetz beschaftigt. Ich habe im Aus-
schuB und im Arbeitskreis schon mehrfach darauf
hingewiesen, daf man hier Uberlegungen anstellen
solite. Ich habe erfahren - ich bedanke mich beim
Herrn Staatsminister und bei seinem Staatssekretir
-, daB derzeit eine Umfrage lauft, damit man einmal
weiB, was die Bevéikerung will.

Ich bin der Meinung, wir sollten hier ein Umdenken
herbeiflihren. Mir geht es nicht darum, daB das Ge-
setz jetzt aufgehoben wird und die Offnungszeit frei-
gegeben wird wie in Amerika, wo man rund um die
Uhr einkaufen kann; das brauchen wir in der Bundes-
republik nicht. Aber ich konnte mir vorstellen, daB
man drauBen an einem Werktag, vielleicht am Freitag,
die Laden noch eine, zwei oder drei Stunden langer
offen halt, damit auch die Berufstatigen, die heute ja
unter schwerem Stress stehen, wenn sie abends
nach Hause kommen, noch einkaufen kénnen. Das
machte ich thnen als Wunsch ans Herz legen und Sie
bitten, diese Frage weiter zu verfolgen.

Ich darf mich bedanken, daB Sie mir zugehdrt haben,
und ich darf lhnen versichern, daB wir von der Csu,
vor ailem die Sozialpolitiker, mit der Hilfe, der Unter-
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stlitzung und der FUhrung. unseres Freundes Hans
Béhm auch weiterhin die Belange unserer Behinder-
ten, Kriegsbeschiadigten und aller Menschen, die in
unserem Staat Not leiden, vertreten und alles tun
werden, um wenigstens — ich glaube, da sind wir uns
alle einig - eine halbwegs scziale Gerechtigkeit in un-
serem Staate weiter zu gestalten und zu verbessern;
denn niemand soll aus dem sicheren sozialen Netz
herausfallen. Ich bedanke mich.

(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Das Wort hat
Frau Kollegin Pausch-Gruber.

Frau Pausch-Gruber (SPD): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich mdchte beginnen mit einem
aufrichtigen Brav, brav! an die Adresse der Staatsre-
gierung. Es ist wahr, daB in den letzten Jahren die
Staatsregierung und auch die Fraktion der CSU ihre
Frauen-Lektion durchaus gelernt haben, Man hat,
wenn man jetzt Uber Frauen spricht, nicht schon
beim dritten Wort die Familie im Auge, sondern man
weifl, daB man den Frauen einen eigenen Part wid-
men muB. Die CSU hat also auf Druck der Frauen in
der Offentlichkeit, sicherlich auch ein biBchen auf
Druck der Sozialdemokratischen Partei

(Beifall bei der SPD)

und aufgrund des Studiums der Wahlergebnisse und
des Wahlverhaltens der Frauen, gelernt, wie man die
Sache anfassen muB.

Trotzdem halte ich lhnen entgegen: Die Devise, nach
der Sie handeln, ist: ., Tarnen und Téuschen“‘.

(Beifalt bei der SPD)

Sie gebrauchen progressive Ausdriicke, wie sie in
der Frauenbewegung (blich sind, und verbinden sie
mit einer repressiven Politik. Daflir méchte ich lhnen
einige Beispiele nennen, soweit es dje Zeit heute er-
“laubt.

Nehmen wir die Gleichstellungsstellen! Als
wir angefangen haben, dardber zu diskutieren — ein
Antrag der SPD-Fraktion vor etlichen Jahren —, woll-
ten wir eine Staatssekretérin in der Staatskanzlei mit
Zugang zum Kabinett. Bekommen haben wir eine
Leitstelle flUr Frauenfragen, eingebunden in das So-
zialministerium, ohne das Recht einer eigenen Offent-
lichkeitsarbeit.

Trotzdem sage ich: So weit, so gut; denn ich weiB na-
turlich, da@ sich die beiden Leiterinnen dieser Leit-
stelle wirklich sehr eingesetzt haben und auch hijer
und dort, zum Beispiel in der Frage der Telefonbi-
cher, Erfolge gehabt haben. Diese Stelle ist auch per-
sonell einigermaBen ausgestattet.

Aber das ist nicht der eigentliche Punkt. Was passiert
denn draufien im ganzen Land? Da machen Sie Ober-
inspektorinnen oder Amtsratinnen zu Frauenbeauf-
tragten und stellen sich wohl vor, daB sie zum Herrn
Regierungsprasidenten gehen und sagen sollen: Herr
Regierungsprasident, so geht es nicht! Diese Frauen

bleiben doch im Vorzimmer stecken! Genauso ist es
bei den Landratsdmtern. Dies ist Betrug: ,,Tarnen und
Tauschen',

{Zustimmung von der SPD)

Es gibt eine Frauenleitstelle, und es gibt eine Frauen-
beauftragte; aber sie machen deshalb noch lange
keine Frauenpolitik.

Sie von der CSU kdénnten sich jedoch orientieren;
denn wir haben in Bayern gllicklicherweise einige so-
zialdemokratisch regierte GroBstadte, wo Frauenbe-
auftragte beschéftigt sind, die unseren Vorstellungen
entsprechen.

Kurz etwas zu dem Geld, das Sie unter dem Titel
. Programm flr die Gleichstellung der Frauen in Bay-
ern* ausgewiesen haben! Man muB es hédren, man
muB es wirklich im Ohr nachhallen lassen: 300000
DM fir die Gleichstellung der Frauen in Bayern! lch
glaube, die billigste Kanone kostet viermal soviel.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Wie wird nun das Geld verwendet? 80000 DM fir Un-
tersuchungen und Forschung. Wir haben ja nun wo-
chenlang Uber AIDS diskutiert und wissen, was an
Forschungsmitteln eingeplant werden muB, wenn
man erfolgreich sein wili. Frauen sind nicht billiger ais
eine Krankheit.

50000 DM far Offentlichkeitsarbeit — das sind eine
einspaltige Anzeige von drei Zentimetern Hdhe in den
bayerischen Provinzzeitungen und ein paar Flugblat-
ter. Sie kénnen es sich ausrechnen; Sie wissen aus
Ihrer Partei, wie teuer das Drucken von Flugbléttern
ist.

150000 DM Zuschisse an ,,Sonstige'’; keiner weiB,
wer die ,,Sonstigen" sind. 20000 DM fur Veranstaltun-
gen — sie seien ihnen gegénnt, damit kann man nicht
allzuviel machen. Es ist also Wind, , Tarnen und Tau-
schen'.

lch komme zum Stichwort Gewalt gegen
Frauen. Sie haben in diesen Tagen Schlagzeilen
gemacht, weil Sie erstmals bereit sind, die Notruf-
Frauen, die seit Jahren ehrenamtlich arbeiten, mit
Geld zu versehen. Aber mit wieviel Geld? Diese Ant-
wort bleiben Sie den Frauen schuidig. Sie haben ei-
nen Leertitel — nicht einen Lerntite!, sondern einen
leeren Titel — beschlossen, und wir sind sehr ge-
spannt, was im Herbst in diesem Leertitel stehen
wird.

Die Erhéhung der Mittel fir Frauenhéuser ha-
ben Sie abgelehnt. Sie machen eine Frauenpolitik, die
dazu fdhrt — nicht nur hier in Bayern, sondern auch
auf Bundesebene —, daB Uherait Selbstinitiativen von
Frauen entstehen: Mutterzentren, das sind Frauen,
die mit ihren kleinen Kindern allein gelassen sind, weil
Sie es ablehnen, Krippen zu schaffen; , Mdtter gegen
Atomtod", das sind Millionen von Frauen, die, von Ih-
rer Auskunftspolitik héchst unbefriedigt, sich selbst
darum gekiimmert haben, wie sie ihre Kinder besser
schitzen kénnen, und jetzt hére ich, daB es sogar
demnachst wieder ,Miitter gegen Schulnot™ geben
wird.
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Wenn Sie konkret Geld anweisen, verbinden Sie dies
mit der berihmten ,Politik des goldenen Z{-
gels"”, die wir von lhnen auch aus anderen Zusam-
menhangen, zum Beispiel Finanzausgleich und Fach-
planung, bestens kennen: Wenn jemand nicht das
tut, was lhren Vorstellungen entspricht, dann be-
kommt er einfach kein Geld.

Diese Politik qua Richtiinie, diese Politik, die Ihren
staatsautoritdren Prinzipien entspricht, hat sich in der
Diskussion Uber die Frauenhaus-Richtlinie gezeigt.
Sie zeigt sich auch — dariiber werden wir in diesem
Hause sicher noch ziemlich hart miteinander diskutie-
ren — daran, daf Sie, lhrer Vorreiterrolie getreu, ein
Beratungsgesetz zu § 218 im Bund durchsetzen wol-
len, wobei Bayern natiirlich wieder einmal fihrend,
aber nicht modern gewesen ist, wo die Repression
und das Unmundighalten der Frauen fur das ganze
Bundesgebiet und noch schlimmer als nach der Re-
gelung in Bayern festgeschrieben werden soil. Diese
lhre Politik gipfelt in dem unsiglichen MaBnahmen-
katalog gegen AIDS.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das letzte Stichwort: Frauenarbeit. Noch immer
— da kénnen Sie mit Zahlen herumspielen, wie Sie
wollen; in der Geschwindigkeit kann man das alles
immer gar nicht nachprifen - ist Tatsache, daB zwei
Dritte! der jungen Menschen, die keine Ausbildung
bekommen, und zwei Drittel der arbeitslosen jungen
Menschen Médchen sind. Ich zitiere aus den Tabel-
len, die Sie hier vorgelegt haben und die der Behaup-
tung, daB sich die Arbeitslosigkeit der Frauen gebes-
sert habe, einfach widersprechen.

Frauen stellen, wie Sie wissen, nur ain gutes Drittel
der Beschéftigten; sie stellen aber mehr als zwei Drit-
tel der Arbeitslosen. Die Mannerarbeitsiosigkeit hat
von 1883 bis 1986 um 16,2 Prozent abgenommen, die
Frauenarbeitslosigkeit nur um 9 Prozent. Das sind
lhre Zahlen, nicht meine!

Sie haben gesagt, die Einkommenssituation der
Frauen habe sich deutlich gebessert. Ich muB anneh-
men, daB Sie das nur vermuten; denn lhre uns heute
ebenfalls liberreichte Tabelle Uber das Ansteigen der
Sozialhilfe zeigt auf Seite 11 |hres Tabellenwerks, daR
die Sozialhilfe, wie wir alle aus dem praktischen Le-
ken ohnehin wissen, enorm angestiegen ist. Wir wis-
sen, daf heute fast keine allein erziechende Frau ohne
Sozialhilfe leben kann und daB eine ibergroBe Zahl
von Rentnerinnen ebenfalls auf Sozialhilfe angewie-
sen ist. Deshalb sage ich lhnen: Auch dies ist eine
Behauptung, die Sie mit Zahlen nicht begriinden kén-
nen.

Das ist schon Téduschung genug; aber es geht noch
weiter. Sie sprechen von 10000 Arbeitsplatzen fiir
Frauen. Sie sagen nicht, wie viele davon Teilzeitar-
beitsplatze sind. Aber wir wissen aus anderen Stati-
stiken und Untersuchungen, daB 92,6 Prozent alter
Teilzeitarbeitsplatze von Frauen eingenommen wer-
den. Diese Zahl hat sich in den letzten Jahren enorm
erhoht. Da muB man natirlich schon fragen, ob die
Teilung der Arbeitsplitze, wie auch immer, schlieBlich

hicht nur eine Kaschierung der tatsichiichen Arbeits-
losigkeit ist; denn das Einkommen dieser Frauen dar-
aus ist viel zu niedrig zur Sicherung der Existenz.

Sie unterstitzen voll alle Flexibilisierungstendenzen
der Industrie bis hin zur Sonntags- und Samstagsar-
beit. Dies ist mit Sicherheit kein Beitrag zur Verbes-
serung der Situation der Frauen und auch nicht zur
Verbesserung der Situation der Familien.

Alle diese Dinge, die ich Ihnen hier nur in Stichworten
und chne eingehende Begriindung vortragen konnte
und die im Rahmen der heutigen Aussprache nicht
genugend diskutiert werden kénnen, wird die SPD in
einer eigenen Frauendebatte in den nichsten Wo-
chen im Landtag eingehend behandein. Ich glaube,
wir haben allen Grund dazu.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprﬁsldent Dr. Rothemund: Die nichste
Rednerin ist Frau Kollegin Stamm. Ich erteile ihr das
Wort.

Frau Stamm (CSU): Herr Prisident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Frau Kollegin Pausch-
Gruber, auch wir von der CSU freuen uns auf die
Frauendebatte, die Sie eben angekiindigt haben.

{Abg. Langenberger: Wissen Sie, ob Sie
Uberhaupt reden dirfen? Vielleicht will
wieder nur Herr Tandler reden; das haben
wir schon einmal gehabt!)

— Wir haben da in der Fraktion keine Probleme.

(Abg. Langenberger: Ich kann mich noch
gut erinnern, wie es seinerzeit war; man muB
nur lange genug da sein, Frau Kollegin!)

Frau Kollegin Pausch-Gruber, das erklart vielieicht
auch, warum Sie mit threm Beitrag in der heutigen
Debatte gewissermaBen im Vorfeld der angekiindig-
ten Debatte und aus Verdrgerung gewisse Schwierig-
keiten hatten; aber wir werden sicher noch zu den
anstehenden Fragen ausreichend Stellung beziehen
kénnen. .

Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: Frau Kollegin
Stamm, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau
Kollegin Pausch-Gruber?

Frau Stamm (CSU): Aus FairneB muB ich das jetzt
tun.

Frau Pausch-Gruber (SPD): Frau Kollegin Stamm,
wirden Sie bitte zur Kenntnis nehmen wollen, daf ich
keineswegs irgendwelche Schwierigkeiten oder Ver-
drgerungen hatte, sondern daB wir im Rahmen dieser
Gesamtaussprache ein Zwischenstadium erreicht
hatten, wo wir Gberlegt haben, ob es Sinn macht, wie
von mir vorgeschiagen, heute (ber Frauen zu spre-
chen, oder nicht. Wir haben uns entschlossen: Wir
sprechen dariber,

Frau Stamm (CSU): ich nehme das gern zur Kennt-
nis, Frau Kollegin, um es nicht niher vertiefen zu
mussen.
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Frau Kollegin Pausch-Gruber, Sie haben einige Dinge
angesprochen,- auf die &s sich schon einzugehen
lohnt. Sie haben die Gleichstellungsstellen
erwahnt, also nicht nur die Leitstelle fir Frauenfra-
gen, die beim Sozialministerium angesiedelt ist. Ich
meine, es ist von lhnen nicht fair, wenn Sie einfach
behaupten, da8 alles, was mit dieser Leitsteile oder
auch dem formiich ausgewiesenen Haushaltstitel zu-
sammenhangt, im Grunde genommen Betrug sei. Ich
darf lhnen nur eines erwidern: Rom ist auch nicht an
einem Tag erbaut worden!

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der SPD:
Das ist immer eine schdne Ausrede!)

- Ja, so ist es nun einmal, Es muB uns Frauen in der
CSU-Fraktion erlaubt sein festzustelen, daB wir es
als Erfolg bezeichnen, wenn wir erstmals fur die Leit-
stelle fur Frauenfragen im Freistaat Bayern die Mog-
lichkeit eréffnet bekommen, daB die verantwortliche
Frau Uber eigene Finanzmittel verfugt, um eigenstan-
dig Priorititen und Schwerpunkte fdr die Zukunft set-
zen zu kénnen.

{Beifall bei der CSU)

Genau wie wir wissen Sie doch, da8 wir damit einen
Anfang gemacht haben. Das schiiet nicht aus, daB
wir in den kommenden Haushaitsjahren die Méglich-
keit haben, den Titel aufzustocken. Dann kdnnen wir
die Dinge gemeinsam weiterentwickeln.

Frau Kollegin Pausch-Gruber, lassen Sie mich heute
an Sie ein ganz offenes Wort richten! Ich bin den Mit-
gliedern des Haushaitsausschusses — meine Kolle-
ginnen schliefen sich mir da voll an — sehr dankbar,
daB es aufgrund der dort gefihrten Debatte tber die
Selbsthilfegruppen ,Notruf fir Frauen”, an die sich
Frauen wenden kénnen, die mit Gewalttatigkeit in un-
serer Gesellschaft Probleme haben, gelungen ist,
auch die Kollegen meiner Fraktion davon zu Uberzeu-
gen, daB es fir die Zukunft wohl richtig sein wird und
richtig sein muB, Mittel des Freistaates Bayern auch
fur solche Selbsthilfegruppen zur Verfigung zu stel-
ien.

Dies zeigt doch, daB wir mit der langdauernden Dis-
kussion, die wir in diesem Hause geflhrt haben, auf
Themen aufmerksam machen kdnnen, denen wir uns

in Zukunft nicht verschlieBen kénnen. Insofern arbei-

ten wir an einer gemeinsamen Sache.

{Frau Abg. Bause: Weil Sie auf Druck der
Opposition nicht mehr anders kénnen!)

Frau Kollegin Pausch-Gruber, wenn Sie uns wieder
unterstellen, wie Sie es in der Vergangenheit schon
haufig getan haben, daB unsere Fraktion mit dem Pro-
blem der Frauen in unserer Geselischaft gar nichts in
dem Sinne zu tun haben will, wie sich Frauen heute
verstehen, sondern da wir die Frauen immer ganz
bewuBt in eine bestimmte Ecke drangen, und das da-
mit begrinden, dalB wir es zum Beispiel nach wie vor
ablehnen, daB in den Kommunen, Stiadten oder, wo
auch immer, Kinderkrippen geschaffen wer-
den, so muB ich Ihnen darauf erwidern: Wir lehnen
das nicht ab; nur ist das nicht der Schwerpunkt unse-

rer Politik. Wir werden es uns auch in Zukunft erlau-
ben, in der Frauenpolitik der CSU, die letztlich auch
immer Politik fir unsere Familien sein soll, klarzustel-
len, daB die Kinderkrippe far die Altersstufe von null
bis drei Jahren nicht das Allheilmitte! fir unsere Ge-
sellschaft sein kann.

(Beifali bei der CSU)

ZugegebenermaBen muB fir Frauen oder auch Viter,
die Alleinerzieher sind, die Mé&glichkeit geschaffen
werden, daB wahrend der Zeit, wo der Alleinerzie-
hende erwerbstatig sein muB, eine geeignete Kinder-
betreuung zur Verflgung steht. Wir bringen aber
ganz klar zum Ausdruck, daB Kinderkrippen hier fir
uns nicht im Vordergrund stehen. Vieimehr steht far
uns die persénliche Betreuung des Kindes im Vorder-
grund, Wir sehen hier Md&glichkeiten fir Pflegefami-
lien, die wir Kinderkrippen vorziehen. Meine sehr ver-
ehrten Kolleginnen und Koliegen von der SPD, auch
deshalb — nicht nur deshalb — setzen wir unsere Prio-
ritdit beim Erziehungsgeld.

(Beifall bei der CSU)

Durch das Erziehungsgeld soll den Kindern der Al-
tersstufe von null bis drei Jahren die Betreuung durch
eine Bezugsperson ermdglicht werden.

(Abg. Loew: Wann kommt denn das
bayerische Kindergeld?)

Wenn uns gestern bei der Aussprache zum Haushalt
des Herrn Ministerprasidenten vorgeworfen wurde,
daB wir in Sachen Landeserziehungsgeld groBe Spra-
che gemacht hitten, denen keine Taten folgten, und
wenn Sie sogar behaupten, Frau Kollegin, wir wirden
Betrug betreiben, was unsere Frauenpolitik anbe-
langt, dann muB ich Ihnen erwidern: Wenn Sie in die-
sem Hause so sprechen, erwecken Sie damit in der
Offentlichkeit den Eindruck, als ob wir von der CSU
die Unwahrheit sagen warden. Dagegen muissen wir
uns ganz entschieden verwahren.

{Abg. Loew meldet sich flr eine
Zwischenfrage zu Wort)

- Herr Kollege Loew, es tut mir wirklich leid. Bitte ha-
ben Sie Verstandnis dafiir, daB ich jetzt keine Zwi-
schenfrage zulassen will!

Sie wissen genau, daB es in den Koalitionsverhand-
iungen unsere Vertreter gewesen sind, an der Spitze
der bayerische Ministerprasident, der Leiter der
Staatskanzlei, Staatsminister Dr. Stoiber, und unser
Fraktionsvorsitzender, Herr Tandler, die darauf ge-
drungen haben, daB das Erziehungsgeld ausgeweitet
wird. Verehrte Kolleginnen und Kollegen von der
SPD, nicht nur das Erziehungsgeld wird in dieser Le-
gislaturperiode von einem auf zwei Jahre ausgewei-
tet, sondern auch der Erziehungsurlaub, Wenn wir in
der Familienpolitik ehrlich und realistisch bleiben wol-
len und wenn wir tatsachliche Wahlfreiheit schaffen
wollen, kann es nicht bei der Ausweitung des Erzie-
hungsgelds bleiben, sondern dann muB auch die
Ausweitung des Erziehungsurlaubs folgen.

(Frau Abg. Scheel: Ohne
Arbeitsplatzgarantie!)
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— Verehrte Frau Scheel, ,,ohne Arbeitsplatzgarantie'!
Beschiftigen Sie sich doch mit der derzeitigen ge-
setzlichen Situation! Es gibt eben eine Beschafti-
gungsgarantie fir die Dauer des Erzishungsuriaubs.
Sagen Sie doch nicht immer Dinge, die der Wirklich-
keit Uberhaupt nicht entsprechen!

Sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen von der Op-
position! Sie sollten bitte zur Kenntnis nehmen, daB
die CSU-Fraktion am 6. Mai 1987 - das ist also noch
gar nicht so lange her - einstimmig beschlossen hat,
daB wir in den Haushaltsjahren 1987 und 1988 von ei-
nem eigenen Ansatz fir ein Landeserziehungsgeld
absehen, aber mit diesem BeschluB gleichzeitig die
Absicht bekunden, die Entscheidung iber die Einfiih-
rung eines Landeserziehungsgelds an die Entschei-

dung des Bundes iiber die Verlangerung des Bun-

deserziehungsgeldes auf zwei Jahre zu kniipfen. Es
ist die Absicht der CSU-Fraktion, ein Landeserzie-
hungsgeld im AnschiuB an das Bundeserziehungs-
geld mit dem Ziel zu gewihren, daB dann insgesamt
Erziehungsgeld fir drei Jahre gezahlt wird. Parallel
dazu ist die Verlangerung des Erziehungsurlaubs mit
dem Bund abzustimmen.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Koilegen von
der Opposition! Nehmen Sie hitte auch zur Kenntnis,
daB8 dieser BeschiuB der CSU-Fraktion der Regie-
rungserklarung des Herrn Ministerprasidenten voll
Rechnung trigt und daB die angestrebte Regelung
fur 1989 der Verantwortung der Familie gegenuber
voll gerecht wird.

(Beifall bei der CSU)

Sie kénnen es in der Offentlichkeit nicht so darstel-
len, als wirde der Herr Ministerprasident seine
Glaubwilrdigkeit verlieren, was das Erziehungsgeid
anlangt, weil unser BeschluB in vollem Einklang mit
diesem Punkt der Regierungserklarung des Herrn Mi-
nisterprasidenten steht.

(Beifall bei der CSU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! in dieser
Debatte hat auch ein Thema eine Rolle gespielt, das
in diesem Hause bei sozialpolitischen Diskussionen
immer wieder mit heiBem Herzen diskutiert worden
ist, woflr ich volles Verstandnis habe, namlich die An-
rechnung von Erziehungszeiten in der Ren-
tenversicherung fir Frauen, die vor 1921 geboren
sind. Da hat die Regierung in Bonn gehandelt; aber
das wollen Sie jetzt auch nicht zur Kenntnis nehmen.
Frau Scheel, wissen Sie (iberhaupt, daB ab 1. Oktober
1987 1,2 Millionen Frauen in den GenuB von Erzie-
hungszeiten kommen?

Wahrscheinlich wissen Sie das gar nicht. Sie stellen
es in der &ffentlichen Diskussion immer so hin, als
wirde eine Regelung fir alle Frauen erst im Jahr 1990
kommen.

(Zuruf der Frau Abg. Scheel)

— Natdrlich! Sie miissen zur Kenntnis nehmen, daB ab
1. Oktober 1987 1,2 Milionen Frauen, und zwar all
diejenigen, die vor 1906 geboren worden sind, von

dieser Regelung erfaBt werden. Sie kénnen nicht im-

- mer nur so tun, als wiirden erst 1990 alle von der ge-

setzlichen Regelung erfaBt, wenn schon im Oktober
dieses Jahres 1,2 Millionen Frauen Erziehungszeiten
angerechnet werden.

(Beifall bei der CSU)

fch habe gar nichts dagegen, daB Sie zu diesem
Thema sprechen, weil das ja auch ein Thema ist, das
ankommt, das emotional ist und mit dem man Stim-
mung machen kann; darauf sind Sie sowieso aus, das
ist ja nichts Neues fiir uns. Sie sollten dann aber auch
bitte die gegenwirtigen gesetzlichen Grundlagen zur
Kenntnis nehmen. Darum méchte ich Sie wirklich
herzlich bitten, :

(Beifall bei der CSU — Abg. Kobler: Die CSU
hat sich gegen das Nichtstun entschieden!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Frau Kolle-
gin Pausch-Gruber, Sie haben heute wirklich ver-
sucht, lhre Vorstellungen in einem sehr moderaten
Ton vorzutragen. Sie haben uns dabei einen Vorwurf
gemacht, auf den ich doch noch eingehen méchte.
Sie werfen uns vor, daB es die CSU in den Koalitions-
verhandlungen erreicht hat, daB wir ein Be ra-
tungsgesetz fir die Handhabung des § 218 in
der Bundesrepublik Deutschiand bekommen, das
dann fir alle Lander bindend ist.

Sie sagen: Bayern hier wieder einmal fihrend, aber
nicht modern. Frau Kollegin Pausch-Gruber, ist es in
lhren Augen modern, daB wir es hinnehmen mussen,
daB jahrlich (ber 200000 Kinder in der Bundesrepu-
blik abgetrieben werden? Ist das modern, Frau Kolle-
gin? Was hat das mit modern zu tun?

Sie aber stellen uns in eine Ecke und tun S0, als wiare
es selbstverstandlich, diese hohe Zahl an Abtrei-
bungen in unserem Lande zur Kenntnis zu neh-
men, nur weil sich die Kinder nicht melden kénnen,
weil sie nicht aufschreien kdnnen, daB sie eigentlich
geboren werden méchten, damit sich menschliches
Leben entfaiten kann.

(Beifall bei der CSU)

Frau Kollegin Pausch-Gruber, wenn ausgerechnet
Sie als Frau Uber diese Dinge so leichtfertig hinweg-
gehen - ich sage es lhnen an dieser Stelle noch ein-
mal ganz bewuBt — befinden Ste sich langst auf ei-
nem Weg, der in der Offentlichkeit gar nicht mehr an-
kommt. Die Grundséitze, Frau Kollegin, daf menschli-
ches Leben geboren werden muB, daB menschliches
Leben nicht abgetrieben werden darf, machen sich —
Gott sei Dank! - in unserer Gesellschaft breit! Sie be-
finden sich hier noch in einem Stadium, von dem ich
sagen muB: Sie gehdren zu den ewig Gestrigen,

(Beifall bei der CSU)

weil Sie meinen — jetzt werde ich emotional —, Frauen
heute noch eine Abtreibung zumuten zy kdnnen, wo-
bei Sie Ubersehen, weiche psychischen Stdérungen
diese Frauen fUr die Dauer ihres Lebens hinnehmen,
weil sie abgetrieben haben, weil sie als Mutter
menschiiches Leben vernichtet haben und dber diese
Problematik nicht hinwegkommen. )
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Frau Kollegin Pausch-Gruber, wir Frauen miissen zur
Kenntnis nehmen, daR Frauen heute trotz aller
Gleichberechtigungsdiskussion, die wir bejahen,
Frauen und Hlterinnen des Lebens sein wollen und
Kinder zur Welt bringen wollen. Nehmen Sie das bitte
einmal zur Kennthis!

(Beifall bei der Ccsu)

Wir verwahren uns dagegen, daB Sie im Zusammen-
hang mit dem Beratungsgesetz, das wir in den Koali-
tionsverhandlungen in Bonn erreicht haben, mit —
Entschuldigung! lch darf es nicht sagen; sonst be-
komme ich eine Rlge des amtierenden Prisidenten —
einem Lachein hier am Rednerpult sagen: Bayern
wieder fuhrend, aber nicht modern! Frau Kollegin,
heute haben Sie in diesem Hause wieder einmal lhre
wahre Einstellung zu all diesen Fragen gezeigt.

{Beifall bei der CSU)

Verehrte Frau Scheel, eigentlich wire es besser, auf
Ihren Beitrag

{Zuruf von der CSU: G'scheiter nicht! -
Ironischer Gegenruf des Abg. Kamm: Gar
nicht erst eingehen!)

nicht einzugehen.
(Beifall bei der CSU)

Aber diese Freude méchte ich lhnen nicht machen.
Ich méchte dabei nicht direkt auf Ihren Beitrag einge-
hen,

(Zuruf von den GRUNEN: Kreuzigen!)

aber doch sagen, daB ich mich Uber lhre Einstellung,
die Sie hier vortragen, nicht zu wundern brauche.

(Zurufe von den GRUNEN)

Wir sind ein Uberwach_l:mgsstaat“ — was soll denn
das? Weil wir aber ein ,Uberwachungsstaat" sind

(Zuruf des Abg. Breitrainer)

und sich Bayern immer mehr zu einem ,,Uberwa-
chungsstaat* entwickelt, wird die Politik, die von der
Staatsregierung und der CSU-Fraktion in Bayern ge-
macht wird,

(Abg. Breitrainer: Die GRUNEN miiBten ja
davonlaufen, wenn sie ihre eigene Aussage
ernst nahmenl)

von lhnen als .,menschen\}erachtend“ bezeichnet.
(Abg. Kamim: Das stimmt doch!)

Frau Scheel, mit wie vielen Menschen kommen Sie ei-
gentlich zusammen?

(Beifall bei der CSU)
Mit wem diskutieren Sie eigentlich?
(Frau Abg. Scheel: Mit anderen als Sie!)

Sie kdnnen davon ausgehen, daB wir die Begriffe, die
Sie in die politische Diskussion einbringen, auch hin-
austragen. Die Birgerinnen und Blrger in Bayern

fuhlen sich als freie Blrger in sinem demokratischen
Staat,
(Beifall bei der CSU)

und die Birgerinnen und Birger in diesem Lande
empfinden das Gott sei Dank so. Die CSU und die
von ihr getragene Staatsregierung werden auch dafiir
sorgen, daB man in unserem Lande nach wie vor in
Freiheit und Demokratie leben kann.

(Beifalt bei der CSU ~ Frau Abg. Scheel:
Schauen Sie einmal in Wackersdorf nach!)

Es wundert einen ja nicht. Sie haben eine Bundes-
tagsabgeordnete, die Frau Schilling. Was hat sie vor
der Presse gesagt?

Politisch entscheidend wird sein, die Thearie in die
Praxis umzusetzen, und zwar so, daB immer mehr
Menschen in threm Alltag nicht mehr mitmachen,
sich verweigern, dem Staat den Geharsam aufkiin-
digen, das Monopol der Entscheidung des Staates
in Frage stellen. .

Frau Scheel, das versuchen Sie eben auch in Bayern
zu tun.

{Zurufe von den GRUNEN, u.a. der Frau
Abg. Scheel)

Wenn die Vertreter der GRUNEN im Bayerischen
Landtag den Eindruck erwecken wollen, als seien sie
die Wéchter Gber Freiheit und Demokratie, kann ich
nur sagen: Was stellen Sie sich eigentlich vor?

(Zurufe von den GRUNEN — Gegenrufe von
der CSU)

Hamburg hat es ja schon gezeigt, und wir in Bayern
werden ebenfalls dafir sorgen, daB die Vorstellun-
gen, die Sie zu grundgesetzlich verankerten Dingen
haben, was Ste in Bundestagswahiprogrammen oder
Landerwahlprogrammen zugrunde gelegt haben — —

(Abg. Kamm: Was meinen Sie denn da?)

— Sie wollen es wissen? Vielen Dank! Ich rede zu-
nachst einmal.lber das, was zum heute beratenen
Haushalt paft. Da heiBt es zum Beispiel im Bundes-
tagswahlprogramm 1987

{Abg. Kamm: Wir sind im Bayerischen
Landtag!)

Die GRUNEN fordern die ersatzlose Streichung
des § 218 und damit die Legalisierung der Abtrei-
bung. Wir kimpfen fir das Selbstbestimmungs-
recht der Frau und fordern daher die Streichung
des § 218.

Damit kann nur die Legalisierung der Abtreibung
bis zur Geburt gemeint sein. Dies, meine sehr
verehrten Damen und Herren von den GRUNEN, ist
die Befirwortung der Gewalt gegenilber den wehrio-
sesten Mitgliedern unserer Gesellschaft mit einer sal-
chen Brutalitat,

{Beifall bei der CSU) )
daB Sie sich als Vertreter der GRUNEN auBerhalb
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einer zjvilisierten und humanen Gesellschaft stellen.
(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abg, Kamm)

= Herr Kamm, ich gestehe lhnen zu: Vielleicht haben
Sie sich mit bestimmten Wahlprogrammen gar nicht
so intensiv beschiftigt. Aber Sie als Vertreter der
GRUNEN mdssen sich doch mit dem, was bei ihnen
schriftlich oder auch mindlich zugrunde gelegt wird,
identifizieren lassen, es sei denn, Sie haben den Mut,
Herr Kamm, hierherzugehen und zu sagen: Nein, da-
mit bin ich nicht einverstanden.

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Frau Kolle-
gin, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau Kolle-
gin Pausch-Gruber?

Frau Stamm (CSU): Entschuldigung!

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Das ist nicht
der Fall. Bitte!

Frau Stamm (CSU): Bis jetzt haben Sie das noch
nicht getan.

Was ist z.B. im Kurzprogramm zur Landtagswahl in
Nordrhein-Westfalen zu lesen gewesen? Da heifit es:

Zum uneingeschrankten Selbstbestimmungsrecht
der Frauen gehdren unter anderem Schaffung von
Schwangerschaftskonfliktzentren sowie Einrich-
fungen zum ambulanten Abbruch, ausschlieBliche
Anwendung der schonenden Absaugmethode, so-
lange dies medizinisch vertretbar ist.

Dann geht es weiter:

Traditionelle Moralvorstellungen sollen verschwin-
den. Die Gesetze zum Schutz Minderjahriger
(§§ 175, 182 StGB) sollen gestrichen werden.

(Zuruf von den GRUNEN: Wo steht das?)

- Im Kurzprogramm zur Landtagswahl in Nordrhein-
Westfalen! Vielleicht haben Sie sich damit noch nicht
beschiftigt. Es geht dann noch weiter:

Hierzu gehdrt insbesondere die Abschaffung des
Schutzes minderjahriger Jungen vor homosexuel-
len Handlungen. Die Strafdrohung belastet zudem

das konfliktireie sexuelle Erleben derjenigen Ju- |-

gendlichen, die sich ihrer homosexuellen Orientie-
rung bereits gewiB sind. Die Strafandrohung, der
sich ein zuféllig Uber 18 Jahre alter Partner ausge-
setzt sieht, vermittelt eine negative Bewertung der
gesamten Beziehung. .

Meine sehr verehrten Damen und Herren von den
GRUNEN!

(Zuruf des Abg. Kamm: Weiter!)

Wenn Sie im Zusammenhang mit solchen unglaubli-
chen Feststellungen ernsthaft den Eindruck erwek-
ken wollen, daB Sie gegen Gewalt in unserer Gesell-
schaft sind oder daB Sie fir Freiheit und Ordnung in

diesem Staate sorgen, muB ich sagen, dann sind Sie

{Frau Abg. Scheel: Ja, was denn?)
— Nein, ich (berlege mir sehr gut, was ich sage.
(Lachen bei den GRUNEN)

Meine sehr vereshrten Damen und Herren von den
GRUNEN!

(Abg. Kamm: Sagen Sie es mir persénlich!)

Sie sind unglaubwirdig. Den Eindruck, den Sie den
Blrgerinnen und Birgern in unserem Land vermit-
teln, dilrften Sie im Grunde genommen nicht vermit-
teln, well das, was Sie reden, mit lhren Taten nicht .
Ubereinstimmt,

(Beifall bei der CSU)

Das sieht man auch, wenn man sich zum Beispiel lhre
Anderun gsantrdge zum Sozialhaushalt an-
schaut. Danach dirften konfessionell gebundene
Schwangerschaftsberatungsstellen nicht mehr be-
sonders geférdert werden.

(Abg. Kamm: Das stimmt nicht!)
- Natdrlich!

{Abg. Kamm: Die anderen sollen starker
geférdert werdent!)

— Sie haben den Anderungsantrag gestellt,
{Abg. Kamm: Vorlesen!)

daB Schwangerschaftsberatungsstellen, die konfes-
sionell getragen sind, keine zusatzlichen Gelder

(Abg. Kamm und Frau Abg. Scheel:
Zusatzlichen!)

bekommen dirfen, daB also praktisch nur die ande-
ren unterstitzt werden,

{Frau Abg. Scheei: Das missen Sie schon
korrekt zitieren!)

Oder wenn ich zum Beispiel thren Antrag hernehme:
~Erhéhung der Mittel zur Férderung der allgemeinen
Wohlfahrtspflege''. Hier heiBt es: , Die Mittelerhéhun-
gen sollen den nicht-kirchlichen Spitzenverbanden
der freien Wohlfahrtspflege zur Verfilgung gestellt
werden.”

(Abg. Kamm: Ausgleichende Gerechtigkeit!
- Zuruf des Abg. Dr. Kestel)

AbschlieBend! Uber das, was Sie, Frau Koiiegin
Pausch-Gruber, zu den beruflichen Moglichkeiten
von Frauen in unserer Gesellschaft gesagt haben,
kénnen wir uns in Zukunft noch ausfihrlich unterhal-
ten; da haben wir mit Sicherheit auch gemeinsame
Ansétze, die wir in Zukunft weiterentwickeln missen.

(Abg. Dr. Kestel: Bravo! - Gegenruf der
Frau Abg. Wiirdinger: Aber doch nicht mit
Ihnen!}

An dieser Stelle darf ich die Bitte duBern, daB Sie
sich, wenn wir diese Debatte fihren, vielleicht auch
einmal aufgrund von Tatsachen Gedanken dariber
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machen, daB Teilzeitarbeitspiatze —ich be-
tone: sozialversicherungsrechtlich abgesicherte Teil-
Zeitarbeitsplatze —

(Abg. Dr. Kestel: Sehr gut!)

fur Frauen die Chance bedeuten, Familie und Beruf
miteinander in Einklang bringen zu kénnen.

(Beifali bei der CSU — Zuruf der Frau Abg.
Pausch-Gruber)

Wir haben derzeit in der Arbeitslosenstatistik (ber
240000 Frauen, die eine Teilzeitbeschaftigung su-
chen; Frau Kollegin, vielleicht sollten wir uns dar(iber
nicht so ohne weiteres hinwegsetzen. Wenn wir Poli-
tik fir Frauen gestalten wollen, dann missen wir ein-
fach zur Kenntnis nehmen, daB Frauen heute sozial-
versicherungsrechtlich abgesicherte Teilzeitarbeits-
platze brauchen, damit Familie und Beruf miteinander
in Einklang gebracht werden kénnen.

{Zurufe des Abg. Dr. Kestel und der Frau
Abg. Scheel)

Frau Scheel, eines méchte ich Ihnen noch ganz deut-
lich sagen. Mich hat heute schaon erschittert, daf Sie
gesagt haben: Es gibt so viele Madchen, die Haus-
wirtschaft lernen.

(Abg. Frau Wirdinger: Gott sei Dank!)

Ich muB Sie fragen: Was haben Sie denn eigentlich
dagegen? Die Zahlen des Kultusministeriums Uber
die Entwicklung unserer Gymnasiastinnen, unserer
Abiturientinnen und unserer Studentinnen sprechen
tur sich. Sie haben es doch so mit Zahlenmaterial; le-
sen Sie doch die Zahlen einmal nach!

Was haben Sie denn eigentlich dagegen, wenn sich
Méadchen als Uberbriickung oder auch als Beruf, wie
auch immer, der Hauswirtschaft widmen? Was kon-
nen Sie eigentlich dagegen haben?

(Zuruf der Frau Abg. Pausch-Gruber)

Sie sagen, daB die Frauen eine Ehe-Karriere machen
wollen. Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Auch in dieser Gesellschaft muB den Frauen noch zu-
gestanden werden, sich in freier Entscheidung aus-
schiieBlich flr die Ehe und die Familie zu entschei-
den.

(Beifall bei der CSU)

Wir werden es nicht hinnehmen, daB in unserer mo-
dernen Gesellschaft Ehe und Familie, Hausfrau und
Mutter in ein Licht geriickt werden, das diese Frauen
nicht verdient haben. Sie haben vielmehr unseren
Dank verdient. Herzlichen Dank!

(Beifall bei der CSU)

Zwelter Vizepriisident Dr. Rothemund: Nichster
Redner ist Herr Kamm. lch erteile ihm das Wort.

Kamm (DIE GRUNEN): Herr Prasident, Kolleginnen
und Kollegen! Frau Stamm, ich m&chte lhnen wenig-
stens noch ein paar Antworten geben. Ich glaube

nicht, daB wir heute beim Sozialetat die Thematik
»Abtreibung” insgesamt noch einmal diskutieren
konnen. Aber Sie haben einiges gesagt, was einfach
nicht stehenbleiben darf.

Es war auch nicht ganz zufillig, daB Sie sich um die
Programme der anderen Landesgruppen der GRU-
NEN gekimmert haben und daB Sie nicht auf Bayern
eingegangen sind.

{Frau Abg. Wdrdinger: Grin ist Grin!}
— Grin ist Grdn, sagt die Operette. Danke!

Frau Stamm, Sie sagen: Die GRUNEN fordern die
Legalisierung der Abtreibung.

(Zuruf des Abg. Loscher-Frihwald)

- Moment! Wenn Sie lesen kdnnen, stellen Sie fest:
Das ist schlicht und ergreifend falsch. Was die GRU-
NEN in unterschiedlichen Variaticnen fordern, ist —
dariiber wird auch GRUN-intern heftigst gestritten;
jetzt héren Sie mir bitte zu! -, daB das Problem der
ungewollten Schwangerschaften nicht mit dem Straf-
gesetzbuch geldst wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es gibt einige GRUNE, die sagen: ersatzicse Strei-
chung des § 218. Es gibt andere GRUNE, die sagen:
Fristenldsung. Bei uns wird darlber intern heftigst
gestritten; das wissen Sie.

(Zurufe von der CSU)

Uber diesen Streit bin ich auch sehr froh, weil es hier
um eine fundamentale Lebensfrage geht, Gber die
wirklich gestritten werden muB. Aber zu sagen, wir
woliten die Legalisierung der Abtreibung, ist etwas
Unwahres! Ich glaube, ,,Unwahres' darf ich sagen.

(Frau Abg. Stamm: Nein, das ist nicht
unwahr!)

Frau Stamm, wenn Sie — wie gestern Ihr Koilege
Tandler und der Herr Ministerprasident, der groBe
FlUhrer — weiterhin sagen: Wenn die Menschen drau-
Ben im Lande wiBten, was wir wollten, wirden sie
uns nicht wahlen, und wir héitten. Uberhaupt kein
Recht, hier zu sitzen, und dergleichen mehr, dann
sind das Worte, die ganz, ganz dbet sind.

(Frau Abg. Wirdinger: Zu welchen GRUNEN
gehdren Sie denn?)

ich gehe mit Ihnen zu jeder Podiumsdiskussion und
streite mit Ihnen Gber die Themen, Gber die zu strei-
ten ist. lch nenne meine Programmpunkte, ich erklire
meine Einstellungen, und ich trage meine Kritik an
den GRUNEN und auch meine Kritik an der Regie-
rungspolitik hier in Bayern vor.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn Sie so fir das Leben sind, aber auf der ande-
ren Seite bei einem Thema wie , Tempo 100" oder
»Tempo 30 in Wohnsiedlungen' - ich habe selbst
Zwei kleine Kinder und wei3, was es bedeutet, wenn
die Leute mit ihren Autos schnell durch unsere Sieg-
tung brausen - sagen: nein, nein, freie Fahrt usw. und
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billigend in Kauf nehmen, daB taglich in Deutschland
drei Kinder totgefahren werden, und nicht bereit sind,
durch Gesetzesdnderung Tempe 30 in Wohngebieten
vorzuschreiben, dann ist es doppelzungig, wenn Sie
uns vorwerfen, wir wéren gegen das Leben.

{Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von der
csu)

Frau Stamm, bitte nehmen Sie auch zur Kenntnis, daB
wir GRUNEN eine sehr junge Partei sind und daB es
etwas vollig Natirliches ist, daB eine junge Partei
recht lange diskutiert — darauf sind wir stolz; manch-
mal leide ich allerdings auch darunter —, bis sie in be-
stimmten Punkten eine ganz enge einheitliche Linie
hat.

{Frau Abg. Wlrdinger meldet sich zu einer
Zwischenfrage zu Wort)

Wahrscheinlich werden wir in anderen Punkten &hn-
lich lange brauchen.

- Bitte schdn, die Zwischenfrage!
(Heiterkeit)

Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: Meine Da-
men und Herren, ich habe zwei Wortmeldungen.

(Abg. Dandorfer: Er erteilt Frau Wirdinger
das Wort!)

Kamm (DIE GRUNEN): Herr Kollege Marxreiter, bitte
schon! Augsburger immer!

Marxreiter (CSU): Ist Innen bekannt, daB nach der
Anderung der StVO die Beschrankung auf 30 km/h in
Wohngebieten durchaus méglich und eine Angele-
genheit der Gemeinden ist? Herr Kamm, Sie erzahlen
hier einen Krampf, daB es Gberhaupt nicht hdher
gent!

Kamm (DIE GRUNEN): Ich gebe ihnen hierauf eine
kurze Antwort: Das ist mir bekannt. Herr Marxreiter,
ich weil aber, wie schwer es beispielsweise bei uns
in Augsburg ist, wo auch Mitglieder threr Partei titig
sind, Tempo 30 in Hochzoll wieder abzuschaffen. Das
ist mir auch bekannt.

(Zustimmung von den GRUNEN;)

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund; Frau Kollegin
Wirdinger, bitte!

Frau Wiirdinger (CSU): Herr Schramm - —

Kamm (DIE GRUNEN): Kamm wie Biirste!

{Abg. Gabsteiger: Den haben Sie aber heute
vergessen!)

Frau Wiirdinger (CSU): Herr Kamm, welchen Rat-
schiag wirden Sie einem mdglichen Wahler geben?
Wie kann er feststellen, zu welcher Gruppierung der
GRUNEN Sie gehdren, wenn es einen einzigen
Stimmzettel gibt, wahrend andere Parteien ein ein-

heitliches Grundsatzprogramm herausgeben? Nach
lhren Ausflhrungen, die Sie vorher gemacht haben

Zweiter Vizepriisident Dr. Rothemund: Frau Kolle-
gin, kommen Sie bitte zur Frage!

Frau Wiirdinger (CSU): Ich habe doch eine Frage ge-
stellt: Wie kann ich als Wihler feststellen, zu welcher
Gruppierung der GRUNEN er gehdrt, wenn er auf
dem Stimmzettel steht?

(Zurufe von den GRUNEN)

Kamm (DIE GRUNEN): Frau Kollegin Wiirdinger, ich
kann nicht ganz erfassen, worauf thre Frage abzielt.
Was ich allerdings ganz klar zugebe, ist, daB es in un-
serer Partei sehr viele unterschiedliche Ansichten
gibit. Ich hoffe doch, daB auch Sie sich in Ihrer Partei
von den Ansichten von Otto von Habsburg unter-
scheiden. Sie haben doch hoffentlich auch eine groBe
Spannweite! :

fch gehe mit Ihnen - so wie mit Frau Stamm - zu je-
der Podiumsdiskussion, wo das ganze Programm
und die Aussagen der GRUNEN zur Diskussion ste-
hen sollen. Das tue ich sehr gern.

Lassen Sie mich bitte fortfahren! Wenn es hier um
das Leben geht, mdchte ich klipp und klar einen Ap-
pell an die Mehrheitsfraktion in diesem Hause richten.
Wir haben gestern bei dem Ministerprasidenten-Etat
einige wenige Worte Uber Waffenexporte verloren. In
meinen Augen bleibt es verbrecherisch und sindig,
wenn ich es mit dem Arbeitsplatz-Argument zulasse,
daB in Deutschland Waffen produziert werden, die in
anderer Herren Lander Kinder und Erwachseéne ver-
nichten.
(Beifail bei den GRUNEN)

Das muB sehr klar gesagt werden. Wir missen auch
klipp und klar dagegen sein.

Wenn Mitglieder der Bayerischen Staatsregierung im
Aufsichtsrat der Firma MBB sind, sollten sie in dieser
Woche einmal traurig dariber nachdenken, in wel-
cher Zusammenarbeit die Exocet-Rakete, die iiber 30
amerikanische Soldaten das |.eben gekostet hat, ent-
wickelt wurde und produziert wird.

AbschlieBend noch eines! Sie haben recht mit man-
cherlei Kritik an uns GRUNEN; da gibt es manches zu
kritisieren und zu diskutieren. Aber bitte werfen Sie
uns nicht Dinge vor, die nicht stimmen! Das mit der
Legalisierung der Abtreibung war eine {ible Entglei-
sung.

Bitte, steigen Sie mit uns in offene Diskussionen ein!
Bisher habe ich leider drauBen im Land nur erlebt,
daB dann, wenn der Bund der deutschen katholi-
schen Jugend — Herr Kobler ist gerade nicht da —

(Zurufe von der CSU: Doch!)
— jawohl, da ist ja der aite Herr Vorsitzende -
(Heiterkeit bei der CSU)

die Vertreter der Parteien zur Podiumsdiskussion ein-
geladen hat, fast niemand von der CSU gekommen ist
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und sich dort gestellt hat. Stellen Sie sich der Diskus-
sion! ich mache gerne mit.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von der
CcsuU)

2weiter Vizepriisident Dr. Rothemund: Meine Da-
men und Herren! Bevor ich dem nachsten Redner
das Wort erteile, méchte ich doch einmal wieder in
das Gedachtnis zurickrufen, daf Wertungen und
Kommentierungen bei Zwischenfragen nicht zuldssig
sind. ich bitte, sich kiinftig daran zu halten.

Nachste Wortmeldung: Herr Kollege Hollwich. Ich er-
teile ihm das Wort.

Hollwich (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Zunéchst eine Anmerkung zu den Ausfihrun-
gen des Herrn Koliegen Kobler! Die 16 Jahre sozial-
demokratischer Regierungsbeteiligung in der Bun-
desrepbulik sind die fruchtbarsten Jahre in der deut-
schen Sozialgeschichte gewesen. Noch zu keiner
Zeit ist die soziale Sicherheit der Blrger in unserem
Land so ausgebaut worden wie in diesen 16 Jahren,
Herr Kobler. Das wird allgemein anerkannt. Reaktio-
naren Kraften in lhrer Partei und in der FDP ist das zu
viel gewesen.

{Abg. Leeb: Denken Sie an die
Auswirkungen auf die Staatskasse!}

Nur Sie haben das nicht zur Kenntnis genommen. Ich
empfehle Ihnen, sich gelegentlich einmal einem Fort-
bildungslehrgang in Sozialgeschichte zu unterziehen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! 2'/; Millio-
nen Arbeitstose im Winter, iber 2 Millionen in
den Sommermonaten, 2,23 Millicnen im Durchschnitt
des letzten Jahres, und das sind immerhin, Herr Kol-
lege Kobler, eine hatbe Million mehr als im September
1982, dem letzten Monat der Regierung Schmidt.
DPazu eine stille Reserve, die auf 1 Million geschatzt
wird. Das sind die nicht wegzudiskutierenden Zahlen,
mit denen wir uns in der Bundesrepublik seit der
.Wende" bei der Beschaftigungspolitik herumschla-
gen missen.

Da nitzt auch alle Zahlenakrobatik des Herrn Mini-
sters nichts, und es ist auch untauglich, Herr Mini-
ster, sich mit Landern zu befassen, die infolge Werf-
tenkrise und Stahlmisere hdhere Arbeitslosenzahlen
aufweisen als Bayern. Bevor Sie Uber die 11 Prozent
Arbeitslosen in Nordrhein-Westfalen lamentieren,
sollten Sie sich Gedanken machen Uber die 13 Pro-
zent von Passau, (ber die 12'/; Prozent von Schwan-
dorf und von Deggendorf und Uberlegen, wie der Mig-
stand in Bayern beseitigt werden kann.’

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Herr Kollege,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen
Kobler? — Bitte!

Kobler (CSU): Herr Kollege Hollwich, wiirden Sie zur
Kenntnis nehmen, daB in den letzten Jahren durch-
schnittlich 120000 bis 140000 junge Leute mehr in

das Berufsleben eingetreten sind und damit den Ar-
beitsmarkt zusatzlich belastet haben und daB es auch
friher mindestens eine halbe Million stille Reserve
gab?

Holiwich (SPD): ich komme auf die Details der Ar-
beitsmarktpolitik noch zurick.

Meine Damen und Herren, Herr Minister! Seit Novem-
ber gehen die Arbeitslosenzahlen saisonbereinigt
wieder nach oben. Im nordbayerischen Bericht wird
zum Beispiel festgestellt, daB der (bliche saisonale
Rilckgang im April nur 5400 gegenlber 20000 im Vor-
jahr betragen hat. Dies ist ein Alarmzeichen. Im Nah-
bereich Schweinfurt hat zum Beispiel die Arbeitsio-
sigkeit im April dieses Jahres wieder um 3 Prozent
héher gelegen als im April des vorigen Jahres. Dar-
(iber sollten Sie sich Gedanken machen.

Wenn nun bei den offiziellen Zahlen des Jahres 1986
erstmals ein mider Riickgang um rund 70000 Ar-
beitslose registriert wurde, dann ist diese Zahl das
Ergebnis einer statistischen Manipulation.

{Zustimmung von der SPD}

Um vor den Wahlen eine freundlichere Zahl zu errei-
chen, hat man im Vorjahr alle Ober 58jdhrigen Be-
schiftigungslosen aus der Statistik getilgt. Sie brau-
chen nicht mehr zu stempeln, sie bekommen ihr Geld
ins Haus geschickt; aber sie zahlen nicht mehr als Ar-
beitslose. Die Zahl der ABM-Beschéftigten ist im vori-
gen Jahr, im Vorwahljahr, von 80000 auf 100000 ge-
steigert worden. Auch die Zahl derer, die sich in Fort-
bildung und Umschulung befinden, ist stark erhéht
worden. Sie alle zahlen nicht mehr als arbeitslos.
Ohne diese Kunstgriffe hatte man 1986 eine hohere
Zahl melden miissen, als es 1985 der Fall war.

{Beifall bei der SPD)

Hatten nicht die Gewerkschaften gegen den erbitter-
ten Widerstand konservativer Politiker die Ar-
beitszeitverkirzung durchgesetzt, wirde es
auf dem Arbeitsmarkt noch viel triber aussehen. Ich
freue mich, Herr Minister, daB Sie heute erstmais die
arbeitsmarktentiastende Wirkung der Arbeitszeitver-
kilrzung zugestanden haben, wenn auch nur sehr
zaghaft.

Wenn man die Arbeitslosigkeit trotz guter Konjunk-
tur, besonders im Exportbereich, in den letzten Jah-
ren nicht zuriickdriangen konnte, hat das eine maf-
gebliche Ursache. Die derzeit Regierenden kennen
namlich nur ein Rezept zur Bekampfung der Arbeits-
losigkeit. Es lautet, daB dies allein die Wachs-
tumskrafte des Marktes und ein investitionsfreu-
diges Klima schaffen mdBten.

Ein investitionsfreudiges Klima bedeutet aber nichts
anderes als hohe Unternehmergewinne, moglichst
niedrige Lohnbelastungen, Steuerverginstigungen
fir Unternehmer und Abbau von Arbeitnehmerrech-
fen. Das haben wir doch seit vier Jahren, und trotz-
dem haben wir Rekordarbeitslosenzahien zu regi-
strieren. Das Wachstum bewegte sich bei 2 bis 3 Pro-
zent und wird nun wieder sinken. Die zustandigen In-
stitute sprechen von 1'/, Prozent, manche gar nur
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von einem Prozent in diesem Jahr. Auch davon ist
kein wirkungsvoller Wandel ausgegangen oder zu er-
warten. .

Fast niemand glaubt mehr den Wachstumsfanatikern
in der Union und in der FDP, die meinen, daB die Ar-
beitslosigkeit Gber diesen Weg beseitigt werden
kann. Ein hoher kirchlicher Wirdentrager, Herr Bi-
schof Mller, hat jungst seine Zweifel angemeldet
und ein Handein in Richtung beschaftigungsférdern-
der MaBnahmen dringend gefordert.

Wir Sozialdemokraten fordern eine beschafti-
gungswirksame Politik. Aufgaben, mit denen
Arbeitsplatze in groBer Zahl mobilisiert werden kén-
nen, gibt es genug, speziell im Bereich der Umwelter-
haltung. Zur Umsteuerung hin zu einer beschafti-
gungswirksamen Politik fehit der CSU jedoch offen-
sichtlich jede Handlungsfahigkeit. Sie ist zu sehr in ei-
ner ideologischen Verklemmung gefangen

(Abg. Dumann: Wir?)

— ja! —, die besagt: Alles muB der Markt machen: der
Staat darf nichts machen.

Auch heute hat der Staatsminister ~ er hat es nicht
mindlich gemacht; aber es steht in seiner Rede —
wieder Uber Beschaftigungsprogramme
und Beschaftigungsférderung polemisiert. Es ist aber
nicht zy bestreiten, daB zum Beispiel das Zukunftsin-
vestitionsprogramm von 1977 von 1978 bis 1982 zu

ginemn Zwischenhoch gefiihrt und auch der Bauwirt--

schaft einige gute Jahre gebracht hat. Auch das von
der ,Wende"-Regierung selbst aufgelegte 1-Mil-
liarde-Programm in der Stadtebauférderung ist doch
eine wertvolle konjunkturelle Hiife gewesen, und Sie
soliten alle Kraft daran setzen, daB es fortgeftihrt
wird, und nicht gegen Programme allgemein polemi-
sieren. .

Die Arbeitslosigkeit, meine Damen und Herren, ist im
vergangenen Jahr mit 57 Miltiarden DM finanziert wor-
den. Wére es nicht verninftiger, mit einem Teil dieses
Geldes wertvolle MaBnahmen fir die Schaffung von
Infrastruktur durchzufihren, Leute zu beschiftigen,
statt ihnen Stempelgeld und Sozialhilfe zu zahlen?

(Beifall bei der SPD)

Sie schauen tatenlos zu, wie den traditionellen alten
Industriestandorten mit stark produktivitatsorientier-
ter Arbeitnehmerschaft die Probleme Uber den Kopf
wachsen. Zweimal haben Sie nun schon Hilfen ver-
worfen, die von uns gezielt fir diese Orte gefordert
worden sind. .

Es gibt weitere von uns geforderte, aber von lhnen
abgelehnte beschaftigungsiérdernde Aktivititen. So
hatten wir Schritte zum Abbau des Uberstun-
den-Unwesens fir dringend nétig gehalten. Der
Herr Minister hat ja heute die Unternehmer gebeten,
die Uberstunden doch liebenswiirdigerweise ssin zu
lassen. Es ist ein Skandal, wenn jahrlich in der Bun-
desrepublik 1/, Milliarden Uberstunden gearbeitet
werden. Wiirde man nur die Hélfte davon beseitigen,

wére dies ein wertvoller Schritt zu mehr Beschifti-

gung.
(Beifall bei der SPD)

Die CSU hat unseren Antrag, die Uberstunden ge-
setzlich einzuschranken, allerdings abgelehnt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dreh- und
Angelpunkt bei der Beseitigung des Krebsiibels , Ar-
beitslogigkeit" ist jedoch die Arbeitszeitver-
kdrzun g. Das Institut fiir Arbeitsmarkt- und Berufs-
forschung hat errechnet, daB die Arbeitszeitverkir-
zung der Jahre 1985 und 1986 150000 Arbeitnehmern
Beschaftigung gebracht hat. Dieser Weg muB fortge-
setzt werden. Es ist doch nicht einsehbar, daB dann,
wenn Maschineneinsatz, Roboter und Mikro-
elektronik 10 Prozent des Arbeitsvolumens wegneh-
men, 10 Prozent der Arbeitnehmer bei Zahlung der
Unterhaliskosten durch die Aligemeinheit auf die
Null-Stunden-Woche gesetzt werden. Sinnvoller wire
es, wenn alle Arbeitnehmer 10 Prozent weniger arbei-
teten.

{Beifali bei der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Lassen Sie
mich noch einen zusatzlichen Weg aufzeigen, namlich
die Bekémpfung des Handels mit menschlicher Ar-
beitskraft! Alle bisherigen Bemiihungen zur Bekamp-
fung der Auswichse beider Leiharbeit sind nur
ein Kurieren an Symptomen gewesen. Die Leiharbeit
ist verzichtbar und gehért beseitigt. Wir nehmen jam-
mernd hin, daB Geschiftemacher Abermilliarden von
Steuern und Sozialbeitrigen hinterziehen, nur weil
manche glauben, daB man dies dem neuen Gétzen
»Flexibilitdt" schuidig sei. Es ist ein Ubel, daB der
Bund die Vermietungsfristen fir Leiharbeiter noch
verléngert hat; dies muB wieder gedndert werden.

Es gibt also eine ganze Reihe von MaBnahmen, die im
Bereich der Beschaftigungspolitik ergriffen werden
kénnen. Lassen Sie uns an diese MaBnahmen heran-
gehen! fch bedanke mich.

(Beifall bei der SPD)

Président Dr. Heubl: Nichster Redner ist der Kollege
Engeihard. Ich erteile ihm das Wort.

Engeilhard Rudolf (CSU): Sehr geehrter Herr Prisi-
dent, meine Damen und Herren! Herr Kollege Holl-
wich, es ist eine unbestreitbare Tatsache, daB es
bergab wesentlich rascher geht als bergauf. Betrach-
ten Sie die Arbeitslosenzahl in der Ausgangsphase
der sozial-liberalen Koalition, dann miissen Sie fest-
stellen, daB sie damals jahrlich um 30 bis 50 Prozent
zugenommen hat. Im ersten Jahr der neuen Koalition
hatten wir dann noch eine Zunahme von 23 Prozent,
und anschlieBend ist es gelungen, die rasante Talfahrt
zu stoppen. Seitdem geht die Beschiftigtenzahl nach
oben.

{Abg. Franz: Plus/minus null im QOktober
19861)

— Die Beschaftigtenzahl! Von den in der Bundesrepu-
blik geschaffenen 400000 neuen Arbeitsplétzen
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konnte dank der guten Wirtschaftspolitik Bayerns im-
merhin ein Drittel bei uns geschaffen werden.

Wir halten nichts davon, das frihere Verfahren fortzu-
setzen, als man in 17 Beschéftigungsprogrammen
50 Millionen DM verpulvert hatte.

{Abg. Loew: Milliarden!)

- Entschuldigung, Milliarden! Ich bin ein bescheide-
ner Mensch.

{Abg. Loew: Sie haben allen Programmen
zugestimmt!)

- Sie hatten die Mehrheit, Herr Loew!

(Abg. Loew: Im Bundesrat hat damals die
Union die Mehrheit gehabt!)

Vielmehr rﬁﬁssen Arbeitsplatze geschaffen werden,
und dafir reicht nicht eine MaBnahme aus, sondern
dafiir braucht man mehrere.

Wenn Sie sagen, die AB-MaBnahmen seien zur Ver-
besserung der Arbeitslosenstatistik verwendet wor-
den, dann muB ich lhnen sagen: Wahrend der sozial-
liberalen Koalition ist die Zahl der AB-MaBnahmen
aus Geldmangel bis auf 28 000 heruntergegangen.

Sie widersprechen sich doch selber. Gott sei Dank ist
dann die Zahl wieder auf 100000 angestiegen. Wir
sind ja — da stimme ich mit Ihnen Oberein — um jeden
froh, der eine Beschiftigung findet, also nicht zu
Hause sitzen muB und einen sozialen Abstieg mit-
macht.

(Zurufe von der SPD: Sie haben doch die
Leistungen gekirzt! Sie waren doch gegen
ABM!)

Im gesamten Sozialsystem miissen wir darauf achten
— ich war (ber das sehr erschrocken, was hierzu von
den GRUNEN gekommen ist —, daB mit AugenmaB
vorgegangen und die Finanzierbarkeit beach-
tet wird. Sie kdnnen natlrlich einen Warenhauskata-
log ausbreiten.

(Frau Abg. Scheel: Umschichtent)

- Sie wollen dberall umschichten! Wenn Sie um-
schichten wollen, dann sollten Sie einmal mit mir von
Haus 2u Haus gehen und socllten die Burger benen-
nen, denen Sie etwas wegnehmen wollen. Ansonsten
ist das, was Sie hier betreiben, unehrlich.

(Beifall bei der CSU - Lebhafte Zurufe der
Frau Abg. Memrmel)

lch sehe namlich die Finanzierbarkeit der Staatsaus-
gaben, auch der Sozialausgaben, nicht als einen
Zwei-Generationen-Vertrag, sondern als einen Drei-
Generationen-Vertrag an. Wir missen darauf achten,
daB der Wechsel, den wir auf die Zukunft der jungen
Generation ausstelien, nicht einen so hohen Betrag
erreicht, daB ihn niemand mehr einzuldsen bereit sein
wird. Das ist der oberste Gesichtspunkt, von dem wir
im Interesse der Jugend ausgehen missen. Wir kdn-
nen nicht so tun, als sei alles nur durch Umschich-

tung machbar; hier gilt dasselbe wie fir den Subven-
tionsabbau.

Mich wundert, daB Sie heute das Thema Jugendar-
beitslosigkeit und Lehrstellen nicht angespro-
chen haben. Ich glaube, daB wir in Bayern auf diesem
Gebiet in einer sehr glinstigen Lage sind. Bayerische
Jugendliche haben von allen Jugendlichen in der ge-
samten Bundesrepublik die besten Chancen, einen
Ausbildungsplatz zu erhalten. Von 127 000 Bewerbern
haben bis Ende Marz dieses Jahres immerhin 98,5
Prozent einen Ausbildungsplatz erhalten. Bis zum
Ende des Vermittlungsjahres 1986 — das war Ende
des Monats September - konnten 42 Ausbildungs-
platzsuchende unter 100 cffenen Stellen auswahlen,
wihrend sich im Bundesdurchschnitt 140 Ausbil-
dungsplatzbewerber um 100 offene Stellen auseinan-
dersetzen muBten.

{Abg. Klasen: In Passau auch?)
— Darauf komme ich noch zurlick.

Auch die Arbeitslosigkeit der Jugendlichen unter 20
Jahren hat in Bayern bereits im Jahre 1983 den Hohe-
punkt Uberschritten und sinkt seitdem. Ende April lag
die Jugendarbeitsiosigkeit mit 3,8 Prozent deutlich
unter der Allgemeinquote von 65 Prozent; das war
nicht immer so. Hier hat sich also das Verhaitnis von
Arbeitslosigkeit insgesamt und Jugendarbeitslosig-
keit sehr zugunsten der Jugendlichen verschoben.

An dieser Stelie missen wir einmal der bayerischen
Wirtschaft und vor allem unseren mittelstandischen
Betrieben fur ihre hohe Ausbildungsbereitschaft und
fir die Bereitschaft, jungen Menschen eine Chance
zu geben, danken.

{Beifall bei der CSU — Zurufe der Frau Abg.
Memmel)

Ich glaube, die Zeit ist gekommen, von der allgemei-
nen Aussage ,,Keine Chance fiir die Jugend auf dem
beruflichen Sektor'' wegzukommen und zu einer Be-
trachtung des jeweiligen Einzelschicksals zu kom-
men; denn uns liegt nicht ein Prozentsatz am Herzen,
sondern uns liegt wirklich der einzelne junge Mensch
am Herzen.

(Abg. Klasen meldet sich zu einer
Zwischenfrage zu Wort)

— Herr Klasen, in Anbetracht der kurzen Zeit — mir
stehen nur noch wenige Minuten zur VerfGgung —
schlage ich vor, daB wir uns ein anderes Mal unterhal-
ten.

Selbstverstandlich haben wir noch Probleme im
Grenzliand. Aber auch hier ist ein deutlicher Fort-
schritt zu beobachten. .

Wahrend wir 1885 noch in 15 von 27 Arbeitsamtsbe-
zirken einen Fehlbestand hatten, war dies 1986 nur
noch in vier Arbeitsamtsbhezirken der Fall. Fiir dieses
Jahr erwarten wir eine weitere Verbesserung. Auch
ist es gelungen — hier wurde im Rahmen der Haus-
haltsberatungen noch eine Aufbesserung vorgenom-
men —, die Mobilitatshilfe 1986 fortzufihren,
um weiteren 240 bis 250 jungen Menschen im Rah-
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men des Uberregionalen Lehrstellenausgleichs eine
Chance zu geben.

GroBe Probleme haben wir nach wie vor bei den
Méadchen. Zwei Drittel der unversorgten Lehrstel-
lenbewerber sind Madchen. Hier miissen wir aber se-
hen, daB sich trotz aller Bemihungen nach wie vor
etwa 40 Prozent der Médchen auf das Spektrum Ver-
kéuferin, Arztheiferin, Buroberufe konzentrieren. Des-
halb unterstitzen wir die Bestrebungen der Bundes-
regierung sehr, durch Modeliversuche eine Auswei-
tung des Spektrums zu erreichen und den Méadchen
zunehmend gewerbliche Berufe zuganglich zu ma-
chen. In Bayern wird dies durch die Férderung von
Betriebserkundungen und Betriebspraktika unter-
stutzt.

Aber auch das Bayerische Jugendwerk hilft zahirei-
chen jungen Menschen, insbesondere jungen Méad-
chen, beim Einstieg in eine Berufsausbildung, vor al-
lerm in die von den GRUNEN so geschméhten haus-
wirtschaftlichen Bereiche. Immerhin konnte in 30
Grundiehrgéngen 750 Madchen eine Hilfe gegeben
werden.

{(Zurufe von den GRUNEN, y. a. der Frau
Abg. Memmel und der Frau Abg. Scheel:
Ménner in die Hauswirtschaft!)

- Vielleicht werden wir das auch einmal tun. Dann ha-
ben wir fir die Madchen noch mehr Konkurrenz in
den angestammten Madchenberufen. Sie widerspre-
chen sich hier doch selbst!

Fir Behinderte bietet dieser Haushalt eine Wei-
terfUhrung der Ausbildungsforderungsprogramme fiir
Sonderschiler. Hier haben wir 1,9 Millionen DM ein-
geplant. Seit der Aniage dieses Programms konnten
4225 zusétzliche Ausbildungspiatze geschaffen wer-
den. Auch das Bayerische Jugendwerk tragt dazu
bei, leistungsgeminderten Jugendlichen durch spe-
zielle Hilfen den Ubergang ins Berufsleben zu erleich-
tern. Dariiber hinaus besuchten 2700 behinderte Ju-
gendliche Berufsausbildungslehrgénge der Bundes-
anstalt fir Arbeit.

Fir Schwerbehinderte stehen ab heuer 10 Berufsbil-
dungswerke mit 2500 Piatzen zur Verfiigung. Hierfir
sind im Haushalt 3 Millionen DM eingeplant.

Probleme haben wir nach wie vor auch bei den
Auslédndern. Hier kommt es vor allem darauf an,
soweit noch nicht verhanden, die sprachlichen Kennt-
nisse und die Vorbedingungen fir einen Einstieg in
den Beruf zu verbessern. Der bayerische Staatshaus-
halt sieht hierfir 2,8 Millionen DM vor.

Uber die sozialpadagogischen MaBnahmen gegen die
Folgen der Jugendarbeitslosigkeit haben
wir gestern bereits bei Tagesordnungspunkt 30 dis-
kutiert. Hier konnten die vorgesehenen Mittel im
Laufe der Haushaltsberatungen nochmals um 1,5 Mil-
lionen DM auf 21,7 Millionen DM aufgestockt werden.

An Hilfen fir nicht berufsfahige junge Leute wurden
im Zuge der Haushaltsberatungen die Ansatze fir Zu-

weislingen an Gemeinden und Gemeindeverbiande
um 25 Prozent auf 5 Millionen DM aufgestockt.

Ein besonderes Anliegen ist es mir persdnlich, auch
denjenigen zu helfen, die durch alle ,,Siebe" der Be-
schaftigungsméglichkeiten fallen, unseren schwerbe-
hinderten und mehrfachbehinderten jungen Men-
schen. Sie haben normalerweise auf dem Arbeits-
markt keine Chance. Aber wir haben in Bayern 97 an-
erkannte Einrichtungen mit nahezu 14000 Plitzen ge-
schaffen. In den letzten Jahren wurden dafar fast 150
Millionen DM aufgewandt. Fir diese jungen Men-
schen ist das eine Chance, Selbstbestitigung zu fin-
den, eine Beschaftigung und einen Lebensinhalt zy
haben.

Ich bitte Sie: Wiirdigen Sie in der Diskussion draufien
nicht einzelne dieser MaBnahmen, die einem sehr
spezifischen Kreis heifen, herab, sondern helfen Sie
mit, diesen jungen Menschen gemsinsam mit Bund,
Freistaat Bayern und Kommunen eine Chance zu ge-
ben!

Dieser Haushalt zeigt, daB er unseren jungen Men-
schen Mut und Chancen geben kann.

(Beifall bei der CSU)

Prasident Dr. Heubl: Als nichster hat das Wort der
Herr Kollege Schramm.

Schramm (DIE GRUNEN}: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich hétte gerne einige Worte auf die
Ausflihrungen der Kollegin Stamm erwidert; sie ist
aber gerade nicht da. Ich hitte es gerne stwas per-
sénlicher getan, nun tue ich es eben ein biBchen ali-
gemeiner.

Bezuglich der Prioritaten, die von der CSU-Fraktion in
diesem Haushalt gesetzt werden, sollte man vielleicht
einmal zwei Zahlen einander gegeniberstellen. Frau
Kollegin Stamm hat gesagt: Abwarten, Rom ist nicht’
an einem Tag gebaut worden; 300000 DM fir die
Leitstelle der Frauenbeauftragten wiren doch schon
einmal ein Anfang.

Wie schnell es bei lhnen trotz mancher heftiger Be-
denken mit finanziellen Bewilligungen gehen kann,
haben wir Ende Januar beim 52-Millionen-DM-Grund-

_ stlcks-Deal fir die Maxh(itte erieben kénnen.

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Diethei:
Was heilt da ,,Deal"? Es geht um die
Erhaltung von Arbeitsplatzen! - Gegenruf
der Frau Abg. Scheel: Natiirlich sind es
Arbeitsplatze!)

Da ging das alles sehr viel schneller und leichter. Wie
lange soll denn das Aufstocken dauern, bis irgend-
wann einmal fir die Belange der Frauen solche Sum-
men erreicht werden, wie sie damals so groBziigig
bewilligt wurden, wobei die Summe Gberhaupt nicht
abgesichert war? In diesem Haushalt erhalten bei-
spielsweise die Veririebenenverbande schon fast das
Dreifache. '

Zum § 218 von mir nur ein Satz; ich bin ja nicht so
ganz dafir pradestiniert, dazu etwas zu sagen. Frau
Stamm, glauben Sie wirklich, daB Sie die psychische
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Belastung einer Frau, die einen Schwangerschaftsab-
bruch vorgenommen hat, von der Sie gesprochen ha-
ben, dadurch verbessern, daB Sie diese Frau an-
schlieBend noch bestrafen?

(Frau Abg. Stamm: Keine Antwort darauf!)

Noch ein Wort zu Herrn Grossmann! Einige Dinge,
die Sie gesagt haben, horten sich an wie die Uber-
schrift zu diesem Haushalt. Sie sprachen davon, daB
Sie- grofle Sorge haben, daB sich hier guter Wille
zeigt. Ich denke, gerade auf dem Gebiet des Sozial-
haushalts sind nicht guter Wille und Sorge gefragt,
sondern Mafnahmen,

{Beifall bei den GRUNEN)

Im Einzelplan 10 finden sich breite Passagen zu den

Vertriebenenverbanden und ihren Einrich-
tungen. Dies ist in der Rede, auch in der gedruckten
Rede, im Gegensatz zum Haushalt nicht so deutlich
geworden und steht in keinem Verhiéltnis zu diesem.
Ich habe mich zunachst darliber gewundert, wie die
Kulturausiibung und die Brauchtumspflege der Ver-
triebenen in den Soziathaushalt kommen. Ich habe
mir dann sagen lassen, daB die Integration nach dem
Krieg der Grund dafir ist, daB das in diesem Hausbalt
zu finden ist. Natirlich ist die Integration der Vertrie-
benen hier in Bayern eine groBe soziale Leistung ge-
wesen; das muB man anerkennen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Eine der Titelgruppen nennt sich , Allgemeine Bewilli-
gungen, Leistungen fir Folgen von Krieg und politi-
schen Ereignissen*. Das ist sebr allgemein formuliert;
unter ,politische Ereignisse” kbnnte man einiges fas-
sen. Zum Beispiel kdnnten darunter auch die Opfer
der letzten Wahlen fallen; Wahlen sind ,,politische Er-
eignisse”. Das gleiche gilt flr die Asylbewerber. Man
sollte einmal einen Vergleich zwischen der Behand-
lung der Flichtlinge und Vertriebenen von vor 40 Jah-
ren und den Flichtlingen von heute anstellen. Wenn
man solche Vergleiche zieht, kommt einem doch eini-
ges sehr seltsam vor.

Damals ist die Integration voll gelungen. Ich habe ge-
rade gesagt, das ist eine groBe und anerkennungs-
werte Leistung beider Seiten. Inzwischen haben sich
hier eine Sattheit und eine Zufriedenheit breitge-
macht. Es wird betreut, es wird bezahlt; beides be-
schrankt sich auf Traditions- und Politikpflege.

Auf der anderen Seite hahen wir bei den Asylbewer-
bern Einschriankungen, Beschrankungen, Beschnei-
dungen. Wir sollten uns daran erinnern, was vor 40
Jahren alles auf uns zukam und wie froh viele Men-
schen, die heute voll in dieses Land integriert sind,
damals waren, daB sie Hilfen bekaommen haben.

Eines mochte ich ganz deutlich klarstellen: ich habe
nichts gegen Tradition und Brauchtums-
ptlege. Ich freue mich lber jede Unterstitzung von
Kulturpflege, beispieisweise auch . von friankischer
Kulturpfiege.

{Beifall bei den GRUNEN)

Was mich stort, ist-die Tendenz, die politische Rich-
tung der Vertriebenenverbande, vdllig unabhingig
von Parteigruppierungen. Ich méchte mich dazu auf
ein Beispiel konzentrieren: die Arbeit des Hauses
des Deutschen Ostens in Miinchen, das von
allen Landsmannschaften und der Bundesvereini-
gung der Vertriebenenverbande gemeinsam mit dem
Freistaat Bayern getragen wird.

Es ist sozusagen das ideologische Zentrum der Ver-
triebenen-Kulturpolitik, die bis weit in alle Kommunen
und Winkel Bayerns hinausstrahlt. Von hier aus las-
sen sich alle perspektivischen Vorstellungen und Er-
wartungshaltungen der Veririebenenorganisationen,
die sich nur in Nuancen voneinander unterscheiden,
auch wenn es abweichende Darstellungen (ber Sinn
und Zweck landsmannschaftlichen Arbeitens und
Wirkens gibt, zu der gemeinsam erhobenen Forde-
rung biindeln: die Vergangenheit als kulturelle Identi-
tat bewahren und, auf diesem Erbe aufbauend, die
politische Zukunft bestimmen.

Die barbarisierten und zerstdrerischen Potenzen des
Faschismus und ihm vorausgehender Unterdrilk-
kungssysteme sind da voll ausgeblendet. An jhm wer-
den sogar gute deutsche Werte entdeckt, die zu pfle-

" gen und fortzuentwickein den heutigen Politikern auf-

getragen wird. Insoweit wird hier die geistige Grund-
lage fir neue Aggressionspline geschaffen.

Mich erinnert das immer ein biBchen an die fatalen
Diskussionen meiner Kindheit:- Uber den Hitler-Fa-
schismus hieB es immer nur, er habe die Arbeitslosen
von der StraBe geholt und mit ihrer Hilfe die Autobah-
nen gebaut.

(Frau Abg. Stamm: Was soll denn das?)

Die Vertriebenen konnen ihre Absichten, die in Sat-
zungen und Programmen des Hauses des Deutschen
Ostens festgelegt sind, eigentlich nur dann umset-
zen, wenn es ihnen gelingt, das Deutsche Reich von
1938 zum Opfer und nicht zum Téter zu machen.

In diesem Zusammenhang ist die politische Zielset-
zung der Landsmannschaften interessant.
Dazu vielleicht zwei ganz kurze Beispiele. Die Lands-
mannschaft der Sudentendeutschen, die man ja hier-
zuiande gern als den vierten Stamm Bayerns apostro-
phiert,

(Abg. Dumann: Bravo!)

hat die materiellen Grundlagen fur die Kulturpflege in
ihrer Satzung eindeutig zum Ausdruck gebracht. In
§ 3 — ,,.Zweck der Vereinigung'" — heiBt es:

den Rechtsanspruch auf die Heimat,
- das sind weite Gebiete der heutigen CSSR —

deren Wiedergewinnung und das damit verbun-
dene Selbstbestimmungsrecht der Volksgruppe
durchzusetzen.

{(Abg. Dumann: Richtig!)

Von der Landsmannschaft der QOberschlesier, die in
Bayern ja auch eine starke kuiturelle Bastion haben,
hdren wir:
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die Oberschlesier und das heranwachsende Ge-
schlecht auf die Ridckkehr in die Heimat geistig
vorzubereiten.

Auch das ist ein Originalzitat aus der Satzung.

(Frau Abg. Stamm: Das ist ungeheuerlich! —
Abg. Wilii Miller: Sind Sie gegen das
Seibstbestimmungsrecht?)

Dazu eine Frage: Was ist denn das staatliche Inter-
esse fur die Unterstiitzung, fur die Férderung dieser
Landsmannschaften? Die klarste Antwort gibt da wie-
der der Landesvorsitzende des Bundes der Vertrie-
benen, Fritz Wittmann, CSU-Mitgiied des Deutschen
Bundestages:

(Abg. Dumann: Ein guter Mann!)

Ich spreche mich mit groBem Nachdruck dafiir aus,
die deutsche Frage offenzuhalten. Sie darf nicht zu
den Akten der deutschen Geschichte gelegt wer-
den.

(Abg. Dumann: Richtig!)

Solche Sétze gefiahrden die mithsam geknupften
Kontakte und die Vertrauensbildung bei unseren &st-
lichen Nachbarn.

(Frau Abg. Stamm: Ungeheuerlich ist das!)
Ein Beispiel dazu!

{Frau Abg. Stamm: Wir werden fiir die
Verbreitung dieser Rede sorgen!)

— Daflr ware ich lhnen sehr dankbar, Frau Kollegin
Stamm. Sie sollten wirklich fir die Verbreitung sor-
gen.

Auf dem Hohepunkt der sogenannten Krise in Polen
habe ich mit Freunden aus meiner Kirchengemeinde

{Abg. Dumann: Die ,,sogenannte Krise'"! —
Abg. Kamm: Weiterreden, komm'!)

- richtig, in Polen selbst war von der Krise die Rede,
Sie haben véllig recht — Lebensmittel und Kieidung
gesammelt und hiniibergefahren. Es gab sehr viel
Freude und Dank der Leute, denen wir die Sachen
gebracht haben. Aber Mitteipunkt der Gespriche wa-
ren nicht die Lebensmittel, war nicht die Sorge um
das tagliche Leben, sondern die Sorge um das da-
mals gerade hochgeschaukeite Motto des Schiesier-
Treffens. Darauf sind wir angesprochen worden, da-
nach sind wir gefragt worden. Hier kam die Sorge um
die Grenzziehung. Das war der Mitteipunkt unserer
Gespréche.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das sind, denke ich, berechtigte Angste dieser Men-
schen. Das gefdhrdet auch das friedliche Zusammen-
leben mit unseren dstlichen Nachbarn.

Noch einmal: Kultur und Brauchtum sind wichtig und
richtig — bei den Vertriebenen wie bei jedem Stamm
in Bayern. Das soll auch gefdrdert werden. Auch fir

politische Meinungsformung muB Platz sein, nicht je-
doch fur friedensgefiahrdende Arbeit.

{Beifall bei den GRUNEN)

Président Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Kollege
Franz.

Franz (SPD): Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Der Herr Staatsminister hat lin-
gere Passagen seiner Etatrede dem Thema ,Ar-
beitsschutz und Gewerbeaufsicht' ge-
widmet. Ich mdchte mich ebenfalls mit diesem Thema
beschéftigen, nachdem bisher in der Aussprache nur
wenige Gedanken hierzu eingebracht worden sind.

Wenn wir das Thema ,Arbeitsschutz und Gewerbe-
aufsicht” mit dem Ziel der Verhltung von Unfallen
und Berufskrankheiten, Gesundheitsvorsorge am Ar-
beitsplatz, Erhéhung der Sicherheit von Geriten und
Anlagen vertiefen, dann muB ich bewerten, was Sie,
Herr Staatsminister, dazu ausgefiihrt haben. Zwar
enthielt Ihre Rede eine Menge grundsatzlicher Be-
merkungen und einige Nettigkeiten, und in der Ten-
denz wurde auch eine Aufgabenverianderung ange-
deutet; insgesamt sind aber wenig Ansitze zur Lé-
sung und fiir konkrete MaBnahmen zu héren gewe-
sen.

So hat die Bereitschaft zur Durchsetzung nicht nur im
Kabinett, sondern auch in der Mehrheitsfraktion ge-
fehit. Zwar haben die Sozialpolitiker im AusschuB
durchaus bei der Erdrterung der pflichtgemaB erstat-
teten Berichte vor dem Landtag eine gewisse Bereit-
schaft bekundet; aber bisher sind Sie kaum bereit,
Z.B. das Personal angemessen aufzustocken oder
angesichts der erhéhten Anforderungen, die wir in
Bayern an die Beamten, Meister und Ingenieure in der
Gewerbeaufsicht stellen, eine angemessene Vergii-
tung durchzusetzen.

Ich méchte nicht versaumen, den in der Gewerbeauf-
sicht Beschaftigten, die ein schwieriges Aufgabenge-
biet bearbeiten, seitens der SPD-Fraktion ein herzli-
ches Wort des Dankes fur die in den zurickliegenden
Jahren geleistete Arbeit mit auf den Weg zu geben.

(Beifall bei der SPD)

Der Bericht, den wir jahrlich erdrtern, ist ein Doku-
ment menschlichen Leids und Elends, fahrlassigen
und grob fahrlassigen Verhahens der Betroffenen,
insbesondere der Unternehmer und der Vorgesetz-
ten. Die Erfoige der Gewerbeaufsicht lassen sich,
wenn man einen Vergleich mit den Gegebenheiten
vor zehn oder 20 Jahren ansteilt, nur als Erfolge im
Schneckentempo registrieren.

Die Unfédlle und Beanstandungen am Bau, die Ver-
stdBe im Guter- und PersonenstraBenverkehr, die Bo-
denverseuchungen, wie wir sie jetzt in Marktredwitz
zur Kenntnis nehmen muBten, die Erkenntnisse im
Zusammenhang mit gefahrlichen Stoffen — ich denke
an die derzeit laufende Aktion bei den Chlorkohlen-
wasserstoffen — verdeutlichen dies. Gerade im letzten
Bereich haben die Beamten vor Ort, worauf wir schon
im vorigen Jahr hingewiesen hatten, sehr wenig Zeit
fur wirkungsvelle MaBnzhmen, weil Sie die Fristen fir
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die Berichtspflicht und die Durchfﬂhrung sehr knapp,
viel zu knapp, angesetzt haben.

Ich meine aber auch, daB die 5 Milliarden DM, um die
die bayerische Volkswirtschaft in diesem Bereich
janhrlich geschadigt wird, mehr Raum, mehr MaBnah-
men und mehr Personal im Staatshaushait erforder-
lich machen. In diesem Hause miiite mehr Bereit-
schaft vorhanden sein, wirkungsvollere MaBnahmen
zu beschlieBen und durchzusetzen. Die zunehmen-
den Belastungen, die wir in vielen Bereichen registrie-
ren missen — die Chemieunfélle haben das ja in be-
sonderer Weise verdeutlicht —, bestitigen dies
ebenso wie die allmonatiichen Meldungen (ber wei-
tere Folgeschéden in vielen Bereichen.

Die Entwicklung im Unfall-Bereich und besonders die
Konsequenzen aus der Unfallforschung wer-
den viel zuwenig beherzigt. Wenn die Gewerbeauf-
sicht nicht zum Reparaturbetrieb und zur Verwaltung
der Unfalle und Berufskrankheiten werden will, muB
die Kette von der technischen Konstruktion Uber die
ergonomische Gestaltung der Arbeitsplatze, Uber die
Umgebungsfaktoren, z.B. die Herabsetzung des
menschlichen Leistungsvermdgens zu bestimmten
Zeiten des Arbeitstages, bis hin zur Gefahrenerken-
nung und der Risikovorsorge Kernpunkt fir schnel-
lere und wirkungsvollere Unfailbekampfung, insbe-
sondere durch mehr Personal, in der Zukunft werden.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wiederholt habe ich, wie in den AusschuB-Protokol-
len nachvoliziehbar ist, eine ganze Palette von Man-
geln aufgezeigt. Bis heute wird beispielsweise die
Einflhrung von EDV-Terminals nicht dazu benutzt,
uns wirkungsvollere Berichte vorzulegen. Sie enthal-
ten bisher keine Angaben dber Héhe, Entwicklung
und Wiederholung von Ancrdnungen, Verwarnungen,
BuBgeldbescheiden usw. Bisher konnte auch — ich
werde darauf noch eingehen — im Bereich des Perse-
nals zu wenig erreicht werden.

Daraus resultiert eine niedrige Besichtigungs- und
Beratungsquote. So werden Kleinbetriebe mit bis zu
19 Beschiftigten nur alle drei bis vier Jahre besucht.
Dort, wo die wenigsten Fachkrafte fur Arbeitsschutz
und Arbeitssicherheit, van der Firmenleitung bis zur
Belegschaftsvertretung, vorhanden sind, macht man
bewuB3t die geringste Beratung und die geringste
Kontrolie. Darauf kann sich jeder selbst seinen Reim
machen und seine Konsequenzen daraus ableiten.

(Beifall bei der SPD)

Ich meine, daB k{nftig auch der Bereich des &ffentli-
chen Dienstes in die Beratung und Kontrolle einbezo-
gen werden muB, weil auch da — Gott sei es geklagt!
— vieles nicht zum besten bestellt ist.

Einen Punkt will ich besonders ansprechen. Die
Sonderaktionen, die bisher turnusgeméas im
StraBenverkehr, im Jugendarbeitsschutz und bei den
gefédhrlichen Arbeitsstoffen durchgefilhrt werden,
midssen zum Standard der Regelberatung und -Gber-
prafung werden. Sie missen aber insbesondere im
Bereich der Hauterkrankungen, der Allergieerkran-

kungen und der Umgebungseinflisse zum Standard
der Beratung und Kontrolle werden, weil wir registrie-
ren missen, daB bei den Berufskrankheiten die bei-
den letztgenannten Bereiche neben den Larmerkran-
kungen in der Statistik mit an die vorderste Stelle ge-
wandert sind.

Die Arbeit der Gewerbeaufsicht wird zur Mangel-
verwaltung verkimmern, wenn nicht mehr Be-
reitschaft besteht, aus den Statistiken politische Kon-
sequenzen zu ziehen, und wenn es insbesondere bei
frommen Absichtserkidrungen bleibt, wenn also
nicht, wie von uns gefordert, drastische personelle
und auch verglitungsmaéaBige Veranderungen erfolgen
und das Ministerium das Personal entsprechend un-
terstitzt. :

Aus der Unfallursachenforschung kennen wir die Ein-
fluBfaktoren. Wir wissen, Herr Staatsminister, daf die
Uberstunden die gefahrlichsten Stunden in der
Arbeitswelt sind und daB 50 Prozent aller t&dlichen
Unfélle — im vergangenen Jahr waren wieder Uber 200
Arbeits- und Wegeunfille in Bayern zu beklagen —
von Arbeitnehmern hingenommen werden mussen,
die in den letzten sieben Tagen vorher mehr als 40
Arbeitsstunden in der Woche als Regelarbeitszeit
eingebracht haben. Deshalb hat fir uns die Novellie-
rung des Arbeitszeitgesetzes eine hohe
Prioritat; aber Sie haben bisher keine Bereitschaft be-
kundet, zeitgemaBen Notwendigkeiten Rechnung zu
tragen.
{Beifall bei der SPD)

Noch eine Bewertung der Personalsituation! Es ist fa-
tal: In den letzten Jahren haben wir wiederholt Auf-
stockungen gefordert; aber keine zehn Planstellen
wurden seit 1982 bewilligt. Auch wenn nun angekin-
digt ist, daB in diesem Doppelhaushalt die Zaht der
Planstellen um 19 aufgestockt werden wird, ist fest-
zustellen, daB der Bedarf von 530 aus dem Jahre
1981 nun auf rund 560 Planstellen fortgeschrieben
worden ist.

Das ist gut s0, sagen wir; aber was ist die Praxis? Der
Vertreter des Ministeriums muBte im AusschuB zuge-
ben, daf selbst von 480 vorhandenen Planstellen 50
gegenwirtig nicht besetzt sind. Das ist der Skandal,
den sich dieses Haus und das Kabinett bis zur
Stunde leisten.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN -
Zuruf)

— Herr Koliege Leschanowsky, Sie fragen: warum?
Ja, wenn wir fur Bayern, abweichend vom (brigen
Bundesgebiet, fir den mittleren Dienst bei den Mei-
stern und fir den gehobenen Dienst bei den Inge-
nieuren héhere Anforderungskriterien haben, dann
wire doch in den vergangenen Jahren Zeit gewesen,
eine den bayernspezifischen Anforderungskriterien
angemessene Besoldungsregelung einzufiihren und
durchzusetzen. Deshalb haben wir diesem Bereich
bei kiinftigen Entscheidungen eine besondere Priori-
tat zukommen zu lassen.

Lassen Sie mich diesen Teil schiieen! Ich sage Ih-
nen: Ohne den politischen Willen zur Durchsetzbar-
keit technisch machbarer, organisatorisch moglicher,
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wirtschaftlich leistbarer und finanzierbarer Verhitung
von Unfallen und Berufskrankheiten sowie ohne Ge-
sundheitsvorsorge am Arbeitsplatz wird es fir uns
aite, gerade fir uns im Soziaipolitischen AusschuB,
aber auch fir die in der Gewerbeaufsicht vor Ort Tati-
gen, unbefriedigend sein, den Bericht alljahrlich zu
erortern und uns mit ihm zu befassen. Ich sage Ih-
nen: Es wird noch viel menschliches Leid ertragen
werden, es werden noch viel Gesundheit und Arbeits-
kraft verlorengehen, vom volkswirtschaftlichen Scha-
den, den ich schon genannt habe, ganz zu schwel-
gen, bis eine optimale Gesundheitsvorsorge und Hu-
manitat am Arbeitsplatz Wirklichkeit werden.

Lassen Sie mich die letzten Sekunden meiner Rede-
zeit noch dazu verwenden, ein Wort zur Sonn-
tagsarbeit zu sagen! Die Diskussion, die wir ge-
genwdrtig Gber die Einfihrung der Sonntagsarbeit bei
der Chip-Produktion fihren, ist nur vordergriindig. In
Wirklichkeit steht dahinter fur die neunziger Jahre —
das zeigen die Forderungen der vergangenen Jahre
in der Textilindustrie, und das zeigen die Forderun-
gen aus der Metall-Tarifrunde - ein Dammbruch fiir
die Sonntagsarbeit aus Grlinden der Investitionsko-
sten, aus Grinden des internationalen Wettbewerbs.
In Wirklichkeit will man keine niedrigere Umsatzren-
dite hinnehmen; sonst ware es auch méglich, mit
Hilte anderer Verfahrenstechniken auf Sonntagsarbeit
zu verzichten, die, wenn sie nicht verhindert werden
kann, im nachsten Jahrzehnt kommen wird. Deshalb
gilt es in der Tat, dies zu beherzigen und zu beach-
ten. Schénen Dank!

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasident Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Kollege
Leschanowsky.

Leschanowsky (CSU): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Die Gewerbeaufsicht hat in un-
serer Arbeitswelt eine wichtige Aufgabe. Kaum ein
Arbeitsplatz bleibt von raschen und tiefgreifenden
Anderungen unberiihrt. Dies hat natirlich zur Folge,
daB die Gewerbeaufsicht in Zukunft entsprechend
wirken muB,

Lassen Sie mich aber einige Ausfiihrungen machen
zu lhnen, Frau Scheel! Sie haben heute friih gesagt,
daB man mehr bei der Industrie und weniger bei den
Blrgern kontrollieren sollte. lch glaube, Sie haben
sich noch nie mit dem Gewerbeaufsichtsbericht aus-
einandergesetzt. Ich bin der Meinung, daB Sie einen
Betrieb von innen (iberhaupt nicht kennen. Ich warde
Ihnen schon raten, da einmal hineinzugehen,

{(Unruhe und Widerspruch bei den GRUNEN)

damit Sie wissen, welche Aufgaben die Gewerbeauf-
sicht eigentlich zu erfillen hat, daB sie also den Biir-
ger nicht kontrolliert, sondern daB sie fir den Blrger
da ist. Das muB man einmal deutlich sagen; denn es
ist unredlich, einer Gewerbeaufsicht zu unterstellen,
sie wiirde den Birger kontrollieren.

Meine Damen und Herren! Ich méchte auch noch ein
paar Gesichtspunkte zur Sonntagsarbeit anfihren.

Prisident Dr. Heubl: Herr Kollege, gestatten Sie eine
Zwischenfrage der Frau Kollegin Scheel? — Bitte
sehr!

Frau Scheel (DIE GRUNEN): Herr Kollege, ist thnen
bekannt, da8 ich heute morgen gesagt habe, daB die
Gewerbeaufsicht mit mehr Steilen ausgestattet wer-
den sollte und daB der Staat die Birger kontrolliert
und nicht die Gewerbeaufsicht?

Leschanowsky (CSU): Das vom Staat habe ich nicht
gehdrt; ich habe es mir nicht aufgeschrieben. Man
kann das ja irm Protokoll nachlesen. Sie haben aber
gesagt, dafB die Industrie stirker kontrolliert werden
sollte, und dagegen habe ich mich verwahrt.

lch mdchte noch etwas zur Sonntagsarbeit
sagen. Ich bedauere es, daB Sie, Herr Kollege Franz,
Zu wenig aus der Anhérung mitgenommen haben:
denn Sie haben dort erlebt, wie schwierig das Pro-
blem der Sonntagsarbeit ist. Sie haben sicher auch
mitbekommen, daB wir fast Oberfordert sind, wenn
wir Ober die Sonntagsarbeit entscheiden sollen, und
daB sich auch die Gewerbeaufsicht sehr schwer tut,
wenn Fachleute und selbst die Professoren Meinun-
gen vertreten, die wir einfach nicht widerlegen kén-
nen, weil wir dazu nicht in der Lage sind. Ich gebe |h-
nen recht, daB wir aufpassen missen, was hier ge-
schieht. ‘Dazu haben wir in der letzten Woche einen
Antrag verabschiedet. Die CSU-Fraktion hat ihre Mei-
nung dazu ganz kiar geduBert, und dazu stehen wir.

Meine Damen und Herren! Der Herr Minister hat in
seiner Rede davon gesprochen, daB die Gewer-
beaufsicht immer mehr Dienstgeschifte durch-
flhrt, allein 180000 Besichtigungen im Jahr 1986.
Man mu3 sich diese GréBencrdnung sinmai vor Au-
gen flhren. AuBerdem werden hier auch in Zukunft
neue Aufgaben auf die Gewerbeaufsicht zukommen,
insbesondere — das ist auch angesprochen worden —
in der Medizingeriteverordnung, fir die seit 1. Januar
1986 auch die Gewerbeaufsicht zustindig ist. Man .

“muB sich einmal vor Augen halten: 1000 Krankenhiu-

ser, 15000 Arztpraxen, 6500 Zahnarztpraxen und
Uber 100000 medizinisch-technische Geriite missen
Uberpriift werden.

Die Gewerbeaufsicht wird hier immer stirker einge-
bunden. Sie muB immer mehr Gberprifen. ich frage
einmal ganz offen, Herr Minister: Sollten wir uns nicht
Gedanken dariber machen, ob wir die Gewerbeauf-
sicht wieder von einigen Aufgaben entbinden, wenn
wir erkannt haben, daB die Zahl! der Beanstandungen
- Sie haben da ganz recht, Herr Kollege Franz — im-
mer héher wird, wenn es dabei aber auch immer die
gleichen sind?

Solite man nicht stirker die Kammern und Verbinde
heranziehen und ihnen sagen: Hier miBt ihr tatig wer-
den, das miBt ihr in Zukunft Uberwachen; denn zu
Beanstandungen gehdren auch weitere Uberwachun-
gen? Im Bereich der medizinisch-technischen Ge-
réte, fir die es ja zum groBen Teil Wartungsvertrage
gibt, ist zu Uberlegen, ob man diese Wartungsver-
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trage in die Uberprifung einbindet, das heiBt, daB
man dann, wenn ein Wartungsvertrag besteht und er-
flillt wird, weniger Gberprifen muB.

Meine Damen und Herren! Ich méchte ein paar Worte
zum Personal sagen. Wir waren uns im AusschuB
einig, daB wir Stellenmehrungen wollen. Ich habe da-
mals von 30 Stellen gesprochen, die wir unbedingt
bréduchten; die SPD hat von zweimal 30, also 60 Stel-
len gesprochen. Wir brauchen — das muB man klar sa-
gen - circa 62 neue Stellen. Das muB man sehen,

wenn man die Aufgaben der Gewerbeaufsicht be-

greift und wenn man weiB, daB immer neue Technolo-
gien entwickelt werden und daB man diese neuen
Technologien entsprechend (berpriifen muB.

Im Bereich der Gewerbeaufsicht haben wir Probleme
mit der Einstellung besserer und qualifizierterer Mit-
arbeiter, die wir in Zukunft brauchen. Das heiBt, wir
missen uns Gedanken machen, ob nicht die Einstel-
lungsverordnung geéndert werden kann. Man muB
sich vorstellen: Wir erwarten von einem Mann oder
von einer Frau, die zur Gewerbeaufsicht gehen, dag
sie qualifiziert sind, daB sie einen Beruf haben, daB
sie als Beamtenanwarter anfangen und dann ein Jahr
lang ihr Geld mitbringen. Sie miissen erst zur Bank
und milssen dort Geld aufnehmen, um Oberhaupt ein-
mal in" der Gewerbeaufsicht titig sein zu konnen.
Meine Sorge ist, daB wir in Zukunft keine qualifizier-
ten Kréfte bekommen, wenn wir nicht bereit sind, hier
umzudenken. Herr Minister, ich moéchte Sie bitten,
dieses Thema in Bonn einmal anzusprechen. Ich
weiB, die Verordnungen sind Bundesrecht, und folg-
lich mussen sie dort gedndert werden.

Wenn wir gute und qualifizierte Leute wollen, missen
wir auch entsprechend zahlen. Einen Ingenieur, der
heutzutage bei der Mikrochip-Herstellung mitreden
will, bekommen wir leider nicht in A13 oder in A9,
sondern da missen wir bereit sein, etwas mehr aus-
zugeben. Gerade solche Ingenieure sind heute immer
noch Mangelware; ich weiB das aus eigener Erfah-
rung. Wir bekommen fir diesen Bereich keine Leute.

Meine Damen und Herren! 1ch habe mich verpflichtet,
mich etwas kiirzer zu fassen, damit auch meine Kolle-
gen noch etwas sagen k&nnen. Ich darf — auch im Na-
men der CSU-Fraktion — den Mitarbeitern der Gewer-
beaufsicht recht herzlich danken. Ich weiB, wie
schwierig ihre Aufgabe ist. lhnen gilt unser Dank.

Ein Wort zum SchiuB! Es stand die Frage nach der
Uberpriffung bei Behdrden im Raum. Auch ich bin
durchaus der Meinung, daB dies erforderlich ist. Wir
missen versuchen, in den Behdrden, wo dies noch
. nicht geschehen ist, eine Uberwachung oder zumin-

dest eine Beratung durchzufihren. Dies gilt insbe-
sondere fir Buro- und Bildschirmarbeiten. Sie brau-
chen nur einmal durch den Landtag zu gehen. Der
Herr Prasident freut sich zwar iiber die Entwick-
lung; aber wenn man sieht, wo Gberall ein Bildschirm
versteckt ist, und wenn man weiB, daB es ein ganzes
Buch von Vercrdnungen gibt, die von der freien Wirt-
schaft beachtet werden missen, dann fragt man sich
manchmal schon: Gelten diese Vorschriften eigent-

lich nicht auch fir Arbeitnehmer im offentlichen
Dienst? ich danke lhnen.

{Beifall bei der CSU)

Prisident Dr. Heubl: Nachster ist der Herr Kollege
Dr. Braun. Ich darf Sie darauf hinweisen, daB fhre Re-
dezeit neun Minuten betragt, damit Sie wissen, wie
Sie |hre Schwerpunkte verteilen kdnnen.

Dr. Braun (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Frau Stamm, ein Wort zu lhnen! Die Proble-
matik des § 218 ist viel zu schwierig, als daB man sie
in der Art abhandeln kénnte, wie Sie das getan ha-
ben. Nur eines! Ich nehme lhnen ab, daB es lhnen
ernst ist. Aber wenn es lhnen so ernst ist, miBten Sie
aus lhrer Position heraus dafiir kampfen, daB der
§ 218 in Ihrem Sinne gedndert wird. Wir haben aber
gestern vom Herrn Ministerprasidenten gehort, dad
dazu keine Absichten bestehen. Was soll dann dieses
Schattenboxen?

{Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich komme zum Thema Familienpolitik. Es
geht letztlich darum, auch in unserer Gesellschaft
eine familien- und kinderfreundliche Atmosphére zu
schaffen. Wenn man lesen muB, da Campingplatze
in ftalien folgendermaBen angeboten werden: ,,Deut-
sche Flhrung, keine Hunde zugelassen, keine Kinder
unter drei Jahren zugelassen', dann muB man sich
fragen, was das bedeutet. Wird die deutsche Kinder-
feindlichkeit schon ins Ausland exportiert und dort
als Markenzeichen fir den Urlaub, wie wir Deutsche
ihn wiinschen, angeboten?

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
Das ist letztlich der Hintergrund unserer Situation.

,Eine Politik, die am Ende einen konsolidierten Haus-
halt, aber eine zerstdrte Familie hat, ware verfehit.”
Das ist ein Zitat des Zentralkomitees der deutschen
Katholiken von vor wenigen Tagen. Unsere Schwer-
punkte aber liegen anders. Im Grundgesetz heiBt es
ja auch: Staat und Gesellschaft haben Ehe und Fami-
lie zu schiitzen, zu férdern und zu starken.

Fir uns Sozialdemckraten ist Familienpolitik ein wich-
tiger Teil der Sozialpolitik und Teil einer umfassenden
Gesellschaftspolitik. Familien kann man nicht mit gol-
denen Worten, sondern nur mit tatséchlicher Unter-
stitzung helfen. Auch das Grundgesetz des Jahres
1949 geht ja nicht von einer biedermeierlichen idylle
der Familie aus. Hierzu bestand auch kein AnlaB. Nie
gab es eine familienfeindlichere Zeit als die des Zwei-
ten Weltkriegs mit seinem millionenfachen Mord und
Kriegsopfern, der Familien auseinanderri8 und zer-
stérte.

Im Laufe der Zeit haben sich mehrere Formen
der Familie entwickelt, insbesondere auch in
jingster Zeit. Das war aber nicht die Folge einer be-
stimmten Regierungspolitik, wie immer wieder be-
hauptet wird, sondern die Folge einer allimahlichen
Veranderung von LebensbewuBtsein und Lebensver-
haltnissen, die beispielsweise die gesamte westliche
Welt kennzeichnet. Es ist deshalb verfehlt, der Fami-
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lie feste Leitbilder vorzugeben. Wir miissen offen blei-
ben fir neue Formen des Zusammenlebens und part-
nerschaftlicher Lebensgestaitung, auch wenn uns
dies im einzelnen nicht gefiele.

Ein letztes Zitat in diesem 2usammenhang! Oswald
von Nell-Breuning, der Sozialwissenschaftler und Je-
suit, hat schon 1960 zum Problem der von ihm so be-
zeichneten ,,Halbfamilien” im Zusammenhang mit
dem Thema Familienausgleich gesagt:

Alle zu treffenden MaBnahmen miissen selbstver-
standlich der Wirklichkeit, mag diese auch noch so

 beklagenswert sein, Rechnung tragen. Wir missen
MaBnahmen treffen nicht fir eine Welt, wie sie sein
sollte, aber nicht ist, sondern um der Welt zu hel-
fen, wie sie ist.

Kindererziehung solite und kann sicher am
besten in der Familie geleistet werden. Aber hier darf
der Staat nicht hineinregieren, nicht reglementieren
und seine Vorstellungen durchzusetzen versuchen.
Es ist nicht die Aufgabe des Staates, den Familien
MaBstdbe zu setzen, die nicht nachvoilziehbar und
nicht plausibel sind.

Wir Sozlaldemokraten Iehnen eine Vermengung von
Bevélkerungs- und Familienpolitik ab. Sie ware auch
2zum Scheitern verurteilt. Es ist fir uns unerfindlich,
wie das leichte Steigen der Geburtenzahlen im Jahre
1986 in Bayern als Ausdruck des Erfolges einer baye-
rischen Familienpolitik bezeichnet werden kann. Wer
die Statistik der letzten 15 Jahre ansieht, erkennt, dag
es immer leichte Schwankungen gab. Der Trend ist
seit 15 bis 20 Jahren eindeutig.

Wir halten es fir verfehlt, erwerbstitige und nicht er-
werbstéatige Mitter gegeneinander auszuspielen und
das schlechte Gewissen berufstatiger Frauen als
Druckmittel einzusetzen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Teil der Familienpolitik muB das Frauen problem
sein, Familie und Berufstatigkeit zu vereinen. Junge
Frauen dirfen nicht mehr zur Entscheidung zwischen
Karriere und Kindern gezwungen werden. Die Be-
‘nachteiligung von Frauen, die nach der Familienphase
in den Beruf zurickkehren wollen, ist bekannt, und
dennoch werden auch vom Staat Frauen in ihrer be-
ruflichen Karriere behindert.

Wer von Famitienpolitik spricht, darf nicht an dem Ka-
talog der Kirzungen von Sozialleistungen in den letz-
ten Jahren vorbeisehen. Mehr als andere sind hiervon
Familien mit Kindern betroffen. Die Folgen der Mas-
senarbeitslosigkeit treffen gerade Familien mit Kin-
dern besonders schlimm.

1,3 Millionen Kinder erieben mit oft schweren Bela-
stungen die Arbeitsiosigkeit der Eltern mit. Untétig-
“keit beim Kampf gegen die Arbeitslosigkeit trifft des-
halb die Familien besonders stark. Nichts gefahrdet
und zerstért Familien nachhaltiger als die verheeren-
den materielien und psychischen Folgen der Arbeits-

losigkeit, die zur Ausgrenzung und Isolierung der Be-
troffenen in einer Wohlstandsgesellschaft fiihren.

(Zustimmung von der SPD)

Die materielle Situation von Familien ist da-
durch gekennzeichnet, daB das Pro-Kopf-Einkommen
bei Ein-Kind-Familien bereits um 40 Prozent niedriger
ist als bei kinderlosen Ehepaaren und bei Zwei-Kind-
Familien nur noch ein Dritte! betragt.

Aber an letzter Stelle der Einkommensskala stehen
nicht die Ehepaare mit Kindern, sondern die
alleinerziehenden MQtter, denen es mehr
als den von der Gesellschaft noch akzeptierten allein-
erziehenden Vatern in jeder Hinsicht besonders
schwer gemacht wird. Sie bed(rfen daher besonde-
rer Férderung.

Wir fordern daher eine Reform des Familienla-
stenausgleichs. Er soll ginen spiirbaren Beitrag
zum Lebensunterhalt der Kinder leisten und Chan-
cengleichheit fir die Entwickiung der Kinder herstel-
len. Wir halten es deshalb fir verfehit, daB die steuer-
lichen Kinderfreibetrage wieder eingefiihrt und erhdht
worden sind.

(Beifall bei der SPD)

Dies bringt den Familien, die (iber ein Spitzeneinkom-
men verfigen, den gréBten Vorteil. Die Beglnstigung
wéchst mit dem Einkommen. Ich erinnere an das be-
kannte Beispiel: Das Kind eines Spitzenverdieners ist
dem Staat zweieinhalbmal soviel wert wie das Kind ei-
ner Verkauferin. Wir fordern deshalb eine Erhohung
des Kindergeldes, und zwar auf 100 DM fir das erste
Kind, 200 DM fir das zweite und 300 DM fir das
dritte und jedes weitere Kind. -

(Beifall bei der SPD)

Die birokratische Regelung mit einem Nebeneinan-
der von Kindergeld, gekirztem Kindergeid, Kinder-
geldzuschlag und Kinderfreibetragen ist verschach-
telt und undbersichtlich wie selten gine Regelung. Er-

“forderlich ist ein klarer und in sich stimmiger Fami-

lienlastenausgleich. Jedes Kind muB dem Staat prin-
zipiell gleich lieb und gleich viet wert sein.

Nachdenken soliten wir auch dariiber - das ist aber
ein weites Feld —, ob es ausreichend ist, von einem
Zwei-Generationen-Vertrag Zu  reden,
namlich dem Vertrag zwischen der Generation der
Alteren, die aus dem Erwerbsleben ausgeschieden
sind, und derer, die arbeiten. So wichtig dieser Ver-
trag ist — dazu stehen wir auch —, muB man sich aber
doch die Frage stellen: Was geschieht mit denen, die
Kinder aufziehen, dafir materielle Opfer bringen,
auch Einkommensverluste erleiden und damit gleich-
zeitig die Rente auch fir diejenigen erbringen und si-
chern, die keine Kinder groBziehen? Diese haben
namlich ein héheres Einkommen, zahlen aber die glei-
chen Rentenbeitrage und erbringen keine Opfer fir
die nadchste Generation wie die andere Bevdlkerungs-

gruppe.
(Beifall bei der SPD)

tch méchte also den Drei-Generationen-Vertrag zur
Diskussion stellen. Aber das ist wohl eine Aufgabe
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fur Jahrzehnte. Auf jeden Fall liegt in dieser Situation
eine groBe Ungerechtigkeit, (iber deren Lésung man
sich auch im Rahmen unseres Steuerrechts unterhal-
ten muB. Ansitze zur Selbstzufriedenheit, wie sie in
der Rede des Herrn Ministers zu diesem Thema zum
Ausdruck kommen, sind, glaube ich, Uberhaupt nicht
berechtigt.

Der Staat mufl mithelfen, Beruf und Familie auch fur
die Frau vereinbar zu machen. Deshalb sind geseil-
schaftliche Hilfen auch bei der Férderung und Betreu-
ung von Kindern notig.

Die SPD-Fraktion wird in dieser Legislaturperiode auf
die Verabschiedung eines Kinderhortgeset-
zes drangen. Der Staat muB fir ein ausreichendes
Angebot an Kinderkrippen, Kindergérten und Kinder-
horten sorgen. Ich bitte darum, Kinderkrippen nicht
immer aus ideologischen Grilnden abzulehnen und
s0 zu tun, als ob Frauen ihre Kinder abschieben woll-
ten.

{Frau Abg. Stamm: Es geht nicht um

Ideologie, sondern um die Kinder!)

Wir fordern Sie daher auf, unserem Antrag auf Férde-
rung kommunaler Kinderhorte zuzustimmen.

Es gabe noch einiges zu diesem Thema zu sagen.
Letztlich hat die Frage der Sonntagsarbeit
auch einen eminent familienpolitischen Aspekt. Wer
nicht fir die Sicherung des Sonntags eintritt, gefahr-
det am meisten unsere Familien. Ich gtaube, hierzu
kénnen wir in den nachsten Monaten deutliche und
praktische Bekenntnisse ablegen.

(Beifall bei der SPD)

Priasident Dr. Heubl: Als fetzte Rednerin hat das
Wort die Frau Kollegin von Traitteur.

Frau von Traitteur (CSU): Herr Prasident, Hohes
Haus! Mein Thema ist die Altenpolitik. Zunachst
aber mochte ich doch noch an die Fraktion der GRU-
NEN sagen, daB in diesem Freistaat und diesem
Hause seit vier Jahrzehnten und nicht erst seit ge-
stern eine gemeinschaftliche Politik fir die alten Men-
schen gemacht wird.

(Beifall bei der CSU)

Vieles ist ein Witz — um nicht zu sagen: eine Zumu-
tung —, was in Inrem Beitrag, Frau Kollegin Scheel, zu
diesem Thema enthalten war. Der Freistaat Bayern
betreibt, seitdem er einen Landesaltenplan vor zwei
Jahrzehnten installiert hat, eine kontinuierliche Alten-
politik. Dieser Landesaltenplan wird inzwischen zum
vierten Male fortgeschrieben. In dieser Zeit waren al-
lein in diesem Plan Gber 400 Millionen DM in Form
von Férderprogrammen eingesetzt fir eine Politik zu-
gunsten der alten Menschen. Diese Summe Kkann
sich ebenso sehen lassen wie das, was der Staat
seither fir die Versorgung der alten Menschen getan
hat, um ihnen ein lebenswertes Alter zu gewdhriei-
sten.

Es ist sogar s0, daB man heute sagen kann: Die wich-
tigste Versorgungsieistung fir unsere aiten Men-

schen ist erfiillt. Einzetheiten dazu sind lang und breit
vorgetragen worden. Im wesentlichen haben wir noch
Strukturverbesserungen zu erledigen und Bedarfsan-
passungen, Modernisierungen, Angebotsabrundun-
gen und eine Anpassung an die Entwicklung, z.B. an
die steigende Zah! der Senicren, vorzunehmen, aber
auch an die verinderten Anspriche und die verédn-
derte Lebenssituation der kiinftigen Senicren. Unsere
Altenpolitik muB demnach flexibel reagieren, um zeit-
gerecht zu sein. Sie muB sich auch dem Umstand an-
passen, daB ein allgemein gehobener Lebensstan-
dard neue MaBstibe setzt.

Da? Sie gesagt haben, Frau Scheel, in unserem
Lande wirden die Alten diskriminiert, ist wirklich der
Héhepunkt. Offenbar haben Sie ganz Gbersehen, daB
das Leitmotiv fir den vierten Landesaltenplan lautet:
Politik fir den alten Menschen und mit den alten
Menschen. Es ist noch gar nicht lange her, daB in
Bayern auch ein Seniorenbeirat auf Landes-
ehene eingesetzt worden ist, der den alten Menschen
die Mbglichkeit gibt, an den Schaltstellen der Politik
beratend und entscheidend mitzuwirken.

Président Dr. Heubl: Frau Koliegin, gestatten Sie
eine Zwischenfrage? —

Knauer (SPD): Frau Kollegin, sind Sie mit mir der
Meinung, daB die Fortschreibung des Landesalten-
planes mit einer Aufteilung von 50 Prozent fir Heim-
platze und 50 Prozent fir Pflegepidtze schon langst
iberholt ist und daB neuere Konzeptionen darauf hin-
auslaufen, vielleicht noch 25 Prozent fir Heimplatze
und 75 Prozent fir Pflegeplatze vorzusehen?

Frau von Traitteur (CSU): Ich darf Ihnen darauf ant-
worten, daB der vierte Landesaltenplan ja noch nicht
verabschiedet ist, sondern noch in der Diskussion
steht, so daB seine Ansitze durchaus noch einmal
auf ihre Richtigkeit und Wirksamkeit hin Uberprift
werden kénnen.

Frau Scheel, Sie haben auch die Lebensquali-
tat der alteren Menschen angesprochen. lch muB
Sie daran erinnern, daf der Staat schlieBlich nur
Rahmenbedingungen setzen kann und daB letztlich
der Mensch selbst oder die Gesellschaft, wenn Sie
so wollen, den Rahmen ausfilien muB.

Allerdings bin ich mit lhnen der Meinung, dai wir die
Eigeninitiativen auch der alten Menschen in verstark-
tem MaBe motivieren, unterstiitzen und férdern sol-
len. Ich denke dabei beispielsweise an Selbsthil-
fegruppen, die fir Alleinstehende notwendig wa-
ren. Nachdem 75 Prozent der alleinstehenden alten
Menschen Frauen sind, wéare dies bestimmt ein Be-
reich, der in nachster Zeit unsere Aufmerksamkeit
verdient, zum Beispiel Selbsthilfegruppen, wie sie
sich in anderen Lebensbereichen bewahrt haben, die
kleine, {berschaubare soziale Einheiten bieten, die
menschliche Nahe, vor allen Dingen Sozialkontakte,
Geborgenheit und, was wichtig ist, differenzierte
Hilfsangebote moglich machen.

Andererseits muB das Engagement der Senioren
selbst in diesen Bereichen fiir uns alle ein wichtiger
Férderungspunkt sein. SchlieBlich haben sie ein gro-
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Bes Potential — oder Budget, wenn Sie so wollen ~ an
Zeit und unverbrauchter Energie. Sie sind ohnehin an
eigener Entfaltung interessiert und haben das Bed{rf-
nis — und zwar um so mehr, je mehr die jingeren Ge-
nerationen in den Ruhestand kommen — nach Aktivi-
taten in eigener Regie. Sie bieten ein Kraftepotential,
dessen Nutzung auf Dauer sicher unverzichtbar ist,
und zwar um so mehr, je mehr sich das Generatio-
nenverhiltnis einseitig verschiebt.

Ich muB noch einmal sagen: Der Staat setzt nur die
Rahmenbedingungen; die Gesellschaft selbst liefert
die Strukturen und die Vielfalt und muB ein verninfti-
ges Zusammenspiel von Einzelinteressen und Ge-
samtwohl finden.

Kiinftig werden Senioren, zumal dann, wenn die ge-
burtenschwachen Jahrgénge in den verantwortungs-
vollen Lebensbereich eintreten, mehr gebraucht wer-
den als bisher, und zwar in ihrem eigenen Bereich,
aber auch sonst. Das Motto ,,Senioren tatig fir Senio-
ren” wird sicher einmal ein wichtiger Slogan werden,
auch um die jingere Generation zu entlasten. ich
kdnnte mir sogar vorstellen, daf sich so etwas wie
Seniorenbdrsen bilden kénnten fir den Ein-
satz von Lebenserfahrung und Sachverstand in viel-
faltiger Weise, wo immer ein Mangel an Lebenserfah-
rung, Sachverstand und Fachleuten herrscht.

Zwei Dinge liegen mir persénlich ganz besonders am
Herzen. Das eine ist die Frage der Pflege, der
Pflegekrafte und der Pflegehilfskrifte. Gerade weil
sich die Alterspyramide verschiebt, weil die Zahl der
Ordensschwestern kleiner wird, weil die ambulanten
Dienste und die ambulante Versorgung ausgedehnt
werden missen und weil schlieBlich auch mit einem
erhdhten Krankenpotential durch AIDS zu rechnen
ist, wird die Frage einer geniigenden Zahl von Pflege-
kréften sehr virulent werden. Ich begriiBe es deshalb
sehr, daBl im neuen Haushalt die Zuschiisse fir die-
sen Bereich von 200000 auf 700000 DM erhdht wor-
den sind. :

lch machte auch noch zur Diskussion stellen, ob es
nicht gerade im Hinblick auf den kiinftigen Bedarf an
Pflegekréften notwendig sein wird, in die Ausbildung
fir Pflegekrafte ganz besonders Frauen einzubezie-
hen, die nach der Familienphase.wieder in den Beruf
wotien. Die Aufnahmebedingungen unserer 26 Fach-
schulen sehen auBer einer abgeschiossenen Berufs-
bildung und einer dreijahrigen Berufstatigkeit auch
eine dreijihrige Haushaltsfihrung in einem Familien-
hatushalt vor. Das gibt solchen Frauen mit ihrer Erfah-
rung in der Familie die Chance, hier einzusteigen, zu-
mal angesichts der Maglichkeit, im Pflegebereich
Teilzeitstellen anzunehmen und Arbeitszeiten flexibel
Zu gestatten.

(Beifall bei der CSU und des Abg. Kamm)

Ein wichtiges Thema, das uns alle bewegt und das
mir selbst ein wichtiges Anliegen ist — es ist auch un-
ter den Birgern virulent geblieben —, ist die Absi-
cherung des Pflegefalls. Sicher muB diese
Frage in der Bundespolitik entschieden werden; aber
ich méchte doch darauf hinweisen, daB bayerische

Vorschlage wie schon héufig, so auch in diesem Be-
reich ganz wesentliche Impulse nach Bonn gebracht
haben.

Die Absicherung des Pflegefalles steht unter zwei
Aspekten. Einmal muB eine Ldsung gefunden wer-
den, die sofort greift, nicht zuletzt, um den Kommu-
nen die Uberhdhten Sozialleistungen abzunehmen.
Ich darf an das bayerische Modell erinnern, das dem
Bundesrat zur Beratung vorliegt und jetzt erneut in
die Debatte kommt.

Zum anderen muB man in dieser Beziehung auch eine
lang angelegte Zukunftsplanung anstreben, die der
demographischen und der gesellschafilichen Ent-
wicklung Rechnung trégt. Ich meine, es wird notwan-
dig sein, neu zu definieren, was die Solidargemain-
schaft kinftig noch verkraften kann und wie weit der
einzelne mehr Eigenverantwortung Gbernehmen kann
beziehungsweise muB.

Gerade im Hinblick auf die Kriterien, die uns mit der
Rentenstrukturreform ins Haus stehen, ist das ganz
wichtig, auch wenn man beriicksichtigt, daB schon
heute 50 Rentner auf 100 aktive Zahler treffen und
da3 die Zeit kommen wird, wo auf 100 Aktive, die in
die Solidarkasse einbezahlen, mehr als 100 Renten-
empfanger treffen werden.

Uns muB es wichtig sein, neben die gesetzlichen Lei-
stungen kinftig MaBnahmen zur Aktivierung und Fér-
derung der Eigenvorsorge zu stellen, auch bei der
Pflegefallabsicherung. SchlieBlich missen wir nach
den Grundprinzipien unseres politischen Programms
die Synthese zwischen Freiheitlichkeit und Sozialbin-
dung, zwischen Eigenverantwortung und Solidarver-
antwortung finden. Das Zusammenspiel kann aber
nur funktionieren, wenn die Verteilung der Lasten
ausgewogen ist, das heiBt, wenn eine gesamtwirt-
schaftlich und sozial tragbare Ldsung gefunden wird.

{Beifall des Abg. Dr. Kestei)

Im Augenblick liegt die Hauptlast der Pflege zu 90
Prozent bei den Familien. Zwar wird die Entla-
stung durch ambulante Pflegehilfen verstarkt. Klinftig
werden auch noch steuerliche Entlastungen und An-
rechnungen in den Sozialversicherungsleistungen fur
die pflegenden Familienangehérigen gewiahrt, um
auszugieichen, was sie an Verzicht auf Erwerbsarbeit
und EinbuBe In der Altersversorgung hinnehmen
missen. Die Familien werden aber immer weniger
und immer kleiner. Schon 20 Prozent unserer Ehen
sind kinderlos. Der Anteil der alten Menschen, insbe-
sondere der alleinstehenden, steigt.

Das alles zusammen zwingt zu gezieltem Handeln,
vor allem angesichts der Tatsache, daB die demogra-
phische Entwicklung das Verhdltnis von Jung und Alt
immer mehr einseitig verschiebt, ganz zu schweigen
von der méglichen Gefahr, daB die AIDS-Seuche zu-
sétzlich die junge, also aktive Generation empfindlich
dezimieren kann. In Zukunft werden wir weder mit der
Leistung der Familie im bisherigen Umfang rechnen
kénnen, noch wird die Solidargemeinschaft die riesi-
gen Beitragsleistungen aufbringen k&nnen, die not-
wendig wéren. AuBerdem wirde die sensible Ver-
flechtung von Sozialabgaben und Arbeitsmarkt zu-
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satzlich ernste Schwierigkeitén und Belastungen
bringen.

Ich bin deshalb der Meinung, daB die Bereitschaft zur
Eigenvorsorge fir die Pflegefallabsicherung
Vorrang genieBen miifte, und zwar durch begleitende
FérdermaBnahmen des Staates und durch wirtschaft-
liche Anreize. Die Statistik sagt — das wurde schon
angesprochen —, daf heute 42 Prozent der zu Pfie-
genden die Pflegekosten selbst zahlen, daB 20 Pro-
zent selbst zahlen mit zusatzlichem Wohngeld, daB
allerdings 38 Prozent selbst zahlen mit zusatzlicher
Sozialhilfe oder mit Soziathilfe allein.

ich halte es jedenfalls fir immens wichtig, daB den 42
Prozent Seibstzahlern ihre finanziellen Leistungen
honoriert und auch erleichtert werden und daB dar-
{ber hinaus mehr Blrger zur Eigenversorgung durch
Zusatzversicherung, Pflegetagegeld oder Pflegeko-
stenversicherung durch finanzielle Anreize motiviert
werden, zum Beispie! durch die Aufnahme der Ver-
sicherungsbeitrige in den Katalog der steuerbegin-
stigten Sonderausgaben auBerhalb der bisher beste-
henden Héchstgrenzen oder durch die Aufnahme in
den Katalog pramienbeginstigter Sparleistungen und
vermdgenswirksamer Leistungen im Rahmen des
Vermégensbildungsgesetzes. Auch ein Pramienbo-
nus, zum Beispiel fur hohere Beitragspramien, wire
ein Anreiz in dieser Frage.

Ich mdchte an dieser Stelle darauf verweisen, daB der
deutsche Caritasverband ein hervorragendes Papier
zu diesem Thema ausgearbeitet und dem Bund vor-
gelegt hat. Wir kénnten dieses Papier von Bayern her
unterstitzen, weil es ein Problem anpackt, das auf
diese Weise sicherlich leichter und sozial vertrégli-
cher gelést werden kann.

Von den Forderungen, die heute im allgemeinen und
speziell von seiten der GRUNEN gestellt wurden, sind
viele sicher wiinschenswert und viele auch notwen-
dig, aber viele doch utopisch, wie schon angemerkt
worden ist.

Ich muB trotzdem ein grundséatzliches Wort dazu sa-
gen. Fur die Sozialpolitik insgesamt stellt sich letzt-
lich die Frage: Sind kinftig noch h&here Belastungen
der Aktiven maglich, das heifit jener Generation, die
das Sozialbudget erarbeiten, die Familien erndhren,
die Kinder groBziehen und ausbilden, eigene Vermad-
genswerte schaffen und schiieBlich auch Vorsorge fir
das eigene Alter schaffen muBten? Qder werden ei-
nes Tages Leistungsdnderungen oder Sondertarife
tir Rentner und Ruhestandier unumganglich sein?

Die Antwort kann nur heifen: Die Altenpolitik fir die
Zukunft muB schon bei der jlingeren Generation an-
setzen; denn ihre Lebensgestaltung heute ist be-
stimmend fir ihre Lebenssituation im Alter und flr
die Leistungen zur Sicherung dieses Alters. Deshalb
ist fir alle Birger die Motivation notwendig, neue Per-
spektiven zu suchen und neue Verantwortung einzu-
gehen erstens zu einer vorsorgenden Selbstverant-
wortung, zweitens zu einer bewuBten und gesunden

Lebensfihrung, drittens zu einern Weg weg von den
Wohlstandskrankheiten

{Beifall bei den GRUNEN)

und der Reparaturmentalitdt, viertens zu einem ko-
stenbewuBteren Verhalten in jeder Hinsicht,

(Beifall bei den GRUNEN)

fliinftens weg vom Kosten-Nutzen-Denken gerade bei
der Inanspruchnahme von Solidarleistungen und
schiieBlich sechstens hin zu einer Mitverantwortung
fir sich selbst und flr den anderen.

{Beifall bei der CSU und den GRUNEN)

Das heifit, insgesamt gesehen, daf unsere gezielte
Politik der Férderung der Familie, der Férderung von
Eigentumshbildung, der Férderung von Wohneigentum
und Mehr-Generationen-Wohnungen, der Férderung
praventiver Gesundheitspflege, der Férderung der Ei-
genvorsorge und der Sicherung von Arbeitsplatz und
Einkommen schon heute die einzig richtige und wich-
tige Politik ist fir den alten Menschen von maorgen.
Vielen Dank!

(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Das Wort hat
Frau Kollegin Bause.

Frau Bause (DIE GRUNEN): Herr Prisident, meine
Damen und Herren! ich méchte die letzten Minuten
unserer Redezeit noch dazu nutzen, zur Sprache zu
bringen, was wihrend der Aussprache zum Sozialetat
Unglaubliches passiert ist: Herr Hillermeier hilit sich
in Schweigen Uber den MaBnahmenkatalog zur an-
geblichen AIDS-Bekampfung. Ganz offen-
sichtlich ist ihm die Ressortkompetenz zu diesem Be-
reich schon langst entzogen.

(Abg. Kamm: Leider wahrt)

Wihrend die gesamte Republik kopfsteht und sich
Schlagzeilen und Titelseiten mit dem MaBnahmenka-
talog befassen, wihrend ein Sturm der Entristung
durch die Republik geht, auch bei den Koalitionspart-
nern in Bonn,

(Zurufe von der CSU)

ein Sturm der Entristung Gber lhren unglaublichen
MaBnahmenkatalog, der eine Katastrophe fiir alle
ernsthaften Bemihungen darstelit, AIDS wirklich zu
bekampfen,

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von der
CsU)

wiahrend all dies rund um uns herum passiert, hat die
CSU-Fraktion die Dreistigkeit, einem Dringlichkeits-
antrag von uns genau zu diesem Thema die Dringlich-
keit abzusprechen.

{Zurufe von der CSU)

Um die Diskussion hier im Plenum zu verhindern, sind
Sie sogar bereit, ihren eigenen Dringlichkeitsantrag
zurickzuziehen.
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(Frau Bause [DIE GRUNEN]))

(Zurufe von der CSU - Frau Abg. Stamm:
Wollen Sie die Altestenratsdebatte
fortfihren?)

Alle Welt redet dariiber, aber die CSU-Fraktion be-
schliet: Dieses Thema ist nicht dringlich.

(Abg. Dumann: Was ist der Unterschied
zwischen Bayern und der Welt?)

Der Herr Kollege Wilhelm ist jetzt gerade nicht da. Er
hat auf dem Gang gesagt: Es war nur dringlich, den
KabinettsbeschluB herbeizufiihren und den Katalog
in Kraft zu setzen;

(Frau Abg. Stamm: Seit wann werden
Diskussionen aus dem Altestenrat hier
fortgefiihrt?)

eine Parlamentsdiskussion dariiber ist nicht dringlich.

(Anhaltende Zurufe von der CSU — Frau Abg.
Stamm: Sie kdnnen doch nicht die
Diskussion vom Altestenrat hier fortsetzen!)

Deutlicher konnten Sie thr Demokratieverstandnis
nicht beweisen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Am 19. Mérz hatten wir einen Dringlichkeitsantrag
ahntichen Inhalts eingebracht. Uns wurde nach einer
Diskussion erklért - ich zitiere aus dem Protokoli den
Herrn Tandler —, es sei

ohnehin die Absicht der Staatsregierung, das an-
gekiindigte Hearing abzuwarten, bevor die MaB-
nahmen in Kraft gesetzt werden. Deshalb ist dieser
Antrag

— er meint unseren Antrag —

derzeit entweder gegenstandslos und wére norma-
lerweise zurickzuziehen, oder er wire abzulehnen,
wenn er aufrechterhalten werden sollte, weil sonst
unterstellt wird, was derzeit gar nicht ansteht.

Auf diesen Redebeitrag hin haben wir unseren Antrag
zurlickgezogen, um die Moglichkeit zu haben, hier
noch einmal dber das gleiche Thema zu reden. Da-
mals soliten wir nicht dar(iber beschlieBen, weil noch
abgewartet werden sollte, und heute sollen wir nicht
einmal mehr darlber diskutieren. Es ist Ihnen offen-
sichtlich lastig, auch noch Argumente finden zu mis-
sen fdr lhren unglaublichen und unmenschlichen Hor-
rorkatalog.

{Beifall bei den GRUNEN ~ Zurufe von der
csWy

Was hier am Rande der Durchsetzung des Zwangs-
maBnahmenkatalogs passiert, ist nichts anderes als
die effektive Selbstentmachtung des Parlaments.

{Zustimmung von den GRUNEN)

lch kann Sie nur auffordern: Lésen Sie doch thre Par-
lamentsfraktion auf und lassen Sie sich in den Bordel-
len als Kondomiberwacher anstellen! )

{Beifall bei den GRUNEN ~ Heiterkeit bei der
SPD ~ Lebhafter Widerspruch von der CSU

- Abg. Dumann: Unmdéglich! — Weitere Zurufe von der
CSU, u.a. der Abg. Gust! Schdn und Mittermayer —
Unruhe)

‘Erster Vizepriisident Moslein: Das Wort hat die Frau

Abgeordnete Stamm.
(Anhaltende Unruhe)

Frau $tamm (CSU): Herr Prisident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich verwahre mich na-
mens meiner Fraktion gegen diesen Stil hier im
Hause.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

lch hoffe nicht, daB es zukiinftig gang und géabe wer-
den sollte, daB wir in einer solchen Art und Weise mit-
einander umgehen.

(Zurufe von den GRUNEN)

Sie von den GRUNEN werfen uns vor, daB wir eine
menschenverachtende Politik betreiben, und sind
nicht einmal in der Lage, sich an die Geschiftsord-
nung dieses Hauses zu gewdhnen.

(Beifall bei der CSU)

Frau Bause, wir verwahren uns gegen das, was Sie
hier gemacht haben.

{Zurufe von den GRUNEN)

Es ist Aufgabe des Prasidiums bzw. des Altestenrats,
Dringlichkeitsantrage fiir das Plenum zuzulassen
oder nicht. Wenn heute im Altestenrat mehrheitlich
festgestellt worden ist, daf unser Dringiichkeitsan-
trag aufgrund unseres Hearings nicht als dringlich an-
gesehen werden kann, dann haben wir uns dieser ge-
schéftsordnungsméBigen Bewertung nicht nur ge-
beugt, sondern haben sie natirlich anerkannt.

(Beifall bei der CSU)

Es geht darum, unsere Geschéftsordnung einzuhal-
ten.

(Frau Abg. Bause: Die Geschéftsordnung
legt nicht fest, daB AIDS nicht dringlich ist! -
Gegenrufe von der CSU — Unruhe — Glocke

des Prasidenten)

- Frau Bause, wir kdnnen unseren Antrag zur AlDS-
Problematik, der aufgrund des Hearings in unserer
Fraktion und in den zustandigen Arbeitskreisen ein-
gehend beraten worden ist, im Plenum nicht nur ar-
gumentativ, soendern mit groBer Uberzeugung disku-
tieren. Ste werden sehen, daB wir uns als CSU zusam-
men mit der Staatsregierung diesem Thema selbstbe-
wuBt und in groBer Verantwortung stellen werden.

(Beifall bei der CSU — Widerspruch von den
GRUNEN)

Wer den Ausfihrungen, die unser AusschuBvorsit-
zender, Herr Béhm, heute zur AIDS-Probiematik ge-
macht hat — Herr Kollege Millier, ich wire lhnen sehr
dankbar, wenn Sie mir das bestatigen wiirden —,

(Zuruf des Abg. Karl Heinz Muller)
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(Frau Stamm [CSU})

zugehdért hat, kann uns nur in einer solch billigen Art
und Weise, wie Sie das getan haben, Frau Bause, un-
terstellen, daB wir das Thema in diesem Hause nicht
s0 angehen, wie es ndtig ware.

Ich kann Herrn Muiler nur zustimmen: Wir soliten
dazu {ibergehen, das Thema aus der parteipolitischen
Diskussion herauszunehmen

(Zurufe von den GRUNEN)
und uns der Verantwortung sachlich zu stellen.

Frau Bause, ich weise noch einmal mit allem Nach-
druck zurick, daB wir unseren Dringlichkeitsantrag
heute zurlickgezogen hatten, weil wir nicht bereit wa-
ren, Uber die Sache zu diskutieren. Wir muBten viel-
mehr zur Kenntnis nehmen, daB es nach der Ge-
schaftsordnung kein Dringlichkeitsantrag ist, und
dem haben wir uns gebeugt.

(Beifall bei der CSU — Anhaltende Zurufe von
den GRUNEN - Glocke des Prasidenten)

Erster Vizeprisident Maslein: Ich darf darum bitten,
daB wir miteinander reden und nicht alle zur gleichen
Zeit.

(Zurufe von der CSU: Mit denen kann man
doch nicht reden! — Unruhe — Glocke des
Prasidenten)

Ich bitte jetzt, auch auf der rechten Seite wieder
Ruhe einkehren zu lassen.

Mir wurde berichtet — ich habe es nicht gehért, meine
beiden Schrififilhrer haben es auch nicht gehdrt —,
daB der Herr Kollege Richter die Frau Abgeordnete
Bause als dumme Gans oder als Gans bezeichnet
hat.

(Abg. Baumer: Unverschamtheit! — Weitere
Zurufe von den GRUNEN und der SPD)

Wenn das im Protokoll verzeichnet ist, werde ich ihm
dafiir einen Qrdnungsruf, eine Rlige, erteilen.

(Zurufe von den GRUNEN - Glocke des
Prasidenten)

Behaiten wir doch den Stil des Hauses bei, den wir
bisher hatten!

Zur Geschiftsordnung hat das Wort der Herr Abge-
ordnete Miller.

Miiller Karl Heinz (SPD): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Frau Kollegin Stamm,
ich gebe Ihnen recht: Wir soliten uns (ber Stilfragen
in diesem Hause wirklich einmal ernsthaft unterhal-
ten.

(Zurufe von der SPD: Allerdings!)

Das, was sich gerade auf die Bemerkung des Prasi-
denten hin abgespielt hat, ist beschamend fir dieses
Parlament.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Frau Kollegin Stamm, zur Geschaftsordnung méchte
ich folgendes erklaren ——

Erster Vizeprasident Mislein: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage der Abgeordneten Frau Stamm?

{Zurufe von der SPD: Das geht nicht! Nicht
bei einer Geschiftsordnungsmeldung!)

- Wenn er es gestattet, warum dann nicht?

Frau Stamm (CSU): Herr Kollege Mliler, wiirden Sie
mir trotzdem zugestehen, daB die Diskussion fir die
Kollegen meiner Fraktion mit der Feststellung von
Frau Bause, daB sich die CSU-Fraktion selbst in Bor-
dellen einfinden soll, um dort die Uberwachung zu
Ubernehmen, eine Situation erreicht hat, in der nur
solche Reaktionen folgen kdnnen?

{Beifall bei der C§U — Zurufe von den
GRUNEN)

Miller Karl Heinz (SPD): Ich méchte jetzt das Thema
nicht weiter vertiefen. Ich bin nur ein biBchen betrof-
fen, wie viele sich durch solche Bemerkungen offen-
bar angesprochen fiihlen. Das muB ich sagen. Es ist
schon eigenartig.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Zurufe von der CSU)

Meine Damen und Herren, zurick zur Sache!

{Abg. Niedermayer: Bekennen Sie einmal
Farbe und sondern Sie sich von diesen
Leuten ab! — Unruhe — Glocke des
Prasidenten)

Erster Vizeprasident Maslein: Ich darf darum bitten,
daB der Herr Kollege Mdller zur Geschaftsordnung
sprechen kann und nicht durch dauernde Zwischen-
rufe gestort wird. Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Miiller Karl Heinz {(SPD). Meine sehr verehrten Da-
men und Herren von der CSU! Wenn man die Reak-
tion der Offentlichkeit auf das, was vorgestern im Mi-
nisterrat zur Bestatigung eines Beschlusses vom Fe-
bruar dieses Jahres beschlossen wurde, vor Augen
hat, in diesem Parlament als Vertreter des Volkes
sitzt, wie es die Verfassung sagt, und sich dann nicht
aufgerufen fohit, dieses Thema wirklich zu diskutie-
ren, insbesondere deshaib, weil es der erklarte Wille
der Staatsregierung ist, am 1. Juni — wir kommen vor
dem 1. Juni nicht mehr 2usammen - die Verdffentli-
chung in Kraft zu setzen mit all den Problemen, die
ich versucht habe, in aller Kirze flr meine Fraktion
heute darZustellen, dann, mul ich sagen, fehlt einem
dafir das Verstandnis.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Man verneint hier eine Dringlichkeit, die alle mit Aus-
nahme lhrer Fraktion sehen. Ich verstehe, wenn die
Kolleginnen und Kollegen sich dariiber erregen, dai
man durch einen Mehrheitsbeschiufl eine notwendige
Diskussion verhindert, die wir alle fihren missen,
Frau Kollegin Stamm.

ich sage lhnen noch einmal - ich sage es schon fle-
hentlich fast ein Vierteljahr lang —: Haben Sie doch
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(Muller Kart Heinz [SPD))

endlich den Mut mitzuhelfen, daB dieses Thema in ei-
ner anderen Form zum Parlament zurlickkommt!

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Frau Kollegin Stamm, wir kénnen es uns doch nicht
erlauben, in jeder Plenarsitzung einen Dringlichkeits-
antrag zu AIDS auf einem Niveau zu behandein, das
sich einfach einstellen muB. Wir sollten wirklich versu-
chen, dieses Thema im Parlament zu begleiten. Es ist
allerhdchste Zeit, daB Sie sich dazu entscheiden. Mit
Geschéftsordnungstricks und Geschéaftsordnungs-
entscheidungen kénnen wir das Thema nicht unter
der Decke halten. Ich hoffe und bitte, daB Sie das ein-
sehen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erster Vizeprisident Méslein: Ich habe eine weitere
Wortmeldung zur Geschéftsordnung. Ich erteile Herrn
Abgeordneten Baumer das Wort.

Béaumer (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Der Abgecrdnete Niedermayer hat
eben davon gesprochen, man soll solche Leute — er
hat auf diese Seite des Hauses verwiesen — abson-
dern.

(Abg. Niedermayer: Er scll sich absondern!)

Nein! Hier kam es an als ,,Man soll solche Leute ab-
sondern®! Ich bitte Sie hiermit nur, klarzustellen, was
Sie gemeint haben. Diese Formulierung — das wissen
Sie ganz genau — kommt aus einer Zeit deutscher Ge-
schichte ——

(Widerspruch von der CSU)

- Ich bitte Sie, hier klarzustellen, was Sie gesagt ha-
ben.
(Zurufe von der CSU)

Erster Vizeprisident Mdslein: Zur Geschiftsord-
nung erteile ich das Wort Herrn Abgecrdneten Nie-
dermayer.

Niedermayer (CSU): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich habe in meinem Zimmer den Beitrag
der GRUNEN-Abgeordneten mitgehort. Ich bin hier-
hergegangen, weil ich mich entristet habe. Ich bin
davon Uberzeugt, daB sich die meisten Kollegen,
auch die von der SPD, Uber diesen Beitrag hitten
entristen missen.

Als der Herr Kollege Miller hier gestanden hat, habe
ich ihn, nachdem ich ihn als einen Abgeordneten ein-
schétze, der in der Tat auf demokratischen F{iBen
steht, aufgefordert oder gebeten, da8 er sich von die-
sen Leuten auch in seiner Rede absondern soll.

(Beifall bel der C§U - Zurufe von den
GRUNEN])

Erster Vizeprasident Moslein: Damit sind wir am
Ende der Aussprache. Das Wart hat nun der Herr
Staatsminister far Arbeit und Sozialordnung.

Staatsminister Dr. Hillermeler: Herr Prasident, Ho-
hes Haus! Die zum Teil am SchluB der Debatte sehr
hektisch verlaufene Diskussion hdlt mich nicht davon
ab, in aller Ruhe, aber auch in aller Eindringlichkeit
eine Reihe von Punkten anzusprechen, dieé sicherlich
eine langere Erwiderung verdienen. Ich nehme aber
nicht an, daB es der Wille des Hohen Hauses ist, die
zur Verfigung stehende Zeit Ober GebUhr in An-
spruch zu nehmen. Nachher sage ich auch etwas zu
dem Thema AIDS.

(Brava! und Beifall bei den GRUNEN)

Die heutige Debatte Uber nahezu finf Stunden ist
zum Teil mit moderaten, zum Teil auch mit sehr schril-
len Tdnen geflhrt worden. Auf einige Beitrage, insbe-
sondere der Abgeordneten Kamm und Schramm von
den GRUNEN, gehe ich bewuBt nicht ein, weil sie mir
Zu abstrus waren,

(Beifall bei der CSU)

Sie sind viel zu abstrus, um davon viel Aufhebens zu
machen.

Herr Schramm, ich mé&chte Ihnen nur empfehien - ich
mache -zu thnen nur ganz wenige Bemerkungen —,
sich einmal die Institution ,Haus des Deutschen
Ostens” anzusehen, weil Sie Uberhaupt keine Ah-
nung von der Entstehungsgeschichte und von dem
Inhalt dieses Hauses haben. Ich wei nicht, ob Sie
den Willen dazu haben. '

(Abg. Dumann: Weil er Scheuklappen hat!)

Dieses ,Haus des Deutschen Ostens" als ideologi-
sches Zentrum der Vertriebenen zu bezeichnen ist so
- hier ist ein treffender Ausdruck gebraucht worden —
abstrus,

(Abg. Dumann: Kommunistensprache!)

widerwartig und beleidigend far alle diejenigen, die in
dieser groBartigen Institution arbeiten,

(Beifall bei der CSU)

dafB man die Ausflhrungen in der Tat mit ganz schar-
fen Formulierungen zuriickweisen sollte. Schauen Sie
sich doch einmal an, welche namhaften Institutionen,
Organisationen und Persénlichkeiten sich in dem Ku-
ratarium zusammengefunden haben, um den Auftrag
des Bundesvertriebenengesetzes zu erflllen! Ich
nenne unter anderem den Landesverband der Israeli-
tischen Kultusgemeinden, der groBartig mitarbeitet,
und ich kdnnte noch viele andere.nennen.

Herr Kollege Mduller, wenn ich Ihren Beitrag analy-
siere, so war er eigentlich ein groBes Kompliment fir
die bayerische Sozialpolitik und die CSU,

(Abg. Karl Heinz Muller: Da haben Sie
mich grindlich miBverstanden! — Heiterkeit
bei der SPD)

ein groBartiges Kompliment. Von thnen als dem
Hauptsprecher der Opposition habe ich heute den
groBen Wurf einer Gegenposition erwartet; aber
nichts von alledem.
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{Staatsminister Dr. Hillermeier)

(Abg. Karl Heinz Mller: In 20 Minuten! —
Abg. Kolo: Immerhin hat er getroffen!)

Ich habe nichts davon gespdrt.
{Zurufe — Unruhe bei der SPD)
Das Bemerkenswerteste an lhrer Rede, |
(Zuruf von der CSU: War der SchluB!)

" Herr Kollege Miller, war eigentlich, daB8 Sie zum
Haushalt selbst fast nichts Bemerkenswertes gesagt
haben.

{Beifall bei der CSU - Zurufe von der SPD)

Sie haben hervorgehoben — dafiir danke ich —, daB
das Niveau unserer Sozialpolitik = so ungefahr haben
Sie formuliert — einen hchen Grad habe, daB ein ho-
hes soziales Niveau in unserem Lande herr-
sche. Das paft aber nun wiederum schlecht mit dem
zusammen, Herr Koltege Muilter, was Sie nachher zu
Leistungskirzungen und Abgabenbelastung ausge-
fihrt haben. :

Ich méchte doch noch einmal auf das hinweisen, was
Kollege Kobler, glaube ich, schon richtiggestellt hat,
daB namlich in den letzten Jahren der sozial-liberalen
Koalition Abstriche in hohen Milliardenbetragen er-
folgt sind. An diesen Abstrichen krankt unser sozia-
les Sicherungssystem noch heute. Wir haben es wie-
der auf eine saubere, feste und vielfaltige Grundlage
gestellt. Wir haben wieder Leistungsverbesserungen
geschaffen.

(Beifall bei der CSU - Zurufe von der SPD)
Das ist der Unterschied!

Lassen Sie mich nur ein paar Striche zeichnen! Bei
der Arbeitslosenversicherung wiare ohne unser ent-
schitossenes Eingreifen bereits im Jahre 1983 ein De-
fizit in der GréBenordnung von 12 Milliarden DM ent-
standen. Heute gehoren die Defizite der Bundesan-
stalt flir Arbeit — Gott sei Dank! - der Vergangenheit
an.

{Abg. Karl Heinz Mdller: Die Sozialhilfe zahlt
es: das ist doch die Folge! - Unruhe und
Widerspruch bei der SPD - Fortgesetzte
Zurufe des Abg. Klasen — Gegenrufe der

CSU - Glocke des Préasidenten)

— Auch dazu sage ich nachher noch ein Wort.

ich glaube, der Herr Kollege Kaiser hat auch das Pro-
blem der Rentenversicherung angespro-
chen. Heute verzeichnen wir wieder Reserven. Vor
Jahren wurde die Schwankungsreserve abgeschmol-
zen. Auch das wissen Sie. Heute sind bis zum Jahre
1990 2,3 Monatsausgaben gesichert.

Das familienpolitische Leistungspaket brau-
che ich im einzelnen, glaube ich, jetzt nicht noch ein-
mal vor Augen zu fihren. Es ist eine Leistung, die
weif Gott die Formulierung ,,familienpolitische Offen-
sive' verdient und gerade unter der starken Antriebs-
und Schubkraft Bayerns, der Staatsregierung und der
CSU in den letzten Jahren starken Auftrieb erhalten
hat. Diese Dinge sind doch zum groBen Teil heute er-
wihnt worden. Ich verstehe nicht, daB Sie es immer

noch wagen, daran eine kritische oder herabwirdi-
gende Sonde anzulegen. Ich verweise noch einmal
auf das Bundeserziehungsgeld und auf andere MaB-
nahmen, die im steuerpolitischen Bereich auch und
gerade vor der letzten Regierungsbildung in die
Wege geleitet wurden.

Nun zum Thema AIDS! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Die Opposition scheint vergessen
zu haben, daB der von der Staatsregierung am 25. Fe-
bruar 1987 beschiossene Katalog dem bayerischen
Arbeits- und Sozialministerium eine breite Punktation
von MaBnahmen unter dem Begriff ,,Aufklérung, Bera-
tung und Betreuung” an erster Rangstelle zugeord-
net hat. Soll ich Ihnen vorlesen, was auf dieser Seite
festgelegt ist?

{Abg. Karl Heinz Mlier: Daflr habe ich Sie
vor drei Wochen hier gelobt, Herr
Hillermeier! Aber was Sie vorgestern
gemacht haben, ist schlimm!)

Deswegen ist es von Ihnen unredlich, Herr Mller,
daB Sie nur noch auf die seuchenpolizeilichen MaB-
nahmen verweisen.

{Abg. Karl Heinz Mdller: Das muB3 man aber
doch!)

Von Ihnen wird ausschlielich auf sie hingewiesen,
wiahrend der Ministerprasident in seiner gestrigen
Rede noch einmal deutlich erklart hat, er halte es fir
unverstandlich und unverantwertlich, in dieser Situa-
tion ausschiieBlich auf Aufklarung durch bunte Bro-
schiiren zu setzen und das Heil in der Empfehiung
und Verteilung von Verhitungsmitteln zu sehen. Not-
wendig sei vielmehr, so sagte er, ein geschlossenes
Konzept, in dem Aufkldrung und Beratung einen
wichtigen Schwerpunkt darstellen und nach dem das
Arbeitsministerium den Auftrag hat, anhand der
Punktation von damais nun die entsprechenden MaB-
nahmen einzuleiten.

Ich mbchte jetzt auf die Einzelheiten nicht eingehen.
Aber |hre SchluBbemerkung, Herr Kollege Miller, daB
wir das Thema in aiter Ehrlichkeit, Aufrichtigkeit und
groBer Verantwortung diskutieren missen — dem
stimme ich zu —, paBt nicht zu lhrer Pauschalverurtei-
fung von heute morgen, bei der Sie den Ausdruck
.politische Scharlatanerie” gebraucht haben. Das
paBt nicht zu der Bereitschaft, ehrlich und verantwor-
tungsbewuBt miteinander diskutieren zu wolien.

{Abg. Baumer: Herr Hillermeier, Sie glauben
doch selbst nicht an den Katalog!)

lch kénnte jetzt noch eine Reihe von Punkten threr
Darstellung anflhren, in denen das, was von der
Staatsregierung beschlossen wurde und vom Innen-
ministerium in die Wege geleitet wird, schief darge-
stellt wurde. Sie haben die Uberwachungsprobleme
bei der Anwendung von Kondomen angesprochen.
Natiirlich ist das ein Problem. Ich frage Sie aber: Was
hitte alles nicht beschiossen werden durfen, wenn
wir jeweils davon hitten ausgehen missen, daB es
auch hundertprozentig (berwachbar ist? Da hitte
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manches in der Bundesrepublik nicht beschlossen
werden durfen!

{Unruhe und Zurufe bei der SPD - Glocke
des Prasidenten)

Sie haben auch die Ansteckungsverdachtigkeit ver-
zerrt wiedergegeben. Hier haben wir den Personen-
kreis bekanntlich auf Prostituierte und Fixer reduziert.

Herr Kollage Miller, meine Damen und Herren! Ich
méchte noch einmal auf die MaBnahmen hinweisen,
die inzwischen in aller Welt eingeleitet worden sind
und die weit Uber Aufklarung, Beratung und Betreu-
ung hinausgehen. Dabei handelt es sich um ein Spek-
trum, das zwar im Augenblick noch uneinheitlich ist —
das ist bedauerlich —, bei dem es sich aber um ein
breites Spektrum von MaBnahmen und Intentionen
der Staaten in aller Welt handelt.

Bei dieser Gelegenheit mochte ich auf einen Beitrag
schon aus dem Jahr 1985 hinweisen. Er findet sich in
einem ,,Spiegel'-Buch. Er stammt von 1985, und wir
wissen, daB die Entwicklung inzwischen leider sehr
fortgeschritten ist. Hier heiBt es:

Zwar schwant vielen, daB sich mit Gottvertrauven al-
fein gegen die Seuche wohl nichts ausrichten las-
sen wird. Doch an kdhnen, weit ausgreifenden
Anti-AlDS-Konzepten herrscht nicht nur in
Deutschland ein totaler Mangel. Gefragt werden
Strategien, die der lautlosen Verbreitung des tédli-
chen Virus sofort viele Riegel vorschieben. Ange-
~sagt und als Erfolg gefeiert werden statt dessen
banale Kleinigkeiten ...

lch brauche das nicht weiter zu zitieren. Das wurde
im Jahre 1985 vom wissenschaftlichen Begleiter des
»opiegel”-Verlages in diesem Bereich geschrieben.
Dort ist doch genau das angesprochen, was wir
heute in die Wege leiten. Wir hoffen, daB die MaBnah-
men in den anderen Landern und in der Bundespolitik
allmahlich besser etabliert werden, nachdem sie von
Bayern angeschoben worden sind.

lch maéchte lhnen noch eines sagen. Es ist ein véllig
untauglicher Versuch, in dieser Frage irgendwelche
"Risse in-der Bayerischen Staatsregierung entdecken
zu wollen. Ein vollig untauglicher Versuch!

Ich habe meine Bedenken gegen die Melde-
pflicht, und zwar nicht gegen die anonyme, son-
dern die namentliche Meldepflicht, geduBert; da be-
finde ich mich in Ubereinstimmung mit dem Wissen-
schaftlichen Beirat. Finden Sie aber in dem, was wir
vor wenigen Tagen beschlossen haben, jetzt schon
eine namentliche Meldepflicht? Nein, Sie finden sie
nicht, sondern sie bleibt selbstverstindlich in der Dis-
kussion fir den Fall, daB uns die Ereignisse dazu
zwingen sollten.

Sie finden derzeit auch keine Forderung nach einer
Reihenuntersuchung oder ihre Festiegung.
Auch dazu habe ich damals gesagt: Ich glaube nicht,
daB es richtig ist, jetzt schon Reihenuntersuchungen
durchzufihren.

Auf allen anderen Gebieten stimme ich mit dem, was
am 25. Februar etabliert worden ist und jetzt vollzo-
gen wurde, vollig Uberein. Sie verwechseln offensicht-
lich die Bayerische Staatsregierung mit der SPD-
Fraktion im Minchner Landtag mit ihren chaotischen
Zusténden - im Minchner Stadtrat.

{Zuruf der SPD: Hier muB ein Crdnungsruf
her! Er hat uns ,,Chacten’ genannt!)

— Ich habe von den chaotischen Zustinden der SPD-
Fraktion im Munchner Stadtrat geredet, wenn Sie es
noch einmal genau hdren wollen.

(Anhaltende Zurufe von der SPD - Glocke
des Prasidenten)

Sie haben noch einmal die Arbeitslosigkeit
behandelt, ein wichtiges und, wie auch ich herausge-
stellt habe, zweifellos nicht befriedigend geldstes
Thema. Dazu haben auch der Kollege Hollwich und
andere Stellung genommen. Scll ich lhnen jetzt noch
einmal die Entwicklung der Arbeitslosenzahlen von
1969 Uber 1975 bis 1980 darstellen, wie ich es vor
kurzem im HaushaltsausschuB getan habe? Nach der
Regierungsibernahme 1982 wurde der Anstieg der
Arbeitslosigkeit jedenfalls gebremst, 1984/85 haben
wir praktisch einen Stopp und 1986 einen Riickgang
der Arbeitslosigkeit erreicht.

(Abg. Klasen: Und was haben Sie .
versprochen?)

Das ist die Realitat!

Sie haben in der Zeit, in der Sie in Bonn an der Regie-
rung waren, immerhin eine Versiebzehnfachung der
Arheitslosigkeit zu verantworten gehaht. Da muB man
sich die Frage stellen, ob jemand, der dies zu verant-
worten hat, wirklich der richtige Ratgeber fir den Ab-
bau der Arbeitslosigkeit ist. Diese Frage muB erlaubt
sein,

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren von der Opposition, Sie be-
nehmen sich wie ein Kettenraucher, der Zeugnis fir
die Wohitaten des Nichtrauchens ablegen will. Auf-
grund der Entwicklung, die Sie damals zu verantwor-
ten hatten und die wir nicht von heute auf morgen
aus der Welt schaffen kénnen — es gibt kein Patentre-
zept dafir, mit den von lhnen verschuldeten Proble-
men fertigzuwerden -, wiirde ich mich auf diesem
Gebiet ganz ruhig verhalten. Ich ware an lhrer Stelle
sogar froh, wenn die CSU dieses Thema gar nicht an-
sprache, weil das aufgrund dessen, was Sie verschul-
det haben, Glatteis fir Sie bedeutet.

(Beifall bei der C5U)

.Arbeitsmarktpolitik und GRUNE" wire auch ein
dankbares Thema, und wenn es sich nicht um so
ernsthafte Fragen handeln wirde, miBte man den
GRUNEN in der Tat einmal die arbeitsmarktpolitische
Verantwortung Uberlassen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist jetzt natdrlich eine reine Hypothese; aber ich
bin davon (berzeugt, daB dies der einfachste und
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schnellste Weg wére, um sie aus dem Bundestag und
den Landtagen in Deutschland zu entfernen.

(Beifall bei der C§U — Zurufe von den
GRUNEN)

Aber die Verantwortung auf diesem Gebiet ist wei
Gott zu groB; ich brauche das nicht auszuweiten.

Es steht doch in einem schrecklichen Widerspruch —
ich verstehe gar nicht, daf Sie das nicht begreifen —,
wenn Sie einerseits (iber die Arbeitsiosigkeit lamen-
tieren und andererseits durch lhre Politik des Aus-
stiegs aus allem mdglichen, des Abschniirens der
.Hochtechnologie und, wei Gott, was Sie sonst noch
alles wollen, die Wettbewerbsfahigkeit der deutschen
Wirtschaft in schwierige und schwierigste Situationen
bringen wollen.

{Frau Abg. Memmel: Diskutieren Sie das
einmal im Zusammenhang!)

Das reimt sich doch (berhaupt nicht zusammen!
(Beifall bei der CSU)

Man kann sich durchaus vorstelien, was das Ende
wire: Zustidnde wie in den Entwicklungslandern mit
hohen Arbeitslosenzahlen, Masseneiend und derglei-
chen. Das ware das Ergebnis lhrer Politik.

(Abg. Kamm: Also wie bei der Maxhltte in
der Oberpfaiz! — Frau Abg. Memmel: Und in
Marktredwitz!)

Meine Damen und Herren! Ilch komme nun zu einigen
Bemerkungen, die richtiggestellt werden muissen.
Frau Scheel, Sie haben behauptet, 50jahrige Arbeits-
lose wirden in der Statistik nicht mehr gezahlt.

(Frau Abg. Scheel: 58jahrige!)

- 58jahrige, richtig! Diese Behauptung ist unrichtig.
Richtig ist vielmehr, daB 58jahrige Arbeitsiose frei
entscheiden kdnnen, ob sie in der Statistik weiter als
arbeitslos gefihrt werden solien.

{Lachen bei den GRUNEN)

Die von Ihnen erwahnten 40000 Arbeitslosen haben
darauf ausdricklich verzichtet. Das ist die Reaiitat,
aber nicht das, was Sie hier behauptet haben.

(Zurufe)

Des weiteren ist die verantwortliche und in den letz-
ten Jahren zweifellos gewachsene Arbeit der Ge-
werbeaufsicht angesprochen worden. Frau
Scheel und Herr Franz haben beklagt, daB die Gewer-
beaufsicht aufgrund ihrer unzureichenden Personali-
ausstattung ihren Kontrollpflichten nicht nachkomme.

(Unruhe — Glocke des Pri-isidenten)

ich habe heute schon ausgefihrt, daB die Aufgaben
der Gewerbeaufsicht in den ietzten Jahren gewaltig
gewachsen sind und da8 wir auf eine weitere Perso-
nalverstarkung bauen missen, wie sie ja im diesjahri-
gen Haushalt bereits in die Wege geleitet wurde. Es
ist aber véllig unredlich, etwa die Meinung zu verbrei-

ten, die Gewerbeaufsicht in Bayern komme ihrer Pru-
fungs- und Uberwachungspflicht nicht nach.

Ich nenne in diesem Zusammenhang eine Zahl: Die
bayerische Gewerbeaufsicht liegt hinsichtlich der In-
tensitdt von Betriebskontrollen weitaus an der Spitze
aller Bundeslander. In Bayern werden durch die Be-
triebsrevisionen jahrlich rund 37 Prozent aller Be-
triebe erfaBt. An zweiter und dritter Stelle folgen im
Bundesléndervergieich Berlin mit 229 Prozent und
Bremen mit 22,2 Prozent; an vierter Stelle steht Nord-
rhein-Westfalen mit 19,9 Prozent. Ich glaube, diese
Zahlen sprechen fiir sich. Die Kontrolldichte
der bayerischen Gewerbeaufsicht stellt eine groBar-
tige Leistung dar.

Es ist auch nicht richtig, daB im Augenblick 50 Stellen
unbesetzt sind; ich habe das neulich schon im Haus-
haltsausschuB festgestellt. Im Augenblick sind 21
Stellen unbesetzt. Das ist bel einer GréBenordnung
von 500 Stellen, meine Damen und Herren, eine Nor-
malitdt, die durch Fluktuation, durch Ruhestand,
durch Versetzungen von Beamten an oberste Dienst-
behdrden und dergleichen verursacht wird. Es trifft
also in keiner Weise zu, daB Stellen unbesetzt sind
und die Gewerbeaufsicht deshalb nicht funktionieren
kann. Auch diese Behauptung ist widerlegt.

Herr Kollege Kaiser, Sie haben die Rentenversi-
cherung angesprochen. Ich muB |hnen jetzt vor-
halten, wie in den letzten Jahren der Regierungsver-
antwortung der SPD in Bonn einerseits die Entwick-
lung der Renten und andererseits die Inflation verlau-
fen sind. Daran kann man erkennen, was unter dem
Strich fir den Rentner Ubriggeblieben ist; die reinen
Zahlen sagen hier zu wenig aus.

(Beifall bei der CSU)

Erinnern wir uns daran, was in lhrer Regierungszeit
gelaufen ist! 1878 wurde die Rentenanpassung aus-
gesetzt, 1979 bis 1981 erfolgte eine Anpassungspoli-
tik ,,nach Kasseniage', wie es damals hieB. Sie kop-
peiten die Renten von der Lohnentwicklung ab. 1979
statt 7 Prozent nur 4,5 Prozent bei einer Inftationsrate
von 4,2 Prozent, 1980 bei einer Lohnsteigerung um
6,3 Prozent und einer Inflationsrate von 5,4 Prozent
nur 4 Prozent mehr Rente. Das muB man sich einmal
vor Augen halten! Das war lhre Rentenpolitik. Mit die-
sem Hinweis werden alle lhre Vorwirfe, was wir ver-
sédumt hatten, 1acherlich.

(Beifall bet der CSU)

1981 gab es eine Lohnerhdhung von 5.8 Prozent,
aber nur eine RentenerhShung von 4 Prozent, und
das bei einer inflationdren Entwickiung von 6,3 Pro-
zent! Damit haben Sie die Renten dauerhaft um 10
Prozent gekirzt. Das war sozialdemokratische Ren-
tenpolitik!

(Beifall bei der CSU — Abg. Karl Heinz
Mdller: Wenn Sie so weitermachen, komme
ich noch einmall)

— Das steht lhnen frei.

Ich mdchte auf das Problem der sogenannten Trim-
merfrauen heute gar nicht eingehen, lch wundere
mich nur Uber eines. Wenn heute die kritische Sonde




Plenarprotokoll 11/26 v. 21.05,87

Bayerischer Landtag - 11.Wahlperiode

1649

{Staatsminister Dr. Hillermeier)

an die Einstiegslésung gelegt wird und wir dieses Sy-
stem im Augenblick stufenweise ausbauen, dann mug
man sich doch fragen: Warum hat eigentlich die alte
Regierung in den 13 Jahren, als das Problem auch
schon da war, nicht daran gedacht, diese Frage (ber-
haupt aufzugreifen?

(Widerspruch des Abg. Fichtner — Frau Abg.
Pausch-Gruber: Das haben doch Sie
verhindert! — Unruhe — Glocke des
Prisidenten)

Heute aber wollen Sie so viel tun.

Zur Strukturreform im Gesundheitswesen!
Das ist, wie wir wissen, ein schwieriges Problem. Das
Angebot von |hnen wird angenommen, daB wir ge-
meinsam Oberlegen, wie die schwigrigen Fragen einer
Kostendémpfung gelést werden kdnnen. DaB wir —
ich glaube, der Lésungsvorschlag stammt vom Kolle-
gen Kaiser — nur die Arzte und Zahnéarzte zur Kasse
kitten, scheint mir ein biBchen einfach zu sein.

Wir stimmen dem Abbau von Betten zu, Herr
Kollege Kaiser; ich habe das ausgefihrt. Dann darf
ich aber sehr herzlich darum bitten, daB auch die ort-
lichen SPD-Mandatstrager drauBen, wenn es um die
Erhaltung der eigenen Krankenhiuser oder um den
Abbau von Abteilungen geht, mit uns mitziehen.

Das Pflegefalirisiko ist erwihnt worden. Wir
haben getan, was (berhaupt méglich war, namlich
das Gesetz nach der Diskontinuitit baldmdglichst
wieder im Bundesrat einzubringen.

Ich mdchte noch ein Wort zu der Pflichtquote
nach dem Schwerbehindertengesetz sagen; ich
dricke mich darum gar nicht herum. Sie ist, glaube
ich, vom Kollegen Weber angesprochen worden. Der
Herr Ministerprasident hat im vorigen Jahr in sehr
ernsten Worten an die Wirtschaft und an die bayeri-
schen Behérden appelliert, noch mehr zur Erflllung
der Pflichtquoten zu tun. Erste Erfolge sind auch
schon zu sehen.

(Abg. Karl Heinz Mlller: Wo?)

— Auch in Bayern, auch in bayerischen Behdrden. Ich
bitte aber um Verstandnis dafiir, da8 wir nicht Bun-
desland mit Bundesland vergleichen kénnen. Es ist
nicht mdglich, daB wir die Verhiltnisse zum Beispiel
in Nordrhein-Westfaien mit mehr GroBbetrieben und
der Chance, dort mehr Schwerbehinderte zu be-
schéftigen, einfach mit den Verhiltnissen anderer
Lander gleichstellen. Damit will ich nicht entschuldi-
gen, daf hier noch ein Defizit besteht und daB wir uns
bemilhen miissen, dieses Defizit zu beseitigen.

(Abg‘. Diethei: Einverstanden! — Unruhe -
Glocke des Prasidenten)

Ich sage das nur deshalb, weil wir hier nicht alles (ber
einen Kamm scheren sollten; das geht nicht. Wir wis-
sen, daB es nicht bei allen Behdrden, bei der Polizei
usw. moglich ist, den entsprechenden Anteil zu be-
schaftigen.

ich méchte es mir versagen, sehr viel zur Frauen-
politik zu sagen. Ich sage das auch aus dem sehr

eigensichtigen Grund, daB ich um 17 Uhr schon in
Wirzburg sein sollte, um aufgrund einer Einladung
von mir mit mafigeblichen Vertretern der Wirtschaft,
der Betriebe, der Industrie- und Handelskammer sin
Gesprach Uber das Thema ,,Méadchen in Handwerk
und Beruf** zu fdhren.

" (Beifall der Frau Abg. Stamm)

Das heiBt also, Herr Kollege Miiller, dal das fiir uns
kein Sonntagsthema ist, sondern daB wir dafir auch
etwas tun, um unsere Intentionen und Vorsteliungen
an den Mann beziehungsweise an die Frau zu brin-
gen.

(Beifall bei der CSU — Frau Abg. Jungfer:
Vom Reden ailein wird da nichts! — Abg. Karl
Heinz Muller: Keine Sonntagsarbeit!)

Im dbrigen méchte ich ganz vorsichtig an folgendes
erinnern. Die Frau Kollegin Stamm hat der geschitz-
ten Frau Kollegin Pausch-Gruber einiges sehr argu-
mentativ ins Stammbuch geschrieben, was diese, wie
ich glaube, nicht so schnell vergessen wird.

(Beifall bei der CSU)

Letzter Punkt! Ich komme zurick auf die Fami-
lienpolitik. lch habe dazu schon einiges gesagt,
und auch im HaushaltsausschuB wurde dariber neu-
lich gesprochen. Ich mdchte Sie nicht mit Zahlen er-
schlagen; aber all das, was hier sowohi auf Bundes-
ebene als auch bei uns geleistet wurde, ist im we-
sentlichen das Werk der CSU und von niemand ande-
rem! Die Familienpelitik ist in den letzten Jahren von
der Union angetrieben worden, im wesentlichen von
Bayern, von der Staatsregierung und von der CSU.

(Beifall bei der CSU)

Auch das, was demnéchst in die Realitat umgesetzt
wird, namlich die verschiedenen steuerpolitischen
MaBnahmen — sie haben einen beachtiichen familien-
politischen Bezug —, die Absenkung des Eingangs-
steuersatzes, die Anhebung der Grundfreibetriige,
der Kinderfreibetrage, die Regelungen beim Bundes-
erziehungsgeld usw., wire ohne unseren Beitrag
nicht in der Koalitionsvereinbarung erschienen. Dazu
kommt aufgrund bayerischer Intentionen — dariiber
hat Herr Kollege Tandler gestern gesprochen, und
heute war auch davon die Rede — eine Erganzung
durch ein Landeserziehungsgeld, so daB wir allmih-
lich auf die drei Jahre kommen, in denen die Mutter
dem Kind notwendigerweise zur Verfligung zu stehen
hat. Das sind echte familienpolitische Leistungen! Auf
lhrer Seite aber war in den letzten Jahren Funkstille.
Das muB man bei dieser Gelegenheit doch einmal sa-
gen dirfen.

(Lachen bei der SPD - Abg. Karl Heinz
Mdller: Na, na, na! - Abg. Franzke: Das
glauben Sie selber nicht!)

Meine SchluBbemerkung! Bayern war und bleibt das
Land Nummer eins hinsichtlich der offensiven Dar-
stellung und hinsichtlich der offensiven Vertretung
von Sozialpolitik, Familienpolitik, Behindertenpolitik,
Arbeitslosenfragen und dergleichen. Grundlage unse-
rer Politik ist es immer gewesen, mit AugenmaB zu
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handeln. Was sollen denn zum Beispiel die jeweils
100 Millionen DM, die die GRUNEN fiir die Haushalte
1987 und fir 1988 zusatzlich beantragt haben, oder
die 50 oder 60 Millionen DM?

Wir missen immer daran denken, eine solide Politik
zu betreiben. Letzten Endes ist Preisstabilitat die be-
ste Sozialpolitik, und darauf haben wir Wert gelegt.
Das wird in den nachsten Jahren und auch in diesem
Doppethaushalt das Credo unserer Politik sein. In die-
sem Sinne bitte ich, dem Haushalt zuzustimmen und
damit die Bahn freizugeben fur weitere sozialpoliti-
sche Akzente, um, wie ich gesagt habe, Bayern noch
sozialer zu machen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprésident Mislein: Wir kommen zur Ab -
stimmung. Der Abstimmung zugrunde liegen der
Einzelplan 10 sowie die BeschluBempfehlung des
Ausschusses flr Staatshaushalt und Finanzfragen auf
Drucksache 11/1851.

Kapitel 1001 und 1002 werden zur unveranderten
Annahme empfohlen.

Bei Kapitel 1003 soll auf Vorschlag des Aus-
schusses flr Staatshaushalt und Finanzfragen ein
neuer Titel 25102 mit der Zweckbestimmung ,,Zuwei-
sung des Bundes zur Bekdmpfung der Immunschwa-
chekrankheit AIDS" ohne Haushaltsansatz ausge-
bracht werden. Dieser Titel soll folgenden Haushalts-
varmerk erhalten: , Vgl. Vermerk zu TG 52".

Bei Titel 24194 schiagt der AusschuB vor, den Ein-
nahmeansatz fir 1987 und 1988 um jeweils 120000
DM zu erhdhen. Die Erlauterungen zu diesem Kapitel
bitte ich der Drucksache 11/1851 zu entnehmen.

Entsprechend dem Anderungsantrag der Abgeordne-
ten Michl, Wengenmeier, Zenz — Drucksache 11/1845
- empfiehlt der Ausschuf} fiir Staatshaushalt und Fi-
nanzfragen, bei Titel 68101 des gleichen Kapitels die
Haushaltsansatze fiir 1987 und 1988 um je 180000
DM zu kirzen.

Ferner schlagt der AusschuB vor, bei dem gleichen
Kapitel einen neuen Titel 68507 mit der Zweckbestim-
mung ,.2Zuschiisse zu MaBnahmen zur Weiter- und
Fortbildung von Psychotherapeuten und zur Verbes-
serung der psychotherapeutischen Beratung und Be-
treuung der Bevflkerung'' mit einem Haushaltsansatz
far 1987 und 1988 von je 150000 DM auszubringen.
Die Erlauterungen bitte ich der Drucksache 11/1851
zu entnehmen.

Bei Titel 68507 des gleichen Kapitels ist einschlégig
der Anderungsantrag des Abgeordneten Loew und
anderer auf Drucksache 11/1508, wonach die aner-
kannten bayerischen Institute fir die Ausbildung zum
Psychotherapeuten in Hohe von 300000 DM fir beide
Jahre geférdert werden sollen. Es ist Ablehnung
empfohlen. Wer fUr die Annahme ist, den bitte ich um
das Handzeichen. — Danke schén! Die Gegenstimmen
bitte ich anzuzeigen. — Stimmenthaliungen? - Letzte-

res war die Mehrheit. Damit ist der Anderungsantrag
abgelehnt. '

Bei dem gleichen Kapitel ist einschlagig der Ande-
rungsantrag der Abgeordneten Baumer, Scheel und
Fraktion — Drucksache 11/1510 —, wonach eine neue
Titelgruppe zur Nachsaorge fir Krebskranke mit einem
Haushaltsansatz fiir 1987 von 1 Million DM und fir
1988 von 2 Millionen DM ausgebracht werden soll.
Der AusschuB empfiehit auch hier die Ablehnung.
Wer entgegen dieser Empfehlung flr die Annahme
ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die
Opposition. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. -
Das ist die CSU-Fraktion. Stimmenthaltungen? -
Keine. Damit ist auch dieser Anderungsantrag ab -
gelehnt.

Der AusschuB fir Staatshaushalt und Finanzfragen
schlagt weiter vor, eine neue Titelgruppe 52 fur ,,MaB-
nahmen und Einrichtungen zur Bekampfung der Im-
munschwachekrankheit AIDS" mit den Titeln 52652,
53152, 54052, 65352, 68452, 68552 und 89352 mit
den Haushaltsanséatzen fir 1987 von insgesamt 3 Mil-
lionen DM und fir 1988 von insgesamt 3500000 DM
auszubringen. Den Haushaltsvermerk, die Aufteilung
der Haushaltsansatze sowie die Erlauterungen zu den
neuen Titeln bitte ich der Drucksache 11/1851 zu ent-
nehmen.

AuBerdem empfiehlt der AusschuB, bei dem gleichen
Kapitel eine neue Titelgruppe 53 fur ,.MaBnahmen des
Freistaates Bayern zur medizinischen Behandiung
und zur Betreuung afghanischer Staatsbirger in der
Bundesrepublik Deutschland mit den Titeln 52253,
53353, 67153 und 68453 mit einem Haushaltsansatz
von insgesamt 380000 DM fir 1987 — 1988 bleibt
ohne Haushaltsansatz — auszubringen. Die Aufteilung
dieser Summe und die Erlduterungen bitte ich eben-
falls der Drucksache 11/1851 zu entnehmen.

AuBerdem soll bei dieser Titelgruppe noch felgender
Haushaltsvermerk angebracht werden: ,Titel der Ti-
telgruppe gegenseitig deckungsfihig. Die Mittel sind
Ubertragbar."

Bei der Titelgruppe 90 ist einschlagig der Anderungs-
antrag der Abgeordneten Baumer, Scheel und Frak-
tion auf Drucksache 11/1509, wonach die Mittel zur
Férderung der allgemeinen Wohlifahrtspfiege fur 1887
und 1988 um je 462500 DM erhoht werden sollen. Es
ist Ablehnung empfohlen. Wer fir die Annahme ist,
den bitte ich um das Handzeichen. — Danke schdn!
Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Letzteres ist
die groBe Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine. Da-
mit ist der Anderungsantrag abgelehnt.

Bei der gieichen Haushaltsstelle ist noch einschligig
der Anderungsantrag der Abgeordneten Willi Kaiser,
Dr. Braun, Karl Heinz Mdller und anderer — Drucksa-
che 11/1033 -, wanach der Haushaltsansatz fir 1987
um 900000 DM erhéht werden solt. Auch hier ist Ab-
tehnung empfohlen. Wer fir die Annahme ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen bitte
ich anzuzeigen. — Stimmenthaltungen? — Keine. Damit
ist auch dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Der Haushaltsausschul schlagt vor, bei Titel 681394
des gleichen Kapitels die Haushaltsanséatze fir 1987
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und 1988 um jeweils 300000 DM zu erhdhen. Die
Summe der Titelgruppe erhoht sich somit um diesen
Betrag.

Bei der Titelgruppe 97 des gleichen Kapitels ist ein-
schlagig der Anderungsantrag der Abgeordneten
Willi Kaiser, Weber, Karl Heinz Miiller — Drucksache
11/1032 -, wonach die Mittel fir den Ausbau thera-
peutischer Wohngemeinschaften und fiir die Verstar-
kung der psychosozialen Beratung und Betreuung
von AIDS-Kranken um 10 Millionen DM fir beide
Jahre erhoht werden soilen. Der AusschuB empfiehlt
Ablehnung. Wer fir die Annahme ist, den bitte ich um
das Handzeichen, — Danke! Gegenstimmen bitte ich
anzuzeigen. — Letzteres war die Mehrheit. Stimment-
haltungen? — Keine. Damit ist der Anderungsantrag
abgelehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist einschlagig der
Anderungsantrag der Abgeordneten Baumer, Scheel
und Fraktion - Drucksache 11/1511 —, wonach die
Mittel zur Férderung gerontopsychiatrischer Einrich-
tungen, therapeutischer Wohngemeinschaften u.a.
um 100 Prozent erhéht werden sollen. Der AusschuB
empfiehlt Ablehnung. Wer fir die Annahme ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Danke! Die Gegen-
stimmen bitte ich anzuzeigen. — Das ist die Mehrheit.
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der Ande-
rungsantrag abgelehnt.

Entsprechend dem Anderungsantrag der Abgeordne-
ten Béhm, Karl Schon, Dr. Biebl und anderer auf
Drucksache 11/1379 empfiehlt der AusschuB fur
Staatshaushalt und Finanzfragen, bei Titel 526 97 den
Haushaltsansatz fir 1987 und 1988 um je 80000 DM
zu kdrzen und bei Titel 68497 den Haushaltsansatz
flr 1987 und 1988 um je 620000 DM wegen Um-
schichtung der Mittel fiir die psychosoziale Beratung
und Betreuung von A{DS-Kranken auf die Titelgruppe
52 zu kiirzen. Gleichzeitig sollen die Mittel bei diesem
Titel fOr 1987 und 1988 um je 500:000 DM fur die psy-
chosoziale Pravention, zur sozialpsychiatrischen Be-
ratung und zur Krisenintervention bei Suizidgefahr er-
héht werden.

Bei Titel 83397 der gleichen Titelgruppe sollen die
Haushaitsansatze fur 1987 und 1988 um je 200000
DM gekurzt werden. Die Summe der Titelgruppe be-
tragt nach dieser Umschichtung nunmehr insgesamt
fir 1987 und 1988 je 10600000 DM.

Unter Berlcksichtigung der vorgeschlagenen Ande-
rungen erhdhen sich die Kapitelsummen bei Kapitel
1003 fdr 1987 bei den Gesamteinnahmen um 120000
DM, bei den Gesamtausgaben um 3250000 DM und
beim ZuschuB um 3130000 DM sowie fir 1988 bei
den Gesamteinnahmen um 120000 DM, bei den Ge-
samtausgaben um 3370000 DM und beim ZuschuB
um 3250000 DM.

Kapitel 1004 wird zur unveranderten Annahme

empfohlen.
Bei Kapitel 1005 Titel 28601, 68313 und 53176 ist

einschiagig der Anderungsantrag der Abgeordneten
Haas und anderer — Drucksache 11/1848 —, wonach

die Mitte! zur Férderung von MaBnahmen zur Gleich-
steliung von Mannern und Frauen erhéht werden sol-
len. Ich lasse abstimmen Uber die Nummern 1 mit 3;
denn die Nummern 4 und 5§ wurden zuriickgezogen.
Der AusschuB empfiehlt Ablehnung. Wer fir die An-
nahme ist, den bitte ich um das Handzeichen. -
Danke! Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Das ist
die Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist
der Anderungsantrag abgelehnt.

Entsprechend dem Anderungsantrag der Abgeordne-
ten Wengenmeier, Zenz, Michl — Drucksache 11/1386
— empfiehlt der HaushaltsausschuB, bei Titel 89373
des gleichen Kapitels die Haushaltsansétze for 1987
und 1988 um je 1500000 DM zu erhdhen. Die Summe
der Titelgruppe 73 erhéht sich somit um diesen Be-
trag.

Bei der Titelgruppe 74 des gleichen Kapitels ist ein-
schlagig der Anderungsantrag der Abgeordneten
Bause und Fraktion — das ist die Drucksache 11/1538
—, wonach die Mittel zur Forderung der beruflichen
Bildung scowie flr berufliche und soziale Frauenfragen
um 2 Miliionen DM je Haushaltsjahr zur Durchfihrung
eines Programms fir den Wiedereinstieg von Frauen
in das Berufsleben erhoht werden sollen. Es ist Ab-
lehnung empfohlen. Wer ist fir die Annahme? -
Danke! Gegenstimmen? — Das ist die Mehrheit.
Stimmenthaltungen? - Keine. Der Anderungsantrag
ist abgelehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist einschldgig der
Anderungsantrag der Abgeordneten Willi Kaiser, Karl
Heinz Mdller, Weber und anderer — Drucksache
11/1272 —, wonach fiir eine Initiative , Arbeit statt So-
zialhilfe"* zur Férderung von Projekten der freien Tra-
ger, Wohlfahrtsverbdnde und Kommunen zur Be-
kémpfung der Arbeitslosigkeit Mittel in Héhe von 16
Millionen DM je Haushaltsjahr bereitgestellt werden
sollen. Der AusschuB empfiehlt Ablehnung. Wer ist
flr die Annahme? — Gegenstimmen bitte ich anzuzei-
gen. — Das ist die Mehrheit. Stimmenthaltungen? -
Keine. Damit ist auch dieser Anderungsantrag ab -
gelehnt.

Entsprechend dem Anderungsantrag der Abgeordne- -
ten Leschanowsky, Kobler, Dr. Biebl und anderer -
Drucksache 11/1382 — schlagt der AusschuBl vor, bei
Titel 65375 die Haushaltsansatze fir 1987 und 1988
um je 1 Million DM 2u erhdhen. Diese Mittel sollen im
wesentlichen dazu dienen, die Arbeitsbeschaffungs-
maBnahmen fir Problemgruppen auszuweiten. Die
Summe der Titelgruppe 75 erhdht sich somit fir
beide Jahre um 1 Million DM.

Bei der Titelgruppe 76 ist einschidgig der Anderungs-
antrag der Abgeordneten Haas, Langenberger,
Schimpl und anderer — Drucksache 11/580 -, wonach
Mittel fir ein Programm zur Um- und Nachqualifika-
tion der von Arbeitslosigkeit betroffenen Arbeitneh-
mer in der Region 7 ausgebracht werden sollen. Es
ist Ablehnung empfohlen. Dazu hat sich Herr Abge-
ordneter Langenberger zu Wort gemeldet. Ich erteile
ihm das Wort.

Langenberger (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Das Problem unqualifizierter Arbeitsloser
in der Region 7 - das ist die Industrieregion Nirn-
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berg, Furth, Erlangen, Schwabach - ist gravierend.
Wenn man sie wiedereingliedern will, ist es erforder-
lich, daB ein modellhaftes Programm zu ihrer Um- und
Nachqualifikation ausgearbeitet wird. Meine Fraktion
beantragt wegen der Wichtigkeit dazu namentiiche
Abstimmung.

Erster Vizepridsident Madsiein: Zum Antrag auf
Drucksache 11/580 ist namentliche Abstimmung be-
antragt. Ich bitte, die namentliche Abstimmung vorzu-
bereiten. — Ich bitte, mit dem Namensaufruf zu begin-
nen.

(Namensaufruf — Das Alphabet wird
wiederholt)

Zur Auszahlung der Stimmen wird die Sitzung unter-
brochen.

{Unterbrechung der Sitzung von 16 Uhr 42
Minuten bis 16 Uhr 45 Minuten)

Erster Vizeprasident Mdslein: ch nehme die Sitzung
wieder auf und gebe das Abstimmungsergebnis be-
kannt: Mit Ja stimmten 53, mit Nein B9 Abgeordnete.
Drei Abgeordnete enthielten sich der Stimme. Damit
ist der Antrag abgelehnt.

Mit Ja stimmten die Abgeordneten B&umer, Frau
Bause, Benner, Brandl Max (Cham), Brandl Max (Pas-
sau), Dr. Braun, Fichtner, Franz, Franzke, Gausmann,
Geisperger, Dr. Gbtz, Frau Haas, Frau Harrer, von
Heckel, Hefele, Heinrich, Hering, Hollwich, Frau Jung-
fer, Kaiser Willi, Kamm, Klasen, Langenberger,
Leichtle, Dr. Magerl, Frau Martini, Mehrlich, Frau
Memmel, Moser, Mdiler Karl Heinz, Miller Herbert,

Nentwig, Frau Paulig, Frau Pausch-Gruber, Frau Ra- |

dermacher, Frau Romberg, Frau Rothe, Dr. Rothe-
mund, Frau Scheel, Schimpl, Schlosser, Schramm,
Dr. Schuhmann Manfred, Dr. Seebauer, Sommerkorn,
Stenglein, StraBer, Trapp, Warnecke, Frau Wax-War-
ner, Weber und Dr. Weil Armin.

Mit Nein stimmten die Abgeordneten Asenbeck,
Bauereisen, Baumann, Beck, Frau Dr. Biebl, Bohm,
Breitrainer, Brosch, Dandorfer, Daum, Diethei,
Dinglreiter, Dobmeier, Dumann, Dr. Eisenmann, En-
gelhard Rudolf, Fendt, Feneberg, Fickler, Dr. Fischer
Max, Gabsteiger, Dr. Glick Gebhard, Grossmann,
Gruber, Glrteler, Frau Hecker, Heiler, Heckel Dieter,
Dr. Heubi, Dr, Hillermeier, Hofmann, Huber Erwin, Dr,
Huber Herbert, |hle, Jetz, Dr. Kempfler, Kies!, Kling,
Klinger, Kobler, Lang, Lechner, Leeb, Loscher-Frih-
wald, Lukas, Dr. Maier Christoph, Dr. Matschl, Dr.
Mayer Martin, Maurer, Dr. Merkl, Michl, Miller, Mitter-
meier, Mdslein, Mlller Willi, Natscher, Niedermayer,
Nissel, Dr. Pollwein, Dr. Richter, Ritter, Rosenbauer
Georg, Schmid Albert, Schén Gustl, Schon Karl, Dr,
Schosser, Frau Schweiger, Seehuber, Seitz, Sinner,
Frau Stamm, Strehie, Frau von Traitteur, Traublinger,
Urban, Dr. Vorndran, Wallner, Dr. Wei Manired,
Welnhofer, Wengenmeier, Werkstetter, Widmann,
Will, Winsche, Frau Wirdinger, Warth, Zeitler, Zeller
und Zenz.

Mit Ich enthalte mich stimmten die Abgeordneten Dr.
Beckstein, Freller und Leschanowsky.

Wir fahren in der Abstimmung fort. Bei der Titel-
gruppe 78 des Kapitels 1005 ist einschlagig der An-
derungsantrag der Abgeordneten Weber, Willi Kaiser,
Karl Heinz Mdller und anderer — Drucksache 11/1031
-, wonach die Mittel fiir MaBnahmen im Bereich der
Frahférderung der beruflichen Rehabilitation und der
Pflege und Betreuung von Behinderten um 4100000
DM erhdht werden sollen. Es ist Ablehnung empfoh-
len. Wer fiir die Annahme ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Danke! Gegenstimmen bitte ich anzu-
zeigen. — Letzteres ist die Mehrheit. Stimmenthaltun-
gen? — Keine. Der Anderungsantrag ist abge-
lehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist einschlagig der
Anderungsantrag der Abgeordneten Weber, Karl
Heinz Mller, Willi Kaiser und anderer — Drucksache
11/1271 —, wonach die Mittel fir die Férderung von
Projekten zur Beschaftigung und Qualifizierung von
kérperlich und seelisch Behinderten auBerhalb von
Behindertenwerkstitten um 4 Millionen DM erhoht
werden sollen. Der AusschuB empfiehlt auch hier Ab-
lehnung. Wer fir die Annahme ist, den bitte ich um
das Handzeichen. - Danke schon! Die Gegenstim-
men! — Stimmenthattungen? — Auch dieser Ande-
rungsantrag ist abgelehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist noch einschlagig
der Anderungsantrag der Abgeordneten Scheel auf
Drucksache 11/1801. Nach Nummer 1 dieses Ande-
rungsantrages sollen die Mittel zur verbesserten Hilfe
fur Behinderte im Rahmen des Bayerischen Landes-
plans flr Behinderte um 7 Millionen DM aufgestockt
werden. Diese Nummer 1 des Anderungsantrages
wird vom AusschuB zur Ablehnung empfohlen. Wer
dagegen fUr die Annahme ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Danke! Gegenstimmen bitte ich anzu-
zeigen. — Stimmenthaltungen? — Auch dieser Ande-
rungsantrag ist abgelehnt.

Der Ausschuf3 empfiehlt, die Nummer 2 des gleichen
Antrags fir erledigt zu erklaren. — Damit besteht
Einverstandnis.

Entsprechend dem Anderungsantrag der Abgeordne-
ten Bohm, Lechner, Dr. Biebl und anderer auf Druck-
sache 11/1378 empfiehlt der AusschuB}, bei Titel
68478 die Haushaltsanséatze fir 1987 und 1988 um je
3500000 DM fir die offene Behindertenarbeit, insbe-
sondere fir die Frihforderung behinderter oder von
Behinderung bedrohter Kinder, zu erhdhen. Die
Summe der Titelgruppe 78 erhéht sich somit flr
beide Jahre um 3500000 DM.

Bei der Titelgruppe 79 des gleichen Kapitels ist ein-
schlagig der Anderungsantrag der Abgeordneten
Willi Kaiser, Weber, Karl Heinz Miller und anderer -
Drucksache 11/1029 —, wonach die Mittel flr einen
Modellversuch fir eine ambulante psychologische
und sozialpadagogische Betreuung von ausléndi-
schen Arbeitnehmern und ihren Familien um je
200000 DM erhoht werden sollen. Der AusschuB
empfiehlt Ablehnung. Wer fir die Annahme ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Danke schon! Ge-
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genstimmen bitte ich anzuzeigen. — Das ist die Mehr-
heit. Stimmenthaltungen? — Keine. Der Anderungsan-
trag ist abgelehnt.

Bei Kapitel 1005 ist noch einschligig der Anderungs-
antrag des Abgeordneten Baumer und anderer und
Fraktion — Drucksache 11/1457 —, wonach eine neue
Titelgruppe mit einem Haushaltsansatz fur 1987 von 5
Millionen DM und fiir 1988 von 10 Millionen DM fir
ausstiegswillige Prostituierte zu Umschulungsmag-
nahmen sowie fiir eine soziale Grundausstattung von
1500 DM plus Mietkosten je Person und je Monat
ausgebracht werden soll. Hier ist Ablehnung empfoh-
len. Wer fur die Annahme dieses Antrags ist, den
bitte ich um das Handzeichen. -~ Das ist die Fraktion
DIE GRUNEN. Wer stimmt dagegen? — Das ist das
ubrige Haus. Der Anderungsantragist abgelehnt.
Stimmenthaltungen kann ich keine feststellen.

Unter Bericksichtigung der vorgeschlagenen Ande-
rungen erhdhen sich die Kapitelsummen bei Kapite!
1005 bei den Gesamntausgaben und beim ZuschuB
um je 6 Millionen DM fir beide Jahre.

Bei Kapitel 1006 Titel 68501 ist einschlagig der
Anderungsantrag des Abgéordneten Schramm -
Drucksache 11/1529 —, wonach die Mittel zur Férde-
rung von Verbanden der deutschen Heimatvertriebe-
nen und Flichtlinge fir beide Jahre um 50 Prozent
gekiirzt werden sollen. Es ist Ablehnung empfohien.
Wer flir die Annahme ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Teile der Fraktion DIE GRUNEN. Wer ist
dagegen? — Das (brige Haus. Wer enthilt sich der
Stimme? — Einige Abgecrdnete der GRUNEN haben
sich an der Abstimmung hicht beteiligt. Der Ande-
rungsantrag ist abgelehnt. Damit bleibt Kapitel
1006 unverandert.

Bei Kapitel 1007 empfiehlt der AusschuB; einen
neuen Titel 68501 zur ,,Forderung von MaBnahmen
zur Bekdmpfung von Gewalt gegen Frauen' ohne
Haushaltsansatz auszubringen.

Bei dem gleichen Kapite! ist bei Titelgruppe 71 ein-
schlagig der Anderungsantrag des Abgeordneten
Karl Heinz Muller und anderer — Drucksache 11/1030
-, wonach die Zuschiisse flir MaBnahmen der cffenen
Altenhiife fir 1987 um 5 Millionen DM erhéht werden
sollen. Der AusschuB empfiehlt Ablehnung. Wer ist
fir die Annahme? - Das ist die Opposition. Wer
stimmt dagegen? — Das ist die Fraktion der CSU.
Stimmenthaltungen? — Keine. Der Anderungsantrag
ist abgelehnt.

Bei der gleichen Titelgruppe ist einschligig der Ande-
rungsantrag der Abgeordneten Baumer, Scheel und
Fraktion — Drucksache 11/1512 —, wonach die Zweck-
bestimmung und die Ansatze dieser Titelgruppe ge-
andert und erhdht werden solien. Der AusschuB emp-
fiehlt Ablehnung. Wer ist fir die Annahme? - Die
Fraktion DIE GRUNEN. Wer stimmt dagegen? - Das
(brige Haus, Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist
der Anderungsantrag abgelehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist einschlagig der
Anderungsantrag der Abgeordneten Béaumer, Scheel
und Fraktion — Drucksache 11/1513 -, wonach zu-

satzliche Mittel von 2500000 DM fir die altenge-
rechte Umgestaitung von Wohnungen ausgebracht
werden sollen. Es ist Ablehnung empfohlen. Wer ist
fir die Annahme? — Danke schon! Gegenstimmen? —
Das ist die Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine.
Der Anderungsantrag ist abgelehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist ein weiterer An-
derungsantirag der Abgeordneten Biumer, Scheei
und Fraktion — Drucksache 11/1514 - einschlagig.
Danach scllen die Mittel bei Titel 85371 ,,Darlehen an
Gemeinden und Gemeindeverbiande” und bei Titel
86371 ,.Darlehen an Sonstige im Inland" um jeweils
50 Prozent gekirzt und die freiwerdenden Mittel zur
flachendeckenden Ausstattung Bayerns mit Pflege-
platzen verwendet werden. Der AusschuB empfiehlt
die Ablehnung. Wer ist fir die Annahme? — Die Frak-
tion DIE GRUNEN. Gegenstimmen bitte ich anzuzei-
gen. — Das ist das ubrige Haus. Stimmenthaltungen?
- Keine, Der Anderungsantrag ist abgelehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist noch einschlégig
der Anderungsantrag der Abgeordneten Baumer,
Scheel und Fraktion — Drucksache 11/1515 —, wonach
die Mittel bei Titel 88371 und 89371 fir die Zuweisun-
gen an Gemeinden und Gemeindeverbande um 50
Prozent gekiirzt und die dadurch freiwerdenden Mit-
tel fir Zuweisungen fir die Ausstattung von Pflege-
platzen verwendet werden sollen. Auch hier ist Abieh-
nung empfohlen. Wer ist fir die Annahme? — Wie-
derum die Fraktion DIE GRUNEN. — Gegenstimmen?
— Wie vorher. Damit ist der Anderungsantrag mit
Mehrheit abgeiehnt.

Entsprechend dem Anderungsantrag der Abgeordne-
ten von Traitteur, Dr. Biebl, Rudolf Engelhard u.a. auf
Drucksache 11/1381 schlagt der Ausschuf vor, bei
Titel 883 71 die Haushaltsansétze fir 1987 und 1988
im Hinblick auf den zusétzlichen Bedarf an Pflegestel-
len um je 1500000 DM und bei Titel 89371 die Haus-
haltsansitze fir 1987 und 1988 ebenfalls um je
1500000 DM zu erhdhen. Die Summe der Titelgruppe
71 erhéht sich somit fir beide Jahre um je 3 Miilionen
DM.

Bei der Titelgruppe 72 des gleichen Kapitels ist ein-
schiagig der Anderungsantrag der Abgeordneten
Willi Kaiser, Weber, Karl Heinz Miller u.a. — Drucksa-
che 11/1028 -, wonach die Mittel zur Férderung von
sozialen Diensten fir 1987 um 4 Millionen DM erhéht
werden sollen. Der AusschuB empfiehlt die Ableh-
nung. Wer ist fir die Annahme? - Danke schén! Ge-
genstimmen? — Das ist die Mehrheit. Stimmenthaltun-
gen? — Keine. Damit ist der Anderungsantrag ab -
gelehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist einschlagig der
Anderungsantrag der Abgeordneten Baumer, Scheel
und Fraktion — Drucksache 11/1516 —, wonach die
Mittel zur Férderung von sozialen Diensten um je-
weils 15 Millionen DM erhoht werden solien. Es ist
Ablehnung empfohlen. Wer ist fir die Annahme? -
Die Fraktion DIE GRUNEN. - Gegenstimmen bitte ich
anzuzeigen. - Die Fraktion der CSU. Stimmenthaltun-
gen? — Bei Stimmenthaltung der Fraktion der SPD ist
der Anderungsantrag abgelehnt.

Bei der Titelgruppe 73 des gleichen Kapitels ist ein-
schligig der Anderungsanirag der Abgeordneten
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Willi Kaiser, Pausch-Gruber, Burkei u. a. auf Drucksa-
che 11/1034, wonach die Mittel fur die Beratung miB-
handelter Frauen um 450000 DM erhéht werden sol-
len. Auch hier empfiehit der Ausschuf8 Ablehnung.

Wer ist fir die Annahme? — Danke! Gegenstimmen -

bitte ich anzuzeigen. — Stimmenthaltungen? — Mit
Mehrheit abgelehnt.

Bei der gleichen Titelgruppe ist einschlagig der Ande-
rungsantrag der Abgeordneten Baumer, Scheel und
Fraktion — Drucksache 11/1518 —, wonach die Mittel
fur familienpolitische ModellmaBnahmen um 2600000
DM erhéht werden sollen. Es ist Ablehnung empfch-
len. Wer ist fiir die Annahme? - Danke schén! Gegen-
stimmen bitte ich anzuzeigen. — Das ist die Mehrheit.
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der Ande-
rungsantrag abgefehnt.

Bei der gleichen Titelgruppe ist einschlagig der An-
trag des Abgeordneten Weber u.a. - Drucksache
11/628 —, wonach die Ehe- und Familienberatungs-
stellen bezuschuBt werden sollen. Der AusschuB
empfiehlt Ablehnung. Wer ist fir die Annahme? -
Danke schon! Gegenstimmen? — Danke! Das ist die
Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine. Der Antrag
ist abgelehnt.

Entsprechend dem Anderungsantrag der Abgeordne-
ten Kobler, Stamm, Bohm u.a. auf Drucksache
11/1380 schiagt der AusschuB vor, bei Titel 68573 die
Haushaltsansatze for 1987 und 1988 um je 700000
DM zu erhdhen, Diese Mittelerhdhung soll der Ver-
starkung des Ansatzes fir die Ehe- und Familienbera-
tungsstellen dienen. Die Ausgabensumme der Titel-
gruppe erhoht sich um diesen Betrag.

Der bei der gleichen Titelgruppe einschlagige Ande-
rungsantrag der Abgeordneten Hiersemann, Pausch-
Gruber — Drucksache 11/1847 — wurde im Ausschuf
fir Staatshaushalt und Finanzfragen fir erledigt
erklart. — Damit besteht Einverstandnis.

Bei der Titelgruppe 74 des gleichen Kapitels ist ein-
schlagig der Anderungsantrag der Abgeordneten
Willi Kaiser, Pausch-Gruber, Karl Heinz Mlller u.a. —
Drucksache 11/1027 -, wonach die Mittel fur sozial-
padagogische MaBnahmen der Jugendhilfe gegen die
Foigen der Arbeitslosigkeit um 2500000 DM for 1987
erhsht werden sollen. Der AusschuBl empfiehlt die
Ablehnung. Wer ist fUr die Annahme? - Danke! Ge-
genstimmen? — Das ist die Mehrheit. Stimmenthaltun-
gen? — Keine. Der Anderungsantrag ist abge-
lehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist einschlégig der
Anderungsantrag der Abgeordneten Wilii Kaiser, Kart
Heinz Mdller, Pausch-Gruber u.a.; das ist die Druck-
sache 11/1025. Danach sollen die Mittel fir den Aus-
bau von Suchtberatungsstellen um & Millionen DM fir
1987 erhoht werden. Auch hier ist Ablehnung emp-
fohlen. Wer ist fir die Annahme? - Gegenstimmen
bitte ich anzuzeigen. — Letzteres ist die Mehrheit.
Stimmenthaltungen? - Keine. Der Anderungsantrag
ist abgelehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist einschlagig der
Anderungsantrag der Abgeordneten Baumer, Scheel

und Fraktion — Drucksache 11/1517 —, wonach die
Mittei fur ErholungsmaBnahmen von Kindern und Ju-
gendlichen um 1200000 DM je Haushaltsjahr erhéht
werden sollen. Der AusschuB empfighlt Ablehnung.
Wer ist.fir die Annahme? — Danke! Gegenstimmen?
— Das ist die Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine.
Der Anderungsantrag ist abgelehnt.

Bei der gleichen Titelgruppe ist noch einschlagig ein
Anderungsantrag der Abgeordneten Baumer, Scheel
und Fraktion — Drucksache 11/1519 —, wonach die
Mittel fir sozialpddagogische MaBnahmen der Ju-
gendhilfe gegen die Folgen der Jugendarbeitslosig-
keit fiir 1987 und 1988 um je 3 Millionen DM erhéht
werden sollen. Auch hier ist Ablehnung empfohlen.
Wer ist fir die Annahme? — Danke! Gegenstimmen?
— Das ist die Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine.
Der Anderungsantrag ist abgelehnt.

Entsprechend dem Anderungsantrag der Abgeordne-
ten Stamm, Béhm, Freller u.a. — Drucksache 11/1384
- empfiehlt der AusschuB fur Staatshaushalt und Fi-
nanzfragen, bei Titel 684 74 des gleichen Kapitels die
Haushaltsanséatze fir 1987 und 1988 um je 1500000
DM zu erhdhen. Diese Mittel sollen fir sozialpadago-
gische MaBnahmen zur Bekampfung von Folgen der
Jugendarbeitslosigkeit verwendet werden. Die
Summe der Titelgruppe 74 erhéht sich um diesen Be-
trag.

Nach dem Anderungsantrag der Abgeordneten
Bause und Fraktion — Drucksache 11/1539 — soll bei
dem gleichen Kapitel eine neue Titelgruppe 75 zur
Férderung von MaBnahmen und Einrichtungen, die
der Bekampfung der Gewalt gegen Frauen dienen,
mit einem Haushaltsansatz von 12 Millionen DM je
Haushaltsjahr neu ausgebracht werden. Der Aus-
schuf empfiehlt Ablehnung. Wer ist fir die An-
nahme? - Die Fraktion DIE GRUNEN. -~ Gegenstim-
men bitte ich anzuzeigen. — Das ist die Fraktion der
CSU. Stimmenthaltungen? — Das ist die SPD-Frak-
tion. Der Anderungsantrag ist abgelehnt.

Entsprechend dem Anderungsantrag der Abgeordne-
ten Stamm, Dr. Biebl, Anneliese Fischer u.a. - Druck-
sache 11/1385 - schlagt der AusschuB vor, eine neue
Titelgruppe 75 bei dem gleichen Kapitel zur Forde-
rung von Gleichstellungs- und frauenpolitischen MaB-
nahmen mit den Titeln 52675, 53175, 54075 und
68575 und mit einem Haushaltsansatz von je 300000
DM fir beide Jahre auszubringen. Die Aufteilung der
Haushaltsansatze und die Erlauterungen zu diesen Ti-
teln bitte ich der BeschluBempfehlung auf Drucksa-
che 11/1851 zu entnehmen.

Bei der Titelgruppe 76 des gleichen Kapitels ist ein-
schlagig der Anderungsantrag der Abgeordneten
Baumer, Scheel! und Fraktion — Drucksache 11/1520
-, wonach die Mittel zur Betreuung drogenabhangi-
ger und -gefahrdeter Gefangener in Justizvollzugsan-
stalten auf 1850000 DM erh&ht werden sollen. Der
AusschuB empfiehlt Ablehnung. Wer entgegen dieser
Empfehlung fur die Annahme ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenstimmen bitte ich ebenfalls an-
zuzeigen. — Stimmenthaltungen? - Keine. Der Ande-
rungsantrag ist mit Mehrheit abgelehnt.
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Entsprechend dem Anderungsantrag der Abgeordne-
ten Wengenmeier, Michl, Zeller u.a. — Drucksache
11/1482 — schlagt der AusschuB bei Titel 68476 vor,
folgenden Haushaltsvermerk auszubringen:

Gesperrt in Héhe von 460000 DM. Die Sperre kann
nur vom AusschuB3 fir Staatshaushait und Finanz-
fragen des Bayerischen Landtags aufgehoben wer-
den.

Bei Kapitel 1007 ist noch einschlégig der Anderungs-
antrag der Abgeordneten Bause und Fraktion —
Drucksache 11/1540 —, wonach eine neue Titelgruppe
78 zur verstarkten Forderung nichtkonfessionell ge-
bundener Schwangerschaftsberatungsstellen mit ei-
nem Haushaltsansatz von 1 Million DM je Haushalts-
jahr ausgebracht werden soll. Es ist Ablehnung emp-
fohlen. Wer ist flr die Annahme? - Gegenstimmen
bitte ich anzuzeigen. ~ Das ist die Mehrheit. Stimm-
enthaltungen? - Keine. Der Anderungsantrag ist ab -
gelehnt.

Unter Bericksichtigung der vorgeschlagenen Ande-
rungen erhihen sich die Kapitelsummen bei Kapitel
1007 bei den Gesamtausgaben und beim Zuschuf
um je 5500000 DM fiir beide Haushaltsjahre.

Bei Kapitel 1010 ist einschliagig der Anderungs-
antrag des Abgeordneten Wirth u.a. — Drucksache
11/1833 ~, wonach die Planstellen fir Richter an den
bayerischen Arbeitsgerichten um vier Stellen erwei-
tert werden sollen. Auch hier ist Ablehnung empfoh-
len. Wer ist fir die Annahme? — Gegenstimmen bitte
ich anzuzeigen. — Das ist die Mehrheit. Stimmenthal-
tungen? — Keine. Der Anderungsantrag ist abge -
lehnt.

Bei der gleichen Haushaltssteile ist einschliagig der
Anderungsantrag des Abgeordneten Kamm auf
Drucksache 11/1528. Danach sollen die Planstellen
bei den Arbeitsgerichten um zwei Richter- und drei
Angestelitenstellen erhéht werden. Der AusschuB
empfiehit Ablehnung. Wer ist fir die Annahme? — Ge-
genstimmen bitte ich anzuzeigen. - Danke! Stimm-
enthaltungen? - Keine. Auch dieser Anderungsan-
trag ist mit Mehrheit abgelehnt Kapitel 1010
bleibt somit unveréandert.

Die Kapitel 1012, 1020, 1021, 1023, 1024, 1026
und 1027 werden zur unverénderten Annahme emp-
fohlen.

Bei Kapitel 10 30 ist einschiagig der Anderungs-
antrag der Abgeordneten Willi Kaiser, Franz, Pausch-
Gruber u.a. - Drucksache 11/1026 —, wonach zusatz-
lich 30 Planstellen bei den Gewerbeaufsichtsamtern
ausgebracht werden soflen. Mindestens ein Drittel
dieser neuen Planstellen soll mit Frauen besetzt wer-
den. Es ist Ablehnung empfohlen. Wer fiir die An-
nahme ist, den bitte ich um das Handzeichen. -
Danke! Gegenstimmen? - Das ist die Mehrheit.
Stimmenthaltungen? — Keine. Der Anderungsantrag
ist abgelehnt.

(Widerspruch von den GRUNEN)
- Eine Stimmenthaltung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Bei dem gleichen Kapitel ist einschlagig der Ande-
rungsantrag der Abgeordneten Baumer, Schee! und
Fraktion ~ Drucksache 11/1521 —, wonach zusatzlich
50 Planstellen des gehobenen und 20 Planstellen des
mittleren Dienstes bei den Gewerbeaufsichtsamtern,
insbesondere zur Bewdltigung von zusétzlichen Auf-
gaben der neuen Stérfallverordnung, der Gefahrstoff-
verordnung, der Medizingeriteverordnung und im
Bereich der Umweltaufsicht, ausgebracht werden sol-
len. Der AusschuB empfiehlt Ablehnung. Wer ist fiir
die Annahme? - Danke! Gegenstimmen? — Das ist
die Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist
auch dieser Anderungsantrag abgelehnt. Kapitel
1030 bieibt somit unverandert.

Die Kapitel 1031, 1040, 1041, 1042 und 1050
werden zur unverénderten Annahme empfohlen.

Bei Kapitel 1053 ist einschlagig der Anderungs-
antrag der Abgeordneten Baumer, Scheel und Frak-
tion — Drucksache 11/1525 —, wonach die Mittel fir
Vergiitungen fur sonstige Hilfsleistungen durch An-
gestellte um 5 Millionen DM aufgestockt werden sol-
len. Diese Mittelerhéhung soll eine verbesserte Be-
treuung der Asylbewerber durch Perscnalmehrungen
und verbesserte Bezahlung der Angestellten errei-
chen. Es ist Ablehnung empfohlen. Wer ist fiir die An-
nahme? — Gegenstimmen? — Das ist die Mehrheit.
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungsan-
trag abgelehnt.

Bei Titel 42501 des gleichen Kapitels ist einschiagig

der Anderungsantrag der Abgeordneten Willi Kaiser,

Weber u.a. — Drucksache 11/1854 -, wonach die Mit-
tel zur verstérkten personellen Betreuung von Asyl-
bewerbern flr 1987 um 3 Millionen DM erhéht werden
sollen. Auch hier ist Ablehnung empfohlen. Wer flr
die Annahme ist, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das ist die Opposition. Gegenstimmen bitte ich anzu-
zeigen. — Das ist die Fraktion der CSU. Stimmenthal-
tungen? — Keine. Damit ist der Anderungsantrag ab -
gelehnt.

Bei Titel 46101 des gleichen Kapitels ist einschlagig
der Anderungsantrag der Abgeordneten Baumer,
Scheel und Fraktion — Drucksache 11/1526 ~, wonach
die Ansétze fir die Einstellung von Sozialpédagogen
zur Betreuung von Asylbewerbern fiir 1987 und 1988
um je 4800000 DM erhoht werden sollen. Auch hier
empfiehlt der AusschuB Ablehnung. Wer fiir die An-
nahme ist, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke! Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. - Das ist
die Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine. Der An-
derungsantrag ist abgelehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist einschlagig der
Anderungsantrag der Abgeordneten Wilii Kaiser, We-
ber u.a. auf Drucksache 11/1853, wonach die Haus-
haltsansatze so erhéht werden sollen, daB fir jede
Gemeinschaftsunterkunft ein Sozialpddagoge zur Be-
treuung von Asylbewerbern eingestellt werden kann.
Der AusschuB empfiehlt Ablehnung. Wer ist fur die
Annahme? — Danke! Gegenstimmen? — Das ist die
Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist
auch dieser Anderungsantrag abgelehnt.
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Bei Titel 51801 des gleichen Kapitels ist einschlagig
der Anderungsantrag der Abgeordneten Willi Kaiser,
Weber u.a. auf Drucksache 11/1852, wonach der
Haushaltsansatz fir 1987 um 5 Millionen DM erhdht
werden soli, um damit dezentrale Unterkinfte fir
Asylbewerber schaffen zu kénnen. Es ist Ablehnung
empfohlen. Wer fur die Annahme ist, den bitte ich um
das Handzeichen. — Danke! Gegenstimmen? — Das ist
die Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine. Der An-
derungsantrag ist abgelehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist einschlagig der
Anderungsantrag der Abgeordneten Baumer, Scheel
und Fraktion - Drucksache 11/1523 —, wonach der
Haushaltsansatz fur 1988 um 3 Millionen DM zur Ver-
teilung der Asylbewerber auf dezentrale Unterkiinfte
und zum Ausbau dezentraler Unterkiinfte angehoben
werden soll. Der AusschuB empfiehlt auch hier Ableh-
nung. Wer ist fir die Annahme? — Danke! Gegenstim-
men? — Das ist die Mehrheit. Stimmenthaltungen? —
Keine. Der Anderungsantrag ist abgelehnt.

Bei Titel 68401 des gleichen Kapitels ist einschlagig
der Anderungsantrag der Abgeordneten Willi Kaiser,
Weber u.a. - Drucksache 11/1855 —, wonach der
Haushaltsansatz far 1987 um 5 Millionen DM erhdht
werden soll, um die sprachliche, berufiiche und so-
ziale Forderung von Asylbewerbern durchfiihren zu
kénnen. Auch hier ist Ablehnung empfohlen. Wer ist
fir die Annahme? — Danke! Gegenstimmen? — Das ist
die Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine. Der An-
derungsantrag ist abgelehnt.

Bei der gleichen Haushaltsstelle ist einschlagig der
Anderungsantrag der Abgeordneten Baumer, Scheel
und Fraktion — das ist die Drucksache 11/1527 —, wo-
nach die Haushaltsansétze fir 1987 und 1988 um je 5
Millionen DM erhéht werden solien. Die zusétzlichen
Mittel sollen fir eine verbesserte Betreuung, insbe-
sondere durch Sprachunterricht, berufsqualifizie-
rende Weiterbildung usw., der Asylbewerber verwen-
det werden. Der AusschuB empfiehit Ablehnung. Wer
ist fir die Annahme? - Danke! Gegenstimmen? — Das
ist die Mehrheit. Stimmenthaltungen? ~ Keine. Damit
ist der Anderungsantrag abgelehnt.

Bei Titel 73501 des gleichen Kapitels ist einschlagig
der Anderungsantrag der Abgeordneten Biumer,
Scheel und Fraktion auf Drucksache 11/1522. Danach
sollen die Mittel zur Errichtung von Sammelunterkdnt-
ten zur Unterbringung von Asylbewerbern gestrichen
und zur vermehrten Anmietung dezentraler Unter-
kinfte verwendet werden. Es ist Ablehnung empfoh-
len. Wer entgegen dieser Empfehlung fir die An-
nahme ist, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke! Gegenstimmen? - Das ist die Mehrheit.
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der Ande-
rungsantrag abgelehnt. Kapitel 10 53 bleibt somit
unverandert.

Kapitel 1055 soll unverdndert bleiben,

Bei Kapitel 1056 ist einschlagig der Anderungs-
antrag des Abgeordneten Schramm auf Drucksache
11/1530. Danach sollen die Mittel fur das Haus des
Deutschen Ostens flir 1987 um 50 Prozent und fir

1988 ganz gestrichen und fir ein Haus des Friedens
verwendet werden. Der AusschuB empfiehlt Ableh-
nung. Wer ist fir die Annahme? — Das ist die Fraktion
DIE GRUNEN. Gegenstimmen? — Das sind die Frak-
tion der CSU und Teile der SPD. Stimmenthaitungen?
— Das sind die Ubrigen Abgeordneten der SPD. Damit
ist der Anderungsantrag abgelehnt. Kapitel 10 56
bieibt somit unverandert.

Die Kapitel 1060, 1070 und 1071 werden zur un-
verinderten Annahme empfohlen.

Meine Damen und Herren! Damit kommen wir zur
SchlufBabstimmung. Unter Bericksichtigung
der vorgeschlagenen Anderungen ergeben sich fal-
gende AbschluBsummen: .

1987
Gesamteinnahmen 1898637 400 DM
Gesamtausgaben 1236278500 DM
Gesamtzuschul 1037641100 DM
1988

207 334800 DM
1261484200 DM
1054149400 DM

Wer dem Einzelplan 10 mit den vorgeschlagenen An-
derungen und den von mir soeben vorgetragenen
AbschiuBsummen seine Zustimmung geben will, den
bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das ist die
Fraktion der CSU. Gegenstimmen bitte ich auf die
gleiche Weise anzuzeigen. — Das ist die Opposition.
Damit ist der Einzelplan 10 angenommen.

Gesamteinnahmen
Gesamtausgaben
GesamtzuschuB

Dem Einzelplan 10 sind folgende Anlagen beigefugt:

1. Ubersicht Uber die Verpflichtungsermachtigungen
im Einzelplan 10,

2. Wirtschaftsplane fir die Krankenhauser im Ge-
schiftsbereich des Bayerischen Staatsministe-
riums flr Arbeit und Sozialordnung, die die kauf-
mannische doppelte Buchfihrung anwenden,

3. Sonderausweis der staatlichen HochbaumaBnah-
men mit mehr als 750000 DM Gesamtkosten im
Einzelfall fir den Bereich des Einzeiplans 10 — An-
lage S -,

4. Stellenplan fir den Geschéftsbereich des Bayeri-
schen Staatsministeriums fir Arbeit und Sozialord-
nung.

Zum Stellenplan bei Kapitel 1041 schlagt der
AusschuB fur Staatshaushalt und Finanzfragen vor,
die Zahl| der Stellen fir Regierungsinspektorenanwar-
ter fUr das Haushaltsjahr 1987 um 20 und fir 1988 um
weitere 20 zu erhéhen. - Ich stelle fest: Das Hohe
Haus ist mit dieser Anderung einverstanden und
nimmt im Gbrigen von den Anlagen Kenntnis.

Zum Einzelplan 10 schidgt der AusschuB fur Staats-
haushalt und Finanzfragen noch folgende BeschluB-
fassung vor:

Das Staatsministerium der Finanzen wird erméach-
tigt, die aufgrund der vorstehenden Anderungen
erforderlichen Berichtigungen in den Erfauterun-
gen zum Sachhaushait, zum Stelienplan und der
Ubersicht Uber die Verpflichtungserméchtigungen
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beim endgiiltigen Ausdruck des Epl. 10 vorzuneh-
men.

Wer dem zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Danke! Das ist die Mehrheit. Gegenstim-
men? — Keine. Stimmenthaltungen? — Eine. Damit ist
der Einzelplan 10 an g enomm e n. Herr Staatsmini-
ster, ich gratuliere lhnen.

Zur Abgabe einer persénlichen Erklarung erteile ich
dem Abgeordneten Herbert Franz das Wort.

Franz (SPD): Herr Prisident, meine sehr verehrten
Damen und-Herren! In def Aussprache hat der Herr
Staatsminister in seiner SchluBantwort meine Be-
hauptung, daB von den 480 Planstellen tir die Gewer-
beaufsichtsamter in Bayern derzeit 50 nicht besetzt
seien, mit Empérung und Entristung als Falschaus-
sage zuriickgewiesen.

Ich darf hierzu feststellen, daB der Vertreter des Ar-
beitsministeriums am 14. Mai im HaushaltsausschuB
— darauf berief ich mich — ausgefiihrt hat, daB die 480
Pianstellen bei der vorhandenen Personalfluktuation
gegenwartig nicht alle besetzt seien.

2Zum 1. September
— 50 das Protokoll -

eines jeden Jahres wirden sie wieder besetzt. An-
gesichts der refativ unglnstigen finanziellen Attrak-
tivitat aufgrund bundesgesetzlicher Gegebenhei-
ten sei es recht schwierig, geeignetes Personal fiir
die Gewerbeaufsichtsdmter zu gewinnen. Derzeit
durften ca. 50 Stellen unbesetzt sein. Zum Teil wir-
den sie zum 1. September wieder besetzt; aber an-
gesichts der Besoldungsméglichkeiten kénnten sie
sicherlich nicht zur Ganze besetzt werden.

Ich darf dazu bemerken, Herr Staatsminister: Da Ihr
Haus dieses Protokoll bis zum heutigen Tag weder
berichtigt noch offenbar zur Kenntnis genommen hat,
gehe ich davon aus, daB im AusschuB richtige Anga-
ben gemacht worden sind.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
Erster Vizepriasident Méslein: Das Wort hat der Herr
Staatsminister Dr. Hillermeier.

{Widerspruch von der SPD - Zurufe:
SchluB!)
Staatsminister Dr, Hillermeler: Herr Prasident, Ho-
hes Haust
{Anhaltende Zurufe von der SPD)

Erster Vizeprisident Mdslein: Aber, meine Damen

und Herren, héren Sie doch zunéchst einmal zu!
(Anhaltende Unruhe)
Staatsminister Dr. Hillermeier: Der Herr Kollege Franz

hat mich kollegialerweise — daflir danke ich ihm — auf
das Protokoll der Sitzung des Haushaltsausschusses

hingewiesen und mir die Passage gezeigt, wonach
mein Mitarbeiter aus dem Personalreferat die 50
freien Stellen im HaushaltsausschuB bestitigt habe.

Ich habe eben veranlaBt,

(Abg. Klasen: Jetzt sind's 51! — Heiterkeit
bei der SPD)

daB das noch einmal Uberprift wird, um festzustellen,
was nun stimmt: die 21, die mir vorhin genannt wur-
den, oder die 50, die im HaushaltsausschuB zweifellos
genannt wurden.

(Erneuter Zuruf des Abg. Klasen)

Herr Ministerialrat Ewald war eben der Meinung, er
habe sich im HaushaltsausschuB getiuscht

{Ah! und Lachen bei der SPD)

und habe eine Zeit vor Augen gehabt, die vor dem
April oder Mai 1987 liegt. Dieser Sachverhalt wird von
mir ganz selbstversténdlich Uberprift.”

(Abg. Klasen: ,,Eigenhéndig"!)

Sollte es stimmen, daB es 50 sind, stehe ich nicht an,
meine vormalige Berichtigung oder kritische Bemer-
kung als gegenstandslos zu erkliren. Sie bekommen
Nachricht dber das Ergebnis der Uberprifung, Herr
Kollege Franz.

{Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Miésleln: Ich rufe nun auf den
Tagesordnungspunkt8:

Besetzung des Bayerischen Verfassungsgerichts-
hols - Neuwahl und Wiederwahl berufsrichterlicher
Mitglieder

Der Herr Ministerprasident teilt mit Schreiben vom
1, April 1987 mit, daB die Amtszeit der berufsrichtetli-
chen Mitglieder Gerhard Schutz, Dr. Richard Metzner
und Benedikt Sasowski beendet ist. Im Einverneh-
men mit dem Prédsidenten des Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshofs schlagt der Herr Ministerprésident
den Vorsitzenden Richter am Bayerischen Verwal-
tungsgerichtshof Herrn Gerhard Schitz und den
Vorsitzenden Richter am Bayerischen Verwaltungs-
gerichtshof Herrn Dr. Richard Metzner zur Wie-
derwahl sowie den Richter am Bayerischen Verwal-
tungsgerichtshof Herrn Dr. Herbert von Golit-
schek zur Neuwahl vor,

Die Fraktion der SPD schlagt mit Schreiben vom
19. Mai 1987 fur die wegen Verzichts des bisherigen
Richters Benedikt Sasowski neu zu besetzende
Stelle nunmehr Herrn Dr. Reinhard Wieczorek,
Richter am Bayerischen Sozialgericht, vor.

Von seiten der Fraktion DIE GRUNEN wurde als be-
rufsrichterliches Mitglied beim Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshof Herr Wolfhard Mauer, Richter
am Verwaltungsgericht Miinchen, als Gegenkandidat
des Herrn Gerhard Schitz vorgeschlagen.

Da der Vorsitzende Richter am Bayerischen Verwal-
tungsgerichtshof Dr. Richard Metzner keinen Gegen-
kandidaten hat, schlage ich vor, diese Wahi in offener
Form durchzufiihren, wie es der Ubung im Landtag
entsprichnt und wie es nach § 46 Absatz 3
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der Geschéftsordnung fir den Bayerischen Landtag
zulassig ist, sofern nicht ein Drittel der Mitglieder des
Hauses widerspricht.

(Abg. Langenberger meldet sich zu Wort)

- Ist lhre Wortmeldung dazu oder zu den weiteren
Punkten?

(Abg. Langenberger: Zu den weiteren
Punkten!)

Erhebt sich zunachst Widerspruch dagegen, daB wir
Uber diesen Punkt vorweg abstimmen? — Erhebt sich
Widerspruch gegen die offene Abstimmung? - Das
ist nicht der Fall.

Wir missen Uber die weiteren Richter, weil es meh-
rere Kandidaten gibt, geheim abstimmen, meine Da-
men und Herren. Nun kénnen wir Uber Herrn Dr.
Metzner, wie wir jetzt beschlossen haben, in offener
Wahl abstimmen. Darf ich.diese Wahl jetzt durchfih-
ren, oder wollen Sie sich vorher zu Wort melden? -

Das Wort hat der Abgeordnete Langenberger. -

Langenberger (SPD}: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Seit Jahren wenden wir uns gegen die
Selbstherrlichkeit, mit der Staatsregierung und CSU
die Wahi von berufsmaBigen Richtern zum Bayeri-
schen Verfassungsgerichtshof vornehmen.

(Zustimmung von der SPD)

Es wird keine Konsultation mit der Opposition gepflo-
gen, und man beruft sich dabei auf die gesetzlichen
Bestimmungen.

Wir wiederum fordern seit Jahren die Revision dieser
gesetzlichen Vorschriften und haben in den letzten
Jahren einen Anderungsgesetzentwurf eingebracht.
Wir meinen, dafB es richtig wére, ebenso wie bei der
Wahl der Richter zum Bundesverfassungsgericht
eine qualifizierte Mehrheit vorzusehen. Es
gehort nach unserer Ansicht zu guten demokrati-
schen Gepflogenheiten, da die héchsten Richter in
unserem Lande konsensfihig sind und lUber die Par-
teigrenzen hinweg das Vertrauen aller genieen.

{Beifall bei der SPD}

Unsere Gesetzentw(lrfe sind leider immer abgelehnt
worden. Ich kindige heute bereits an, daB wir in die-
ser Legislaturperiode wiederum eine entsprechende
Anderung beantragen werden.

Wir sahen uns wegen |hrer Haltung bisher gezwun-
gen, uns bei der Wahl der Richter jeweils der Stimme
zu enthalten. Wir haben immer betont, daB sich diese
Stimmenthaitung nicht etwa gegen die Person des je-
weiligen Richters wendet, sondern gegen das Wahil-
system, das zu dndern Sie nicht bereit sind. Wir ha-
ben gezeigt, daB wir in dieser Frage nicht die Kon-
frontation wollen, sondern daB wir den Konsens an-
streben.

Nun gibt es bei der Neubesetzung einer Richterstelle
eine Chance, die wir nutzen mdéchten, weil giner der
Richter auf die Wiederwahl verzichtet. Wir haben des-

wegen eine untadelige Richterpersénlichkeit ausge-
wahlt, die wir gegen den von der Staatsregierung vor-
geschlagenen Herrn Dr. Herbert von Golitschek set-
zen. ,

(Zurufe von der CSU)

Wir haben — das muB noch einmal betont werden —
damit auch nichts Abwertendes gegen die Person
des Herrn Dr. von Golitschek zu sagen. Wir meinen
nur, daB auch wir einen hervorragend qualifizierten
Richter zur Wahl vorschlagen kénnen. Ich méchte th-
nen seinen Lebensiauf kurz und in den wesentlichen
Zugen schildern.

Herr Reinhard Wieczorek ist 1945 geboren, hat
1964 das Abitur gemacht und ist in die Stiftung Maxi-
milianeum aufgenommen worden — sicherlich schon
ein frihzeitiger Qualititsbeweis. Er hat 1964 den
Wehrdienst geleistet und ist Oberleutnant der Re-
serve. Ab 1966 hat er das Studium der Rechiswissen-
schaften an der Universitit Minchen, in Lausanne
und in Genf betrieben. 1970 hat er die Erste Juristi-
sche Staatsprifung mit der Note 2,88 abgelegt. Er
war dann wissenschaftlicher Mitarbeiter am Max-
Planck-Institut flr auslandisches und internationales
Patent-, Urheber- und Wettbewerbsrecht. 1971 hat er
bei der Weltorganisation fir geistiges Eigentum in
Genf ein halbes Jahr an seiner Dissertation gearbei-
tet. Am 17. Dezember 1973 wurde er summa cum
laude promoviert und hat er den Fakuitétspreis errun-
gen.

Am 28. November 1874 hat er das Zweite Juristische
Staatsexamen mit der Note 2,66 und der Platzziffer 3
von 686 abgelegt. Ich denke, das spricht fir seine
ganz besondere Qualifikation. Am 1. April 1982 wurde
er stellvertretender Vorsitzender des Hauptrichterra-
tes der Arbeitsgerichtsbarkeit und im Dezember 1985
zum Richter am Bayerischen Landessozialgericht er-
nannt.

Mein Damen und Herren! Ich denke, daB man diesem
beeindruckenden Lebenslauf nichts Weiteres hinzu-
zufigen braucht, und bitte bei diesem Wahigang um
geheime Abstimmung.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizepridsident Méslein: Nachste Wortmel-
dung: der Abgeordnete Baumer. Er hat das Wort.

Biaumer (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Wenn das Parlament heute tatsach-
lich dazu kommt, Uber drei berufsnchterllche Verfas-
sungsrichter abzustimmen

(Zuruf von der CSU:; Warum soll es dazu
nicht kommen?)

- ich werde noch etwas dazu sagen, warum ich das
fur vielleicht bedenklich haite —, dann stimmen wir da-
mit Uber Personen ab, die nach der Verfassung einen
wesentlichen Teil der dritten Gewalt in unserem Land
darstelien. Dem Verfassungsgerichtshof kommt es
nach der Bayerischen Verfassung, unter anderem
nach Artikel 63, zu, Ober die Giltigkeit der Wahl der
Mitglieder des Landtags und den Verlust der Mitglied-
schaft zum Landtag zu entscheiden.
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Wenn wir solche Personen chne Kenntnis ihres Wer-
degangs, chne Kenntnis ihrer Eigenarten und auch
ohne Wissen daruber — bei Herrn Wieczorek ist es et-
was anders —, wie sie in ihre Amter gekommen sind,
was sie gemacht haben, bestimmen, dann stellt das
auch wieder eine Frage der Selbstachtung
des Parlaments dar. '

Es ist nicht umsonst so, daB in anderen Parlamenten,

im Bundestag, aber auch im Saarland - und zwar '

schon vor der ,\Wende'' im Saarland — Zwei-Drittel-
Mehrheiten vorgeschrieben sind, daB es Richterwahl-
ausschisse gibt und daB intensive Gesprache dar-
Uber stattfinden, welche Personen wohl geeignet
sind. :

Noch einmal. Wenn wir -~ das ist das erste Mal in den
zuruckliegenden Jahren - fir einen Gegenkandidaten
gesorgt haben, dann nicht deswegen, weil wir die
Kandidaten — Herrn Dr. Schitz kenne ich nicht per-
sénlich — far nicht qualifiziert erachten. Wir halten es
aber fir dem parlamentarischen Brauch nicht ange-
messen und der |dee des Minderheitenschutzes ab-
solut abtraglich, wenn vom Ministerprasidenten drei
Personen vorgeschlagen werden, die durchaus die
Qualifikation haben kénnen — ich will das hier (iber-
haupt nicht in Frage stellen —, und wir uns kein Bild
von der &uBeren Person, vom Werdegang usw. ma-
chen kdnnen.

lch halte es auch fir eine Frage der Seibstachtung
des Parlaments, ob Sie das machen wollen. Sie kén-
nen es selbstverstandlich tun. Aber auf Dauer kann
man dem Birger drauBen doch nicht erkliaren: Wir
richten, welche Amter auch immer, ein: uns inter-
essiert auch gar nicht, wer da sitzt. Diese Menschen
miissen Uber uns im Zweifelsfall urteilen. Wollen Sie
wirklich einen Richter installieren,.der vielleicht bei ei-
nem von uns einmal zu befinden hat, ob sein Mandat
aberkannt wird, ohne ihn zu kennen?

(Zurufe van der CSU)
Mir ist das vdilig unkiar.
{(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Von daher kindige ich schon jetzt den Ge-
schéftsordnungsantrag an - ich werde ihn
am Ende meines Beitrags noch einmal stellen —, die
Wahl jetzt zu verschieben, fur eine ausfihrli-
che Personaldiskussion zu sorgen und auch dafur zu
sargen, daf sich die Kandidaten vorstellen. Wenn es
schon nicht hier im Hause geht, dann wirde es zu-
mindest im Rechts- und VerfassungsausschuB ge-
hen.

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von der
CsU)

Meine Damen und Herren von der CSU, ich kann
nichts daflir, wenn Sie selbst sich nicht zu schade
sind, sich fir einen solchen Vorgang herzugeben;

{Zuruf des Abgeordneten Kling)
das missen Sie mit sich selbst abmachen,
(Fortgesetzte Zurufe von der CSU)

Noch einen Punkt zu unserem Personalvorschiag!
Wir. haben keinerlei Probleme, Herrn Dr. Wieczorek
mitzuwdhlen. Wenn sich die CSU bereit erkléaren
wilrde, auch nur ein Fiinkchen von der Idee des Min-
derheitenschutzes zu akzeptieren und zu sagen: Ja-
woht, wir (berlassen einen Kandidaten der Opposi-
tion, dann ziehen wir unseren Kandidaten sofort zu-
rick. Das ist (iberhaupt keine Frage.

(Zurufe von der CSU — Unruhe — Glocke des
Prasidenten)

— Aufgrund meiner halbjahrigen Zugehérigkeit zum
Landtag wei ich, daB Sie von Grundprinzipien der
Demokratie wenig verstehen. Deswegen brauchen
Sie sich gar nicht aufzuregen.

(Abg. Brosch: Was wissen Sie von
Demokratie?)

Wir sind unter diesen Umstanden durchaus bereit,
unseren Kandidaten zurickzuziehen. Was hier doku-
mentiert werden soll und was bei jeder anstehenden
Wahl neu dokumentiert wird, ist, daB Sie offensicht-
lich nicht bereit sind, schon bei minimalsten Dingen
auch nur den Anschein zu erwecken, Minderhei-
ten ernst zu nehmen.

(Zurufe von der CSU)

Ich sage noch einige Worte zu dem von uns vorge-
schlagenen Richter.

{Zuruf des Abg. Dumann — Unruhe)

- Ich weil sehr wohl, daB es um Mehrheiten geht: so
steht es in dem Gesetz. Nichtsdestotrotz appelliere
ich an lhre demokratische Vernunft, zu sagen: Wenn
drei Verfassungsrichter gewdhlt werden, steht bei
den Minderheitsverhaltnissen selbstverstindlich ei-
ner der Opposition zu. Soviel rein mathematische Fi-
higkeiten traue ich lhnen zu.

Herr Kollege Mauer ist Richter am Verwaltungsge-
richt Minchen und derzeit gieichzeitig in der Bau-
landkammer am Landgericht Minchen tatig. Er hat
das Erste Staatsexamen 1969 in Minchen und das
Zweite Staatsexamen ebenfalls in Minchen im Jahre
1972 abgelegt. Danach war er Regierungsrat bei der
Regierung von Oberbayern; 1978/79 war er Oberre-
gierungsrat in Landsberg. Seit 1980 ist er Richter am
Verwaltungsgericht Miinchen. Alles Weitere kénnen
Sie der beizuziehenden Personalakte entnehmen.

Ich stelle jetzt zum SchiuB den Geschéftsordnungs-
antrag, die Abstimmung zu vertagen, bis sich
das Parlament ein Bild Uber die Kandidaten machen
konnte.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von der
CSsu)

Erster Vizeprisident Méslein: Das Wort hat der Herr
Staatsminister des Innern. — Der Herr Staatsminister
verzichtet zundchst zugunsten des Herrn Kollegen
Leeb.

Leeb (CSU}: Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Die Debatte, die Herr Kollege
Langenberger begonnen hat, wird an dieser Stelle
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nicht zum ersten Mal gefthrt. Die Argumentation wie-
derholt sich stets, wenn es darum geht, berufsrich-
terliche Mitglieder des Verfassungsgerichtshofs ent-
weder neu oder wiederzuwédhien. Ebenso, wie das
der Herr Kollege Langenberger getan hat, darf auch
ich mich im wesentlichen auf das beziehen, was zu
friherer Zeit zu diesem Thema gesagt worden ist.

(Zurufe von der SPD: Bayern vorn!)

Meine Damen und Herren! Die Rechtslage in Bayern
ist zunachst einmal die, daB die berufsrichterlichen
Mitglieder des Verfassungsgerichtshofs vom Landtag
mit einfacher Mehrheit gewdhlt werden. Nun
ist darauf verwiesen worden, dafl beispielsweise bei
der Wahl der Richter zum Bundesverfassungsgericht
oder etwa zum Staatsgerichtshof im Saarland qualifi-
zierte Mehrheiten vom Gesetzgeber vorgesehen sind.
Das ist richtig.

Ich darf Sie aber, meine Damen und Herren, auch dar-
auf hinweisen, daB das Wahlverfahren in mindestens
der Halfte der anderen Bundeslander genauso gere-

gelt ist wie bei uns in Bayern, némlich in der Weise, -

daf die einfache Mehrheit entscheidet. Ich halte das
auch nach wie vor fir richtig und fiir praktikabel.

(Abg. Dr. Wilhelm: So ist es!)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich folgendes
sagen! Wenn man, um auf Herrn Baumer zu sprechen
zu kommen, nun sagt: Wenn drei Positionen zur Aus-
wahi stehen, Uberlassen Sie bitte der Oppaosition we-
nigstens eine dieser Positionen, dann bedeltet das
doch im Klartext, dal man versucht, die Kandidaten,
die zur Wahl oder zur Wiederwahl anstehen, in
irgendeine pclitische Schublade zu stecken, sie im
Grunde genommen fir irgendwelche politischen Auf-
fassungen zu vereinhahmen.

(Beifalt bei der CSU - Zurufe des Abg.
Baumer)

Mich persbnlich interessiert Uberhaupt nicht, ob ein
Richter einer bestimmten pelitischen Partei
angehort. Ich weiB auch nicht, ob die Personen, die
derzeit berufsrichterliche Mitglieder des Bayerischen
Verfassungsgerichishofes sind, der einen oder der
anderen Partei angehdren; darauf kommt es nicht an.
Wir sollten meines Erachtes, auch im Interesse des
Ansehens der Unabhangigkeit der Justiz, die Frage
der parteipolitischen Zuordnung eines Richters zu ir-
gendeiner bestimmten Partei weder auf dem offenen
Markt noch sonstwo austragen.

(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abg.
' Baumer)

— Herr Baumer, lassen Sie mich auch noch auf fol-
gendes hinweisen! Wir kennen das Spiel, das sich
beispieisweise bei der Wah| der Bundesver-
fassungsrichter fir Karlsruhe ergibt. Wenn
dort Positionen frei sind, gibt es den von lhnen er-
wahnten Richter-WahlausschuBl. Dort finden mitunter
bewuBte Indiskretionen, in irgendwelchen Zeitungen
wiedergegeben, statt, wo gesagt wird: Wenn die Par-
tei A den Herm X unterstitzt, dann sind wir bereit,

fir die Partei B den Herrn Y zu unterstitzen usw.
Was kommt dabei heraus? Dabei kommt ein Konglo-
merat von Kompromissen heraus, das nicht
unbedingt identisch sein muB mit der Auswah! des
tatsachlich Bestqualifizierten.

{Zustimmung von der CSU)

Meine Damen und Herren! Als der Herr Prasident
heute diesen Tagesordnungspunkt aufrief, haben Sie
héren kénnen, dal er einen Vorschlag des Herrn Mi-
nisterprisidenten vorgetragen hat, der — das michte
ich betonen —im Einvernehmen mit dem Prasi-
denten des Bayerischen Verfassungsgerichtshofes
unterbreitet wurde. Daraus ergibt sich, daB hier doch
der Filter einer unabhangigen Instanz eingeschaltet
war; denn der Prasident des Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshofs, der gleichzeitig Prasident des
gréBten Oberlandesgerichtes im Lande ist, hat si-
cherlich die Méglichkeit zu beurteilen, ob Personen,
die zur Wahl zum Verfassungsgerichtshof ins Ge-
spriach gebracht worden sind, auch tatséchlich die er-
forderliche Qualifikation mitbringen.

Wir missen davon ausgehen, daB alle Richter, die
vom Herrn Ministerprasidenten vorgeschlagen wor-
den sing, lange Jahre in der bayerischen Gerichtsbar-
keit an unterschiedlicher Stelle tatig gewesen sind,
inr Amt ohne Fehl und Tadel ausgelbt haben und
sich durch langjahrige richterliche Tatigkeit in richter-
licher Unabhangigkeit auch qualifiziert haben. Ich
glaube, das allein ist entscheidend.

Ich méchte mir nicht das Recht anmaBen, nun far
oder gegen die einzelnen hier im Raum stehenden
Vorschlage etwas Personelles zu sagen, zumal ich
einen Teil der vorgeschlagenen Richter pers&nlich
nicht kenne. Ich mdchte niemandem zu nahe treten,
insbesondere natdrlich niemandem Unrecht tun.

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Kollege, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Trapp? ‘

Leeb (CSU): Bitte schdn!

Trapp (SPD}: Herr Kollege Leeb, Sie sagten, daf Sie
die Parteizugehdrigkeit der von der Staatsregierung
vorgeschlagenen Kandidaten nicht kennen. Halten
Sie es fir maglich oder fir wahrscheinlich, daB die
Staatsregierung zur Gewiahrleistung des Minderhei-
tenschutzes auch einen Kandidaten vorgeschlagen
hat, der nicht der CSU angehért oder der parteilos
ist?
(Unruhe und Zurufe bei der CSU})

Leeb (CSU): Herr Kollege Trapp! Aus den von mir
dargesteliten Grinden gehe ich davon aus, daB es
auch flr die Staatsregierung kein ausschlaggeben-
des-Kriterium ist, vor der Fertigung eines sclchen
Vorschlages der Frage nachzugehen, welcher Partei

rirgendein denkbarer Kandidat angehdrt.

(Beifall bei der CSU - Abg. Kamm: Jetzt
sollten Sie aber rot werden!)

— Nein, gar kein AniaB!
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Erster Vizeprasident Mosilein: Herr Koilege, gestat-
ten Sie noch eine Zwischenfrage des Abgeordneten
WeiB? :

Dr. WeiBl Manfred (CSU): Herr Kollege Leeb, sind Sie
nicht mit mir der Meinung, daB gerade die Frage des
Kollegen Trapp sehr deutlich gezeigt hat, welche Per-
sonalpolitik die SPD in den Landern macht, in denen
sie die Regierung stelit?

(Beifall und Heiterkeit bei der CSU)

Leeb (CSU): Diese Vermutung ist durchaus nahelie-
gend, Herr Kollege Dr. WeiB. Ich darf in diesem Zu-
samrmenhang noch einmal betonen: Ich wiirde es fir
verfehlt halten, wenn man bei der Besetzung heraus-
gehobener Richterstellen — immerhin ist der Bayeri-
sche Verfassungsgerichishof ein oberstes Staatsor-
gan - allzusehr eine Verguickung zwischen Richter-
amt einerseits und parteipolitischer Auffassung des
Vorgeschlagenen andererseits herbeifithren wirde.

Bitte, Herr Hiersemann!

Hiersemann (SPD): Herr Kollege Leeb, wirden Sie
den Kollegen WeiB darauf hinweisen, daB ein Wahil-
recht wie bei uns in Bayern, wo die einfache Mehrheit
die Verfassungsrichter wiahlt, in den anderen Léndern
nicht dblich ist

(GroBe Heiterkeit bei der CSU)

und daB seine Frage deshalb vdllig am Kern vorbei-
geht!

Leeb (CSU): Herr Kollege Hiersemann, ich firchte,
Sie waren zu Beginn meiner Ausfilhrungen noch nicht
im Saal. Ich habe namlich darauf verwiesen, daB ich
schon bei friheren Debatten zum gleichen Thema de-
tailliert vortragen konnte, in weichen Bundeslindern
das Wahlverfahren dem bayerischen absolut ent-
spricht.

(Abg. Hiersemann: Dann mdssen Sie aber
auch Uber Auswahlausschiisse und all dies
reden!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie
mich noch zwei Gesichtspunkte kurz ansprechen!
Der Kollege Langenberger hat angekindigt, daB
seine Fraktion zum wiederholten Mal eine Anderung
des Gesetzes (iber den Bayerischen Verfassungsge-
richtshof mit dem Ziel der Einfihrung qualifi-
zZierter Mehrheiten beantragen wolle. Ich darf
dazu, ohne der dann sicherlich notwendig werdenden
Debatte vorzugreifen, doch darauf verweisen, daB
das Verlangen nach einer qualifizierten Mehrheit auch
vom Verfassungsrechtlichen her nicht absolut unpro-
blematisch wiare.

Ich verweise in diesem Zusammenhang auf Artikel 23
der Bayerischen Verfassung, wo gesagt wird: ,,Der
Landtag beschlieBt mit einfacher Mehrheit der abge-
gebenen Stimmen, sofern die Verfassung kein ande-
res Stimmverhéitnis vorschreibt.” Nun kann man mir
vorhalten, daB hier von Abstimmungen und nicht von
Wahlen die Rede ist. Aber, meine Damen und Herren, -

das Mehrheitsprinzip, wonach die vom Volk ge-

wiunschte einfache Mehrheit entscheidet, ist
doch sicherlich eine der Grundlagen unserer Bayeri-
schen Verfassung.

(Abg. Dr. Rothemund: Herr Leeb, das ist
aber weit hergeholt!)

Eine letzte Bemerkung zum Geschaftsord-
nungsantrag, heute zu vertagen und irgendwo —
méglicherweise hinter verschlossenen Turen — eine
Personaldiskussion zu fihren, den die Fraktion DIE
GRUNEN gestellt hat! Ich glaube, meine Damen und
Herren, ich sollte namens der Fraktion der CSU die-
sem Geschéftsordnungsantrag widersprechen.

(Beifall bei der CSU)

Es wirde namlich sicherlich nicht sehr weit fihren,
wenn wir, sei es auch in einer nichtéffentlichen Sit-
zung, die ja bekanntermaBen ,.absolut geheim* ver-
lauft, Personaldiskussionen fihren wiirden und miB-
ten, die unter Umstanden wiederum dem Amt des
Verfassungsrichters und dem Ansehen des Verfas-
sungsgerichtes abtraglich waren.

(Beifall bei der CSU)

Insgesamt gesehen, meine Damen und Herren, hin
ich der Auffassung, daB der Vorschlag des Herrn Mi-
nisterprasidenten, der uns im Einvernehmen mit dem
amtierenden Prasidenten des Verfassungsgerichts-
hofes vorgelegt worden ist, den Vorzug verdient, und
ich bitte Sie, entsprechend zu wahlen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Prasident Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Staatsmi-
nister des innern.

Staatsminister Lang: Herr Prasident, meine Damen
und Herren, Hohes Haus! lch kénnte Ihnen anhand
einer Liste zeigen, wie das Bundesarbeitsgericht, das
Bundessozialgericht und die Ubrigen Bundesgerichte
in der Zeit der SPD/FDP-Koalition besetzt wurden.
lch mache das nicht; aber wenn Sie es wollen, kann
ich es machen.

(Zuruf des Abg. Klasen)

Als langjahriges Mitglied des Richterwahlausschus-
ses kdnnte ich lhnen auch vortragen, wen wir vorge-
schlagen haben; es waren auch Angehérige threr
Partei. Dabei kam es uns nie auf die Partei, sondern
immer darauf an, wie die einzelnen Persdnlichkeiten
ihre Richterlaufbahn — -

(Zuruf des Abg. Dr. Seebauer)

— Nein, nein, das muB auch gesagt werden! Das habe
ich im Haushaltsausschufl auf einen Vorhalt hin auch
schon gesagt.

Uns kam es immer darauf an, welche Beurtei-
lung die einzelnen Persdnlichkeiten aufgrund der
Bewahrung in inrem Beruf erhaiten haben. Das ist ja
das Besondere an der CSU: Wir haben ausschlieBlich
die Zeugnisse, die Beurteilungen und die entspre-
chenden Laufbahnen bericksichtigt.

{Zuruf des Abg. Klasen)
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Sie wissen ganz genau, wen wir hervorgehoben ha-
ben. Fordern Sie uns bitte nicht heraus! Sie wissen
auch ganz genau, wer von Ihnen im Bayerischen Ver-
fassungsgerichtshof sitzt. Wir haben immer davon
Abstand genommen, als Kriterium einzuflhren, ob je-
mand zur SPD gehdrt, zur FDP gehort oder zur CDU/
CSU gehort; das wire auch schlimm, Kolleginnen
und Kcllegen. Wir brauchen Richterpersénlichkeiten,
und darauf haben wir jeweils abgestelli.

{Beifall bei der CSU)

Prasident Dr. Heubl: Herr Staatsminister, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen Klasen?

Staatsminister Lang: Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die vorgeschlagenen hohen Richter Dr. Schiitz,
Dr. von Golitschek und Dr. Metzner sind eingehend

(Abg. Klasen: — durchleuchtet worden! —
Heiterkeit bei der SPD und den GRUNEN)

von den zustandigen Hauptrichterrdten — in ihnen sit-
zen nicht nur Leute der CSU; das muB auch gesagt
werden - und von den verschiedenen Gremien ge-
prift und vorgeschlagen worden. Diese Vorschlage
hat die Staatsregierung nach Abstimmung mit dem
Prasidenten des Bayerischen Verfassungsgerichtsho-
fes Ubernommen.

Wir sollten auch nicht die Ubung einreiBen lassen, im
Landtag Personalakten vorzutragen. Deshalb sehe
ich von einer Benotung und Bewertung fiir den einen
wie fir den anderen ab.

Ich kann Ihnen nur empfehlen, die Richter Dr. Schiitz,
Dr. von Golitschek und Dr. Metzner zu wahlen. Dabei
handelt es sich — das kann ich Ihnen sagen — um Per-
sonlichkeiten, die von den einzelnen Gerichtsbarkei-
ten auch fir das Bundesverfassungsgericht vorge-
schlagen wurden. Daraus kénnen Sie selbst ersehen,
wie sie bewertet und beurteilt wurden und wie befa-
higt sie sind.

(Beifall bei der CSU)

Prisident Dr. Heubl: Das Wort hat Herr Kellege Lan-
genberger.

Langenberger {SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Wer Herrn Kollegen Leeb gehdrt hat,
hitte fast den Eindruck gewinnen kdnnen, wir wirden
der Staatsregierung oder der CSU rechtswidriges
Verhalten vorwerfen. Das tun wir nicht. Wir sagen nur:
Sie soliten es sich doch einmal durch den Kopf gehen
lassen, ob es nicht sinnvolt ist, eine breite Zu-
stimmung des Parlaments zu erreichen. Eine
breite Zustimmung wird aber immer dann erreicht,
wenn man sich Gber die fir das hdchste Gericht im
Land in Frage kommenden Richterpersonlichkeiten
unterhalt. Damit wirden Sie sich nichts vergeben.

Es ist auch nicht richtig, Herr Kollege Leeb — diesen
Anschein erwecken Sie némlich —, daB die Qualitat
des Bundesverfassungsgerichts umstrit-

ten ist — so ahnlich haben Sie argumentiert —, weil
dort eine qualifizierte Mehrheit erforderlich ist. Das ist
doch nicht der Fall! Sie kdnnen doch nicht allen Ern-
stes behaupten, daB das Bundesverfassungsgericht
nicht qualifiziert besetzt sei.

Ich habe das Gefiihl, daB Sie, obwohl Sie sonst immer
den Konsens unter den Demokraten beschwdren,
das immer gerade dann nicht wollen, wenn Sie dafiir
egine gute Gelegenheit hatten. Das hat doch nichts mit
parteipolitischer Besetzung zu tun.

Wenn Sie aber den Verdacht haben, daB das bei Ge-
richten in anderen Landern der Fall sein kdnnte, dann
ist es dort das gute Recht der Opposition, darauf hin-
zuweisen und daflr zu sorgen, daf auch dort eine
breite Zustimmung erreicht wird.

Prasident Dr. Heubl: Herr Kollege, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. Manfred WeiB?

Langenberger (SPD): Nein. Ich bin namlich gleich am
Ende. Ich mdéchte nur signalisieren, daB wir den Ge-
schaftsordnungsantrag der GRUNEN fir sinnvoll hal-
ten und durchaus meinen, daB Uber die Besetzungen
in nichtéffentlicher Sitzung beraten werden kdnnte,
weil damit die Chance bestinde, vielleicht doch zu ei-
ner breiten Zustimmung zum Wohle aller, auch der
Richter, die zu berufen sind, zu kommen.

{Beifall bei der SPD)

Président Dr. Heubl: Das Wort hat Herr Kollege Hier-
semann.

Hiersemann (SPD): Herr Prasident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich wilt die Debatte nicht
unndétig verlangern;

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der CSU:
Das tun Sie aber!)

aber irgend etwas muB man ja zu der Marchenstunde
des innenministers sagen. Ich weiB nicht, worlber Sie
gesprochen haben, Herr Innenminister, als Sie die
Besetzung von Bundesgerichten erwéhnten.
Sie wissen ganz genau, daB diese Besetzung nach
Bundesrecht Uber Richterwahlausschisse erfoigt
und daf gerade die Bestimmungen Uber die Auswahl
der Bundesrichter dazu fihren, daB sich nicht ein-
zeine Parteien durchsetzen kdnnen, sondern sich zu-
sammenraufen missen, so daf immer auch die Inter-
essen der Minderheit berlcksichtigt werden. So war
das, als wir regiert haben, und so ist es jetzt, da Sie
regieren.

Sie haben davon gesprochen, daf auch Mitglieder
meiner Partei im Bayerischen Verfassungsge-
richtshof vertreten seien. Dies ist fir mich eine
véllig neue Information, Herr Minister, auBer Sie hét-
ten die beruflichen und die ehrenamtlichen Richter
durcheinandergebracht. Aber ist es kein Verdienst
der CSU, daB sich unter den ehrenamtlichen Richtern
auch Sozialdemokraten befinden; denn sie werden
von diesem Haus nach d’'Hondt bestimmt. Also ste-
hen sie uns schlechterdings zu, und ihre Zahl richtet
sich nach d’'Hondt. Dem Nachweis hinsichtlich der
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Berutsrichter, Harr Staatsminister, sehe ich aber mit
grofiem interesse entgegen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Priéisident Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Abgeord-
nete Biumer,

Biumer (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Nur noch einige kurze Bamerkun-
gen! Herr Kollege Leeb, wenn Sie hier selbst ausfih-
ren, dafi Sie einige oder vielleicht alle der vorgeschla-
genen Richter nicht kennen, dann ist es fiir mich un-
faBbar, daB Sie nicht auch verlangen: Wir miiBten sie
kennenlernen. Im Leben hat man doch éfter damit zu
tun, daB es Menschen gibt, die einen kontrolieren
sollen, und der Verfassungsgerichtshof hat gine Kon-
trollaufgabe. Da verstshe ich es tiberhaupt nicht, dad
Sie in’ Unkenntnis der Personen abstimmen wollen
und sagen, es sei lhnen véllig egal.

Es mag ja sein, daB das zutrifft, was der Innenminister
gesagt hat, daB n&mlich seine Vorprifung ergeben
habe, daB es sich um hochqualifizierte Personen
handie.

Priisident Dr. Heub!: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Herrn Abgeordneten Dr. Manfred WeiB?

Baumer (DIE GRUNEN): Ja, sicher.

Dr. WeiB Manfred (CSU}: Herr Abgeordneter Baumer,
nachdem Sie gesagt haben, daB der Verfassungsge-
rlchtshof auch die Abgeordneten zu kontrollieren hat,
giauben Sie dann, daB es sinnvoll wira, daB wir uns
diejenigen, dle uns kontrollieren scllen, selbst aussu-
chen?

Béumer (DIE GRUNEN): Nein, es geht nicht darum,
cdafl wir sie uns aussuchen. Vielmehr geht es darum,
dafl wir wissen, wer als Kontrollaur eingesetzt wird,
daB wir sle

(Abg. Hiersemann: DaB wir sie gemeinsam
aussuchen und nicht die CSU allein!)

- danke schén, Herr Kollege Hiersemann! — gemein-
sam aussuchen und daB diese Auswahl auch zu ei-
nem Spiegelbild der gesellschaftlichen Zusammen-
setzung dieses Parlaments wird.

Prasident Dr. Heub): Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Herrn Abgeordneten Klasen?

Biiumer (DIE GRUNEN): Ich méchte den Gedanken
noch zu Ende fihren; dann gestatte ich auch diese
Zwischenfrage.

Die Vorprifung durch den Herrn Ministerprisidenten
oder den Innenminister mag ja fGr dia CSU-Fraktion
eventuell ausreichend sein. Aber fir die Opposition
reicht sie keinesfails aus; denn Sle wallen doch nicht
ernsthaft behaupten, daB samtliche Richter Bayerns,
die in Frage gekommen whéren, in die Vorprifung ein-
bezogen worden sind. Ich kann mir nicht vorstellen,

daB zum Beispiel die beiden ebenfalls vorgeschlage-
nen Kandidaten, also Herr Dr. Wieczorek und Herr
Mauer, vorher in irgendeine Erwigung einbezogen
worden sind. Deswegen ist es woh! richtig, daB wir
sagen, wir wolien mehr {iber diese Personen wissen.

Bitte, Herr Kollege Klasen!

Kiasen (SPD): Herr Kollege Baumer, wenn Sie die be-
denkenswerten Worte des Kollegen WeiB, daB wir
nicht diejenigen selbst bestimmen soliten, die uns
kontrollieren sollen, emst nehmen, halten Sie es dann
nicht {iir noch viel bedenklicher, dal der Ministerpra-
sident, der durch das Gericht viel mehr als dieses
Parlament kontrolliert werden muB, hier allein das
Vorschlagsrecht wahrnimmt?

{Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Baumer (DIE GRUNEN): Herr Kollege Klasen, ich be-
danke mich fir das gute Zusammenspiel der Opposi-
tionsfraktionen. Das war der nachste Punkt, den ich
vorbringen wollta.

(Beifall und Lachen bei der CSU)

— lch weill Gberhaupt nicht, was Sie da zu lachen ha-
ben. Diesem Land wirde es sicher besser bekom-
men, wenn die Opposition insgesamt weiter an Kraft
zunehmen und Sie in die Schranken verweisen
wirde.

{Beifall bei den GRUNEN - Zuruf von der
CSU: Das ersparen wir lhnen lieber!)

Einen Punkt noch, bei dem ich mich aus meiner Tatig-
keit als Richter noch einigermaBen auskenne! Eine
Korrektur dessen, was der Herr Minister zur Beset-
zungder Bundesgerichie gesagt hat, Es steht
voilig auBer Zweife! — man sollte hier auch nicht sa
tun, als sei das beim Verfassungsgerichtshof in Bay-
ern anders -, dal politische Gesichtspunkte sine
Rolle'spielen. Aber zur Zeit der sozial-liberalen Regie-
rung — belden Parteien gehdre ich nicht an - war es
immer so, daB die CDU bei der Richterbesetzung an-
gemessan, wenn nicht sogar mehr als angemessen,
nach meinem Geschmack sogar zu stark reprisen-
tiert war, Als aber Sie an die Regierung kamen, hat
ein bis dahin fir die Bundesrepublik noch nicht dage-
wesener Durchmarsch schwarzer Richter statigefun-
den. Das Ist die Realitit!

{Zustimmung von den GRUNEN ~ Lebhatter
Widerspruch von der CSU}

Président Dr. Heubl: Das Wort hat Herr Kollege Dr.
Beckstein.

Dr. Beckstein {CSU}: Herr Prasident, meine sehr ge-
shrten Damen und Herren! Nachdem ich selber des
Sfteren die Ehre hatte, den Bayerischen Landtag
beim Verfassungsgerichtshof zu vertreten, mdéchte
ich einige Anmerkungen aus meiner Sicht machen,

lch meine zundchst, dad es eigentlich eine Seibstver-
standlichkeit ist, daB zwei Richterpersinlichkeiten,
die diese Tatigkeit bereits bisher ausgelbt haben,
wiedergewidh!t werden, wenn niemand - ich bin
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davon Uberzeugt, da3 dies niemand in diesem Haus
tun will; zumindest gilt dies f(ir die SPD — an diesen
beiden Richterpersdnlichkeiten inhaltliche Kritik (bt.

(Abg. Baumer: Das habe ich auch nicht
getan!)

Wenn jemand bereits Richter am Verfassungsge-
richtshof ist, ist es ein Akt der Selbstverstandlichkeit,
daB er wiederberufen wird, wenn er hohe Achtung
genieBt.

{Beifail bei der CSU)
Von daher ist mir die Diskussion véllig unverstandlich.

Das Zweite! Ich mache kein Hehl daraus, daB ich es
wie die normalen Birger dieses Landes als hdchst
traurig empfinde, wenn gesagt wird, daB das wichtig-
ste Kriterium bei der Auswahl eines Richters die
Frage seiner Parteizugehdrigkeit sei

(Beifalt bei der SPD und den GRUNEN)

- Wenn Sie meine Ausflihrungen ein wenig weiter an-
horen, merken Sie, daB Sie sich mit dem Beifall selbst
eine , Fetzenwatschn' gegeben haben, wie wir Ndrn-
berger sagen; denn Sie unterstellen, daB der Vor-
schlag des Présidenten des Verfassungsgerichts-
hofs, der von der Birokratie des Justizministeriums
geprift und letztlich vom Ministerpréasidenten vorge-
tragen wird, unter parteipolitischen Gesichtspunkten
erfolge. Es ist typisches SPD-Denken, die eigenen
Leute nach Partei-Gesichtspunkten durchziehen zu
woilen.

(Beifali bei der CSU)

Unsere Partei hat es beispielsweise oft genug geér-
gert, daB es bei Prasidenten von hohen Gerichten
eben nicht nach Parteizugehdrigkeit geht, sondern
daB die Verwaltung sagt: An die Reihe kommt der,
der die entsprechende Qualifikation hat, und es inter-
essiert nicht, ob sich, wie in Nirnberg geschehen,
eine Partei fir jemanden ausspricht oder nicht.

(Abg. Geisperger: Das glauben Sie doch
) selber nicht!)

~— Wenn Sie sagen, daB ich das selbst nicht glaube,
dann nenne ich als Beispiel zwei Richterpersdnlich-
keiten aus. Nlrnberg, die dem Gericht heute nicht
mehr angehdren, ndmlich den friheren Prasidenten
des Oberlandesgerichts Nichterlein, der jetzt Sena-
tor ist, und den friheren Prisidenten Ludwig. Beide
haben es sogar weitgehend abgelehnt, zu Veranstal-
tungen der CSU zu kemmen, weil das, wie sie sagten,
jhrem Verstandnis der Uberparteilichkeit und der Un-
parteilichkeit nicht entspreche; sie seien niemals Mit-
glied einer Partei gewesen und hitten so etwas im-
mer abgelehnt.

Sie aber kommen mit |hrem typischen SPD-Denken

und sagen: Seibstversténdlich geht alles nur nach
Parteizugehdérigkesit. :

(Beifall bei der CSU)

Prasident Dr. Heubl: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Kollegen Klasen?

Dr. Becksteln (CSU): Es tut dem Bundesverfas-
sungsgericht nicht gut, wenn jedermann in Deutsch-
land, der Sachkunde hat, von einem SPD-Senat und
einem CDU-Senat redet. Das ist der Frage der Aner-
kennung des Rechts beim Birger nicht dienlich.

(Beifall des Abg. Kamm)

Worauf wir uns alle zuriickziehen miissen, ist, daB wir
nicht versuchen, hier zu politisieren. Die Frage der
Zwei-Drittel-Wahl heiBt fir mich schlichiweg, daB wir
nicht die Unparteilichkeit, sondern den Parteiproporz
heranziehen. Die parteipolitische Uberbetonung ist
schlecht.

Jetzt hre Zwischenfrage!

Klasen (SPD): Herr Kollege Beckstein, nachdem Sie
fur die CSU-Seite die parteipolitische Unschuld de-
monstrieren, sind Sie bereit, zur Kenntnis zu nehmen,
dai beisplelsweise bei Bundesgerichten wichtige Ex-
ponenten wie Herr Herzog beim Bundesverfassungs-
gericht oder Herr Reiter als Prasident des Bundesso-
zialgerichts, |hre Vorschlage, reine CSU-Mitglieder
waren?

(Beifall bei der SPD — Abg. Wengenmeier:
Ja, und? — Frau Abg. Martini meldet sich zu
einer Zwischenfrage)

Dr. Beckstein (CSU): Lieber Herr Kollege Klasen, Sie
bringen mir ja gerade den Beweis dafir, daB bei einer
Zwei-Drittel-Mehrheit nicht die Unparteilichkeit, son-
dern der Parteiproporz im Vordergrund steht. In ei-
nem solchen Fall wire es auch selbstverstandlich,
daf} die CSU-Fraktion des Bayerischen Landtags Vor-
schiage nach dem ihr zustehenden Verhaltnis macht.
Wir wiirden dann Parteifreunde und nicht in erster Li-
nie unparteiliche Richter vorschiagen, die fachlich
Uber jeden Zweifel erhaben sind. Ich meine, es ist
nicht gut, in dieser Frage zu einem Parteiproporz zu
kommen. .

Ich glaube auch nicht, daB eine mehrstiindige De-
batte hier im Landtag, selbst hinter verschlossenen
Tiren, besser geeignet wire, die persdnliche Qualifi-
kation festzustelien, als diejenigen, die zum Beispiel
lange Jahre als Prasident tétig waren.

Eigentlich bin ich fertig; aber ich will die beiden Zwi-
schenfragen selbstverstandlich noch zulassen.

(Abg. Hiersemann: Das geht jetzt nicht
mehr!)

Prasident Dr. Heubl: Moment einmal! Normalerweise
gibt es zwei Zwischenfragen. Ich bin auch nicht be-
reit, davon zu so spater Stunde abzugehen. Zwi-
schenfragen erlaubt der Prasident und nicht der Red-
ner! Es gab vorher schon ein MiBverstiandnis. Herr
Kollege WeiBl, Sie kénnen lhre Zwischenfrage noch
stellen, Sie nicht mehr!

_ (Beifall bei der CSU ~ Abg. Hiersemann: Er
hat ja gesagt, er ist fertig; dann gibt es auch
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keine Zwischenfrage mehr! — Abg. Wengenmeier:
Ende!)

- Wenn er zu Ende gesprochen hat, gibt es auch
keine Zwischenfrage mehr. SchiuB!

(Allgemeine Unruhe)

Herr Kollege Hiersemann, Sie wollten noch einmal
das Wort nehmen.

Hiersemann (SPD): Herr Prisident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich verstehe nicht, warum
Sie jetzt unruhig werden; Sie haben Herrn Kollegen
" Beckstein ja auch in Ruhe zuhéren kénnen. Nachdem
uns der Kollege Beckstein bei unseren Vorschligen
typisches SPD-Denken vorgeworfen hat,

{Abg. Leeb: — kommt jetzt das typische
CSU-Denken!)

muB ich sagen: Ich begreife das nicht.

— Nein, so billig mache ich es mir nicht, Herr Kollege
Leeb.

Sie haben davon gesprochen, daB die Vorschldge nur
nach Qualifikation gemacht werden. Wer
macht dies transparent? Sie werden sicher zur
Kenntnis genommen haben, daB die SPD-Fraktion
hinsichtlich des freiwerdenden Platzes eine Alterna-
tive anbietet. Woher weiB dieses Haus (berhaupt, ob
es sich zumindest bei der Neubesetzung um die qua-
lifiziertesten Personen handelt, wenn wir alle zusam-
men nicht wissen, welche anderen Vorschlage Gber-
haupt noch da waren, auBer Sie wilBten davon? Dann,
muB ich aber sagen, wiirde die CSU-Fraktion im Infor-
mationsbereich anders bedient als zum Beispiel die
SPD-Fraktion; dann kénnte sie vielieicht Vorschiage
prifen, wir aber nicht. Das macht aber alf das obso-
let, was Sie gesagt haben.

lch meine, die von uns vorgeschlagene Zwei-
Drittel-Mehrheit - wenn ich mich richtig erin-
nere, haben wir in der letzten oder in der vorfetzten
Legislaturperiode einen Gesetzentwurf eingebracht
zur Anderung des Verfassungsgerichtshofgesetzes,
die nicht nur die Zwei-Drittel-Mehrheit enthielt, son-
dern in dem es auch um Richter-Wahlausschiisse
und all diese Dinge ging — zwingt nicht zum Parteipro-
porz. Sie zwingt aber dazu, daB die Vorschlage, die
gemacht werden, in der Tat von der Qualifikation her
erste Spitze darstellen und von allen verantwortet
werden kdnnen. Gleichzeitig verschafft sie dem Ver-
fassungsgerichtshof sowohl bei der personellen Be-
setzung als auch bei der inhaltlichen Arbeit eine brei-
tere Basis.

Herr Kollege Beckstein, sclange es die CSU-Fraktion
schlichtweg ablehnt, der Minderheit, der Opposition,
in diesem Haus auch nur ein Zipfelchen der Moglich-
keit mitzureden verwehrt, so lange ist das, was Sie
gerade gesagt haben, nicht sehr glaubwiirdig.

(Beifali bei der SPD)

Solange dies die CSU-Fraktion ablehnt, geht es ihr
allein darum, bei der Besetzung der Richter des Ver-
fassungsgerichtshofs den Herr-im-Haus-Standpunkt

durchzusetzen und das alleinige Sagen behalten zu
wollen.

(Beifall bei der SPD und Teilen der
GRUNEN)

ich bin der Meinung - deswegen habe ich vorhin eine
Zwischenfrage an den Herrn Kollegen WeiB gesteilt —,
daB die Regelung in anderen Bundesliandern in der
Tat besser ist; denn auch in den Landern, wo wir die
einfache Mehrheit haben - es sind wenige -, gibt es
zum Beispiel Richter-Wahlausschisse. Dort
ist das gesamte Vorbereitungsverfahren — ich habe
das, als ich den Gesetzentwurf vorbereitet habe, sehr
genau (berprift — sehr viel langerfristig und gibt auch
der Oppaosition Mdglichkeiten mitzuarbeiten, was Sie
beim bayerischen System nicht haben und auch ganz
bewuBt nicht wollen. Das muB man einmal deutlich
sagen; darum geht es! Sie wollen nach wie vor allein
dariber entscheiden, wer Berufsrichter am Verfas-
sungsgerichtshof wird und wer nicht.

Bei der herausgehobenen Stellung innerhalb eines
Gewaltenteilungssysterns kommt den Richtern am
Bayerischen Verfassungsgerichtshof eine so extrem
hohe Stellung und ein so extrem hohes Gewicht zu,
daf es nicht nur fiir das Gericht, sondern auch fir die
Akzeptanz seiner Entscheidungen gut wire, wenn
das gesamte Haus in die Entscheidungsfindung bei
den einzelnen Richtern eingebunden wire.

(Beifall der Frau Abg. Martini)

Solange Sie dies nicht tun, ist das fir uns kein Ver-
fahren, das den Grundsatzen einer parlamentarischen
Demokratie inhaltlich entspricht; wir haben nur eine
formale Entsprechung.

(Beifall bei der SPD}

Ich darf damit Uber die heutige Debatte hinaus ankiin-
digen, daB wir in dieser Legislaturperiode erneut den
Versuch unternehmen werden, eine Novellierung des
Bayerischen Verfassungsgerichtshofsgesetzes zu er-

reichen.

(Beifall bei der SPD)

Président Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Abgeord-
nete Kamm.

(Abg. Brosch: Wir haben es eilig! - Abg.
Will: Der versteht doch nichts! — Unruhe —
Glocke des Prasidenten)

Kamm (DIE GRUNEN): Herr Prasident, Kolleginnen
und Kollegen! Bis heute vor zirka einginhalb Stunden
wuBte ich, daB der Tagesordnungspunkt heit: ,,Be-
setzung des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs —
Neuwahl und Wiederwah! berufsrichterlicher Mitglie-
der”. Ich bin ein neues Mitglied in diesem Haus und
kenne viele Verfahrensregeln oder Verfahrensablaufe
noch nicht. fch bin auch kein Jurist. Seit etwa einer
Stunde kenne ich die Namen der Kandidaten. Jetzt
mdéchte ich doch einmal die Kollegen von der CSU-
Fraktion, beispielsweise die Kollegen, die auch erst
seit einem halben Jahr Mitglied sind, fragen: Nach
welchen Kriterien wollen denn Sie bitte abstimmen?

(Unruhe - Zurufe)
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Wir haben doch als Parlament, wenn wir unsere Auf-
gabe ernst nehmen, eine doppelte Leistung zu erbrin-
gen. Die erste Leistung ist, daB wir unserer Verant-
wortung zu wahlen gerecht werden und uns wirklich
iberlegen, wer die Besten sind.

Die zweite Leistung ist — da fand ich manche Worte,
auch aus den Reihen der CSU, wenn sie ernst ge-
meint waren und der Wahrheit entsprechen, sehr
wichtig; das kann ich als Neuling noch nicht berpri-
fen —, bei der Wahl zu bedenken, daB es nicht darum
geht, unbedingt den Parteiproporz widerzuspiegeln.
Wir missen wirklich versuchen, beispielsweise das
zu vermeiden, was heute nachmittag an anderer
Stelle gelaufen sein soll, namlich daB ein Rundfunk-
Direktor nach dem Parteiproporz und nicht nach Qua-
lifikation gewahit worden sein soll.

{Beifall bei den GRUNEN und Teilen der
SPD})

Deshalb bitte ich Sie, meine Damen und Herren,
wenn Sie sich als Abgeordnete noch ernst nehmen,
nach fachlichen Qualifikationen — diese haben wir ai-
lerdings noch nicht vorliegen — zu entscheiden. Das
heiBt, wir kénnen heute noch nicht entscheiden. Wir
sind ja schlieBlich noch nicht das Gremium, das zu
den Vorschidgen, die aus der Staatskanzlei kommen,
nur Zustimmung nickt. Wenn wir Parlamentarier wirk-
lich eine der drei Gewalten in unserem Staat sind, die
nach dem Volk als Souverdn ganz vorn steht, und
wenn wir das ernst nehmen, dann kdnnen wir heute
nicht entscheiden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Heubi: Mein Damen, meine Herren!
Jetzt {asse ich zunidchst abstimmen (ber den
Antrag des Herrn Baumer, diesen Punkt abzusetzen.
Wer dem zustimmen will, den bitte ich um ein Hang-
zeichen. — Bitte die Gegenprobe! — Stimmenthaltun-
gen? — Mit Mehrheit abgetehnt.

Zum zweiten darf ich die Frage stellen, ob wir Uber
den Vorsitzenden Richter am Bayerischen Verwal-
tungsgerichtshof Herrn Dr. Richard Metzner offen
abstimmen kénnen; das ist nach unserer Geschifts-
ordnung mdgiich. lch gehe davon aus, daB kein Wi-
derspruch dagegen erfolgt. Ein Drittel miBte wider-
sprechen; dann ginge es nicht. — Sie machen das
eine Drittel nicht aus, Herr Kollege.

Wer der Wahl von Herrn Dr. Richard Metzner die Zu-
stimmung geben will, zeige die Hand. - Bitte die Ge-
genprobe! — Stimmenthaltungen? — 1 Gegenstimme
und Enthaltung der Fraktion der SPD und der GRU-
NEN.

Jetzt haben wir zwei Wahlgénge. lhnen liegen die
Stimmzettel vor. Sind Sie damit einverstanden, daB
beide Stimmzette! in das gleiche Kuvert gesteckt und
in einem Wahlgang abgegeben werden? Ich glaube,
aus Griinden der Zeitersparnis kénnten wir es so ma-
chen. — Ich schlage also vor, daB wir beide Stimmzet-
tel in das gelbe Kuvert stecken.

{Frau Abg. Jungfer: Die Enthaltung fehit!)

— Wenn man keinen anstreicht, ist der Stimmzettel
unglltig, und das bedeutet Enthaltung.

(Frau Abg. Jungfer: Das ist doch keine
Enthaltung!)

— Oder Sie beteiligen sich nicht an der Abstimmung.
Das ist auch maglich.

Ich darf vorschlagen, den Wahivorgang vorzunehmen
und mit der Verlesung des Alphabets zu beginnen.

(Namensaufruf — Das Alphabet wird
wiederholt)

Die Sitzung wird zur Stimmauszahlung unterbrochen.

(Unterbrechung der Sitzung: 18 Uhr 13 Minuten bis
18 Uhr 28 Minuten)

Erster Vizeprasident Masleln: Die Sitzung wird wie-
deraufgenommen. Ich gebe das Abstimmungsergeb-
nis bekannt. Bei der Wahl zwischen den Richtern
Gerhard Schiitz und Wolfhard Mauer entfielen auf
Herrn Gerhard Schijtz 107 Stimmen und auf Herrn
Wolfhard Mauer 15 Stimmen. Sieben Mitglieder des
Hohen Hauses haben , Enthaltung” auf den Zettel ge-
schrieben, und 28 haben einen unveranderten Stimm-
zettel abgegeben. Nach § 47 der Geschéftsordnung
gelten diese als nicht abgegeben. Damit ist Herr Ger-
hard Schitz gewédhl!t

Bei der Wahl zwischen den Richtern Dr. Herbert von
Golitschek und Dr. Reinhard Wieczorek entfielen alf
Herrn Dr. Herbert von Golitschek 100 Stimmen, auf
Herrn Dr. Reinhard Wieczorek 55 Stimmen; 1 Mitglied
des Hohen Hauses hat sich enthalten. Damit ist Herr
Dr. Herbert von Golitschek gewdahit.

Ich rufe nun auf zur gemeinsamen Berichterstattung
und Aussprache die Tagesordnungspunkte
24, 25, 26 und 56:

Antrag der Abgeordneten Biaumer, Bause und Frak-
tion betreffend Datenschutz in Bayern (Drucksache
11/315)

Antrag der Abgeordneten Jungfer, Warnecke, Kénig
und Fraktion betreflfend Datenschutz in Bayern
{Drucksache 11/316)

Antrag der Abgeordneten Brosch, Regensburger
betrettend Datenschutz in Bayern (Drucksache
11/415)

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hierse-
mann, Kdnig, Warnecke und anderer und Fraktion
betreffend Prilungskompetenz des bayerischen
Landesbeauftragten fiir den Datenschutz (Drucksa-
che 11/1856)

Gleichzeitig rufe ich auf den wahrend dieser Volisit-
zung eingegangenen

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Béumer,
Bause und Fraktion betreflend Kompetenzen des
bayerischen Landesbeauftragten fiir den Daten-
schutz (Drucksache 11/2010)

Ich lasse zunéchst Bericht erstatten Ober den Antrag
der Fraktion DIE GRUNEN. Uber die Beratungen im
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AusschuB fur Verfassungs-, Rechts- und Kommunal-
fragen (Drucksache 11/508) berichtet Herr Kollege
Baumer. Er hat das Wort.

Baumer (DIE GRUNEN), Berichterstatter:
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich werde
mich in meiner Berichterstattung sehr kurz fassen,
weil es hinterher eine Diskussion geben soll.

Der Antrag wurde im Rechts- und Verfassungsaus-
schuff ausfihrlich diskutiert. Das Ergebnis war so,
daB die beiden Oppositionfraktionen dem Antrag
nach einer Anderung in einigen Teilen zugestimmt ha-
ben, wahrend ihn die CSU-Fraktion abgelehnt hat.
Hauptargument war, man solle den Bericht der
Staatsregierung abwarten, bevor man inhaltlich ent-
scheiden kénne.

fch bitte um Zustimmung zu dem Antrag.

Erster Vizepriisident Méslein: Danke! Uber die Bera-
tungen im AusschuB fir Verfassungs-, Rechts- und
Kommunalfragen zum Antrag auf Drucksache 11/316
(Drucksache 11/509) berichtet Herr Kollege War-
necke. Er hat das Wort.

Warnecke (SPD), Berichterstatter: Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren Kollegen! Der An-
trag der SPD-Fraktion wurde im RechtsausschuB am
10. Februar behandett. Er zieht Folgerungen aus dem
8. Tatigkeitsbericht des bayerischen Datenschutzbe-
auftragten und sieht vor, dall der Datenschutzbeauf-
tragte an allen relevanten Gesetzgebungsvorhaben
zu beteiligen ist, daB er nicht nur auf Dateien, son-
dern auf alle Akten zugreifen kann, daf er dafir
Sorge zu tragen hat, daB weitergeleitete Daten nach
Ablauf der Frist auch am Zielort der Weiterleitung zu
Iéschen sind, daB in allen Bereichen der Staatsver-
waltung regelmiBig Schulungen (ber Datenschutzfra-
gen durchgefiihrt werden sollen und daB bestimmte
technische Vorkehrungen zur Verbesserung des Da-
tenschutzes vorgenommen werden soliten.

Da im AnschluB, wie Kollege Baumer bereits sagte,
eine Diskussion stattfinden wird, beschranke ich die
Berichterstattung hierauf,

Der Antrag wurde mit 12 zu 7 Stimmen abgelehnt. Ich
bitte Sie um lhr Votum.

Erster Vizeprésident Méslein: Vielen Dank! Die Be-
schiuBempfehlung 2zum Antrag auf Drucksache
11/415 wurde ohne Gegenstimmen gefaft, so daB die
Berichterstattung entfélit.

Mit diesem Antrag wird die Staatsregierung ersucht,
dem Landtag bis zum 30. Juni 1987 zu berichten, wel-
che MaBnahmen sie aufgrund der Beanstandungen
des B. Tatigkeitsberichtes des bayerischen Landes-
beauftragten fiir den Datenschutz getroffen hat bzw.
noch treffen wird.

Die BeschluBempfehlung des Ausschusses fir Ver-
fassungs-, Rechts- und Kommunalfragen zum Dring-

lichkeitsantrag auf Drucksache 11/1856 wurde eben-
falls ohne Gegenstimmen gefaBt, so daB auch hier die
Berichterstattung entfallt.

Mit dem Dringlichkeitsantrag wird die Staatsregierung
gebeten, baldmoglichst einen Bericht Uber ihre Auf-
fassung zur Reichweite der Prifungskompetenz des
bayerischen Landesbeauftragten fir den Daten-
schutz zu geben. '

Wird der Dringlichkeitsantrag auf der Drucksache 11/ '
2010 von seiten der Antragsteller kurz begriindet?

{Abg. Baumer: Das mache ich alles
zusamment)

— Das ist nicht der Fall.

ich erdffne die allgemeine Aussprache. Als erster hat
sich der Herr Staatsminister des Innern zu Wort. ge-
meldet. Ich erteile ihm das Wort.

Staatsminister Lang: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich bitte um Verstéandnis daflr, daB ich
mich gleich zu Beginn der allgemeinen Aussprache
zu Wort melde.

Das Bayerische Datenschutzgesetz vom 28. April
1978 hat in seiner nunmehr (ber neunjghrigen Praxis
seine Bewidhrungsprobe bestanden. Wie bei jeder
neuen Rechtsmaterie bedurfte es einer Anlaufphase,
die aber langst abgeschlossen ist. Die mit der gesetz-
lichen Praxis gewonnenen Erfahrungen und insbe-
sondere das Urteil des Bundesverfassungsgerichtes
vom 15 Dezember 1983 zum Volkszdhlungsgesetz
1983 werden eine Novellierung des Gesetzes wahr-
scheinlich noch in dieser Legislaturperiode notwen-
dig machen. :

Der bayerische Landesbeauftragte fur den Daten-
schutz Uberwacht geméan Artikel 28 Absatz 1 des Ge-
setzes die Einhaltung des Datenschutzes bei allen &f-
fentlichen Stellen des Freistaates Bayern. Die daraus
gewonnenen Erkenntnisse setzt der Datenschutzbe-
auftragte gegeniiber der fir die Einhaltung der Ge-
setze verantwortiichen Behd&rdenleitung um; sie flie-
Ben aber auch in den jahrlich zu erstattenden Bericht
ein.

Eine unterschiedliche Handhabung der Kontrollpraxis
ergab sich insbesondere zwischen den Staatsmini-
sterien des Innern und der Justiz. Wahrend das
Staatsministerium der Justiz die Kontrolltatigkeit des
Datenschutzbeauftragten auf Dateien bezog, lied
sie das Staatsministerium des Innern bei Dateien wie
auch bei Akten zu.

Um eine einheitliche Verwaltungspraxis zu gewahrlei-
sten, hat sich der Ministerrat eingehend mit die-
ser Angelegenheit beschéftigt und am 19. Mai 1987
folgenden BeschluB gefaBt:

1. Der Landesbeauftragte fiir den Datenschutz hat
die Aufgabe, bei allen &ffentlichen Stelien den Da-
tenschutz beim Umgang mit personenbezogenen
Daten in Dateien zu Gberwachen. Die Erf(jliung die-
ser Aufgabe ist in vollem Umfange gewahrleistet.
Soweit es im interesse einer effektiven Dateikon-
trolle notwendig ist, hat der Landesbeauftragte
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Einsicht in die zugehdérigen Akten. Den Nachweis
der Notwendigkeit hat der Landesbeauftragte zu
erbringen.

2. Die Volkszéhlung unterliegt nach geltendem
Recht in allen ihren Phasen der Kontrolle des Lan-
desbeauftragten fir den Datenschutz.

Mit diesem BeschluB der Staatsregierung, meine Da-
men und Herren, ist eine einheitliche Hand-
habung sichergestelit, die die bisherigen Auffas-
sungsunterschiede bindelt.

{Abg. Warnecke: Sie meinen ,,bigelt"! -
Heiterkeit}

Zum anderen ist mit letzter Deutlichkeit klargestellt,
daB die gerade laufende Volkszahlung voll der Uber-
wachung des Landesbeauftragten fur den Daten-
schutz unterliegt.

(Zuruf von den GRUNEN: Das ist nur
Semantik!)

Bekanntlich hat es wahrend der Beratungen im Aus-
schuB flir Bundesangelegenheiten vom 7. Mai- 1987 Ir-
ritationen gegeben. Um diese auszurdumen, hat un-
ser Haus in einer Presseerkldrung vom 8. Mai
- 1987 folgendes festgestellt:

Die Beflrchtung des bayerischen Datenschutzbe-
auftragten, die Datenschutzkontrolle der Volkszih-
lung 1987 durch den bayerischen Datenschutzbe-
auftragten kénnte in Frage gesteilt sein, ist grund-
los. Fir das Innenministerium und die Bayerische
Staatsregierung ist es selbstverstandlich, daB die
Volksz&hlung in allen ihren Phasen der Kontrolle
des Datenschutzbeauftragten untersteht.

Der Datenschutzbeauftragte hat daraufhin seine Be-
denken fir ausgerdumt erklart. Damit ist dies erledigt.
Der Ministerrat hat in dem soeben zitierten BeschluB
die Haltung der Staatsregierung noch einmal bekraf-
tigt.

Der Datenschutzbeauftragte hat bereits in der Vorbe-
reitungsphase die Einzelschritte der Volkszah-
lung kontrolliert. Er tut das auch in der jetzt laufen-
den Erhebungsphase und wird es auch kinftig tun,
wenn die Erhebungsbégen ausgewertet und weiter-
verarbeitet werden.

Das ist fir uns eine absolute Selbstverstandlichkeit.
Selbstverstandlich ist aber auch, daB er alle Erhe-
bungsstellen und das Bayerische Landesamt fiar Sta-
tistik und Datenverarbeitung dberprifen kann.

Im {brigen mdéchte ich der Vollstandigkeit halber
noch in Erinnerung rufen, daf die Datenschutzbeauf-
tragten im Gesetzgebungsverfahren zum Volkszéah-
lungsgesetz intensiv eingeschaltet waren. Deshalb
besteht nicht der geringste AnlaB fir das von den
GRUNEN ausgestreute MiBtrauen.

Ich bitte auch heute wieder alle Birger, sich an der
Volkszahiung zu beteiligen und die Erhebungsbdgen
richtig und vollstindig auszufiflen. Wir brauchen
" diese Unterlagen dringend fiir die Zukunftsptanung
eines modernen Staates.

Lassen Sie mich abschlieBend noch folgendes be-
sonders herausstellen! Das Recht auf informa-
tionelle Selbstbestimmung ist ein wichti-
ger Bestandteil unserer grundrechtlich geschitzten
Ordnung. Die Staatsregierung wird im Interesse des
Birgers immer darauf achten, daB dieses Recht in
dem vom Grundgesetz, von der Bayerischen Verfas-
sung und von unseren Gesetzen gesteckten Rahmen
voll gewahrt bleiben kann.

Um die Zeit abzukirzen, darf ich noch auf den eben
eingebrachten Dringlichkeitsantrag der Abgeordne-
ten der Fraktion DIE GRUNEN vom 20. Mai eingehen.

Zum Spiegelstrich 1: Die angesprochene Frage be-
antwortet Nummer 1 des Ministerratsbeschlusses
vom 1%, Mai 1987.

Zum Spiegelstrich 2: Der Landesbeauftragte prift
nach Artikel 28 Absatz 1 des Bayerischen Daten-
schutzgesetzes alle offentlichen Stelien und damit
auch alle Verwaltungsbereiche.

Zum Spiegelstrich 3: Eine Einschrankung der Kompe-
tenz des Landesbeauftragten ist nicht beabsichtigt.
Der MinisterratsbeschluB vom 18. Mai will den Um-
fang der Prufungskompetenz klarstellen.

Zum Spiegelstrich 4: Das Thema der Prifungskompe-
tenz des bayerischen Landesbeauftragten fur den
Datenschutz wird im Rahmen der ohnehin nach No-
vellierung des Bundesdatenschutzgesetzes vorgese-
henen Novellierung des Bayerischen Datenschutzge-
setzes erdrtert werden. Bis dahin sind Gesetzesinitia-
tiven nicht veranlaBt.

Ich halte den Dringlichkeitsantrag daher flir nicht be-
grindet und abweisungsreif. Danke!

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Moslein: Als nichster Redner
hat der Herr Abgeordnete Warnecke das Wort.

Warnecke (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren Kollegen! Der Datenschutz in Bayern ist
in Gefahr.

{Widerspruch von der CSU)

Seit bald zehn Jahren haben wir Datenschutzgesetze
im Bund und in den Landern. Anfangs als Marotte ei-
niger technikkritischer Juristen abgetan, ist Daten-
schutz heute fur weite Kreise denkender Staatsbur-
ger wesentlicher MaBstab fur die Garantie von Demo-
kratie und Rechtsstaat.

Dieser rechtsstaatliche Fortschritt wére nicht denk-
bar gewesen ohne die Arbeit der Datenschutz-
beauftragten im Bund und in den Landern. Pro-
fessor Hans Peter Bull, bis zur ,Wende' Daten-
schutzbeaufiragter in Bonn, der schon seit 1872 am-
tierende Datenschutzbeauftragte Professor Simitis in
Hessen, Ruth Leuze in Baden-Wiirttemberg und Kon-
rad Stolireither in Bayern sind, jeder auf seine oder
ihnre Weise, die herausragenden Garanten und Weg-
bereiter des Datenschutzes in der Bundesrepublik
Deutschiand. :

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
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Die jahrlich erscheinenden Datenschutzbe-
richte im Bund und in den Landern sind Lehrbij-
cher des Datenschutzrechtes und der Datenschutz-
praxis zugleich, Fundgrube fir Anlasse zum Nach-
denken, zur Kritik an staatlicher Gedankenlosigkeit
oder birokratischen Allmachtswahnvorstellungen.

Die Datenschutzdiskussion und die ersten gesetzge-
berischen Ansatze zur Datenschutzgesetzgebung
waren die intellektuelle Reaktion auf die Entwicklung
der Informations- und Kommunikationstechnologie in
den sechziger und friihen siebziger Jahren. Riesige
Datenspeicher, Tirme von Magnetpiatten und kilome-
terlange Schlangen von Magnetbéndern befligeiten
die kritische Phantasie, das Unbehagen an unbe-
grenzter Datenspeicherung, -Ubermittiung und -verar-
beitung. Die Datei, dieses technologische Prokru-

stesbett fir die blrgerliche, menschliche Individuali-

tat in den Handen der Wirtschaft oder des Staates,
wurde Dreh- und Angelpunkt der gesetzlichen Tech-
nologiefolgenbegrenzung.

Aber wie fast immer war die technische Entwicklung
dem Gesetzgeber enteilt. Als im Januar 1977 endlich
das Bundesdatenschutzgesetz: nach fangjdhrigem
Kampf zwischen Wirtschaftsverbanden, Birokraten,
Datenverarbeitern und Datenschitzern erlassen
wurde, stellten sich die informationstechnologischen
Probleme schon ganz anders dar. Nicht mehr die gro-
Ben Speichereinheiten, nein, das vielfach vernetzte
System kieinerer Rechner, jeder einzeine leistungsfa-
higer als wenige Jahre zuvor die gréBten Datenspei-
cher, war zur neuen informationstechnologischen
Herausforderung geworden.

Die EDV-gestitzte Aktenverwaltung, EDV-gestiitzte
Such- und Findungstechniken, Textverarbeitungssy-
steme mit Suchwortabfrage und digitalisierte Fernko-
piertechniken haben den Begriff der Datei als den ex-
plosiven Anknipfungspunkt besonderen Datenschut-
zes in das Steinzeitaiter datenschutzrechtlichen Den-
kens geriickt,

(Beifall bei den GRUNEN)

Eine Aktensammlung heute ist nicht mehr das, was
sie vor zehn oder zwanzig Jahren einmal war. Die Ver-
bindung von EDV und papierenen Akten stelit ein ge-
meinsames, untrennbares Bedrohungspoten-
tial dar. Jeder Birger hat Anspruch auf Daten-
schutz, nicht nur auf Dateienschutz. Wir brauchen
keine Dateienschutzbeauftragten, sondern Daten-
schutzbeauftragte.

{Beifall bei der SPD)

Dem Burger ist es villig egal, auf welcher informa-
tionstechnologischen Stufe Staat und Wirtschaft
heute Daten Uber ihn erheben, speichern, verarbeiten
und Ubermitteln. Wichtig ist fur den Birger, daB seine
Daten nur auf rechtméaBiger Basis erhoben
und verarbeitet werden und daB es eine Kontrollin-
stanz gibt, die in jeder Hinsicht ungehinderten Zugriff
auf alle gespeicherten Birgerdaten in allen Verwal-
tungsbereichen und in allen technologischen Verar-
beitungsformen hat,

Exakt so sieht es auch das Bundesverfassungsge-
richt in seinem Urteil vom 15. Dezember 1983, dem
Volkszédhlungsurteil, der Magna Charta des
Datenschutzes. Ich zitiere aus dem Urteil des Bun-
desverfassungsgerichtes:

Wegen der fir den Birger bestehenden Undurch-
sichtigkeit der Speicherung und Verwendung von
Daten ist die Beteiligung unabhingiger Daten-
schutzbeauftragter von erheblicher Bedeutung fiir
einen effektiven Schutz des Rechts auf informatio-
nelle Selbstbestimmung.

(Beifall bei der SPD)

Das Bundesverfassungsgericht hebt damit die Institu-
tion der Datenschutzbeauftragten geradezu in einen
verfassungspolitischen Rang.

In diesem Sinne hat auch Artikel 28 des Bayerischen
Datenschutzgesetzes von 1978 den Aufgabenbereich
des bayerischen Datenschutzbeauftragten weit und
burgerfreundlich formuliert. Die Kompetenz des
bayerischen Datenschutzbeauftragten geht nach gel-
tendem Recht weit lber die Kontrolle staatlichen Um-
gangs mit EDV-maBig gespeicherten Daten hinaus.

Dies ist fast zehn Jahre lang unbestrittene Meinung
im Beirat des Landesdatenschutzbeauftragten gewe-
sen. Dies ist fast zehn Jahre lang unwidersprochene
Meinung gewesen! Beispielsweise stand es seit zehn
Jahren im Standardkommentar zum Bayerischen Da-
tenschutzgesetz, wo es ausdricklich heiBt - ich zi-
tiere -;

Eine Beschriankung des Einsichtsrechts des Da-
tenschutzbeauftragten auf die Unterlagen, die vom
Bayerischen Datenschutzgesetz geschlitzte Daten
enthalten, also Karteien und Dateien, ist vom Ge-
setz nicht gewollt; denn die Richtigkeit und die
dem Bayerischen Datenschutzgesetz entspre-
chende Verarbeitung der geschiitzten personen-
bezogenen Daten kann nur mit Erfolg Uberwacht
werden, wenn das Umfeldmaterial bei der Kontrolle
berlcksichtigt wird. Die Verpflichtung zur Aus-
kunftserteilung und Gestattung der Einsicht gilt
auch dann, wenn tatsachlich keine personenbezo-
genen Daten verarbeitet werden, soweit die An-
frage auf deren mégliches Vorhandensein gerichtet
ist.

Deutlicher geht es nicht mehr!

Diese Auffassung ist auch bald zehn Jahre lang im
Geltungsbereich aller bayerischen Ministerien akzep-
tiert worden. Allerdings zeigte sich in den letzten Jah-
ren eine Gegenentwicklung. Wahrend fihrende GSU-
Politiker — ich will sie aus Datenschutzgrinden nicht
mit Narmen nennen -

(Lachen bei der CSU)

landauf, fandab mit der dimmlichen Formel ,,Daten-
schutz ist Tatenschutz“ herumzogen und hausieren
gingen, ging das bayerische Justizministerium — aus-
gerechnet dieses! — auf Blockadekurs. Der
bayerische Datenschutzbeaufiragte wurde systema-
tisch nicht mehr an gesetzgeberischen oder ahnli-
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chen MaBnahmen beteiligt, die einen eindeutigen da-
tenschutzrechtlichen Bezug hatten.

Das Bayerische Staatsministerium der Justiz nahm
bei der sogenannten MISTRA-Diskussion, also der
Diskussion der Frage, inwieweit Staatsanwaltschaften
und Gerichte negative Mitteilungen (iber Blrger an
. Dritte weitergeben dirfen, bundesweit die extrem da-
tenschutzfeindlichste Haltung ein.

(Zustimmung von der SPD)

Das Bayerische Staatsministerium der Justiz schlieB-
lich bem{ht sich seit Jahren, den Datenschutzbeauf-
tragten aus der Justiz fernzuhalten, und lieferte
schiieBlich mit der Entmindigungsweisung vom
9. Juni 1986 den letzten AnstoB zum Roll-back des
Datenschutzes in Bayern, der mit dem vorgestrigen
MinisterratsbeschluB sein unrihmliches
Ende gefunden hat.

Wenn geméB diesem MinisterratsbeschluB der ﬁaten-
schutzbeauftragte Akten nur noch einsehen darf - ich
zitiere —, ,,soweit es im Interesse einer effektiven Da-
teikontrolie” notwendig ist und er, der Datenschutz-
beauftragte, erst einmal den Nachweis flhren muB,
daB er das, was er erst sucht, einsehen darf, dann
entscheidet letztendlich der zu Kontrollierende selbst
Uber die Reichweite der Kentrolie des Da-
tenschutzbeauftragten.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN) "

Auf deutsch heiBt das: Der Bock wird zum Gartner
gemacht.

An dieser Stelle vielleicht etwas, was dazupaBt! Nach
Mitteilung des uns allen gut bekannten Journalisten
Julian Gyger hat der Datenschutzbeauftragte Dr.
Stolireither den vorgestrigen Ministerratsbeschlufl im
Originaltext heute nachmittag von ihm, Gyger, in einer
Kopie des Staatskanzlei-Fernschreibens erhalten.
Auch das kennzeichnet die Rolle und die Wertschét-
zung, die Staatskanzlei und Ministerrat der Funktion
und Institution des bayerischen Datenschutzbeauf-
tragten einrdumen. : ’

(Zuruf von der SPD: Ungeheuerlich!)

Aber schlimmer noch! Der Ministerrat verstoBt mit
diesem BeschluB gegen geltendes Recht,

(Zustimmung von der SPD und den
GRUNEN)

namlich gegen Artikel 28 des Bayerischen Daten-
schutzgesetzes. Ohne Gesetzesadnderung kann es
keine Anderung der bisherigen Praxis geben. lch be-
haupte, daB hier die Fraktion DIE GRUNEN im Ver-
gleich zum Ministerrat ein hochentwickeltes’ Rechts-
empfinden haben — die in den letzten Tagen soviel ge-
scholtenen GRUNEN!

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Kamm:
Danke schén, Herr Kollege!)

Einen Bockstritt bekommt der kurz vor seinem Ab-
schied aus dem Amt des bayerischen Datenschutz-
beauftragten stehende, verdiente Konrad Stoll-

reither, der sich wihrend seiner gesamien neun-
jahrigen Amtszeit in nicht Oberbietbarer Loyalitat ge-
genlUber der Bayerischen Staatsregierung verhalten
hat, dessen Linie die vertrauliche Beratung und die
Konfliktvermeidung waren und der von uns deswegen
wiederholt kritisiert worden ist, weil wir immer wieder
gesagt haben, daB ein offentlich gemachter Konflikt
durchaus eine produktive Rolle im Entwickeln von Da-
tenschutzbewuBtsein haben kann. Aber Stollreither
war immer der Loyale, der Mann, der die Gesprache
hinter geschlossenen Tiren fihren wollte, um keine
unndtigen Desavouierungen stattfinden zu lassen.

Wenn sich ein Mann wie Dr. Stollreither wie kirzlich
in einem AusschuB hier im Hause veranlaBt sieht,
deutlich vor einer Kastration seiner Kompetenz zu
warnen, dann ist tatsachlich Feuer am Dach.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Grotesker kann sich im Augenbilick niemand verhal-
ten als die Bayerische Staatsregierung! Zu einer Zeit,
in der eine groBe Zahl durchaus loyaler — nur kriti-
scher — Staatsblrger an der datenschutzrechtlichen
Unbedenklichkeit der Volkszahliung zweifelt, zu
einer Zeit, in der Hunderttausende von Zéhlern Haus-
halt fir Haushalt abklappern missen und mit personi-
fiziertem MiBtrauen konfrontiert werden, bestétigt die
Staatsregierung praktisch all diejenigen, die abgrund-
tief miBtrauisch sind.

(Beifall bei der SPD — Abg. Hiersemann: Das
DUmmste, was man machen kann!)

Erster Vizeprisident Maslein: Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Baumer.

Baumer (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Als der Antrag 11/315 im AusschuB
diskutiert wurde, haben die Vertreter der CSU-Frak-
tion darauf hingewiesen, daB man doch noch, Zeit
habe und erst einmal eine Stellungnahme der Staats-
regierung einholen kdnne, um dann Gber konkrete
MaBnahmen zur Sicherung des Datenschutzes zu
sprechen. Ich habe damals schon darauf hingewie-
sen; daB es in der Folge des letzten Datenschutzbe-
richts des Herrn Dr. Stollreither einige Dinge gibt,
Uber die es nichts zu diskutieren gibt, namlich die
Polizeidateien etc.; das will ich hier gar nicht
weijter ausfihren. Da kann es auch nicht darauf an-
kommen, welche AuBerungen dazu von seiten der zu-
stiandigen Ministerien kommen; denn man war sich
inhaltlich soweit einig, daf hier die Praktiken wohl
nicht aufrechterhalten werden kdnnten.

Dann haben wir - ahnlich auch ein SPD-Antrag — in
weiser Voraussicht dessen, was kommen kénnte, ge-
fordert, daB das Bayerische Datenschutzgesetz ge-
gebenenfalls auch auf nicht automatisierte Verfahren
erweitert werden misse. Damals haben die Vertreter
der CSU im AusschuB gesagt: Das ist doch (ber-
haupt nicht ndtig, das ist doch durch Artikel 28 des
Datenschutzgesetzes abgesichert; das gilt nicht nur
fir Dateien, sondern auch fir Akt e n. Wir wuBten al-
lerdings damals schon, daB es innerhalb der Ressorts
offensichtlich unterschiedliche Auffassungen gab,
niamlich zumindest im Justizministerium die Auffas-
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sung, daB der Datenschutzbeauftragte bei Akten kein
Prifungsrecht habe. Deshalb sind ganz verriickte
Konstellationen entstanden.

Ich méchte nur einmal schildern, was da passiert ist.
Da wendet sich ein Blirger an den Datenschutzbeauf-
tragten und sagt: Ich bin mit der Verwendung meiner
Daten in der Justiz nicht einverstanden. Der Da-
tenschutzbeauftragte wiederum gibt das an das Ju-
stizministerium weiter, um sich zu informieren. Was
macht nun das Justizministerium? Es beantwortet
selbst die Anfrage dieses Blrgers, behandelt sie
nicht ais eine Anfrage an den Datenschutzbeauftrag-
ten, sondern deutet sie um in eine Beschwerde ge-
genlber dem Justizministerium. Das ist doch wohl
unglaublich! Da bekommt der Birger plétzlich eine
Antwort vom Ministerium, an das er sich aus Mangel
an Vertrauen bewuBt nicht gewandt hatte. Was sollen
denn die Biirger noch glauben, und was soll eigent-
lich der Datenschutzbeauftragte noch tun, wenn er
sich an das Ministerium wendet und das Ministerium
selbstherrlich meint, es kénne die Fragen beantwor-
ten?

In Kenntnis dieser Dinge haben wir damals gefordert,
das einmal ausdriicklich klarzustellen. Wir wurden
darauf verwiesen, dafl es daflr eigentlich schon eine
Rechtsgrundlage gebe und man keine Bedenken zu
haben brauchte.

Die Folgezeit hat nun ergeben, daB genau das Ge-
genteil richtig ist. Hier méchte ich mich doch noch
einmal kurz mit den AuBerungen des Herrn innenmi-
nisters beschéftigen. Wenn ich es richtig verstanden
habe, lehnt er unseren Dringlichkeitsantrag, auf den
ich nachher noch im einzelnen eingehen werde, mit
der Begrindung ab, er sei nicht notwendig, der Mini-
sterrat habe ja alles so beschlossen; im Grunde sei
alles erfdllt. Wenn das so ist, kann ich Sie nur bitten:
Stimmen Sie dem Antrag zu! Dann wird ja nichts ge-
macht, was die Regierung nicht will, und das ist ja fir
Sie immer ganz wichtig. Ich sehe das allerdings ganz
anders.

Ich lese einmal vor, was in Ziffer 1 dieses Be-
schlusses steht:

Der Landesbeauftragte fir den Datenschutz hat
die Aufgabe, bei allen &ffentlichen Stellen den Da-
tenschutz beim Umgang mit personenbezogenen
Daten in Dateien zu Gberwachen. Die Erfillung die-
ser Aufgabe ist in vollem Umfang gewdihrieistet.
Soweit es im Interesse einer effektiven Dateikon-
trolle notwendig ist, hat der Landesbeauftragte
Einsicht in die zugehérigen Akten. Den Nachweis
der Notwendigkeit hat der Landesbeauftragte zu
erbringen.

Uber die Unmadglichkeit dieser Umkehrung der Be-
weislast hat der Kollege Warnecke hinreichend Aus-
fuhrungen gemacht. Aber angesichts der ersten
Satze dieses Beschiusses davon zu sprechen, es
wirden keine Einschrankungen vorgenommen, be-
weist wieder einmal thre grenzenlose Interpretations-
kunst,

(Zuruf des Abg. Hiersemann)

Die gesamte Presse schreibt seit Tagen: Die Funktio-
nen werden eingeschrankt. Das ist auch ganz klar;
hier steht ja: ,,Daten in Dateien®.

fch mochte Ihnen noch einmal zur Kenntnis geben,
was in Artikel 28 steht: -

{Abg. Brosch: Sie sind ein Nasenbohrer!)

Der Landesbeauftragte fir den Datenschutz (iber-
wacht die Einhaltung des Datenschutzes bei allen
dffentlichen Stellen.

{Abg. Brosch: Sie sind ein juristischer
Nasenbchrer!) .

-~ In der Nase bohren kdnnen Sie sich selbst. Viel-
leicht soliten sie sich einmal am Kopf kratzen ob all
der Verriicktheiten in diesem Haus!

{Abg. Hiersemann: Er hat noch ein paar
andere Kdrperteile!)

Hier wird aiso die Funktion des Datenschutzbeauf-
tragten aliein auf Dateien beschrinkt. In Akten hat er
nach dem Wortlaut des Beschlusses (berhaupt
nichts mehr zu suchen, sondern nur dann, wenn die
Dateikontrolle das vorsieht, das heift also, wenn bei
einer Kontrolle von Dateien auffallt, daB vielleicht
noch Nebenakten angelegt sind. Dann darf er, wenn
er den Beweis erbringt, daB es nétig ist, ausnahms-
weise auch einmal in Akten hineinschauen. Das hat
mit dem Wortlaut des Gesetzes nichts zu tun und be-
schriankt den Datenschutzbeaufiragten so erheblich,
daB man von einer Wahrnehmung seiner Aufgaben,
wie er sie einmal hatte, nicht mehr reden kann,

Noch etwas! Es gibt zu dem BeschluB bisher keine
Stellungnahme des Datenschutzbeauftragten:
was der Herr Innenminister hier gesagt hat, ist faisch.
Ich selbst habe heute extra deswegen dort angeru-
fen; es wurde gesagt — das ist auch schon ausgefiihrt
worden —, daB man am Nachmittag diese Mitteilung
{berhaupt erst bekammen habe und es keine Stel-
lungnahme dazu gebe.

lch méchte ihnen aber vorlesen, was der Herr Daten-
schutzbeauftragte zu der geplanten Einschrankung,
die ja jetzt Realitat geworden ist, im AusschuB fir
Bundesangelegenheiten und Europafragen gesagt
hat. Ich zitiere:

Gerade die Problematik der Datenfliisse beriihrt
den Blrger sehr. Es ist durchaus zuzugeben, daB
um das Jahr 1870 herum und spéter, als die Daten
erhoben wurden, die Datenverarbeitung der éffent-
lichen Verwaltung in GroBrechenzentren stattfand.
Inzwischen haben wir eine véllig veranderte techni-
sche Landschaft, die dahin ging und geht,

(Abg. Brosch: 17 Jahre spater}

da zum einen die Verwaltung selbst iber Klein-
computer verfligt, zum anderen in zunehmendem
MaBe Blrocomputer und Biroschreibautomaten
eingesetzt werden, die viel mehr Funktionen haben
als ein reiner Schreibautomat. Es ist anachroni-
stisch zu meinen, daB der heutige technische
Stand eine klare Abtrennung zwischen Akten im al-
ten Sinne und Dateien ermégliche. Hier ist eine
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Entwicklung im Gange, der wir uns alie nicht ent-
ziehen konngn, Das Ansinnen des Justizministe-
riums, das offensichtlich im Kabinett getragen wird
oder werden soll, lauft dem zuwider, was 1987 das
Gebot der Stunde ist. Die Problematik erstreckt
sich auf das gesamte Feld der Téitigkeit des Daten-
schutzbeauftragten. Der Biirger fragt nicht, wo und
auf was seine Daten gespeichert sind. Er will wis-
sen, ob der Datenschutz gewéhrleistet ist und ge-
wiéhrleistet bieibt. '

Meine Damen und Herren, wenn Sie den Antragen
sowohi der SPD als auch der GRUNEN nicht zustim-
men, dann stimmen Sie der Entmachtung des
Datenschutzbeauftragten zu. Das, was der Minister-
rat beschiossen hat, ist eine Entmachtung. Da bieibt
nichts oder nur ein ganz kleiner Teil des Bereichs (ib-
rig, den der Landesbeauftragte bisher hatte.

(Zustimmung von den GRUNEN - Abg.
Brosch: Wir haben Sitzung und keine
Marchenstunde!)

— Herr Brosch, Sie diirfen nachher reden. Angesichts
der Probleme in ihrer Fraktion bin ich sehr gespannt,
wie Sie sich diesmal aus der Affire ziehen.

(Abg. Brosch: Wir haben keine Affare!)

Heute haben wir in diesem Haus ohnehin die Stunde
der armen Redner. Immer miissen Sie etwas rechtfer-
tigen, bei dem Sie anderer Meinung sind. Es wurde
eben im Ministerrat beschlossen, und jetzt muB man
sehen, wie man sich da durchwuselt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Datenschutzbeauftragte hat in weiser Voraus-
sicht auch auf das Problem der Volkszahiung
hingewiesen und gesagt, seine Gewahrleistungszu-
sage sei nicht mehr aufrechtzuerhalten, wenn die ge-
planten in seine Rechte einschneidenden MaBnah-
men verwirklicht werden.

ich frage Sie jetzt: Wie wollen Sie denn drauBen dem
Birger noch sagen, da der Datenschutz bei der
Volkszahlung tatsachlich gewahrleistet ist? Herr Mini-
ster, ich weil, dad das im zweiten Punkt des Be-
schiusses enthalten ist. Das ist aber aus der Luft ge-
griffen und ist wohl wieder eine Heuchelei; denn man
muBte es besser wissen.

Es heiBt: Die Volkszahlung unterliegt nach geltendem
- Recht in all ihren Phasen der Kontrolle des Landes-
beauftragten fiir den Datenschutz. Wie denn bitte,
wenn er zum Beispiel nicht mehr auf Akten zugreifen
kann? Wie viele Mdglichkeiten des Abgleichs gabe es
gerade zwischen Akten in der Verwaltung und der
Volkszéhlungsdaten! ich will gar nicht sagen, daB das
Realitat ist. Es ist einfach so!

Mir ist folgendes Interessante passiert — es ist natir-
lich Pech, daB das gerade einem GRUNEN-Abgeord-
neten passiert —: Der Zahler ruft bei uns an und fragt:
Mein Gott, habe ich meine Datei vielteicht bei Ihnen
liegengelassen? Das ist interessant! st denn das nun
eine Datei, oder sind die Aufzeichnungen Akten?

Wenn es Akten sind, dann gehen sie den Daten-
schutzbeauftragten in Zukunft nichts mehr an.

(Abg. Brosch: Beruhigen Sie sich; wir
werden das nachher sagen!)

Vielleicht soIIteh Sie sich darliber einmal Gedanken
machen.

Eines ist jedenfalls klar: Wenn Sie in dieser Situation
nicht bereit sind, den Antragen der Opposition zuzu-
stimmen, dann kastrieren -Sie sich nicht nur wieder
einmal selbst, sondern dann gefahrden Sie das von
thnen und von uns abgelehnte Projekt der Volkszéh-
lung ganz eminent; das will ich Ihnen auch sagen.

(Zuruf des Abg. Dr. Wilhelm)

lch sage an dieser Stelle auch noch etwas ganz ande-
res, falls es Sie interessiert: Ich bin ein ganz entschie-
dener Gegner aller Angriffe oder Gewalttatigkeiten im
Zusammenhang mit der Volkszahlung; das will ich
ganz deutlich machen. Sie gefdhrden namlich die not-
wendige und richtige Kritik an der Volkszahlung.

(Abg. Hofmann: Das ist doch eine
Heuchelei!)

I_D_as, was Sie hier machen, bestatigt aber nur all die
Angste, auf die wir hingewiesen haben, und das MiB-
trauen, das in der Bevdlkerung vorhanden ist.

{Abg. Brosch: Sie schiiren siel}

Uberlegen Sie sich deswegen in dieser Situation sehr
gut, wie Sie (ber die Antrdge entscheiden!

Erster Vizeprasident Mdslein: Nachste Wortmel-
dung: der Abgeordnete Brosch. Bitte, Herr Kollege!

Brosch (CSU): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich weill gar nicht, warum sich Herr Baumer
und Herr Warnecke aufregen, wenn sie vorher die Er-
kiarung des Herrn Ministers gehdrt haben. Entweder
wollen sie nicht zuhdren oder sie sind zu sehr in ihren
Zweifeln verhaftet.

{Zuruf des Abg. Warnecke)

Ich darf die Debatte ein wenig auf unsere Tagesord-
nung zurlckfihren. Funf Antréage stehen zur Dis-
kussion. Zwei Antridge beschéftigen sich mit dem
Kompetenzbereich des Datenschutzbeauftragten;
dber drei scheinen wir heute gar nicht mehr zu reden.

Deshalb darf ich ganz kurz noch einmal ausfihren:
Drei der Antrage auf der Tagesordnung befassen sich
mit dem achten Tadtigkeitsbericht des Daten-
schutzbeauftragten von 1986. Meine Damen und Her-
ren von der Opposition, da wird ganz klar und deut-
lich festgehalten, dal in Bayern Fehier gemacht wor-
den sind. Von staatlicher Seite wurde auch gar nicht
versucht, diese Fehler zu vertuschen; die Fehler sind
begangen worden.

Andererseits erklart der Datenschutzbeauftragte, daB
es auch Lob auszuteilen gibt. Dieses Lob zollt er vor
allem dem Innenministerium dafir, daB es sich an
seine Mahnungen und Beanstandungen aus dem
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fUnften Datenschutzbericht, der also schon vor Jah-
ren gegeben worden ist, halt.

Auch die Diskussion (ber den Bericht im Parlament
hat gezeigt, daB das Innenministerium schon gehan-
delt hat. So sind zum Beispiel die Dateien der Minch-
ner Polizei (berprift worden, und fast 100000 Akten
sind bisher ausgeschieden worden. Ich finde also,
daB der Datenschutz in Bayern durchaus etwas be-
wirkt; der Staat und seine Organe handeln.

Deshalb sehe ich die einzelnen Antrage, die Sie zum
Datenschutzbericht im Freistaat Bayern gestellt ha-
ben, als teilweise gar nicht und teilweise falsch
begrindet an.

Sie wolien zum Beispiel der Kontrolifunktion des Par-
tamentes nicht gerecht werden, indem Sie schon jetzt
eine Anderung des Verwaltungshandeins fordern, ob-
wohl Sie noch gar nicht wissen, welche Beweggrinde
daflr vorhanden waren, daB die Staatsregierung in
dieser oder jener Art gehandelt hat, Wir wollen dage-
gen einen Bericht der Staatsregierung dariber, wie
sie auf den achten Tatigkeitsbericht reagiert: dabei
werden wir bleiben.

Meine Damen und Herren von den GRUNEN! Es geht
einfach nicht an, daB Sie der Polizei nicht einraumen
wollen, auch einmal zu vermerken, daB ein Tater ge-
walttatig ist. Es dient dem Schutz der Polizei, wenn
sie in ihren Dateien vermerkt hat, daB ein Gesuchter
gewalttatig ist. Warum soll ein Geschadigter nicht
auch einmal fir eine gewisse Zeit in einer Datei ste-
hen? Man muB ihn schlieBlich benachrichtigen, wenn
er eine Entschadigung bekommt.

{Zuruf des Abg. Baumer)

Bei dem letzten Spiegeistrich lhres Antrages fordern
Sie eine Ausforschung des gesamten Bereichs
der Polizei und der Sicherheitsorgane durch den Biir-
ger. Wir aber sagen, daB Grenzen vorhanden sein
missen. Wenn namlich ein Spion jede Woche nach-
fragen kann, ob er schon irgendwo als Spion notiert
ist, ist eine Datei des Verfassungsschutzes oder son-
stiger Sicherheitsorgane unnétig.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie
mich unseren Antrag noch erganzen! Der AusschuB
fur Fragen des &ffentlichen Dienstes hat es gut ge-
meint; er hat gesagt, daB bis zum 30. Juni 1987 zu
dem CSU-Antrag berichtet werden soll. Ich schlage in
Abanderung dazu vor, daB bis zum 15. September
berichtet werden soll, weil sonst eine effektive Bear-
beitung nicht mdéglich ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie
mich jetzt zu den Dringlichkeitsantriagen
kommen!

(Abg. Hiersemann: Sie lehnen sie ab!)
- Wir werden sie ablehnen, Herr Kollege Hiersemann.
. (Abg. Hiersemann: Das verbl(fft nicht!)

Sie entfachen namlich einen Streit um des Kaisers
Bart. Ich weif nicht, warum sich Herr Kollege War-
necke, den ich sehr schitze, in den Streit der Juri-

sten einlaBt. Herr Warnecke, ich glaube, es darf un-
sere Aufgabe als Mitglieder des Datenschutzbeirates
nicht sein, nur dem Streit der Juristen — einerseits der
des Justizministeriums und andererseits der des In-
negnministeriums - nachzugehen, ihn in allen Einzel-
heiten mitzuverfolgen und dann nicht irgendwann und
irgendwo das Wesentliché zu sehen.

{Abg. Hiersemann: Und ohne VorschuB zu
verlangen! — Zuruf der Frau Abg. Jungfer)

Sie missen schon das Wesentliche sehen, Herr Kol-
lege Warnecke. Bei der Datei dirfen Sie die Dinge
nicht einfach verwischen.

Sie haben heute ganz gut angefangen. Ich habe bei-
nahe klatschen wollen, als Sie gesagt haben: Die
Ubergange einer Datei sind flieBend; man kann Akten
speichern, man kann sogenannte FlieBtexte absu-
chen, genauso wie man Aktenablagerungen mit ei-
nem Suchsystem absuchen kann. DaB solche Sy-
steme Dateien sind, ist auf jeden Fall gewshrleistet.
Wo kémen wir hin, wenn wir den Datei-Begriff ledig-
lich dann anwenden wiirden, wenn zwei oder zwanzig
Karteikarten gespeichert werden?

{Zuruf des Abg. Warnecke)

- Nein, damit bin ich schon lange einverstanden:
sonst wirde ich nicht hier stehen und dies so aus-
drucklich sagen. Lieber Herr Warnecke! Sie missen
sich schon einmal den Hauptpunkt nennen lassen,
Uber den wir uns unterhalten missen. Sie sind ein-
fach ein biBchen abgeschweift. Der Hauptpunkt, iber
den es sich wirklich zu streiten lohnt, lautet: Was ist
eine Datei und was nicht? Wo ist alsc der Prifungs-
bereich des Datenschutzbeauftragten erdffnet und
wo nicht? Bei den flieBenden Systemen, finde ich,
lohnt es sich, dariiber zu streiten. Ich personlich
finde, daf wir jede technische Einrichtung, die mit ei-
nem Suchsystem ausgestattet ist, die aiso Speiche-
rungs- und Ablagerungsmdglichkeiten nach be-
stimmten Ordnungen zul48t, als Datei ansehen miis-
sen, und da kdnnen wir etwas tun.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! ich weif
gar nicht, warum lhnen das, was unser Innenminister
gesagt hat, nicht genligt. Was wollen Sie denn noch
alies ausforschen?

(Zuruf von der SPD: Nicht ausforschen!)
— Sie wollen bei uns immer ins Knie bohren.

(Abg. Hiersemann: Doch nicht ins Knie
bahren, Herr Kollege!)

Merken Sie denn nicht, daB das den Kolleginnen und
Kollegen, aber auch den Medien langsam langweilig
wird?

{Zuruf des Abg. Hiersemann)
— Nein, ihnen kann es gar nicht schal im Munde wer-
den, Herr Kollege Hiersemann. Ich finde, Sie haben

nicht zugehért, Das gilt auch fir den Kollegen Bau-
mer. Die Volksz&hiung istin allen Phasen durch

.den Datenschutzbeauftragten berpriifbar, und zwar

angefangen vom Zentralschliissel, der bei abge-
schlossenen Rdaumen nicht passen darf, bis zu den
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Zahierlisten. Alles ist vom Datenschutzbeauftragten
in allen Phasen der Volkszéhlung Uberprifbar. Dies
hatten Sie héren missen, wenn Sie fir diese Volks-
zahlung sind.

Zwelter Vizeprasident Dr. Rothemund: Herr Koliege,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen
Leeb? -

Leeb (CSU): Herr Kollege Brosch, stimmen Sie mit
mir darin (berein, daB die bisherige Diskussion zu
den Dringlichkeitsantrigen keinen Anhaltspunkt fir
die Richtigkeit der Behauptung der Oppositionsred-
ner gebracht hat, der KabinettsbeschluB vom vergan-
genen Dienstag verstoBe gegen das Gesetz?

(Abg. Hiersemann: Wenn Sie jetzt nicht ja
sagen, gibt es Arger!)

Brosch {CSU): Dies ist mir bisher vielleicht nicht ganz
gelungen. Ich bedanke mich. Auf die Einzelheiten
werde ich aber noch zurickkommen.

(Abg. Hiersemann: Nein, nein, nein!)

— Herr Kollege, das Wesentliche muB gesagt werden;
das ist in finf Minuten geschehen.

Ich will Ihnen noch etwas sagen. Die einzelnen Akten-
ablagerungen des Polizeiprasidiums Min-
chen kdnnen nicht als wahlloses Akten- oder Zettel-
system betrachtet werden. Dies ist eine Datei. Wenn
das Munchner Polizeiprasidium Akten nach bestimm-
ten Kategorien sortiert, ablegt und auch noch be-
zeichnet, dann besteht nach Expertenaussage eine
Datei. Deshalb ist es fiir mich Uberhaupt keine Frage,
daB wir den Datenschutzbeauftragten bei solchen Da-
teienim sicherheitsrelevanten Bereich der
Staatsregierung kunftig ablehnen oder aussperren
soilen.

Ich glaube aber, meine sehr verehrten Damen und
Herren von der Opposition, Sie haben bisher nicht
nachweisen kdnnen, daB der Datenschutzbeauftragte
in der Praxis behindert oder in seiner Arbeit ausge-
grenzt wird. Wenn Sie den theoretischen Streit zwi-
schen dem Justiz- und dem Innenministerium sowie
zwischen dem Justizministerium und dem Daten-
schutzbeauftragten, der hochgespielt worden ist,
wirklich’ einmat offen schildern wiirden, wirde jeder
Abgeordnete sagen: Wire diese Beschwerde nicht
zum Datenschutzbeauftragten, sondern zum Prasi-
denten gegangen, dann hatte der PetitionsausschuB
schen langst beschlossen: aufgrund der Erklarung
der Staatsregierung erledigt.

Ich méchte zum SchiuB kommen.- und thnen nur sa-
gen: Wir wollen, daB bei uns, im modernen Bayern,
weiterhin der technische Fartschritt mit neuen Me-
dien-und mit neuen Technologien FuB faBt. Wir wis-
sen aber auch, daB aus neuen Medien und Technolo-
gien teilweise Gefahr erwachsen kann. Deshalb wir-
den die CSU-Fraktion und die Bayerische Staatsre-
gierung wirklich falsch liegen, wenn sie bei einer soi-
chen Sachlage die Kompetenzen des Datenschutz-
beauftragten gravierend beschneiden wirden.

Ich sehe deshalb keinerlei Grungd dafir, daf Sie Wi-
derstand gegen die Volkszdhlung schiren. ich
glaube, die bewahrte Arbeit des Datenschutzbeauf-
tragten in Bayern kann weiterhin ausge(ibt werden. Er
wird weiterhin kontrollieren und die Verwaltung schu-
len, und dabei bleiben wir.

(Beifall bei der CSU)
Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: Das Wort hat
der Herr Staatsminister des Innern.
(Zurufe}

— Mir ist signalisiert worden, daB der Herr Staatsmini-
ster noch einmal das Wort ergreifen wolite. Das steht
auch hier so aufgeschrieben.

(Weitere Zurufe)

~ lch bin dankbar, wenn ich damit die Aussprache
schlieBen kann.

.Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die

Tagesordnungspunkte wieder getrennt.

Ich lasse abstimmen Uber den Antrag auf Druck-
sache 11/315. Die Ausschlisse empfehlen die Ableh-
nung. Wer entgegen dieser Empfehlung fur die An-
nahme des Antrags ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Das sind die Fraktion der SPD und die Frak-
tion DIE GRUNEN. Gegenstimmen bitte ich anzuzei-
gen. — Die Fraktion der CSU. Vorsorglich frage ich, ob
es Stimmenthaltungen gibt. — Keine Stimmenthaitun-
gen. Der Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Antrag auf
Drucksache 11/316. Auch hier wird von den Aus-
schiissen die Ablehnung vorgeschiagen. Wer entge-
gen dieser Empfehlung fUr die Annahme ist, den bitte
ich um das Handzeichen. — Danke! Das waren die
Fraktion der SPD und die Fraktion DIE GRUNEN. Ge-
genstimmen bitte ich anzuzeigen. — Die Fraktion der
CSU. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist auch
dieser Antrag abgelehnt.

ich lasse abstimmen Uber den Antrag auf Druck-
sache 11/415. Der AusschuB fur Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen empfiehlt die unverdn-
derte Annahme. Der AusschuB flir Fragen des éffent-
lichen Dienstes und der AusschuB fiir Bundesangele-
genheiten und Europafragen empfehlen Zustimmung
mit der MaBgabe, daB die Worte , innerhalb von sechs
Monaten* durch die Worte ,,bis zum 30. Juni 1987"
ersetzt werden. Wer dem Antrag mit dieser Anderung
zustimmen will, den bitte ich um sein Handzeichen. -

(Abg. Brosch: Anderes Datum:
15. September 19871)

~ War das vorhin ein Antrag von Ihnen? Das hatte ich

nicht verstanden; es ist bei mir nicht vermerkt. Ich
nehme ihn zur Kenntnis. '

(Abg. Brosch: 15. September 19871)

- 15. September 1987. Ich lasse dann in Kenntnis der
bekannten Mehrheitsverhiltnisse Gber den Antrag in
dieser Fassung abstimmen. Wer ihm seine Zustim-
mung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Danke! Die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Mit
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(Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund}

den Stimmen der CSU bei Stimmenthaltung der SPD
und der Fraktion DIE GRUNEN so beschiossen.

Ich lasse abstimmen (dber den Dringlichkeits-
antrag auf Drucksache 11/1856. Der AusschuB fir
Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen emp-
fiehlt eine Neufassung; ich verweise dazu auf Druck-
sache 11/1969.

(Abg. Brosch: Ist erledigt!)
- Er ist erledigt?

(Abg. Warnecke: Ich bitte, Uber den Antrag .
in der urspringlichen Fassung
abzustimmen! - Zuruf des Abg.
Hiersemann)

— lch kann die Drucksache im Moment nicht finden,
Herr Kollege Hiersemann. Ich begniige mich daher
mit der Feststeilung, daB Uber die urspriingliche Fas-
sung abgestimmt werden soll. Wer dem Antrag in der
urspriinglichen Fassung seine Zustimmung geben
will, den bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die
Fraktion der SPD und die Fraktion DIE GRUNEN. Ge-
genstimmen bitte ich anzuzeigen. — Das ist die Frak-
tion der CSU. — Keine Stimmenthaitungen.

Ich lasse nun noch Gber den Dringlichkeits-
antrag auf Drucksache 11/2010 abstimmen. Wer
diesem Dringlichkeitsantrag seine Zustimmung ge-
ben will — ich gehe davon aus, daB er allseits bekannt
ist —, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind
die Fraktion der SPD und die Fraktion DIE GRUNEN.
- Die Gegenstimmen! — Die Fraktion der CSU. Stimm-
enthaltungen? — Keine. Damit ist auch dieser Antrag
abgelehnt. ’

AuBerhalb der Tagesordnung rufe ich auf den wih-
rend dieser Vollversammlung eingegangenen

Dringlichkeitsantrag der Ahgeordneten Hierse-
mann, Haas, Warnecke und Fraktion betreffend
Volkszdhlung 1987 (Drucksache 11/1970).

Wird dieser Dringlichkeitsantrag begrindet? - Das
Wort hat Herr Koilege Hiersemann.

Miersemann (SPD). Herr Prasident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Da ich der erste Redner
bin, hatte ich jetzt die Mdglichkeit, meine Redezeit
auf eine Stunde verlangern zu fassen.

{Zurufe von der CSU)

- Sehen Sie! Ich flrchte auch, dad ich damit wenig
Zustimmung ernte und eher Panik verbreite. Deswe-
gen will ich es sehr kurz machen.

Der Dringlichkeitsantrag beschiftigt sich mit einem
Thema, das ich bereits in der Aussprache (ber den
Haushalt des Herrn Ministerprasidenten angespro-
chen habe. Es entspricht unserer Uberzeugung, daB
Diskussionen darlber, den Strafrahmen fir
VerstéBe im Bereich des Volkszahlungsgesetzes zu
erhdhen oder VerstéBe von einer Ordnungswidrigkeit
zu einem Straftatbestand zu machen, nicht geeignet

sind, Vertrauen zu schaffen, sondern eher zusitzli-
ches MiBtrauen biiden.

Gleiches gilt hinsichtlich vorhandener Befiirchtungen,
daB sich diejenigen, die eine derartige Ordnungswid-
rigkeit begehen, in Dateien oder Computern des Lan-
deskriminalamtes oder des Landesamts fir Verfas-
sungsschutz wiederfinden. Die Grinde hierfir habe
ich ausfihrlich in der Debatte (iber den Haushalt dar-
gestellt. lch nehme. darauf Bezug und bitte um Zu-
stimmung des Hauses zu unserem Antrag.

Zwelter Vizeprdsident Dr. Rothemund: Weitere
Wortmeldungen? — Bitte, Herr Kollege Brosch!

Brosch (CSU): Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Herr Kellege Hiersemann, es besteht (ber-
haupt keine Veranlassung anzunehmen, daf die
Bayerische Staatsregierung jetzt den Strafrahmen
verscharfen wolle. Sie hat die Landratsédmter und die
Regierungen nur darauf hingewiesen, daB bei einem
Boykott rechtliche Sanktionen méglich sind. Das wird
sie ja wohl noch dirfen.

(Beifall bei der CSU ~ Widerspruch des
' Abg. Hiersemann)

Was Sie in den Dringlichkeitsantrag hineingeschrie-
ben haben, zeigt, daB Sie davon ausgehen, dad die
Sanktionen jetzt verscharft werden sollten oder daB
die Staatsregierung mit Rundschreiben oder sonsti-
gen Aktionen eine Verscharfung vorantreiben will.

(Abg. Hiersemann: Nein, ich meine die
Diskussion in lhrer Partei!)

Als zweites will ich lhnen sagen, daB uns nicht be-
kannt ist, da8 irn Landesamt fur Verfassungsschutz
Dateien angefertigt werden sollen, in denen Boy-
kotteure usw. erfallt werden sollen. Das ist uns nicht
bekannt.

Wenn Sie jedoch terroristische Aktionen meinen soil-
ten, '

(Abg. Hiersemann: Das steht doch gar nicht
im Antrag!)

dann sage ich Ihnen, daB es méglich ist, daB im Zu-
sammenhang mit solchen Aktionen auch die Volks-
zahlung mit ins Spiel gebracht wird. Solche Dinge
werden aber in eigener Zustandigkeit des Landesam-
tes fiir Verfassungsschutz behandelt.

(Abg. Hiersemann: Hier steht ,.im
Zusammenhang mit einer
Ordnungswidrigkeit', Herr Brasch! — Abg.
Baumer meldet sich zu einer Zwischenfrage)

Zwelter Vizepréasident Dr. Rothemund: Ich kann die
Zwischenfrage nicht mehr zulassen, da der Redner
seine Rede beendet hat.

Das Wort hat Herr Hiersemann.

Hiersemann (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren!
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(Zuruf von der CSU: Seien Sie doch nicht so
erregt!)

— Ich bin Gberhaupt nicht erregt. lch hatte nur ge-
dacht, daB die Behandlung dieses Antrages sehr
schnell gehen kénne; aber ich wuBte ja nicht, was Sie
hier sagen wirden, Herr Kollege Brosch. Ich begreife
nun Uberhaupt nichts mehr.

(Zuruf des Abg. Freller)

— Herr Kollege Freller, ob Sie da mir gegenuber einen
Vorsprung haben, weiB ich nicht.

Es gibt Diskussionen in |hrer eigenen Partei dariiber,
die Ordnungswidrigkeit zu einem Straftatbestand zu
machen. Nun sagen Sie: Derartige Absichten sind bei
der Staatsregierung nicht vorhanden. Ich begriiBe
dies. Aber dann kdnnen Sie doch der Ziffer 1 dieses
Antrags zustimmen.

(Beifall bei der SPD — Abg. Leeb: Seit wann

stimmt man Uberfiissigem zu? — Abg. Dr.

Wilthelm: Das nennt man Einrennen offener
Tiuren!)

—Wenn es danach ginge, dirften Sie manche Antrage
gar nicht einbringen. Ich meine nicht Sie persdnlich,
sondern die CSU, aber auch andere in diesem Haus.

Was die Ziffer 2 des Antrags angeht, Herr Kollege
Brosch, so mdchte ich Sie einfach bitten, den Text zu
lesen. Wenn hier steht, daB , Birgerdaten, die im Zu-
sammenhang mit einer Ordnungswidrigkeit zur Volks-
zahlung stehen”, nicht dateimaBig erfat werden sol-
len, dann begreife ich Uberhaupt nicht, worauf sich
Ihre Argumentation hinsichtlich eines Terrorismus
st(itzt. thn schlieBt dieser Antrag eben gerade nicht
gin.

Da Sie gesagt haben, Sie seien auch der Meinung,
daB Ordnungswidrigkeiten nicht in Dateien erfaft
werden scliten und daB die Staatsregierung entspre-
chend handeln werde, frage ich Sie: Warum kénnen
Sie dann der Ziffer 2 nicht zustimmen? Das begreife
ich jetzt nicht mehr.

Nun haben wir hier einen Antrag, mit dem wir gemein-
sam Bedenken mancher Birger ausrdumen kdnnten,
und dennoch verweigern Sie dazu die Zustimmung.
Manchmal frage ich mich - ich erinnere an die Dis-
kussion von vorhin Gber Herrn Stollreither —, ob Sie
wirklich kein Fettnapfchen auslassen wollen, um MiB-
trauen bei Birgern noch zu bestatigen.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: Das Wort hat
der Herr Staatsminister des Innern.

Staatsminister Lang: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Herr Kcliege Hiersemann verweist in Zif-
fer 1 seines Antrages auf angekindigte In-
itiativen. Herr Koliege Hiersemann, meine Damen
und Herren, lassen Sie mich hier auf folgendes ver-
weisen! Es erging ein Schreiben des Staatsministe-
riums des Innern an die Prasidien der bayerischen

Polizei — ein ganz normaler Vorgang —, um eine ein-
heitliche Praxis bei Boykottaufrufen in Ver-
sammiungen, bei Veranstaltungen unter freiem Him-
mel usw. zu gewahrleisten. Dies muBte ja sein, damit
im ganzen Land einheitlich vorgegangen wird. Herr
Kollege Hiersemann, vielleicht hétte ich Ihnen diesen
Hinweis vorher geben sollen; aber ich wuBte ja nicht,
daB dieser Antrag kommen wurde. '

Zum Thema Volkszahlung finden ja vermehrt &ffentli-
che Versammlungen statt, zu denen Referen-
ten eingeladen werden, die bereits zum Boykott auf-
gerufen bzw. Anleifungen fiir effektive Boykottmas-
nahmen verdffentlicht haben. Fir diese Versammiun-
gen wird auch auf éffentlichen Strafen, Wegen und
Platzen durch Plakatanschlage und die Errichtung
von Informationsstinden geworben. Hierzu sollte der
Polizei und den zustandigen Kreisverwaltungsbehor-
den eine Anweisung gegeben werden, wie ein-
heitlich vorgegangen werden soll, was eine Ord-
nungswidrigkeit darstellt und unter welchen Umstén-
den eine Versammiung beispielsweise verboten wer-
den soll oder nicht verboten werden kann. Das ist auf
vielen Seiten niedergelegt, und wenn Sie das im ein-
zelnen wiBten, hatten Sie lhren Antrag nicht gestellt.
Sie wlrden ihn jetzt zumindest zurlicknehmen oder
wie wir ablehnen. Ich kann Ihnen aber persénlich ei-
nen Atdruck des Schreibens geben.

Das ist doch ein Bemihen im gemeinsamen Inter-
esse, Herr Kollege Hiersemann. Dort wird ja auch
eine Aufklarung dar(iber gegeben, daB nicht alles eine
Straftat darstellt, sondern daB in einigen Bereichen
reine Ordnungswidrigkeitstatbestdnde gegeben sind
und daB nicht jede Versammlung aufgeldst werden
kann, sondern daB dies nur unter bestimmten Vor-
aussetzungen moglich ist. Diesen Hinweis haben wir
den Polizeibeamten gegeben.

(Abg. Tandler: Herr Staatsminister, um es
kurz zu machen: Fir diesen Antrag besteht
keine Veranlassung!}

- Fir diesen Antrag besteht wirklich keine Veranlas-
sung. Er ist vollig Gberflissig.

Wir haben doch darliber diskutiert: Wer sich zur
Volkszahlung bekennt und wer sich wiederholt gegen
Boykottaufrufe ausgesprochen hat, wie auch Sie das
dankenswerterweise getan haben, der weiB auch,
was in diesem Zusammenhang eine Ordnungswidrig-
keit ist, und der muB auch dafur sein, daB diejenigen,
die offentlich zum Boykott aufrufen und den Boykott
durchfihren wollen, entsprechend bestraft werden.
Darum und um nichts anderes ging es uns.

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Herr Staats-
minister, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Kollegen Baumer? —

{Abg. Dr. Wilheim: Wenn er fertig ist, gibt es
keine Zwischenfrage mehr!)

— Der Redner hat seine Rede beendet.

Néchste Wortmeldung: Herr Kollege Béumer. Bitte,
Sie haben das Wort!
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Bdumer (DIE GRUNEN): Ich kann meine Frage auch
in der Form eines Redebeitrags loswerden. Herr Kol-
lege Brosch, vielleicht kann ich Sie dariiber informie-
ren, daB der Verfassungsschutz sehr wohi
eingeschaltet wird. Ich wollte diese Frage gerade
dem Herrn Innenminister stellen. Es gibt eine ganze
Reihe soicher Schreiben, iiber deren rechtliche Quali-
fikation ich hier nichts sagen méchte. Sie enthalten
viele ganz richtige und gute Hinweise,

Interessanterweise ist ein Schreiben des Ministerial-
dirigenten Haring ausdricklich auch an die Verfas-
sungsschutzémter gegangen. Kénnen Sie mir viel-
leicht erklaren, welchen Grund das haben kann, wenn
die Verfassungsschutzamter Uberhaupt nicht einge-
schaltet sind?

{Abg. Brosch: Sie sollen nicht notieren!)

— DaB sie nicht notieren? Davon steht dort inhaltlich
gar nichts! Ich wollte thnen das nur sagen. Vielleicht
denken Sie darliber noch sinmal nhach.

(Abg. Brosch: Ist erledigt, Herr Kollege!)

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Das Wort hat
der Herr Kollege Hiersemann.

Hiersemann (SPD): Keine Angst! Das wird keine
Rede mehr. Nach den Erklarungen des Kollegen
Brosch und des Herrn Innenministers bitte ich, (iber
diesen Dringlichkeitsantrag in einer abgeénderten
Fassung abzustimmen. Sie lautet wie folgt:

Der Landtag begriBt, dafB die Staatsregierung

1. keinertei Absicht hat, rechtliche Sanktionen im
Zusammenhang mit dem Vollzug des Volkszih-
lungsgesetzes zu verscharfen, und

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

2. sicherstellt, daB Blrgerdaten, die im Zusammen-
hang mit einer Ordnungswidrigkeit zur Volkszah-
lung stehen, nicht dateimaBig erfaBt, insbeson-
dere nicht an das Landeskriminatamt oder an
das Landesamt fir Verfassungsschutz weiterge-
teitet werden.

Datir miBte es nach all dem Gesagten eine gemein-
same Basis geben.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Zuruf von der CSU: Richtig kindisch!)

Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: Nachste
Wortmeldung: Herr Kollege Tandler.

Tandler (CSU); Wenn wir schon dabei sind, den
Dringlichkeitsantrag abzuédndern, stelte ich auch ei-
nen Abanderungsantrag folgenden Inhaltes:

(Abg. Schimpl: , Weiterhin''!)

Der Bayerische Landtag begriiBt die Tatsache, daB
sich die Staatsregierung im Bereich der Volkszih-
lung exakt an Recht und Gesetz hilt,

(Beifall bei der CSU — Abg. Hiersemann:

Wenn Sie unserem Antrag zustimmen,

stimmen wir lhrem zu! — Weitere Zurufe
von der SPD)

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Herr Kollege
Tandier, der Dringlichkeitsantrag, der der Entschei-
dung zugrunde liegt, stammt von der SPD. Sie kén-
nen natlrlich Abanderungsantrége stellen; aber nach
unserer Geschaftsordnung dirfen die Abanderungs-
antrage den wesentlichen Inhalt des Dringlichkeitsan-
trags nicht verandern.

(Heiterkeit bei der SPD)

Ich sehe in threm Antrag eine Veranderung des we-
sentlichen inhalts des Antrags der SPD-Fraktion. In-
sofern kénnte ich Uber ihn nicht abstimmen lassen.

tch lasse deswegen Uber die Fassung abstimmen, die
der Herr Kollege Hiersemann vorgeschiagen hat, der
als Antragsteller natirlich die volle Herrschaft (ber
seinen Antrag besitzt. ‘

(Abg. Tandler meldet sich zu Wort)

— Die Zeijt wird jetzt nicht mehr ausreichen, Herr Kol-
lege Tandler, um einen eigenen Dringlichkeitsantrag
einzubringen. Bitte schdn! Noch zur Geschéftsord-
nung?

Tandler (CSU): Eine Erkldrung zur Abstimmung na-
mens der Fraktion, Herr Prasident, die ich ja vor der
Abstimmung abzugeben habe: Wir lehnen den Antrag
deshalb ab, weil nach den Erklarungen der Staatsre-
gierung fiir sclche Antrage nicht der geringste Anlai

besteht.

(Beifall bei der CSU — Heiterkeit —
Abg. Hiersemann: So, so0!}

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich lasse dann abstim-
men Uber die Fassung, die der Herr Kollege Hierse-
mann vorgetragen hat. Wer dem Antrag in der Fas-
sung des Herrn Kollegen Hiersemann die Zustim-
mung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Danke! Gegenprobe! — Danke! Stimmenthaltungen?
- Der Antrag wurde mit den Stimmen der CSU gegen
die Stimmen der SPD und der Fraktion DIE GRUNEN
abgetehnt.

{Lachen — Abg. Hiersemann zu Abg.
Tandler: Sie haben mich-maBlos enttiuscht!)

Meine Damen und Herren! Der guten Ordnung halber
darf ich noch feststellen ~ das wurde vorhin ver-
sédumt -, daB der noch verbliebene Tagesord-
nungspunkt 36 im Einvernehmen aller Fraktionen
zurdckgestellt wurde. Er wird von der Tagesordnung
abgesetzt.

Ich darf Sie bitten, sich-noch einen Moment zu gedul-
den. AuBerhalb der Tagesordnung gibt die Fraktion
der SPD noch AusschuBumbesetzungen
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(Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund)

bekannt. Aus dem AusschuB flr Geschéftsordnung
und Wahlprifung scheidet Frau Kollegin Christa
Harrer aus. Ihren Platz nimmt Herr Kollege Xaver
Wolf ein. Aus dem AusschuB fir Fragen des offent-
lichen Dienstes scheidet Herr Kollege Xaver Wolf aus.

Seinen Platz nimmt Herr Kollege Klaus Sommer -
korn ein. - Das Hohe Haus nimmt davon Kenntnis.

Ich danke Ihnen fUr Ihr Ausharren. Die Sitzung ist ge-
schlossen.

{SchluB der Sitzung: 19 Uhr 35 Minuten)
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