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Beginn der Sitzung: 9 Uhr 01 Minuten

Erster Vizeprasident Mdsiein: Guten Morgen, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich erdffne die
113. Vollsitzung des Bayerischen Landtags.

Horfunk und Fernsehen des Bayerischen Rundfunks
sowie Pressephotographen haben um Aufnahmege-
nehmigung gebeten; sie wurde, Ihre Zustimmung vor-
ausgesetzt, erteilt.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Vor Eintritt in die
Tagesordnung darf ich noch zwei Gliickwiinsche
aussprechen. Unser Kollege Albert Schmid feiert
heute seinen 46. Geburtstag. Herr Kollege Herbert
Miiller vollendet heute sein 45. Lebensjahr. Namens
des Hohen Hauses und persénlich gratuliere ich den
Kollegen sehr herzlich. Ich winsche ihnen fir die Zu-
kunft alles Gute, vor allem Gesundheit und Kraft far
ihre parlamentarische Arbeit.

(Beifall)

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt5:
Miindliche Anfragen

Ich bitte den Herrn Staatssekretéar Dr. Goppel um die
Beantwortung der ersten Frage.

Erster Fragesteller ist der Herr Kollege Dr. Kaiser.
Bitte, stellen Sie lhre Frage!

Dr. Kaiser Heinz (SPD), Fragesteller:

Herr Staatssekretar Dr. Goppel! Wie ist der
Stand der Planungen fiir das schon vor Jahren zu-
gesagte Zweigmuseum des Bayerlschen Natio-
nalmuseums auf der Mildenburg in Miltenberg?

Erster Vizeprasident Maslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretir Dr. Goppel: Herr Kollege Kaiser! Ge-
maB dem zwischen dem Freistaat Bayern und der
Stadt Miltenberg am 26. Juni 1986 geschlossenen
Vertrag errichtet der Freistaat Bayern in Miltenberg
ein Zweigmuseum. Die Stadt Miltenberg Gberlast zu
diesem Zweck dem Freistaat Bayern das Gebaude
der Mildenburg in einem fir Museumszwecke geeig-
neten Zustand unentgeltlich zur Nutzung. Die Stadt
Miltenberg tragt den baulichen und sonstigen Unter-
halt des Museumsgebaudes.

Das Bayerische Nationalmuseum erstellt das' Aus-
stellungskonzept im Benehmen mit der Stadt Milten-
berg. Die Aufstellung der Ausstellungsobjekte erfolgt
durch das Bayerische Nationalmuseum, das auch die
wissenschaftliche Leitung und die konservatorische
Betreuung des Zweigmuseums Ubernimmit.

Die Stadt Miltenberg hat in diesem Jahr mit der !n-
standsetzung der Mildenburg begonnen; erste Mittel
aus dem Entschadigungsfonds nach dem Denkmal-
schutzgesetz sind bereits bewilligt.

Es ist beabsichtigt, die BaumaBnahme so durchzu-
fihren, daB das Museum 1993 erdffnet werden kann.
Wie zwischen dem Bayerischen Nationaimuseum und
der Stadt Miltenberg bereits besprochen wurde, sol-
ten, was die Stadt Miltenberg begrift, in dem Mu-

seum wechseinde Ausstellungen, und zwar voraus-
sichtlich nicht nur solche des Nationalmuseums, ge-
zeigt werden. Maglicherweise wird das Museum mit
einer Historismus-Ausstellung erdffnet werden.

Erster Vizeprasident Moslein: Erste Zusatzfrage: der
Fragesteiler.

Dr. Kaiser Heinz (SPD): Herr Staatssekretar! Kénnen
Sie nahere Ausfihrungen Uber die Finanzierung des
Museums machen, also dariber, inwieweit der Frei-
staat Bayern die finanzschwache Stadt Miltenberg
unterstiitzt, und kénnen Sie nahere Ausflihrungen
(ber das Aussteliungskonzept machen?

Erster Vizeprisident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretér Dr. Goppel: Da ich davon ausgehe,
daB Sie bei der Beantwortung der Anfrage aufmerk-
sam zugehort haben, verweise ich noch einmal dar-
auf, daB der Entschiadigungsfonds ausdricklich als
kraftiger Mitfinanzier genannt ist. Sie wissen, daB der
Entschadigungsfonds immer dort eintritt, wo zu be-
farchten ist, daB ein bestimmter Museumstrager nicht
imstande ist, die Aufgabe, die eigentlich ihm zu-
koemmt, umfassend und selbst zu finanzieren.

Was die Frage nach dem Ausstellungskonzept anbe-
langt, so wire es das erste Mal, daB ein Vertreter der
Staatsregierung schon drei Jahre vor Inangriffnahme
von Ausstellungen sagen kdnnte, was in einer Burg,
die erst noch renoviert werden muB, ausgestellt wer-
den kann und wie es ausgestellt werden wird. Solche
delphischen Fahigkeiten habe leider auch ich nicht.

Erster Vizeprasident Moslein: Weitere Zusatzfrage:
der Fragesteller.

Dr. Kaiser Heinz (SPD): Herr Staatssekretar! Ich
habe Ihrer Antwort sehr aufmerksam zugehért. Sie
haben bei der Finanzierung allerdings nur den Ent-
schadigungsfonds genannt. Ich frage daher etwas
koenkreter: Welcher prozentuale Anteil an den Finan-
zierungskosten wird durch Zuschiisse und Darlehen
des Freistaats Bayern gedeckt, und welcher Anteil
der Finanzierungskosten von insgesamt 3 bis 4 Millio-
nen DM entféllt auf die Stadt Miltenberg?

Erster Vizeprasident Mbslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretar Dr. Goppel: Ich wundere mich, dai
Sie als ein im unterfrankischen Bereich zustéindiger
Abgeordneter den Finanzierungsanteil der Stadt Mil-
tenberg nicht kennen. Ich habe bei der Fragestellung,
wie es mit den Planungen fir das Museum steht,
nicht mit dieser Zusatzfrage gerechnet. Ich gehe aber
davon aus, daB Sie in Unterfranken jederzeit im-
stande sind, sich im zustandigen Rathaus selbst zu
erkundigen.

Ich will noch hinzufliigen, daf die Finanzierung sol-
cher Dinge im voraus chne weiteres nur in einer ge-
nerelien Linie festgelegt werden kann. Die Schwierig-
keit besteht ja darin, daB wir vorher nicht wissen kdn-
nen, welche Kosten am Ende herauskommen. Nor-
malerweise ist der Entschadigungsfonds an den Ge-
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samtkosten mit einer GréBenordnung von einem Vier-
tel bis einem Drittel beteiligt, im Falle von schwache-
ren Finanziers auch mit mehr.

Erster Vizeprasident Mdslein: Weitere Zusatzfrage:
der Fragesteiler.

Dr. Kaiser Heinz (SPD): Herr Staatssekretar! Nach-
dem Sie zur Finanzierung nichts sagen kdnnen, darf
ich noch eine Frage zum Ausstellungskonzept stel-
len. Ist die Annahme richtig, daB man von dem ur-
springlichen Plan, auf der Mildenburg eine Daueraus-
stellung einzurichten, ndmlich ein Historismus-Mu-
seum zu schaffen, was ja in Deutschland einmalig ge-
wesen wire, wieder abgeriickt ist, weil die Generaldi-
rektion des Bayerischen Nationalmuseums die wert-
vollen Exponate des Historismus nicht in die scge-
nannte Provinz geben wollte, sondern plant, ein sol-
ches Museum in Minchen oder in der Umgebung von
Minchen einzurichten?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretdr Dr. Goppel: Von letztgenannter
SchluBfolgerung ist mir nichts bekannt, von ersterer
schon. Es gibt einen Vertrag zwischen dem National-
museum und der Stadt Miltenberg, die Trager des
Museums beziehungsweise Veranstalter der langfri-
stigen Ausstellung sein wird, und der Einrichtung des
Freistaates — das wird ja eines unserer Zweigmuseen
—, also den beiden Hauptverantwortlichen. In dieser
Absprache ist festgelegt worden, dafB es in Milten-
berg wechselnde Ausstellungen geben wird - auch
aus der Erfahrung des Nationalmuseums heraus, daB
es wenig Sinn hat, an einer entlegeneren Stelle auf
ewige Zeiten ein und dieselbe Ausstellung zu prasen-
tieren.

Zu der Herausgabe von Exponaten von besonderer
Bedeutung aus der zentralen Landeshauptstadt in die
sogenannte Provinz, wie Sie das zu formulieren be-
liebten, kann ich nur sagen, daB die Bereitschaft der
zentralen Stellen in Mdnchen in den letzten Jahren
sehr gewachsen ist, mit Exponaten hinauszugehen.
Dabei kann man aber bestehende Sammiungen in
Minchen nicht zerschlagen. Man darf nicht davon
ausgehen, das Nationalmuseum auf 20, 30 oder gar
40 Stellen in Bayern zu verlagern. Solche immaer wie-
der geduBerten Winsche verschiedener Koliegen im
Hause sind als Einzelwinsche naturlich verstandlich
und vertretbar; aber in der Summe wiirden sie eine
gewachsene Einheit in Minchen zerstéren, die ein-
malig ist und die wir deshalb nicht auseinanderneh-
men wollen.

Erster Vizeprasident Moslein: Weitere Zusatzfrage:
der Fragesteller.

Dr. Kaiser Heinz (SPD): Herr Staatssekretar! Wirden
Sie bitte zur Kenntnis nehmen, daB ich nicht gefor-
dert habe, bestehende Ausstellungen zu zerschia-
gen, sondern daB es sich um die Schaffung einer bis-
her in Deutschiand noch nicht existierenden Einrich-

tung handeln wirde, um ein Historismus-Museum,
und daB die Stadt Miltenberg dariber enttduscht ist,
daB man von den urspringlichen Planen abging. Wr-
den Sie mir bitte erklaren, weshalb man davon ab-
ging, auf der Mildenburg eine Dauerausstellung des
Historismus einzurichten?

Erster Vizeprasident Maslein: Herr Staatssekretar,
bitte!

Staatssekretér Dr. Goppel: Herr Kollege Dr. Kaiser!
Wenn Sie lhren Fragen immer diejenigen Inhalte bei-
geben wiirden, die dann in den Zusatzfragen Gegen-
stand der Beantwortung sein sollen, wirde ich mich
etwas leichter tun. Es ist auBerordentlich schwierig,
Ihnen innerhalb von 36 Stunden im Zusammenhang
mit der Frage, wie die Planungen stehen, auch noch
Auskiinfte Uber die Beweggrinde von Stadtraten
oder Direktoren des Nationalmuseums zu geben. Das
ist nur dann méglich, wenn Sie mir die Fragen auch
konkret vorher vortragen. Wenn Sie die Geduld ha-
ben, daB ich thnen die Antworten schriftlich nachrei-
chen darf, dann nehme ich das gerne zur Kenntnis.
Wir tun uns in Zukunft leichter, wenn Sie das, was Sie
wissen wollen, gleich in die Anfrage einbringen.

Erster Vizeprasident Mdslein: Letzte Zusatzfrage:
der Fragestgller.

Dr. Kalser Heinz (SPD): Herr Staatssekretar, wirden
Sie bitte auch zur Kenntnis nehmen, daB es im Ge-
gensatz zur Praxis bei Mitgliedern der Regierungs-
fraktion nicht dblich ist, Zusatzfragen abzusprechen.

Ich darf als letzte Zusatzfrage noch anfigen: Sind Sie
mit mir darin einig, daB Unterfranken gerade in der
Museumslandschaft. Bayerns bisher vernachlassigt
wurde
(Abg. Fendt: Schon wieder einmal
vernachlassigt!)

und daB Ihr Ministerium diese Benachteiligung da-
durch etwas mildern kénnte, daB die Plane fir Milten-
berg rasch vorangetrieben werden?

Erster Vizeprisident Maslein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretéir Dr. Goppel: Ich habe zum ersten
feststellen missen, daB Sie meinen, Zusatzfragen
wilrden mit Kollegen der Regierungsfraktion abge-
sprochen. Fir mich ware dies der erste Fall, in dem
das so ist.

{Lachen bei der SPD)

— lch kann nur fir mich sprechen, und fir mich frifft
das zu. In der Regel haben die Kollegen bisher in den
Fragen, die ich beantworten durfte, erkennen lassen,
in welche Richtung sie fragen, und nicht anschiieBend
eine Reihe von Haken geschlagen, denen man sehr
schwer folgen kann.

(Abg. Dr. Heinz Kaiser: Sie missen sich

eben vorbereiten! — Gegenruf des Abg.

Diethei: Er ist sicher besser vorbereitet
als Sie!)
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— Ich bin auf das vorbereitet, was Sie fragen wollten.
Wenn Sie abweichende Zusatzfragen stellen, ist das
Ihre Sache.

Herr Kollege Kaiser, Sie haben festgestellt, was ei-
gertlich gar nicht zu lhrer Frage gehért, daB Unter-
franken benachteiligt sei, und dann gefragt, ob wir
bereit seien, das Projekt in Miltenberg zu beschleuni-
gen. Letzteres wird aus dem Plan, den ich vorgetra-
gen habe, deutlich. 1986 ist beschlossen worden, mit
der Sanierung der Mildenburg zu beginnen. Sie wis-
sen, daB der Entschadigungsfonds und die Mittel der
Denkmalpflege in Bayern so ausgebucht und ausge-
lastet sind, daB wir nach einer Vereinbarung erst im
Abstand von drei bis vier Jahren, von ausgesproche-
nen Notfillen abgesehen, mit RenovierungsmaBnah-
men beginnen konnen und daB die Mildenburg or-
dentlich ausschauen und einen guten inneren Zu-
stand haben muB, wenn sie kinftig verninftige Expo-
nate Gbernehmen will, was wigderum einer lhrer vor-
ausgegangenen Zusatzfragen Rechnung tragt.

Dariber hinaus ist es unbedingt erforderlich, vor der
Konzeption, die wir gemeinsam vorzulegen haben,
mit der SanierungsmaBnahme fertig zu sein. So ist
1993 ein Zeitpunkt, den wir hoffen einhalten zu kén-
nen. Das Geld fir die Sanierung steht parat. Alles an-
dere ist Sache der vor Ort Beteiligten,

Zur Frage der Benachteiligung Unterfrankens! In den
drei Jahren, seit denen ich dem Ministerium fir Wis-
senschaft und Kunst angehdére, ist eine Vielzaht von
Museen und Zweigmuseen — wenn Sie an das Prahi-
storische Museum in der Gegend ven Kissingen den-
ken — erdffnet worden. Unterfranken ist also nicht zu
kurz gekommen. Wenn Sie die bayerische Bilanz auf-
machen, gibt es eigentlich nur einen Bereich, in dem
wir noch einen gewissen Nachholbedarf haben, und
dieser heiBt nicht Unterfranken.

Erster Vizepriasident Maslein: Ich bedanke mich fir
die Beantwortung der Fragen, Herr Staatssekretir,
und bitte nun den Herrn Umweltminister zur Beant-
wortung von weiteren Fragen.

Néchster Fragesteller ist der Herr Abgeordnete Mil-
ler. Bitte, Herr Kollege, stellen Sie lhre Frage!

Miller (CSU), Fragesteller:

Herr Staatsminister! Welche Informationen llegen
der Staatsreglerung ilber Forschungsergebnisse
der NASA vor, nach denen bestimmte - In der Re-
gel grasartige — Pflanzen in der Lage sein sollen,
Schadstotfe aus der Zimmerluft zu flitem und so
das Raumklima und das Wohibefinden der Men-
schen zu verbessem?

Erster Vizepriasident Méslein: Herr Staatsminister,
bitte!

Staatsminister Dick: Herr Prisident, meine sehr ver-
ehrten Kolleginnen und Kollegen! Die zitierte Studie
liegt meinem Ministerium noch nicht vor und kann da-
her im einzelnen noch nicht bewertet werden. Es ist
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aber durchaus bekannt, daB bestimmte Pflanzen ge-
eignet sind, Schadstoffe zu akkumulieren. Offensicht-
lich bezieht sich die vorliegende Studie auf die Még-
lichkeiten des Einsatzes solcher Pflanzen in absolut
geschlossenen Systemen - und das ist entscheidend
—, zum Beispiel in einer Raumkapsel. Es bestehen je-
doch erhebliche Zweifel, ob die Anwendung dieser
Pflanzen in (blichen Wohnrédumen zur Sanierung von
innenraumbelastungen sinnvoll ist,

Der richtige umwelthygienische Ansatz liegt nach
Auffassung des Ministeriums in erster Linie in der
Vermeidung schadlicher Emissionen, wozu in den
vergangenen Jahren umfangreiche Arbeiten durchge-
fihrt worden sind. So hat das Ministerium und damit
Bayern als erstes Bundesland die Frage der Innen-
raumbelastung aufgegriffen und dazu umfangreiche
Studien vergeben.

Inzwischen sind Normen fir die Begrenzung der
Emissionen an Schadstoffen in die Innenraumluft er-
lassen worden, die eine Verbesserung der Situation
erwarten lassen. Weiteres ist Gegenstand der Arbei-
ten im Rahmen der PBWU, der Projektgruppe Bayern
zur Erforschung der Wirkungen von Umweltschad-
stoffen.

Neben der Emissionsbegrenzung beziehungsweise
dem Verbot bestimmter innenraumbelastender che-
mischer Faktoren, zum Beispiel von Pentachlorphe-
nol, kommt einer ausreichenden Beliiftung entschei-
dende Bedeutung zu. Hier liegt auch der wesentliche
Unterschied zu den Problemen der Innenraumiluft-
Qualitat in geschiossenen Systemen, von denen die
NASA-Untersuchung ausgehi. Hierzu ist festzustel-
len, daB im Zuge der EnergieeinsparungsmaBnahmen
mitunter die Luftwechselraten zu gering gehalten
werden, so daB im Innenraum erh&hte Gehalte an
Ausdiinstungen bestimmter Baustoffe oder Materia-
lien auftreten kénnen. Wir werden jedoch die NASA-
Studie sorgfaltig daraufhin prifen, inwieweit fiir be-
stimmte Bereiche Anwendungsmdglichkeiten gege-
ben sein kdnnten.

Erster Vizeprisident Mdslein: Zusatzfrage: der Fra-
gesteller.

Miller {CSU): Herr Minister, liegen Erkenntnisse dar-
Uber vor, welche Pfilanzenarten insbesondere in Be-
tracht kommen kdnnten?

Erster Vizeprésident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Es liegen Erkenntnisse dariber
vor, daB bestimmte Pflanzenarten tatsichlich in die-
ser Richtung wirken. Die Pflanzenarten, die der
NASA-Studie zugrunde liegen, sind uns nicht be-
kannt. Wir gehen der Sache aber nach.

Erster Vizepriisident Mbslein: Weitere Zusatzfrage:
der Fragestefier.

Milter (CSU): Gehen aus der NASA-Studie oder aus
anderen Studien Erkenntnisse darliber hervor, wel-
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che Schadstoffe eventuell durch die Pflanzen heraus-
gefiltert werden kénnten? .

Erster Vizeprésident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Das ist durchaus der Fall. Ich
darf aber nochmals betonen, daB dies nur in ge-
schlossenen Systemen, nicht aber in Wohnraumen,
von Vorteil sein kann. Man sollte sich also nicht im
Wohnraum abkapseln und auf sclche Versuche war-
ten. Hier sind andere MaBnahmen, wie ich sie vorhin
angefihrt habe, geeigneter.

Erster Vizeprésident Méslein: Weitere Zusatzfragen
werden nicht gestellt.

Der niachste Fragesteller ist der Herr Abgeordnete
Mehrlich. Bitte, Herr Kollege, stellen Sie Ihre Frage!

Mehrich (SPD}, Fragesteller:

Herr Staatsminister! Vor dem Hintergrund, daB
der Landkreis Main-Spessart im Bayerischen Ab-
lallents'orgungsplan fir den AnschluB an das
Miiliheizkraftwerk Wiirzburg vorgesehen ist, frage
ich Sie, wie Sie die Konsequenzen des Mehrheits-
beschlusses des Planungsausschusses und des
Belrates des Regionalen Planungsverbandes der
Region Wiirzburg beurteilen, wonach die Einbe-
ziehung des Landkreises Main-Spessart in das
Versorgungsgebiet des  Miillhelzkrafiwerkes
Wiirzburg abgelehnt wurde.

Erster Vizepriasident Mbslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Der Planungsausschuf und der Pla-
nungsbeirat des Regionalen Planungsverbandes
Wirzburg haben gegeniber dem Staatsministerium
fir Landesentwicklung und Umweltfragen schriftlich
den Entwurf zur zweiten Fortschreibung des Abfall-
entsargungsplanes gebilligt, wonach der Landkreis
Main-Spessart durch das Multheizkraftwerk Raum
Wurzburg entsorgt werden soll. Die Trager des Pla-
nungsverbandes haben allerdings kiirzlich mindlich
darauf hingewiesen, daB die Unterrichtung {ber die
BeschluBfassung nicht zutreffend sei. Vielmehr soll in
der Sitzung des Planungsverbandes am 26. Novem-
ber 1987 beschlossen worden sein, daf die Mitent-
sorgung des Main-Spessart-Kreises nicht bernom-
men wird.

Diesen Widerspruch kann nur der Regionale Pla-
nungsverband selbst ausrdumen. Das Ministerium
wird nunmehr von sich aus den Planungsverband
Wirzburg um AuBerung bitten. Dem Vernehmen nach
soll sich der Regionale Planungsverband am 7. No-
vember 1989 mit dieser Frage befaBt haben und zu si-
ner Ablehnung der Millentsorgung des Main-Spes-
sart-Kreises gekommen sein. Ein schriftlicher Bericht
liegt dem Ministerium nicht vor. Am 9. und 10. Okto-
ber 1989 haben im Ministerium auch Gesprache mit
dem Landrat von Wiirzburg, dem Landrat von Kitzin-
gen und Herrn Oberbirgermeister Zeitler von Wirz-

burg stattgefunden. Danach gibt es in diesem Raum

offensichtlich Schwierigkeiten, die noch nicht ausge-
standen sind.

Erster Vizeprisident Moslein: Zusatzfrage: der Fra-
gesteller.

Mehtlich (SPD): Herr Staatsminister! Nachdem zur
Zeit das Planfeststellungsverfahren fiir die dritte
Ofenlinie in Wirzburg "lauft, frage ich Sie, cb der
Landkreis Main-Spessart bei der Kapazititsausle-
gung schon berlcksichtigt ist oder nicht.

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Soweit mir bekannt ist, strebt
die Regierung von Unterfranken die Entsorgung ein-
schlieBlich des in Frage stehenden Bereiches an. Die
Frage der Betsiligung der Fachbehdrden der Regie-
rung von Unterfranken ist aber noch nicht endguitig
geprift. Alternative Lésungen sind nur méglich, wenn
die Vorgaben des integrierten Entsorgungsdienstes
sichergestelit werden kdnnen. Die Kapazitat in Wirz-
burg wére durchaus gegeben. Von Wirzburg und
vom Nachbarlandkreis wird es aber offensichtlich ab-
gelehnt, den Bereich Main-Spessart mitzuentsorgen;
man verweist darauf, daB sich die Verantwortlichen im
eigenen Bereich nach Méglichkeiten umsehen soll-
ten. Die Fragen sind im FluB, aber noch nicht ab-
schiieBend geklart. Das zeigten auch die Bespre-
chungen vom 9. und 10. Oktober dieses Jahres im
Ministerium, auf die ich vorhin verwiesen habe.

Erster Vizeprisident Mbslein: Weitere Zusatzfrage:
der Fragesteller.

Mehrlich (SPD): Herr Staatsminister, wie beurteilen
Sie vor dem Hintergrund der zitierten Beschlisse die
Bemihungen des Landkreises Main-Spessart, eines
der beiden Zementwerke im Landkreis dafur zu ge-
winnen, sortierten und aufbereiteten Abfall zu ver-
brennen?

Erster Vizeprisident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Dazu kann ich im Augenblick
nicht abschlieBend Stellung nehmen. Dies ist erst zu
Uberprifen, wenn das Vorhaben konkret auf dem
Tisch liegt. Es zeigt sich aber, daB das, was zunéchst
rein planerisch vorgesehen war, offensichtlich im FluB
ist und von den Landkreisen, die zusammengefait
werden kénnten, nicht abschiieBend beurteilt werden
kann.

Erster Vizepréisident Mdslein: Weitere Zusatzfrage:
der Fragesteller,

Meahrlich (SPD): Herr Staatsminister, darf ich Ihrer
Antwort entnehmen, daB diese Frage — Verbrennung
in'einem Drehofen eines Zementwerkas ~ an Sie bis-
her noch nicht herangetragen worden ist und Sie
deswegen auch keine Auskunft dariber geben kon-
nen, ob in einem solchen Falle die Richtwerte der TA
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Luft eingehalten werden bzw., wie es in der Presse
hieB, sogar unterschritten werden?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Herr Kollege, ich habe eben
deutlich gesagt, daB wir das gerne UOberprifen, es
aber nur Uberprifen kénnen, wenn die Fakten umfas-
send auf dem Tisch liegen. Das ist der Grund, warum
ich nicht vorweg Stellung beziehe. Uns wére die an-
gedeutete Ldsung durchaus sinnvoll erschienen. Wir
kdnnen diesen Raum aber nicht zwingen, wenn dort
andere Ldsungen angestrebt werden. Wir werden
das sehr sorgfaltig prifen, und sollten die Werte nicht
eingehalten werden kénnen, dann kann auch nicht in
dieser Weise entsorgt werden.

Erster Vizeprasident Méslein: Keine weitere Zusatz-
frage.

Da die Fragen Nummer 4 und 7 den gleichen Inhalt
haben, rufe ich sie zur gemeinsamen Beantwortung
auf. lch darf zunéchst den Abgeocrdneten Dr. Kestel
bitten, seine Frage zu stellen.

Staatsminister Dick: Herr Prasident, darf ich darum
bitten, Herrn Kollegen Professor Dr. Weil vorzuzie-
hen. Dies wire vielleicht besser, weil dann die Frage
von Herrn Dr. Kestel besser beantwortet werden
kénnte.

Erster Vizeprasident Mbslein: |hr Wunsch wird er-
flllt, Herr Staatsminister. Die erste Frage stellt in die-
sem Zusammenhang der Abgeordnete Professor
WeiB.

Dr. WeiB Armin (DIE GRUNEN), Fragesteller:

Herr Staatsminister! Ist der Staatsregierung be-
kannt, ob das Landratsamt Passau aus dem von
ihm in Auftrag gegebenen TUV-Gutachten zur
Emissionssituation bei der Firma Galvanc-Bauer
in Obernzell bel Passau inzwischen Konsequen-
zen gezogen hat, die vorgeschlagenen Nachrii-
stungen zur Auflage macht und bis wann mit der
Erfiilung der Auflagen gerechnet werden kann?

Erster Vizeprasident Moslein: Nachste Frage: der
Herr Abgeordnete Dr. Kestel.

Dr. Kestel (DIE GRUNEN), Fragesteller:

Herr Minister Dick, Ist es richtig, daB dem Land-
ratsamt Passau eine Stellungnahme des Wasser-
wirtschaftsamtes Passau vom August 1989 vor-
liegt, in der wegen hoher Schwermetallbelastung
im Boden und im Grundwasser dle Schliefung
von Tellanlagen der Firma Galvano-Bauer in
Obernzell gefordert wird, welche Aussagen wer-
den gemacht, und wie schétzt die Staatsregie-
rung die Situation ein?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister,
bitte!

Staatsminister Dick: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Zunachst zu Professor Dr. WeiB! Bereits
wahrend der Erstellung des Gutachtens war das
Landratsamt Passau im engen Kontakt mit dem TOV
Bayern und hat das seit Ende September vorliegende
Gutachten bereits ausgewertet und folgendes veran-
lait.

Mit Anordnungen nach § 17 des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes vom 14. Jjuni 1983 und vom 17. Au-
gust 1989 hat das Landratsamt Passau flr die Strahl-
anlage die Erneuerung der Entstaubungsanlage und
far die Flammspritzanlage den Einbau einer Abluftrei-
nigungsanlage bis zum 1. Oktober 1989 gefordert.
Wegen Lieferschwierigkeiten wurde der Termin far
die Sandstrahlanlage bis zum 15. Dezember 1989 ver-
langert. Das war eine reine Terminverschiebung, die
nicht im Zustandigkeitsbereich des Betreibers liegt:
an der Auflage &ndert sich deshaib nichts. Die
Flammspritzanlage wurde im Oktober 1989 bis zur
Durchfihrung der angeordneten MaBnahmen stillge-
legt.

Far den Chromatierbereich hat die Firma Bauer den
Einbau eines provisorischen Waschers bis Ende No-
vember verbindlich zugesagt. Weiterhin wurde auf
Dréangen des Landratsamtes Passau von der Firma
Galvano-Bauer ein Gesamtsanierungskonzept fur die
Entzerrung des Galvanikbetriebs in Auftrag gegeben,
das im Februar 1990 vorliegen soll.

Erster Vizeprasident Mdslein: Erste Zusatzfrage:
Herr Professor Weil3.

Dr. WeiB Armin (DIE GRUNEN): Herr Staatsminister,
exigtiert fir die Firma Galvano-Bauer eine Sicher-
heitsanalyse, und wurde eine solche vom TUV oder
von einer anderen Stelle (berprift?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Sicherheitsanalysen dieser Art
sind erst viel spater verlangt worden; eine solche
wird in diesem Fall also sicher nicht vorliegen. Ich
werde gerne Uberprifen lassen, ob der Betrieb nun
den zeitgemaBen Anforderungen entspricht, kann
dazu aber im Augenblick nicht naher Stellung neh-
men,

Erster Vizeprasident Mdslein: Weitere Zusatzfrage:
Herr Professor Weil3,

Dr. Weil Armin (DIE GRUNEN): Herr Staatsminister,
wig beurteilen Sie den Sicherheitsstandard eines Be-
triebes, der einen Storfall wie z.B. den vom 9. Sep-
tember 1988 lberhaupt nicht bemerkt?

Erster Vizepriasident Maslein: Herr Staatsminister!
Staatsminister Dick: Wissen Sie, das ist problema-

tisch. Ich selbst habe mehrmals mit dem Betriebsin-
haber gesprochen. ich beurteile die Lage dort s0, daf
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durchaus die Bereitschaft und der Wille bestehen zu
sanieren. Dies geht aber nur Schritt fir Schritt. Man
kann bedauern, daB Termine nicht eingehalten wer-
den k&nnen; es gibt aber Vorginge und Vorfille, die
erst dann bemerkt werden, wenn sie sich bereits in
der AuBenluft bemerkbar machen. Es hat z.B. auch
vor Jahren bei ESSO in Ingolstadt Auspuffungen ge-
geben, die erst nach einer gewissen Zeit bemerkt
wurden. Der Vorfall hier ist aber kurzfristig wahrge-
nommen worden, und es ist sofort eingegriffen wor-
den. Ich habe wirklich den Eindruck, dafl die Firma
bemuht ist, entsprechend ihren Mdglichkeiten zu sa-
nieren.

Erster Vizepriisident Mdslein: Nichste Zusatzfrage:
der Herr Abgeordnete Dr. Kestel.

Dr. Kestel (DIE GRUNEN): Herr Minister, gestatten
Sie dann eine Frage zum Verhalten der Behdrden?
Kann man es akzeptieren, daB bei dem Stérfall vom
§. September 1988, bei dem Chromschwefelsaurene-
bel ausgetreten sind, an 200 Autos Lackschaden
festgestellt wurden, aber Schiaden an Pflanzen, Tie-
ren und Menschen nicht wahrgenommen worden sein
wollen? Ist es verantwortbar, daB auch keine MaBnah-
men ergriffen wurden, um eventuell Menschen zu be-
handeln?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Herr Dr. Kestel, vielleicht erin-
nern Sie sich an die Fragen des Kollegen Kobler und
eines weiteren Kollegen vom 19. Juni dieses Jahres.
Damals ging es um Reihenuntersuchungen, die
durchgefiihrt werden sollten. Das Innenministerium,
fur das ich nicht zustandig bin, hat seinerzeit festge-
stellt, daB so etwas nicht veranlaBt sei. Dies wurde
auch begriindet.

Ich kann nicht davon ausgehen, daB man zwar Lack-
schaden berdcksichtigen wili, aber nicht die Gesund-
heit von Menschen. Hier geht es auch wie immer um
die Frage der Dosis. Man kann vieles messen und
feststellen; das ist richtig. Dann kommt aber die
Frage, ob die Gesundheit des Menschen gefahrdet
ist oder nicht. Bei Mercaptanen beispielsweise gibt
es eine duBerst starke Geruchsbelastigung und trotz-
dem keine Gefahrdung der Gesundheit. Karl Valentin
wirde sagen: Es riecht nicht alles gut, was stinkt.
Hier aber besteht das Interesse, Beldstigungen zu
beseitigen; natdrlich ist vor allem die Gesundheits-
frage zu prifen. Hier scheinen, soweit wir das uber-
pruft haben, die Behdrden richtig gehandelt zu ha-
ben. '

Vielleicht darf ich aber jatzi gleich lhre Frage be-
antworten, Herr Dr. Kestel, weil sich sonst die
Zusatzfragen nicht organisch ergeben kénnen. Wenn
Zusatzfragen gestellt werden, komme ich darauf
noch gerne zurick.

ihre Fragestellung, Herr Dr. Kestel, geht in eine etwas
andere Richtung. Sie haben die Frage schon gesteilt,
und ich darf folgendes antworten.

Mit Schreiben vom 7. August 1989 hat das Wasser-
wirtschaftsamt Passau eine Stellungnahme zur was-
serwirtschaftlichen Situation bei der Firma Galvano-
Bauer abgegeben. Eine SchiieBung von Teilanlagen
der Firma Galvano-Bauer wurde nicht gefordert und
ist nach den Uberprifungen auch nicht veranlat.

Die Bewertung der vorliegenden Bodenuntersuchun-
gen hat ergeben, dal eine wasserwirtschaftlich rele-
vante Kontamination an Schwermetallen nicht vor-
liegt. Die Untersuchung von vierzehn Grundwasser-
proben auf Schwermetalle und Cyanide zeigt auf, daB
die Grenzwerte der Trinkwasser-Verordnung nicht
annihernd erreicht werden. Darauf habe ich vorhin
schon hingewiesen: Man kann vieles in sehr kleinen
Dosen messen; daraus ist aber nicht die Folge zu zie-
hen, daB das unbedingt gesundheitsgefahrdend ist.
Ich wiederhole: Beim Trinkwasser wurden die Grenz-
werte nach der Trinkwasserverordnung nicht anné-
hernd erreicht. Eine weitere Untersuchung hat jedoch
fir Chlorkohlenwasserstoff erhéhte Werte ergeben,
deren Ursache derzeit nachgegangen wird.

Zur weitergehenden Abwasserreinigung wird ein Sa-
nierungskonzept auf der Grundlage der Fortschrei-
bung der Mindestanforderungen der 40. Abwasser-
verwaltungsvorschirift, die am 1. Januar 1930 in Kraft
tritt, fir erforderlich gehalten. Diese Vorschrift tritt
erst 1990 in Kraft. Vorher konnte es also laufen; nach
den strengen Regelungen ab 1980 wird es nun an-
ders zu beurteilen sein. Das wird auch geschehen.

Weiterhin wird die Einleitung der Dachrinnenabwés-
ser in die betriebliche Abwasserreinigungsanlage fur
notwendig gehalten, sofern die vom TUV Bayern vor-
geschiagenen lufttechnischen Sanierungen nicht um-
gehend durchgeflihrt werden. Hierzu verweise ich auf
die Antwoert, die ich vorhin Professor Dr. Wei auf
seine Frage zur Emissionssituation bei der Firma Gal-
vano-Bauer gegeben habe.

Die Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamtes Pas-
sau enthilt die erforderlichen MaBnahmen, die, so-
weit sie nicht bereits umgesetzt worden sind, in
Kiirze vom Landratsamt Passau zur Durchfuhrung an-
geordnet werden.

Erster Vizepriisident Mdslein: Nachste Zusatzfrage:
der Herr Abgeordnete Dieter Heckel. Bitte, Herr Kol-
lege!

Heckel Dieter {CSU): Herr Staatsminister, zur Klar-
steliung mochte ich noch nachfragen, welche MaB-
nahmen die Firma Bauer zur Vermeidung von erhdh-
ten Emissionen bei eventuelien Betriebsstdrungen
trifft und welche Aussagen der TUV Bayern zur Um-
weltauswirkung der Galvanik-Anlage macht.

Erster Vizeprésident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Ich mochte die letzte Frage
zuerst beantworten, weil dazu eine klare Stellung-
nahme des TUV vorliegt. ich habe auch einen Auszug
aus der Stellungnahme da und mochte sie verkirzt
vortragen. Der TUV Bayern hat mitgeteilt — ich darf
mit Genehmigung des Herrn Prasidenten zitieren -:
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Aufgrund der ermittelten Emissionssituation ist
eine akute Gesundheitsgefahr in bestimmungsge-
méBen Betrieben — das ist entscheidend — der Gal-
vanik fir die Nachbarschaft nicht zu besorgen.

Das ist immer die Sorge der Bevdlkerung, wenn man
etwas feststellt, z.B., wie vorhin die Kollegen erwahnt
haben, Lackschaden auf Autas. Da hat man natirlich
immer sofort die Rickfrage: Passiert mir auch et-
was? Dazu hat der TUV ausdriicklich seine Feststel-
lung getroffen.

Was die Frage der Emission bei Betriebsstérungen
betrifft, so méchte ich erklaren, daB die Firma Bauer
zur Vermeidung weiterer Chromséureausbriiche bei
Betriebsstérungen den Einbau eines sog. zweistufi-
gen Wiaschers beabsichtigt. Bei einem Gesprach mit
mir ist das auch klar umrissen worden.

Aus Platzgriinden will man das RohrschweiBwerk ver-
legen. Die Gemeinde hat dazu ihr Einversténdnis
nicht erteilt, so daB das emissionsschutzrechtliche
Verfahren, das vom Landratsamt Passau durchzufiih-
ren ist, nicht weitergefihrt werden kann, solange die
* Gemeinde Obernzell ihr Einverstandnis verweigert.

Die Firma Galvano-Bauer hat sich allerdings bereit er-
klart, bis Ende November einen provisorischen Wi-
scher einzusetzen.

Erster Vizeprésident Moslein: Niachste Zusatzfrage:
der Herr Abgeordnete Miller. Bitte, Herr Kollege!

Miller (CSU): Herr Staatsminister, ich méchte auf thre
vorhin gemachten Ausfihrungen zuriickkommen und
fragen: Wie sehen die Analysenwerte fiir Chlorkoh-
lenwasserstoffe in den untersuchten Grundwasser-
proben aus?

Erster Vizepriasident Maésiein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Die Werte der Chlorkohlenwas-
serstoffe trage ich nicht mit mir herum. ich kann dar-
auf im Augenblick keine Antwort mit Milligramm etc.
geben, bin aber bereit, das schriftlich nachzuholen
und lhnen auszuhandigen.

Erster Vizeprasident Moslein: Nachste Zusatzfrage:
der Abgeordnete Dr. Kestel.

Dr. Kestel (DIE GRUNEN): Herr Minister Dick, halten
Sie einen Gutachter wie Professor Lehnert von der
Uni Erlangen noch fiir traghar, der bei zwei Kleinkin-
dern aus dem Ort — Sie haben vorhin die Werte von
Nickel im Wasser angesprochen — erhéhte Nickel-
werte im Harn festgestelit hat, und zwar 7.6 und 5 Mi-
krogramm pro Liter? Er sagte dann dem Staatlichen
Gesundheitsamt Passau, das kénne unter Umstin-
den auch auf den Verzehr von Schokolade und sol-
chen Dingen zurickzufiihren sein. Ist es nicht auf-
grund der Ergebnisse wichtig, nachdem ja bei erhéh-
ten Nickelwerten Krebsgefahr besteht, daB unbedingt
eine Reihenuntersuchung vorgenommen wird?

Erster Vizepriisident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Herr Abgeordneter Dr. Kestel,
ich habe vorhin schon gesagt, daR das Innenministe-
rium diese Frage bei der seinerzeitigen Anfrage ver-
neint hat. Ich kann nicht in die Zustandigkeiten des
Innenministeriums eingreifen, und in unsere Zustan-
digkeit fallt diese Frage nicht. Ich bedauere, diese
Frage deshalb nicht beantworten zu kénnen.

Erster Vizeprésident Mdslein: Siebte Zusatzfrage:
der Kollege Dieter Hecket,

Heckel Dieter (CSU): Herr Staatsminister, in Ergén-
zung zu dem, was Herr Dr. Kestel gesagt hat: Wurde
in die Emissionsmessungen auch Nickel einbezogen?

Erster Vizeprisident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Ja, natirlich. Das gilt auch f(r
die Chiorkohlenwasserstoffe, nach denen vorher ge-
fragt wurde. lch weiB die Belastungen nach Milli-
gramm pro Kubikmeter jetzt nicht auswendig; aber
die Grenzwerte gshen ja bis 30 mg/m®. Diese Werte
nach der Trinkwasserverordnung wurden nicht dber-
schritten.

Bei Nickel ist es so, daB die Nickelbader nicht abge-
saugt werden. Deshalb verursachen sie auch keine
diffusen Nickel-Emissionen. In der Abluft der
Chrommarkieranlage hat man allerdings — das war ja
die Frage - eine Nickel-Konzentration von 0,01
mg/m® gemessen. Zuléssig ist eine Konzentration bis
zu 1 mg/m®. Man ist hinter der zweiten Kommastelle;
es ist alsc nicht refevant in Richtung Gefahrdung der
Gesundheit.

Erster Vizeprasident Mdslein: Weitere Zusatzfrage:
der Abgeordnete Dr. Kestel.

Dr. Kestel (DIE GRUNEN): Herr Minister, ist es rich-
tig, daB Galvanisierbetriebe nach dem Bundes-Immis-
sionsschutzgesetz nicht genehmigungspflichtig sein
sollen? Sind Sie bereit, sich {ber Ihr Haus beim Bun-
desrat dafiir einzusetzen, daB sich dies dndert, nach-
dem sich herausgestellt hat, daB von diesen Beirie-
ben gewaltige Emissionen ausgehen?

Erster Vizepriisident Mésleln: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Das Wort ,,gewaltig” muB man
dann relativieren, wenn die Mdglichkeiten nach dem
Stand der Technik eingesetzt werden. Bei betreiber-
gemaBen Anlagen, die dem Stand der Technik ent-
sprechen, ist die Frage anders zu beantworten. Ich
bin aber gerne bereit, dieser Frage nachzugehen und,
wenn nétig, auch entsprechend vorstellig zu werden.

Erster Vizeprésident Méslein: Vorletzte Zusatzfrage:
der Abgecrdnete Dr. Kestel. >

Dr. Kestel (DIE GRUNEN): Herr Minister, dieser Be-
trieb liegt am Westrand des QOrtes Obernzell und au-
Berdem noch in einem tiefen Taleinschnitt; es gibt ge-
waltige Windzige dber den Ort hinweq. Ist es deshalb
nicht erforderlich, daBl gerade die Abug$ aus diesem
Betrieb besonders sorgféltig behandelt wird und
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moglichst jede Emission vermieden wird? Es sind vor
allern Abluftemissionen, die der TUV festgestellt hat.

Erster Vizeprésident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Herr Abgeordneter Dr. Kestel,
diese Meinung teile ich. Gerade fur die Luft, aber
auch fir das Oberflachenwasser ~ wenn die Dach-
oberflaiche beaufschlagt wird, gibt es ja gewisse
Schwierigkeiten — sind die Fragen untersucht, (ber-
prift und in die Sanierungen einbezogen.

Zunéchst wollten die Obernzeller- allerdings diesen
Betrieb. Es wire also durchaus denkbar, da8 man
versucht, die Fragen etwas mehr kooperativ zu 16sen.
Ich wiederhole, daB ich wirklich den Eindruck habe,
daB Herr Bauer dazu bereit ist; nur streitet man sich
jetzt in einer Art und Weise herum, die dem Klima
nicht zutréglich ist, so daB der Betrieb sich Uberlegen
konnte auszusiedeln. Diese Folge mdéchte ich nicht
unbedingt gerne haben.

leh méchte damit das Problem nicht herunterspielen,
daB alles getan werden muB. Solche Betriebe miissen
dem Stand der Technik entsprechen. Ich meine nur:
Fir das Klima ware es gut, wenn die Gemeinde und
der Betrieb eine gemeinsame Linie aufbauen wirden,
damit die Bevélkerung, wenn saniert ist, die Sache in
einer ruhigen Atmosphére beurteilen kann.

Erster Vizeprasident Mdslein: Letzte Zusatzfrage:
der Fragestelier.

Dr. Kestel (DIE GRUNEN): Herr Minister, wire es
nicht gerade in diesem Zusammenhang besonders
wichtig, daB die Behorden die Bewohner des Ortes
" sachgerecht und immer rechtzeitig aufkldren, damit
diese Bewohner die Konsequenzen ziehen kdnnen
und nicht darauf warten missen, welche Konsequen-
zen ihnen erméglicht oder nicht erméglicht werden?

Erster Vizeprésident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Herr Dr. Kestel, ich gehe davon
aus, daB Behdrden grundsatzlich immer sachgerecht
informieren. Es ist nur nicht so einfach; solange ich
selbst noch kein Ergebnis habe, kann ich nicht infor-
mieren. Da muB man die Untersuchungen abwarten.
In diese Schwierigkeit kommen auch wir oft.

Ich kenne Obernzell Gbrigens gut; ich bin ja Pas-
sauer. Ich kenne den Betrieb, kenne den Birgermei-
ster, kenne die Umgebung und kenne auch den
Landrat. Hier sehen wir eine weitere Schwierigkeit:
Obernzelt leitet auch ohne Klaranlage direkt in die
Donau ein. Ich méchte diese Frage aber nicht vertie-
fen. Jeder soll sich bei der eigenen Nase packen. Ich
gehe davon aus, dafl Behdrden dann, wenn sie dazu
in der Lage sind, sachgerecht informieren. Das kann
man von der Behdrde auch jederzeit vertangen.

Erster Vizeprasident Mdslein: Der nachste Frage-

steller ist der Herr Abhgeordnete Holzl. Bitte stellen
Sie Ihre Frage, Herr Kollege!

Holzt (CSU), Fragesteller:

Herr Staatsminister, teilen Sie die Auffassung,
daB es der Landeshaupistadt Miinchen aus
Rechtsgriinden verwehrt ist, lir Deponiestand-
orte auBerhalb ihres Hoheitsgebletes und ohne
Zustimmung betroffener Gemeinden, z.B. Moo-
renweils, eln Raumordnungsverfahren zu beantra-
gen, um ihre eigenen Miliprobleme l&sen zu kén-
nen?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Die Auffassung, daB es der Landes-
hauptstadt Minchen verwehrt ist, auerhalb ihres Ho-
heitsgebiets ohne Zustimmung betroffener Gemein-
den ein Raumordnungsverfahren zu beantragen, teile
ich aus Grinden des Raumordnungsrechts nicht. Das
ist also zulissig. Die fir das Raumordnungsverfahren
einschiagigen Rechtsvorschriften verlangen nicht die
vorherige Zustimmung betroffener Gemeinden.

Ich halte es allerdings im Interesse einer gedeihlichen
kommunalen Zusammenarbeit und im Hinblick auf die
Verwirklichungsaussichten derartiger Projekte flr
sachdienlich, wenn sich die Landeshauptstadt Min-
chen als Trager vor der Einleitung solcher Raumord-
nungsverfahren mit von Einzelstandcrten berdhrten
Kommunen ins Benehmen setzt.

Erster Vizepridsident Mdaslein: Zusatzfrage: der Fra-
gesteller.

Holzl (CSU): Herr Staatsminister, wirden Sie dann im
Grundsatz zustimmen, wenn ich die Forderung auf-
stellen wiirde, daB eigentlich jeder Landkreis bzw.
jede entsorgungspflichtige Region, soweit partner-
schaftliche Vereinbarungen mit Nachbarn nicht mdg-
lich sind, zundchst gehalten ist, in ihrem eigenen Be-
reich fur eine akzeptable, umweltfreundliche Entsor-
gung zu sorgen?

Erster Vizeprisident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Herr Prasident, meine Kollegin-
nen und Kollegen! Ich habe immer den Grundsatz be-
tont, daB Abfall — jetzt sind wir beim Abfall — dort, wo
er von der Bevdlkerung produziert wird, zu entsorgen
ist. Nur kann man nicht allein auf die engen Bereiche
der Verwaltungseinheiten der Stadte und Landkreise
abstellen; meistens gibt es einen Zweckverband
mehrerer Landkreise. Sie haben ja auch den Begriff
der Region gewahit. So gesehen wird der GroBraum
Minchen die Entsorgung wohl nicht innerhalb der
Stadtmauern bewerkstelligen kénnen. Es sind ja
auch, glaube ich, vom Ingenieurbliro zunédchst einmal
Uber 70 mdégliche Standorte in die Untersuchung ein-
bezogen worden. Dann sind noch 17 Gbriggeblieben,
und von ihnen sind wieder 9 ausgewéhlt worden; aber
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der Stadtrat will 17 Standorte in das Raumordnungs-
verfahren geben.

Wann das Raumordnungsverfahren beantragt wird,
weiB ich nicht. Bisher ist es noch nicht geschehen.
Mit Sicherheit wird es nicht mehr in diesem Jahr der
Fall sein. Aber es ist durchaus sinnvoll, hier groBrau-
miger zu denken, sich die Aufgaben der Deponie und
der thermischen Verwertung zum Beispiel zu teilen,
weil wir trotz der Reduzierung des Volumens der Ge-
wichtsanteile bei der thermischen Verwertung Rest-
deponien brauchen. Hier ware es verndnftig — ich
habe ja gesagt, daB das Raumordnungsrecht das zu-
1a8t, was die Landeshauptstadt Miinchen jetzt beab-
sichtigt —, daB man sich groBraumig abspricht und die
Dinge dann auch grofraumig einer Ldsung zufihrt,
bevor sich andere Uberrumpelt fihien. Das ist ja nicht
gerade die beste Voraussetzung fir eine solche Mog-
lichkeit. :

Erster Vizeprasident Mdslein: Zweite Zusatzfrage:
der Abgeordnete Kolo.

Kolo (SPD): Herr Staatsminister, habe ich Sie richtig
verstanden, daB Sie nicht nur im speziellen Fall Mdn-
chen, wo es das Zusammenwirken zwischen Umland
und Kernstadt in vielen Formen gibt, eine solche Ko-
operation bei der Abfallbewirtschaftung fir sinnvoll
erachten, daB jeweils der eine Beteiligte das anbietet,
was aufgrund seiner Gegebenheiten bei ihm beson-
ders gunstig vorliegt, sei es die Fliche, sei es eine
geologische Formation oder sei es auf der anderen
Seite eine hochwertige Technik?

Erster Vizeprédsident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Herr Kollege Kolo, Sie verstehen mich
immer richtig. Ich habe Sie auch richtig verstanden.
Ich teile diese Meinung voll und habe sie auch wie-
derholt zum Ausdruck gebracht.

Erster Vizepréasident Maslein: Nachste Zusatzfrage:
der Abgeordnete Dr. Kestel.

Dr. Kestel (DIE GRUNEN): Herr Minister, Sie haben
Herrn Kollegen Hblzl gegenlber die Eigenverantwort-
lichkeit der Gemeinden oder auch von Bezirken be-
sonders herausgehoben. Wiirden Sie Herrn Holz| den
Rat geben, er moge sich auch fir Dinge einsetzen,
etwa flr eine Getrénkeverpackungssteuer, bei denen
die Gemeinden wirklich selber steuern konnen, wie
ihr Muilaufkommen in Zukunft aussehen wird?

Erster Vizeprédsident Mislein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Ich verstehe nicht, warum ich
das gerade dem Herrn Holzl empfehlen sollte. Diese
Empfehlung kénnten Sie an verschiedene Adressen
richten. Ich bin der Meinung: Die Antwort sollten wir
zuriickstellen, bis das Abfallbeseitigungsgesetz mit
Recht eingehend erdrtert wird, weil es gar nicht
so einfach ist, hier etwas mit neuen Steuern zu

regeln. ich glaube aber, diese Frage wird eine erhebii-
che Rolle spielen, weil die Verpackung in der Tat ei-
nen groBen Anteil des Hausmills ausmacht. Aber
noch mehr Sorge bereitet uns der Gewerbemdill, wo
es noch sehr viele Moglichkeiten gibt, den Abfall zu
reduzieren.

lch glaube, wir soliten heute nicht schnell flapsige
Antworten geben, sondern die Angelegenheit bei der
Beratung der Gesetzentwirfe, die sowohl von der
SPD als auch von der Staatsregierung vorliegen, in
den Ausschissen und auch im Plenum erdrtern.

Erster Vizeprasident Méslein: Nachste Zusatzfrage:
der Fragesteller.

Hoélzl (CSU): Herr Staatsminister, weil Sie — das ist
aus lhrer Antwort wieder deutlich geworden — die Ge-
samtproblematik Abfallentsorgung, Abfallwirtschaft
50 besonders ernst und wichtig nehmen wie wir ja
alle, sollte ich, glaube ich, doch noch einmal die
Frage stellen dirfen, ob wir in dem Gesamtkonzept
nicht darauf hinwirken miissen, daf die Zahl der De-
ponien minimiert wird. Ich habe namlich die groBe
Sorge, daB die Deponien von heute, auch wenn sie
technisch anders ausgestattet sind als die friiheren
Deponien, die Altlasten von morgen werden und des-
wegen mit einem solchen Verfahren, wie es jetzt von
Minchen - dies ist meine Frage noch — geplant ist,
namlich eine Unzahl von Standerien fir Deponien in
ein Raumordnungsverfahren ohne jegliche Vorab-
stimmung einzubringen, ein Flachenbrand erzeugt
wird, der nicht dazu fihrt, daB man solche Probieme
partnerschaftlich Iést, sondern die Durchsetzbarkeit
eines solch wichtigen Anliegens fast unmdglich
macht, weil man die Bevolkerung in allen Bereichen
mobkilisiert.

Erster Vizepréasident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Jetzt weiB ich fast nicht mehr,
was Sie eigentlich alles gefragt haben. Aber es ging
um die Frage der Deponie und die Vielfalt der Még-
lichkeiten. '

Ich muB sagen: Die Vielfalt der M&glichkeiten, die un-
tersucht werden, zeigt schon, wie schwierig die
Standortfindung ist. Alle sagen zwar, der Abfall muB
weg,; wenn es aber um Einrichtungen geht, von der
Deponie bis zur maschinellen Anlage, ist immer die
Meinung vorhanden: aber nicht bei uns, nicht bei mir!

Sie werden, um die erste Frage zu beantworten, auf
Deponien nicht verzichten k&nnen. Ich habe aber, seit
ich im Ministerium bin, von Anfang an immer gegen
Deponien dort gewettert, wo sie einfach nicht den
heutigen Anforderungen entsprechen. Eine Deponie
ist stets eine teuere und oft auch problematische An-
gelegenheit gewesen. Heute sind die Auflagen an ei-
nen Deponiestandort viel komplizierter, angefangen
bei der Abdichtung, so daB wir davon ausgehen mis-
sen, daB heute modern angelegte Deponien weder im
Grundwasser noch in anderen Bereichen Schaden
verursachen. Das ist auch eine Frage der Kosten, die
nicht gescheut werden dirfen.
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Aber Sie missen selbst dann, wenn Sie die inte-
grierte Entsorgung voraussetzen — Millvermeidung,
Wiederverwertung —, damit rechnen, daB etwas Ubrig-
bleibt. Dariiber, wieviel das ist, streiten sich die Par-
teien. Herr Kolo meint: Es sind nur 30 Prozent Rest-
miill. Diese Prozentzahi bestreiten wir aufgrund der
Erfahrung bei vielen Pilotprojekten. Es ist aber gleich-
guitig, ob wir diese Prozentzahl zugrunde legen oder
nicht, jedenfalls bleibt etwas Ubrig, und damit kann
die Notwendigkeit der thermischen Verwertung nicht
bestritten werden. Dafir aber brauchen Sie mit Si-
cherheit Reststoffdeponien.

Ich bin dafiir, daB man die Zahl der Deponiestandorte
reduziert. Aber Sie kdnnen sie nicht einfach ignorie-
ren. Sie brauchen welche, angelegt nach modernen
Erkenntnissen. Wenn ich die Reststoffdeponie be-
trachte, dann ist der Abfail nach der Verbrennung
inertisiert und das Volumen reduziert; dann reichen
auch die Deponien langer aus.

Ich wehre mich mit Handen und FlBen dagegen -
und ich bin immer bitter enttauscht, wenn die Zweck-
verbinde das dann nicht beachten —, daB man heute
Deponien noch fir die Ablagerung von Hausmiill
nutzt, der Oberhaupt nicht vorsortiert ist, sondern der
vollstandig abgelagert wird. Da muB die Deponie ja in
kirzester Zeit verbraucht sein. Das ist ein Verfahren,
das heute nicht mehr zeitgemas ist.

Zur Vielzahl der Standorte! Ob Sie 3 oder 19 nehmen,
geht im Prinzip auf das gleiche hinaus. Entweder
schreien 3, kénnte man sagen, oder 19. Dann ist es
gin Flachenbrand. Aber eine Region muB sich einmal
dariiber klarwerden, daB zunichst gesucht werden
muf, und eine Verteilung danach, wo die Vorausset-
zungen am besten gegeben sind, wie es Herr Kolo
vorhin gesagt hat, miiBte allmahlich Eingang in die
Beurteilung finden.

Das ganze Gerede von der Abfallvermeidung wird
uns keinen Schritt weiterbringen. Ich kénnte Ihnen
drei Falle aus den letzten 14 Tagen aufzeigen, wo
quer durch die Parteien bei mir im Ministerium Ge-
meinderate und Zweckverbands-Vorsitzende mit Ra-
ten vorgesprochen und gesagt haben: Sie haben ja
recht, wir werden auch die thermische Verwertung
machen — ich nenne jetzt fairerweise die Standorte
nicht —, aber vor der Gemeindewahl — sie steht jetzt
an — wollen wir Ruhe haben. Wir wollen sogar dage-
gen reden, und hinterher reden wir wieder dafir. Das
kann ich nicht billigen. Wenn etwas richtig ist, dann
muB ich auch den Mut haben, den Standort zu vertei-
digen und das auch darzustellen. Die schlechteste
Politik ist die, den Leuten kurzfristig etwas vorzuma-
chen, weil sie sich hinterher angeschmiert fiihlen.

Ich muB einmal sagen: Wenn wir $o weitermachen,
kommen wir beim Abfall nicht weiter. Es ist auch gar
nicht sinnvoll, an dieser Frage einen Parteienstreit
aufzuzaumen. Der Mist ist von den GRUNEN, den Ro-
> ten und den Schwarzen der gleiche.

(Abg. Dr. Kestel: Aber bei uns weniger!)

1)
Deshalb muB er auch gemeinsam in den Griff genom-'
men werden.
(Zurufe)

— lch habe das auf den Abfall bezogen, nicht auf an-
deren Mist.
(Heiterkeit)

lch meine, man muB endlich einmal die Karten auf
den Tisch legen; das Herumgerede bringt keine
Tonne Abfall weg.

ich habe eine groBe Sorge. Ich kenne die Problematik
in Bayern sehr genau. Wir haben in Kirze wieder Um-
weltschutzminister-Konferenz. Dort wird Bayern belo-
bigt, wir seien noch am besten dran; aber so gut ist
die Lage auch wieder nicht, wenn es so weitergeht,
daB sich viele an der Entscheidung vorbeidriicken.
Ich habe das immer offen angesprochen und wirde
raten, daB man das gemeinschaftlich macht.

Es wire ja geradezu belustigend, wenn es nicht so
schlimm wiare. ich kdnnte wieder Beispiele nennen.
Da kenne ich einen Zweckverband, dessen Vorsitzen-
der ein Sozialdemokrat ist, ein Oberbirgermeister;
da brauchen wir nicht weit zu gehen. Ob Sie Wirz-
burg oder Nirnberg nehmen, ist gleichgultig. Da sind
Leute von uns dagegen. Im umgekehrten Fall sind die
von der SPD dagegen. Die GRUNEN sind meistens
dagegen und wollen (berhaupt nichts verbrennen. So
geht es doch nicht!

Wenn Sie mir heute ein Rezept daflr liefern, daB man
auf die thermische Verwertung ganz verzichten kann,
bin ich scfort dabei. Wer aber den Leuten weismacht,
mit Millvermeidung und mit Recycling als zweitemn
Schritt ist Feierabend, wird das Problem nicht 16sen.

ich méchte das Problem nicht vertiefen; ich konnte
dariiber stundenlang reden. Ich habe auch sehr ge-
nau die Berichte (iber die Fachtagung der SPD gele-
sen. Es war fir mich sehr interessant, da man die
Fragen sehr differenziert beurteilt und nur dber die
Restmenge streitet, sich aber Uber die thermische
Verwertung deutliche Gedanken macht. \ch mochte
damit schliefen, weil sonst dieser Beitrag zu tang
wird.

Erster Vizeprisident Maslein: Letzte Zusatzfrage:
der Abgeordnete Kolo.

Kole (SPD): Herr Staatsminister, habe ich Sie richtig
verstanden, daB Sie einerseits gegen eine Inflation
von kleinen Deponien sind, es aber andererseits
durchaus fir richtig ansehen, daB die Stadt Minchen
eine groBe Zahl moglicher Standorte untersucht, um
einen richtigen Standort zu finden?

Erster Vizeprésident Maslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Herr Kollege Kolo, Sie haben
mich wieder richtig verstanden. Wenn eine Vieizahl
von Standorten untersucht wird, bedeutet das doch
nicht, daB man alle diese Standorte haben will. Im
Endeffekt muB halt der optimale Standort — es kdn-
nen auch 2zwei oder drei sein; das zeigen die Unter-
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suchungen - herauskommen. Ich wehre mich mit
Recht gegen eine Vielzahl kleiner Deponien: das kann
nicht Sinn und Aufgabe einer normalen Abfallbeseiti-
gung sein.

Erster Vizeprisident Mdslein: Der niachste Frage-
steller ist der Herr Abgeordnete Kolo. Bitte stellen
Sie |hre Frage!

Kolo (SPD), Fragesteller:

Herr Staatsminister, was sind die Griinde fiir die
Verzégerungen bei den Abbrucharbeiten am
Atomkraftwerk Niederaichbach?

Erster Vizeprdsident Mésleln: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Nach Angaben der Inhaber der atom-
rechtlichen Genehmigung zum Abbau des Kernkraft-
werks Niederaichbach — KKN — hat es seit Beginn der
Abbauarbeiten keine nennenswerten Verzégerungen
gegeben.

Lediglich zum Jahresende 1988 wurde, wie auch &f-
fentlich bekanntgegeben wurde, die Raumiuft des Si-
cherheitsbehélters des KKN durch eine geringe
Menge Tritium kontaminiert. Um die Abgabe des Tri-
tiums an die Umweilt Gber die Luftungsanlage zu ver-
meiden, muBte die Raumluft des Sicherheitsbehilters
14 Tage lang dekontaminiert werden. Wegen der
gleichzeitig unterbundenen Zufuhr von Frischluft fir
das Demontagepersonal waren wahrend dieser Zeit
Abbauarbeiten nur in eingeschranktem Umfang még-
lich.

Aus folgenden zwei Grinden konnten die Genehmi-
gungsinhaber allerdings nicht so frihzeitig mit den
Abbauarbeiten beginnen, wie es im Jahr 1986 erwar-
tet werden konnte. -

Erstens. Gegen die atomrechtliche Abbaugenehmi-
gung vom 6. Juni 1986 sind Klagen vor den Verwal-
tungsgerichten erhoben worden, die aufschiebende
Wirkung hatten. Mit der Vorbereitung der Abbauar-
beiten konnte daher erst nach der Anordnung der so-
fortigen Vollziehbarkeit der Abbaugenehmigung am
30. Juni 1987 begonnen werden.

Zweitens. Die Vorbereitung der Abbauarbeiten hat
drei Monate mehr in Anspruch genommen, als die
Genehmigungsinhaber seinerzeit hierfir veranschlagt
hatten. Zur Vorbereitung gehdrten unter anderem die
Beschaffung der erforderlichen Baugenehmigungen,
AbschluB und Abwicklung von Aufiragen an Zuliefe-
rer, die Einstellung von Demontagepersonal und nicht
zuletzt die Erfallung von Nebenbestimmungen der
Abbaugenehmigung.

Es war ein normaler Ablauf; die Verzégerungen wa-
ren durch die Ziffern 1 und 2, wie ich erlautert habe,
bedingt.

Erster Vizepriisident Mdslein: Erste Zusatzfrage: der
Fragesteller.

Kolo (SPD): Herr Staatsminister, meine Hauptfrage
lautet — ich formuliere sie noch préaziser —: Kann ich
davon ausgehen, daB nach dem Stérfall Ende 1988
die Arbeiten - gegebenenfalls ab welchem Zeit-
punkt? ~ wieder zigig vorangetrieben werden? Kén-
nen Sie etwas dazu sagen, wann mit dem Abbruch
der Schutzhiille des Reaktors zu rechnen ist?

Erster Vlzeprfisldent Md&slein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Es ist damit zu rechnen, daB,
wenn nichts weiter dazwischenkommt, ziigig normal
weitergefahren wird. Der gesamte Rickbau des ra-
dioaktiven Teils wird circa finf Jahre in Anspruch
nehmen.

Erster Vizeprésident Méslein: Nachste Zusatzfrage:
der Abgeordnete Kestel.

Dr. Kestel (DIE GRUNEN): Herr Staatsminister, Sie
haben vorhin das Tritium angesprochen. Hat sich in-
Zzwischen herausgestellt, woher dieses Tritium
kommt, welche Tritium-Mengen im Raum sind, ob
sich neue Tritum-Quellen ergeben haben und wie
man mit dem Tritium oder grundsitziich mit dem
schweren Wasser eventuell weiterverfahren konnte?

Erster Vizeprasident Mistein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Ich habe vorhin erklart, daB das
Tritium aus der Abluft beseitigt wurde, da dekonta-
miniert wurde. Derzeit sind keine weiteren Vorginge
in dieser Richtung zu beanstanden. Es ist auch nicht
abzusehen, daB neuerlich Schwierigkeiten auftreten.
Nur kann kein Mensch Prognosen fur weitere Folge-
wirkungen aufstellen; da miiBte von Fall zu Fall neu
entschieden werden. Das werden wir mit gréBter
Sorgfalt tun.

Erster Vizepriéisident Mdslein: Dritte Zusatzfrage:
der Abgecrdnete Koio.

Kolo (SPD): Noch einmal ganz konkret, Herr Staats-
minister: Welche Abbrucharbeiten werden derzeit
kohkret durchgefithrt? Gibt es Hinweise, was mit den
abgebrochenen ,Innereien” bzw. den Reststoffen
des AKW geschieht? Wie ist die Entsargung dieser
Reststoffe geregelt?

Erster Vizepriisident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Wie Sie wissen, ist zum Teil
nach Karlsruhe entsorgt worden. Dorthin ist die Ent-
sorgung auch weiterhin in Schritten vorzunehmen.
Teilweise ist das noch von Endlagerméglichkeiten ab-
hangig.

Um die Antwort zu verkiirzen, darf ich lhnen die Aui-
stellung aller vorgesehenen Abbrucharbeiten und Be-
seitigungen geben, vom Beton Uber Mineral bis zu
Kabel, Blei, Sand usw.; ich méchte das jetzt nicht auf-
zahlen. Sie kdnnen die Zusammenstellung haben und
selber beurteilen.
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Erster Vizeprasident Méslein: Nachste Zusatzfrage:
der Abgeordnete Dr. Kestel.

Dr. Kestel (DIE GRUNEN): Herr Minister, bei der
Erdrterung Ober den vorzeitigen Abbruch ist auch ge-
auBert worden, daB Gerate geprift werden sollen, die
fur solche Abbrucharbeiten geeignet sein sollen. Wie
weit ist der Stand der Entwicklung dieser Gerate? Hat
die Arbeit im KKN wirklich Fortschritte gebracht?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dick: Die Prifung ist erfoigt, aber
noch nicht abgeschlossen. Fortschritte sind durch-
aus erzielt worden.

Erster Vizepréasident Mdslein: Letzte Zusatzfrage:
der Abgeordnete Kolo.

Kolo {SPD): Der dritte Versuch, Herr Minister! Wel-
che Abbrucharbeiten werden zum jetzigen Zeitpunkt
konkret durchgefihrt? Oder noch praziser: Wird der-
zeit in Niederaichbach lUberhaupt an dem Abbruch
gearbeitet?

Staatsminister Dick: Natlrlich wird dort gearbeitet.
Ich kann nur nicht die Mengen und all das, was ge-
schieht, aufzihlen. Ich darf einfach noch einmal auf
die Zusammensteliung dessen, was derzeit ge-
schieht, verweisen; Sie bekommen sie schriftlich von
mir.

Erster Vizeprasident Maoslein: Herr Staatsminister,
ich bedanke mich fir die Beantwortung der Fragen
und bitte nun den Leiter der Staatskanzlei um die Be-
antwortung der weiteren Fragen.

Die Frage Nummer 8 des Abgeordneten Daum Uber-
nimmt der Herr Kollege Heckel. Bitte stellen Sie die
Frage!

Heckel Dieter (CSU):

Herr Staatssekretér, ist die Staatsregierung be-
reit, sich im Zusammenhang mit den Ereichte-
rungen an der innerdeutschen Grenze beim Bund
und bei Verhandlungen mit DDR-Behdrden dafir
elnzusetzen, dafl der Visazwang und der Zwangs-
umtausch fiir Bundesbiirger entfallen?

Erster Vizeprasident Mosleln: Herr Staatssekretér!

Staatssekretar Dr.Vorndran: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Die Bayerische Staatsregierung
hat die DDR-FUhrung aufgefordert, volle Freizigigkeit
zu gewahren. Das bedeutet, daB volle Reisefreiheit in
beiden Richtungen eingefilhrt werden muB. Reisen
zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der
DDR missen in beiden Richtungen ohne die birokra-
tischen Hindernisse eines Visums maglich sein.

Auch der Zwangsumtausch ist von der DDR als
kianstliche Hirde gegen den Reiseverkehr aufgebaut
worden. Gleichzeitig soilte er der DDR zu den drin-
gend bené&tigten Devisen verhelfen. Die Einnahmen

der DDR aus dem Zwangsumtausch im Jahre 1388
werden auf etwa 400 Milionen DM geschéaizt. Die
Bayerische Staatsregierung hat sich immer wieder fir
den Wegfall des Zwangsumtausches bei Reisen in die
DDR eingesetzt.

Fir die kinftige Entwicklung des Verhéiltnisses zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschiand und der DDR
wird eine Klarung des gesamten finanziellen Lei-
stungsausgleichs notwendig sein. In diesem Rahmen
wird dann auch entschieden werden missen, was mit
dem Zwangsumtausch fir Bundesblrger bei Reisen
in die DDR geschehen wird.

Erster Vizeprisident Mdslein: Erste Zusatzfrage: der
Fragesteier.

Heckel Dieter {CSU): Herr Staatssekretar! Sieht die
Staatsregierung nach Lage der Dinge und unter Be-
ricksichtigung der Entwicklung in den letzten Tagen
eine gute Chance, auch in diesem Bereich sehr bald
erfolgreich sein zu kdnnen? :

Erster Vizeprdsident Méslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretér Dr.Vorndran: Wir gehen alle davon
aus, daB in den nachsten Tagen Verhandiungen und
Gesprache mit der DDOR stattfinden. Dabei wird die-
ser Punkt sicherlich sehr wichtig sein.

Erster Vizeprasident Mdslein: Nichste Zusatzfrage:
der Abgeordnete Willi Mdller.

Miller Willi {(CSU): Herr Staatssekretdr, sieht die
Staatsregierung die Moéglichkeit, wenigstens in einem
ersten Schritt zu erreichen, daB Tagesvisen sofort an
der Grenze ausgegeben werden und so die Wartezeit
flr ein DDR-Visum von sechs bis acht Wochen besei-
tigt wird?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretér Dr. Vorndran: Selbstversténdlich wird
das, Herr Kollege Mdller, eine ganz entscheidende
Frage sein, die gleich am Anfang mit abgeklart wer-
den muB. Sicherlich ist das grofie Ziel der Wegfall der
Visen. Wenn es aber im ersten Ansatz nicht zu errei-
chen sein wird, wirde ich vorschlagen, daB wir den
Weg gehen, den Sie eben dargestellt haben.

Erster Vizeprasident Mdslein: Nachste Zusatzfrage:
der Abgeordnete Kaiser.

Kaiser Willi (SPD): Herr Staatssekretdr, sehen Sie
nicht, so sehr man den Wegfall des Zwangsumtau-
sches begrifen kann, bestimmte Gefahren fir die
Wirtschaft der DDR, nachdem der Wechselkurs zwi-
schen Mark Ost und D-Mark West auf dem Schwarz-
markt bei 1:10 angelangt ist? Steigen damit die Pro-
bleme in diesem Bereich nicht weiter an?

Erster Vizeprdsident Mbslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretar Dr.Vorndran: Die atlgemeinen wirt-
schaftlichen Fragen sind da und missen auch in ir-
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gendeiner Form geklart werden. Wir wollen aber jetzt
doch Freizdgigkeit, und bei aller Freude, die auf bei-
den Seiten da ist und von der Sie in diesen Tagen si-
cher immer wieder gehért haben, ist das doch ein
echtes Hemmnis. Es wird von den Menschen in der
Bundesrepublik Deutschland nicht nur zutiefst be-
dauert, sondern auch ganz erheblich kritisiert.

(Abg. Willi Kaiser: Ich frage ja, welche
Méglichkeiten Sie haben!)

Erster Vizeprasident Mdslein: Keine weiteren Zu-
satzfragen.

Néchster Fragesteller ist der Abgeordnete Hering.
Bitte stellen Sie lhre Frage, Herr Kollege!

Hering (SPD), Fragesteller:

Herr Staatssekretér, ist die Bayerische Staats-
regierung berelt, nachdem seitens der DDR ein
konkretes Angebot vorliegt, die Autobahn Hof-
Plauen wieder zu &Hffnen?

Erster Vizeprisident Mdslein: Herr Staatssekretér,
hitte!

Staatssekretér Dr. Vorndran: Die Bayerische Staats-
regierung hat ihr Interesse an dem Ausbau der Auto-
bahnverbindung zwischen Heof und Plauen mehrfach
zum Ausdruck gebracht, zuletzt auf der StraBenbau-
konferenz Oberfranken des Bayerischen Staatsmini-
steriums des Innern im Juni dieses Jahres.

Erst gestern hat die Bayerische Staatsregierung bei
dem Bundesministerium fiir Verkehr einen erneuten
VorstoB fir die Offnung dieser Autobahn gemacht.
Wir sind zu sofortigen MaBBnahmen fiir die Autobahn
A 722 zwischen Hof und Plauen bereit. Die schad-
hafte Betonfahrbahn zwischen der AnschluBstelle Té-
pen und der Grenze zur DDR kdnnte innerhalb von
zehn Wochen provisorisch so hergerichtet werden,
daB sie auf unserem Gebiet, also auf dem Gebiet der
Bundesrepublik Deutschiand, einbahnig befahrbar ist.

Erster Vizeprasident Mdslein: Zusatzfrage: der Fra-
gesteller.

Hering (SPD): Herr Staatssekretar! Ein Angebot sei-
tens der DDR liegt schon seit langerer Zeit vor.
Warum hat die Bayerische Staatsregierung der DDR
gegenuber noch nicht ihre Bereitschaft erklart, die
Autobahn Hof-Plauen wieder zu 6ffnen, nachdem be-
reits bei einer einbahnigen bzw. zweibahnigen Off-
nung Kosten entstehen?

Erster Vizepréasident Méslein: Herr Staatssekretar!

Staatsekretar Dr.Vorndran: Diese Gesprache haben
bereits stattgefunden; sie sind in den letzten Tagen
intensiviert worden. Diese Angelegenheit kann im {b-
rigen nicht von der Bayerischen Staatsregierung al-
lein erledigt werden, sondern unsere Oberste Baube-
horde ist hier in Auftragsverwattung des Bundes titig.
Ich kann nur noch einmal betonen: Wenn griines

Licht gegeben ist, sind wir bereit, die Autobahn bis
zur DDR-Grenze innerhalb von zehn Tagen zumin-
dest einbahnig in Ordnung zu bringen. Das soll an
den Finanzen nicht scheitern.

Erster Vizeprésident Mdslein: Weitere Zusatzfrage:
der Fragestelier.

Hering (SPD): Herr Staatssekretar, ist lhnen bekannt,
dafl die Autobahnbriicke bei Pirk noch nicht fertigge-
stellt ist? Sie konnte wahrend des Krieges nicht mehr
fertiggestellt werden. Ist die Bayerische Staatsregie-
rung bereit, mit der DDR auch in Verhandlungen dar-
Uber einzutreten, daB diese Brucke eventuell fertigge-
stelit werden kann?

Erster Vizeprisident Méslein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretér Dr.Vorndran: Ich weif natirlich, daB
diese Bricke noch fehlt. Die entscheidende Frage,
um die es geht, ist aber der Ausbau auf der Seite der
DDR. Wenn diesem Ausbau nahergetreten werden
soll, was Sie wahrscheinlich auch wiinschen, muB
diese Frage in die Verhandlungen der kommenden
Monate einbezogen werden. Ich sprach jetzt vom
Ausbau der Autobahn auf unserer Seite, auf der Seite
der Bundesrepublik Deutschland.

Erster Vizepridsident Mdslein: Weitere Zusatzfrage:
der Fragesteller.

Hering (SPD): Herr Staatssekretar, ist die Staatsre-
gierung bereit, beim kunftigen Grenzubergang lber
ein Provisorium hinaus zu ptanen?

Erster Vizeprdsident Mdaslein: Herr Staatssekretér,
bitte!

Staatssekretér Dr. Vorndran: Das muB im Einverneh-
men mit dem zustandigen Ministerium — sprich: der
Obersten Baubehorde — geklart werden.

Erster Vizepridsident Mdslein: Keine weiteren Zu-
satzfragen.

Nichste Fragestellerin ist die Frau Abgeordnete
Romberg. Bitte stellen Sie |hre Frage!

Frau Romberg (DIE GRUNEN), Fragestellerin:

Herr Staatssekretér, da aus AnlaB der 10.Interna-
tionalen Fachtagung fir Politik und Strategle -
wFranz-Josef-StrauB-Symposium' - der Hanns-
Seidel-Stiftung e.V. vom 19. bis 21.November
1989 Violetta Barrios de Chamorro, Nicaragua,
Alfredo Christiani, El Salvador, Roberto Carpio,
Guatemala, und Dr.Jonas Savimbi, der Fiihrer der
UNITA aus Angola, eingeladen werden sollen,
frage ich die Staatsregierypg, ob in diesem Zu-
sammenhang offizielle Gespriiche von Vertretern
der Staatsregierung mit den genannten Gasten
der Hanns-Seidel-Stiftung vorgesehen sind.

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatssekretar,
bitte!
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Staatssekretdr Dr.Vorndran: Die Anfrage kann ich
nach gegenwartigem Kenntnisstand mit nein beant-
worten.

Erster Vizeprasident Mdslein: Zusatzfrage: die Fra-
gestellerin.

Frau Romberg (DIE GRUNEN): Herr Staatssekretar,
kdnnen Sie, auch wenn Sie die Frage verneinen, mei-
nen Eindruck bestétigen, daB die Staatsregierung
durch das Programm und durch die Tatsache, daB
auch ein Staatsempfang vorgesehen ist, in die Ta-
gung politisch involviert ist?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretédr Dr.Vorndran: Es gehdrt zum Wesen
eines freiheitlichen Rechtsstaates, daB unsere politi-
schen Stiftungen ihren gesellschaftlichen Auftrag frei
erfilllen konnen, vor aliem frei von jeglicher staatli-
chen EinfluBnahme. Die Staatsregierung hat hier kei-
nerlei EinfluB.

Erster Vizeprésident Méslein: Weitere Zusatzfrage:
die Fragestellerin.

Frau Romberg (DIE GRUNEN): Herr Staatssekretar,
immerhin sind Mitglieder der Staatsregierung Beisit-
zer im Vorstand dieser Stiftung. Daher frage ich:
K&nnte nicht in der Offentiichkeit der Eindruck ent-
stehen, daB die Staatsregierung, die auf diese Weise
" involviert ist, doch zuwenig beachtet hat, daB derzeit
entscheidende Prozesse ablaufen, z.B. die Vorberei-
tung auf freie Wahlen in Nicaragua? Wurden diese
Tatsachen von der Staatsregierung zuwenig berick-
sichtigt?

{Abg. Werkstetter: Das ist doch immer die
gleiche Leier!)

Erster Vizeprédsident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretér Dr.Vorndran: Frau Kollegin, Sie wis-
sen doch gar nicht, wer im einzeinen zugesagt hat.
Ich bin nicht bereit, hier Debatten (ber Nicaragua,
Guatemala oder Namibia zu fuhren.

{Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Mdslein: Weitere Zusatzfrage:
die Fragestellerin.

Frau Romberg (DIE GRUNEN): Herr Staatssekretar,
trotzdem méchte ich noch die Frage stellen: Ist der
Staatsregierung bekannt, daB sich in El Salvador die
katholische Kirche, die evangelische Kirche, Gewerk-
schaften, die legale Opposition und Basisgemeinden
ganz besonders dafir einsetzen, daf8 der Blrgerkrieg
beendet wird und dafl demokratische Entwicklungen
entstehen?

Erster Vizepriasident Mdslein: Nein, Frau Kollegin,
diese Zusatzfrage ist von der urspringlichen Frage
nicht mehr gedeckt.

.~ (Abg. Diethei: Mit Sicherheit nicht!)

Haben Sie noch eine weitere Zusatzfrage? — Das ist
nicht der Fall.

Dann ist der nachste Fragesteller der Herr Kollege
Schultz, Bitte stellen Sie lhre Frage!

Schultz (SPD), Fragesteller:

Herr Staatssekretér, welche Stellungnahme kann
die Bayerische Staatsregierung zu der in der
~Abendzeitung” vom 21.Oktober 1989 geéuBer-
ten Vermutung abgeben, daB sich in den Militar-
bunkern nahe Siegelsdorf im Landkreis Fiirth mili-
tarische Giftgasiager befinden sollen?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretar Dr. Vorndran: Es entspricht standiger
Praxis aller Bundesregierungen in Ubereinstimmung
mit vereinbarten NATO-Geheimhaltungsvorschriften,
Gber Lagerorte atomarer und chemischer Waffen
keine Auskunft zu geben. Die Staatsregierung kann
daher zu den in dem von lhnen erwahnten Zeitungs-
bericht geduBerten Vermutungen nicht Stellung neh-
men.

Das Recht der Bundesregierung, die Orte geheimzu-
halten, an denen die US-Streitkréfte chemische Waf-
fen lagern, hat im Gbrigen das Bundesverfassungsge-
richt in seinem BeschluB vom 29. Oktober 1987 aus-
driicklich bestatigt.

Erster Vizeprisident Maslein: Zusatzfrage: der Fra-
gesteller.

Schultz (SPD): Herr Staatssekretédr, nachdem (ber
den genauen Standort derartiger Waffenlager offen-
bar der Mantel des Schweigens gebreitet werden
soll, frage ich Sie: Kann die Staatsregierung aus-
schlieBen, daB fir die Bevdlkerung in Flrth und im
Landkreis Firth eine Gefahrdung durch die dort gela-
gerten atomaren und chemischen Waffen besteht?

Erster Vizeprésident Méslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretir Dr.Vorndran: Das kann die Staatsre-
gierung ausschlieBen. Sie bezieht sich insoweit auf
eine Antwort von Staatsminister Schafer vom Aus-
wirtigen Amt gegeniiber dem Deutschen Bundestag
am 10.Oktober 1988. Er hat dort wie folgt Stellung
genommen:

Die Gewihrleistung der Sicherheit, das heiflt der
Schutz der Bevéikerung, und die Wahrung der Be-
lange des Umweltschutzes ist fir die Bundesrepu-
blik Deutschland wie fiir die Vereinigten Staaten
von Amerika ein entscheidender Gesichtspunkt bei
der Planung, bei der Vorbereitung und bei der
Durchfihrung des Abtransportes aus der Bundes-
republik Deutschland. Die Planungen und die Vor-
bereitungen fir den Abzug der chemischen Waffen
erfolgen in engster Abstimmung zwischen dem be-
treffenden Ressort der Bundesregierung und den
zustandigen amerikanischen Stellen unter Mitarbeit
von Fachleuten. :
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Erster Vizeprisident Mdslein: Nachste Zusatzfrage:
der Abgeordnete Hefele.

Helele (SPD): Herr Staatssekretar, ist die Staatsre-
gierung bereit, darauf hinzuwirken, daB die Geheim-
niskramerei um entsprechende Standorte, die ja im-
mer wieder zu Verunsicherung und zu Beflirchtungen
in der Bevdlkerung flhren, abgebaut wird, wenn man
weill, dafl in den USA Standorte von solchen mégli-
chen Einrichtungen offen im Pentagon und in ein-
schldgigen Fachmedien ganz legal gehandelt und
auch besprochen werden und sie nur bei uns offen-
sichtlich als Staats- oder Dienstgeheimnisse gewertet
werden?

Erster Vizepréisident Méslein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretidr Dr. Vorndran: Ich wiederhcle, was ich
vorhin schon sagte, namlich daB das Recht der Bun-
desregierung, die Orte geheimzuhalten, durch einen
BeschluB des Bundesverfassungsgerichts ausdriick-
lich bestatigt wurde.

Erster Vizeprédsident Mdslein: Dritte Zusatzfrage:
der Fragesteller.

Schultz (SPD): Herr Staatssekretér, Ihre Antwort vor-
hin war nicht konkret, sondern allgemein gehalten.
Ich frage Sie deswegen: Kann die Staatsregierung
das Bedirfnis der Bevdlkerung im Landkreis Firth
und in der Stadt Flrth, wo lUber 180 Hektar Grund fir
derartige Einrichtungen beschlagnahmt sind, nach-
empfinden, méglichst umfassend Uber die dort statio-
nierten Atom- und Giftgaslager aufgeklart zu wer-
den? .

Erster Vizepriasident Mosleln: Herr Staatssekretar!

Staatssekretdr Dr.Vorndran: |hnen wird bekannt
sein, daB Bundeskanzler Kohl gemeinsam mit dem
damaligen Présidenten Reagan am Rande der Welt-
wirtschaftsgipfelkonferenz - es war im Jahre 1586 -
vereinbart hat, daB alle in der Bundesrepublik lagern-
den amerikanischen chemischen Waffen bis spéate-
stens Ende 1992 ersatzlos abzuziehen sind und
auBerhalb der Bundesrepublik Deutschland vernich-
tet werden. Ich glaube, das bejaht lhre Frage.

Erster Vizepriésident Mdslein: Vierte Zusatzfrage:
der Abgeordnete Schramm.

Schramm (DIE GRINEN): Herr Staatssekretar, kén-
nen Sie Beobachtungen der Birger von Burgfarrn-
bach und Umgebung bestatigen, daB verschiedene
Bunker des Zenngrund-Lagers der US-Armee nach
einem Katastrophenalarm 1984 von den Soldaten
nicht mehr betreten werden, weshalb in der Bevélke-
rung die Befiirchtung entstanden ist, daB in diesen
Bunkern ein Unfall passiert ist und die chemischen
Waffen, die dort gelagert sind, schlecht abtranspor-
tierbar sind?

Erster Vizeprisident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretdr Dr. Vorndran: Sie haben keine Frage
gestellt, und ich kann daher nicht antworten. Ich

glaube auch nicht, daB das, was Sie eben vorgetra-
gen haben, zutrifft.

Erster Vizepriasident Mdslein: Letzte Zusatzfrage:
der Fragesteller.

Schultz (SPD): Herr Staatssekretér, ist es richtig, daf
in der Vergangenheit im Bereich dieser Giftgas-Lager
Dinge vorgekommen sind, bei denen man sagen
muBte, dafl man beinahe an eine Katastrophenalarm-

- entscheidung gedacht hat?

Erster Vizepriésident Moslein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretér Dr.Vorndran: Davon ist der Bayeri-
schen Staatsregierung nichts bekannt.

Erster Vizeprasident Méslein: Ich bedanke mich,
Hetr Staatssekretar, fiir die Beantwortung und bitte
nun den Herrn Staatsminister des Innern, zur Beant-
wortung der nachsten Fragen bereitzustehen.

Néchster Fragesteller ist der Kollege Werkstetter.
Bitte stellen Sie lhre Frage!

Werkstetter (CSU), Fragesteller:

Herr Staatsministet, wie beurteilt die Bayerische
Staatsregierung die dsterreichischen Verhaitens-
weisen bei der sich in den letzten Monaten in be-
trichtlichem Umfang in Richtung Bayern hewe-
genden ,Vélkerwanderung", die im wesentlichen
von Tirken getragen und von Bayern vergeblich
zu bremsen versucht wird, und weiche Konse-
guenzen zieht sie daraus?

Erster Vizeprésident Mdslein: Herr Staatsminister,
bitte!
(Frau Abg. Bause: Das ist eine Frage! -
Unruhe —- Glocke des Prasidenten)

Stastsminister Dr.Stoiber: Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! In den letzten Wo-
chen und Monaten hat der Zustrom von lllegalen und
von Asylbhewerbern, hauptsachlich tirkischer Staats-
angehdrigkeit, UOber die deutsch-dsterreichische
Grenze ganz erheblich zugenommen. Die Staatsre-
gierung bedauert, daB Osterreich diesen Zustrom von
Einreisewilligen passieren |aBt. Die zustandigen baye-
rischen Behdrden sind zwar bestrebt, illegal eingerei-
ste Auslander konsequent zurlickzuschieben; das
scheitert aber zum Teil daran, daB Osterreich nicht
mehr alle Auslander rickdbernimmt.

Eine Zuriickschiebung nach Osterreich ist auch dann
ausgeschlossen, wenn, wie das zu einem erheblichen
Teil geschieht, ein Asylantrag gestellt wird. Der Asyl-
antrag bewirkt ein vorlaufiges Bleiberecht im Bundes-
gebiet. Um diese Rechtslage zu dndern, hat Bayern,
wie bekannt, die Forderung nach einer Anderung des
Artikels 16 Absatz 2 Satz 2 des Grundgesetzes erho-
ben.

AuBerdem ist Bayern an den Bundesinnenminister
herangetreten, damit Osterreich auf diplomatischem
Weg auch auf seine Verantwortung aufmerksam ge-
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macht wird. Um gewisse Verbesserungen zu errei-
chen, miBte Osterreich eine Visumsptlicht fur torki-
sche Staatsangehdrige einfGhren. Dafir hat sich
Osterreich bisher jedoch nicht entscheiden kénnen.

Erster Vizeprésident Méslein: Zusatzfrage: der Fra-
gesteiler,

Werkstetter (CSU): Herr Staatsminister, ist der Baye-
rischen Staatsregierung bekannt, daB, nachdem sich
der Reisestrom der illegal Einwandernden zum Teil
nach Westen verlagert hat — Gber Vorarlberg ins All-
gdu -, der Vorarlberger Landeshauptmann an die
Osterreichische Bundesregierung mit der Bitte her-
angetreten sein soll, in Osterreich die Visapfiicht ein-
zufdhren?

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Das ist uns aus Zeitungs-
meldungen bekannt. Wir kdnnen es nur unterstiitzen.
Ich muB im Gbrigen, Herr Kollege Werkstetter, noch
darauf aufmerksam machen, daB wir in der Tat einen
- ich sage es einmal so — nicht ganz vélkerrechtsma-
Bigen Zustand haben; denn nach dem sogenannten
Schubabkommen zwischen Osterreich und der Bun-
desrepublik Deutschland wire Osterreich zur Rick-
Ubernahme verpflichtet. Die Osterreicher erkennen
diese Rickiibernahmeverpflichtung aufgrund dieses
Abkommens dem Grunde nach auch an; aber sie sa-
gen, sie konnen dieses Abkommen wegen Uberfii-
lung nicht ertillen.

Dies ist ein untragbarer Zustand. Deswegen haben
wir den Bundesinnenminister in aller Deutlichkeit ge-
beten, die Osterreicher auf diplomatischem Wege
nicht nur zur Anerkennung, sondern auch zur Erfll-
lung ihrer Rechtspflicht zu bewegen,

Erster Vizeprasident Moéslein: Nachste Zusatzfrage:
der Kollege Diethei.

Diethei (CSU): Herr Staatsminister, nachdem diese
untragbaren Zustinde auch im Allgédu allmahlich
Schule machen und auch bezlglich der Unterbrin-
gung Schwierigkeiten verursachen, frage ich Sig, ob
nicht durch eine entsprechende neuerliche Vereinba-
rung mit der Republik Osterreich eine Absprache ge-
troffen werden kann, die es zumindest verhindert, daB
sich die Osterreicher, wie es zur Zelt Praxis ist, gera-
dezu befleiBigen, die Asylbewerber moglichst schneil
. an die deutsche Grenze zu bringen.

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Die Bundesregierung
verhandelt mit Osterreich nunmehr seit langen Jah-
ren, weil dies ein Problem ist, das uns schon langer
bewegt, aber jetzt durch die Menge ein besonderes
Problem wird. Ich kann nur immer wieder sagen: Die
Osterreicher denken nicht an eine EinfGhrung der Vi-
sumspflicht; das ist das Hauptproblem. Deswegen

kénnen wir das Problem letztendlich nur idsen, wenn
wir der Grenzpolizei ein entsprechendes Pridfungs-
recht zubilligen. Aber dazu ist eine Anderung des
Grundgesetzes notwendig.

- Diethel (CSU): Danke!

Erster Vizeprasident Méslein: Nachste Zusatzfrage:
der Abgeordnete Werkstetter.

Woerkstetter (CSU): Herr Staatsminister, Sie haben
vorhin darauf hingewiesen, daB die Zurlickgeschobe-
nen haufig nicht mehr zurGckgenommen werden. |st
Innen bekannt, daB gestern 40 Personen zurickge-
schoben werden sollten, aber nicht zurickgenom-
men wurden, und ist lhnen bekannt, daf selbst dann,
wenn die Osterreicher die Zuriickgeschobenen zu-
riicknehmen, diese dann nicht durch ihr Land trans-
portieren und an der Sidgrenze wieder abgeben,
sondern daB sie sie in aller Regel ein paar Kilometer
hinter unserer Grenze wieder laufen lassen und diese
sehr haufig dann sofort wieder den illegalen Grenz-
Ubertritt versuchen?

Erster Vizepriasident Mdéslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: In der Vorbereitung auf
die Beantwortung der Frage ist mir global mitgeteilt
worden, daB sich gestern von der Menge her ein be-
sonderer Problemstau ergeben hat. Das Probiem
kann nur geldst werden, wenn die Osterreicher zu ei-
ner nachbarschaftlichen Vereinbarung kommen und
insbesondere das Schubabkommen erflillen. Wir wer-
den den notwendigen Druck auf den Bundesinnenmi-
nister und auf den BundesauBenminister, soweit er
uns méglich ist, ausiben. Sie wissen ja, daB wir im
Moment sowieso eine ganze Rethe von Gesprachen
mit den Osterreichern flihren, weil wir meinen, daB sie
sich nicht ganz nachbarschaftlich verhalten.

Erster Vizeprésident Moslein: Weitere Zusatzfrage:
der Fragestelter.

Werkstetter (CSU): Darf ich noch eine Frage zur
Ausweisung stellen? Herr Minister, trifft es zu, daB
die Ausweisungsanordnungen bei den Auslanderam-
tern gelegentlich vom zeitlichen Ablauf her darunter
leiden, daB zuwenig Personal zur Verflgung steht,
und daB die Angelegenheit sonst beschleunigt wer-
den kénnte?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Abgeordneter
Werkstetter, ich kann das nicht ausschlieBen. Selbst-
verstandlich singd die Verhiltnisse in den Auslander-
behdrden infolge des starken Zuzugs von Asylbewer-
bern und von sonstigen nachreisenden Auslandern,
also von Angehdrigen, erheblich angespannt; ich wili
das nicht bestreiten. Wir werden uns immer wieder
bemihen missen, die Verhaltnisse durch organisato-
rische MaBnahmen zu verbessern.

Ich benutze aber lhre Frage dazu, noch sinmal darauf

" hinzuweisen, daB wir das Problem durch die Ande-
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rung mit zentralen Auslanderbehérden und zentralen
Abschiebebehdrden, die wir jetzt vorhaben, nicht in
den Griff bekommen werden. Wir werden es letztlich
auch durch eine Anderung des Asylverfahrensgeset-
zes nicht in den Griff bekommen, sondern wir werden
es im Grunde nur dann in den Griff bekommen k&n-
nen, wenn sich unsere Grenzpolizisten so verhalten
kédnnen wie die Grenzpolizeibeamten in England,
Frankreich, Osterreich, ltalien usw. Solange das nicht
der Fall ist, werden wir immer den MiBstand, den Sie
zu Recht beklagen, haben.

Erster Vizeprisident Maslein: Nachster Fragestelier
ist der Abgeordnete Starzmann. Bitte, Herr Kollege,
stellen Sie thre Frage!

Starzmann (SPD), Fragesteller:

Ist die Staatsregierung bereit, auf dem Auto-
bahnabschnitt zwischen Bernau — das Wort ist
falsch ausgedruckt — und Feldwies auf der Auto-
bahn A 8 -~ Miinchen-8alzburg - eine Geschwin-
digkeitsbegrenzung auf Tempo 100 festzulegen,
nachdem diese jahrelange SPD-Forderung nun
auch von der ortlichen Jungen Unlon {ibernom-
men wurde?

Erster Vizeprasident Maslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Die Frage war allerdings
zu dem Abschnitt zwischen Bergen und Feldwies ge-
stelit. Wegen einer Haufung von Unfallen haben die
zustandigen Behdrden im Sommer dieses Jahres von
sich aus eine Prifung eingeleitet, ob die Vorausset-
zungen fir eine Geschwindigkeitsbeschrankung in
dem genannten Bereich oder in Teilen davon gege-
ben sind.

Eine Geschwindigkeitsbeschrankung kann nach § 45
der Strafienverkehrsordnung angecrdnet werden,
wenn Grinde der Sicherheit und Ordnung des Ver-
kehrs sie erfordern. Liegen diese Voraussetzungen
vor, so entscheidet die zustindige Behdrde nach
pflichtgeméfem Ermessen, ob sie eine Geschwindig-
keitsbeschrankung verfigt.

Auf Autobahnen hat bei der Abwagung fiir oder ge-
gen eine Geschwindigkeitsbeschriankung das Inter-
esse des flieBenden Verkehrs besonderes Gewicht.
Die Autobahn kann namlich ihre Aufgabe, dichten
Verkehr auch Uber langere Entfernungen ziigig zu er-
méglichen und das Ubrige StraBennetz zu entlasten,
nur erfdllen, wenn méglichst wenige Beschriankungen
vorhanden sind. Geschwindigkeitsbeschrankungen
kommen daher in erster Linie bei Unfaillschwerpunk-
ten in Betracht; Geschwindigkeitsbeschriankungen
aus Larmschutzgrinden kommen in der Regel nur in
Ballungsraumen in Betracht.

Die Prifung filr den Streckenabschnitt zwischen Ber-
gen und Feldwies ist noch nicht abgeschlossen. Es
kann daher auch noch keine Aussage gemacht wer-
den.

Erster Vizeprisident Moslein: Erste Zusaizfrage: der
Fragesteller.

Starzmann (SPD}: Welche MaBnahmen zur Verringe-
rung der Unfallhaufigkeit und auch zum Larmschutz
der an die Autobahn angrenzenden Grundst(icke und
Wohnbebauung wirde die Staatsregierung sonst er-
greifen?

Erster Vizepréisident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Ich habe schon gesagt,
daB ich erst das Ergebnis der Uberprifung abwarten
muB. Ich bitte dafir um Verstandnis, daB ich nicht so-
Zusagen von oben herab in ein laufendes Verfahren
der Behdrden eingreifen mochte.

Erster Vizeprasident Moslein: Zweite Zusatzfrage:
der Fragesteller.

. Starzmann (SPD): Bis wann wird die Priffung nach

lhrer Einschidtzung abgeschlossen sein?
Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stolber: Ich hoffe, daB die Pri-
fung im Laufe der néchsten zwei Monate abgeschlos-
sen werden kann.

Erster Vizepriésident Mdsleln: Nachste Zusatzfrage:
der Fragesteller.

Starzmann {SPD): Werden Sie noch vor der Reise-
saison 1990 definitiv entscheiden?

Erster Vizepriasident Mdaslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Davon gehe ich aus;
denn nach der Reisesaison wére ja die Entscheidung
nicht mehr von der gleichen Bedeutung.

Erster Vizeprasident Mdéslein: Keine weitere Zusatz-
frage.

Nachster Fragesteller ist der Kollege von Redwitz.
Seine Frage wird von dem Herrn Abgeordneten Wal-
ter Hofmann, der sich gerade in einem Privatge-
sprach befindet, Gbernommen. Bitte stellen Sie die
Frage!

(Abg. Dr. Wilhelm: Ein dienstliches
Gesprach!)

Hofmann (CSU), Fragesteller: Das Gespriach
hat der Vorbereitung des Parteitags gedient.

{Heiterkeit)

Herr Staatsminister, der Kollege Eugen von Redwitz,
der verhindert ist, hat mich gebeter, seine miindliche
Frage vorzutragen. Ich frage deshalb: *"f"

Was sind die Griinde dafiir, daB der Neubau fiir
die Forstwissenschaftliche Fakultdt und fiir die
. Forstliche Versuchs- und Forschungsanstalt in
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Weihenstephan nicht, wie geplant, gegen Ende
1990 bezogen werden kann?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Planung und Bauausfih-
rung fir das in der Anfrage genannte Bauvorhaben
stehen unter der Leitung der Staatlichen Hochbau-
verwaltung. , Auftraggeber” sind die Staatsministe-
rien fir Wissenschaft und Kunst und fur Ernahrung,
Landwirtschaft und Forsten. Der Auftrag zur Erstel-
lung der Ausfiihrungsunteriagen Bau — AFU-Bau - er-
folgte im August 1986. Die Planungen wurden unter
der Leitung der Staatlichen Hochbauverwaltung von
einem Architektenbiiro durchgefuhrt, das einen vor-
angegangenen Architektenwettbewerb gewonnen
hatte.

Nach Fertigstellung der AFU-Bau konnte im Juli 1987
mit dem Bau begonnen werden. Im Bauzeitenplan
waren fir die Ausflhrungsplanung zehn Monate und
als Bauzeit 36 Monate vorgesehen. Eine verbindliche
Festlegung auf diese Zeiten, insbesondere die ver-
bindliche Zusicherung eines Fertigstellungstermins
1990, war allerdings zu keinem Zeitpunkt erfolgt.

Die Fertigstellung des 68 Millionen DM teuren Neu-
baukomplexes wird sich um circa acht Monate verzo-
gern und erst Ende 1991 erfolgen. Dafir sind meh-
rere Griinde maBgebend.

Zum ersten sind zeitraubende, nicht vorhersehbare
Umplanungen und baurechtliche Verfahren auf Ertei-
lung von Ausnahmegenehmigungen dadurch erfor-
dertich geworden, daB der Auftraggeber die umfas-
sende Verwendung des Baustoffes Holz auch bei der
Tragkonstruktion der dreigeschossigen Instituts-
trakte gefordert hat. Das machte eine Neustrukturie-
rung des Raumprogramms in Holzkonstruktion und
mit Holzfassaden erforderlich. Hierzu waren insbe-
sondere zeitraubende Abstimmungen mit den Nut-
zern der Baulichkeiten notwendig. Die Verwendung
des Baustoffes Holz auch als tragende Konstruktion
setzte umfangreiche konstruktive Entwicklungen und
Abstimmungen mit den fir die bauaufsichtliche Zu-
stimmung und fir den vorbeugenden Brandschutz
zustandigen Stellen voraus.

Zweitens. Die Ausschreibung fir die Fassaden muBte
aufgehoben werden. Die Fassadenkonstruktion soli
aus Holzelementen bestehen. Aufgrund konjunktur-
bedingter Kostensteigerungen lagen die dafur abge-
gebenen Angebote so erheblich (ber den urspring-
lichen Kostenansatzen, daB umgeplant und - nhach
nochmaliger Abstimmung mit den Brandschutzbehdr-
den - nochmals ausgeschrieben werden muBte. Da-
durch verzdgerte sich gleichzeitig die Montage der
tragenden Holzkonstruktionen, da sie nur bei gleich-
zeitiger Fassadenmontage sinnvoll ist, um Feuchtig-
keitsschaden zu vermeiden.

Drittens. Eine weitere Verzagerung entstand schlieB-
lich durch den relativ spaten Baubeginn im Jahr 1987,
Aufgrund der Witterungsverhaltnisse und der extrem
unglnstigen Baugrundverhiltnisse - Lehm und

schwierige Zufahrten - konnte erst zu Anfang des
Jahres 1988 der Baugrubenaushub abgeschlossen
und mit dem Rchbau begonnen werden.

Insgesamt ist die Planungs- und Bauzeit jedoch an-
gesichts des Bauvolumens, der Bauweise und der in-
tensiven labortechnischen Ausstattung des aus funf
Bauteilen bestehenden Neubaus durchaus angemes-
sen.

Erster Vizeprisident Moslein: Erste Zusatzfrage: der
Fragesteller.

Hofmann (CSU): Herr Staatsminister, ich méchte fra-
gen, ob trotz all dieser Umsténde in den bisherigen
Baujahren die veranschiagten und auch in den Haus-
halt eingesetzien Bausummen verbraucht worden
sind.

Erster Vizepriisident Mbslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stolber: Herr Koltege, das vermag
ich jetzt nicht zu beantworten. Sie bekommen es
aber genau mitgeteilt. Ich habe jetzt nicht im Kopf,
wie die Bausumme auf die einzelnen Lose aufgeteilt
war und wie sie abgerufen worden ist.

Erster Vizeprasident Mdoslein: Weitere Zusatzfrage:
der Fragesteller.

Hofmann (CSU): Es liegt dem Fragesteller daran, die
Frage anknipfen zu dirfen, ob das bauliche Konzept
es zulaBt, daB der Forschungs- und Versuchstrakt im
interesse einer verbesserten Waldschadensfor-
schung trotz all dieser Umstande vorzeitig in Betrieb
gehen kann.

Staatsminister Dr. Stoiber: Das Problem ist bekannt.
Wir werden uns darum aus den Griinden, die Sie ge-
rade genannt haben, Herr Kollege Hofmann, bemii-
hen.

Erster Vizepriisident Moslein: Ich bedanke mich,
Herr Staatsminister, fir die Beantwortung der Fragen.

Die Fragestunde ist beendet.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 1:
Aktuelle Stunde

Die Fraktion der CSU hat mit Schreiben vom 25. Ok-
tober 1989 eine Aktuelle Stunde zu dem Thema , Hal-
tung der Bayerischen Staatsregierung zu den Ver-
kaufsplanen der Neuen Heimat Bayern' beantragt.

Die Dauer der Redezeit ist wie immer auf eine Stunde
begrenzt. Die einzelnen Redner dirfen nicht langer
als funf Minuten sprechen. Wenn ein Mitglied der
Staatsregierung in dieser Eigenschaft das Wort
nimmt, wird die Zeit seiner Rede nicht mitgerechnet.
Ich bitte Sie, jeweils auf das Signal des Présidenten
zu achten.

Erster Redner ist der Kollege Gebhard Kaiser. Bitte,
Sie haben das Wort.
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Kaiser Gebhard (CSU): Herr Prasident, verehrte Kol-
leginnen und Koliegen! Schiagzeilen sind aufgetaucht
wie: Spekulanten kaufen Neue Heimat — Freistaat soll
Neue Heimat Bayern kaufen — DGB fur Auffanggesell-
schaft — Tut etwas fUr die Mieter!

Was ist geschehen? Die Neue Heimat Bayern will ihre
33000 Wohnungen verkaufen. Die einen sagen: Ein
bankrottes Unternehmen soll abgestoBen werden.
Die anderen sprechen von einem gesunden Unter-
nehmen mit 36 Millicnen DM Gewinn. Was stimmt
wirklich? Warum soll-dieses Unternehmen verkauft
werden? Wo bleibt die soziale Verantwortung der Ge-
werkschaften? Warum soll sich der Freistaat Bayern
beteiligen? Die sozial gebundenen Wohnungen wur-
den doch schon einmal vom Staat geférdert! Deshalb
haben wir ja bei diesen Wohnungen die giinstigen
Mieten.

Was denken Sie von den Gewerkschaften und von
der SPD sich hierbei? Sie fordern wieder den Einstieg
und die Unterstiltzung des Freistaates. Wir brauchen
doch gerade in dieser Zeit neue Wohnungen! Wir
brauchen sicherlich ein flexibleres Baurecht und die
Aktivierung der bestehenden Bausubstanzen.

Die Bundesregierung und auch der Freistaat Bayern
haben die Fdrderprogramme gerade fOr den neuen
Wohnungsbau wesentlich angehoben. 17000 Woh-
nungen scllen allein im Jahre 1990 gefdrdert werden.
Die Devise heiBt doch in diesen Tagen: Bauen,
bauen, bauen.

Die Rahmenbedingungen sind wesentiich verbessert
worden. lch nenne hier insbesondere die seit der
letzten Woche geltende 10prozentige Abschrei-
bungsmadglichkeit bei sozialer Mietbindung. Dadurch
wird sicherlich viel privates Kapital in die Wohnungs-
wirtschaft kommen. Zahllose Anfragen von Kapital-
gebern in diesen Tagen beweisen dies bereits.

Wir brauchen auf dem Wohnungsmarkt sicherlich
auch die Solidaritat der Gewerkschaften. Welche Ge-
samtverantwortung dbernimmt aber hierbei der Auf-
sichtsratsvorsitzende und GewerkschaftsboB Breit,
wenn er den Verkauf an den Meistbietenden be-
treibt? Was wiirden .die zahllosen freifinanzierten
Wohnungsbaugesellschaften und Privatbesitzer, was
wirden die Eigennutzer von Wohnungen, die vielen
Haus- und Grundbesitzer sagen, die 80 Prozent des
Wohnungsbestandes gebaut haben und bewirtschaf-
ten, wenn einige wenige Wohnungen gleich zwei-
mal gefdrdert wirden? Was ist dies flr eine Be-
wirtschaftung? Wo ist hier die soziale Verantwor-
tung? Mit wie vielen Zungen reden gerade in diesen
Fragen die SPD und die Gewerkschaften?

{Beifall bei der CSU)

Die Abschreibungsmdglichkeiten fir gebrauchten
Wohnraum wollen Sie mit lhrem Programm noch ein-
schranken oder kurzfristig aussetzen — so steht es in
den Medien. Fir &ffentliche und soziale Férderung
junger Familien, die eine gebrauchte Wohnung kau-
fen wollen, gibt es noch gar keine Férderung: aber
die Gewerkschaftsunternehmen sollen gestiitzt und
letztlich zweimal gefordert werden. Dies kann doch
nicht Ihr Ernst sein!

Die Burgerinnen und Birger, die Arbeiter und Ange-
stellten haben es sicherlich satt, daB Miilionenbetrage
bei der Neuen Heimat und auch beim co op wertbe-
richtigt durch die Banken einfach in den Kamin ge-
schrieben werden, wihrend einfache Haushesitzer
ihre Zinsen auf Mark und Pfennig begieichen miissen;
sonst kommt es zur Versteigerung, und sie verlieren
ihr Eigentum.

Schutz und Unterstiitzung des Privateigentums sind
unser Ziel, nicht die Sanierung undurchschaubarer
Kassen. In diesen Tagen, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, danken Sozialismus und Planwirt-
schaft im anderen Teil Deutschlands ab. Wir wollen
bei uns keine Planwirtschaft einflihren!

Meine sehr verehrten Damen und Herren von der
SPD, Sie kénnen durch EinfluBnahme auf die Gewerk-
schaftsholding selbst beweisen, wie ernst Sie es mit
dem Schutz der Mieter meinen. Wir von der CSU-
Fraktion denken jedenfalls nicht daran, mit dem Geld
der bayerischen Steuerzahler Spekulationsgeschifte
der Gewerkschaften zu finanzieren.

(Beifall bei der CSU)

Préasident Dr. Heubl: Als nachster hat das Wort der
Herr Kollege Karl Heinz Miller.

Miller Karl Heinz (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Niemand will mit dem Geld der
Steuerzahler Spekulationsgeschifte finanzieren!

(Beifall bei der SPD)

Es geht nicht darum, irgendwelche finsteren Wei-
chenstellungen zu voliziehen. Es geht vielmehr
darum, Menschen dadurch zu schitzen, daB sie
preiswerte Wohnungen, die sie innehaben, behalten
kénnen,

(Abg. Gebhard Kaiser: Dann verkaufen Sie
halt nicht!)

Da hilft auch alles Herumgeschimpfe nicht weiter.

Was passiert ist, meine Damen und Herren, ist
schiimm genug und wurde von uns immer wieder ver-
urteilt. Das ist aber keineswegs etwas, was nur die
Gewerkschaften trifft. Haben Sie denn vergessen,
daB ein VdK-Bautriger in Schwierigkeiten kam und
gerettet werden muBte? Haben Sie denn vergessen,
daB die Bayerische Raiffeisenbank praktisch in Kon-
kurs ging, weil sie sich im Baugeschaft verspekuliert
hatte? Das ist doch nichts Gewerkschaftsspezifi-
sches! Wenn zu Zeiten des Erfoiges Sicherungen
durchbrennen, wenn Aufsichtsorgane Ieichtfertig
werden, wenn Banken Kredite in Millionenhdhe ge-
ben, chne sich Gedanken zu machen, wie das Geld
wieder zurGckkommt — dann kommt der Zusammen-
bruch, und alle stehen lamentierend herum —, ist das
etwas, was wir alle bedauern.

Wir wolien die Mieter schiltzen; darum geht es. Aber
die Mieter kann man nur schitzen, wenn ihre preis-
werten Wohnungen erhalten bleiben. Deshalb mis-
sen wir dariber reden, wie diase Wohnungen preis-
wert bleiben kénnen. : ‘
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{Muller Karl Heinz [SPD)})

(Abg. Gebhard Kaiser: Durch Vertrage
eben!)

Es gab seit vier Jahren ernsthafte Verhandlungen. Die
bayerische gemeinniitzige Wohnungswirtschaft hat
sich intensiv eingeschaitet. Es fanden Gesprache
statt. Am 30. September 1987 war man sich mit dem
damaligen Innenminister, Herrn Lang, einig: Die Neue
Heimat Bayern kann fdr 320 Millionen DM durch eine
bayerische Auffanggeselischaft gerettet werden wie
in fanf anderen Landern auch, Herr Gebhard Kaiser!

(Abg. Gebhard Kaiser: Warum ist nicht
verkauft worden?)

Warum ist dieses Vorhaben gescheitert? Weil zum
selben Zeitpunkt, als Herr Lang mit den Verhand-
lungsfihrern am Tisch saB,

(Abg. Kiesl: Durch Spekulation des DGB!)

bei lhnen intern ausgekartet worden ist, die Ge-
meinnitzigkeit zu kippen, meine Damen und
Herren!
(Abg. Gebhard Kaiser: Das ist doch
lacherlich! — Beifall bei der SPD)

Verhandlungsgrundlage war, daB ein Preis von
320 Millionen DM angesichts eines geschéatzten Ver-
mbgens der Neuen Heimat Bayern von Uber 3 Milliar-
den DM, ein Zehntel des Vermdgenswertes, nur ver-
tretbar ist, wenn die Bindungen des Wohnungsge-
meinnitzigkeitsgesetzes erhalten bleiben. Wahrend
Sie aber vorne (ber diese 320 Millionen DM verhan-
deln, haben Sie hinten herum die Weichen gestellt,
um die Gemeinnltzigkeit zu kippen.

{Abg. Gebhard Kaiser: Das hat doch damit
nichis zu tun!)

Am 10. Oktober 1987, zehn Tage nach AbschluB der
Verhandlungen, fand in Bonn die Koalitionsrunde
statt, an der von lhrer Seite der verstorbene Minister-
prasident StrauB, Herr Tandler und Herr Waigel teilge-
nommen haben. In dieser Koalitionsrunde ist be-
schlossen worden: Die Gemeinnitzigkeit fallt.

Wir haben Sie davor gewarnt. Wir haben hier Antrage
gestellt, und Sie haben mitgestimmt, daB die Gemein-
nitzigkeit erhalten bleiben soll. Ihre Freunde in Bonn
haben fir den Wegfall der Gemeinnutzigkeit ge-
stimmt, und die Bayerische Staatsregierung hat die
Gemeinnltzigkeit im Bundesrat ebenfalls gekippt.
Hatte die Bayerische Staatsregierung dort mit den
SPD-regierten Landern gestimmt, dann ware die Ge-
meinn{izigkeit erhalten geblieben, und wir brauchten
uns heute nicht Gedanken dariber zu machen, wie
die Wohnungen in Bayern erhalten werden kénnen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Das ist der wahre Grund, warum wir heute vor dieser
Situation stehen.

Herr Kollege Kaiser, jetzt ist es ein reines Rechen-
exempel. Jeder méchte auf dem Markt den Wert er-
zielen, der erzielbar ist. Da aber missen wir einfach

zur Kenntnis nehmen, daB der Wert wesentlich Uber
320 Millionen DM liegt. Aus unserer Sicht wére es
auch wirtschaftlich ein gutes Geschaft, wenn die
Wohnungen erhatten werden kdnnten. Deshalb soii-
ten wir alles dafir tun, daB eine Loésung gefunden
wird, diese preisglnstigen Wohnungen in dffentlicher
Tragerschaft oder, wie auch immer, fir die Mieter, die
sonst keine Chance auf dem Wohnungsmarkt haben,
zu erhalten.
(Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Abgeord-
nete Kiesl.

(Abg. Kolo: Der kennt sich aus!)

Kiesl (CSU): Darauf kdnnen Sie sich verfassen, Herr
Kolo!

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Mul-
ler, auch wenn Sie meinen, Sie miBten Krokodilstra-
nen (ber die Mieter der Neuen Heimat , versprithen',
beiBt die Maus keinen Faden ab: Das bedeutendste
Phanomen der Pleite der Neuen Heimat ist der totale
Bankrott der socgenannten Gemeinwirischaft,
Der Begriff ,,Gemeinwirtschaft”, meine Damen und
Herren, ist in den zwanziger Jahren dieses Jahrhun-
derts von dem damais fGhrenden Gewerkschaftsideo-
logen Naphtali — Sie kennen ihn — so gesehen wor-
den:
(Abg. Kolo: Ein belesener Mann!)

Gemeinwirtschaft ist gleichbedeutend mit Sozialis-
mus. in der den Sozialisten eigenen — ich méchte sa-
gen: elitidren und eingebildeten — Betrachtungsweise

{Lachen des Abg. Kolo)

ist der Begriff , Gemeinwirtschaft' seit dieser Zeit
gleichgesetzt worden mit besonders edelmitigem
Gebaren.

- (Abg. Karl Heinz Miiller: Das sagt der
..Kronleuchter-Erich*)

In den sechziger und siebziger Jahren hat der dama-
lige Chef der Bank fiir Gemeinwirtschaft — Herr Hier-
semann, das horen Sie gar nicht gern — verlautbart,
die Gemeinwirtschaft des DGB, meine Damen und
Herren, sei rundherum idealistisch. Mittlerweile ist mit
der Neuen Heimat, der Bank fir Gemeinwirtschaft, co
op und der Gewerkschaftsholding BGAG der Ein-
druck von wirtschaftlicher Unfahigkeit,
Hilflosigkeit und von Pleitewirtschaft verbunden.

(Beifall bei der CSU)

Schlimmer noch, meine Damen und Herren! Nach
dem erfolglosen Versuch, die angeschiagene Neue
Heimat an den Backermeister SchieBer loszuwerden,
blieb dem Deutschen Gewerkschaftsbund eine
Schuld von fast 20 Milliarden DM. Nun muB natlrlich
die gewerkschaftseigene BGAG-Holding versuchen,
Stlck flr Stick der moralinangereicherten Gemein-
wirtschaft zu verscherbeln. Natlrlich muB das sein;
denn der Herr Steink(hler hat fir das Jahr 1990 doch
schon politische Streiks angekindigt, und da missen
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die Streikkassen aufgefillt werden. Am besten
eignet sich daf(r die Neue Heimat Bayern;

(Abg. Hiersemann: Ist es denn nicht
maoglich, in der aktuellen Stunde frei zu
reden?)

denn sie macht jedes Jahr, wie Sie wissen, Herr Hier-
semann, einen Gewinn von fast 40 Millionen DM.
Noch im Jahr 1986 verhandelte ein bayerisches Ban-
kenkonsortium ~ das wissen Sie — (iber den Ankauf
der Neuen Heimat flir circa 320 Millionen DM.

(Abg. Hiersemann: Finf Minuten miissen
Sie doch frei zustande bringen!)

Heute soll der Deal angeblich 900 Millionen DM er-
bringen — fir die Streikkasse!

(Lachen bei der SPD)

Die far das Wahljahr 1990 geplanten politischen
Streiks des Deutschen Gewerkschaftsbundes wer-
den im (brigen wieder beweisen, daB der Deutsche
Gewerkschaftsbund im Grunde genommen zum
Wurmfortsatz des Blinddarms SPD geschrumpft ist.

{Erneutes Lachen bei der SPD)

Die Dimension des Zusammenbruchs der sogenann-
ten Gemeinwirtschaft ist (ibrigens eine zweifache. Die
Neue Heimat hat bis 1986, meine Damen und Herren,
insgesamt Wohnungsbaudarlehen von 560 Millionen
DM, Zuschisse von 50 Millionen DM, darliber hinaus
von den Kommunen noch einmal 210 Millionen DM
und circa 80 Millionen DM verbiliigte Férdermittel be-
kommen. Die hochmoralische Gemeinwirtschaft hat
mit diesen Mitteln und natirlich mit den Mieten der
Burger ein bilanziertes Anlagevermégen von circa
2 Milliarden DM geschaffen. Was aber die DGB-Funk-
tiondre, die (brigens meist hochrangige SPD-Funktio-
nére sind,

{Abg. Hiersemann: So wie der Herr
Fehrenbach zum Beispiel!)

unter Gemeinwirtschaft, unter Bindung an das Ge-
meinwohl — wie hat man die Gemeinwirtschaft noch
genannt? —, unter ,,vereinigtem Prinzip der Solidaritat
mit breiten Schichten verstehen, meine Damen und
Herren, zeigen sie dadurch, daf sie das Unternehmen
zur Anreicherung der Streikkasse verscherbein.

Ich finde, es ist ein Skandal, wie man mit Steuergel-
dern, wie man mit Wohnungsbaumitteln umgeht.

(Der Prasident signalisiert das Ende der
Redezeit)

— Herr Prasident, ich werde Ihre Nerven nicht bean-
spruchen; ich bin schon am Ende.

(Zuruf von der SPD: Richtig! — Lachen bei
der SPD} ’

Prasident Dr. Heubl: Herr Kollege, es geht nicht um
meine Nerven, sondern um die objektiv vorgegebene
Redezeit. Dafir bitte ich um Verstindnis.

Als nachste hat das Wort die Frau Abgeordnete
Raothe.

Frau Rothe (DIE GRUNEN): Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Ich werde mich an dem Giftkrieg
zwischen CSU und SPD nicht beteiligen.

Schon im November 1986 wurde im AusschuB und im
Februar 1987 im Plenum in diesem Landtag Uber das
Thema ,Verkauf der Neuen Heimat" geredet. Der
Antrag der GRUNEN wurde damals abge-
lehnt; er war zu konkret. Er forderte namlich damals
schon, die Neue Heimat durch den Freistaat Bayern
oder durch eine zu grindende Auffanggesellschaft zu
Ubernehmen. Die Antrage von SPD und CSU, die sich
unserem Antrag vage anschlossen, wurden zwar be-
schlossen, doch getan hat sich im Sinne dieser An-
trage Uberhaupt nichts; sonst stinde die Neue Hei-
mat heute nicht wieder zum Verkauf an. Im Gesprich
ist eine private Immobilienfirma.

Im Minchner Stadtrat wurde inzwischen ein
Antrag der GRUNEN von SPD, CSU und GRUNEN
gegen die FDP angenommen. Der Oberblrgermeister
wurde beauftragt, zusammen mit den Fraktionsvorsit-
zenden und in Zusammenarbeit mit der Staatsregie-
rung mit den Spitzen von DGB und BGAG zu ver-
handeln mit dem Ziel: Die Neue Heimat soll entweder
nicht verauBert werden, oder falls das doch ge-
schieht, sollten die Voraussetzungen fir die Uber-
nahme der Neuen Heimat durch eine zu grindende
Auffanggesellschaft unter Vermittlung des Freistaats
und Beteiligung der Neuen Heimat gewihrieistet wer-
den.

Meine Damen und Herren! Der Ausverkauf der
Neuen Heimat ist wohl nicht mehr abzuwenden. Der
dénische Wohnungskonzern Kurt Thorsen — besser:
sein Chef in Miinchen, der Deutschland-Direktor J{r-
gen Donicht — steht bereit, die Neue Heimat, zumin-
dest einen Mehrheitsanteil, von der Gewerkschafts-
Holding zu Gbernehmen.

Zwar verspricht der deutsche Direktor, daB die Firma
weiter eine humane und sozial verantwortliche Miet-
preispolitik betreiben will; aber er schliet Renovie-
rung und Verkauf nicht aus. Jede, die mit Wohnungs-
politik zu tun hat, weiB aber, was das bedeutet.

Hat sich die Neue Heimat bisher an den Grundsatz
gehalten: Verkdufe aus dem Bestand nur an Mieter,
die auch weiter drin wohnen bleiben, oder nur dann,
wenn eine Wohnung frei wird, so wird die Thorsen-
Gruppe, wenn sie die Neue Heimat (bernimmt, ihre
eigenen MaBstabe setzen.

{Abg. Gebhard Kaiser: Wissen Sie das?)

Selbst wenn sie sich in den nachsten Jahren an ihr
Versprechen halten sollte, ist sie bestimmt kein Wohi-
tatigkeitsverein, und die Mieter werden das zu spiiren
bekommen.

Meine Damen und Herrenl Die BGAG wird verkaufen,
da sie mit dem Erlds der wirtschaftlich gesunden
Neuen Heimat Bayern die Schulden aus dem Zusam-
menbruch der Gesamtgesellschaft sanieren will oder
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(Frau Rothe [DIE GRUNEN])

muB. Das hat mit Auffillen der Streikkassen, denke
ich, nichts zu tun.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Wir mogen das bedauern und die MiBwirtschaft der
Gewerkschaft verteufeln; das wird aber nichts an der
Tatsache des Verkaufs dndern. Das wirkliche Anlie-
gen muB es nun sein, die Mieter bei dem bevorste-
henden Verkauf ausreichend zu schitzen und die So-
zialbindung zu erhalten.

Unsere Forderung ist deshalb die Bildung einer Auf-
fanggesellschaft aller bayerischen Stadte, in denen
sich Wohnungen der Neuen Heimat befinden, die
jetzt zum Verkauf anstehen. Wenn sie die notwendige
Summe — 900 Miliionen DM sind im Gesprach - nicht
aufbringen kénnen, sollte der bayerische Staat die
Auffanggesellschaft (ber eine Kreditfinanzierung der
Bayerischen Landesbank in die Lage versetzen, die
Wohnungen zu Gbernehmen. Die Wohnungen sind
zum griften Teil noch sozial- und mietpreisgebun-
den.

Natiirlich mu® mit der Ubernahme in die Auffangge-
sellschaft eine neuerliche Sozialbindung, und zwar
auf Dauer, festgeschricben werden. Damit kdnnten
namlich der Freistaat Bayern und die Kommunen dem
Artikel 106 der Bayerischen Verfassung gerecht wer-
den: Jeder Bewohner Bayerns hat Anspruch auf eine
angemessene Wohnung; die Schaffung billiger Volks-
wohnungen ist Aufgabe des Staates und der Gemein-
den. ich denke, dazu gehort auch die Erhaltung billi-
ger Wohnungen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasident Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Kollege
Dr. Matschl.

Dr. Matschl (CSU): Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Warum soll die Neue Hei-
mat verkauft werden? Sie soll verkauft werden, weil
die Gewerkschafien beschlossen haben, sich aus ih-
ren wirtschaftlichen Unternehmungen zurickzuzie-
hen. Deshalb der Verkauf von co op, deshalb der Ver-
kauf der Neuen Heimat. Es gibt Leute, die sagen, da-
mit habe man sich abzufinden, das sei eben so; Herr
Kollege von Heckel ist beispielsweise dieser Mei-
nung.
{Abg. Max von Heckel: Abwarten!)

Meine Damen und Herren! lch kann nur sagen: Die
betroffenen Mieter der Neuen Heimat werden diese
Auffassung nicht teilen; sie werden fragen, warum sie
denn in aller Welt verkauft werden sollen.

Mit ihrer Begriindung fiir den Riickzug aus ihren Un-
ternehmungen mdégen sich die Gewerkschaften nun
selbst ad absurdum fiihren. Sie lautet — Herr Farth-
mann war ja der erste, der das gesagt hat —, man
wolle sich doch nicht stiandig von der Realitat widerle-
gen lassen; da sei es viel besser, ungeachtet der
wirtschaftlichen Realitdten Forderungen zu erheben,
chne sich dadurch selbst widerlegen zu missen. Das
ist wirklich verstandlich.

Die Gewerkschaften mdgen sich mit ihrer Argumen-
tation selbst ad absurdum flhren; das darf aber kei-
nesfalls auf Kosten der Mieter geschehen. Wenn es
denn sein soll, daB sich die Gewerkschaften aus ihren
Unternehmungen zuriickziehen, wenn es denn sein
soll, daB sie die langjahrige Ehe mit der Neuen Heimat
beenden wollen, dann missen sie vorher ihre Unter-
haltspflichten regeln. Es geht nicht, daB sie die Neue
Heimat einem ungewissen Schicksal uberantworten;
auch die Gewerkschaften haben eine Verpflichtung
aus vorangegangenem Tun, um einmal einen Begriff
zu verwenden, den wir aus der Strafrechtslehre ken-
nen.

Meine Damen und Herren! Die Neue Heimat hat in der
Vergangenheit umgewandelte Mietwoh-
nungen an die Mieter verkauft; ich habe das immer
fur richtig gehalten, weil dadurch alle Mieter Eigentii-
mer geworden sind. Aber nun ist die Kaufkraft der
Mieter erschépft. Um einen vollstindigen Rickzug
aus den wirtschaftlichen Unternehmungen dennoch
bewerkstelligen zu kénnen, verkaufen die Gewerk-
schaften nicht nur Wohnungen, sondern die Gesell-
schaft als ganzes.

Durch den Verkauf der Gesellschaft vermeiden sie
den Verkauf der Wohnungen an Dritte und entziehen
sich damit der maglichen Kritik der Offentlichkeit; das
kennen wir nur zu gut. Mit dem Verkauf der ganzen
Gesellschaft Uberantworten sie aber das Unterneh-
men der méglicherweise ausschlieBlich gewinnorien-
tierten Geschéftspolitik eines beliebigen Erwerbers,
der auf die Interessen der Mieter keine Ricksicht zu
nehmen verpfiichtet ist. Im Grunde genommen heift
das: Mit dem Verkauf umgehen die Gewerkschaften
die zugunsten der Mieter wirkenden Kindigungs-
schutzvorschriften. Das ist der Punkt. Die Gewerk-
schaften spekulieren zwar nicht selbst; aber sie
verkaufen und erdffnen durch den Verkauf eine Spe-
kulationsméglichkeit, die sie sich vom Erwerber teuer
bezahlen lassen. Mit anderen Worten: Sie speKulieren
nicht selbst, sondern sie lassen spekulieren. Das ist
der Kern des Vorwurfs, den ich gegen die Gewerk-
schaften und gegen alle richte, die diese Absicht un-
terstitzen und verteidigen.

{Abg. Naumann: Das stimmt nicht! — Weitere
Zurufe von der SPD)

Nun sagt der Kollege Muller, dies alles hange mit der
Aufhebung der Gemeinnidtzigkeit zusammen.

(Abg. Hollwich: Natlrlich ist das so!)

- Sie bestatigen das noch einmai. ich muB schon sa-
gen: Das ist eine unverfrorene Argumentation,

{Zurufe von der SPD — Unruhe)

heiBt sie doch im Grunde: Wir Gewerkschaften sind
nur gemeinnitzig, solange uns das Gesetz dazu
zwingt.

{Abg. Hiersemann: So ein Unsinn; das ist
doch unglaublich! - Weitere Zurufe von der
SPD - Beifall bei der CSU)

Gemeinnitzig — oder auch nur fair — sind wir nur so-
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lange, wie uns das Gesetz dazu zwingt, wie wir das
missen.

{Abg. Hiersemann: Das ist ja Wahnsinn!) —

Ist aber der ,Keuschheitsgirtel” des Gesetzes ein-
mal gefallen, dann verhalten wir Gewerkschaften uns
ganz anders; dann lassen wir unserer Listernheit vol-
len Lauf!

(Abg. Hiersemann: Unkeusch waren Sie,
Herr Matschl! - Weitere Zurufe von der SPD
— Beifall bei der CSU)

Das ist das Verhalten, und darum geht es! Sie kdnnen
nicht mit der Aufhebung der Gemeinnutzigkeit argu-
mentieren.

AuBerdem ist diese Argumentation auch grundfalsch;
denn Sie wissen, daB der Konzern unter der Herr-
schaft des Gemeinnltzigkeitsgesetzes schon einmal
an einen Berliner Backer verkauft wurde und auch
hier in Bayern unter der Drohung, wenn die Stadt
Minchen nicht kaufe, werde eben an einen beliebi-
gen dritten Bewerber verkauft, 2000 Wohnungen ver-
auBert worden sind. Das hatte damals zur Einleitung
eines Verfahrens zur Aberkennung der Gemeinn(it-
zigkeit fihren missen. So ist es! Sie haben sich wah-
rend der Guligkeit der Gemeinnitzigkeit nie ge-
scheut, sich gegen die Gemeinnitzigkeit zu verhal-
ten. Vielen Dank!

(Beifall bei der CSU)

Président Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Kollege
von Heckel.

(Abg. Gabsteiger: Er wird sich schwer tun!)

von Heckel Max (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Ich freue mich, daB Sie, Herr Matschl, zu-
mindest nicht auf dem Niveau der medizinischen und
betriebswirtschaftlichen Kenntnisse des Kollegen
Kiesl| argumentiert haben.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Mit dem, was Herr Kiesl hier vorgetragen hat, wirde
er aus einem Kurs der Midnchner Volkshochschule
herausfliegen; das wirde nicht einmal fiir den , Quali*
in Bayern reichen.

Wenn man schon Uber Sozialismus und Kapitalismus
spricht und den Profit kritisiert, muB man zumindest
zur Kenntnis nehmen, daB Profit und Profiterzielung
Wesenseiemente unserer Wirtschaftsordnung sind.
Ob das bei den Gewerkschaften richtig ist oder nicht,
dazu kann man seine eigene Meinung haben: ich be-
urteile das sehr kritisch. Der BGAG, meine Damen
und Herren von der CSU, kann es aber doch véllig
egal sein, ob sie das Geld fiir die Neue Heimat Bayern
von einer danischen Geselischaft, von einer deut-
schen Gesellschaft, vaon einer Tragerschaft in &ffentli-
cher Hand oder von der &ffentlichen Hand selbst be-
kommt.

(Abg. Dr. Matschl: Das ist freilich richtig! -
Weitere Zurufe)

Das ist doch ganz selbstverstandlich! Deswegen,
meine Damen und Herren, geht es ausschlieBlich um
drei Dinge,

(Weitere Zurufe - Unruhe — Glocke des
Prasidenten)

zum ersten: Wie kdnnen die Mieter geschltzt wer-
den? Zum zweiten: Wie kann ein groBer Bestand an
preiswerten Mietwohnungen fiir die Zukunft gesichert
werden? Und drittens: Wie kdnnen die Baulandreser-
ven der Neuen Heimat flr preiswerten Mietwoh-
nungsbau, insbesondere fir den Bau von Sozialwoh-
nungen, genutzt werden? Um diese drei Punkte geht
es uns mit unserem Antrag.

Sie, Herr Kaiser, sagen: In Bayern sollen in Zukunft
17000 Sozialwohnungen pro Jahr neu gebaut wer-
den. Mit den Mitteln, die hier zur Verfligung gestellt
werden, ist das auf keinen Fall maglich, zumindest
nicht in Ballungsgebieten.

{Abg. Gebhard Kaiser: Warum nicht?)

— Sie missen sich, wenn Sie neuer wohnungspoliti-
scher Sprecher der CSU sind, nicht nur auf dem
Land, sondern auch ein biBchen in den Ballungsge-
bieten umschauen! Da brauchen Sie gar nicht bis
nach Munchen zu schauen; es reicht, wenn Sie lhren
Blick bis nach Augsburg richten. Dann wiBten Sie,
daB dies nicht méglich ist.

Wenn 33000 Mietwohnungen der Neuen Heimat Bay-
ern im Durchschnitt nur 80 Quadratmeter haben und
die Herstellung 3000 DM pro Quadratmeter kostet -
das ist eine untere Schwelle, wahrscheinlich auch bei
thnen, in Minchen wesentlich mehr —, miBten Sie,
um die Mietwohnungen neu zu bauen, fast 6 Milliar-
den DM aufwenden — fast 6 Milliarden DM! Sie kénn-
ten aber jetzt — das ist unser Antrag — flr einen
Bruchteil dieses Geldes den Bestand der Mietwoh-
nungen auf Dauer sichern. Das ist der Kern des Pro-
blems.

{Abg. Gebhard Kaiser: Die 33000 bleiben
doch!)

Sie, meine Damen und Herren, schlachten die ganze
Geschichte jefzt ausschlieBlich parteipolitisch aus.
Ilch denke nur an das neue CSU-Plakat, das jetzt in
Minchen geklebt wurde. Da heiBt es: 45000 Mieter
der Neuen Heimat zittern, aber der OB und seine
SPD verhindern nicht den Profit ihrer DGB-Spezis;
das werden wir andern — GSU.

Erstens einmal! Schon wenn Sie den Brief des Herrn
Kronawitter an Herrn Breit — er ist ja verdéffentlicht
worden - gelesen haben, eribrigt sich der Vorwurf
der Spezi-Wirtschaft. Das ist das erste. Das Zweite!
Sie wissen ganz genau, daB kein Mdnchner Oberbr-
germeister in der Lage ist, den Verkauf der Neuen
Heimat Bayern zu verhindern, ganz egal, wie er heiBt,
und ganz egal, welcher Partei er angehort.

Der Profit aber, Herr Kollege Matschl, kénnte erheb-
lich vermindert werden, wenn Sie auf den Wegtall der
Wohnungsgemeinnitzigkeit verzichten, weil dann die
Neue Heimat Bayern und ihr Wohnungsbestand auf
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dem Markt wesentlich weniger wert sind als jetzt; das
kénnen Sie doch nicht bestreiten!

{Abg. Gebhard Kaiser: Das stimmt doch
nicht!)

Wir sind selbstverstandlich bereit, neue gesetzliche
Regelungen fir einen ungeschmailerten Erhalt des
Wohnungsbestandes mitzutragen, hier und im Bun-
destag.

Letzter Satz, meine Damen und Herren von der CSU!
Wenn Sie es dabei belassen, ausschiiellich die Ge-
werkschaften zu verteufeln und Beziehungen zur
SPD herzustellen, und nicht den Mietern helfen, dann
helfen Sie sich auch selbst nicht,

(Abg. Gebhard Kaiser: Gestalten Sie doch
die Vertrage mit!)

dann schaden Sie uns, schaden sich auf langere
Sicht selbst und helfen politischen Kraften, die wir
alie miteinander nicht winschen.

(Beifall bei der SPD — Abg. Fendt: Jetzt
sollen wir auf einmal gemeinsam handeln!)

Prasident Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Staatsmi-
nister Stoiber.

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Die Aktuelle
Stunde gibt mir Gelegenheit, diesem Hohen Hause
nochmals die Stellungnahme der Bayerischen Staats-
regierung zu diesem in den letzten Wochen heif} dis-
kutierten Thema darzulegen.

Der Plan der BGAG, eine Mehrheit der ihr heute noch
allein gehdrenden Gesellschaftsanteile an der Neuen
Heimat an die danische Kurt-Thorsen-Gruppe zu ver-
auBlern, ist — dar(ber sollten wir nicht streiten — mit
dem hehren gemeinwirtschafilichen Anspruch der
Gewerkschaften schlicht unvereinbar; das, glaube
ich, ist unbestritten. Deswegen ja auch der Eiertanz
auf lhrer Seite.

{Beifail bei der CSU — Abg. Karl Heinz
Mdller: Was heiBt hier ,,Eiertanz'' ?}

— Auf der einen Seite wissen Sie ganz genau, dal
dies mit den hehren Grundsétzen nicht vereinbar ist.
Auf der anderen Seite wollen Sie natirlich auch nicht
die Konsequenz des Verkaufes haben; das unter-
stelle ich lhnen ja. Deswegen ist es ein Eiertanz.

Zwar ist bisher der Preis noch nicht bekannt gewor-
den; er wird aber - so missen wir annehmen - $0
hoch sein, daB der Erwerberin mitteliristig kaum eine
andere Unternehmenspolitik Ubrig bleiben wird, als
die, die Neue Heimat auszuschlachten und dabei die
Mietwohnungen meistbietend zu verduBern. Ich gebe
dem Kollegen Matschl eindeutig recht: Man |43t hier
spekulieren.
(Beifall bei der CSU)

Kommt es so — die Gefahr liegt leider auf der Hand —,
werden die Meistbietenden oft andere als die Mieter
sein, weil die Mieter im Wettbewerb nicht mithalten

kdnnen. Zwar versucht die Thorsen-Gruppe jetzt zu
beschwichtigen; aber es ist die Frage, ob die Mieter
diesen Beschwichtigungen glauben kdnnen.

Ich will festhalten, daB die Mieter nicht rechtlos
waren. Nein, das sind sie nicht, auch wenn verkauft
wird. Soweit ihre Wohnungen Sozialwohnungen sind,
bleiben die mit der Forderung begrindeten Bele-
gungs- und Mietpreisbindungen unberihrt. Soweit
aber die Wohnungen nicht oder nicht mehr Sozial-
wohnungen sind, missen die Mieter in den Jahren
1980 bis 1995 nur mit einer j&hrlichen Mietsteigerung
von 5 Prozent rechnen.

{Abg. Baumer: Wenn nicht umgewandelt
wird?)

Die Mieter miissen aber gewartig sein, daB die neue
Mehrheitsgesellschafterin der Neuen Heimat Bayern
schon wegen ihrer hchen Fremdfinanzierung auf ei-
nen hohen Unternehmensgewinn dringen wird und
daB die Geselischaft deshalb mittelfristig groBe Teile
des Mietwohnungsbestandes wird veréduBern
missen, und das nicht mehr nur an erwerbswillige
Mieter, sondern auch an Dritte, wenn der Mieter die
Wohnung nicht erwerben will oder erwerben kann.
Hat ein Dritter aber die Wohnung erworben, so hat
der Mieter als Vermieter nicht mehr ein Wohnungsun-
ternehmen, das sich gemeinnitziges Verhalten als
Aufgabe gesetzt hat.

{Abg. Max von Heckel: Das ist villig richtig!)

Ich kann Ihnen sagen — die Mitteilung wird mir gerade
auf den Tisch gelegt, Herr Hiersemann —: Oberblr-
germeister Kronawitter befand sich am 13. No-
vember 1989 beim Vorstand der BGAG in Frankfurt.
In dem dort gefiihrten Gesprach, an dem unter ande-
rem auch der SPD-Fraktionsvorsitzende Karl-Heinz
Hiersemann und andere teilgenommen haben, konnte
folgendes erreicht werden — jetzt komme ich wieder
auf den Eiertanz; denn es war im Prinzip gar nichts,
was da erreicht worden ist ~:

(Abg. Hiersemann: Aber natirlichl)

Die BGAG erklart ausdriicklich, daB eine Verhand-
lungsbereitschaft mit dem Freistaat Bayern nach wie
vor besteht. Zweitens. Fir den Fall, daB ein Verkauf
an ein Konsortium unter Fihrung des Frelstaats Bay-
ern nicht zustande kommt, also an einen Dritten ver-
kauft wird, gilt fir die Mieter folgendes: Eine Eigenbe-
darfskindigung wird vertraglich ausgeschlossen. Ein
Unternehmen hat aber Giberhaupt keinen Eigenbedarf
geltend zu machen!

{Abg. Hiersemann: Aber bitte, denken Sie
doch mal selbst nach! — Abhg. Max von
Heckel: Erst denken, dann reden!)

Luxusmodernisierungen werden vertraglich ausge-
schlossen. Ja, sollen da Luxusmodernisierungen vor-
genommen werden? |ch frage ja nur.

{Abg. Hiersemann: Herr Stoiber, das ist
unter Ihrem Niveau, was Sie da machen!)

Hinsichtlich der kinftigen Mietentwicklung wurde von
den Minchner Gespréachsteilnehmern eine Begren-
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zung der Mietsteigerung auf 5 Prozent pro Jahr ge-
fordert. Das ist eine alte Binsenweisheit.

(Abg. Karl Heinz Mdiler: 30 Prozent!)

- Herrgott noch mal! Jetzt wilrde ich sagen: Bitte erst
einmal nachdenken, bevor Sie hier reden! Sie wissen
ganz genau, daB bei der Aufhebung des Wohnungs-
gemeinniitzigkeitsgesetzes festgelegt worden ist,
daB die Lander fur die Nachfolgezeit eine Beschran-
kung auf 5 Prozent festlegen kénnen und daB die
Bayerische Staatsregierung schon mehrfach erklért
hat,
(Abg. Hiersemann: Wann denn?)

daB sie von dieser Verordnungsermichtigung Ge-
brauch machen wird.

(Abg. Hiersemann: Bisher sehe ich nichts!)

Also ist doch alles kalter Kaffee, was Sie als groBe
Leistungen verkaufen, meine sehr verehrten Damen
und Herren. '

{Beifall bei der CSU)

Ich sage noch einmal: Der Vorsitzende des Deut-
schen Gewerkschaftsbundes und Vorsitzende des
Aufsichtsrates der BGAG, Ernst Breit, hat kirzlich
den Bundesgesetzgeber erneut aufgefordert, das
Wohnungsgemeinnidtzigkeitsrecht zu
verlangern. Herrn Breits Aufforderung kann oder soll
doch wonhi nur bedeuten, dafl auch er es fir notwen-
dig erachtet, daB sich die gemeinnitzigen Wohnungs-
unternehmen weiterhin gemeinnitzig - verhalten.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie wissen
ganz genau — wir kénnen die Debatte auch heute wie-
der flhren; nur ist das Schnee von gestern —: Die
Bayerische Staatsregierung war nicht gliicklich Gber
die Aufhebung des Wohnungsgemeinnitzigkeitsge-
setzes.
(Abg. Wirth: Trotzdem haben Sie
zugestimmt!)

Das wissen Sie doch!

(Abg. Hiersemann: Fir das Flugbenzin
haben Sie sie verhdkert! — Weitere Zurufe
von der SPD - Glocke des Prisidenten)

— Wollen Sie jetzt noch etwas héren oder nicht? Wir
kénnen uns natdrlich auch gegenseitig anschreien.
Ich hére Ihnen ja auch zu.

(Anhaltende Zurufe von der SPD - Glocke
des Prasidenten)

Sie wollen das nur nicht héren.

Natdrlich haben wir bei dem erneuten VorstoB fest-
stellen missen, daB sich die groBe Mehrheit der ge-
meinnutzigen Unternehmen im Jahre 1989 bereits auf
die neue Gesetzeslage eingestellt hat und viele eine
Anderung des Gesetzes dann gar nicht mehr wollten;
das ist gar keine Frage. Sie haben alte im groBen und
ganzen gesagt, daB sie sich gemeinnltzig verhalten
wollen. Das heiBt, es gibt eine Fllle von Unternsh-
men, die friher nach dem Gemeinnitzigkeitsgesetz

gemeinniitzig waren und sich selbstverstindlich wei-
terhin gemeinnitzig verhalten.

{Beifall bei der CSU — Abg. Diethei: Das ist
richtig!)

Schauen Sie einmal in die vielen Stadte und Gemein-
den, die gemeinniitzige Wohnungsunternehmen ha-
ben, wie sie sich dariiber hinaus verhalten! Sie aber
stellen sich als gemeinniitziges Unternehmen, noch
dazu getragen von der Gewerkschaft mit ihren heh-
ren Grundsatzen, ganz klar gegen die Mehrheitsent-
scheidung anderer gemeinn(tziger Unternehmen und
verhalten sich nicht gemeinnitzig.

(Beifall bei der CSU)
Aus diesem Dilemma kommen Sie nicht heraus.

Sie wollen aufgrund des Gewerkschaftsbeschlusses,
den Herr Deffner immer anfihrt, durch den Verkauf
der Neuen Heimat die Kasse der Gewerk-
schaft sanieren. Das ist ein Gewerkschaftsbe-
schluf. Das kdnnen Sie nur, indem Sie sich auBerst
kapitalistisch verhalten. Die Folgen dieses kapitalisti-
schen Verhaltens wollen Sie aber nicht tragen. Sie
wollen auf der einen Seite bei den Mietern um gut
Wetter bitten; auf der anderen Seite aber verhalten
Sie sich als Kapitalisten.

(Beifall bei der CSU)

Das geht so weit, daB sich sogar lhre eigenen Leute
wie Herr Dietrich und andere schamen, weil die Or-
ganisation, der sie angehdren, einerseits am Marien-
platz gegen den Kapitalismus, gegen die Vermieter
und, was weif} ich, wettert, sich aber andererseits am
néchsten Tage genauso verhilt, wie sie es am Tage
zuvor am Marienplatz angegriffen hat. Das ist auch
ein Stlck Verlust der GlaubwUrdigkeit der Politik.

(Beifall bei der CSU)

Ich sage Ihnen, meine sehr verehrten Damen und
Herren: In diesem Falle darf die BGAG von den Er-
werbern keinen Preis fordern, der diese zwingt — das
ist der entscheidende Punkt —, das Unternehmen zu
Lasten der Mieter auszuschlachten, also die Wohnun-
gen meistbietend zu verkaufen.

Gesetzlich verfaBte Wohnungsgemeinniit-
zigkeit bedeutete bisher, daB der Gesellschafter
Anspruch nur auf eine geringe jahrliche Dividende
seines eingezahlten Eigenkapitals, dagegen keinen
Anspruch auf das verdiente Eigenkapital des Unter-
nehmens hat, denn das verdiente Eigenkapital des
Unternehmens ist und bleibt gemeinn(tzig gebunden.
VerlieBe die BGAG diese gemeinnltzige Linie, um mit
der Neuen Heimat zu spekulieren, so wire das ein
Schlag gegen die Mieter, und ich miBte fragen, wie
ernst dann Herr Breit sein Bekenntnis zur Wohnungs-
gemeinnitzigkeit allgemein meint,

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
hoffe, daB es noch nicht zu spit ist. Die Bayerische
Staatsregierung hat mehrfach ap die BGAG appel-
liert, mit der Neuen Heimat nicht zu spekulieren, auch
nicht, um die Verluste aus der grenzenliosen MiBwirt-
schaft der Konzernmutter auszugleichen. Hier sind
die Gewerkschaften als Gesellschafterinnen selbst
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gefordert. Sie dirfen nicht auf ein gemeinnutziges
Vermégen zurlckgreifen, das im Laufe der letzten 20
Jahre mit sehr vielen Steuergeldern unterstitzt wor-
den ist.

(Beifall bei der CSU)

Ich brauche |hnen das nicht vorzutragen. Dieses Ver-
mégen wurde erworben, weil keine Korperschaft-
steuer gezahlt werden muBte, weil keine Vermdgen-
steuer gezahlt werden muBte, weil keine Gewerbe-
steuer gezahit werden muBte und weil keine Kapital-
verkehrsteuer gezahlt werden muBte. Sie haben zum
Bau der Sozialwohnungen Hunderte von Millionen an
Beitragen aus dem Steuersédckel zur Stitzung des
sozialen Wohnungsbaus bekommen. Das miissen Sie
doch einsehen!

{Beifall bei der CSU)

Die BGAG und die Neiule Heimat haben im Laufe der
letzten 20 bis 30 Jahre eine Menge an Steuergeldern
kassiert, und es ist unméglich, jetzt, nachdem sie die
Steuergelder kassiert und eine MiBwirtschaft getrie-
ben haben, das Ganze auch noch mit Steuergeldern
zu kaschieren. So geht es doch nicht!

(Beifall bei der CSU)

Die Bayerische Staatsregierung hat mit der BGAG
mehrere Male dariber verhandeit, daB einige bayeri-
sche gemeinnitzige Wohnungsunternehmen und die
Bayerische Landesbodenkreditanstalt die Neue Hei-
mat zu einem angemessenen, nicht spekulativen
Preis erwerben und als gemeinnitziges Wohnungs-
unternehmen mit ihren Mietwohnungen fortfihren. Im
September 1987 hatten mein Vorganger — ich will das
hier klarlegen, weil es in der Vergangenheit immer un-
terschiedliche Aussagen in der Offentlichkeit gab —,
August Lang, und Herr Matthdfer schon eine Grund-
satzeinigung Uber eine solche ,bayerische L&-
sung" fur die Neue Heimat gefunden und durch
Handschlag bekraftigt.

Warum ,,bayerische Lésung™? Im Gegensatz zu den
anderen regionalen Wohnungsbaugesellschaften in
Bremen, Hamburg und Nordrhein-Westfalen war die
Neue Heimat Bayern kein verschuldetes Unterneh-
men, sondern ein interessantes Unternehmen, das
selbstverstandiich einen Kaufer hatte finden kénnen,
weil sie ja kein Pleite-Unternehmen war wie die ande-
ren. In Bremen hat sich niemand auf dem Markt ge-
funden; denn dazu war niemand aus dem privaten
Bereich in der Lage.

Deswegen hat die Bayerische Staatsregierung auch
immer klar und deutlich gesagt: Ein Verkauf an uns
kommt auch aus diesem Grunde — ich habe den an-
deren schon genannt — nicht in Frage, weil andere
Kaufer da sind. Wir, die Bayerische Staatsregierung,
vertreten durch den bayerischen Innenminister, ha-
ben Vermittiungsdienste angeboten und Gesprache
gefihrt, an denen eine Reihe von Leuten beteiligt
war, U.a. Herr Senator Hunger, der Reprisentant der
Wohnungsgemeinnltzigkeit schlechthin in  diesem
Lande, Herr Matthofer und friiher auch andere, z.B.
Herr Meier-Preschany; das hat ja auch immer etwas

gewechselt. Man hat sich dann darauf geeinigt, den
Kaufpreis auf 320 Millionen DM festzulegen. Das ist
die Handschlag-Vereinbarung.

{Abg. Max von Heckel: Jetzt kommt’s!)

- Moment! Aber leider war die BGAG nicht bereit, die
miindliche Einigung in eine Vertragsurkunde
umzusetzen, weil sie offensichtlich mehr Kapital aus
der Neuen Heimat Bayern schlagen wollte.

{Abg. Max von Heckel: Das ist eine falsche
Darstellung! — Abg. Karl Heinz Miiller: Das
stimmt Gberhaupt nicht! — Weitere Zurufe)

— Das ist keine falsche Darstellung; ich weise das
ganz entschieden zurlck.

Dennoch haben die bayerische Seite und die BGAG -
das ist anscheinend nicht bekannt - die Gesprache
fortgefuhrt. Im letzten Gesprach, am 4. Dezember
1988, bestand Einvernehmen dariiber, daB weiter ver-
handelt werden solle, sobald die Neue Heimat ein
weiteres Gutachten eingeholt haben werde.

Im nachsten Gespréch, im Friihjahr 1983, wollte die
BGAG erstmals ihre endgliltige Kaufpreisforderung
nennen. Tatsachlich hat sie sich seit dem 4. Dezem-
ber 1988 bis vor wenigen Tagen nicht mehr gemeldet.
Das muB man einmal darlegen, meing sehr verehrten
Damen und Herren! Das war eine Handschlag-Verein-
barung; da kénnen Sie machen, was Sie wollen!

(Abg. Hiersemann: Am 2. Oktober hat es ein
Gesprich gegeben!)

'~ Es war eine Handschlag-Vereinbarung. Im Dezem-

ber 1988 hitte eine Weiterverhandlung folgen solien,
um sie auf Beamtenebene umzusetzen. Dann wolite
man ein neues Gutachten, weil man plétzlich mit dem
Kaufpreis, den man vorher vereinbart hatte, nicht
mehr zufrieden war. Man hat niemals eine Begriin-
dung gegeben, sandern man hat die Handschlag-Ver-
einbarung nicht mehr gelten lassen wollen. Man
wollte dann noch mehr Geld herausschlagen. Das ist
die Realitdt, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren!

{Abg. Hiersemann: Das ist $0 etwas von

unwabhr, was Sie sagen! Es gibt Briefe, die

das Gegenteil beweisen!)

Erst in einem Schreiben vom 10. November dieses
Jahres hat Herr Matthdfer dem bayerischen Minister-
prasidenten erklart, er sei bereit, die Gesprache mit
der bayerischen Seite weiterzufihren. Der Herr Mini-
sterprasident hat mich gebeten, das Gesprach mit
Herrn Matthéfer zu flhren.

{Abg. Karl Heinz Muller: Seit 2. Oktober
wissen Sie das!)

- Ich sage Ihnen noch einmal: Nicht wir haben den
Verhandlungstisch verlassen; die BGAG hat den Ver-
handlungstisch verlassen und hat sich nicht mehr an
die Vereinbarungen gehalten, die im September ge-
troffen worden waren. Offentliche Appelle, meine
sehr verehrten Damen und Herren, reichen nun natir-
lich fir den Umgang der BGAG mit der Bayerischen
Staatsregierung nicht aus, sondern ich erwarte dann
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schon, dal man mit einer offiziellen Bitte an uns her-
antritt, die Verhandlungen weiterzufiihren. Dies hat
Herr Matthdfer leider erst am 10. November, also vor
ein paar Tagen, in einem Schreiben an den bayeri-
schen Ministerprasidenten getan — im Gbrigen in einer
sehr gewundenen Weise.

Die Bayerische Staatsregierung steht selbstverstand-
lich zu ihrer Aussage und zu ihrem Angebot, Ver-
mittlerdienste weiterhin zu leisten und die Ver-
handlungspartner, auf der einen Seite die Landesbo-
denkreditanstalt und wohnungsgemeinnitzige Unter-
nehmen, auf der anderen Seite die BGAG, wieder zu
einem Gesprdch einzuladen. Ich habe heute Herrn
Matthdfer auf der Grundiage des Schreibens an den
bayerischen Ministerprasidenten und auf der Grund-
lage des Auftrags des Ministerpriasidenten an mich
gebeten, in absehbarer Zeit mit mir zusammenzu-
kommen und dann einen Termin fir ein weiteres Ge-
sprach zu vereinbaren.

Ich sage thnen aber auch: Die Bayerische Staatsre-
gierung wird sich aus den genannten Griinden an
dem Verkauf finanziell nicht beteiligen. Das
kommt fir die Bayerische Staatsregierung nicht in
Frage, weil wir nicht noch einmal Steuergelder fir die
MiBwirtschaft ausgeben, die betrieben worden ist.

(Beifall bei der CSU)

Aber wir werden in den Verhandlungen die gemein-
ndtzigen Wohnungsunternehmen, die sich weiterhin
wohnungsgemeinnitzig verhalten und die die Neue
Heimat kaufen wollen, unterstitzen, damit
beim Verkauf ein Preis herauskommt, der es auch
den wohnungsgemeinniitzigen Unternehmen ermég-
licht, ihr Geschaftsgebaren beibehalten zu kénnen.
Dies, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist
der entscheidende Satz.

ich glaube, daB Sie sich schon dessen bewuBt sein
missen — das wissen Sie auch —, daB es in der Tat ein
Problem ist, wie sich die Gewerkschaft hier verhalt.
Ich habe zuerst gesagt: Auf der einen Seite haben
Sie Verstandnis fir die Angste der Mieter; auf der an-
deren Seite haben Sie auch Verstindnis dafir, daB
die Gewerkschaft aus den genannten Griinden jetzt
méglichst viel Geld herausschiagen will. Deswegen
dieser Eiertanz. Aus diesem Eiertanz kommen Sie nur
heraus, wenn Sie sich eindeutig auf die Seite der Mie-
ter stellen und wenn Sie die BGAG mit lhren Mitteln
zwingen, einen Prais zu nennen, der es den gemein-
nltzigen Wohnungsunternehmen auch erméglicht,
die Neue Heimat zu ibernehmen und dann fiir die
Mieter weiterhin eine gemeinnitzige Wohnungspolitik
in Bayern durchzuhalten. In diesem Sinne, meine sehr
verehrten Damen und Herren, danke ich Ihnen.

(Beifall bei der CSU)

Président Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Kollege
Hiersemann.

Hiersemann (SPD): Herr Prasident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Es ist, glaube ich, notwen-
dig, ein paar Dinge klarzustellen,

Erstens. Unbestritten ist, daR die Neue Heimat vor
circa drei Jahren ineiner Liquiditiatskrise war,
die zum Konkurs hatte filhren missen. Jeder andere
- auch gemeinn{tzige — Trager hatte Konkurs ange-
meldet. Der Deutsche Gewerkschaftsbund ist seiner
Verpflichtung gegeniber den Mietern damals nach-
gekommen und hat inzwischen einen Betrag von rund
3 Milliarden DM investiert, um den Wohnraumbestand
halten zu kénnen. Die BGAG hat zum Beispiel einen
Kredit von 420 Milicnen DM aufgenommen und die
Neue Heimat Bayern (bernommen, um den Wohn-
raum erhalten zu kénnen und den Konkurs abzuwen-
den.
(Zuruf des Abg. Gebhard Kaiser)

- Ein biBchen, Herr Kollege, sollten Sie sich im Woh-
nungsgemeinnitzigkeitsrecht auskennen. Es gilt
namlich noch bis Jahresende. Die BGAG zahlt jahr-
lich 35 Millionen DM Zinsen. Nun kommt die Woh-
nungsgemeinndtzigkeit mit allen Folgen. Punkt 1.

Punkt 2! Herr Minister Stoiber, ich halte es fiir nicht
hinnehmbar, daB Sie hier so tun, als sei der Neuen
Heimat eine Menge Steuergelder in den Ra-
chen geworfen und dort verplempert worden. Mit die-
sen Steuergeldern sind in Bayern aber 33000 Wohn-
ungen gebaut worden,

(Beifall bei der SPD)

und der Mietpreis dieser Wohnungen liegt um 6 bis
7 OM pro Quadratmeter unter den ortsiblichen Ver-
gleichsmieten. Den Vorteil davon haben die Mieter.

Nun zu lhrer Geschichtsklitterung! Wahr ist, daB es
zu einer Einigung zwischen Herrn Lang und Herrn
Matthdfer gekommen ist, die da lautete: Die BGAG
verkauft die Neue Heimat Bayern an die Konstellation,
die hier begrindet worden war, fir eine Barzahlung in
Hoéhe von 320 Milionen DM. Dies war der Hand-
schlag. Danach fing Ihre Seite, ndmlich Herr Lang, an,
diesen Betrag mit allen méglichen Gegenforderungen
herunterzuhandeln.

(Abg. Kolo: Er wollte spekulieren!)

Am SchluB sollten nur noch zwischen 230 und 250
Millionen DM bar an die BGAG gezahlt werden.

Herr Kollege Stoiber, ich méchte lhnen empfehlen,
einfach einmal den Briefwechsel von Herrn Matthéfer
mit Herrn Lang zu lesen. Da schreibt Herr Matthéfer:
Dies bedeutet den Wegfall der Geschiftsgrundlage.
Sie hitten damals die Neue Heimat Bayern fir 320
Millionen DM kaufen kdnnen. Sie haben es nicht ge-
tan. Sie haben das vielmehr ganz bewuBt platzen fas-
sen, weil es thnen in den Wahlkampf gepaBt hat. Das
ist der Hintergrund.

(Beifall bei der SPD)

Mittlerweile ist die Wohnungsgemeinnitzigkeit aufge-
hoben worden — im Obrigen, Herr Kollege Matschl,
von lhnen im Bonner Bundestag gegen das Flugben-
zin verhokert! Das mu man auch einmal sagen.

1

(Beifall bei der SPD)

Der Wert der Neuen Heimat ist entscheidend gestie-
gen, und nun konnen Sie doch nicht von der BGAG
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verlangen, daB sie diese Gesellschaft unter Wert ver-
kauft. Ich kann nur raten, der Freistaat Bayern moge,
in welcher Konsteliation auch immer, die Ver-
handiungen mit der BGAG weiterfihren
und versuchen, eine Lésung zu schaffen, sei es mit
den Kommunen, sei es mit Gemeinnitzigen, die die
Rechte der Mieter langfristig sichert.

Zum AbschluB noch eines! Sie haben — da merkt man
die ganze Chuzpe lhres Vorgehens in diesem Hause
- bisher nichts, aber auch gar nichts getan, um die
Rechte der Mieter zu schitzen. Sie haben
vom ersten Tag an nur den Deutschen Gewerk-
schaftsbund verteufelt; die Mieter waren lhnen vdllig
wurscht.

(Beifall bei der SPD - Abg. Dr. Matschl: Das
ist eine Gemeinheit, Herr Hiersemann!)

Wir haben an lhrer Stelle gehandelt. Wir waren am
Montag bei Herrn Matthdfer, und nun wird es unse-
rids, Herr Kollege Stoiber, ganz unseris und weit un-
ter lnrem Niveau. Die Formulierung .. keine Kindigung
aus Eigenbedarf und keine Luxusmodernisierung”
gibt Uberhaupt keinen Sinn, wenn Sie nur den jetzi-
gen Kaufer meinen, sondern diese Verpflichtung hat
jedweder Kaufer zu ibernehmen; ansonsten verkauft
die BGAG nicht und darf der Kaufer nicht verkaufen.
Die Bedingung ,keine Kindigung aus Eigenbedarf
und keine Luxusmodernisierung’ muB fur jeden mog-
lichen Kéufer gelten. Sie bedeutet eine langfristige Si-
cherung der Mieter. Sie reden und schimpfen. Wir ha-
ben gehandelt und die Rechte der Mieter gesichert.
Was Sie bieten, ist erbérmlich.

(Beifall bei der SPD - Zurufe und Unruhe bei
der CSU)

Prasident Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Staatsmi-
nister Stoiber.

Staatsminister Dr. Stolber: Herr Prasident, ich muf
nur einen wesentlichen Punkt sofort richtigstellen. Es
ist unrichtig und unwahr, daB die Bayerische Staats-
regierung in den Verhandlungen an der Handschlag-
Vereinbarung von 320 Miliionen DM irgendweiche Ab-
striche oder dhnliches habe vornehmen wollen.

(Abg. Kiesl: Sehr richtig!)

Die Bayerische Staatsregierung hat sich geradezu im
Interesse der Mieter bemiht, einen Verkauf der
Neuen Heimat an bayerische gemeinnitzige Woh-
nungsunternehmen herbeizufihren.

{Beifall bei der CSU)

Man muB sich das einmal auf der Zunge zergehen
lassen, wenn man sich die politischen Konstellatio-
nen vor Augen hilt. Da kommt also sozusagen eine
Gewerkschaft daher, die die Staatsregierung auffor-
dert, ihr zum Schutze ihrer eigenen Mieter etwas ab-
zukaufen. Das ist ja geradezu absurd, wenn man sich
das einmal vergegenwirtigt.

(Abg. Dr. Matschi: Absurdes Theater!)

Ich sage es noch einmal. Es gab folgendes Angebot:
1987 erwerben einige bayerische gemeinnltzige

Wohnungsunternehmen und die LABO - das ist ja
bisher nicht veréffentlicht worden — das Stammkapital
der Neuen Heimat Bayern von 40 Millionen DM zum
Preis von 320 Millionen DM. Nach Minister Langs, Se-
nator Hungers und Direktor Landgrafs Vorschlag soll
die Neue Heimat Bayern 280 Millionen DM wie folgt
aufbringen: Verzicht auf Forderungen an die Neue
Heimat Hamburg einschlieBlich Pensionsrickstellun-
gen im Wert von 190,7 Millionen DM - -

(Abg. Karl Heinz Miiller: Das war die
Nachverhandlung! — Abg. Hiersemann: Das
war die Nachverhandlung!}

— Nein! Das war immer — —

{Abg. Hiersemann: Der Handschlag war 320 -
Millionen DM Cash auf den Tisch!)

- Darf ich das noch einmal feststellen? Das war im-
mer der Gegenstand der Verhandiungen.

{Zuruf des Abg. Hiersemann)

— Ich will das nur noch einmal festhalten. Ich kann das
aus eigener Anschauung bestitigen, weil diese Fra-
gen im bayerischen Kabinett vor den Verhandlungen
erértert worden sind.

{Abg. Hiersemann: Vorgetragen von Herrn
Lang! Da wissen Sie, wie prazise das ist!)

Es war immer eindeutig, daf die 280 Millicnen DM —
ich sage das noch einmal, und Sie kénnen hier sagen,
was Sie wollen, Sie sprechen die Unwahrheit — wie
folgt zusammengesetzt werden sollen: Verzicht auf
Forderungen an die Neue Heimat Hamburg ein-
schiieBlich Pensionsrickstellungen im Wert von 130,7
Millionen DM, Einlésung eines Patronats und Verzicht
auf zwei Patronate fur Grundstiicke in Keferioh im
Wert von 75,9 Millionen DM und Verzicht auf Besse-
rungsscheine aus der Riickabwickiung eines Ergeb-
nisabfihrungsverirags im Werte von 13,4 Millionen
DM. Diese 280 Millionen DM und dazu die 40 Millio-
nen DM machen zusammen den Kaufpreis von 320
Millionen DM aus, auf den man sich grundsétzlich ge-
einigt hatte. :

Man hat sich auch verstandigt, daB man Einzelheiten
der Abwickiung noch (berprifen muisse. Dann hat
sich das ergeben, was ich gesagt habe, daf namlich
die Verhandlungen von seiten der BGAG abgebro-
chen worden sind.

Wir gehen auf dieser Grundlage — ich erklare heute
schon, daB ich das Herrn Matthéfer sagen werde -
weiterhin von dem Handschlag von Herrn Matthofer
mit meinem Vorganger Gustl Lang aus, d.h. von 320
Millionen DM.

(Beifall bei der CSU)

Dann werden wir sehen, ob die BGAG ihre Meinung
jetzt endlich geandert hat.

(Beifall bei der CSU)

Prasident Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Abgeord-
nete Baumer.
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Béumer (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Als Mitglied der OTV

(Zuruf von der CSU: Arme OTV!)

sage ich: Es ist Uberhaupt keine Frage, daB wir eine
MiBwirtschaft bei der Neuen Heimat hatten. Es ist
auch keine Frage, daB das jetzt leider alle Mieter mit
auszubaden haben und daB es deswegen heute an
der Zeit ist, dafir zu sorgen, daB nicht auch noch ein
Verkauf getatigt wird, der auf dem Ricken der Mister
ausgetragen wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zum anderen — das mochte ich gleich am Anfang sa-
gen — gibt es in der Bundesrepublik seit Bestehen
der CDU/CSU-FDP-Regierung in Bonn eine Mieter-
politik, die zu Wohnungsproblemen gefiihrt hat, wie
wir sie in der Nachkriegszeit mit Ausnahme der finfzi-
ger Jahre noch nie gehabt haben. Das ist die Wahr-
heit!

(Widerspruch von der CSU)

Das Neue-Heimat-Thema, so brennend es ist, paBt Ih-
nen jetzt so gut, weil Sie von Ihren eigenen Versium-
nissen ablenken wollen.

Es geht letztlich darum — das ist an alle hier gerichtet
-, daB die Gefahr besteht, daB auf dem Ricken der
Mieter eine Politik betrieben wird, die den Leuten
Uberhaupt nichts niitzt.

Jetzt komme ich zu dem zuriick, was in Bayern gelau-
fen ist. Was hat denn die CSU-Staatsregierung getan,
damit diese Misere nicht eintritt? Sie hat die Uber-
nahme der Neuen Heimat abgelehnt.

(Lachen bei der CSU)

Sie hat jedes Genossenschaftsmodell ab-
gelehnt, wie es von den GRUNEN schon 1987 gefor-
dert worden ist.

{Abg. Kiesl: Die GRUNEN verstehen
Gberhaupt nichts!)

— Ach, Herr Kiesl, Sie gehen doch am besten in das
erste Volksschuljahr zuriick, damit Sie lernen, da3 der
Blinddarm schon ein Wurmfortsatz ist und daB es
dazu keinen mehr gibt. Sie kénnten viellieicht einen
darstelien.

(Abg. Kiesl: Oh mei, Herr Baumer, solche
Belehrungen brauche ich nicht!)

Zweitens. Wenn Sie sich gegen eine Umwandiungs-
spekulationsgefahr wenden — da gebe ich lhnen ja
recht, Herr Innenminister —, warum machen Sie dann,
bitte schdn, von lhrer Gesetzgebungskom-
petenz keinen Gebrauch und verbieten die Um-
wandlung, wie es von den GRUNEN gefordert wird?
Das tun Sie nicht. Sie tun so, als sei die Neue Heimat
das zentrale Problem in der Bundesrepublik. In Wirk-
lichkeit haben Sie alle Mittel in der Hand, eine Speku-
lation zu verhindern. Sie tun daflr (berhaupt nichts.

Dritter Punkt! Sie haben ausgefihrt, die Neue Heimat
sei auf ein Angebot, das es einmal gegeben hat, nicht
eingegangen. Ich kenne die Verhandlungen nicht. Sie
interessieren mich auch sehr wenig, weil der Scha-

cher um die 40 Millionen DM auf dem Riicken der
Mieter ausgetragen wird. Wenn Sie sagen, eine baye-
rische gemeinnitzige Wohnungsbauge-
sellschaft soll das Gbernehmen, dann sage ich:
Dahinter steht wohl eine mehrheitlich von der CSU
besetzte; denn was in der ,,Oberbayerischen Heim-
statte” und beim ,,Deutschen Heim" — Herr Gute-
kunst sitzt ja hier — mit Ihrer Mehrheit Gber Jahre ge-
macht worden ist, schreit zum Himmel. Da, wo Sie die
Mehrheit haben, wird keine einzige Mietwohnung ge-
baut. Das , Deutsche Heim" hat irrsinnig viele Bau-
platze; nicht eine Soziaiwohnung ist dort gebaut wor-
den! Das ist lhre Gemeinnitzigkeitspolitik! Deswegen
kommen Sie hier Gberhaupt nicht aus dem Schneider.

(Zuruf von der CSU; Schamen Sie sich!)

- Wenn Sie das sagen, werde ich knallrot — ganz be-
stimmt.

Héren Sie also auf, Schuld zuzuweisen und damit von
den dauernden eigenen Verfehlungen abzulenken!

Natiirlich — darlber solite man sich hier ganz schnell
einigen — kann eine Umwandlungsspekula-
tion bei der Neuen Heimat auf gar keinen Fall hinge-
nommen werden. Die gréBeren Versdumnisse liegen
nichtsdestotrotz auf lhrer Seite.

(Lachen bei der CSU - Beifall bei den
GRUNEN)

Président Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Abgeord-
nete Schmid.

Schmid Albert (CSU): Herr Prasident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Herr Kollege Milller, ich
méchte einmal anhand einiger Zahlen darstellen, wel-
che Auswirkungen der Verkauf der Neuen Heimat in
Augsburg haben kénnte. Um es vorauszuschicken:
Es wirde sehr wohl zu Auswirkungen kommen. In
Schwaben kann die Neue Heimat derzeit auf einen
Bestand von rund 8500 Wohnungen, davon 8000 im
Ballungsraum Augsburg, verweisen. Es handelt sich
in der Regel um Wohnungen der Baujahre 1948, 1949
und 1950, also um einen sehr alten Baubestand mit
Mietpreisen fir Bevd&lkerungsschichten, fir die ein
freifinanzierter Wohnraum nicht oder nur schwer er-
schwinglich ist. Dazu kommt, daB ein Drittel bereits
aus der Mietbindung herausgefallen ist. Mitte der
neunziger Jahre werden bei samtlichen 6000 Woh-
nungen der Neuen Heimat die Bindungen ausgelau-
fen sein.

Wir haben in Augsburg insgesamt rund 26 000 Wonh-
nungen mit Sozialbindung. Darin wohnen rund 63000
Birger. In Wohnungen der Neuen Heimat wohnen im-
merhin rund 13000 Biirger. Sie sehen, wie wesentlich
in Augsburg der Wohnungsbestand der Neuen Hei-
mat ist.

(Zuruf)

— Wir beide ziehen aus der Geschichte ganz andere
Schlisse.

(Abg. Max von Heckel: Das ist Ihr Fehler!)
— Das ist nicht unser Fehler; das ist |hr Fehler.
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In dem Bereich, wo die Wohnungen der Neuen Hei-
mat in Augsburg liegen — es sind im wesentlichen vier
Stadtteile —, gibt es auch erhebliche soziale Probleme
— Stichworte: hoher Auslanderanteii und Defizite in
der Versorgung mit sozialen Einrichtungen und Frei-
zeitanlagen. Genau dort darf man nicht mit Wohnun-
gen der Burger spekulieren. Deswegen ist hier nicht
die Staatsregierung gefordert, sondern hier sind Sie
gefordert, meine Damen und Herren von der SPD und
von den Gewerkschaften.

{Abg. Hiersemann: Haben Sie das
verstanden?)

— Ich habe sehr woh! mitbekommen, was Sie gesagt
haben, und ich verstehe es auch. Ich habe daraus
aber andere Schlisse zu ziehen.

{Abg. Hiersemann: Ach, ach!}

Die Stadt Augsburg hat nicht nur Steuermittel einge-
setzt, sondern flir drei oder vier Wohnanlagen der
Neuen Heimat mit glnstigen Grundstickspreisen
selbst Leistungen erbracht. Ich frage mich: Was soll
noch alles passieren, um Spekulationsgewinne der
Gewerkschaften zu verhindern?

(Beifall bei der CSU)

Prasident Dr. Heubl: Das Wort hat die Frau Abgeord-
nete Burkei.

Frau Burkel (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! im Grunde ist es erschitternd; aber ich habe
nichts anderes erwartet. Wie konnte die CSU eine Ak-
tuelle Stunde zu diesem Thema beantragen? Die Mie-
ter haben sich etwas erwartet; jeder von uns und die
Angestellten haben erwartet, daB etwas Neues, , Ak-
tuelles' kommt. Was aber ist? Es wurde wiederge-
kaut, was wir 1985 und 1986 hier besprochen haben.
Sie kdnnen es nachlesen. ich habe die Protokolle auf-
gehoben; darum habe ich alles im Kopf. Sonst ist
nichts herausgekommen! Vielleicht liegt das Wieder-
kauen daran, daB wir 1985 einen Innenminister na-
mens Dr. Hillermeier gehabt haben. 1987 — damals
habe ich den letzten Brief in Sachen Neue Heimat be-
kommen — hat der Innenminister Lang geheiBen, und
jetzt haben wir als Innenminister den Herrn Dr. Stoi-
ber. Bei jeder neuen Diskussion haben wir also einen
neuen innenminister. Vielleicht liegt es daran.

" Es ist erschiitternd! Der Kollege Kaiser als woh-
nungspolitischer Sprecher hat null Ahnung. Wenn ich
das Protokoll habe, weise ich es lhnen nach. Es ist
erschitternd, was er gesagt hat. Es ist auch erschit-
ternd, was der Herr Kollege Kiesl gesagt hat. Primit-
iver, Herr Kollege Kiesl — mit den Streikkassen usw.
-, geht es dberhaupt nicht mehr.

(Beifall bei der SPD)

Sie sagen: Wir stecken da keine Steuergelder hinein.
Dazu nur einen Satz! Haben Sie keinen Justament-
Standpunkt, Herr Kollege Dr. Stoiber! Wenn Sie die
Hand nicht zu neuen Verhandlungen ausstrecken
wollen, wire es doch christlich, daB man das im Na-
men der Mieter macht. Ich bitte Sie um alles in der

Welt: Denken Sie an die Mieter! Denken Sie aber
auch an die Gemeinden, die die Verpflichtung haben,
Wohnungen zur Verfligung zu stellen! Sie alle, die Sie
BlUrgermeister oder Gemeinderédte sind, soliten an
Demonstrationen teilnehmen. Sie sollten sich hierher-
stellen und fiir die Mieter sprechen, damit im Inter-
esse aller eine gute Losung gefunden wird. Die Mie-
ter sind namlich die Leidtragenden, wenn die Woh-
nungen verlorengehen!

(Abg. Gebhard Kaiser: Warum denn? Die
Wohnungen sind doch dal)

Die negative Folgewirkung fiir den gesamten Woh-
nungsbestand ist katastrophal. Bitte denken Sie
daran! Sie haben seibst gesagt: Die Neue Heimat
Bayern ist kerngesund. Sie hat noch nie einen Pfen-
nig von anderen gebraucht. Sie hat auch das Know-
how. Sie haben selber gesagt, wir miBten neue
Wohnungen bauen.

{Abg. Gebhard Kaiser: Zusétzliche
Wohnungen!)

Die Neue Heimat Bayern kinnte sofort wieder anfan-
gen. Aber wenn Sie zulassen, daB sie verkauft und
kaputtgemacht wird, dann geht das natlirlich nicht.

(Widerspruch von der CSU — Abg. Gebhard
Kaiser: Warum reden Sie denn vom
Kaputtmachen? Die Wohnungen sind doch
dal)

Herr Kollege Stoiber, Sie haben von einem Stick
Glaubwirdigkeit der Politik gesprochen. Ich frage
Sie: Wo bleibt die Glaubwilrdigkeit? Kennen Sie die
Plakate der CSU in Mlnchen? Es ist schon vorgele-
sen worden: Die CSU in Minchen wird das éndern
und verhindern, daB die Mieter vor den DGB-Spezis
und der Neuen Heimat zittern miissen. Wie wollen Sie
das denn #ndern? Ich habe gemeint, dazu wirde
heute etwas kommen; aber es kam heute kein Wort!
Sie kénnten etwas andern durch die Beibehaltung der
Wohnungsgemeinniitzigkeit. Die entsprechenden An-
trage haben Sie aber in den Ausschilssen abgelehnt.

{Zustimmung von der SPD — Abg. Gebhard
Kaiser: Die anderen Gesellschaften
verkaufen sie doch auch nicht!)

Herr Kollege Dr. Stoiber, die Debatte Uber das WGG
hier im Plenum kommt ja noch. Ich hoffe, daB der An-
trag endlich einmal auf die Tagesordnung kommt.
Dann kdnnen wir uns hier dariber verbreiten, in wel-
che Misere Sie Millionen von Mietern gestirzt haben,
weil Sie sie durch die Aufgabe der Wohnungsgemein-
nitzigkeit verkauft haben.

Sie konnten es auch andern, wenn Sie sich endlich
fur eine wesentliche Beteiligung Bayerns an einer
Auffanggesellschaft einsetzen wirden, das wurde
heute bereits angesprochen. Am 23. Januar 1985 hat
die SPD hier erstmalig eine Auffanggesellschaft ge-
fordert; Sie haben das abgelehnt. Neuerlich wurde
die Forderung in einem Antrag vom 11. November
1989 von der SPD erhoben; auch dieser Antrag
wurde im ersten AusschuB von lhnen schon wieder
abgelehnt.
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Sie kdnnten etwas indern — es steht ja auch auf dem
Plakat, daB es die CSU andern will —, wenn Sie dem
Verbot der Umwandtung von Miet- in Eigentumswoh-
nungen endlich zustimmen wirden. Wir haben das
wiederholt behandelt. Die SPD hat nur &in voriiberge-
hendes, ein befristetes Verbot verlangt, damit lhnen
die Zustimmung leichter fallt. Aber nein, Sie haben es
abgelehnt.

Sie kénnten etwas éndern, wenn Sie durch ein ge-
setzliches Verbot wenigstens die spekulativen Miet-
steigerungen, die es heute schon gibt, verhindern
wlrden. Aber nein, Sie haben die SPD-Antrage dazu
in den Ausschissen und, soweit sie im Plenum wa-
ren, abgelehnt. Meine Damen und Herren, Sie weinen
hier doch Krokodilstranen!

Jetzt ist leider meine Redezeit abgelaufen. Ich will 1h-
nen nur noch sagen: Es wiére ein sozialpolitisches Pa-
radoxon, wenn ein &ffentlich geférderter Wohnungs-
bestand einer lukrativen Verwaltung zugefiihrt wiirde,
wihrend der Staat auf der Gegenseite hohe Steuer-
mittel einsetzen miBte, um neue Wohnungen zu
bauen. Es ist doch wesentiich billiger — —

Président Dr. Heubl: Frau Kollegin, es tut mir leid:
aber ich kann auch bei lhnen keine Ausnahme ma-
chen. Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Frau Burkel {SPD): - die Neue Heimat hier in Bayern
zZU behalten.

(Beifall bei der SPD)

Président Dr. Heubl: Als néchster hat das Wort der
Herr Abgeordnete Kobler.

Kohler (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Hiersemann,
Herr Kollege Mliller und Frau Kollegin Burkei! Weder
mit Lautstarke noch mit Emotionalitit lassen sich
Probleme |&sen.

(Widerspruch von der SPD - Abg.
Hiersemann: Sagen Sie bloB, der Herr
Stoiber war leise!)

Auch mit Klimmziigen von wegen VdK und BRZ kann
man vom Thema nicht wegfilhren.

(Abg. Hiersemann: Flihren Sie doch wieder
hin!)

Die Neue Heimat steht heute weitestgehend als Syn-
onym fur Skandale.

(Abg. Hiersemann: Das hitte sie dann mit
der CSU gemeinsam!)

So steht die Neue Heimat heute da. Die besten Ge-
wahrsménner sind dafir die Herren Lappas, Vietor,
Freiberg usw. Das sind alles sehr pikante Namen.

{Widerspruch von der SPD - Abg. Max von
Heckel: Vilgertshofer! — Abg. Klasen:
Raiffeisenbank!}

Wir wissen natirlich — Herr Kollege Klasen, die Ar-
beitnehmer und die Mieter wissen das auch -, daB

nicht nur die Neue Heimat in den letzten Jahren als
gemeinwirtschaftliches Unternehmen Negativ-Schlag-
zeilen machte; man kann die Schiagzeilen von der
Neuen Heimat fortsetzen bei co op, ein wenig auch
bei der BfG usw. Das lieBe sich ganz beliebig fortset-
zen.

(Abg. Klasen: Und bei der Raiffeisenbank! —
Frau Abg. Memmel: Und beim Wienerwald! —
Abg. Hiersemann: Was brauchen Sie denn
noch aites?)

Wenn es um MiBbrauch und Selbstbedienung nach
frihkapitalistischen Methoden geht, sind doch die
hochdotierten DGB-Arbeitnehmervertreter immer
wieder im Spiel und beste Adressen, wenn man fin-
dig werden will.

{Fortgesetzte Unruhe — Glocke des
Prasidenten — Abg. Hiersemann: Sie, die
CSU, sind doch darin uniiberbietbar!)

Hier dirfen nicht nur die Mieter genannt werden, son-
dern es missen auch die Beschaftigten angespro-
chen werden. Leider ist (ber die Lage der Be-
schéaftigten bei der Neuen Heimat heute kein
Wort verloren worden.

(Abg. Karl Heinz Mdller: Natlirlich hat die
Frau Kollegin Burkei davon gesprochen!)

Sie dirfen nicht Ubersehen werden. Ich vermisse hier
das Engagement der SPD fir die rund 500 Arbeits-
platze, die bereits abgebaut wurden;

(Abg. Karl Heinz Mdller: Horen Sie doch zu!
Haben Sie nicht zugeh&rt?)

ihre Zahl wird maglicherweise noch weiter absinken.
Kein Wort haben Sie (ber Arbeiter und Angestellte
bei der Neuen Heimat verloren!

Es ist bedauerlich, daB méglicherweise weitere Ar-
beitspldtze auf dem Spiel stehen. Sie miBten doch
noch Auskuntt liber die Frage geben, wie Sie auf die
Neue Heimat Bayern einwirken wolien, damit die Ar-
beitspldtze erhalten bleiben und damit die Arbeitneh-
mer auch in Zukunft einen sicheren Arbeitsplatz ha-
ben.

(Abg. Karl Heinz Mdller: Wir wollen die
Arbeitsplatze erhalten, Herr Kollege Kobler:
haben Sie das nicht mitgekriegt? — Frau
Abg. Burkei: Das ist ja eine
Unverschamtheit; uns geht es natUriich um
die Arbeitnehmer!)

Bei thnen spielen die Arbeitnehmerinteressen, wenn
es um ein gewerkschaftseigenes Unternehmen geht,
immer eine untergecrdnete Rolle. Ich bedauere das.

(Beifalt bei der CSU)

Fir uns kommt es Uberhaupt nicht in Frage, daB der
Freistaat Bayern zum indirekten Reparaturbetrieb fir
DGB-Einrichtungen auBerhalb Bayerns wird; auch
das muB man hier, glaube ich, einmal zusammenfas-
send klar und deutlich sagen. Ich werde das auch be-
griinden. Die MiBwirtschaft am laufenden Band, die
beim DGB und seinen Unternehmen betrieben wird,
werden wir von Bayern aus bei der einigermaBen ge-
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sunden Unternehmen Neue Heimat Bayern in keiner
Weise unterstiitzen. Wir sehen namlich nicht ein, daB8
wir die Masse eines gesunden Unternehmens einbrin-
gen, damit weiterhin ideclogische Kampfe bis hin zu
angezettelten Streiks und, was weifl ich noch alles,
aus der groBen DGB-Kasse des Bundes finanziert
werden konnen.

Ich habe natiirlich Verstandnis dafiir, daf8 bei den Mie-
tern und bei den Beschiftigten der Neuen Heimat ein
Gespenst umgeht.

(Abg. Hiersemann: Das ist euch doch Wurst;
das interessiert euch doch nicht!)

— Herr Kollege Hiersemann, es gibt in ganz Europa
keine Parallele zu den Vorgangen bei der Neuen Hei-
mat.

(Abg. Hiersemann: Was habt ihr denn bisher
gemacht?)

— Sie kdnnen das mit Ihren Zwischenrufen doch nicht
(bertinchen oder iberkleistern. In einem solchen
AusmaB gibt es im Bereich der gemeinnitzigen Un-
ternehmen keinen gleichgelagerten Skandal.

Das, was in den letzten Jahren unter dem Vorwand
der Gemeinnitzigkeit getan wurde, ist einfach ein
Skandal. Wir sehen nicht ein, daB das mit Mitteln des
bayerischen Steuerzahlers weiter finanziert wird und
wir moglicherweise zum Schutzpatron der Neue-Hei-
mat-Mieter werden solien. Wir erwarten, daB die Ar-
beitnehmer bei der Neuen Heimat Bayern nicht als
Folge eines Spekulationsgeschéfts vor die Tir ge-
setzt werden. Ebensowenig darfen die Mieter vor die
Tir gesetzt werden. Bitte wirken auch Sie, Herr Hier-
semann, in diesem Sinn auf lhre Genossen ein!
Danke!

(Beifall bei der CSU — Ahg. Hiersemann: Das
habe ich bereits; Sie nehmen das einfach
nicht zur Kenntnis! Wie bei der WAA stehen
Sie auf dem véllig falschen Standbeint)

Prasident Dr. Heubl: Als nachster hat das Wort der
Herr Kollege Dr. Seebauer.

Dr. Seebauer (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Herr Kobler, wie oft wollen Sie es denn
noch héren? Was ist passiert? Die Gewerkschaften
sind wie viele in den Jahren des Booms einem MiB-
managerment, dem GrdBenwahn einiger Manager und
sogar der Untreue einiger Personen aufgesessen —
im Obrigen auch noch bedenkenlos finanzierenden
Banken. Sie sind dadurch in eine sehr schwere Exi-
stenzkrise geraten. Bei der Abwagung der Bedeu-
tung der deutschen Gewerkschaftsbewegung und
der Bewiltigung dieser Existenzkrise hitte ich von |h-
nen etwas mehr politische Sensibilitat vertangt,

(Beifall bei der SPD)
vor allem wenn ich an die gestrigen AuBerungen des

Ministerprasidenten denke; es war wohl die Sonn-
tagsrede zur Situation in der DDR, als gesagt wurde,

daB freie Gewerkschaften unabl&slicher Bestandteil
einer freien Gesellschafts- und freien Wirtschaftsord-
nung sind.

(Beifall bei der SPD - Abg. Kiesl: Freie
Gewerkschaften, aber keine
SPD-Gewerkschaften!)

Die deutschen Gewerkschaften gelten weltweit als
die vorbildlichste Arbeitnehmerorganisation wegen
ihrer Einheitlichkeit, ihrer Besonnenheit und ihrer so-
wohl sozial- als auch produktivitatsorientierten Politik.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg. Kiesl)

Die Idee der Gemeinwirtschaft — vielleicht wollen Sie
das héren; ich sehe es genauso — ist an den Realité-
ten der Markiwirtschaft gescheitert, und es ist nur lo-
gisch, daB sich die Gewerkschaften aus vielen Unter-
nehmensbereichen als Unternehmer zurlickziehen.

{Abg. Alois Glick: Aber nicht an den
Meistbietenden verkaufen! — Weitere Zurufe
von der CSU)

Zweitens. Die Situation ist die, daB wir alle gern eine
bayerische L&sung héatten, wobei eine gewisse Er-
leichterung dadurch zustande kommt, da8 wahr-
scheinlich in jedem Fall bayerische Banken das Fi-
nanzkonsortium sein werden. In jedem Fall! Auch
Banken, auf die Sie eventuell EinfluB nehmen kdnnen.

Wenn dieser Verkauf schon nicht zu verhindern ist,
stellt sich die Frage, wie man die Mieter schitzt.

{Abg. Kiesl: Richtig!)

Meine Damen und Herren! Hier ist es von Politikern
relativ unverantwortlich, groBe Worte zu machen,
ohne helfen zu kénnen, und Menschen zu verunsi-
chern, die komplizierte Zusammenhange nicht entwir-
ren kinnen. Wenn dieses Parlament Geld zur Verfi-
gung stellt, um einen Verkauf zu ermdglichen, wenn
auch die Stadt Miinchen — das sehe ich auch noch
nicht — Geld zur Verfigung stelit, um dies mégtich zu
machen, dann sieht die Situation anders aus, auch
wenn die ehemals gemeinnitzige Wohnungswirt-
schaft in der Lage ist und wire, das zu tun. Es ist die
Aufgabe von Politikern, nicht unnétig Angst zu schi-
ren. Dazu ein paar kurze Bemerkungen; mehr erlaubt
die Zeit nicht.

Ein GroBteil der Neue-Heimat-Wohnungen befindet
sich noch in der Sozialbindung. Die Sozialbin-
dungen reichen sicherlich in Miinchen am weitesten
in die neunziger Jahre hinein, viele sogar bis zum
Jahr 2010 und darliber hinaus. Probleme werden mit
Sicherheit dort auftreten, wo &ffentliche Mittel aus un-
ternehmerischem Kaik(l abgelést werden. Die Pro-
bleme sind dann nicht zu verhindern, wenn verkauft
wird — (brigens bei keinem Kaufer; denn er ist von
der Last oder, wie immer man das nennen mag, von
der Pflicht der Gemeinniitzigkeit befreit. Insofern
meine ich schon, meine Damen und Herren, daB es
richtig ist, daB (ber konkrete Mieterschutzfragen ver-
handelt wird.

{Beifall bei der SPD — Abg. Hiersemann: So
ist esl)

Das heiBt, das Ziel soll sein: keine Geltendmachung
von Eigenbedarf, keine Luxusmodernisierung, héch-
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stens 5 Prozent Mietpreissteigerung, also die Kap-
pungsgrenze.

(Zuruf des Abg. Dr. Matschl)

— Warum haben Sie, Herr Kollege Matschl, unserem
Antrag zur NHG-Novellierung nicht zugestimmt?

(Beifall bei der SPD)

Nichster Punkt, meine Damen und Herren! Die
Kommunen haben es in der Hand, Aufteilungsge-
nehmigungen, die die Voraussetzung fur Eigentums-
bildung sind, zu verweigern. Ich kann mir nicht vor-
stellen, daB es Sinn gébe, in den groBen Blocks so et-
was zu machen, und ich glaube, daf die Anwendung
der Kappungsgrenze moglich ist, da viele — ich
glaube, etwas Uber 90 Prozent — der Wohnungen in
sogenannten Gebieten mit erhéhtem Wohnungsbe-
darf liegen. Sicherlich besteht nach Wegfall der Ge-
meinnitzigkeit eine vollig neue Situation in der ehe-
mals gemeinndtzigen Wohnungswirtschaft. Auch das,
was mehrere gesagt haben, trifft zu: Die gesamte
Landschaft hat sich verandert.

Hierzu, meine Damen und Herren, eine letzte Bemer-
kung! Sicherlich soll sich die Neue Heimat Bayern ge-
meinnutzig verhalten; das ist eine Forderung. Die
Gemeinnutzigkeit wird hier mit beeindrucken-
den Argumenten dargestellt: Kérperschaftsteuervor-
teile, geringere Gewinnentnahmen, Nachwirkungsbin-
dungen. Nur haben Sie, meine Damen und Herren,
diese Gemeinnltzigkeit abgeschafft. Aus diesem
Grund hat sich die Situation all dieser tUnternehmen
dramatisch veréndert. Insofern gibt es im Moment nur
folgendes zu tun: erstens an der bayerischen Lésung
zu arbeiten, soweit dies maoglich ist, und zweitens
Mieterschutzrechte konkret zu formulieren und ais
Bedingungen von der politischen Seite her durchzu-
setzen. Vielen Dank!

{Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Heubl: Meine Damen, meine Herren!
Die Aktuelle Stunde ist beendet. Ich unterbreche die
Sitzung zur Mittagspause bis 13 Uhr. Wir fahren dann
fort mit dem Bericht der AIDS-Kommission.

(Unterbrechung der Sitzung: 11 Uhr
54 Minuten)
Wiederaufnahme der Sitzung: 13 Uhr 00 Minuten

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Meine Da-
men und Herren! Die Sitzung wird wiederaufgenom-
men.

lch rufe auf Tagesordnungspunkt’s:

Bericht der AIDS-Kommission (Drucksache 11/
13437)

Das Wort hat der Herr Vorsitzende der Kommission,
Kollege Dr. Merkl.

Dr. Merkl (CSU): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Vor gut zwei Jahren hat der Landtag eine
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Kommission mit dem Titel ,Vorbereitung von Ent-
scheidungen des Landtags im Zusammenhang mit
der Immunschwiache AIDS eingesetzt. Die Kommis-
sion hat am 11. Oktober einen Bericht verabschiedet,
der heute im Parlament diskutiert werden soll. An der
Prasenz bei diesem Thema zeigt sich, wenn ich mir
diese Bemerkung erlauben darf, daB die Anderung
der Geschaftsordnung, die wir vorhaben, richtig ist,
auch sclche Themen in einem AusschuB oder in meh-
reren Ausschissen zu diskutieren. Ich meine, daB
dann die Prasenz - in diesem Fall RechtsausschuB
und Sczialpolitischer Ausschul — wohl gréBer wére.
Vielieicht haben aber auch die Kolleginnen und Kolle-
gen den Bericht auf Drucksache 11/13437 gelesen
und sich liber das Thema informiert und denken zu
Recht, daB es viel Neues hier im Plenum nicht mehr
Zu sagen gibt.

Ich méchte den Bericht nicht wiederholen, sondern
nur einige grundsatzliche Bemerkungen und Kom-
mentierungen dazu machen. , Kommentierung" als
Meinung des Kommentators und nicht unbedingt des
Verfassers; s0 mochte ich auch einen Teil meiner Be-
merkungen verstanden wissen. )

Meine Damen und Herren! Die Aufgabe der Kommis-
sion war nicht naher definiert, auch nicht das Ende.
Ich gehe aber davon aus, daf in Analogie zu den Be-
stimmungen des UntersuchungsausschuBgesetzes
mit der Abgabe des Berichts und der Diskussion hier
im Plenum die Arbeit der Kommission zu Ende ist,
auch wenn natlrlich das Thema, wie es bei einem Un-
tersuchungsausschu der Fall ist, damit nicht vom
Tisch ist. Wir hatten im Gegensatz zu der Kommis-
sion in Bonn auch keinerlei Apparat zur Verfliigung.
Wir hatten nur eine Schreibkraft, Frau Metzler, die
auch die Termine vorbereitete, und die im Bericht zu
findende Grafik wurde von einem meiner Séhne ge-
fertigt, der dabei mit dem Computer spieite. Das war
auch schon alles.

Wir sollten, wenn wir wieder einmal eine Kommission
einsetzen, die Aufgabe naher umreien und uns auch
die Frage stellen, wer dabei mithiift. Mit Neid blicken
wir nach Bonn, wo der Enquéte-Kommission AIDS
nicht weniger als sieben Akademiker zur Mithilfe zu-
geordnet waren. Vielleicht kann man Naheres in § 45
der Geschéaftsordnung schreiben. Es kann sein, daB
irgendwann wieder einmal eine Kommission einge-
richtet wird.

Die Kommission hat versucht, sich sachkundig zu
machen. Da es sich um ein AuBerst kompliziertes
Thema handeit, muBte die Information unvollstandig
bleiben; auch der Bericht muB unvollstiandig bleiben.
Aber ich meine, daf es dennoch gelungen ist, eine
Grundlage zur Information des Parlaments zu bieten,
so daB auch SchluBfclgerungen gezogen und Initiati-
ven daraus abgeleitet werden kénnen,

Meine Damen und Herren! AIDS ist nur noch spora-
disch in den Medien, und wenn, nach wie vor oft wi-
dersprichlich. ich darf ein Beispiel aus diesen Tagen
nennen:

Vorgestern konnten Sie im Pressesplegel des Land-
tags eine Notiz aus den Niirnberger Nachrichten Gber
eine AIDS-Tagung im Vatikan finden, Der Direkior der
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Weltgesundheitsorganisation WHO, Herr Mann, hat
dort gesagt, daB er beflrchte, daB es bis zum Ende
dieses Jahres auf der Welt 600000 Erkrankie geben
werde.

Wir haben in der Bundesrepublik derzeit etwa 2200
Erkrankte. Registriert sind 3800, davon missen die
Verstorbenen abgezogen werden, so daB etwa 2200
an AIDS Erkrankte derzeit in der Bundesrepublik le-
ben. Davon zu unterscheiden sind die Infizierten, also
die Angesteckten. Nach Schatzungen der Wissen-
schaftler handeit es sich um 50000 bis 100000. Nach
der Laborberichtspflicht sind es etwa 35000; aber
auch das wiaren 35000 zu viel. Es gibt vielseitige Te-
stungen, um festzustellen, wie viele Infizierte es tat-
séchlich gibt. So zum Beispiel den Test des Blutspen-
dens, Tests bei der Bundeswehr, in den Justizvoll-
zugsanstalten oder durch freiwillige und zwangs-
weise Tests; Sie kénnen das alles auf den Seiten 6
und 7 des Berichts nachlesen.

Die Bundesregierung will ein weiteres System ausar-
beiten: Herr Staatssekretar Chory hat das am 26. Ok-
tober in Bonn in einer Presseerklarung dargestelit.
Man will ein neues System, eine Art Screening, auch
die Bayerische Staaisregierung arbeitet an so etwas,
um einen besseren Uberblick Uber die Infizierung
bzw. Uber den sogenannten Durchseuchungsgrad zu
haben.

Eines steht fest, das habe ich auch in dem Bericht
ausgedriickt, AIDS ist aus den Schlagzeilen ver-
schwunden, aber AIDS ist nicht aus der Welt, nicht
aus der Bundesrepublik und nicht aus Bayern. Wir ha-
ben nach wie vor Neuinfizierungen, webei nach wie
vor drei Viertel der Neuinfizierten aus den sogenann-
ten Risikogruppen oder aus Gruppen mit Risikover-
halten kommen, also aus der Szene der bi- und ho-
mosexuellen Manner und der mannlichen und weibli-
chen Fixer. Gerade intravends Drogenabhéngige sind
das Einfallstor von AIDS auch in die heterosexuelle
Bevdlkerung. Was kann man dagegen tun? Ein Wis-
senschaftler, den wir befragt haben, hat es sehr un-
wissenschaftlich ausgedriickt und gesagt: Ganz ein-
fach, man kann etwas dagegen tun, indem man sich
nicht ansteckt! Es stellt sich aber die Frage, ob alle
wissen, wie man sich nicht ansteckt. Eigentlich maB-
ten sie es wissen. Wenn Sie auf Seite 3 des Berichts
Uberschlagen, was es an Informationsmaterial gibt, es
ist bei weitem nicht alles aufgefiihrt, dann fillt das ein
halbes Blcherregal; daneben gibt es TV-Spots, TV-
Berichte, Rundfunk, Zeitungen, Anzeigen und Be-
richte. Dazu kommt, daB auch die Aufklarungspraxis
im groBen und ganzen umfassend ist. Sie kdnnen auf
Seite 5 des Berichts nachlesen, was man alles tut.

Dennoch meine ich, daB eine zweite Aufklarungsweille

kommen mifte, um nicht den Glauben zu wecken,

AIDS sei tatsachlich aus der Weit. Man miBte noch
einmal bei den Schulen beginnen bis hin zur Fortbil-
dung der Arzte, um zu zeigen, daB es nach wie vor
taglich neue Infektionen auch in der Bundesrepublik
gibt. Nachdem ein GroBteil dieser Neuinfektionen
sich auf die Risikogruppen beschrinkt, miBten wir
natirlich versuchen, dort EinfluB zu gewinnen, das
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heiBt, spezielles Aufklarungsmaterial — auch Uber die
Schweizer Broschiren steht etwas in dem Bericht —
und eine spezielle Aufklarungspraxis z.B. durch Infor-
mationsbusse und Verstiarkung der Streetworker;
dazu brauchen wir Geld und Personal, aber weniger,
um Wissen zu vermitteln, sondern mehr, um das Wis-
sen, das dort vorhanden ist, in eine Verhaltensande-
rung umzusetzen.

Es stellt sich die Frage nach den Méglichkeiten
der Poiitik. Die ansteckende Krankheit HIV fihrt
nach wissenschaftlicher Erkenntnis zu AIDS. Man
versucht zunachst einmal, durch impfungen eine an-
steckende Krankheit zu vermeiden — wie man sagt -
und durch Therapie zu helfen. Bei Masern und bei
Pocken ist uns das allen bekannt. Bei AIDS gibt es
das noch nicht. Also muB jeder selbst versuchen,
sich nicht anzustecken. Es ist ieichter, sich nicht an-
zustecken, als dies beispielsweise bei Tbc, Hepatitis,
Masern oder Pocken der Fall ist, weil die Ansteckung
- ausgenommen Bluttransfusionen und Ansteckung
durch die Mutter — durch ein aktives Tun erfolgt, man
nicht, wie einer bei dem Hearing der CSU-Landtags-
fraktion vor zwei Jahren in einem persdnlichen Ge-
sprach noch gemeint hatte, HIV auch schon durch
feuchte Hande Obertragen kénne. Wenn dies passiert
wire, wiren samtliche staatlichen MaBnahmen auf ei-
nen Schiag ins Leere gegangen. In der Regel ist der
Ubertragungsweg der Geschlechtsverkehr und das
gemeinsame Benltzen von Fixerbesteck.

Die theoretische Moglichkeit fir den Staat wére, alle
zu testen, alle Positiven auszusondern, und der Rest
kénnte dann — wieder — tun, was er will. Das deckt
sich etwa mit dem, was ein Anrufer beim Gesund-
heitsamt in Minchen sagte, so ist uns von einer
Dame dort berichtet worden: Bei euch werden alle
Prostituierten getestet, alle sind rein, also kann ich
doch zu ihnen kommen! Die Dame vom Gesundheits-
amt sagte, Sie kdnnen selbstverstandlich zu unseren
Prostituiertan kommen, nur missen Sie wissen, wer
finf Minuten vorher lhr Vorganger war. Wenn ich es
mit einem Wortspiel sagen darf, ich meine es ernst:
Die Politik ist nicht dazu da, einen Teil der Bevdlke-
rung aus dem Verkehr zu ziehen, um dem anderen,
gréBeren Teil weiter einen gefahrlosen und uneinge-
schrankten Verkehr zu erméglichen.

(Beifall bei der CSU)

Auch hier gilt das Subsidiaritatsprinzip, gelten Eigen-
verantwortung und Eigenverantwortlichkeit. Subsidia-
rititsprinzip, also Hilfe zur Selbsthilfe, bedeutet in er-
ster Linie Aufklarung. Die Leute missen wissen, wie
sie sich schitzen kdnnen. Dazu gehért die Beratung.
Auch da kdnnte man noch etwas tun. Man kann auch
dariber diskutieren, ob Hilfe zur Selbsthilfe die Aus-
gabe von sterilen Nadeln an Drogenabhéngige ist,
wobei das spezielle Drogenproblem noch dazu-
kommt. Nur unter dem Gesichtspunkt der AIDS-Be-
kampfung ist diese Hilfe zur Selbsthilfe sicher eine
Moglichkeit.

Letztlich kann nur die Verhaltensdnderung eine wei-
tere Ausbreitung dieser Krankheit verhindern, so-
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lange es weder Impfstoff noch Therapie gibt. Letzte-
res ist noch nicht in Sicht. Das besondere Probiem
ist, Wissen umzusetzen in Verhaltensinderungen.
Herr Dr. Jager sagte einmal, vom Kopf bis zum Bauch
ist offensichtlich ein weiter Weg.

Wir haben bei den Homosexuellen das Problem mit
der Promiskuitat, die dort besonders ausgepragt ist.
Wir haben das Probiem bei den Fixern, die oft nicht
Herr ihrer Sinne sind, die in dem entscheidenden Mo-
ment gar nicht daran denken, wenn sie schnell die
Nadel vom anderen nehmen, um sich einen SchuB zu
setzen, daB sie sich dabei anstecken kénnten.

Wir haben dann das Problem der Prostituier-
t e n, denen wir durch die Testung alle zwei oder drei
Monate einen Persilschein geben. Im Anhang zu dem
Bericht ist das Formular abgedruckt, in dem dann
steht, daB man getestet worden ist, daB das Ergebnis
negativ war. Aber dieser Persilschein hindert die
Freier natirlich nicht daran, von einer Prostituierten
zur anderen zu gehen und so lange zu suchen, bis sie
eine finden, die den Geschlechtsverkehr ohne Kon-
dome gegen entsprechenden Aufpreis gestattet. Die
Prostituierte darf nicht, der Freier darf! Das ist das
Problem. Wie kommen wir da heran?

Ein weiteres Problem sind die Sex-Charter-
f1dge. Wir kdnnen den Prostituierten hundertmal ei-
nen Persilschein geben. Aber was dann, wenn ein
Freier kommt, der mehr zahlt, um den Geschlechts-
verkehr ohne Kondom zu erhalten, der gerade mit ei-
nem Charterflug aus Thailand zuriickkommt? Meine
Damen und Herren, was kann der Staat dagegen tun?
Das ist ein Riesenproblem.

In Zirich floriert die Beschaffungsprostitu-
tion, die Prostitution derjenigen, die sich Geld tir
Drogen beschaffen wollen, am besten zwischen 17
und 19 Ubr, so daB der brave Familienvater nach Bii-
roschiuB gerade noch rechtzeitig zum Abendessen
heimkommt. Das ist eine Situation, die bedriickend
ist, die aber staatlicherseits nicht geregelt werden
kann. Das ist eine Frage der Eigenverantwortung.

Meine Damen und Herren! Noch einige Anmerkungen
zum MaBnahmenkatalog. im Minderheitenbe-
richt von SPD und GRUNEN sind einige Vorwiirfe er-
hoben worden. Ich giaube, Herr Staatssekretar Dr.
Beckstein wird dazu, weil es die Staatsregierung be-
trifft, etwas sagen. Auch Herr Kollege Klinger wird
sich damit beschaftigen. Ich mdéchte mich auf zwei
Erklarungen beschranken.

Die Meinung der Mehrheit ist, so steht es ausdriick-
lich im Bericht, daB die MaBnahmen eine sinnvolle Er-
ganzung der freiwilligen Testung sind. Die Zahlen be-
statigen das auch. Durch die freiwillige Testung wer-
den erheblich mehr Erkenntnisse gesammelt als
durch ZwangsmaBnahmen. Wer ZwangsmaBnahmen
will, kann auch mit Zahlen belegen und sagen, selbst
wenn wir nur zwei, drei oder — wie bei den Asylbewer-
bern — 28 gefunden haben, so ist das eine sinnvolle
Ergénzung. lch zitiere den Satz des Mlnchner Kreis-
verwaltungsreferenten Dr. Uhl, der mir besonders ge-
fallt, der sagte, ich kann (ber alle Parteien hinweg

den Mafinahmenkatalog in die Praxis umsetzen mit 95
Prozent Aufklarung und Betreuung und finf Prozent
Zwang.

Der zweite Punkt beim MaBnahmenkatalog ist der
Beamtentest. Ich habe sehr bedauert, daf die
Erfahrung nicht aus der Welt zu schaffen ist, daB ei-
ner einen Zeitungsbericht macht, und dann gibt es ei-
nen Gescheiteren, der die Uberschrift setzt. Sonst
ware nicht passiert, daB in zwei Zeitungen geschrie-
ben wurde: , AIDS-Kommission gegen Beamtente-
stung”. Im nachfolgenden Text steht dann ganz kiar,
aus dem Bericht zitiert, daB Mehrheitsmeinung der
Kommission war, Beamte kinftig so zu testen, wie es
dem Sinn dieser Beamtenuntersuchung entspricht.
Die Beamten werden, wenn sie auf Lebenszeit verbe-
amtet werden sollen, auf ihren Gesundheitszustand
geprift. Sie werden gepriift, ob sie Tbc oder Syphilis
haben, und sie werden auch geprilft, ob sie AIDS ha-
ben. Es gibt natirlich gewisse Unterschiede. Es wirg
aber nicht ver&ffentiicht, daB wir 12427 Beamte auf
Tbe getestet haben und keiner Tbc gehabt hat. ich
bin der Meinung, das sollte nicht veréffentlicht wer-
den, weil man eben diese Beamtentestung in die
Nahe von AIDS bringen will, statt sie als Gesundheits-
prafung zu sehen, die sie ist,

Der néchste Punkt ist: Soll man Angst vor AIDS schi-
ren, scll man verharmlosen? Ich meine, wir missen
nach wie vor massiv auf die Gefahr AIDS hinweisen,
Deshalb habe ich, obwohl ich wegen meiner diffe-
renzierten Haltung bekannt bin, gesagt, 35000 Infi-
zierte, die nach der Laborberichtspflicht in der Bun-
desrepublik derzeit erkannt sind, sind 35000 zu viel.
Nachdem es stdndig neue Ansteckungen gibt, miis-
sen wir darauf hinweisen, wie gefahrlich es ist, sich
Praktiken hinzugeben, die zur Ansteckung fihren
konnen. Weil sich inzwischen herausgestellt hat, daB
sich der Ansteckungsweg weitgehend auf Bluttrans-
fusionen im weitesten Sinne beschrinkt, kénnen und
mussen wir der Bevélkerung aber die Angst vor nor-
malen sozialen Kontakten nehmen.

Wir haben das bei der Frage erlebt, wie man in Min-
chen oder anderswo Wohnungen fiir AlIDS-Kranke
bekommt. Nachbarn haben gesagt: Um Gottes willen,
das wollen wir nicht! Eine Frau, die sich um HIV-posi-
tive Kinder kiimmert, hat uns erklart, man miisse
diese mehr oder weniger verstecken, weil es immer
noch heiBt: Um Gottes willen, nicht mit diesen Kin-
dern spielen, ihr bekommt dann auch AIDS! Wir ha-
ben hier noch einen gewissen Nachholbedarf an Auf-
klarung. Das ist das Problem, das man mit jeder an-
steckenden Krankheit hat. Man sagt auch nicht, man
durfe einen Kranken nicht besuchen, der an Hepatitis
erkrankt ist, weil man sich da méglicherweise anstek-
ken konne. Die Ansteckungsgefahr bei Hepatitis B ist
sicherlich groBer als bei AIDS.

Ein weiterer Punkt ist die Betreuung und die Versor-
gung der Kranken. Wir haben eine ganze Relhe von
Hilfsorganisationen, die sich in groBartiger Weise um
die Infizierten und um die Kranken kimmern, begin-
nend von den psychosozialen Beratungsstelien bis
hin zu den verschiedenen Gruppen %t AIDS-Hilfe.
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Diese muB man von Staats wegen finanziell und per-
sonell unterstitzen.

Wir haben die Erfahrung gewonnen, daB man offen-
sichtlich 80 Prozent der Kranken in Ambulanzen be-
tandeln kann, daB sie also nicht in Klinikbetten be-

handeit werden missen. Deshalb haben wir die For- |

derung im SchluBbericht erhoben, das dirfte jetzt
auch in Augsburg passieren, daB wir an den groBen
Krankenhausern solche Ambulanzen bekommen, wo-
bei sich die AIDS-Kranken dort nur einen Tag aufhal-
ten. Erst im Endstadium der Krankheit missen sie
dann wirklich stationar in der Klinik sein. Wir missen
versuchen, dem Pflegepersonal, das hier mehr ge-
fordert ist als bei einer anderen Krankheit, durch ent-
sprechende Zulagen diesen Mehrdienst zu verglten.
Wir missen auch versuchen, das Personal aufzustok-
ken, wobei nicht in jedem Fall der Freistaat Bayern
zustandig ist, sondern viel Zustandigkeit beim Bund
liegt. Wir miissen auch versuchen, die raumliche und
die sachiiche Ausstattung auf den optimalen Stand zu
bringen. Eine wichtige Erkenntnis dabei ist, daB die
Bettenzahl, die wir in Bayern haben, ausreichend ist,
sogar dann ausreichend, wenn die jetzige Schatzung
von AIDS-Kranken sich verdoppeln sollte.

Meine Damen und Herren! Die Folgerungen aus dem
Bericht, die ich jetzt nicht angesprochen habe, finden
Sie auf den Seiten 13 und 14, soweit sie die Mehrheit
der Kommission betreffen. Die Folgerungen, soweit
sie SPD und GRUNE gezogen haben, finden Sie in
dem lhnen heute vorgelegten Minderheitsbericht.

Ich mdchte zumindest die Kurzleser bitten, die Seiten
13 und 14 zu beachten, weil wir gefordert sind, einige
parlamentarische Initiativen zu entwickeln und alsbatd
zu verabschieden.

lch meine zusammenfassend:

Im groBen und ganzen ist das Instrumentarium zur
AlDS-Bekampfung vorhanden. Das Instrumentarium
fallt in die Zustandigkeit der Politik. Die Umsetzung
dieses Instrumentariums aber ist Sache des einzel-
nen.

Eine SchluBbemerkung: AIDS ist aus den Schlagzei-
len, nicht aus der Welt. Damit werden wir auch im
bayerischen Parlament in den nachsten Jahren immer
wieder konfrontiert werden.

ich moéchte mich bei den Mitgliedern der Kommission
bedanken und auch bei denjenigen, die sie begleitet
haben, bei den Beamten aus den Ministerien und,
weil er gerade vor mir sitzt, bei Herrn Dr. KroiB, der
uns auf allen Auswiértstagungen begleitet und das
Protokoll gefuhrt hat; denn manches war so kompli-
ziert, daB man es erst zu Hause nachlesen muBte, um
zu verstehen, was uns die gescheiten Professoren
gesagt hatten.
(Beifall)

Meine Damen und Herren! Ich zitiere abschlieBend
aus einer GruBbotschaft von Staatsminister Dr. Glick
vom 22. Cktober des vergangenen Jahres. Er hat dort
einen sehr wichtigen Satz geschrieben: Wir alle ha-
ben gegen AIDS eine Chance, wenn wir Hilfe an die

Stelle von Ausgrenzung, Wissen an die Stelle von
Vorurteilen und Verantwortung an die Stelle von
Schuldzuweisung setzen.

(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Ich erdffne
die Aussprache. Das Wort hat der Kollege Karl Heinz
Mdller!

Miiller Kari Heinz (SPD}: Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! lhren letzten Satz, Herr
Kollege Dr. Merkl, kdnnen wir aus vollem Herzen un-
terschreiben.

(Beifall bei der SPD)

Wir waren froh, wenn er immer als Maxime des Han-
delns der Bayerischen Staatsregierung gegolten
hatte. Dem war leider nicht so.

Meine Damen und Herren! In der Tat: AIDS ist aus
den Schilagzeilen, es ist aber weiB Gott noch lange
nicht aus der Welt. Es bleibt eine tédliche Gefahr fir
viele, wir meinen, fir zu viele. Natirlich wird mit dem
AbschiuB der Arbeit der Kommission, auch das unter-
streichen wir, die Arbeit an und die Beschaftigung mit
diesem Thema nicht aufhéren kénnen und dirfen. Na-
tirlich hat auch die Arbeit der Kommission an dieser
Feststellung, daB AIDS noch lange nicht aus der Welt
ist, nichts geandert. Zwar gibt es medizinisch, wie ich
glaube, Fortschritte. Es gibt Anzeichen dafir, daB3 der
lange Jahre vorherrschende Nihilismus, se mdchte
ich fast sagen, oder die Skepsis, daB es Uberhaupt
keine Maglichkeit gebe, dieser Krankheit beizukom-
men, gewichen ist. Es gibt neuere Entwicklungen, die
uns hoffnungsvoll stimmen. Aber der Durchbruch ist
noch lange nicht geschafft. Darum wird das Thema
AIDS nicht von der Tagesordnung verschwinden kén-
nen und dirfen.

Sie werden fragen, was die AIDS-Kommission hier
hat leisten kénnen. Ich meine, daB sie schon mit dazu
beigetragen hat, daB AIDS nicht mehr in den Schlag-
zeilen ist, wohin es (brigens meiner Auffassung nach
nie gehort hat. Es war esin positives Ergebnis dieser
Kommissionsarbeit, daB sich das Parlament des The-
mas annahm, wie es das im Ubrigen von Anfang an
getan hat. Es gab aber eine Zeit, als uns das Thema
aus der Hand zu gleiten schien, und zwar schien es
uns deshalb aus der Hand zu gleiten, weii die Bayeri-
sche Staatsregierung und hier insbesondere eines ih-
rer Mitglieder sich in einer Art und Weise dieses The-
mas angenommen hat, da einem angst und bange
werden konnte.

(Abg. Klinger: Jetzt kommen diese ollen
Kamellen wieder!}

Genau da, Herr Dr. Merkl, setzt unser Minderheitsbe-
richt an, Sie wissen es; ich habe es lhnen gesagt. Die
Art und Weise, wie in Bayern durch die Staatsregie-
rung und insbesondere durch Herrn Dr. Gauwei-
ler das Thema AIDS ,,gehandled" worden ist, um ein
modernes Wort zu gebrauchen,

{Abg. Langenberger: Ausgekocht und
ausgequetscht!)
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hat im wahrsten Sinne des Wortes weltweites Aufse-
hen erregt. Mit diesem Thema ist es Herrn Dr. Gau-
weiler gelungen, das muB man anerkennen, innerhaib
kUrzester Zeit seinen Bekanntheitsgrad geradezu un-
glaublich zu steigern. Nur, diesem Thema angemes-
sen und hilfreich war das alles nicht.

(Beifall bei der SPD)

Denn, meine Damen ungd Herren, was ist denn (ibrig-
geblieben? Da hat die Bayerische Staatsregierung
mit viel Aplomb und Aufwand einen MaBnahmen-
katalog verkindet. Schaut man genau hin, so be-
stand er im Grunde genommen aus nichts anderem
als einer Aufzihlung derjenigen MaBnahmen, die an
sich schon von Gesetzes wegen bestehen und be-
standen haben. Aber man hat doch, weil man natir-
lich wuBte, daB es Leute gibt, die sehr schnell dahin-
terkommen, einige Dinge in diesen MaBnahmenkata-
log hineingenommen - MaBnahmen, die so absurd
sind, daB ich die Bayerische Staatsregierung auch
von dieser Stelle noch einmal nachdriicklich auffor-
dern méchte, endlich die Konsequenzen zu ziehen
und daven Abstand zu nehmen.

{Beifall bei der SPD)

Herr Dr. Gauweiler hat uns ja allen ein Schreckens-
szenario aufgezeichnet. Er hat uns im wahrsten Sinne
des Wortes die totale Apokalypse an die Wand ge-
malt. Er hat auch leider Gottes, das ist fir mich in die-
ser Diskussion eine besonders traurige Erfahrung,
willfahrige Wissenschaftler gefunden, die ihm auf die-
sem Wege gefolgt sind. Da gab es einige, die, aus
welchen Motiven auch immer, so klang das namlich
bei manchen AuBerungen durch, ein biBchen mehr
Geld far ihr Institut zu erlangen glaubten. Ein anderer
glaubte, daB er damit wissenschaftliches Renommee
gewinnen kdnnte. Und es gab Wissenschaftler, die so
getan haben, als wiBten sie, wie man dieser tédli-
chen Krankheit am besten beikommen kann. Dabei
ware es diesen Herrschaften am besten angestan-
den, sie hatten sich als , Nichtwissenschaftler be-
zeichnet, denn es war und ist zu wenig bekannt, um
wirklich wirksame Rezepte verkinden zu kdnnen.
Man tat aber 50, als ob man den Stein des Weisen
gefunden hatte.

Meine Damen und Herren! Was soll eigentlich die
Reihenuntersuchung der Beamtenan-
warter auf AIDS? Sie ist sinnios bis dorthinaus, im
wahrsten Sinne des Wortes. Einen einzigen hat man
inzwischen bei Tausenden von Untersuchungen ge-
funden.
{Abg. Diethei: Es wird ja auch auf
ansteckende Krankheiten untersucht!)

— Nun kann man sagen, gut, man untersucht auch auf
ansteckende Krankheiten. Aber der Aufwand, der
hier betrieben wurde und betrieben wird, um vielleicht
einen Uberblick zu bekommen, wie hoch der Durch-
seuchungsgrad der Bevdlkerung ist, wie die Fach-
leute sagen, hat sich weil Gott nicht gelohnt. Denn
es stand von Anfang an fest, daB die Beamtenanwar-
ter mit Sicherheit keine besondere Risikogruppe

sind, die man untersuchen miBte. Jeder, der sich mit
Beamtenrecht und daraus resultierenden Fragen be-
schaftigt, weiB, daB etwa durch Alkohol und ahnliche
Dinge wesentlich mehr Beamte dienstunfihig werden
als durch AIDS. Man kann, Herr Kollege Diethei, nicht
von Anfang an sagen, wie sich jemand in dieser Hin-
sicht entwickelt; genausowenig, wie Sie verhindern
kénnen, daB jemand, der mit negativem Ergebnis auf
AIDS untersucht worden ist, sich nicht 14 Tage nach
seiner Anstellung doch infiziert und dann dem Staat
als Versorgungsfall auf dem Geldbeutel liegt. Es ist
also eine sinnlose MaBnahme.

Dann hat man im Zuge des MaBBnahmenkataloges be-
schlossen, samtliche Auslander aus Nicht-EG-
Lindern einem AIDS-Test zu unterwerfen, wenn sie
sich langer in der Bundesrepublik Deutschland auf-
halten wollen. Es gab Zeitungskommentatoren, die
gefragt haben: Habt ihr euch das eigentlich Uberlegt,
was das heiBt? Darunter sind ndmtich Lander, wie die
skandinavischen, die nicht zur EG gehdren, die aber
einen hohen gesundheitlichen Standard haben. Der
Vatikan ist auch ein Staat, der nicht zur EG gehdrt.

(Heiterkeit)

WiBt ihr eigentlich, was ihr euch mit diesem MaB-
nahmenkatalog aufgeladen habt? - Dann hat man
schnell einen Rickzieher gemacht.

In der Folge hat man Asylbewerber den
Zwangstestungen unterworfen. Das Ergebnis zeigt,
daB auch das alles nichts gebracht hat, meine Damen
und Herren. Es hat dem Ansehen Bayerns in der Bun-
desrepublik Deutschiand geschadet, weil das Ganze
nattirlich auch von entsprechenden Attacken in Rich-
tung Bonn begleitet war. Sie erinnern sich, wie Herr
Dr. Gauweiler und auch andere Kabinettsmitglieder
gegen die jetzige Bundestagsprasidentin, die damals
Bundesgesundheitsministerin war, zu Felde gezogen
sind, wie sie wilde Vorwiirfe und schwere Anschuldi-
gungen in diese Richtung erhoben haben, und das
gegen den Rat aller verninftigen Personen, die ge-
sagt haben: AIDS ist zwar eine t&dliche Krankheit,
aber es ist nicht gerechtfertigt, sie politisch anders zu
werten als andere todliche Krankheiten.

Meine Damen und Herren! Die Bayerische Staatsre-
gierung steht heute noch auf dem Standpunkt, daB
ihr MaBnahmenkatalog das Gelbe vom Ei sei. Das
Kondomgebot ist auch so eine Sache. Ich will hier
nicht in Einzetheiten gehen. Wir haben immer gefragt,
wie da denn Uberwacht werden soll. Wie soll denn
eine MaBnahme durchgesetzt werden, von der von
vornherein feststeht, daB sie gar nicht (berwachbar
ist? Macht sich Politik damit denn nicht lacherlich?

Meine Damen und Herren! Es wéren noch viele Bei-
spiele zu nennen, die zur Aussage veranlassen, daB
dieses Lehrstick negativer Politik nicht wiederholt
werden darf. Ich sehe ja nun ein, daB es der Staats-
regierung sehr, sehr schwerfillt zu en, daB es
mit etwas weniger auch gegangen waf@*Wir haben ja
mit Befriedigung zur Kenntnis genommen, daB man
dem Hauptprotagonisten dieser Lini§ Ruder aus
der Hand genommen hat. Das’ % allerhdchste
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Zeit, meine Damen und Herren, wirklich allerhochste
Zeit.
{Beifall bei der SPD und den GRUNEN])

lch will auch dem guten Herrn K o c h aus Schweaden
nicht zu nahe treten. Man hat aber den Mann - ich
hotfe, daB sich Haushaltsausschuf3 und Rechnungs-
hof damit einmal beschiftigen - fir einen Haufen
Geld hierhergeholt, damit er uns auf die richtige
AlIDS-Linie bringe. Das war von vorn bis hinten eine
Fehlanzeige, weil all die Mittel, die man hier einge-
setzt hat, von Anfang an untauglich waren.

Dort, wo man auf der allgemeinen Linie geblieben ist,
hat man Erfolg gehabt, auch in Bayern. Es ist dem Zu-
sammenwirken vieler, vieler Menschen zu verdanken,
daB diese Bedrohung tatséchlich begrenzt werden
konnte. Sie ist aber nicht aus der Welt, Wir sollten
uns nicht darauf beschrianken zu sagen, das ist eini-
germaBen gutgegangen, wir sind noch einmal davon-
gekommen. Wir sollten uns schon die Frage vorlegen,
was wir in Zukunft noch tun k&nnen. Da habe ich
auch wieder, Herr Kollege Merkl, Sie wissen das,
meine groBen Bedenken, ob die Bayerische Staatsre-
gierung bereit und in der Lage ist, die richtigen Kon-
sequenzen zu ziehen.

Ich denke dabei an die Frage, wie wir einer Personen-
gruppe helfen kénnen, die bei der Verbreitung von
AIDS in die gesamte Bevélkerung hinein eine bason-
dere Rolle spielt, wie wir hier die Infektionskette un-
terbrechen kénnen. Ich meine die intravenés Dro-
genabhé&angigen. Da hilft es nun wirklich nichts,
wenn der Herr Stoiber, wie erst wieder vor zwei Ta-
gen, betont, daB Methadon- oder sonstige Sub-
stitutionsprogramme fiir die Bayerische Staatsregie-
rung unter keinen Umstanden in Frage kommen. Das
ist genau die Betonhaltung, die man jahrelang in der
allgemeinen AIDS-Bekampfung eingenommen hat
und die zu nichts gefihrt hat. Es ist heute unter Fach-
leuten nicht mehr strittig, daB fur einen schétzungs-
weise allerdings sehr kleinen Kreis, das gebe ich zu,
mit entsprechend strengen Auflagen, &rztlich streng
kontrolliert und unter ganz bestimmten Vorausset-
zZungen eine Substitution von harten Drogen durch
andere Medikamente, zum Beispiel Methadon, hilf-
reich sein kann.

Wir wissen, daB gerade die Unterbrechung der Infek-
tionskette durch die Unterbrechung der Beschaf-
fungsprostitution ein Haupt- und Schilisselpunkt der
ganzen AIDS-Bekampfung ist, denn da ist tatséchlich
ein Einfallstor. Dort werden alle Schranken fallenge-
lassen, um an Geld heranzukommen, sich damit die
Drogen zu beschaffen, um dann wieder auf den Trip
zu gehen. Wir missen uns hier wirklich ernsthaft Ge-
danken dariiber machen, was man dagegen tun kann.
Wir sind der Meinung, daB man hier helfen muB, daB
man ernsthaft dem Gedanken nahetreten muB, de-
nen, die sich bereit erkléren - diese Bedingung muB
natiirlich da sein —, ein solches Programm anzubie-
ten, flankiert von psychosozialen MaBnahmen, flan-
kiert von Hilfen, um aus diesem Milieu herauszukom-
men. Damit wiirden wir einen ganz wesentlichen Bei-

trag dazu leisten, eine der Hauptquellen fir die Ver-
breitung von HIV-Infektionen zu unterbrechen.

(Zustimmung bei der SPD)

lch kann die Staatsregierung nur noch einmal drin-
gend auffordern, ihre Blockadehaltung aufzugeben.
ich weiB, daB es gegen ein solches Programm insbe-
sondere bei den haupt- und ehrenamtlichen Helfern
in der Drogenhilfe groBe Widerstande gibt. Ich weiB
auch, daB es ein Probiem ist, ein Gift durch ein ande-
res zu ersetzen, eine Abhéngigkeit durch die andere.
lch weiB, daB das keine Lésung fir viele sein kann.
Aber ich weiB auch, daB es inzwischen geniigend Er-
kenntnisse darlber gibt, daB man Infektionswege un-
terbrechen kann. Nachdem wir aus den Zahlen wis-
sen, daB die Hauptverbreitungswege nach wie vor be-
stehen, sind wir verpflichtet, dagegen etwas zu tun.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Eines ist klar: Als verant-
wortliche Politiker wird uns das Problem Drogen in al-
len seinen Verastelungen in den kommenden Mona-
ten und Jahren noch ernsthaft beschaftigen und be-
schaftigen miissen.

Es wire ein richtiger und verniinftiger Anfang, wenn
die Bayerische Staatsregierung ein Zeichen setzte,
indem sie erklart, daB sie zumindest einmal probe-
weise ein solches Programm einfilhren werde, um
denjenigen zu helfen, die sich nicht selbst helfen wol-
len,

Meine Damen und Herren! Ansonsten mochte ich
den Kolleginnen und Kollegen, die in der AIDS-Kom-
mission mitgearbeitet haben, unseren herzlichen
Dank sagen. Ich tue das besonders gerne in Richtung
des Kollegen Dr. Merkl, der sich wirklich bemiht hat,
die Diskussion von Anfang an auf einer sachlichen
Basis zu halten und auch die Dinge zu diskutieren
und in die Arbeit der Kommission einzubeziehen, die
vielleicht von vornherein nicht so sehr auf seiner und
der von ihm vertretenen Linie lagen. ich glaube, es
hat sich gelohnt. Die Tatigkeit der Kommission war
ein Beweis daflir, daB man auch in diesem Hause
trotz unterschiedlicher Meinungen in einer schwieri-
gen Frage gut zusammenarbeiten kann. Danke
schdn. ‘

* (Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Nichste
Rednerin ist Frau Kollegin Scheel. Ich erteile ihr das
Wort.

Frau Scheel (DIE GRUNEN): Herr Prasident, Kolle-
ginnen und Kollegen! Auch ich kann mich den letzten
Sitzen von Karl Heinz Muller zur Bewertung der Ar-
beit der AIDS-Kommission und des Klimas einer kol-
legialen Zusammenarbeit in dieser Kommission an-
schlieBen.

Ich hatte jedoch die Beflrchtung, daB sich die Arbeit
der AIDS-Kommission nicht auf die AIDS-Politik der
Bayerischen Staatsregierung - federfihrend natirlich
immer noch das Innenministerium — auswirken wird.
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Diese Befiirchtung ist leider bestitigt worden. Vor
der Sommerpause gab es eine Broschire des Mini-
steriums mit dem Titel , Strategie gegen AIDS"'. We-
der der Entwurf dieser Broschlre noch Entwirfe, die
von verschiedenen anderen Ministerien erstelit wor-
den sind, sind jemals der AIDS-Kommission zur Bera-
tung vorgelegt worden. Nach meinem demokrati-
schen Versténdnis bin ich der Meinung, daf eine
AIDS-Kommission, die vom bayerischen Parlament
eingesetzt wurde, schon die Aufgabe und den An-
spruch haben solite, Materiatien, die vom Ministerium
zu diesem Thema an die Offentlichkeit gegeben wer-
den, wenigstens vorab sehen zu dirfen.

tch muB in diesem Zusammenhang auch sagen, daB
die AIDS-Kommission meines Erachtens fir die
Bayerische Staatsregierung, vor allem fir das Innen-
ministerium, eine Feigenblattfunktion hatte.
Ich muB das auch sagen, ich zeige es nachher an ei-
nigen Punkten noch auf, weil das Innenministerium
munter auf seinem bisherigen Weg weitergeht.

Zur Arbeit in der Kommission! Mir ist aufgefallen, daB
Beamte und Beamtinnen aus dem Sozialministerium
ein sehr konstruktives Interesse an Sachfragen hat-
ten und sehr viel beigetragen haben. Andererseits
muB ich sagen, daB mir die Vertreter des Innenmini-
steriums bei den einzelnen Sitzungen mehr als kon-
trollierende Instanz vorgekommen sind. Das bayeri-
sche Innenministerium setzt immer noch darauf, daB
das Bundesseuchengesetz und das Gesetz zur Be-
kampfung der Geschlechtskrankheiten angewandt
werden.

Far uns ist in diesem Zusammenhang auch der Da-
tenschutz ein wichtiges Moment. Ich moéchte |h-
nen eine kurze Passage aus der Broschire , Strate-
gie gegen AIDS' des Innenministeriums vorlesen:

Im Bereich des Gesundheitsrechts und der Seu-
chenbekdmpfung, in dem der Staat zum Schutz
der Bevdlkerung und der Gesundheit aller gefor-
dert ist, ist es unerlaBlich, Informationen (Daten)
Uber Intizierte und Kranke zu erhalten und zu sam-
meln, um auf dieser Grundlage allgemeine oder
Einzelfallentscheidungen zu treffen.

Diese undefinierbare Formulierung finde ich sehr pro-
blematisch. Wenn man weil, daf beim Statistischen
Landesamt aine Geheimdatei unter dem Namen Dr.
Bauer AIDS 525-Data vom 13. Dezember 1988 lauft,
die Homosexuelle erfaBt, muB man sich schon fragen,
wo hier der Datenschutz bleibt und was solche Daten
beim Statistischen Landesamt sollen. Werden diese
Personen beobachtet, oder welchen Sinn soll eine
derartige Erfassung (berhaupt haben?

Weil es gerade um homosexuelle Menschen in unse-
rem Lande Bayern geht, méchte ich noch darauf hin-
weisen, daB Kardinal Ratzinger in einem Hirtenbrief
Homosexuelle beschuldigt hat, das Leben vieler Men-
schen zu gefdhrden. Wenn ich mir jetzt den Beginn
des ,,Feldzugs der Kirche gegen Kondome"', wie die
SlUddeutsche Zeitung in einer Uberschrift formuliert
hat, anschaue, muB ich mich schon fragen, inwieweit
sich die Katholische Kirche noch auf einem Weg

befindet, den man mit ein biBchen Verstand nachvoli-
ziehen kann. Man weiB, daB Hochrechnungen zufolge
bis zum Jahr 2020 12 bis 14 Milliarden Menschen auf
der Welt leben werden. Deshalb kann man nur noch
sagen, dafl diese AuBerungen der Kirche (ber Kon-
dome und Verhitingsmitiel - ob Pille danach oder
uberhaupt ~ der helle Wahnsinn sind, wenn man das
Ganze von der Bevélkerungsstruktur und -entwick-
lung und nicht nur AIDS-spezifisch sieht.

(Zustimmung des Abg. Schramm)

AuBerdem bin ich der Meinung, daB sich der Papst
aus sexuellen Fragen herauszuhaiten hat. In diesem
Zusammenhang appelliere ich an die Vertreter der
CSU-Fraktion — Vertreterinnen sind im Moment keine
da -, ihre Mehrheit auch in der Katholischen Kirche
geltend zu machen, denn der Papst strebt an, wie Sie
vielleicht wissen, die Empfangnisverhitung zum
Dogma zu erklaren. Ich denke, daB das auf uns alle
wahnsinnige Auswirkungen haben wird.

(Abg. Klinger: So etwas Albernes habe ich
Uberhaupt noch nicht gehért!)

— Dann missen Sie eben nachlesen. Allein in dieser
Woche veranstalten 1000 Wissenschaftler und Bi-
schéfe eine gemeinsame Tagung. Bei derartigen Ta-
gungen, Ober die es bereits Verdffentlichungen gibt,
sind diesbezlgliche Forderungen aufgestellt worden.
Bitte lesen Sie die Literatur nach, Herr Klinger. Ich bin
bereit, lnnen einiges zu kopieren, falls es lhnen nicht
bekannt sein sollte.

{Abg. Kiinger: Wissen Sie Oberhaupt, was
ein Dogma ist? Das ist eine Glaubenswahr-
heit! ~ Gegenruf des Abg. Warnecke: Der
Klinger ist doch der Berater vom Ratzinger!)

- Natlrlich wei ich, was ein Dogma ist.

Zurlck zur Kommission! Ich habe vorhin schon ange-
sprochen, daB das Informationsmaterial des Innenmi-
nisteriums erstellt worden ist, wahrend sich die Kom-
mission zu verschiedenen Sachfragen kundig ge-
macht hat. Die Aussagen in diesem Informationsma-
terial entsprechen in den Knackpunkten wie Drogen-
politik und Prostitution, die die Koltegen Karl Heinz
Miller und Dr. Merkl bereits erwiahnt haben, genau
dem Gegenteil dessen, was wir aufgrund der Praxis
und als Folge der von uns gefiihrten Gesprache und
gemachten Erfahrungen als notwendig erachten.

Wir sind in Zlrich gewesen, wo man eine sehr liberale
Haitung in der Frage der Methadon-Verab-
reichung hat. Natlrlich sind wir der Meinung, daB
dies nur in Form einer gezielten Abgabe mit psycho-
sozialen Begleithilfen, flankierenden MaBnahmen und
einer Infrastruktur Wohnen/Arbeit sinnvoll ist. Weil
bei Ihnen in der CSU demgegeniiber groBe Skepsis
besteht, mdchte ich aus der ,,Schweizer Rundschau
— Medizin und Praxis" von 1988 einige Passagen her-
ausgreifen, die sich mit neueren Behandlungsresulta-
ten bei Methadon-Abgabe beschaftigen. Dort steht;
ich zitiere:
Im Zusammenhang mit der Reduktion des Sucht-
mittelkonsums ist eine Verminderung der Letalitat
einerseits und eine deutliche Verbesserung des
Gesundheitszustandes andererseits zu sehen. Die
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Beschaffungsdelinquenz, aber auch andere For-
men der Delinquenz nehmen in erheblichem Aus-
maRe ab. '

In der Gegenlberstellung von Erwartungen mit den
Resultaten des Programms ist neben den von mir be-
reits angesprochenen Punkten klargeworden, daB die
Methadon-Abgabe zu einer Stabilisierung der Bezie-
hungen von Drogenabhangigen fihrt. Wir haben eine
Zunahme stabiler drogenfreier Partnerschaften zu
verzeichnen. Die Reintegration in den Arbeitsproze8
ist positiv bewertet worden. Es gab eine Zunahme
der Erwerbstatigkeit, der Zweitausbildungen usw.
und auch eine hochsignifikante Abnahme der Delin-
quenz und der Verurteilungen. Selbst wenn innerhalb
von zwei Jahren nur elf Prozent ganz von der Spritze
weggekommen sind, sollte uns das zu denken geben,
denn wenn man die Zahl der Heroin-Konsumenten
insgesamt betrachtet, ist das Ergebnis immer noch
beachtlich. Deshalb sollte man die Methadon-Abgabe
als Chance begreifen und positiv angehen. Ich war
lange Zeit eine Gegnerin der Methadon-Abgabe, weil
ich mir gesagt habe: Drogen durch Drogen ersetzen?
— Nein. Aufgrund der Erfahrungen der Drogenbera-
tungsstellen in Zirich und Amsterdam bin ich aber
jetzt zu der Uberzeugung gekommen, daB es mit ei-
nem guten Programm mdglich ist, bei einer Schwan-
kungsbreite zwischen finf und 50 Prozent zu einer
Verbesserung der Situation zu kommen.

(Abg. Heckel: Die Amsterdamer Aussagen
waren nicht so positiv!)

Andererseits muf man die Scheinheiligkeit des Innen-
ministeriums in dieser Frage ansprechen. In der von
mir immer wieder angesprochenen Broschire
schreibt das Ministerium namlich:

Programme mit dem Inhalt, Methadon an intrave-
nés Drogenabhéngige abzugeben, sind grundsatz-
lich abzulehnen. Die Therapie selbst muB drogen-
frei sein, damit das Ziel eines drogenfreien Lebens
erreicht werden kann.

Von Leuten, die praktisch in dieser Arbeit stecken
und damit Erfahrungen machen, kann das wohl in un-
serer heutigen Zeit nur als Schreibtischtaterarbeit
und -vorstellung bezeichnet werden. Das Ministerium
sollte mit dieser Frage ernsthafter umgehen und
seine Scheuklappen ablegen. Hier missen Hand-
lungsweisen praktiziert und Haltungen eingenommen
werden, die den Betroffenen wirklich helfen.

Noch einige kurze AusflUhrungen zur Problematik der
Prostitution. Sie wissen, da8 sich aufgrund des
MaBnahmenkatalogs registrierte Prostituierte regel-
maBig beim Gesundheitsamt melden, untersuchen
lassen und daflir unterschreiben muissen, daB sie
ausschiielich mit Kondomen arbeiten und bei Zuwi-
derhandlung mit Strafe bedroht werden. Ich weil
nicht, wie das kontrolliert werden soll. Meine Kellegin
Bause hat in diesem Hause einmal gesagt, man solite
die CSU-Fraktion aufldsen und als Kondomwichter
einstellen. Ob das der Sinn der Sache und so méglich
ist, wage ich allerdings zu bezweifeln.

{Abg. Heckel: Ich wirde schon bitten, daB
man sich der eigenen Primitivitdt schamt!)

Die Beschaffungsprostituierten sind die Frauen, bei
denen die Problematik am meisten zu sehen ist. Sie
prostituieren sich wegen ihrer intravendsen Drogen-
sucht und verstehen sich im allgemeinen nicht als Hu-
ren, da sie nur wegen Geldnot zur Finanzierung ihrer
Sucht auf den Strich gehen. In der Rege! sind sie
nicht registriert. Nach Meinung der gemeldeten Pro-
stituierten ist die Beschaffungsprostitu-
tion die gefahrlichste Art von Prostitution Gber-
haupt, da die Frauen von Freiern miShandelt, verge-
waltigt und zum Teil gequalt werden. Andererseits
sind sich die Freier dariber im klaren, dafl die Be-
schaffungsprostituierten keine Moglichkeit haben, sie
anzuzeigen, weil sich die Frauen selbst wegen ihrer
Drogensucht und Prostitution doppelt strafbar ma-
chen wirden. Daher werden diese Félle natirich
auch nicht &ffentlich.

Im Zusammenhang mit der Prostitution ist zu sagen,
daBl nicht die Prostituierten, sondern die Freier
das Problem bilden. Laut Aussagen von Prosti-
tuierten gibt es heute immer noch Freier, die felsen-
fest davon Oberzeugt sind, daB es sie selbst nicht
trifft. Die Freier sagen aus, daB sie gegen alles
geimpft seien, und &in Teil von ihnen behauptet auch,
daB sie mit dem Kondom nicht genug splren und daB
sie lieber eine Infektion riskieren. Das sind Aussagen,
die gemacht worden sind. So kommt man ganz klar
dahin, daB letztendlich die Freier die Prostituierten
gefahrden und nicht umgekehrt.

Andererseits gibt es Freier, die bewuBt zu Beschaf-
fungsprostituierten gehen, obwohl sie wissen, daB
diese mit dem HIV-Virus infiziert sein kénnen und in-
sofern ein sehr groBes Risiko darstellen. Ob das an
masochistischen Zligen, verkappter Moral oder ei-
nem schlechten Gewissen liegt, das mégen die Psy-
chologen beurteilen. Fest steht, daB es dieses Pha-
nomen gibt, das kann man auch nicht ignorieren.

An dieser Tatsache und auch in den Kdpfen der
Freier kénnen wir ais Politiker/innen wenig andern.
Als Konsequenz daraus aber sollten wir versuchen,
den Prostituierten, vor allem den drogenabhéngigen
Prostituierten, mit Ausstiegsprogrammen und auch
mit Methadon zu helfen, aus der Prostitution auszu-
steigen, wenn sie selbst dies winschen. Ich denke,
daB dies durchaus sinnvoll ist.

Herr Staatssekretéar Dr. Beckstein, Sie sind heute als
Zustandiger da. ich glaube, daB wir die Prostituierten
nicht mehr zu den Gesundheitsidmtern vorladen soll-
ten, damit in der Offentlichkeit nicht mehr der Schein
besteht, die Prostituierten seien frei von jeder Krank-
heit, damit die Freier nicht einen Druck auf die Prosti-
tuierten ausiben konnen. Die registrierten Prosti-
tuierten gehen freiwilig zu den Gesundheitsdmtern,
und zwar ofter, als sie miBten, weil sie Angst haben,
sich infiziert zu haben.

Prostituierte wehren sich zu Recht dagegen, als Risi-
kogruppe bezeichnet zu werden. Heute gibt es nur
mehr Risikoverhalten, so nennen es auch die Fach-
leute. Risikoverhalten ist aber berufsunabhéngig, das
dirfte keine Frage sein.

Ich denke, daf wir bei diesen Frauen und auch bei
der Prostitution insgesamt nicht um eine Substituie-
rung und um eine finanzielle Beihilfe herumkommen,
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die dber die Sozialhilfe hinausgeht, wie dies auch vom
Ministerium in Nordrhein-Westfalen praktiziert wird.

AbschlieBend darf ich sagen:

Ich denke, daBl dieses Thema nicht mit irgendwelchen
polizeilichen Vorstellungen, mit Seuchengesetzen
oder mit moralischem Druck, wie er in letzter Zeit wie-
der starker kommt, angegangen werden darf. Ich bin
der Meinung, daB hier praktische Vernunft gefragt ist,
die der Bayerischen Staatsregierung bislang noch
fehlt. Ich kann nur hoffen, dafl durch die Diskussion in
diesem Haus der Bayerischen Staatsregierung kund-
getan wird, daB Entscheidungen getroffen werden
sollen, die der Bevdlkerung helfen und die nicht nur
den Schein erwecken, daB der Staat als Staatsmacht
etwas tut, um vorzugaukeln, da8 man die Sache im
Griff habe, wahrend die Wirklichkeit ganz anders ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

2Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Das Wort hat
der Herr Kollege Klinger!

Klinger (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich mdchte mich in meinen Aus-
. sagen zunachst mal mit dem Papier beschiéftigen,
das die SPD und die GRUNEN gemeinsam vorgelegt
haben. S¢ umwerfend ist dieses Minderheitsvotum,
wie man es auch bezeichnen kann, sicherlich nicht.
Zum einen empfinde ich diese Koproduktion zwi-
schen SPD und GRUNEN, weil die SPD hier offen-
sichtlich die Feder von den GRUNEN sich hat fihren
lassen, als ein Armutszeugnis einer bedeutenden
Partei,
{Abg. Karl Heinz Miller: Sind Sie denn
nach zu retten?)

zum anderen méachte ich mich natiirlich auch mit eini-
gen Aussagen auseinandersetzen, die heute hier ge-
macht worden sind.

Es ist sicherlich nicht verwunderlich, daB der MaB -
nahmenkatalog sowoht in lhren Ausfihrungen,
Herr Kollege Mdller, als auch in diesem Papier, in die-
ser Koproduktion zwischen GRUNEN und SPD, Gber
erhebliche Strecken eine Rolle spielt. Es ist nicht ver-
wunderlich, daB Sie sich den MaBnahmenkatalog der
Staatsregierung aufs Korn gencmmen haben. Das
zeigt zum einen sicher lhre Verlegenheit, und es
macht zum anderen deutlich, wie wenig Ernstzu-
nehmendes Sie heute noch in die Diskussion bringen
kénnen.

Herr Kollege Miller, wenn Sie in diesem Zusammen-
hang von willfahrigen Wissenschaftlern reden, sogar
anklingen lassen, dafB diese bestechlich sein kdnnten,
daB3 Geld im Spiel hatte sein kénnen, dann sehe ich
darin eine ehrenrlihrige Behauptung gegeniber der
Wissenschaft. Dies ist meines Erachtens auch infam.
Im Grunde genommen kann nur jemand so daherre-
den, der vom Wesen der Wissenschaft keine Ahnung
hat.
{Abg. Karl Heinz Muller: Oh meil)

Meine Damen und Herren, ich hatte noch Verstandnis
daflir, wenn man sagen kénnte, daB im Zusammen-
hang mit dem MaBnahmenkatalog derartige Vorwirfe,
s0 hergeholt und so obsolet sie auch sein mégen,
zum parlamentarischen Ritual zwischen Opposition
und Regierung bzw. Regierungspartei gehéren. Es
kann aber nicht daran liegen, daf Sie unter standiger
Wahrnehmungshemmung leiden, wenn Sie bewuBt
und partout verschweigen, daB der MaBnahmenkata-
log der Staatsregierung Aufklarung, Hilfen f(r die Be-
troffenen und MaBnahmen zum Schutz der Bevélke-
rung enthalt. Diese standigen Beteuerungen, die Sie,
Herr Kollege Miller, heute wieder gebracht haben,
erweisen sich meines Erachtens allméhlich als intel-
lektuelle Zumutung. Wenn wirklich elngetreten wiére,
was Sie in lhrem ausgeprégten selektiven Wahrneh-
mungsvermdgen standig behaupten und bejammern,
daB es zur Achtung und Ausgrenzung von Kranken
gekommen wére, hatten die MaBnahmen unter den
Kranken Panik verursacht. Dafiir hat die Kommission
in ihrer ganzen Arbeit aber Uberhaupt keine Anzei-
chen gefunden, sonst stinde es im Kommissionsbe-
richt.
(Abg. Karl Heinz Mdller;: Dazu habe ich
Uberhaupt nichts gesagt, Sie haben nicht
zugehort!)

- Das steht doch in lhrem Papier, Sie missen einmal
lesen, was in |lhrem Papier steht. Da stehen doch
diese Dinge, Achtung, Ausgrenzung und Panik unter
den Kranken; ich zitiere wértlich. Wenn das wirklich
vorgekommen wére, dann stlnde dies auch im Be-
richt. Koliege Merkl, dessen Objektivitat Sie ja so ge-
lobt haben, hatte das auch reingeschrieben.

Meine Damen und Herren, ich sage noch einmal: Zu
Achtung und Ausgrenzung von Kranken und zu Pa-
nikreaktionen unter Kranken wére es Uberhaupt nur
gekommen, weil Sie die Diskussion (ber den MaB-
nahmenkatalog der Staatsregierung auf einen einzi-
gen Punkt beschrankt haben, die Aufklarung und Hil-
fen fur Betroffene aber immer auBer acht gelassen
haben.

{Abg. Karl Heinz Miiller: Sie kénnen nicht
einmal lesen!}

Ich war im letzten Jahr in den USA und habe mich in
Texas, an der Universitat von Austin, mit Leuten, auch
mit Professoren, unterhalten, weil man gesagt hatte,
daB dieser MaBnahmenkatalog weltweites Aufsehen
arregt hatte. Nachdem ich aber den gesamten MaB-
nahmenkatalog dargestellt hatte —

{(Abg. Karl Heinz Miller: Das haben Sie
gemacht?)

- selbstversténdlich habe ich das gemacht, dazu bin
ich natirlich in der Lage —, sahen die Welt und das
Weltbild wieder véllig anders aus.

Meine Damen und Herren, auch wenn Sie heute wie-
der versuchen, hier ein Feindbild aufzubauen, und im-
mer noch an diesem Feindbild, das Sie in der Vergan-
genheit aufgebaut haben, festhalten, werden Sie si-
cherlich zugeben, daB das Problem, diese t&dliche
Krankheit, damals von der Staatsregierung ins &ffent-
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liche BewuBtsein geriickt wurde, und Sie werden
wohl auch nicht bestreiten, daB dies nitig war.

{Abg. Karl Heinz Mller: Das ist doch
{iberflissig wie ein Kropf!)

Sie haben versucht, dieses politische und gesell-
schaftliche Problem zu personalisieren, indem Sie
Herrn Staatssekretar Gauweiler immer wieder als
Buhmann hingestellt haben. Dies ist meines Erach-
tens zwar nichi die intelligenteste Form der politi-
schen Auseinandersetzung, aber es ist, das gebe ich
zu, natirlich die einfachste und die simpelste Form
der politischen Auseinandersetzung. Denn Attacke
gegen ein selbstgebasteltes Feindbild erspart Den-
ken und auch geistige Auseinandersetzung.

(Abg. Karl Heinz Miller: Aber Sie sind eine
geistige GroBe! Ihre Arroganz ist nicht mehr
zu Uberbieten! - Zuruf der Frau Abg. Kénig)

— Jammern Sie doch nicht schon wieder, Frau Kdénig.
Wenn ich Sie damit nicht getroffen hatte, wirden Sie
nicht so reagieren.

Um auf Ihr Papier zurickzukommen und den Hinweis
in Erganzung des Berichts der Kommission auf die
angebliche Heiterkeit, die ein von der Staatsregierung
in Auftrag gegebener Kinospot erregt haben soll, so
wirkt meines Erachtens so etwas nicht nur rechtha-
berisch, besserwisserisch, sondern es wirkt im
Grunde genommen auch albern. Da erzéhlt Ihnen ei-
ner, der im Kino war, daB bei diesem Spot Heiterkeit
ausgebrochen sei, und das versuchen Sie in lhren
Bericht einzubringen, als ob das so bedeutend wére!

(Abg. Kari Heinz Muller: Sie haben
uberhaupt nichts begriffen!)

Meine Damen und Herren, an dieser Forderung wird
deutlich, nur so kann es interpretiert werden, wie
auch in den Aussagen von Frau Kollegin Scheel
heute wieder angeklungen ist, daB Sie Aufklarung
nach wie vor auf das reduzieren wellen, was Sie als
Safer sex bezeichnen. Wir verstehen Aufklarung so
vordergriindig nicht. Safer sex mag zwar, wie Johan-
nes Griindel es ausdriickt, als Notbremse zur Verhin-
derung gréBeren Ubels erscheinen, kann aber nicht
den Anspruch einer menschenwirdigen Aufklarung
erheben. Diese miBte, so fihrt Griindel aus, den
weitaus tiefer liegenden Griinden nachgehen; denn
das Angebot eines Safer sex legt nahe, daB Promis-
kuitat im Sexualverhalten unbekimmert weiter prakti-
ziert wiirde.

{Abg. Karl Heinz MUller: Wie schlimm! — Pfui!

bei den GRUNEN)

— Wenn Sie das schon als schlimm empfinden, dann
bitte ich Sie, auch das niachste anzuh&ren. Aufklarung
muB auch Wertvermittiung und Motivationsvermitt-
lung sein. Wir sollten uns alle bemihen, solche Auf-
kldrung nicht als realitatsfremd zu bezeichnen oder
fur den modernen Menschen als unzumutbar zu ver-
dachtigen. Wenn darliber wirklich gelacht worden

sein sollte, sollte dies nicht AnlaB sein, derartiges als
untauglich zu bezeichnen.

{Abg. Karl Heinz Miiiler: Das Lachen
verbieten, das ist doch lhre Konsequenz!)

— Nein, das hat mit Lachen zu verbieten iberhaupt
nichts zu tun, das ist nicht meine Konsequenz. Sie
kénnen nicht mitdenken, Herr Kollege. Wir sollten
eher die Rahmenbedingungen dafiir schaffen, in
Schule, Erziehung, auch durch unser eigenes Vorbild,
daB nicht mehr dariber gelacht wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herrent Ein paar
Satze zu Drogen und AIDS. Sie fordern die Abgabe
von Methadon an Drogenabhingige. Sie fordern
ein strukturiertes Methadon-Programm.

(Abg. Kar! Heinz Mdller: Schon wieder
falsch! Intravents Drogenabhangige!)

— Strukturiert oder nicht, das steht in |hrem Bericht.
Wir lehnen dies ab. Wir tun das nicht aus Jux und Tol-
lerei. Auch die meisten anderen Lander der Bundes-
republik lehnen Methadon-Programme ab. Hessen
lehnt Substitutionsprogramme ab; dabei wurde in die
Uberpriifung auch die AIDS-Problematik mit einbezo-
gen. Nordrhein-Westfaien, das gebe ich zu, fihrt zur
Zeit Methadon-Versuche durch, aber diese Substitu-
tionsbehandlung ist sehr umstritten, auch #uBerst
problematisch. Substitutionsbehandlung heit Ab-
gabe an Opiatabhéngige, an Drogensiichtige fir eine
nicht definierte Zeitspanne oder sogar lebenslang.
Ziel dabei ist, daB der Abhingige andere Opiate, vor
allem Heroin, meidet und aus der kriminellen Dro-
genszene herauskommt. im Grunde genommen heifit
das, den Teufel mit Beelzebub auszutreiben. Es gibt
einige Grinde, die dagegen sprechen.

Erstens. Methadon ist ein synthetisches Opiat. Es
fuhrt zu Abhéngigkeit. Diese Abhangigkeit ist nach
Aussagen der Fachleute schwerer zu therapieren als
die Abhangigkeit von Heroin. Langerer Konsum, ich
bitte genau zuzuhéren, filhrt zu Schiden der inneren
Organe.

Zweitens. Méthadon verhindert nicht den MiBbrauch
anderer Drogen. Die Bindung an die Drogenszene
bleibt erhalten.

Drittens. Methadon tauscht nur eine Droge gegen
eine andere aus. Es wirkt letztendlich suchtverlan-
gernd, es hali davon ab, drogenfrei zu werden.

Viertens. Wir wiirden einen historischen Fehler wie-
derholen, der schon einmat gemacht wurde. Mit He-
roin hatte man geglaubt, die Abhéngigkeit von Mor-
phium bekampfen zu kdnnen. Das Ergebnis war noch
starkere Abhangigkeit.

Meine Damen und Herren. In den Niederlanden, in
Amsterdam, wurde an 3000 Drogenabhéngige Metha-
don verteilt. Ich zitiere aus einer offiziellen Informa-
tionsbroschiire der Stadt Amsterdam:

Bei regelmaBigen Kontrollen wird festgestellt, daf
viele Besucher weiterhin andere Mittel konsumie-
ren und daher weiterhin den mit harten Drogen ver-
bundenen Risiken ausgesetzt sind. AuBerdem ist
vielen mit Ersatzverabreichungen nicht geholfen,
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da das Mittel ungenigend wirkt. Das bedeutet, daB
fur sie selbst und fir die Gesellschaft die vielfach
miserablen Begleiterscheinungen unveriandert be-
stehen bleiben.

Eine Stimme aus der Schweiz, die Sie auch in Ihrem
Papier anfiihren: Dr. Fuchs vom Sozialpsychiatri-
schen Dienst der Universititsklinik Zirich, wo seit
1978 Methadon-Programme durchgefilhrt werden,
schreibt in der , Schweizerischen Rundschau, Medizi-
nische Praxis”, abgedruckt in der ,Arztezeitung"
vom 13. April 1988, daB man lingst erkannt habe, daB
die Behandlung mit Methadon zunichst niemanden
vom Fixen abhalte,

Waiter: Professor Uchtenhagen, den wir in der Kom-
mission auch gehdrt haben, warnt davor, die Méglich-
keiten der Behandiung mit Methadon bei der AIDS-
Prophylaxe zu (berschatzen. Hier seien, so sagt er,
bei Politikern viele fllusionen anzutreffen. Dem ist
nichts hinzuzuflgen. '

Meine Damen und Herren! lch komme zum SchiuB.
Ilch méchte fir beide Bereiche, fir den Drogenbe-
reich wie auch fiir AIDS, wieder Johannes Grindel
Zitieren:

{Abg. Karl Heinz Miiller; Ein guter Mann als
Theocloge!}

— Das glauben Sie. Na gut, lassen Sie es mich trotz-
dem sagen:

In einer zunehmend permissiven Gesellschaft be-
darf es einer erneuten Besinnung auf die grundle-
genden Mafstiabe menschenwirdigen Lebens und
Zusammenlebens. Sollte sie gelingen, werden wir
auch mit diesem die ganze Menschheit bedringen-
den Problem fertig werden.

lch danke schon.
(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Das Wort hat
Herr Staatssekretar Dr. Beckstein!

Staatssekretir Or. Beckstein: Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren Kollegen! Ich be-
griBe den SchluBbericht der AIDS-Kommission des
Bayerischen Landtags. Angesichts des Umfangs und
der Schwierigkeit der Materie weiB ich die Leistung
der Kommission sehr zu schatzen und méchte allen
Mitgliedern, vor allem dem Vorsitzenden, Herrn Kolle-
gen Dr. Merkl, dafir recht herzlich danken. Ich sehe
den Bericht als eine gute Grundlage an, durch sach-
gerechte Landtagsbeschlisse die Bekampfung der
Krankheit AIDS noch weiter zu intensivieren.

Wie ist die Situation aus meiner Sicht? Die Bedro-
hung durch die Seuche AIDS hat nicht nachgelassen.
fch stelle fest, und ich halte das auch fir richtig und
wichtig, daB alle Redner, auch der Opposition, dies
heute festgestellt haben. AIDS ist leider aus den
Schiagzeiten geraten. Ich sage deswegen , leider”,
weil wir bereits wieder Rickschlidge bei der
Verhaltensanderung feststelien. Das bedeu-
tet, daB viele Leute meinen, die Gefahr sei vorbei.

Deswegen sage ich, daB Aufmerksamkeit und Gefah-
renbewuBtsein nachgelassen haben.

(Beifall bei der CSU)

Wir sollten uns wenigstens darin einig sein, daB wir an
alle, insbesondere aile jungen Leute, appellieren, der
Bedrohung durch AIDS weiterhin die gréBte Aufmerk-
samkeit zukommen zu lassen und nicht etwa Be-
quemlichkeit und Laszivitat einreiBen zu lassen, denn
das flhrt zur weiteren Ausbreitung der Seuche.

Der Direktor der Weltgesundheitsorganisation, Jona-
than Mann, hat bis 1991 eine halbe Million neuer
AlDS-Erkrankungen prognostiziert. In der Bundesre-
publik Deutschland ist die Zahl der monatlich dem
Bundesgesundheitsamt gemeldeten neuen Erkran-
kungen von durchschnittlich 120 bis 140 auf 221 im
Oktober 1989 angestiegen. Die Zahl der bisher Er-
krankten in der Bundesrepublik Deutschland betragt
4093; davon sind 1746 gestorben. In Bayern waren es
684 Erkrankte, davon sind 280 verstorben. Die Zahl
der Infizierten wird nach der Laborberichtsverord-
nung mit 34385 zum Stand 30. September angege-
ben. Alle Fachleute sind sich aber darin einig, daB
diese Zah! nicht viel aussagt. Die Laborberichtsver-
ordnung erméglicht keine zuverliassigen Schatzun-
gen. Die geschatzten Zahlen HIV-Infizierter in
Deutschland reichen von 50000 bis 200000.

Alle Fachleute beklagen, daB die Zahlenangaben
nicht zuverlassig sind. Nach meiner Auffassung und
nach Auffassung der Bayerischen Staatsregierung er-
moglicht die Laborberichtsverordnung keine wirksa-
men Zahienangaben; wir brauchen weitere Méglich-
keiten.

Ich bin mir mit den Stellen auf Bundesebene darin
einig, daB wir zur Ermittiung eines halb-
wegs zuverldssigen Lagebiides weitere
Erkenntnisse brauchen.

(Abg. Karl Heinz Mulier: Also wollen Sie
Reihenuntersuchungen?)

- Herr Kollege Muller, ich halte nichts davon, mit ir-
gendwelchen Totschlagsbegriffen hier Defizite ab-
leugnen zu wollen.

(Abg. Karl Heinz Mdller: Dann sagen Sie
halt, was Sie flir erforderlich halten!)

- Ich werde darauf zuriickkommen, haben Sie Geduld
und kommen Sie nicht mit geifernden und eifernden
Zwischenrufen, wie vorhin beim Kollegen Klinger,
sondern mit einer verniinftigen Frage, und warten Sie
ab, welche MaBnahmen wir in den nichsten Monaten
auf Bundes- oder Landesebene ergreifen werden.
Wenn Sie gestern ferngesehen hatten, dann hitten
Sie gesehen, welche MaBnahmen Staatssekretir
Chory erwigt: anonymes Testing und ahnliches. Das
wird breit diskutiert werden, wir werden sehen. Aber
es muB doch schlichtweg zulassig sein zu sagen, daB
eine verninftige Lagebeurteilung nicht méglich ist.
Wenn alle Fachleute das sagen, dann sollte das auch
die Opposition im Bayerischen Landtag einsehen und
da nicht irgendwelche Totschlagsbegriffe verwenden.

Meine Damen und Herren! Der Bericht bestatigt die
Politik der Bayerischen Staatsregierung bei der Be-
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kampfung der Seuche AIDS. Der MaBnahmen-
katalog, das haben wir immer gesagt, ist eine Zu-
sammenfassung der MaBnahmen, die hierfir geeig-
net sind. Die vier Saulen sind: erstens Aufkla-
rung, zweitens Beratung und Hilfe, drittens seuchen-
rechtliche MaBnahmen, Anwendung des Seuchenge-
setzes, viertens verstarkte Forschung. Diese MaB-
nahmen haben wir immer genannt, und sie sind auch
richtig.

(Frau Abg.- Psimmas: Wie wire es denn mit
der Registrierung der Freier?)

Ich hebe hervor, daB wir immer gesagt haben, daf
diese vier Saulen qualitativ gleichwertig nebeneinan-
der stehen. Selbstverstandlich wendet sich die Auf-
klarung an mehr Blrger als eine seuchenrechtliche
Intervention. Aber es sind qualitativ gleichwertige
MaBnahmen. Es kommt darauf an, jede an dem Ort
anzuwenden, wo es richtig und sinnvoll ist. Rangord-
nungen sind dabei nicht sinnvoll,

lch bedanke mich bei der Kommission fiir die aus-
fihrliche Begleitung, wobei ich es fir selbstverstand-
lich halte, daB es nach dem Verfassungsverstandnis
eines Landtagsausschusses nicht sinnvoll sein kann,
Berichte der Staatsregierung etwa vorher der Kom-
mission vorzulegen. Bei diesem Gremium handelt es
sich namlich nicht um einen vorbeugenden Untersu-
chungsausschuB, sondern um eine Kommission, die
parlamentarische Mbglichkeiten aufzeigt. Es wiére
deswegen von der Staatsregierung véllig verfehlt ge-
wesen, ihre Aufgaben nicht mehr wahrzunehmen und
darauf zu warten, daB die Kommission Vorschlage
macht. Vielmehr hat die Staatsregierung selbstver-
stiandlich ihre Aktivitaten fortgesetzt. Das gilt auch fur
die Broschiiren. Sie hatten auch die Anzeigen
kritisieren kdnnen; wir haben sie selbstverstandlich
fortgesetzt. Die Anzeigenserie steht unter dem Titel
Wenn wir wollen, sind wir stirker". Es kann nicht die
leiseste Rede davon sein, daB die Bestellung einer
AlDS-Kommission durch den Bayerischen Landtag
bedeutet, daB die Staatsregierung bis dahin keine
weiteren Broschiren verdffentlicht oder andere Tatig-
keiten entfaltet.

{Abg. Dr. Merkl: Das wiére vorauseilender
Gehorsam!)

Der Kommissionsbericht enthélt Gber die vier Séulen
des MaBnahmenkatalogs hinaus weder Anderungs-
noch Erganzungsvorschliage, wie ich meine. Er halt es
tir richtig und wichtig, und ich bedanke mich flr
diese Fesistellung, daB auch zwangsweise HIV-
Tests auf der Grundlage des Bundesseuchengeset-
zes als Erganzung zu freiwilligen anonymen Tests
durchgefihrt werden.

{Abg. Karl Heinz Miiller: Hat noch nie
jemand bezweifeit!)

— Das ist sehr wohl in der Diskussion hier bezweifelt
worden.

(Abg. Karl Heinz Miiller: Ist doch nicht
wahr!)

- Sie haben anscheinend den Beitrag der Kollegin
Scheel nicht gehért. Sonst kénnten Sie den Zwi-
schenruf wohl nicht aufrechterhalten.

In Bayern sind auf Voriadung 1942 HIV-Tests durch-
gefuhrt worden; davon waren 69 positiv. Von den
HIV-Tests bei Ausldndern waren neun positiv, bei
Asylbewerbern 28. ich meine, diese Manahmen sind
sinnvoll.

lch darf noch zu einzelnen Ausfuhrungen im Bericht
und aus der heutigen Diskussion Stellung nehmen.
Vorher aber noch in aller Deutlichkeit zu den Ausfuh-
rungen des Herrn Kollegen Miller iber Herrn Kolle-
gen Gauweiler, der mein Vorganger in dieser Funk-
tion war: Es ist ein unbestreitbares Verdienst des
Kollegen Gauweiler, daB er der Bevdlkerung klar-
gemacht hat, welche Probleme mit AIDS auf uns zu-
kommen.

(Beifall bei der CSU)

Wenn auch eine Zeitschrift wie der ,Spiegel” dieses
Thema in besonderer Weise in den Blickwinkel der
deutschen Offentlichkeit rickt, so wird wohl klar, daB
es schlichtweg die Leistung des Kollegen Gauweiler
ungehorig herabmindert zu unterstellen, er hatte das
nur getan, um seine Bekanntheit zu steigern. Das ist
eine Verleumdung, die ich schlichtweg zurlckweise.
Er hat vielmehr gesehen, welche Riesenprobleme da-
mit auf uns zukommen, und er hat verantwortlich ge-
handelt.

(Beifall bei der CSU)

Er hat hier verantwortungsvolier gehandelt als Leute,
die auch heute noch meinen, die Augen schlieen zu
missen, die schlichtweg keinen Zwangstest wollen,
die erwarten, daB sich jeder verniinftig verhélt. Ich
werde nachher einige Beispiele nennen, die deutlich
machen, daB man davon nicht ausgehen kann.

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Herr Staats-
sekretdr, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau
Kollegin Scheel? —

Scheel (DIE GRUNEN): Nachdem Sie den Herrn
Staatssekretir Gauweiler gerade so gelobt haben,
Herr Beckstein, wirde mich interessieren, warum er
mit dem Themenkomplex AIDS nicht mehr befait ist.

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

Staatssekretdr Dr. Beckstein: Frau Kollegin Scheel,
Sie wissen, daB nach dem Tod von Ministerprasident
StrauB die Regierung umgebildet worden ist und daB
ich diese Aufgabe bekommen habe. Aber es kann
doch nicht der leiseste Zweifel betehen, daB Peter
Gauweiler sich unbestreitbar bundesweit und dariber
hinaus Verdienste erworben hat, die Seuche ins Be-
wuBtsein der Offentlichkeit gerlickt zu haben.

(Beifall bei der CSU)

Wenn dadurch auch nur einer davor bewahrt worden
ist, mit dieser tédlichen Krankheit infiziert zu werden,
wire das schon ein Erfolg. Wir sehen doch deutlich,
es ist ein hohes MaB publizistischer Aufmerksamkeit
sehr wichtig, um entsprechende Verhaftensanderun-
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gen herbeizuflhren. Deshalb hat der Bundesgesund-
heitsminister mit Zustimmung samtlicher Parteien im
Bundestag ebenso Aufklarungskampagnen mit An-
zeigen und &hnlichem gemacht wie wir in Bayern. Wer
das nicht sieht, erkennt nicht die Problematik oder
will sie nicht erkennen. Diesen Eindruck habe ich
manchmal bei thnen.

(Abg. Karl Heinz Mller: Natirlich, Sie
wissen es genau, die anderen nicht!)

— Manche Dinge kennen wir allerdings genauer als
Sie.

Nachdem Kollege Miller oder Frau Scheel dazu auf-
gefordert hat, Zwangstests bei Prostituierten zu un-
terlassen,

(Abg. Karl Heinz Muller: Habe ich nicht
getan!}

verweise ich Sie nur auf den Fall der Asylbewerberin
Mary N., die heuer nach Hof und Bayreuth gekom-
men ist und die HIV-paositiv ist. Nur durch den bayeri-
schen MaBnahmenkatalog konnte festgestellt wer-
den, daB sie HIV-positiv ist. Sie wurde Uber die Gefah-
ren beiehrt und darauf hingewiesen, daB sie durch
ungeschitzten Geschlechtsverkehr HIV (bertragen
kbnne, daB sie ihre Intimpartner (ber ihre Infektion
aufklaren miisse und welche strafrechtlichen Folgen
VerstdBe dagegen hatten. Nachdem festgestellt wor-
den war, daf3 sie weiter Prostitution ausubt, erlieB die
Stadt Hof eine Verfdgung, mit der ihr das untersagt
wurde. Ich will nicht das ganze Papier vorlesen, son-
dern sehr verkirzen. Nachdemn sie immer wieder da-
gegen verstieB, haben wir, gestitzt auch auf das Seu-
chenrecht, Freiheitsentzug veranfaBt, um auf diese
Weise auszuschlieBen, daB sie beliebig andere ge-
fahrdet und ansteckt. In der Zwischenzeit ist sie aus-
gereist.

Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs
stellt ungeschitzter Verkehr bei HIV-infektion eindeu-
tig eine Straftat dar; in bestimmten Fillen ist Untersu-
chungshaft oder Freiheitsstrafe ohne Bewihrung
moglich. Wir durfen doch nicht so lange warten, bis
das Kind in den Brunnen gefallen ist. Die vorbeu-
gende MaBnahme der Stadt Hof, gestltzt auf das
Seuchenrecht, war deshalb richtig. Diese Palitik ist
doch verantwortungsvoller als das, was Sie uns vor-
schlagen.

(Frau Abg. Wax-Waorner: Es braucht doch
keiner zu Prostituierten zu gehen!)

Im Gegensatz zu lhnen sagen wir sehr deutlich, daB
zu Pravention bei AIDS nicht nur Kondome, sondern
auch Verhaltensédnderungen gehéren, die nichts mit
technischen Mitteln zu tun haben, Drogenfreiheit und
Treue. Wir haben das immer deutlich gesagt. Es ge-
niigt nicht, wie Ihre Kallegen meinen, ein steriles Be-
steck zu nehmen oder Kondome. Mit technischen
MaBnahmen ist da nicht beizukommen.

(Abg. Karl Heinz Mdller: Ist doch ein
Geschwitz!)

Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: Herr Staats-
sekretér, lassen Sie eine Zwischenfrage der Frau Kol-
legin Wax-Wérner zu? —

Frau Wax-Wdrner (DIE GRUNEN): Herr Staatssekre-
tar, ich méchte Sie fragen, ob Sie es fir korrekt fin-
den, in so wesentlichen gesellschaftspolitischen Fra-
gen mit einem Einzelfall zu argumentieren. Halten Sie
das fir die richtige Argumentationsebene?

(Beifall bei den GRUNEN - Widerspruch bei
der CSU)

Staatssekretér Dr. Beckstein: £Es geht darum, daf
wir durch die korrekte Anwendung der Gesetze, die
daflr geschaffen worden sind, uns davor schitzen,
uns mit einer tédlichen Krankheit zu infizieren. Das ist
unsere Aufgabe, und nicht, groBziigig dariiber hin-
wegzugehen. Dal Sie meinen, daB Einzelfélle nicht so
wichtig sind, ist grundfalsch. An solchen Fillen kdn-
nen wir die Problematik aufzeigen,

(Zuruf von den GRUNEN: An Einzelfallen?)

- Qualitativ ist natlrlich Absonderung einzelner Un-
einsichtiger etwas anderes als Aufklarung. Trotzdem
brauchen wir auch diese MaBnahme. Ich kann Ihnen
nur sagen: Ich halte lhre Argumentation, nicht darauf
zu achten, ob wir einzelne davor schitzen kénnen,
far menschenverachtend.

(Widerspruch bei den GRUNEN)

Die Prostituierte kénnte in Hof ihrem Gewerbe noch
heute unkontrolliert nachgehen und Leute gefahrden,
wenn wir das nicht unterbunden hétten. Ihnen wirde
kein Zacken aus der Krone brechen, wenn Sie dem
zustimmen, daB gegen solche Leute mit ZwangsmaB-
nahmen vorgegangen werden muB. Ich habe auf der
Gesundheitsministerkonferenz mit mehreren Kolte-
gen aus SPD-Landern gesprochen, auch sie stimmen
dem vaéllig zu. ’

{Frau Abg. Wax-Wérner: Ich méchte, daB Sie
endlich meine Frage beantworten?)

— Was ich sage, missen Sie schon mir {berfassen.
Ich kann lhnen nur sagen, ich halte lhre Haltung
schlichtweg nicht fir verantwortungsvoll.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren! Im Bericht ist weiter die
Verpflichtung von Herrn Dr, Koch angesprochen
worden. Dr. Koch besitzt ein umfangreiches Fachwis-
sen. Auch ich hatte zunachst eine gewisse Skepsis.
Aber ich muB sagen, er ist ein |dealist mit auBeror-
dentlicher Sachkunde. Es so darzustelien, daB er da-
mit ein Geschaft gemacht hatte, geht an der Realitat
absolut vorbei. Er hat mit groBem Fachwissen, groBer
Darstellungskunst und Idealismus Hervorragendes
zur Fortbildung der AIDS-Fachkréfte an Gesundheits-
amtern geleistet, und er hat uns weit Gber seine ver-
traglichen Verpflichtungen hinaus beraten und unter-
stlitzt. Seine Leistungen lassen sich nicht an der Zahi
der veréffentlichten Druckwerke messen; sein Auf-
trag war von vornherein begrenzt. Er ist nicht Beam-
ter bei uns geworden, sondern er hat einen Werkver-
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trag gehabt, aber er hat seine Aufgaben bei uns voll-
standig erfallt. Daflr sind wir dankbar.

Im Abschnitt 1i.C.1 des Kommissionsberichts ist die
Rede davon, daB die Ubertragungswege
weitgehend im Bersich eigenverantwortlichen Hand-
elns der Betroffenen liegen. Es ist hier offensichtlich
~auf die Benutzung von Nadeln durch Drogenabhén-
gige abgestellt.

Der problematischere Bereich ist der Geschiechts-
verkehr. Wir missen nach wie vor massiv darauf hin-
weisen, daf die HIV-Infizierten sowohl unter straf-
rechtlichen wie auch unter sonstigen Gesichtspunk-
ten ihren Partner informieren und dafiir sorgen mus-
sen, daB die Infektion nicht weiter ausgebreitet wird.
lch habe bereits bei der Beantwortung einer Zwi-
schenfrage gesagt, daB wir immer darauf hingewie-
sen haben und es heute nicht weniger tun als in der
Vergangenheit, daB Verhaltensanderungen nicht nur
Anderung technischen Verhaltens, sondern Ande-
rung riskanten Verhaltens insgesamt bedsutet. Das
heiBt, wir fordern dazu auf, den Drogenkonsum, ins-
besondere den intravendsen, insgesamt aufzugeben,
das promiskuitive Leben insgesamt aufzugeben,
nicht nur irgendwelche technische Mittel anzuwen-
den. Dazu gehort auch die Aufklarung, daB Treue im-
mer noch der wirksamste Schutz ist.

Ich darf noch einige Anmerkungen zum Minderheits-
votum und zu den Bereichen machen, die heute an-
gesprochen worden sind.

Der Minderheitsbericht bringt keine groBen
Uberraschungen, er bringt leider auch nichts Neues.
Ich habe auch den Eindruck, da man trotz intensiver
Beschaftigung mit der Problematik Uberhaupt nicht
zur Kenntnis genommen hat, wie der Stand der Dis-
kussion insgesamt ist.

(Abg. Karl Heinz Muller: Wir sind aber froh,
daB Sie es wissen, Herr Beckstein! Sie
haben namlich wirklich keine Ahnung! Sie
lesen einfach ab, was lhnen aufgeschrieben
worden ist! — Unruhe — Glocke des
Prasidenten)

— Selbst dann habe ich ganz bestimmt mehr Arbeit,
wenn ich mir die Sachkunde der Mitarbeiter zunutze
mache.

(Abg. Karl Heinz Mller: Das ist bei Ihnen
schon Arbeit? Hervorragend! — Unruhe -
Glocke des Prasidenten)

— Herr Kollege Muller, lhre geifernden Zwischenrufe
sollten nicht davon ablenken, daB man in einer ver-
ndnftigen Weise Politik machen sollte.

(Beifall bei der CSU)

Geifernde Zwischenrufe allein zeigen auch nicht, daf
man etwas von dem Thema versteht.

{Abg. Karl Heinz Miiller: Aber Sie verstehen
etwas davon, das haben wir gemerkt! Sie
haben keine Ahnung! — Unruhe)

Meine Damen und Herren! Der Minderheitsbericht
beklagt, daB die Bayerische Staatsregierung durch
den MaBnahmenkatalog der Bekampfung von AIDS
einen schlechten Dienst erwiesen hétte. Aber SPD
und GRUNE versuchen seit Bekanntgabe des Kata-
logs in polemischer Weise, den MaBnahmenkatalog
auf staatliche Zwangs- und KontrolimaBnahmen zu
reduzieren. Sie haben damit den Eindruck zu erwek-
ken versucht, die Bayerische Staatsregierung be-
kampfe weniger eine todliche Krankheit, betreibe viel-
mehr Aussperrung und Achtung bestimmter Perso-
nengruppen, und das beklagen Sie dann. Wir haben
immer die vier Sdulen herausgestelll. Es geht nicht
an, daB Sie genau das beklagen, was Sie erst hervor-
rufen. Ich nenne ein typisches Beispiel:

Frau Scheel hat am 8. November 1989 vor der Présse
erklart, Herr Minister Stoiber plane, alle HiV-Positiven
zu erfassen, ohne Anonymitat zuzusichern. Genauso
kénnte man erklaren, daB es eine Geheimdatei beim
Statistischen Landesamt gibt. Es gibt keine derartige
Geheimdatei. Das ist der blanke Unsinn. Es ist dort
auch von niemandem nachgefragt worden. Daran
sieht man, mit welcher , Seriositat"’ hier Erklarungen
abgegeben werden. Es gibt keine Geheimdatei, es
gibt keine Pliane, derartige Falle zu erfassen. Das ist
alles blanker Unsinn.

(Frau Abg. Scheel: Es ware recht, wenn es
keine gabe!)

Typischerweise fehlt auch jegliche Begrindung far
die SchluBfolgerung im Minderheitsvotum, der Allein-
gang Bayerns in Sachen AIDS sei gescheitert. Ich
meine, daB wir mit einigem Stolz sagen kénnen, daB
die anderen Bundeslénder und auch die Nachfolgerin
von Frau Sissmuth in ihren wesentlichen Mafinah-
men sich unserer Linie sehr sehr stark angenéhert
haben.

(Lachen bei der Opposition)

Ich kann lhnen nur sagen, daB das — im Unterschied
zu lhnen — die Meinung der Betreffenden selbst ist.
Insbesondere die Forderung, da gegeniber Unein-
gichtigen auch ZwangsmaBnahmen durchgefiihrt wer-
den miBten, ist etwas, was auch von anderer Seite
haufig geauBert wird.

(Abg. Karl Heinz Muller: Das hat auch nie
jemand bestritten! — Abg. Diethei: Bitte
ausreden lassen!)

lch meine auch, daB man nicht ernsthaft dagegen ar-
gumentieren kann. Man solite ZwangsmafBnahmen
nicht generell verunglimpfen. Das kann nicht dariber
hinwegtauschen, daB diese MaBnahmen sinnvoll und
férderlich sind.

Meine Damen und Herren! Im Minderheitsbericht ist
das Thema intravendser Drogenkonsum und HIV-Pré-
vention angesprochen worden, und es ist heute hier
dariber diskutiert worden. Der Minderheitsbericht
stellt immerhin fest, und ich meine, das ist interes-
sant, daB das Methadonprogramm in Zdrich
teilweise ein MiBerfolg ist. Zu Amsterdam wird nichts
im einzelnen gesagt. Aber es ist ganz offensichtlich,
daB jedenfalls die Art und Weise der Anwendung von
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Methadon, wie sie in Amsterdam geschieht, wo von
einem Bus aus die entsprechenden Mittel ausgege-
ben werden, abgelehnt wird.

Insgesamt sind wir nach sehr sorgfiltiger Abwigung
des Gesamtproblems zu folgender Meinung gekom-
mern;

Zunéchst einmal ist festzustellen, daB es der derzeiti-
gen Rechtslage entspricht, daB der einzelne Arzt aus
therapeutischen Grinden und aufgrund seiner fachli-
chen Uberzeugung nach dem geltenden Betdubungs-
mittelrecht Methadon verschreiben und anwenden
kann. Als therapeutische MaBnahme fir eine Einzel-
fallbehandlung ist das zulassig. Ich wiederhole: als
therapeutische MaBnahme der Einzelfallbehandlung
unter den Voraussetzungen des Betaubungsmittel-
rechts.

Hiervon zu unterscheiden ist, daB auBerhalb des Be-
taubungsmittelrechts Methadonprogramme, insbe-
sondere groBflachige Programme, durchgefihrt wer-
den sollen. Hier kann ich zundchst nur feststelien,
daB es kein einziges Bundesland gibt, das groBfli-
chige Methadonprogramme durchfihrt, daB dies ins-
besondere auch in Nordrhein-Westfalen nicht der Fall
ist.

{Abg. Karl Heinz Miller: Das haben wir auch
nicht gefordert!)

In Nordrhein-Westfalen hieB es auf der Gesundheits-
minister-Konferenz, ich glaube Ende Januar oder An-
fang Februar, daB am Anfang 50 Leute erfadt worden
sind; inzwischen seien es etwa 100 Leute, die von
den verschiedenen Methadonprogrammen erfaBt
worden seien — mit Ergebnissen, die zumindest alles
andere als Begeisterungsstirme hervorrufen. Immer-
hin ist im nordrhein-westfilischen Landtag dar(ber
diskutiert worden, daB zumindest ein Teilnehmer an
dem Programm — mdglicherweise ein zweaiter — be-
reits verstorben sei, und zwar wegen einer Uberdo-
sis, unter EinfluB von Methadon, das er verabreicht
bekommen hatte. Die Gefahr ist, daB das Ganze ins-
besondere dann, wenn eine Polytoxikomanie vorliegt,
das heiBt, soweit mehrere verschiedene Rauschgift-
arten genommen werden, auBerordentlich riskant und
unkontrollierbar wird.

Die MaBnahmen, die Sie hier vorschreiben, reichen al-
lein nicht aus. Nach sorgfaitigster Uberprifung ist fur
uns vielmehr eindeutig. daB die Hoffnung, durch ein
Methadonprogramm dieses Problem in den Griff zu
bekommen, schlichtweg unbegriindet ist, daB die
Nachteile, die hier auftauchen, die Vorteile eindeutig
Uberwiegen und daB deswegen solche Programme
insgesamt abzulehnen sind.

Wir sehen insbesondere, darauf werden wir von den
entsprechenden Beratungsgruppen auch sehr deut-
lich hingewiesen, daB die Bereitschaft zum Entzug,
die Bereitschaft, eine drogenfreie Therapie einzuge-
hen, deutlich sinkt, wenn es bequemere Alternativen
gibt. Die Bereitschaft, sich dem Entzug zu stellen,
nimmt ab, wenn man einen bequemeren Weg hat. Da
fehit eine ganz zentrale Voraussetzung, abgesehen

von den Bedenken, die der Kollege Klinger darge-
stellt hat. Wir lehnen deswegen derartige Methadon-
programme ab. Sie helfen nicht, sondern sie verstar-
ken eine bestehende Sucht. Der Teufel Heroin wiirde
durch den Beelzebub Methadon ausgetrieben. Die
korperliche Abhéngigkeit von Methadon wire noch
wesentlich starker als die von Heroin. Deswegen ist
das ein grundfaischer Weg.

(Frau Abg. Psimmas: Aber Methadon wird
nicht gespritzt, und deshalb ist die
Ubertragung nicht mehr da! — Zuruf von den
GRUNEN: Es wird nicht weiter {(ibertragen!)

Zu glauben, dieses Problem durch ein Medikament,
durch eine Pille 16sen zu kdnnen, entspricht genau
derselben verkirzten Denkweise wie die Meinung,
sich durch irgendeine chemische oder sonstige
Droge ein Gliick holen zu kénnen.

(Frau Abg. Wax-Wérner: So ein Schmarrn! -
Abg. Karl Heinz Mdller: Wozu reden Sie
Uberhaupt?)

Es hift Oberhaupt nichts. Man muB sich von der Dro-
genabhéngigkeit voliig IGsen. Drogenfreiheit ist die
Voraussetzung fir entsprechende Ziele.

(Zuruf von den GRUNEN: Es geht um AIDS
und die Ubertragung!)

Wenn Sie da mit entsprechenden Einrichtungen auch
in MOnchen reden, dann ist es doch nicht so, daB die
Leute da etwas vollig anderes sagen. Gerade aus die-
sen Gruppen wird darauf hingewiesen, daB der Weg
zu Drogenfreiheit in drastischer Weise reduziert wird,
wenn wir hier Alternativen anbieten. Wir kdnnen nicht
den Teufel durch Beelzebub austreiben. Weder in Zi-
rich noch in Amsterdam noch sonstwo hat es irgend-
welche positiven Ergebnisse gegeben. Im Gegenteil!

Sowohl die Ergebnisse am Ziiricher Bahnhofsplatz
wie in Amsterdam missen uns dringlichstes Anliegen
sein, diesen falschen Weg nicht mitzugehen.

(Abg. Karl Heinz Mdller: Welcher
Bahnhofsplatz?)

— Am Ziricher Platzspitz.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich noch ein
Wort zu HIV-Untersuchungen beim Be-
amtentest sagen. Ich muB es deswegen anspre-
chen, weil im Zusammenhang mit der Verdffentli-
chung des SchiuBberichts der Kommission miBver-
stindtiche Auffassungen zum Tragen gekommen
sind.

Ich bedanke mich bei Herrn Kollegen Merkl, daf er
klargestellt hat, daB sich die Kommission in ihrer
Mehrheit dafir ausgesprochen hat, HIV-Tests im Rah-
men der Priifung der gesundheitlichen Eignung nach
dem Beamtenrecht durchzufiihren. So wird das auch
von uns gesehen. Die Einstellungsuntersuchung ist
nie als eine MaBnahme der AIDS-Pravention angese-
hen worden, sondern sie erfolgt zur Uberpriifung der
gesundheitlichen Eignung des Beamten.

{Abg. Karl Heinz Milller: Warum steht das
dann drin?)
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Unsere Auffassung ist vom Bayerischen Verwaltungs-
gerichtshof bestatigt worden, der in Urteilen festge-
stellt hat, daB das Ergebnis , HIV-positiv"' die gesund-
heitliche Eignung fur die Beamtenlaufbahn aus-
schlieBt. Lediglich in der Frage, wie die Untersuchung
durchzufdhren ist, gibt es unterschiedliche Auffas-
sungen. Es ist der Weg'der Stadt Nirnberg akzeptiert
worden, wobei ich allerdings meine, daB ein Test we-
sentlich schonender ist als der Weg, den Sie, Herr
Multer, und die SPD in Nirnberg gehen, namlich dag
alle Beamtenanwarter befragt werden, ob sie einer Ri-
sikogruppe angehdren. Ich halte es flr wesentlich be-
eintrachtigender, etwa einen Religionslehrer danach
zu fragen, ob er Strichjunge ist, ob er homosexuell
ist, ob er drogenabhéngig ist. Es ist eine wesentlich
geringere Beeintrachtigung, wenn man im Rahmen
von Blutabnahmen, die fir alle mdglichen anderen
Untersuchungen hergenommen werden, auch den
HIV-Test durchfibrt. Die Einstellungsuntersuchung
im offentlichen Dienst auch auf HIV war flr uns nie
eine MaBnahme der AlDS-Pravention.

{Abg. Karl Heinz Miller: Warum habt
ihr es dann in den MaBnahmenkatalog
hineingeschrieben?)

Das ist eine Frage des Beamtenrechts.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich zum
SchluB kommen. Ich darf mich nochmals herzlich bei
der Kommission bedanken. Ich bitte alle Seiten die-
ses Hauses, die Seuche AIDS weiter ernst zu neh-
men, auch wenn konkrete Ma8nahmen in der para-
mentarischen Beratung politisch kontrovers disku-
tiert werden und auf die Gefahren durch HIV hinzu-
weisen, Wir missen uns daruber klar sein, daB diese
Seuche erst dann zu bewdltigen sein wird, wenn ein
Medikament gefunden ist. DaB ein solches Medika-
ment leider nach wie vor nicht in Sicht ist, muB AniaB
sein, mit allem Ernst wie in den vergangenen Jahren
die Frage weiterzubehandeln. Das wird sicher da und
dort mit unterschiedlichen Akzenten geschehen. Fir
mich liegt auf der Hand, daB die Problematik weiterhin
denselben hohen politischen Stellenwert behalten
muB. Deswegen muB der Landtag sich mit all diesen
Fragen weiterhin beschaftigen, auch wenn die AIDS-
Kommission jetzt ihre Tatigkeit beendet. Wir ais In-
nenministerium werden das ebenso tun wie Sie als
Parlament. Herzlichen Dank!

{Beifall bei der CSU - Abg. Karl Heinz
Muller: Darauf kénnen Sie sich verlassen!)

Erster Vizeprasident Moslein: Nachste Wortmeldung
Frau Abgeordnete Scheel. Bitte, Sie haben das Wort!

Frau Scheel (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine
Kolleginnen und Kollegen! Nach diesen Ausfihrun-
gen kann ich mich wirklich nicht mehr beherrschen,
nichts zu sagen.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN)

Aber zu Herrn Kollegen Klinger méchte ich eigentlich
nichts sagen. Ich denke, daB sich dies nicht lohnt.

(Abg. Karl Heinz Mdiler: Sehr gut!)

Herr Beckstein, mit lhrer Aussage, daB wir dahin
kommen miiSten, eine absolute Drogenfreiheit zu er-
reichen, gehen Sie vallig an der Realitat vorbei. hr
Motto fir Bayern lautet: Nicht Kapitulation vor der
Sucht, sondern Kampf dem Rauschgift! Das haben
Sie kirziich geéuBert. Herr Innenminister Stoiber
sagt: , Wir brauchen im Kampf gegen die Drogen und
morderischen Kartelle eine Null-Toleranzpolitik.”' Das
bedeutet im Klartext, daB zum einen die bayerische
Linie — Bekampfung durch den Polizeiapparat — fort-
gefihrt wird, auf der anderen Seite aber die Konsu-
menten in eine Rolle gedrangt werden, aus der sie
letztendlich nicht mehr herauskommen kKénnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zum Methadon! Es geht nicht darum, ob es sinn-
voll ist, im Rahmen der AIDS-Pravention eine Droge
durch eine andere zu ersetzen, sondern es geht
darum, einen Ubertragungsweg weniger zu haben.
Dies ist mit Methadon durchaus mdglich; das hat Zi-
rich gezeigt. Es sind Untersuchungen durchgefihrt
worden. Fixer, die nicht positiv waren, die téglich auf
der Szene gewesen sind, haben Methadon und Ein-
wegnadeln bekommen, Das ist in Zirich mdglich, es
ist in diesem Zusammenhang auch notwendig. In der
Kontrollgruppe war nach einem bestimmten Zeitraum
kein Fall eingetreten, in dem eine HIV-Infektion hatte
nachgewiesen werden kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

ich denke, daB dies ein Erfolg ist. Wenn Sie sich hier
hinstelten, das Beispiel einer Asylbewerberin anspre-
chen und sich damit loben, daB Sie dadurch vor Infek-
tion schiitzen, dann muB ich thnen wirklich sagen, Sie
kénnten durch eine Drogenpolitik im Bereich der Be-
schaffungsprostitution wirklich vie! schitzen, aber
hier tun Sie Uberhaupt nichts. Das ist fir mich nicht
verstandlich.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Fast schon etwas verrickt erscheint mir, daB Sie
Herrn Dr. Gauweiler als Retter der Nation hinstellen.
Die Hauptinfektionswege waren relativ bekannt; wir
hatten damals als Hauptbetroffenengruppe die Ho-
mosexuellen. Die Homosexuellen haben mittlerweile
bundesweit ein hervorragendes Netz von Beratungs-
stellen aufgebaut und geben in ihren Gruppen Infor-
mationen Uber die Ubertragungswege weiter. Das ist
nicht das Verdienst der Bayerischen Staatsregierung,
sondern dieser Gruppe, die sich ehrenamtlich in der
AlDS-Hilte engagiert und ihre Arbeit sehr stark nach
auBen getragen hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber Sie haben wieder erklart, auch fir die CSU ins-
gesamt, soweit Herr Klinger fir die Fraktion gespro-
chen hat, wenn ich auch hoffe, er hat nicht fiir die ge-
samte Fraktion gesprochen, daB letztendlich nur
ZwangsmaBnahmen und Enthaltung die einzigen
sinnvollen Méglichkeiten neben der Aufklarung sind
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mit ihren nicht wirksamen Spots, was immer da fir
ein Mist auf den Markt geworfen wurde.

(Abg. Karl Heinz Miller: Lacherliche Spots!)
— Ja, lacherliche Spots!

Ein Punkt noch zur Prostitution! Ich denke, es
ist marktwirtschaftlich gesehen so, daB das Angebot
die Nachfrage bedingt bzw. umgekehrt. Ich habe das
zumindest so in der Schuie gelernt. Auch hier ist es
s0. Wenn es keine Prostituierten gébe, gingen die
Freier nicht hin. Da aber die Freier hingehen, gibt es
Prostituierte. Damit stellt sich die Frage: Wie gehe ich
mit der Prostitution um? Sie steilen die Prostituierten
als Risikogruppe hin, aber die Freier gehen leer aus.
lch habe es vorhin schon sehr breit formuliert, daB
das Problem die Freier sind, nicht die Prostituierten in
dem Sinn, sondern es sind die Freier der gemeldeten
Prostituierten.

Bei den nicht gemeldeten Prostituierten — man mui
sehr stark differenzieren —, also beiden Beschaf-
fungsprostituierten, stellt sich das Problem
..Drogen’. Hier schlieBt sich der Kreislauf. Deshalb
missen wir sehen, daB wir die Beschaffungsprosti-
tuierten, die nur auf den Strich gehen, um sich Geld
fur Heroin oder ,Stoff zu beschaffen, von diesem
Druck befreien. Hier kann auf alle Fille eine Substitu-
tion sehr sinnvoll sein, damit die Beschaffungsprosti-
tuierten nicht mehr diesem Druck nachgeben mus-
sen.

Ich denke, daB da mit Sicherheit sehr vielen geholfen
werden kénnte, daB hier sehr viele Infektionsketten
Uber die Verbindung Nadel-Beschaffungsprostitution
unterbrochen werden kénnten. Wir missen, Herr Dr.
Beckstein, wenn Sie ernsthaft mit diesem Thema um-
gehen wollen — und jeden einzelnen zu schiitzen ist
wichtig —, von thnen einfordern, diese Substitutions-
behandlung zu akzeptieren und endlich von |lhrem ha-
neblchenen Weg absoluter Drogenfreiheit wegzu-
kommen. Das ist vollkommen unrealistisch. Sie mis-
sen akzeptieren, daB es in einer Konsumgeseltschaft
‘auch problematische Konsumenten gibt, mit denen
man umgehen muB. Hier muB das Mdglichste getan
werden, den Abhéngigen zu helfen, nicht, wie Sie es
immer wieder versuchen, den starken Staat heraus-
zukehren, um die Bevdlkerung zu beruhigen, womit
Sie letztendlich sehr viele Neuinfektionen riskieren.

{Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizepridsident Mdslein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Damit ist der Tagesordnungs-
punkt erledigt.

Ich rufe erneut auf Tagesordnungspunkt 3a:
Zweite Lesung zum

Gesetzentwur! der Staatsregierung betreffend
Bayerisches Archivgesetz (BayArchivG) - Drucksa-
che 11/8185 -

Berichterstattung und Aussprache sind bereits er-
folgt. Wir kommen zur Abstimmung. Der Abstim-
mung zugrunde liegen der Gesetzentwurf der Staats-
regierung, ausgedruckt auf Drucksache 11/8185, so-

wie die BeschiuBempfehlungen des Ausschusses fiir
kulturpolitische Fragen auf berichtigter Drucksache
11/11710 und des Ausschusses fir Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen auf berichtigter Druck-
sache 11/13107.

GemidB § 55 Absatz 3 der Geschaftsordnung treten
wir in die Einzelberatung ein.

Ich rufe auf Artikel 1. Wortmeldungen? - Keine.
Die Ausschisse empfehlen die unverinderte An-
nahme des Artikels 1. Wer dem seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genstimmen? — Eine Gegenstimme aus den Reihen
der GRUNEN. Stimmenthaltungen? — Zwei Stimment-
haltungen aus den Reihen der GRUNEN. - Bei einer
Gegenstimme und zwei Stimmenthaltungen aus den
Reihen der GRUNEN so beschiossen.

Ich rufe auf Artikel 2. Wortmeldungen? - Keine.
Bei Artikel 2 ist einschlagig die Nummer 2 des An-
derungsantrages der SPD. Danach sollen im Absatz 3
nach den Worten ,,nutzbar machen" ein Komma ein-
gefigt und die Worte ,,und auszuwerten' durch die
Worte ,,zu erforschen und die Ergebnisse zu verdf-
fentlichen” ersetzt werden. Von den Ausschiissen
wird dieser Teil des Anderungsantrages zur Ableh-
nung empfohlen. Wer entgegen der Empfehlung der
Ausschiisse fir die Annahme ist, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das ist die Opposition. Gegen-
stimmen? — Das ist die Mehrheit der Regierungspar-
tei. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist die Num-
mer 2 des Anderungsantrages abgelehnt.

Die Ausschisse empfehlen, in Absatz 1 Satz 2 nach
dem Wort ,,Bild-" ein Komma und das Wort ,,Film-"
einzufligen. Ich verweise auf Drucksache 11/11710.
Wer dem Artikel 2 mit dieser Anderung zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstim-
men? — Keine. Stimmenthaltungen? — Keine. Ein -
stimmig so beschlossen. Damit ist auch die Num-
mer 1 des Anderungsantrages der SPD auf Druck-
sache 11/11667 erledigt.

fch rufe auf Artikel 3. Wortmeldungen? — Keine.
Artikel 3 wird zur unverénderten Annahme empfohien.
Wer dem seine Zustimmung geben will, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenstimmen? - Keine.
Stimmenthaltungen? — Keine. Einstimmig so be-
schlossen.

Ich rufe auf Artikel 4. Wortmeldungen? — Keine.
Im Artikel 4 sollen nach den BeschluBempfehlungen
der Ausschisse im Absatz 3 Satz 2 nach dem Wort
. Vereinbarungen' die Worte ,,oder Rechtsvorschrif-
ten” eingeflgt werden. Wer der Regierungsvorlage
mit dieser Anderung zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. Stimm-
enthaltungen? — Die Fraktion DIE GRUNEN. Bei
Stimmenthaltung der Fraktion DIE GRUNEN so be-
schlossen.

Ich rufe auf Artikel 5. Wortmeldungen? — Keine.
Artikel 5 wird von den Ausschissen zur unverander-
ten Annahme empfohlen. Wer dem seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genstimmen? — Keine. Stimmenthaitungen? — Teile
der Fraktion DIE GRUNEN. So beschlossen.
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Ich rufe auf Artikel 6. Wortmeldungen? — Keine.
Die Ausschisse empfehlen, in Absatz 4 das Wort
,vier" durch das Wort ,,sechs" zu ersetzen. Wer dem
Artikel 6 mit dieser Anderung zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? —
Keine. Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltung
der Fraktion DIE GRUNEN so beschlossen. Die
Nummer 3 des Anderungsantrags der SPD auf Druck-
sache 11/11667 hat damit ebenfalls seine Erledigung
gefunden. '

Ich rufe auf Artikeli 7. Wortmeldungen? — Keine.
Artikel 7 wird zur unveranderten Annahme empfohlen.
Wer dem zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltun-
gen? — Aus den Reihen der Fraktion DIE GRUNEN.
So beschlossen.

Ich rufe auf Artikel 8. Wortmeldungen? — Keine.
Von den Ausschissen wird empfohlen, in Absatz 2
die Zahlen ,,5" und ,,8' durch die Zahlen ,,6" und ,,7"
zu ersetzen. Wer dem Artike! 8 mit dieser Anderung
seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. Stimment-
haltungen? — Bei Stimmenthaltung der Fraktion DIE
GRUNEN so beschlossen.

Ich rufe auf Artikel 9. Wortmeldungen? - Keine.
Die Ausschisse empfehlen die unverinderte An-
nahme des Artikels 9. Wer dem zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Bei Simmenthaltung der Frak-
tion DIE GRUNEN so beschlossen.

Ich rufe auf Artikel 10. Wortmeldungen? — Keine.
Bei Artikel 10 ist einschlagig die Nummer 5 des
Anderungsantrags der SPD auf Drucksache
11/11667. Danach sollen im Absatz 4 Satz 2 nach den
Worten , der Betroffene” ein Komma und die Worte
..im Falle seines Todes dessen Rechtsnachfolger.”
eingefligt werden. Die Ausschisse empfehlen die Ab-
lehnung. Wer entgegen dieser Empfehlung fur die An-
nahme ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Die
Fraktion der SPD. Gegenstimmen? - Fraktion der
CSU und Fraktion DIE GRUNEN. Stimmenthaltun-
gen? — Keine. Die Nummer 5 des Anderungsantrages
ist damit abgelehnt.

Die Ausschlisse empfehlen im Absatz 2 den Satz 1
neu zu fassen und einen neuen Satz 2 einzufiigen.
Der bisherige Satz 2 soll Satz 3 werden. Ich verweise
auf Drucksache 11/11710. Im Absatz 3 sollen in Satz
2 die Zahl 30" durch die Zahl ,,10", in Satz 3 die Zahl
., 110" durch die Zahl ,,80" und in Satz 4 die Zahl ,,80"
durch die Zahl ,,60" ersetzt werden. AuBerdem sollen
ein neuer Satz 5 eingefligt und der bisherige Satz 5
zum Satz 6 werden. Auch insoweit verweise ich auf
die Drucksache 11/11710. Wer dem Artikel 10 mit
diesen Anderungen seine Zustimmung geben will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen?
- Keine. Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltung
der Fraktion DIE GRUNEN so beschlossen. Die
Nummer 4 des Anderungsantrages der SPD auf
Drucksache 11/11667 ist damit ebenfalls erle-
digt.

Ich rufe auf Artikel 11. Wortmeldungen? — Keine.
Im Artikel 11 Ahsatz 4 schlagen die Ausschiisse eine
Neufassung der Satze 2 und 3 vor. ich verweise auf
Drucksache 11/11710. Wer dem Artikel 11 mit dieser
Anderung zustimmt, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Keine. Bei Stimmenthal-
tung der Fraktion DIE GRUNEN so beschlos-
sen.

lch rufe auf Artikel 12. Wortmeldungen? — Keine.
Die Ausschisse empfehlen die unveranderte An-
nahme. Wer dem zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. Stimment-
haltungen? - Wiederum die Fraktion DIE GRUNEN.
So beschlossen.

Ich rufe auf Artikel 13. Wortmeldungen? — Keirie.
Die Nummer 6 des Anderungsantrages der SPD
sieht vor, daB in Absatz 1 neue Satze 2 und 3 ange-
fugt werden. Insoweit verweise ich auf Drucksache
11/11667. Die Ausschiisse empfehlen die Ablehnung.
Wer entgegen dieser Empfehlung fiir die Annahme
ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die
Opposition. Gegenstimmen? — Die Fraktion der CSU.
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist die Nummer &
des Anderungsantrages abgelehnt.

Mit einem weiteren Anderungsantrag auf Druck-
sache 11/13797 begehrt die Fraktion der SPD den
Absatz 1 des Artikels 13 neu zu fassen. Hier muB es
anstelle des Wortes ,,verwalten" richtig heiien , ver-
wahren'. Der Anderungsantrag liegt lhnen vor. Wer
dem zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Das sind die Fraktion der SPD und die Frak-
tion DIE GRUNEN. Gegenstimmen? — Die Fraktion
der CSU. Stimmenthahungen? - Enthaltungen aus
den Reihen der Fraktion DIE GRUNEN. Damit ist der
Antrag abgelehnt.

In Absatz 2 sollen entsprechend der BeschiuBemp-
fehlung der Ausschisse nach den Worten  Art. 10
Abs. 2 die Worte ,,Sétze 1 und 2 Nm. 1 bis 3, Abs. 3
Satze 2 bis 5 durch die Worte ,,Satze 1 bis 3 Nrn. 1
bis 3, Abs. 3 Satze 2 bis 8" ersetzt werden. Wer dem
Artikel 13 mit dieser Anderung zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Gegenstim-
men bitte ich anzuzeigen. — Die Fraktion DIE GRU-
NEN. Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltung der
Fraktion der SPD so beschlossen.

Ich rufe auf Artikel 14, Wortmeldungen? — Keine.
Bei Artike! 14 ist einschlagig die Nummer 7 des
Anderungsantrages der SPD. Danach scllen im Ab-
gatz 1 Satz 3 nach den Worten , Art. 13" die Worte
JAbs. 1 Satz 3 und” eingefiigt werden. Die Aus-
schiisse empfehlen die Ablehnung. Wer entgegen
der Empfehlung fur die Annahme ist, den bitte ich um
das Handzeichen. — Die Fraktion der SPD. Gegen-
stimmen? - Die Fraktion der CSU. Stimmenthaltun-
gen? - Die Fraktion DIE GRUNEN. Damit ist auch
Nummer 7 des Anderungsantrages abgelehnt.

Die Ausschisse empfehlen die unverdnderte An-
nahme des Artikel 14, Wer dem zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Die Fraktionen der
CSU und der SPD. Gegenstimmen? - Keine. Stimm-



7842

Bayerischer Landtag - 11. Wahlperiode

Plenarprotokoll 11/113 v. 15.11.89

(Erster Vizeprasident Mosiein)

enthaltungen? — Die Fraktion DIE GRUNEN. So be-
schlossen,

Ich rufe auf die Artikel 15 und 16. Gibt es dazu
Wortmeldungen? — Nein. Die Ausschiisse empfehlen
die unveranderte Annahme. Wer dem zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Danke. Die Ge-
genstimmen? — Eine Gegenstimme. Stimmenthaltun-
gen? — Bei Stimmenthaitung der Fraktion DIE GRU-
NEN so beschliossen.

Ich rufe auf Artikel 17. Dazu eine Wortmeldung
des Kollegen Klinger!

Klinger (CSU): Herr Prasident, meine Damen und
Herrent Ich bitte Sie, den Termin fir das Inkrafttreten
des Gesetzes vom 1. Dezember 1989 in 1. Januar
1990 abzuindern. Der Grund fir diese Anderung ist
foigender:

Der Senat wird das Gesetz erst am 29. November be-
raten. Damit hatte die Staatsregierung keine Zeit
mehr, das Gesetz rechtzeitig im Gesetz- und Verord-
nungsbiatt zu verdffentlichen. Ich bitte um Zustim-
mung.

Erster Vizeprasident Mdslein: Sie haben den Ande-
rungsantrag gehdrt. Wer dem Artikel 17 mit diesem
geanderten Datum des Inkrafttretens seine Zustim-
mung erteilen will, den bitte ich um das Handzeichen.
— Danke. Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltun-
gen? — Bei Stimmenthaltung der Fraktion DIE GRU-
NEN so beschlossen.

Damit ist die Einzelberatung abgeschlossen. Da ein
Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, treten
wir geméaB § 59 der Geschéaftsordnung unmitteibar in
die SchluBabstimmung ein. Ich schlage vor,
sie in einfacher Form durchzufUhren. — Widerspruch
erhebt sich nicht. Wer dem Gesetz seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. —
Das sind die Fraktion der CSU und die Fraktion der
SPD. Gegenstimmen bitte ich auf die gleiche Weise
anzuzeigen! — Das ist die Fraktion DIE GRUNEN.
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist das Gesetz
angenommen.

Es hat den Titel:
Bayerisches Archivgesetz

Ich rufe zur gemeinsamen Berichterstattung und Aus-
sprache auf die Tageseordnungspunkte 3 b,
43 und 44: Zweite Lesung zum

Gesetzentwur! der Abgeordneten Paullg und ande-
rer und Fraktion zur Anderung des Schulpflichtge-
setzes, des Bayerischen Schulfinanzierungsgeset-
zes und des Volksschulgesetzes (Drucksache
11/9225)

sowie

Antrag der Abgeordneten Windsperger und anderer
betreffend Integration behinderter Kinder an Regel-
schulen (Drucksache 11/12060)

und

Antrag der Abgeordneten Windsperger und anderer
hetreffend gemeinsames Lernen von Behinderten
und Nichtbehinderten an Regelschulen (Drs.
11/12061) '

Uber die Beratungen im AusschuB fir kulturpolitische
Fragen (Drucksachen 11/12265, 11/122689, 11/
12270) berichtet Frau Abgeordnete Windsperger. —
Sie verzichtet auf die Berichterstattung. Damit eréffne
ich die allgemeine Aussprache. Erste Wortmeldung,
Frau Abgeordnete Windsperger!

Frau Windsperger (DIE GRUNEN): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Mit der Vorlage eines Ge-
setzentwurfs zur Integration von behinderten und
nichtbehinderten Kindern greift die GRUNEN-Frak-
tion erstmals dieses Thema auf. Niemals vorher gab
&5 in Bayern Bemihungen um eine solche Integra-
tion. Der Gesetzentwurf und die dazu vorliegenden
Antrage erscheinen uns notwendig, weil Bayern hin-
sichtlich integrativer MaBnahmen das SchluBlicht dar-
steilt. Ich darf kurz auf das Problem eingehen, das un-
serem Gesetzentwurf zugrunde liegt.

Das Schulpflichtgesetz schreibt vor, daB schulpflich-
tige Kinder im Sinne des Artikels 9 Absatz 1 des
Bayerischen Erziehungs- und Unterrichtsgesetzes
eine Sonderschule zu besuchen haben. Ausnahmere-
gelungen sieht das Gesetz nicht vor, Eltern, die ihrem
Kind den Besuch der Regelschule erméglichen wol-
len, haben keinerlei rechtliche Handhabe, ihre Inter-
essen durchzusetzen. Auflerdem 1aBt die derzeitige
gesetzliche Regelung in Bayern die zahlreichen posi-
tiven Ergebnisse und Erfahrungen, die mit der Inte-
gration behinderter Kinder auBerhalb Bayerns in der
Regeischule gemacht worden sind, unberdicksichtigt.
Dabei sind integrative Modelle seit langem bundes-
und europaweit in groBem MaBstab erfolgreich ange-
wandt worden.

Wir verfolgen mit unserem Gesetzentwurf das Ziel,
eine frihzeitige und nicht gewollte Selektion behin-
derter Kinder und ihrer Familien im geselischaftlichen
Leben zu vermeiden, um spatere Bemihungen um In-
tegration Uberflissig zu machen. Uns erscheint ein
Gesetz auch deshalb notwendig, um die Einzelfallbe-
handlungen, die in Bayern Praxis sind, zu beenden.
Zum zweiten geht es uns darum, daB entwirdigende
Bittstellungen von Eltern, die mitunter Jahre dauern,
beendet werden; und zum dritten soll die Dauer inte-
grativer Modelle abgekirzt werden, um eine Verbrei-
tung integrativer Schulen einzuleiten.

Integration soll in ihrem wesentliichen Aspekt behin-
derten und nichtbehinderten Kindern in allgemeinbil-
denden Schulen eine méglichst grofie Zahl gemeinsa-
mer Lernsituationen ermdglichen. Dem tragt der Ge-
setzentwurf der GRUNEN in folgenden drei Punkten
Rechnung:

Erstens. Unser Gesetzentwurf geht vom Interesse
der Kinder aus, und zwar den Interessen der behin-
derten und der nichtbehinderten Kinder.

Zweitens. Der Gesetzentwurf soll die Elternrechte
starken.
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Driftens. Wir sind der Ansicht, daB die Behinderten
Teil unserer Gesellschaft sind; sie missen im gesam-
ten Bildungsbereich allgegenwartig sein.

Der Integration, so wie sie derzeit gehandhabt und fi-
nanziell und organisatorisch begrindet wird, stimmen
wir nicht zu. Integration darf auch nicht, wie ich schon
sagte, Einzelfallbehandlung sein. Wir haben im Aus-
schuB lange dariber gesprochen, wie entwirdigend
das fir Eitern und Kinder gleichermaBen ist.

Wir meinen auch, daB die Zeit der Modelle
vorbei ist. Es gibt seit Jahren und Jahrzehnten
Modeile in anderen Bundesidndern, aber auch in Lan-
dern wie Skandinavien, wo man auf diesem Gebiet
fihrend ist. Wir missen also nicht selbst mit neuen
Modellen alles noch einmal versuchen. Wir kdnnten
die vorhandenen Modelle voll ibernehmen. Ich ver-
weise darauf, daB Nordrhein-Westfalen in der Bun-
desrepublik fihrend ist, was die Integration behinder-
ter und nichtbehinderter Kinder anlangt. Dort hat man
vor einigen Jahren mit 40 Modellen begonnen, die auf
80 erweitert worden sind. Hamburg hat fast nur noch
integrative Schulen.

Fir mich ist Integration nicht gleichbedeutend mit
dem, was unter Diagnose- und Fdrderklassen ver-
standen wird, weil solche Klassen wie Uberhaupt
Sonderschulen immer eine Konzentration von behin-
derten Kindern zur Folge haben; das heit, daB sich
die Merkmale, die behinderte Kinder aufweisen, ihr
ganz tpyisches Verhalten, durch eine solche Konzen-
tration verstarken. Integration kann tatsdchlich nur
stattfinden, wenn behinderte Kinder von vornherein in
die Regelschule integriert werden. Das heiflt aber
nicht, daB Integrationsklassen an der Regelschule ge-
plant wiren, wie es die SPD verstanden hat. Das ist
nicht gemeint.

Integration, wie wir sie uns vorstellen und wie sie un-
ser Gesetzentwurf vorgibt, hitte allerdings eine Ver-
anderung der Schule zur Folge. Das fangt damit an,
daB UbergroBe Klassen abgeschafft werden muBten.
Wir brauchten Klassen in der Grofie von 18 plus oder
minus zwei Kindern und ungefahr drei behinderten
Kindern. Eine Klasse sollte nie mehr als ein Viertel
behinderter Kinder haben.

Integrative Klassen waren auch wohnortnah, wahrend
Sonderschulen immer lange Anfahrtswege aufweisen.
Die Schule sédhe auch insofern anders aus, als in inte-
grativen Klassen mit dem sogenannten Zwei-Lehrer-
System gearbeitet wird, das heiBt, zum Regelschul-
lehrer oder zur Regelschullehrerin miBte wenigstens
stundenweise eine Sonderschulpadagogin eingesetzt
werden. Dariber hinaus ist es natdrlich notwendig,
daf ein differenzierter Unterricht im Sinne der Behin-
derten und Nichtbehinderten erfolgt. Auch das ist
méglich und handhabbar. Allen, die es nicht glauben,
empfehle ich, Jakob Muth zu lesen, der sehr viele
Modelle aufgreift. Es ist nétig, vom Frontalunterricht
wegzukommen, wie er in den Regelschulen und auch
in den Sonderschulen erteiit wird. Wir schlagen statt
dessen Freiarbeit oder Wochenpline vor, Férde-

rungsmaBnahmen, vielleicht auch individualisierte

Curricula.

Dariiber hinaus ist es nétig, daB flr die Lehrerinnen
Fort- und WeiterbildungsrmaBnahmen mit sonder- und
heilpadagogischen Inhalten stattfinden. Viele Leh-
rerinnen bestdtigen in Gesprachen, daB Team-
Teaching erst erlernt werden muisse, daB sie da einen
Nachholbedarf hatten. Das heiBt, daB Sonderschul-
padagoglnnen, Regelschullehrerinnen und auch Leh-
rerinnen von weiterflihrenden Schulen - es geht ja
nicht nur um die Regelschulen, sondern auch um wei-
terfinrende Schulen bei integrativen Klassen — das
gemeinsame Unterrichten lernen missen.

Wir legen in unserem Gesetzentwurf ganz groBien
Wert auf die Mitsprache und die Mitent-
scheidung der Eltern. Das ist in Bayern bisher in
keinem Gesetz verankert. Deshalb besteht ein grofer
Nachholbedarf, ein biBchen mehr Demokratie endlich
auch an den Schulen einzufihren. Wir sind namlich
der Ansicht, daB das Einbeziehen von Eltern in die
schulischen Vorgange einiges bewirken wirde, weil
namlich Elterninteresse auch Kinderinteresse an der
Schule ist. Das ProblembewuBtsein der Eltern ver-
starkt sich nadmlich in dem MaBe, wie sie in den Schul-
alltag mit eingebunden sind.

Alle Kinder, die Sonderschulen besuchen, werden,
wenn auch nur zeitweise, stigmatisiert. Die Folgen
der Stigmatisierung reichen oft bis ins Be-
rufsleben. Bayern hat das perfektionierteste Sonder-
schulsystem mit zehn Sonderschularten. Das ist in
unseren Augen inhuman und widerspricht eigentlich
allen humanen bildungspolitischen Ansétzen.

Ein Problem bei den Sonderschulen besteht darin,
daB die Sonderschulleiter daran interessiert sind,
mdaglichst groBe Zahlen an Kindern in der Schule zu
haben, weil sich ihr Gehalt nach den Schiilerzahlen
berechnet,.

(Zuruf des Abg. Urban)

Das Thema Sconderschulen muf im Zusammenhang
mit dem gesamten bayerischen Schulwesen gesehen
werden, das reichlich im argen liegt. Schon in der Re-
gelschule werden Kinder aussortiert und kdnnen Kin-
der durchfallen. Dabei muB man-das Kultusministe-
rium fragen, wie es eigentlich verantworten kann, um
jetzt einmal zwei Punkte herauszugreifen, daB wir
eine Zunahme von Anaiphabeten haben, die
nicht einmal die Sonderschule, sondern die Regei-
schule besucht haben. In der Bundesrepublik sind es
mehrere Millionen, die Grauzone liegt allerdings we-
sentlich hdher; man spricht von bis zu vier Millionen
Analphabeten. In Bayern haben 15 Prozent aller Ju-
gendlichen keinen SchulabschiuB, und das, obwohl
unser Regelschulsystem immer so hoch gelobt wird.

Die gnadenlose Benotungs- und Beurteilungspraxis
in der Regelschule wie auch die Selektierung von Kin-
dern und damit ihre Degradierung zu einem minder-
wertigen Mitglied der Gesellschaft ist die Realitat.
Daraus leiten wir Forderungen ab; wir wollen es ab-
schaffen.

Meine Damen und Herren! Unser Gesetzentwurf ist
sicherlich moderat abgefaBt. Das erscheint uns nétig,
weil radikale Formulierungen und zu enge Rahmen-
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bedingungen, zum Beispiel die sofortige Abschaffung
aller Sonderschulen, einem Gesetzentwurf nicht zu
dem von uns gewdlnschten Ergebnis verhelfen wdr-
den, daf namlich fir alle am Schulieben Beteiligten
ein positiver, integrativer BildungsprozeB stattfinden
soll.

Allerdings sind wir der Meinung, daB Sonderschulen
sukzessive uberfilissig werden. Einer verengten und
kinderfeindlichen Sichtweise, wie sie die Regel- und
die Sonderschulen in’bezug auf tatséchliche padago-
gische Erfordernisse derzeit praktizieren, erteilen wir
eine Absage. Damit meine ich unser Uberholtes und
zum Teil antiguiertes Bildungsdenken und den Schul-
alltag. Obwohl immer mehr Kinder Probleme wie Ver-
haltensauffalligkeiten, Hypermotorik, Lernschwierig-
keiten etc. aufweisen, reagieren verantwortliche Bii-
dungspolitikerinnen darauf mit Normierungen und Ni-
vellierungen, denen Uberhaupt nur noch die wenig-
sten Kinder in einer Schule entsprechen kdnnen.

Weil Familie und Gesellschaft, aber auch Schule ihre
Aufgabe, Kinder kindgemiB in einem gewissen
Schutzraum, dessen sie bedlrfen, zu mindigen und
lebensfahigen kritischen und selbstindigen Mitglie-
dern der Gemeinschaft heranwachsen zu lassen, zu-
nehmend weniger erfillen kénnen, werden die Kinder
als schwéchstes Glied der Geselischaft vom soge-
nannten normalen Leben ausgeschlossen. Ich betone
nochmals, daB ich es wirklich fir einen Skandal halte,
daid 15 Prozent aller Kinder gar keinen SchulabschluB
haben, was weitreichende negative Folgen fiir sie hat.
Beide Gruppen, die Schillerlnnen, die keinen Ab-
schiuR haben, und die Sonderschilerinnen, haben
aufgrund ihrer Stigmatisierung spéter grofe Pro-
bleme, gleichberechtigte Mitglieder zu werden, sei
das im gesellschaftfichen oder im Berufsleben. Des-
halb missen auch die schulischen Anforderungen,
egal ob nun in der Regelschule oder in der Sonder-
schule, auf den Prifstand.

Es muB doch vieles verkehrt laufen, wenn nur noch
wenige Kinder (Oberhaupt den Anforderungen der
Schule gewachsen sind. DaB Schule auch kinder-
orientiert sein kann, beweist die Montessori-Schule.
Da geht auch die CSU gerne hin und 148t sich vorfih-
ren, wie toll das ist. Zu grundlegenden Anderungen
ist sie aber nicht bereit. Warum sollen Schiler der
Regelschule und potentielle Schiiler der Sonderschu-
len nicht nach dem gleichen Modell erzogen werden
kénnen, zum Beispiel nach der Montessori-Pidago-
gik?

Bei den Beratungen im AusschuB, das wird auch jetzt
wieder das stirkste Argument der CSU sein, standen
im Vordergrund a) die Finanzen, wobei die Kosten
einer Sonderschule enorm hoch sind, und b) die Be-
hinderung der sogenannten normalen Kinder durch
Behinderte. Das heift, es ist eine Fixierung auf aus-
schiieBlich reproduzierbares und totes Wissen festzu-
stellen.

(Zuruf der Frau Abg. Fischer)

Emotionales und soziales Lernen ist nicht quantifi-
zierbar. Deshalb ist es fir die CSU wertlos und allen-

talls eine nette Begleiterscheinung, wenn sich Kinder
sozial verhalten. Wann und wo sollen Kinder und Ju-
gendliche eigentlich lernen zu akzeptieren, daB Be-
hinderungen ein Teil unserer Gesellschaft sind, wenn
nicht frihzeitig darauf eingegangen wird? Das ist zum
Teil nicht reparabel. In Kindergarten und Schule muf
auf dieses Problem eingegangen und seine Akzep-
tanz erhdht werden, anstatt durch Aussonderung ge-
nau den entgegengesetzten Weg zu gehen.

Ich gehe noch kurz auf die Aussagen von Frau Kolle-
gin Fischer im AusschuB ein, daran kann ich nicht
vorbeigehen. Frau Kollegin Fischer fihrte dort unter
anderem aus, daB behinderte Menschen so frith und
s0 weit wie moglich in die Gesellschaft integriert wer-
den sollten, um den Nichtbehinderten die Scheu vor
den Behinderten zu nehmen. Das miiBte doch eigent-
lich selbstverstandliich sein. Diesen Worten kann ich
mich zwar anschlieBen, aber Sie gehen den verkehr-
ten Weg. Sie brauchen die Kinder nicht erst aus der
Regelschule herauszunehmen. Integration kann nur
in der Regelschule statifinden. ‘

Sie sagen, daB sich Ministeprasident Streibl eines
Einzelfalls, der durch die Presse gegangen ist, sehr
angenommen hat. Genau das wollen wir nicht.

(Frau Abg. Anneliese Fischer: Warum habe
ich das gesagt?)

Das ginge wirklich nach dem Motto: Wer den besten
CSU-Kontakt hat, bringt sein Kind in die Regelschute,
wer den langen Atem hat, so wie Familie Sauer nach
zweijahrigen Bemiihungen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Das ndtzt ndmlich allen anderen Kindern und ihren EI-
tern Oberhaupt nichts, die ihr Kind in der Regeischule
und nicht in der Sonderschule haben wollen. Deswe-
gen wollen wir von der Einzelfallbehandiung weg. Wir
wollen, daB Kinder aufgrund dieses Gesetzentwurfs
die Moglichkeit haben, auf Antrag der Eltern in die
Regelschule zu gehen, und nicht in die Sonderschule.

Dann flhrten Sie, Frau Kollegin Fischer, auch noch
aus,

(Frau Abg. Anneliese Fischer: Lassen Sie
mich doch selber reden!)

daB im Sinne des Artikels 15 die geeignete Schule die
Sonderschule sei. Dadurch werden aber, wie ich vor-
hin schon sagte, die Merkmale der behinderten Kin-
der verstarkt. Zweitens klagen die Sonderschulpad-
agogen dariiber, daB sie immer nur mit behinderten
Menschen konfrontiert seien und den Umgang mit
.Normalen oder Nichtbehinderten ein Stick weit
verlernten. An diesen Aussagen knnen auch wir
hicht varbeigehen.

(Frau Abg. Anneliese Fischer: Ich sage das
alles selber!)

Inre Aussage, es sei verfehlt, wenn Kinder, die in Re-
gelschulen integriert seien, zu Hause weiter trainiert
werden muBten, um mitzukommen, kann ich so nicht
stehen lassen. Genau das ist namlich der Punkt: Die
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Mutter sollen in der Regelschule Aushilfsfunktionen
fiir die Lehrer Ubernehmen und ihre Kinder trainieren,
damit sie in der Regelschule mitkommen.

Aus diesen Grinden und weil hre Aussagen zum Teil
nicht haitbar und zu widerlegen sind, winsche ich
mir, daB Sie Ihre politische Ignoranz und ldeclogie
aufgeben und den behinderten Kindern die Mdglich-
keit ertffnen, in die Regelschule zu gehen und nicht
in Sonderschulen abgeschoben zu werden. Danke.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprisident Mdslein: Als nachster Rednerin
erteile ich der Frau Koliegin Anneliese Fischer das
Wort. Bitte, Frau Kollegin!

Frau Fischer Anneliese (CSU): Herr Prasident, meine
sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen! Ich bin
froh, da8 ich jetzt selber reden darf. Ich mdchte nam-
lich nicht so gern zitiert werden.

{Abg. Baumer: Der Minister ist ja
auch nicht da!)

— Ich zitiere mich lieber selbst.

Sie haben erkldrt, Frau Kollegin, Bayern sei, was die
Sonderschule betreffe, SchiuBlicht. Sie haben von
Stigmatisierung usw. gesprochen. Ich kann mich
noch sehr gut an die Diskussion zu der Zeit, als die
Gruppenstirken in den Sonderschulen vergréBert
werden sollten, erinnern. Zu diesem Zeitpunkt beka-
men wir sehr viele Briefe aus anderen Bundeslén-
dern, in denen uns mitgeteilt wurde, daB Bayern um
sein Sonderschulsystem zu beneiden sei. Ich halte es
fir nicht sinnvell, wenn Sie alles, was in den zurlick-
liegenden Jahren zusammen auch mit der Opposition
aufgebaut worden ist, schlecht machen und zum Bei-
spiel von Stigmatisierung durch die Sonderschule
sprechen. Gestern abend haben wir gine Diskussion
mit Lehrern gefihrt. Frau Kollegin Wax-Warner ist lei-
der jetzt nicht da.

(Frau Abg. Wax-Wdrner: Doch!)

— lch bin froh, daB Sie da sind und bestatigen kénnen,
daB ich richtig berichte. In dieser Diskussion wurde
deutlich gesagt, daB Probieme sehr haufig durch den
Namen entstehen, den wir der Schule gegeben ha-
ben; man sollte eigentlich nicht mehr von der Schule
fur Lembehinderte sprechen, weil die Kinder sich
selbst dagegen wehren, behindert zu sein. Deshalb
sollte man, bis ein neuer, passender Name gefunden
ist, lieber von Sondervolksschule sprechen.

lch habe festgestellt, daB wir eigentlich ein ge-
meinsames Anliegen haben. Indem Sie mich
zitiert haben, haben Sie betont, Sie haben zitiert, daB
es Anliegen der CSU ist, behinderte Menschen so
friih und soweit wie méglich in die Gesellschaft zu in-
tegrieren. Wir in der CSU haben das Anliegen, den
Nichtbehinderten durch méglichst frihzeitige Begeg-
nung die Scheu vor Behinderten zu nehmen, Sie ha-
ben mich da richtig zitiert und die Behinderten aus ih-
rer Isolation herauszufUhren. im Grundsatz besteht

also Ubereinstimmung dariber, daB alles getan wer-
den muB, daB Behinderte von Nichtbehinderten ange-
nommen werden, daB sie sich in der Gesellschaft
wohl fihlen und in inr, vom gemeinsamen Wohnen bis
zur Integration in Verbanden und Beruf, zu Hause
sind. Deshalb sind Behinderte, so meinen wir, 5o weit
zu férdern, daB soziale Integration leichter méglich
wird. ich sage nochmals: Im Zie! besteht Ubereinstim-
mung, nicht im Weg dahin. Sowie Sie unseren Weg
aus |hrer Sicht fur verkehrt haiten, halten wir Ihren
Weg aus unserer Sicht fir ,,verkehrt'.

Deshalb betone ich noch einmal, daB die CSU bei der
individuellen Férderung ansetzt. thre Rede, in der Sie
die véllige Freigabe des Elternwillens bei der Integra-
tion behinderter Kinder gefordert haben, wird offen-
sichtlich auch im Hessischen Landtag gehalten, denn
dort bringen die GRUNEN den gleichen Antrag ein.
lch kann nur feststellen, daB Sie wohl jetzt bundes-
weit und (berall erklaren, daB das jeweilige Sonder-
schulsystem nicht in Ordnung ist und im Landerver-
gleich das SchiuBlicht darstellt. Sonst sind Sie flr De-
zentralisierung, hier 1auft aber alles sehr zentral. Allen
Bundeslandern soll etwas, was fur Bayern meines
Erachtens (berhaupt nicht pafBt, lbergestllpt wer-
den. Ob es stimmt oder nicht, ist hnen dabei egal;
die Rede wird gehalien!

(Zuruf der Frau Abg. Windsperger)

— Sie werden mir verzeihen, daB ich jetzt auch etwas
sage. Sie sagten, die Eltern brauchten Jahre, um lhre
Kinder via Einzelintegration in eine Regelschule ein-
zuschulen. Sie verwiesen auf den Fall Thomas Sauer
und sagten, nur die Kinder, die den besten C8U-Kon-
takt hitten, wirden in Regelschulen integriert. Ich
freue mich, daB Frau Kollegin Radermacher von der
SPD dabei den Kopf geschuttelt hat, denn die Eltern
Sauer haben sich sowohl an die Kollegin Paulig von
den GRUNEN wie an Kollegin Radermacher von der
SPD und an mich gewandt. Sie werden es wahr-
scheinlich nicht wissen, deshalb verzeihe ich Ihnen,
aber wir haben fur diese Integration gemeinsam ge-
sorgt.

{Zuruf der Frau Abg. Windsperger)

Und das haben wir ohne Schaufensterantrége und
chne groBe Reden getan. Seitdem lauft das alles in
Bayern so ab. Weil das langst, lassen Sie mich das in
Anfihrungszeichen sagen, auf der ,untersten
Ebene so geregelt wird, haben wir seitdem keine
Petitionen zur Integration mehr gesehen. Dazu brau-
chen die Eltern keine CSU-Kontakte, keine GRUNEN-
Kontakte und keine SPD-Kontakte mehr, und wenn
sie sie tatsidchlich brauchten, dann sollten wir das
ohne ,,Schaufenster' gemeinsam regeln; weil sich
behinderte Kinder fir eine Schau absolut nicht eig-
nen, sollten wir im Einzelfall, je nach Mdglichkeit, ru-
hig und besonnen vorgehen und die Wirde der Eltern
und Kinder, da gebe ich Ihnen recht, voll beachten.
ich kbnnte z. B. von einem Fall berichten, um den ich
mich intensiv bemiht habe: ein Glasknochenkind,
das ein Internat hatte besuchen missen und das
dank der Hilfe des Kultusministeriums in eine Regel-
schule integriert wurde, Sie werden sich wundern,
wenn Sie von mir jetzt horen, daB ich nicht meine, In-
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tegration Behinderter kdnnte nichtbehinderten Kin-
dern Nachteile bringen. Sie werden von mir nicht hé-
ren, daB Integration am Geld scheitern wird, sondern
Sie werden von mir héren, daB Umgang mit Behinder-
ten nichtbehinderten Kindern sogar niitzt und Geld
dabei ebensowenig wie Organisationsprobleme eine
Rolle spielen darf.

Was ist nun die geeignete Schule fir behinderte Kin-
der? Fir mich ist das die Schule, die die spezifi-
schen Anlagen der behinderten Kin-
der am besten aufnimmt und férdert.

(Frau Abg. Windsperger: Ja eben!)

In Artikel 15 Schulpflichtgesetz und Artike! 8 Absatz 1
Satz 2 des Gesetzes Uber das Erziehungs- und Un-
terrichtswesen sind die Ziele so festgelegt, daB wir
alle — und damit meine ich das gesamte Haus — hinter
ihnen stehen kénnen. Ich zitiere mit Genehmigung
des Prasidenten:

Die Sonderschulen vermittein unter Beriicksichti-
gung der Behinderung eine den Anlagen und der
individuellen Eigenart der Schiiler geméBe Bildung
und Erziehung. :

Das steht schon so im Gesetz, weil sich jede Behin-
derung anders darstellt, wir auf jedes Kind einzeln
eingehen missen und dazu kleine Klassen und hoch-
motivierte Lehrer brauchen. Diese Lehrer haben wir.
Dafiir missen wir einmal danken und nicht auch doch
deren Engagement mit dem Wort , Stigmatisierung*
abwerten. Ich zitiere weiter:

Sie sollten die Schiiler dadurch zu sozialer und be-
ruflicher Eingliederung flhren,

— das ist das Ziel aller, die hier sitzen —

sie zur Bewdltigung des L ebens befahigen und ih-
nen zu einem erfiiliten Leben verhelfen.

Was anderes, liebe Kolleginnen und Kollegen, kén-
nen wir den Behinderten sonst wiinschen?

Diese Bestimmungen im Schulpflichtgesetz und im
Gesetz (ber das Erziehungs- und Unterrichtswesen
stehen im Zusammenhang mit den schulvorbe-
reitenden Einrichtungen. Integration be-
ginnt nicht mit dem Schulbesuch, sondern muf viel
viel friher beginnen. In Bayern geschieht dies in den
schulvorbereitenden Einrichtungen durch Frilhférde-
rung und nicht etwa durch Aussonderung und Selek-
tierung, Dabei werden die Kinder so geftrdert, daB
sie entweder (berhaupt keine Sonderschule besu-
chen milgsen oder, soweit wie moglich, in der Regel-
schule bleiben kénnen. Es ist aiso ein besonderes
Anliegen, Behinderten den Zugang zu den alilgemei-
nen Schulen zu erleichtern. Daflr gibt es wichtige,
sonderpadagogische Einrichtungen. Ich weise noch-
mals auf die Fruhférderung hin.

Sie, Frau Kollegin, wollen mobile sonderpadagogi-
sche Dienste. Ich glaube, derzeit haben wir, in Plan-
stellen umgerechnet, etwa 175 Lehrer in diesem Be-
reich. Der von l|hnen geprigte Ausdruck ,team-
teaching' wird von uns zwar nicht verwendet, inhalt-

lich findet aber vergleichbares Unterrichten statt. Hier
muB ich allerdings fragen, ob es richtig ist, Kinder
dauernd wihrend des Unterrichts zu trennen und da-
durch die einen lernzielorientiert zu unterrichten, die
anderen bis zum auBersten ,,durchzudifferenzieren'.
Ich glaube nicht, daB bloBe Anwesenheit im Regel-
Klassenzimmer schon Integration bedeutet. Das
meine ich wertfrei und ernst.

Ich meine, daB wir mit der bestehenden mobilen Re-
serve erfolgreich versuchen, vorhandene Behinderun-
gen durch Frihférderung moglichst frih auszuglei-
chen oder zu mildern. Ich habe dies gerade klarge-
macht: Dazu werden ausgebildete Sonderschullehrer
eingesetzt, mit deren Hilfe Schiiler, die ohne entspre-
chende zusitzliche Forderung die Sonderschule be-
suchen miBten, an Regelschulen bleiben kénnen.
Diese mobilen sonderpadagogischen Dienste gibt es
fiir Seh-, Hor-, Sprach- und Ké&rperbehinderte, auch
far Schiler mit hohem Erziehungsbedarf, das wissen
Sie ganz genau.

ich glaube, daB wir auf Sonderschuien nicht verzich-
ten kdnnen, Frau Koliegin. Sie haben das heute nicht
ausgefuhrt, Sie haben aber im Ausschu8 deutlich ge-
macht, daB auch die GRUNEN auf Sonderschulen
nicht verzichten wollen. Wenn ich Sie falsch verstan-
den habe, muBten Sie mich berichtigen. Habe ich
richtig zitiert?

{Zwischenruf der Frau Abg. Windsperger)
- Also, Sie wissen, dafl Sonderschulen nétig sind.

(Frau Abg. Windsperger: Wir wissen, daf sie
jetzt noch nétig sind!)

- Vielen Dank! Sie sagen ,,jetzt noch”, ich sage: auch
in Zukunft. Dem Sonderschutlehrer wachsen namlich
aus der taglichen Begegnung mit Behinderten neue
Ansitze zu, die dann allen Behinderten zugute kom-
men, z.B. Entwickiung von Lernmitteln, Lehrmitteln,
Hilfsmitteln, die bei bloBer Einzelfallférderung einzel-
ner Kinder in einzelnen Klassen nicht méglich waren.

Es ist immer wieder gesagt worden, daB Einzelin-
tegration ein ,Feigenblatt" wire. Ich meine, daB
Einzelintegration kein Feigenblatt ist, sondern das Er-
gebnis intensiver Bemihungen um das einzeine Kind,
namlich der Bemuhungen, die richtige Entscheidung
zu treffen. Die Einschulung in die Regelschule ist fir
Sie, aber nicht fir uns, in jedem Fall die bessere Al-
ternative. Fachleute haben gesagt, daB Integration
um jeden Preis grausam und rickschrittlich sein
kann. Bei einzelnen Integrationen, die wir gemeinsam
vorgenommen haben — ich mdchte die Gemeinsam-
keit der Fraktionen betonen —, haben wir gesplirt, dai
es ganz gewatltig auf den einzelnen Lehrer ankommt.
Wir kénnen nicht von jedem Lehrer verlangen, die
emotionale und soziale Bereitschaft zu haben, diese
Kinder in der Klasse zu fordern. Ich habe das selbst
erlebt, und wir alle haben das bei einzelnen Petitionen
erlebt, Das kdnnen wir Uberhaupt nicht verlangen.
Nach meinen Erfahrungen geht dies besonders gut,
wenn es im Lebensbereich des Lehrers selbst ein be-
hindertes Kind gibt; dann ist dies meistens kein Pro-
blem.

(Zuruf von den GRUNEN: So ein Schmarrn!)
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— Das ist kein Schmarrn, das ist Tatsache. Es muB
uns doch darum gehen, daB die Kinder bestmaoglich
geférdert werden und sich wohl fihlen.

Ich méchte noch ein paar grundsétzliche Fragen be-
antworten, die Sie nicht angeschnitten haben. ich
finde, daB behinderte Menschen in ihrer Art voilwer-
tige Menschen sind und ein vollwertiges Umfeld ha-
ben sollten. Die schulische Férderung muB fur behin-
derte Kinder ohne zusatzliche Belastung laufen. Das
habe ich im AusschuB gesagt, lassen Sie mich dies
hier noch einmal sagen. ich wire auch dafir, daf der
Regelunterricht chne zusétzliche Belastung lauft.
Viellgicht sind wir M{tter — ich schlieBe mich seibst
mit ein — daran schuld, wenn wir zu Hause nachhel-
fen. Wir sollten das Uberhaupt nicht tun. lch nehme
an, daB sich dann herausstellen wirde, daB dies gar
nicht ndtig ist. ich glaube, daf es vdllig verfehlt ist,
wenn gerade behinderte Kinder, die in die Regel-
schule integriert wurden, zu Hause weitergefdrdert
werden missen. Ich wire absolut nicht damit einver-
standen, daB ihre Freizeit ,,weggeférdert’ wird.

Ich habe Ihnen auch schon gesagt, daB sich schuli-
sche Integration nicht in der Anwesenheit im Klas-
senzimmer erschdpfen kann. Sie sehen das Kernpro-
blem im EUG darin, daB es keine Ausnahmen vorsieht
und daB die Eltern ihren Wunsch nach integrativem
Unterricht rechtlich nicht durchsetzen konnen. thr
Gesetzentwurf enthalt aber insoweit, als er die Auf-
nahme von der Zustimmung der Schule abhéngig
macht, eine Diskrepanz zwischen Rechtsanspruch
und Ermessen. Insgesamt handelt es sich bei dem,
was |lhr Gesetzentwurf will, um eine bloBe formale
Pauschalregelung, die fir mich keine Hilfe fir den
Einzelfall darstellt.

Nun haben Sie die anderen Bundeslander wieder ein-
mal als vorbildlich ,vorgefihrt, cbwohl sie dann
doch nicht so vorbildlich sind. Hessen ist uns friher
einmal als Vorbild vorgehalten worden. Ich habe eine
Presseerklarung des Kultusministeriums, die
ich schon im AusschuB erwadhnt habe, die ich aber
hier noch einmal erwahnen muB. Diese weist auf fol-
gendes hin; jetzt zitiere ich wortlich:

In den bisher ausgewerteten auBerhaib Bayerns
durchgefiihrten Versuchen wird schulische Integra-
tion verkirzt als soziale Integration angesehen.
Dort wird nicht gefordert, daf alle Schiler gleicher-
maBen am Unterricht teilnehmen. Statt dessen
geht man von unterschiedlichen Lernzielvorgaben
im Unterricht sowie von einer nur losen inhaltli-
chen, jedoch nicht lernzieigleichen Orientierung
der Lehrplane fir Allgemeinschulen aus. Sicht-
weise des bayerischen Kultusministeriums ist es,
daB ein Versténdnis von Integration, das nicht zum
gemeinsamen Unterricht flhrt, beim behinderten
Kind eine dauerhafte Uberforderung und damit
fortschreitende Isolierung zur Folge hat.

Wir setzen deshalb, wie Sie wissen, auf Integra-
tion durch Kooperation zwischen Sonder-
und Regelschulen.

{Frau Windsperger veri#ft den Plenarsaal —
Abg. Diethei: Jetzt geht sie hinaus!)

Jetzt empfehie ich lhnen etwas, was Sie sonst so
gerne beiseite legen, namlich ,Schule aktuell”. Auf
den Seiten 10 und 11 werden unter der Uberschrift
.. Teamwork'' zwei Schulen als vorbildlich dargestellt.

(Abg. Diethei: Herr Baumer, wo ist denn die
Frau Windsperger?)

Das macht nichts, ich halte meine Rede trotzdem. Sie
brauchen sie nicht zu holen, Sie kann alles nachlesen.
Storen Sie sie nicht, wenn Sie etwas anderes zu tun
hat. )

Die Volksschule in Ruhstorf in Niederbayern und die
Schule fir Geistigbehinderte in Pocking haben eine
achtjahrige Partnerschaft, dort lauft Kooperation sehr
gut. Im Heft ist zu lesen, daB z.B. ein gemeinsames
Schulspiel eingelibt wurde. Wir soliten den Artikel le-
sen, um zu sehen, was geschehen kann. Ich glaube,
daB man mit Kooperation Integration erreichen kann,
Kinder dabei alles lernen, was sie brauchen, um vor-
urteilsfrei mit Behinderten umzugehen, deren Starken
und Schwichen kennenzulernen und sich entspre-
chend auf sie einzustellen. Darin gebe ich Ihnen
recht, daB die Gesellschaft noch nicht in ausreichen-
dem MaBe darauf eingestellt ist. Mitleid wollen die be-
hinderten Menschen nicht, und Nichtbehinderte wis-
sen oft nicht recht, wie sie mit den Behinderten um-
gehen sollen. Selbstverstandlichkeit im Umgang wird
meines Erachtens durch Kooperation erreicht.

Das Bayerische Staatsministerium fir Unterricht und
Kuitus hat bestimmte Kriterien dafiir festgelegt, wie
dem Integrationswunsch einzelner Eltern nach Einzel-
prifung entsprochen werden kann. Alles, was Sie for-
dern, ist bereits geschehen. Seit 1988 gibt es einen
Kriterienkatalog, den ich jetzt nicht vorlesen
will: sie kdnnen sich das Blattchen vom Kultusmini-
sterium gerne holen, es ist ein Faltblatt mit dem Titel
..Unterrichten, erziehen, férdern”. In diesem Faltblatt
steht eine ganze Reihe von Kriterien: Unter anderem
muB mit den Eltern gesprochen werden; die Kinder
selbst, die Eltern der Behinderten, die Eltern der
Nichtbehinderten, die Lehrer, der Sachaufwandstra-
ger usw. missen bereit sein mitzuarbeiten. Sie kén-
nen das alles nachlesen.

Zum SchluB muB ich noch sagen, daB sich der
Bayerische Senat mit dem Gesetzentwurf
sehr intensiv befaBt hat. Ich bin dafiir sehr dankbar.
Dabei haben der Vorsitzende der Aktion ,lebens-
hilfe* und ein im einschliagigen Schulbereich tatiger
Arzt im Interesse der Kinder von dem Gesetzentwurf
abgeraten. ich will aus der gutachtlichen Stellung-
nahme des Bayerischen Senats nur den ersten und
letzten Satz vorlesen; ich zitiere:

Der Senat teilt das Anliegen der Antragsteller, sich
der Situation der Behinderten besonders anzuneh-
men,

— das teilen wir alle in diesem Hause -

er sieht alierdings kein Bedirfnis fir die vorge-
schlagene Gesetzesanderung.

Im letzten Satz wird der Senat dann noch deutlicher:
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Insgesamt bestehen nach Auffassung des Senats
aufgrund der bestehenden Gesetzeslage fur alle
Eltern ausreichende Gelegenheiten, den besten
Weg (sowohl Integration als auch Sonderbeschu-
lung) filr die Férderung

— ich betone: Forderung —
und Ausbildung ihrer Kinder zu wihlen.

Zum Abschiu mdéchte ich feststellen, daB es uns
schon klar ist, daB die Entscheidung in solchen Féllen
fur Eitern nicht einfach ist, ja, daB sie sogar sehr
schmerzlich sein kann. Es besteht eine bestimmte
Sorge, von der hier gesprochen worden ist. Ich meine
aber, daB alle Kinder, besonders behinderte Kinder,
ein Umfeld brauchen, in dem sie viel Liebe und Flr-
sorge erfahren, in dem sie betreut, geférdert und ih-
ren Anlagen entsprechend unterrichtet werden. Ich
habe Ihnen schon gesagt, daB wir auf Kooperation
setzen; unser Anliegen ist es, den unvoreingenom-
menen Umgang mit Behinderten zu (ben. Fazit:
Wir haben das gleiche Anliegen, wir gehen aber aus
Erfahrung verschiedene Wege.

Zwei Satze zum AbschluB, die das Fazit verdeutlichen
sollen: Gemeinsame Erziehung und Unterrichtung
von behinderten und nichtbehinderten Kindern ist
nach den Rechtsvorschriften méglich und durchfihr-
bar. Ihr Gesetzentwurf ist deswegen nicht notwendig
und sinnvoll. Verstandnis fir Behinderte ist unser al-
{er Anliegen. Die Schulen sollen, kénnen und missen
hier ihren wertvollen Beitrag leisten.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprésident Méslein: Als nachster Rednerin
erteile ich der Frau Abgeordneten Radermacher das
Wort. Bitte, Frau Kollegin!

Frau Radermacher (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Es ist mit Sicherheit das Verdienst
engagierter Eltern und Padagogen und das Verdienst
von Organisationen wie der , Lebenshilfe', daB heute
tehinderte Kinder nicht mehr als bildungsunfahig gel-
ten. Es ist mit Sicherheit aber nicht das Verdienst der
Bayerischen Staatsregierung, daB behinderte Kinder
heute als bildungsfahig gelten. Ebenso sicher ist es,
daB es dank des Sonderschulwesens und dank der
engagierten Eltern und Padagogen mdglich ist, heute
Uber Integration zu sprechen. Fir uns ist die Diskus-
sion um die Integration eine logische Fortflihrung
dessen, was wir an Erkenntnissen aus dem guten
Sonderschulwesen gewonnen haben. Es muB das
Recht der heutigen EHerngeneration sein, diese
neuen Erkenntnisse umzusetzen und weiterzuentwik-
keln, so daB gesagt werden kann, wir bleiben beim
Sonderschulwesen nicht stehen.

Von daher ist fir uns der Schritt der GRUNEN ein
Schritt in die richtige Richtung. Von der CSU trennen
uns, wenn wir Uber Integration sprechen, vom Grund-
satz her Welten. Wenn wir Ober Einzelfille sprechen,
haben wir, das sagten Sie ja, Frau Fischer, sehr hau-
fig eine sehr gute Zusammenarbeit, die auch zum
Ziele fahrt.

ich wei aus vielen Diskussionen, daB die CSU und
die Staatsregierung, vor allem das Ministerium, sich
in Bayern in vielen Bereichen immer noch gegen Er-
kenntnisse sperren, die die anderen gewonnen ha-
ben. Ein Beispiel dafir ist die Frage der Lernziel-
gleichheit, die in Frage gestellt werden muB. Auch in
Klassen mit , normalen' Kindern erreichen nicht alle
das gleiche Ziel. Manche kdnnen bis 80 rechnen, das
Ziel war 100. Wieso missen wir dann bei den Behin-
derten lernzielgleich unterrichten? Das starrsinnige
Beharren der CSU wurzelt in der Angst, daB das vier-
gliedrige Schulsystem schlicht und einfach auch in
dem Punkt angeknabbert wird, namlich in dem Punkt
der Sonderbeschulung. Es bréckelt ja an anderen
Stellen auch; man denke an die Hauptschule!

Auch das Elternrecht wird in diesem Bereich vom Mi-
nisterium schlicht und einfach ignoriert. Es kann in
der Tat nicht angehen, daB wir zwei Jahre lang um
eine Petition kdmpfen missen - die bis zum Minister-
rat geht —, damit eine Einzelintegration méglich ist.
Diese Form der Integration ist uns zuwenig.

(Frau Abg. Fischer: Das geht jetzt
schneller!)

— Gut, da hoffen wir einmal darauf.

Wir haben demnachst wieder eine Petition, dann wer-
den wir sehen.

Die SPD-Fraktion hat eine ganze Reihe von Anhérun-
gen und Gespréachen geflhrt. Am Ergebnis wird deut-
lich, daB es niemanden mehr gibt, der die Integration
von Behinderten, und zwar aller Behinderungsarten,
nicht fur méglich hélt. Es ist eine Frage der Ressour-
cen, also des Geldes, welches wir zur Verfilgung stel-
len; es ist eine Frage der Offentlichkeitsarbeit, und
das ist eine Frage der Bereitschaft der Gemeinschaft.

Deswegen sind wir der Meinung, daB die Gesetzesan-
derung der GRUNEN ins Leere geht. Ein Rechts-
anspruch allein genidgt nicht. Was hilft es
den Eltern, wenn sie einen Rechtsanspruch haben,
den sie zwar einklagen k&nnen, wenn sie aber dann in
der Praxis auf Lehrer treffen, die entweder nicht be-
reit sind, diese Integration mitzutragen, oder sie auch
nicht mittragen kénnen, weil ihnen die Ausbildung
fehit? Was hilft es ihnen, wenn sie dann auf Eltern
treffen, die diese Integration ablehnen und Sturm da-
gegen laufen? Was hilft es, wenn sie auf Behdrden
treffen, die das alles sehr restriktiv handhaben? Was
hilft es ihnen, wenn sie auf ein Schulsystem treffen,
welches Integration Uberhaupt nicht zulast?

Wenn es uns um das Wohl des Kindes ernst ist, dann
mussen wir erst einmal Rahmenvoraussetzungen
schaffen. Das heiBt, wir brauchen eine intensive
Offentlichkeitsarbeit, die darauf vorbereitet,
daB wir Integration wollen. Wir brauchen auch eine
finanzielle Ausstattung. Die Kinder, die in
die Regelschule integriert werden sollen, dirfen nicht
schlechter gestelit sein als diejenigen, die in der Son-
derschule sind. Wir brauchen eine Freiwilligkeit, eine
Bereitschaft aller Beteiligten. Die Ge-
sprache mit anderen Bundesléandern, auch mit Bun-
desléndern, die Integration weitgehend durchfihren,
haben uns sehr deutlich geri#ght, daB wir sie nicht
mit einer gesetzlichen Regelung einlauten sollen,
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sondern daB wir auf Freiwilligkeit und Bereitschaft
bauen missen. Das ist der Grund, weshalb die SPD-
Fraktion diesem Gesetzentwurf nicht zustimmt, son-
dern sich der Stimme enthalt.

Bei den Antragen will ich einen Punkt herausgreifen,
damit deutlich wird, weshalb wir uns hier ebenfalls
der Stimme enthalten. Die Antrige waren von den
GRUNEN zunachst nicht eingebracht worden. Als ich
in der Ersten Lasung gesagt habe, ohne flankierende
MaBnahmen geht es nicht, haben die GRUNEN zwei
Antrage nachgereicht. Verschiedenen Punkten dieser
Antrige konnen wir zustimmen, aber in der Gesamt-
heit haben wir einen anderen Ansatz von Integration.
Das will ich an einem einzigen Beispiel deutlich ma-
chen.

Wir sind nicht der Meinung, daB wir in der Frage der
Integration wesentlich weiter kommen, wenn wir Inte-
grationsklassen bilden; das heiBt, wenn wir in einer
Stadt zwei oder drei Grundschulen aussuchen, in de-
nen wir Integration betreiben, und alle anderen Schu-
len das nicht tun. Dann ist der Effekt giner echten In-
tegration, daB Kinder, die in Kindergéarten beieinander
waren, auch im Schulsprengel beieinander bleiben,
daB sie also ihre Nachbarschaft pflegen konnen, weg.
Sie werden dann wieder irgendwohin gekarrt und iso-
liert, méglicherweise nicht ganz so gravierend wie bei
einer groBen Behinderteneinrichtung, aber letztlich ist
es keine echte Integration.

Deshalb haben wir einen anderen Integrationsansatz.
Wir sagen: Wir missen die Kinder in die jewei-
lige Sprengelschule integrieren. Die
Berliner versuchen das zur Zeit. Das bedeutet, daB
etwa in jeder Einschulungsklasse ein oder zwei be-
hinderte Kinder mit ganz unterschiedlichem Grad von
Behinderung vorhanden sind. Das wére eine echte In-
tegration. Wir missen dann das Schulsystem verén-
dern, z.B. vom Frontalunterricht wegkommen.

Das war nur ein Beispiel, um auch inhaltlich zu ver-
deutlichen, weshalb wir uns bei den Antragen enthal-
ten.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Mdslein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werde ich
die Tagesordnungspunkte wieder trennen.

Ich lasse zunichst abstimmen Uber den Initiativge-
getzentwurf auf Drucksache 11/9225 Gemal
§ 55 Absatz 3 der Geschiftsordnung treten wir in die
Einzelberatung ein. Ich rufe auf § 1. Gibt es Wortmel-
dungen? - Das ist nicht der Fall. Die Ausschiisse
empfehlen die Ablehnung. Wer entgegen dieser Emp-
fehlung fir die Annahme ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das ist die Fraktion DIE GRUNEN.
Die Gegenstimmen! — Die Fraktion der CSU. Stimm-
enthaltungen? — Bei Stimmenthaltung der Fraktion
der SPDabgetlehnt.

Ich rufe auf § 2. Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das
ist auch nicht der Fall. Die Ausschilsse empfehien
ebenfalls die Ablehnung. Wer fir die Annahme ist,

den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Frak-
tion DIE GRUNEN. Die Gegenstimmen! — Die Fraktion
der CSU. Stimmenthaltung? — Bei Stimmenthaltung
der Fraktion der SPD ist § 2abgelehnt.

Ich rufe auf § 3. Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das
ist nicht der Fall. Auch hier wird die Ablehnung emp-
fohlen. Wer entgegen dieser Empfehlung fir die An-
nahme ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Wie-
derum die Fraktion DIE GRUNEN. Gegenstimmen? —
Die Fraktion der CSU. Stimmenthaitungen? - Bei
Stimmenthaltung der Fraktion der SPD ist auch § 3
abgelehnt.

Da in den Paragraphen 1 bis 3 alle wesentlichen Teile
der Gesetzesvorlage enthalten sind und diese abge-
lehnt wurden, unterbleibt gemas § 55 Absatz 4 der
Geschiftsordnung jede weitere Beratung und Ab-
stimmung. Der Gesetzentwurf ist damit insgesamt
abgelehnt.

Ich lasse nun abstimmen Ober den Antrag auf
Drucksache 11/12060. Auch hier empfehlen die
Ausschisse Ablehnung. Wer fir die Annahme ist,
den bitte ich um das Handzeichen. — Wiederum die
Fraktion DIE GRUNEN. Gegenstimmen? — Die Frak-
tion der CSU. Stimmenthaltungen? — Die Fraktion der
SPD. Damit ist der Antragabgelehnt.

ich lasse noch abstimmen Gber den Antrag auf
Drucksache 11/12061. Auch hier wird Ableh-
nung empfohlen. Wer ist fir die Annahme? — Das ist
die Fraktion DIE GRUNEN. Wer stimmt dagegen? —
Die Fraktion der CSU. Wer enthélt sich der Stimme? —
Die Fraktion der SPD. Damit ist auch dieser Antrag
abgelehnt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 4a:

Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichts-
hofs vom 25. September 1989 (Vi. 8-VII-89) betref-
fend Antrag des Marktes Hindelang betrettend
Feststellung der Verfassungswidrigkeit des §1
Nr. 2 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalab-
gabengesetzes vom 21. Juli 1989 (GVBI S. 361)

Uber die Beratungen des Ausschusses fir Verfas-
sungs-, Rechts- und Kommunalfragen (Drucksache
11/13478) berichtet Herr Kollege Dr. Merkl. Er hat
das Wort.

Dr. Merkl (CSU), Berichterstatter: Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Der AusschuB hat
sich am 24 Oktober mit- dieser Verfassungsbe-
schwerde befaft. Berichterstatter war Kollege Kiesl,
Mitberichterstatter der Kollege Hefele.

Kollege Kies| erinnerte daran, daB der AusschuB
bei der Beratung des Gesetzes zur Anderung des
Kommunalabgabengesetzes diese Thematik der
Zweitwohnungssteuer ausflhrlich diskutiert hat. Die
CSU hat damals die beschlossene Gesetzesénde-
rung fUr verfassungskonform gehalten. Auch der Se-
nat hat sich diese Auffassung zu eigen gemacht. Da-
her beantragte Kollege Kiesl, sich am Verfahren zu
beteiligen und Abweisung der Klage zu beantragen.
Dem wurde mit Mehrheit zugestimmt. Ich beantrage
ebenfalls, so zu verfahren.
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Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Danke fir die
Berichterstattung. Das Wort hat der Herr Kollege
Wirth!

Wirth (SPD): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Zwei Anmerkungen, eine rachtli-
che und eine politische:

Der rechtliche Status quo ante ist vom Bayerischen
Verfassungsgerichtshof deshalb fir verfassungswid-
rig erklart worden, weil die kommunale Steuerfindung
abhéngig gemacht wurde von einem Genehmigungs-
vorbehalt fur die Exekutive, die véllig frei und unge-
bunden nach ZweckmaBigkeitserwagungen entschei-
den konnte, ob sie eine derartige Satzung, eine der-
artige Steuer genehmigt oder nicht. Hier hat der Ver-
fassungsgerichtshof die Auffassung vertreten, daB
damit in den Kernbereich der gemeindlichen Selbst-
verwaltung eingegriffen wird.

Mit der Novelle zum Kommunalabgabengesetz, die
Kollege Dr. Merkl bereits angefihrt hat, wurde den
Bedenken des Verfassungsgerichtshofes jedenfalls
format Rechnung getragen. Der Genehmigungsvor-
behalt ist beseitigt, das Verbot einer Zweitwohnungs-
steuer und, wenn ich mich richtig erinnere, auch an-
derer Steuern, die die Gemeinde im Rahmen ihres
Steuerfindungsrechts erheben kénnte, ist nunmehr in
das Gesetz selbst aufgenommen.

Ich habe gesagt, da8 den Bedenken formal Rechnung
getragen ist, denn ich bin der Auffassung, daB der
Gesetzgeber nicht villig frei ist bei der Ausgestaltung
der gemeindlichen Finanzhoheit, und zwar deswegen,
weil diese als AusfluB des in Artikel 11 der Bayeri-
schen Verfassung garantierten kommunalen Seibst-
verwaltungsrechts gemaB Artikel 83 Absatz 2 der
Bayerischen Verfassung Verfassungsrang hat. Das
heiBt auch, der Gesetzgeber kann mit dieser Verfas-
sungsbestimmung nicht nach Belieben verfahren: er
kann sie nicht in ihrem Kernbereich beseitigen, und
er darf sie nicht durch ein Gesetz s0 weit aushdhlen,
daB von ihrem Wesensgehalt nichts mehr ibrig bleibt.
Das bedeutet, daB sich der Gesetzgeber bei einem
Katalog verbotener Gemeindesteuern natlrlich zu-
rickhalten muB. In der Vergangenheit haben wir ja
schon immer gerlgt, daB dieser Katalog viel zu lang
sei. Erst recht rigen wir, daB dieser ohnehin zu lange
Katalog jetzt durch dieses Gesetz noch zusétzlich
ausgeweitet wird.

Nun kann man natirlich rechtlich dariiber streiten,
wie grofi der Katalog sein darf, ohne daR der Kernbe-
reich der Selbstverwaltung und der Finanzhoheit be-
rahrt wird. Ist die MeBlatte hoch oder weniger hoch?
Da kann jeder seine Position vertreten. Wir vertreten
die Auffassung, dafB die Grenze (berschritten ist, und
wir hoffen, dafB der Verfassungsgerichtshof diese
Auffassung bestatigt.

Die politische Anmerkung: Ich habe in der Diskussion
um die Zweitwohnungssteuer immer darauf hingewie-
sen, daB die sogenannten eigengenutzten Zweitwoh-
nungen sehr negative Folgen flir den Wohnungs-
markt in den Fremdenverkehrsgebieten haben. Es
entsteht dort ein zusétzlicher Siedlungsdruck, es ent-
steht ein Vertreibungseffekt, und es gibt Auswirkun-

gen natirlich nicht nur auf die Immobilien, sondern
auch auf die Mietpreise.

Ich habe gesagt, die Zweitwohnungssteuer kdnnte
mithelfen, diesen vorhandenen, aber nicht das ganze
Jahr {iber genutzten Wohnungsbestand zu aktivieren.
Ilch habe dies flr winschenswert erklart. Es ist fir
mich interessant, daB auf diese Argumentation in der
Debatte niemand eingegangen ist. Nun gibt es seit ei-
nigen Wochen einen Vorschiag der Bundesregierung,
der sich genau mit diesem Bereich befat, namlich
mit nicht das ganze Jahr lber genutzten oder vermie-
teten Wohnungen, also wenn Sie so wollen, mit den
Zweitwohnungen. Die Bundesregierung hat richtiger-
weise erkannt, daB es in unserer bestehenden Situa-
tion richtig und notwendig ist, solche Wohnungen far
den Wohnungsmarkt zu aktivieren. Der Vorschlag al-
lerdings. den sie bringt, um das zu tun, namiich far
diese Wohnungen ein noch unsozialeres Mietrecht
als das zu schaffen, das sie durch die Anderung des
Mitrechtes im Jahre 1983 schon geschaffen hat, ist
unbehelflich. Damit werden Sie diese Wohnungen
nicht fir den Wohnungsmarkt aktivieren. Damit schaf-
fen Sie lediglich zusatzliche Arbeit fir Rechtsanwilte
und Gerichte; denn man kann sich schlecht vorstel-
ten, daB es verniinftig ist, in einer Region zweierlei
Mietrecht zu haben, namlich ein Mietrecht fiir bereits
bestehende Mietverhaltnisse, und ein anderes Miet-
recht flr solche Mietverhiltnisse, die (ber im Mo-
ment leerstehende Wohnungen erst abgeschlossen
werden. Das kann meines Erachtens nicht funktionie-
ren.

Es kann auch nicht das funktionieren, was uns vom

" Syndikus des Haus- und Grundbesitzerverbandes in

diesem Zusammenhang angedient worden ist, daB
man namlich sagt, um diese Wohnungen fir den
Wohnungsmarkt zu aktivieren, wollen wir die Mietein-
nahmen nicht besteuern. Dies kann nicht funktionie-
ren aus Grinden des Gleichheitsgrundsatzes. Es
kann nicht der eine Vermieter, der sich volkswirt-
schaftlich vernlnftig verhilt, seine Mieteinnahmen
versteuern, und der andere, der Steuervorteile ge-
nauso in Anspruch genommen hat, sich aber volks-
wirtschaftlich unverniinftig verhalt, keine Steuern be-
zahlen, wenn er sich zum volkswirtschaftlich verniint-
tigem Verhalten bequemt.

Hingegen ist es vernlinftig, denjenigen, der sich
volkswirtschaftlich unverninftig verhalt, indem er eine
in der Regel steuerlich geférderte Wohnung dem
Wohnungsmarkt vorenthalt, durch eine solche Zweit-
wohnungssteuer mit einem finanziellen Nachteil zu
belegen und ihn damit nachdriicklich daran zu erin-
nern, daB er diese Wohnung dem Wohnungsmarkt
zur Verfigung stellen kdnnte. Wenn er dies tut, ent-
geht er dem finanziellen Nachteil.

(Beifall bei der SPD)

Auch aus diesem Aspekt halten wir eine Zweitwoh-
nungssteuer fir eine verndnftige ordnungspolitische
MaBnahme.

(Abg. Leeb: Darum geht es jetzt nicht!)
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Zweiter Vizepriasident Dr. Rothemund: Nachster
Redner ist Herr Kollege Dr. Merki!

Dr. Merkl (CSU): Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Herr Kollege Wirth, wir steigen jetzt nicht
mehr ein zweites Mal in die Debatte iber die Zweit-
wohnungssteuer ein. Es geht hier nicht um das Ge-
setz, sondern um eine anhangige Verfassungsbe-
schwerde, und es wird nachher wohl der BeschluB
gefaBt werden, daB der Kollege Kiesl den Landtag
vertritt. Ich gehe davon aus, daB Sie maglicherweise
auch dort sind; Sie kdnnen dann die Argumente vor
dem Verfassungsgericht austauschen. Als es hier im
Pariament um das Gesetz ging, haben wir das ge-
macht. Ich bitte also noch einmal, so zu beschlieBen,
wie ich vorhin beantragt habe.

Zweiter Vizepriésident Dr. Rothemund: Waeitere
Wortmeidungen liegen mir nicht vor. Wir kommen zur
Abstimmung. Wer der BeschiluBempfehlung des
Ausschusses fur Verfassungs-, Rechts- und Kommu-
nalfragen auf Drucksache 11/13478 zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Die Fraktion der

CSU. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen! — Die
Fraktion der SPD und die Fraktion DIE GRUNEN.
Stimmenthaltungen? — Keine. Dann ist so be-

schlossen.

Ichrufeauf Tagesordnungspunkt 4b:

Schrelben des Bundesverfassungsgerichts — Zwei-
ter Senat -~ vom 11. Juli 1989 (2BvE 3/89) betrefiend
Organkliage der SPD-Fraktion im Deutschen Bun-
destag gegen den Deutschen Bundestag vom
3. Juli 1989

Uber die Beratungen im AusschuB fir Verfas-
sungs-, Rechts- und Kommunalfragen (Drucksache
11/13361) berichtet Herr Kollege Langenberger.
Bitte, Herr Kollege!

Langenberger (SPD), Berichterstatter: Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Am 17. Oktober
1989 befaBte sich der AusschuB fir Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen mit diesem Schreiben
des Bundesverfassungsgerichts. Berichterstatterin
war Frau Kollegin Kdnig, Mitberichterstatter Herr Dr.
Merkl. -

Berichterstatterin Frau K&nig erlduterte, daB die
SPD-Bundestagsfraktion in ihrer Organklage die Ver-
letzung des Artikels 44 Absatz 1 des Grundgesetzes
rige, weil die CDU/CSU-FDP-Mehrheit des U-Boot-
Untersuchungsausschusses bestimmte Beweisan-
trage der SPD-Minderheit abgelehnt und damit eine
weitere Beweisaufnahme verhindert habe. Frau Kénig
meinte, daB nach Auffassung der SPD die Verfas-
sungsklage zulassig und begrindet sei, weil das Min-
derheitsrecht verletzt worden sei.

Mitberichterstatter Dr. Merki sprach sich fir
Nichtbeteiligung des Landtags aus. Er meinte, eine
Beteiligung ware nicht nur unibiich, sondern wirde
letztlich dazu filhren, daB die Auffassung der SPD-
Landtagsfraktion, daB Minderheitsrechte verletzt
seien, in der vom Landtag mit Mehrheit zu beschlie-

Benden Stellungnahme gar nicht zum Ausdruck
kdme.

Abgeordneter B 4 u m e r wies darauf hin, dal andere
Landtage festgestellt hatten, daB in keinem anderen
Parlament die Minderheitsrechte in Untersuchungs-
ausschissen so rigoros beschnitten seien wie in Bay-
ern.

DieBerichterstatterin beantragte, die Organ-
klage fur zulassig und fir begrindet zu halten. Dieser
Antrag wurde mit acht Stimmen der CSU gegen drei
Stimmen der SPD und eine der GRUNEN abgelehnt.
Der Antrag des Mitberichterstatters Dr. Merkl, auf
eine Stellungnahme zu verzichten, wurde mit acht
Stimmen der CSU gegen drei Stimmen der SPD und
eine Stimme der GRUNEN angenommen.

tch bitte um Ihre Entscheidung.

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Ich danke fur
die Berichterstattung. Wortmeldungen sehe ich
keine. Wir kommen zur Abstimmung. Wer der
BeschluBempfehlung des Ausschusses flr Verfas-
sungs-, Rechts- und Kommunalfragen auf Drucksa-
che 11/13361 zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Die Fraktion der CSU. Gegenstimmen
bitte ich anzuzeigen! — Die Fraktion der SPD und die
Fraktion DIE GRUNEN. Stimmenthaltungen? — Keine.
Dannistsobeschlossen.

Ichrufe auf Tagesordnungspunkt?:

Besetzung des Bayerischen Verfassungsgerichts-
hofs; Wiederwahi berufsrichterlicher Mitglieder

Der Herr Ministerprasident teilt mit Schreiben vom
20. Oktober 1989 mit, daB die Amtszeit der berufs-
richterlichen Mitglieder Dr. Herbert Schwarzer, Vorsit-
zender Richter am Bayerischen Verwaltungsgerichts-
hof, und Dr. Kurt Reichwein, Prasident des Landge-
richts Minchen I, am 19. Juli 1989 abgelaufen ist. Am
19. Oktober 1989 endete die Amtszeit des Vorsitzen-
den Richters am Bayerischen Verwaltungsgerichts-
hof, Dr. Paul Theuersbacher. Im Einvernehmen mit
dem Prasidenten des Bayerischen Verfassungsge-
richtshofs schiégt der Herr Ministerprasident die Wie-
derwahl der vorgenannten Richter als berufsrichterli-
che Mitglieder des Bayerischen Verfassungsgerichts-
hofs vor.

Wortmeldungen? - Herr Kollege Wirth!

Wirth (SPD): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Meine Fraktion wird diesem Vor-
schlag nicht zustimmen. Die Geschaftsgrundlage hat
sich auch durch den nunmehr vorliegenden Gesetz-
entwurf der Staatsregierung nicht gedndert. Nach wie
vor nimmt die CSU fir sich in Anspruch, die alleinige
Entscheidung darliber zu haben, wie sich die Berufs-
richter am Bayerischen Verfassungsgerichtshof zu-
sammensetzen. Sie behalt sich die alleinige Entschei-
dung auch bei der Auswahi dieser Richter vor. Wir
halten es mit unserem verfassungspolitischen Ver-
standnis nicht fir vereinbar, daB diejenigen, die bei
Organstreitigkeiten vom Verfassungsgerichtshof kon-
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trolliert werden, sich ihre Richter letztlich selber aus-
wahlen kdnnen.

{Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Die entscheidende Frage, daB Richter am Verfas-
sungsgerichtshof sich nicht nur auf das Vertrauen der
Mehrheitsfraktion, sondern auch einer gualifizierten
Minderheit stitzen k&nnen missen, regelt lhr Ge-
setzentwurf nicht. Deswegen bleiben wir beim Nein
zu allen lhren Vorschlagen.

Zweiter Vizepréasident Dr. Rothemund: Das Wort hat
der Herr Kcllege Baumer!

Baumer (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Da-
men.und Herren, insbesondere Damen und Herren
der CSU! Sie wollen sich heute also wieder einmal Ihr
Gericht wahlen. Wir haben das mehrmals hier durch-
gespielt. Sie waren, ob es lhre eigenen Kandidaten
oder Kandidaten von |[hnen waren, weder bereit, (ber
die Person zu diskutieren, noch dazu bereit, Uber-
haupt zur Kenntnis zu nehmen, daB zum Teil qualifi-
Ziertere vorgeschlagen worden sind. Fir heute kann
ich nur sagen: Machen Sie Ihre Farce alleine weiter!
Sehen Sie zu, wie Sie in der Bevilkerung Legitimation
fir Inr Verfassungsgericht gewinnen! Wir werden uns
daran nicht beteiligen. Wir verlassen so lange den
Saal.
(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Nichster
Redner ist der Herr Kollege Leeb. Bitte, Herr Kollege!

Leeb (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wenn ich mich recht erinnere,
hat der jetzt amtierende Prasident einmal gesagt:
Wer aus dem Saal hinausgeht, muB auch wieder her-
einkommen. Wir erwarten, daB die GRUNEN wieder
hereinkommen.

Nun zur Sache einige wenige Satze:

Die Bayerische Verfassung sieht vor, da mit einfa-
cher Mehrheit beschlossen und auch gewéhlt wird.
Uber dieses Faktum kommen wir nicht so ohne weite-
res hinweg. Wir miBten sonst die Verfassung éndern,

Der Herr Kollege Wirth hat gesagt, die CSU nehme
fir sich allein die Entscheidung in Anspruch, wer
Richter am Verfassungsgerichtshof sein soll. Aber in
der Demokratie, meine sehr verehrten Damen und
Herren, gilt das Mehrheitsprinzip. Nachdem die Wah-
ter es fdr richtig gehalten haben, uns mit einer Mehr-
heit auszustatten, ist es sicherlich legitim, von dieser
. Mehrheit Gebrauch zu machen.

Im Obrigen, wir haben uns dariiber schon &fter unter-
halten, gibt es sehr viele unterschiedliche Mbglichkei-
ten, Verfassungsrichter zu wahlen. Es gibt den Fall,
das raume ich ein, daB mit Zweidrittelmehrheit ge-
wihlt wird, beispielsweise bei der Wahi der Bundes-
verfassungsrichter und auch bei der Wahl in einigen
Landern. Es gibt aber auch eine Vielzahl von Landern
in der Bundesrepublik Deutschland, in denen wie in

Bayern gewahlt wird; darunter befinden sich auch
Lénder, die in der Nachkriegszeit ununterbrochen
von der SPD regiert worden sind. Ich denke an Bre-
men. Es gibt auch eine dritte Moglichkeit, beispiels-
weise in Hamburg oder Nordrhein-Westfalen, mit ei-
ner Vielzahl sogenannter ,,geborener” Mitglieder der
jeweiligen Verfassungsgerichte, die von der Exeku-
tive am Parlament vorbei bestellt werden.

Ich meine, das ist wohl nicht richtig. Wir befinden uns
eigentlich in guter Gesellschaft vieler anderer Lander,
vor allem im Einklang mit dem Demokratieprinzip der
Bayerischen Verfassung, unsere berufsrichterlichen
Mitglieder so zu wihlen bzw. wiederbestellen, wie es
das derzeit noch geltende Gesetz vorsieht.

Im Ubrigen, meine Damen und Herren, noch eine An-
merkung: Die Richter, die zur Wahl bzw. Wiederwahl
als Verfassungsrichter vorgeschlagen werden, sind
nicht irgendwie nach einem parteipolitischen Ge-
sichtspunkt ausgewahlt, sondern Richter, die seit
Jahren; teilweise seit Jahrzehnten als unabhéangige
Richter ihren Beruf in einem anderen richterlichen
Hauptamt ausiiben, die wegen ihrer Qualifikation vom
Prasidenten des Verfassungsgerichtshofes vorge-
schlagen werden. Fir uns ist es absolut ohne jegli-
ches interesse, ob ein Vorgeschlagener einer be-
stimmten Partei angehdrt oder nicht, ob er einer be-
stimmten Weltanschauungsgruppe angehdrt oder
nicht. Fir uns ist madgeblich, daB die Vorauswahl
durch den Prasidenten des Verfassungsgerichtshofs
dazu fuhrt, daB uns in allem qualifizierte Bewerber zur
Wahl vorgeschlagen werden. Die Qualitat der Recht-
sprechung des Bayerischen Verfassungsgerichtsho-
fes ist wohl auch Uber jeden Zweifel erhaben.

Wir sind deswegen der Auffassung, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, daB wir die vorgeschlage-
nen drei Richter wahlen sollten.

(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizepriésident Dr. Rothemund: Wir kommen
zur Abstimmung. Wer den vorgeschlagenen drei
Richtern seine Zustimmung geben will, den bitte ich
um das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen bitte
ich anzuzeigen! — Stimmenthaltungen? — Keine. Mit
den Stimmen der CSU gegen die Stimmen der SPD
s0 beschlossen.

ich rufe auf Tagesordnungspunkt8:

Antrag der Abgeordneten Leichtle, Heinrich, Nau-
mann betreffend Gemeindeverkehrsfinanzierungs-
gesetz {Drucksache 11/7507)

Uber die Beratungen im AusschuB fir Wirtschaft und
Verkehr (Drucksache 11/8172) berichtet der Herr
Kollege Naurmmann. — Herr Koltege Leichtle, wollen Sie
an seiner Stelle berichten?

(Zuruf von der SPD: Es wird verzichtet!)
- Nein. Es wird verzichtet. Dann erdffne ich die Aus-
sprache. Das Wort hat der Herr Kollege Leichtle!

Leichtle (SPD): Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Mit diesem Antrag scoli erreicht werden, daB
im Rahmen des Gemeindeverkehrsfinanzierungsge-
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setzes auch die Beschaffung von StraBenbahnzigen
durch die Kommunen bezuschuBt werden kann.

Nach dem Nahverkehrsprogramm Bay-
ern von 1972 gebiihrt dem Schienenverkehr grund-
satzlich der Vorrang. In einem Schreiben von Staats-
sekretdr Zeller an meinen Kollegen Heinrich und
mich vom 28. Juli 1988 steht der Satz; ich zitiere:

Schon wegen der Abgas- und Gerauschbeldsti-
gung sallten deshalb Cmnibusverkehre nach Mag-
lichkeit am Stadtrand an die StraBenbahn angebun-
den werden.

Dies ist ein verkehrs- und umweltpolitisch zutiefst
richtiger Satz, der von uns voll unterstrichen werden
kann. Nur, die Férderpraxis sieht leider véllig anders
aus. Wahrend die Beschaffung von Omnibussen mit
30 Prozent bezuschuBt wird, gibt es fir die Beschaf-
fung von StraBenbahnziigen keine einzige Mark Zu-
schuB. Hier besteht eine deutliche Diskrepanz zwi-
schen verkehrspolitischer Programmatik und Forder-
praxis.

Die Probleme des offentlichen Nahverkehrs in den
GroBstadten werden immer gravierender. Es handelt
sich dabei nicht nur um ein Problem der GroBstadte.
Kirzlich wurde im HaushaltsausschuB versucht, eine
Diskrepanz zwischen dem flachen Land und den
Grofistadten aufzuzeigen. Aber die Pendler, die tag-
lich in die GroBstadte einpendeln, kommen auch vom
Land.

ich darf am Beispiel einer mittleren Grofistadt, in der
die StraBenbahn das Rickgrat des dffentlichen Nah-
verkehrs darstellt, einmal aufzeigen, welche Pro-
bleme sich mittlerweile dadurch ergeben, daB Stra-
Benbahnzige nicht geférdert werden. Nach Augs-
burg pendeln taglich weit Gber 50000 Pendler ein.
Das heiBt, die Einwohnerzahl einer Stadt wie Kemp-
ten stromt taglich in der Frih nach Augsburg hinein
und abends wieder hinaus. Dies bedeutet enorme
Belastungen fir eine Stadt. In Augsburg erstickt
die Innenstadt seit Jahren buchstadblich im
Autoverkehr. Ein autogerechter Ausbau ist we-
der stadtebaulich noch umweltpolitisch maéglich und
wohl auch nicht sinnvoll. Es bleibt also nur der Aus-
bau des éffentlichen Nahverkehrs, der im Vergleich
zu einem autogerechten Ausbau zudem auch nur ei-
nen geringen Teil der Flache braucht. Selbstverstand-
lich missen daflr auch keine Parkplatze geschaffen
werden.

Die Tendenz im offentlichen Nahverkehr ist aber im
Grunde voliig gegenlaufig. tm Jahre 1975 betrug der
modal split noch 44 Prozent fur den &ffentlichen Nah-
verkehr und 56 Prozent fir den Individualverkehr.
Derzeit betragt der Anteil des &ffentlichen Nahver-
kehrs noch 30 Prozent, und die Prognosen sind eher
schlechter. Die Beférderungsfalle im &ffentlichen
Nahverkehr haben sich kontinuierlich nach unten ent-
wickelt. Sie betrugen in Augsburg 1850 noch 54,5 Mil-

lionen, waren 1970 bei 43,5 Millionen und sind mittier-

weile auf 42,7 Millionen gesunken,

Es wird groBer Anstrengungen der Kommunen be-
dirfen, um diese tendenziellen Veranderungen aufzu-
halten. Hierzu sind vor allen Dingen Investitionen né-

tig, zu denen den Kommunen aber das Geld fehlt.
Der Handlungsspielraum der Stadtwerke Augsburg
zum Beispiel ist durch die standig steigenden Verlu-
ste im offentlichen Nahverkehr sehr stark einge-
schrankt. Betrug der Verlust im Jahre 1950 noch 1,1
Millionen DM, zehn Jahre spéter, 1960, 2,2 Millionen
DM, so betragt er heute bereits Gber 40 Millionen DM
im Jahr, und dies mit steigender Tendenz von jahrlich
zweieinhalb Millionen DM.

(Abg. Niedermayer: Vielleicht ist der Grund
eine schlechte Kommunalpolitik!)

— Herr Kollege, das ist doch Uberall so. Das ist doch
nur gin Beispiel. Schauen Sie sich doch um! Das ist
doch ein grundlegendes Problem, um das es hier
geht, und nicht ein spezielles Problem. Ich will ja nur
ein konkretes Beispiel aufzeigen.

Es wire in Augsburg zum Beispiel dringend notwen-
dig, die StraBenbahnlinie 1 zu verlangern.

{Abg. Fendt: Die Schienen habt ihr ja vor ein
paar Jahren rausgerissen!)

- Vor 30 Jahren, in der Nachkriegszeit, Herr Kollege,
da war auch in diesem Haus die Verkehrspolitik an-
ders, als es heute der Fali ist. Mittlerweile sind wir
uns ja hoffentlich in der verkehrspolitischen Zielrich-
tung einig. Ich habe ja vorher auch das Nahverkehrs-
programm Bayern zitiert und was der Herr Kofiege
Zeller dazu geschrieben hat.

Es wire also dringend notwendig, die Linie 1 zu ver-
langern, ganz einfach deshalb, weil parallel dazu auch
einige Buslinien in die Stadt hinein verkehren, die die
Birger aus dem Umland in die Stadt bringen, und die-
ser Parallelverkehr sowohl 8konomisch als auch &ko-
logisch bedenklich und sinnlos ist. Voraussetzung
daf(r ist allerdings, daB neue und gréfBere
StraBenbahnzige beschafft werden, die dann
auch die Fahrgiste, die mit den Bussen aus der Fla-
che zu den Haltestellen beférdert werden, aufnehmen
kénnen. Daflr werden 16 StraBenbahnzlge a 3.6 Mil-
lionen DM bendtigt. Das heifit, fir diese Linie allein
werden StraBenbahnzlige in einer GrdBenordnung
von 58 Millionen DM benotigt. Vergleichsweise gering
sind die Investitionen fir die Streckenverlangerung,
namlich 12 Millionen DM. Wahrend es fir diese 12 Mil-
lionen DM Zuschisse nach dem GVFG gibt, gibt es
fur die 58 Mitlionen DM, die bendtigt werden, um die
notwendigen StraBenbahnziige zu beschaffen, keine
mide Mark. Da sagen Sie mir mal, ob dies eine sinn-
volle Nahverkehrspolitik sein soll!

(Beifall bei der SPD)

Ein &hnliches Beispiel: Es wére dringend notwendig,
zur Universitit eine neue StraBenbahnlinie zu bauen.
Die Investitionskosten betragen 50 Millionen DM, die-
jenigen fir die Beschaffung der Straenbahnziige 40
Millionen DM. Auch fir diese 40 Millionen DM gibt es
keine mide Mark ZuschuB.

Diese Beispiele machen angesichts der Entwicklung
der jahrlichen Verluste und der insbesondere fur das
rollende Material erforderlichen Komplementarfinan-
zZierung deutlich, da die Kommunen beim weiteren
Ausbau des dffentlichen Nahverkehrs der Hilfe durch
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den Freistaat Bayern und der Hilfe durch den Bund
bedirfen. Die Hauptforderung an Bund und Land be-
steht darin, das umweltfreundliche Verkehrsmittel
StraBenbahn endlich zu férdern. Die StraBenbahn
oder vielmehr die Stadtbahn auf eigener Trasse —
heute ist fa der Name ,,StraBenbahn” im Grunde ver-
kehrt, weil sie ja nicht mehr auf der StraBe fihrt, son-
dern auf eigenen Schienentrassen —, diese Stadtbahn
auf eigener Trasse bildet das Riickgrat des &ffentli-
chen Nahverkehrs in ‘mittleren GroBstadten.

Es ist vollig unverstandlich, daB man sich mittlerweile
zwar zu einer Busidrderung durchgerungen hat, aber
die StraBenbahnwagen weiterhin mit keiner einzigen
Mark geftrdert werden. Dadurch wird, ich habe die
Beispiele genannt, die Férderpraxis ad absurdum ge-
fuhrt. Es ndtzt nichts, StraBenbahntrassen zu bauen,
wenn man sich als Kommune die StraBenbahnwagen
dann nicht mehr leisten kann.

Der Herr Kollege Zelier hat in einem weiteren Schrei-
ben an uns mitgeteilt; ich zitiere:

So winschenswert eine Férderung der Beschaf-
fung von StraBenbahnfahrzeugen auch wire, kann
dies jedoch derzeit nicht durch eine Erweiterung
des GVFG-Forderkatalogs erfolgen. Schon jetzt
Ubersteigt der Mittelbedarf fir angemeldete Bau-
vorhaben.den zur Verflgung stehenden Finanzrah-
men. Eine Erweiterung des Forderkatalogs fir die
Beschaffung von StraBenbahnfahrzeugen wirde
auBerdem eine kaum finanzierbare Férderung nach
Férderung aller im OPNV eingesetzten Schienen-
fahrzeuge nach sich ziehen.

Dazu muB man eines sagen: Wiahrend es beim U-
Bahnbau unstrittig ist, daB der Hauptkostenfaktor auf
den Tunnelbau entfallt, ist es bei der StraBenbahn,
wie ich an Beispielen dargelegt habe, mittlerweile
héufig schon so, daB das rollende Material teurer ist
als die eigeniliche Investition. Deshalb kann man
nicht den SchluB ziehen, wie es der Herr Kollege Zel-
ler getan hat.

Wenn vom bayerischen Wirtschaftsministerium fest-
gestellt wird, daB es sinnvoll wire, die StraBenbahn
zu bezuschussen, man es aber nur deshalb nicht tun
kann, weil ein Antragsstau beim Gemeindeverkehrsfi-
nanzierungsgesetz besteht, werden offensichtlich die
falschen SchluBfolgerungen gezogen. Die SchiuBfol-
gerung kann dann doch nicht lauten, wegen des An-
tragsstaus beim GVFG berechtigte Forderungen ein-
fach abzublocken, sondern die Konsequenz muf
doch darin stehen, daf sich die Bayerische Staatsre-
gierung und auch die CSU in Bonn darum bemihen,
die Mittel beim GVFG aufzustocken. Das ist
doch die Konseguenz aus einer solchen Tatsache.

(Beifall bei der SPD)

Solite dies nicht durchsetzbar sein, dann ist die
Bayerische Staatsregierung aufgefordert, in einem
eigenen Programm, einem OPNV-Programm
tir Bayern, wie es in anderen Bundesstaaten zum Teil
bereits besteht, die Voraussetzungen dafGr zu schaf-
fen, daB kinftig auch die StraBenbahnen bezu-

schuBt werden kénnen. Nur dann ergibt der Satz des
Kollegen Zeller in diesem Schreiben einen Sinn, daf
am Stadtrand die Omnibusverkehre an die Strafen-
bahnen angebunden werden sollen. Es ergibt keinen
Sinn, daB die Fahrgiste mit bezuschuBten Omnibus-
sen heranrollen und dann in nicht bezuschuBte Stra-
Benbahnen umsteigen sollen, die nicht vorhanden
sind, weil sich die Kommunen diese StraBenbahnen
nicht leisten kdnnen, Ich danke thnen.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Das Wort hat
der Kollege Leeb!

Leeb (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Aus der Sicht eines Grofstadtbe-
wohners ist dieser Antrag zweifellos verstandlich: das
vorweg.

(Beifall bei der SPD)

Aber es sollen einige Dinge, die gegen den Antrag
sprechen, doch ausgefihrt werden. Der Kollege
Leichtle hat manches am Rande schon erértert, aber
ich muB es doch noch einmal darstelien.

Der Topf GVFQG ist natlrlich nicht beliebig vergréBer-
bar. Es ist in der Tat so, Herr Kollege Leichtle, daB
das, was bislang als Mittelbedarf angemeldet ist, die
vorgesehenen eingeplanten Mittel, auch in der mittel-
fristigen Finanzplanung, bis weit in die neunziger
Jahre hinein bindet. Wirden wir nun den Katalog der
forderungsfahigen MaBnahmen erweitern um die An-
schaffung von StraBenbahnwagen, sihe die Ge-
schichte noch etwas unginstiger aus,

Meine Damen und Herren! Foigender Gesichtspunkt
solite auch noch zur Sprache gebracht werden:

Der Antrag, der darauf abzielt, auch StraBenbahnan-
schaffungen in die GVFG-F&rderung einzubeziehen,
richtet sich im Grunde genommen gegen die verkehr-
lichen Interessen eines Flachenstaates wie Bayern.
StraBenbahnen sind allenfalls in GroBstadten und in
der unmittelbaren Umgebung der Grofistadte denk-
bar. Unser Ziel muB es aber sein, im Rahmen einer
verndnftigen Landesentwickliungspolitik auch die
Flache fir den offentichen Personennahverkehr
zZu erschlieBen. Wenn zusatzlich Mittel fir die
Ballungsriume gebunden werden, kommt die Flache
ein zweites Mal zu kurz.

Im Gbrigen méchte ich noch folgendes anmerken:

‘Die Bewohner des flachen Landes, auch die Bewaoh-

ner von Klein- und Mittelstadten, kénnen nur mit nei-
dischen Augen auf das schauen, was an é&ffentlichen
Mitteln in die Verkehrsinfrastruktur der Ballungs-
raume geflossen ist. Uberlegen Sie sich einmal als
Steuerzahler, der Sie aus dem landlichen Raum oder
einem Nicht-Ballungsraum kommen, was alies in die
U- und §-Bahn im Raum Mdnchen und in die S-Bahn-
Verbindung im Raum Nirnberg geflossen ist und was
dariber hinaus fir die Verkehrsinfrastruktur insbe-
sondere in den Ballungsraumen geschehen ist! Wenn
wir nicht gleichartige, aber gleichwertige Entwickiung
im ganzen Land auch im offentlichen Personennah-
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verkehr wollen, muB es meines Erachiens bei den
derzeitigen Férderungsméglichkeiten des GVFG blei-
ben. Wir kénnen diesen Topf nicht noch fur weitere
Aufgaben anzapfen.

Herr Kollege Leichtle, nachdem Sie speziell die Augs-
burger Situation, Gberhaupt die Situation von Kom-
munen, die StraBenbahnen betreiben, angesprochen
haben, lassen Sie mich auf folgendes hinweisen:

In Augsburg und in Wirzburg ist man dabei, neue
Gleiskérper zu schaffen. Sie haben nicht gerade sehr
detailliert dargestellt, daB es hierfir tatsachlich eine
nicht unerhebliche Forderung aus dffentlichen Kas-
sen gibt. So wird der Neubau von Gleiskérpern in
Augsburg und Wirzburg mit 60 Prozent nach dem
GVFG bezuschuBt, mit weiteren 20 Prozent aus ei-
nem von lhnen maonierten, aber langst vorhandenen
Landesprogramm, dem Nahverkehrspro-
gramm des Freistaats Bayern. Das sollte in diesem
Zusammenhang auch einmal gesagt werden.

Herr Kollege Leichtle, wenn Sie ins Feld fuhren, dai
die kommunalen Verkehrsbetriebe defizitar arbeiten,
dann ist das sicherlich nicht ein Verschulden der
Stadt Augsburg, das rdume ich lhnen ohne weiteres
‘ein. Das ist landlaufig bei allen stadtischen Verkehrs-
betrieben so. Das beruht zum einen darauf, daB8 je-
der, der offentlichen Verkehr betreibt, wie die Deut-
sche Bundesbahn, natirlich gewisse Sozialverpflich-
tungen hat und Sozialtarife anbieten muB. Das tut
aber zum anderen beispielsweise den Stadtwerken
Augsburg, um bei lhrem Beispiel zu bleiben, nicht
sonderlich weh, weil die Angebote des offentlichen
Personennahverkehrs dazu fuhren, daB die Leute, die
an der Peripherie wohnen, ihr Geld in die Stadt tragen
und daB dabei dort sehr wohl etwas hangenbleibt.

Herr Koliege Leichtle, ich komme wie Sie aus der
Kommunalpolitik. Die Stadiwerke, die derartige Ver-
kehre betreiben, haben es schon immer verstanden,
ihren Jahreshaushalt auszugleichen. Ich will es hier
nicht vertiefen, aber sie wissen genau, wie das ge-
macht wird.

Meine Damen und Herren! ch meine, daB ietztlich
kein AnlaB besteht, dem Antrag der Kollegen der
SPD néherzutreten. Ich mochte |hnen vorschlagen,
ihn abzulehnen, wie es in den Ausschissen gesche-
hen ist.

(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: Meine Da-
men und Herren! Wir kommen zur Abstimmung.
Die Ausschisse empfehlen die Ablehnung des An-
trags. Wer entgegen dieser Empfehlung flr die An-
nahme stimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Das sind die Fraktion der SPD und die Frak-
tion DIE GRUNEN. Gegenstimmen? — Das ist die
Fraktion der CSU. Stimmenthaltungen? - Keing. Der
Antrag ist damitabgelehnt.

Ichrufe auf Tagesordnungspunktg:

Antrag der Abgeordneten StraBer, Heinrich betrel-
fend Sanierung des Donaumooses und Donauriedes
{Drs. 11/6800)

Die BeschiuBempfehlungen der Ausschisse wurden
einstimmig gefaBt. Damit entfillt die Berichierstat-
tung. Mit dem Antrag soll die Staatsregierung aufge-
fordert werden, unverziglich ausreichende hydrologi-
sche und moorkundliche Untersuchungen als Grund-
lage flr ein gesamtdkologisches Gutachten fur das
Donauried zwischen Leipheim und Donauwérth
durchzufihren.

Wartmeidungen sehe ich keine. Wir kommen zur A b -
stimmung. Der AusschuB fir Landesentwickiung
und Umweitfragen und der Ausschuf fur Landwirt-
schaft empfehlen jeweils eine Neufassung des An-
trags. Ich lasse abstimmen Ober die Neufassung des
Ausschusses fir Erndhrung und Landwirtschaft. Wer
dieser Neufassung auf Drucksache 11/12928 seine
Zustimmung geben will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Die Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. -
Stimmenthaltungen? — Einstimmig so beschios-
sen.

ichrufe auf Tagesordnungspunkt 10:

Antrag des Abgeordneten Kolo und anderer hetret-
fend Gefdhrdung von Mensch, Fauna und Flora
durch UV-Strahien (Drucksache 11/8203)

Die Beschlisse der Ausschisse wurden einstimmig
gefaBt. Damit entfallt die Berichterstattung. Mit dem
Antrag soll die Staatsregierung aufgefordert werden,
Haushaltsmittel bereitzustellen, um erforschen zu las-
sen, welche Gefahrdungen durch die zusatzlichen
UV-Strahlen infolge des zunehmenden Schwundes
der Ozonschicht fir den Menschen, die Fauna und
Flora zu beflrchten sind.

Wortmeldungen? - Keine. Wir kommen zur Ab-
stimmun g. Die Ausschisse empfehlen die Zustim-
mung mit der MaBgabe, daB die Worte ,, Haushaltsmit-
tel bereitzustellen und" gestrichen werden und das
Wort , weiterhin® eingefigt wird. Wer dem Antrag mit
dieser Anderung zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Danke. Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? —Einstimmig so beschlossen.

Die Tagesordnungspunkte 11 bis 16 werden
im Einvernehmen der Fraktionen abgesetzt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 17:

Antrag der Abgeordneten Rudolf Engelhard, Wiir-
dinger, Schweiger und anderer betreffend Bibervor-
kommen (Drucksache 11/8292)

Uber die Beratungen im AusschuB fir Ernahrung und
Landwirtschaft (Drucksache 11/12232} berichtet Herr
Kollege Seehuber,

(Abg. Diethei: Es wird darauf verzichtet!)
— Es wird verzichtet. Wortmeldungen? — Herr Kollege
Dr. Magerl. Bitte, Herr Kollege!

Dr. Mager! (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Die Fraktion DIE GRUNEN sieht
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sich leider auBerstande, dem Antrag in der geénder-
ten Form zuzustimmen. Wenn man sich seine Zielset-
zung anschaut, muB man sehen, daB die CSU, wenn
es einmal um konkreten Artenschutz geht, leider Got-
tes die Tiere immer noch in schadlich und nitzlich
einteilt. Soiches ist auch hier beim Biber der Fall. Der
Biber ist eine Tierart, die Uber 120 Jahre in Bayern
ausgestorben war, die 1966 mit Genehmigung des
Staatsministeriums fir Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten vom Bund Naturschutz und von Profes-
sor Grzimek von der, Zoologischen Gesellschaft in
Frankfurt wieder eingeblrgert worden ist. Diese Ein-
burgerung war ein Fall der ganz wenigen erfolgrei-
chen Wiederansiedlungen einer ausgerotteten Tier-
art. Mittlerweile darften in Bayern wieder etwa 500 Bi-
ber heimisch geworden sein; insofern sind For-
schungsvorhaben nicht allzu notwendig, weil wir rela-
tiv gut Bescheid wissen. Das Ganze war also ein Er-
folg. Diese Aktion ist dankenswerterweise auch mit
erheblichen Summen, nach meiner Erinnerung waren
es 66000 DM, vom Staatsministerium fir Landesent-
wicklung und Umweltfragen geférdert worden.,

Der Biber hat nun einen Bestand erreicht, bei dem er
sozusagen aus dem Grdbsten heraus ist; 500 sind
zwar noch nicht die Welt, es ist aber genau die
Grenze, ab der, wie die Fachleute sagen, allmahlich
der Bestand sich stabilisiert. Nachdem dies aber der
Fall ist, sucht man schon wieder nach Moglichkeiten
des Wegfangs, der Umsetzung, ja sogar, wie es im
Antrag heiBt, der Bejagung. Wir sind aber meines
Erachtens Uberhaupt nicht in der Lage, derartige Be-
schlisse zu fassen, weil der Biber eine Art ist, die
nach der Bundesartenschutzverord-
nung bundesrechtlich geschitzt ist.

Nachdem also die Zielsetzung ganz offen Schadens-
minimierung ist, die in erster Linie durch Bejagung er-
reicht werden soll, weil es beim Biber einige Pro-
bleme gibt, das muB man zugeben, kdnnen wir dem
Antrag nicht zustimmen. Die CSU hat in den Aus-
schissen dem Antrag leider Gottes zugestimmt. Es
wird von ihr immer noch als ein Frevel betrachtet, dal
eine Tierart durch staatliche FérderungsmaBnahmen,
durch sehr groBes Engagement von Privatieuten es
schafft, bei uns wieder heimisch zu werden, einen Zu-
wachs zu verzeichnen, und man fordert sofort wieder
Bejagung, Wegfang und &hnliche MaBnahmen. Das
f&aBt tief blicken. Es gibt einen tiefen Einblick in Ihr Ar-
tenschutzverstandnis. Es wird sofort nach der Flinte
gerufen, wenn ein Zuwachs zu verzeichnen ist.

Wenn ich mir iberlege, was sich verschiedene we-
sentlich armere Lander in der Welt, auf dem asiati-
schen und afrikanischen Kontinent, an Naturschutz-
mafBnahmen, an Tierarten leisten, die, unter gewissen
Gesichtspunkten betrachtet, auch Schiden hervorru-
fert, ist @s ein Trauerspiel und ein Armutszeugnis, daB
wir uns im reichen Freistaat nicht einmal 500 Biber lei-
sten kdénnen. Wir werden diesen Antrag ablehnen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizepriasident Dr. Rothemund: Nichste
Wortmeldung, Herr Kollege Engelhard!

Engelhard Rudolf (CSU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine lieben Damen und Herren! Ich muB vor-
ausschicken, daB ich Mitglied des Bundes Natur-
schutz bin. Ich habe die Mitgliedsnummer 2 in mei-
nem Landkreis,

(Frau Scheel: Sie sind ausgeschlossen
worden!)

— Gott sei Dank nicht, denn man braucht beim Bund
Naturschutz auch noch verninftige Leute.

(Beifall bei der CSU)

Ich muB etwas zu den Ausflhrungen des Herrn Ma-
ger! sagen, der sich selbst am Aussetzen von Bibern
beteiligt hat. Ich kann Ihnen den Zeitungsausschnitt
zeigen. ich hoffe, daB Sie damals nicht persénlich an
der Aktion Biberpelz des Herrn Weinzierl beteiligt wa-
ren, als Biber gefangen wurden. Ich frage mich, ob
daflr eine Genehmigung vorgelegen hat. Es wurde
ein BuBgelid von 1200 DM gegen Herrn Weinzierl aus-
gesprochen, das aber dann wieder zuriickgezogen
wurde. Auch der Bund Naturschutz hat also Biber ge-
fangen.

Es ist notwendig, die Geschichte des Bibers im Do-
nautal etwas zu durchleuchten, damit man weiB,
warum jetzt MiBstande und Schwierigkeiten in dem
Bereich aufgetaucht sind. So oberflachlich und so
Ubergescheit gegendber der einheimischen Bevilke-
rung zu argumentieren, Herr Magerl, halte ich nicht
fur redlich. Die Biber sind im Landkreis Pfaffenhofen
bereits um das Jahr 1970 aufgetaucht. Vermutungen
besagen, dafB sie aus dem Gehege des Herrn Wein-
zierl entwichen sind.

(Abg. Leeb: Entwichen wurden!)

Der Bund Naturschutz schreibt am 1. Dezember 1971
an das Bayerische Staatsministerium fir Ernihrung,
Landwirtschaft und Forsten, daB das Biberreservat
Abens und Donau bei Neustadt an der Donau um wei-
tere Tiere verstarkt werden soll.

(Abg. Langenberger: Neues Regiment! —
Abg. Dr. Magerl: Aus RuBland! — Heiterkeit
bei den GRUNEN)

— Aus RuBland, genau! Ich komme spater darauf zu
sprechen. Sie reden immer davon, wir bringen die Bi-
ber nicht mehr los, weil sie keiner haben will, weil alle
anderen autochthone Tiere haben wcllen. Aber Sie,
die ganz Gescheiten, haben russische Biber ausge-
setzt, Sie haben sie auch aus Norwegen und Schwe-
den importiert. Die will auch in den anderen Ansied-
lungsgebieten keiner mehr haben.

(Zuruf von den GRUNEN])

Die Genehmigung wurde am 14. M&rz 1972 erteilt.
Aus der Genehmigung ist zu ersehen, daB schon Bi-
ber vorhanden waren. Eine Genehmigung fir die
Schaffung eines urspriinglichen Biberbestandes hat
€5 nicht gegeben. Ich habe mich bemdht, alles durch-
zusehen, auch der Bund Naturschutz hat mir die Ant-
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wort nicht geben kdnnen. Ich mufB Thnen das auch sa-
gen, weil hier alle so gescheit sind.

Was ist die Voraussetzung, um ein Tier in die freie
Wildbahn zu bringen? Die Voraussetzung ist, daB
man untersucht, ob das Biotop geeignet ist. Man
fahrt so was auch nicht ohne wissenschaftliche Be-
gleituntersuchungen durch. Es waren aber alle so ge-
scheit, wirklich so gescheit, daB man das damals
ohne jegliche Voruntersuchung gemacht hat. Man hat
die Biber einfach in ein Gehege eingebracht, aus dem
sie spater entwichen sind, um das vorsichtig auszu-
dritcken. Die erste Genehmigung von 1972 hat 14 Zei-
len, keine Biotop-Untersuchung, keine Untersuchung,
ob der Lebensraum geeignet ist.

(Abg. Diethei: Wer hat die erteilt?)

— Das Landwirtschaftsministerium. Der Minister hat
sicher nichts gewuBt, weil er der zustandige Stimm-
kreisabgeordnete in Pfaffenhofen war.

(Abg. Dr. Kestel: Wenn der Minister was
wifte!)

lch darf Ihnen jetzt mit Genehmigung des Préasiden-
ten kurz einen Zustandsbericht vorlesen:

Vergleichen Sie bitte die Zustdnde in der Land-
schaft zum Zeitpunkt seines Aussterbens, namlich
des Bibers vor gut 100 Jahren, mit den heutigen
Verhéltnissen. Die Unterschiede 'sind himmelweit.
Das beeindruckt den Biber uberhaupt nicht. Er
kommt, sieht und paBt sich an. Er baut seine
Damme nicht etwa in weichholzreichen FluBauen,
sondern in sterilen, mit exaktem V-Profil angeleg-
ten Wassergréaben und verwendet dazu Bongossi-
holz und Kunstdingersacke, falls er Zuckerriben
am Grabenrand stehen sieht. Alles, was (ber seine
Speisekarte in der wissenschaftlichen Literatur
steht, wird vom Biber weitgehend ignoriert. Er
steht auf Zuckerriilben und Mais, falls vorhanden. In
klassischen Biber-Biotopen 1aBt er sich dann kaum
noch blicken. Seine Burg baut er auch einmal in
den Revisionsschacht des Regentberlaufs der
Klaranlage von Minchsminster. Biber denken von
Beton ganz anders als diese komischen Natur-
schitzer. Das Problem ist bloB, daB eine Biberburg
an solch einem strategischen Punkt durch den
Wasserrlckstau ganz Minchsmdinster bei starkem
Regen zumindest in den Kellern dberfluten kann.
Die freiwilligen Ausgleichszabhlungen des Bundes
Naturschutz kénnen Sie dann aber vergessen.
Diese sind heuer schon durch einen einzigen
Landwirt aufgezehrt, dessen Mahbalken bei Ein-
brichen in Biberburgen so Iadiert wurde, daB Gber
3000 DM an Reparaturkosten anfielen.

Herr Magerl, Sie kdnnen das Criginal hier einsehen.
Es ist das Schreiben des Vorsitzenden des Bundes
Naturschutz des Landkreises Pfaffenhofen an die ho-
here Naturschutzbehorde, in dem dieser die Pro-
bleme einmal darlegt.

Wir sehen wirklich nicht ein, daB von arroganten Leu-
ten in Zeitschriften des Bundes Naturschutz die Men-

schen, die vor Ot mit dem Problem auskommen
missen, lacherlich gemacht werden.

{Beifall bei der CSU)

Sie konnen sicherlich Naturschutz, Artenschutz und
Wiedereinblrgerung einer Art auch mit den Men-
schen im Landkreis Pfaffenhofen im Donautal durch-
fihren. Kein Mensch will den Biber wieder ausrctten.
Sie kénnen aber nicht mit arroganten Bemerkungen
gegen den Willen und die Geflhle jener Menschen,
die dort von den Frichten der Felder leben, Natur-
schutz treiben.

Unser Antrag geht nicht dahin, daB der Biber aus die-
ser Flur wieder beseitigt werden soll. Vielmehr
mochte unser Antrag, daB verniinftige Verhaltnisse
geschaffen werden. Dazu gehdrt eine wissenschaftli-
che Erforschung. Flr mich ist es setbstverstandlich,
wenn eine Tierart ausgesiedelt wird, daf dann auch
eine Begleituntersuchung gemacht wird.
Daraus ist zu entwickein, welche Mdglichkeiten es
gibt, die Schéden zu begrenzen. Das muB
aber zusammen mit den &rtlichen Blrgermeistern,
der Landwirtschaft und dem Bund Naturschutz erfol-
gen. BestandsregulierungsmaBnahmen sind unter
Umstanden dort durchzufihren, wo Probleme auftre-
ten. Probleme treten auf an den Hochwasserdammen
der Donau
{Abg. Diethei: Natrlich!)

und an den Hochwasserdammen der Paar, wo die
konkrete Gefahr besteht, das ist alies dokumentiert,
daB es bei Hochwiéssern zu Uberflutungen kommt.

Bitte, haben Sie flr eines Verstindnis: Die Donau-
ebene ist unsere Heimat

{Abg. Frau Bause: Aber nicht fir die Biber?)
— auch die Heimat des Bibers.
{Lachen der Frau Abg. Bause)

- Sie kdnnen lachen, weil Sie das nicht verstehen. Ich
erwarte ja von lhnen gar nicht, daB Sie mit dem Be-
griff Heimat umgehen kdnnen. Wir sind unsere Hei-
mat gewdhnt, und zwar mit fluBbegleitenden Pflan-
zen, und zwar nicht nur mit Gebtlisch, sondern auch
mit Baumen. Wenn das Wasserwirtschaftsamt, wie
mir gesagt wird, feststellt, daB an manchen FluBstrek-
ken bereits 50 Prozent der Vegetation durch den Bi-
ber vernichtet worden ist,

[Abg. Diethei: Herr Mager!, haben Sie das
schon gesehen?)

dann kann etwas nicht in Ordnung sein. Letztlich wird
der Biber seinen Lebensraum dadurch selbst zersto-
ren. Ich bedanke mich.

(Beifalt bei der CSU)

Prasident Dr. Heubl: Meine Damen, meine Herren!
Ehe ich dem nachsten Redner das Wort erteile, darf
ich eine Delegation aus Slowenien unter der Leitung
von Herrn Professor Dr. Ciribiliwicz herzlich in un-
serem Hause begriBen. Ich freue mich dber Ihren
Besuch.

(Beifall)
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Als nachster hat das Wort der Herr Abgeordnete Dr,
Magerl.

Dr. Magerl (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Noch einige Worte, ich muB einige
Sachen zurechtricken und zurickweisen.

Die Aussetzungen des Bundes Naturschutz sind vom
Landwirtschaftsministerium genehmigt. Im Landkreis
Pfaffenhofen ist kein einziger Biber ausgesetzt wor-
den. Die Tiere sind aktiv, sie sind eben zugewandert.
Das ist naturlich mit einer Aussetzung beinhaltet.
Wenn ich eine Genehmigung zur Aussetzung solcher
Tiere gebe, muB ich davon ausgehen, das steht (ber-
all in der Literatur, daB die Tiere natiirlich wandern
und sich so thre Heimat auch im Landkreis Pfaffenho-
fen, bei Ihnen, Herr Engelhard, suchen. Das ist inso-
fern nicht illegal,
(Heiterkeit)

sondern véllig in Ordnung.

(Abg. Alois Glick: Haben die einen PaB
gehabt?)

- Ja, man muiBte vielleicht einmal fragen, ob man
nicht die Kriterien eines Asylverfahrens an die russi-
schen Biber hétte anlegen missen, Herr Kollege
Gliick.

(Beifall bei den GRUNEN und Heiterkeit)

DaB die einfach ihren zugewiesenen Landkreis so mir
nichts, dir nichts, ohne jemanden zu fragen, verlas-
sen,

{Abg. Alois Glick: Das geht wirklich nicht! —
Heiterkeit)

das sollten wir vielleicht einmal untersuchen. Ich
weise aber zurick, daB der Bund Naturschutz illegal
Biber ausgesetzt hatte.

{Abg. Rudolf Engelhard: Hat er!)

— Das weise ich zurlick. Das ganze Programm ist so-
gar fast von Anfang an von staatlicher Seite, das Um-
weltministerium gab es zu dieser Zeit noch nicht, fi-
nanziell geférdert worden. Wir sollten damit jetzt
nicht einfach aufhdren und die Bejagung des Bibers
bei uns wieder zulassen. Deshalb pladiere ich fir Ab-
lennung des Antrags.

(Beifall bei den GRUNEN)

Président Dr. Heubl: Herr Kollege Rudolf Engelhard
hat noch einmal das Wort!

Engelhard Rudolf (CSU): Herr Kollege Magerl, ich
habe den Herrn Weinzierl schon gebeten, Sie waren
ja auch Artenschutzbeauftragter des Bundes Natur-
schutz. Ich habe die Akten durchgeforscht und dabei
nur eine Genehmigung vom 14. Marz 1972 gefunden.
Danach ist eine Verstarkung der vorhandenen Biber-
vorkommen im Nirnberger Reichswald, in Eggenfel-
den/Gerau und des Biberreservats Abens an der Do-
nau bei Neustadt/Donau mit zwdIf Bibern genehmigt
worden.

Ich bitte Sie, lassen Sie lhre Verbindungen zum Bund
Naturschutz spielen: Wann ist die Genehmigung zum
erstmaligen Auswildern der Biber erteilt worden? Ich
habe nichts gefunden. Das ist eine sachliche Fest-
stellung. Der Herr Weinzierl konnte mir dar(iber auch
nichts vorlegen. Ich bitte Sie, das nachzuholen. Ich
bin immer so fair, mich hinzustellen und einzuraumen,
wenn etwas nicht stimmt. Bisher habe ich aber nichts
gefunden.

ich bitte um Verstiandnis fdr eines: Man kann Aus-
siedlungsprogramme machen, aber man kann den
ortlichen Landwirten, Grundbesitzern und Gemein-
den dann nicht solche Schaden, die in der Gemeinde
Munchsmuinster im Wasserverband Katzau 270000
DM betragen, aufbirden, die auf die Grundbesitzer
umgelegt werden missen. Man kann das nicht la-
cherlich machen und einfach darliber hinweggehen.
Das missen die Leute bezahlen. Wenn man schon
ein Programm macht, dann muf es eines mit Hand
und FuB sein. Dann muB auch sichergesteilt werden,
wer die Haftung Gbernimmt,

(Abg. Alois Glick: Und ob der Lebensraum
auf Dauer stimmt!)

wenn Schiden auftreten, und wie der Lebensraum
auf Dauer gesichert werden kann. Unsere Landwirte
haben durch die Abtretung und pachtweise Zurverfi-
gungstellung von FluBstreifen ihre Bereitschaft dazu
erklart. Aber sie lassen sich nicht in diversen Zeitun-
gen fGr ihre Haitung lacherlich machen. Daflr bitte ich
um Verstandnis.

(Beifall bei der CSU)

Prisident Dr. Heubi: Meine Damen, meine Herren!
Wir kommen zur Abstimmung, Die Ausschiisse
empfehlen die Zustimmung mit der MaBgabe, daB An-
derungen durchgeflhrt werden. Es ist die Drucksa-
che 11/11756. Wer dem die Zustimmung geben will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Bitte die Gegen-
stimmen! - Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthal-
tung der Fraktion der SPD und Gegenstimmen der
Fraktion DIE GRUNEN mit Mehrheit so beschlos-
sen.

Der Tagesordnungspunkt 18 wird im Einver-
standnis der Fraktionen auf Donnerstag verschoben.

lch rufe auf Tagesordnungspunkt 19:

Antrag der Abgeordneten Benner, Kolo und anderer
betreffend einhelmische Baum- und Straucharten
im léndlichen Siedlungsraum (Drucksache 11/9236)

Die BeschluBempfehlungen der Ausschiisse wurden
ohne Gegenstimmen gefaft. Damit entféllt die Be-
richterstattung.

Mit dem Antrag soll die Staatsregierung gebeten wer-
den, den Gemeinden und Bauherren bei Baugebiets-

-ausweisungen und Baugenehmigungen im landlichen

Raum MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung des vorhandenen natlrlichen und natur-
nahen Baum- und Strauchbestandes sowge die Ver-
wendung standortgerechter einheimischer Baum-
und Straucharten fir Neupflanzungen zu empfehlen,
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um die landschaftsgerechte Einbindung und dkologi-
sche Vernetzung zu verbessern.

Wortmeldungen liegen mir keine vor. Wir kommen zur
Abstimmung. Die Ausschitsse empfehlen die un-
veranderte Annahme des Antrags. Der AusschuB fir
Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen emp-
fiehlt die Neufassung des Antrages, ausgedruckt auf
Drucksache 11/13368.

Wer dieser Neufassung des Antrages seine Zustim-
mung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Bitte die Gegenstimmen! — Stimmenthaltungen? -
Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 20:

Antrag der Abgeordneten Schultz, Christa Meier
und anderer betreffend Errichtung eines Instituts
fiir 8kologische Bildung (Drucksache 11/9252)

Da die BeschluBempfehlungen der Ausschisse ein-
stimmig gefaBt sind, entfillt die Berichterstattung. Mit
dem Antrag soll die Staatsregierung aufgefordert
werden zu prifen, in welcher Form die Wirksamkeit
der Bayerischen Akademie fur Naturschutz und Land-
schaftspflege als dkologische Bildungsstatte weiter
verstarkt werden kann.

Wir kommen zur Abstimmung. Die Ausschisse
empfehlen die Neufassung des Antrags auf Drucksa-
che 11/11753. Wer dem zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. — Bitte die Gegenprobe! —
Stimmenthaltungen? — Einstimmig so beschlos-
sen.

leh rufe auf Tagesordnungspunkt 21:

Antrag des Abgeordneten Dr. Ritzer und anderer
betreffend Freistellung von Jugendleitern nach dem
Gesetz zur Freistellung von Arbelthehmern fiir
Zwecke der Jugendarbeit vom 14. April 1980 (Druck-
sache 11/9255)

Uber die Beratungen im AusschuB fir Sozial-,
Gesundheits- und Familienpolitik  {Drucksache
11/11294) berichtet der Herr Abgeordnete Hollwich.

Hollwich (SPD), Berichterstatter: Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Der Ausschul} fir
Sozial-, Gesundheits- und Familienpolitik befaBte sich
in seiner Sitzung am 29. Juni 1989 mit dem aufgerufe-
nen Antrag. Dieser Beratung war bereits eine Ent-
scheidung im AusschuB fir kulturpolitische Fragen
vorausgegangen, in der der Antrag wesentlich veran-
dert worden ist. Urspringlich verlangte der Antrag
eine Anhd&rung zur Durchfihrung des Gesetzes (ber
die Freistellung von Jugendleitern. Das Antragsbe-
gehren wurde umgewandelt in eine Berichterstattung
durch die Jugendverbinde.

In der Sitzung des Sozialpolitischen Ausschusses
habe ich versucht, den alten Zustand wiederherzu-
stefien, das heifit, den Antrag in seiner Urfassung zur
Abstimmung zu stellen. Dies ist mir allerdings nicht
gelungen. Wir haben unter Zurlckstellung von Be-
denken — das mdéchte ich hier insbesondere zu Proto-

koll geben — doch der BeschluBfassung durch die
Mehrheit des Kulturpolitischen Ausschusses zuge-
stimmt. Ich bitte Sie, jetzt die Entscheidung dariber
herbeizufihren. Ich mochte allerdings noch bemer-
ken, daB es sichertich sinnvoll gewesen wiére, eine
Anhdrung durchzufahren.

Prasident Dr. Heubl: Wortmeldung liegt mir keine
vor. Wir kommen zur Abstimmung. Die Aus-
schilsse empfehlen die Neufassung des Antrags auf
Drucksache 11/11294. Wer dem zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Bitte die Gegenstim-
men! — Stimmenthaltungen? - Einstimmig so
beschlossen.

ich rufe auf Tagesordnungspunkt 22:

Antrag der Ahgeordneten Wax-Wdérner, Schramm
betretfend Festanstellung von ausldndischen Lehr-
kriiften an Sonder- Grund- und Hauptschulen
(Drucksache 11/9461)

Uber die Beratungen des Ausschusses fir kulturpoli-
tische Fragen {Drucksache 11/11915)) berichtet die
Frau Abgeordnete Wax-Wdrner.

Frau Wax-Wérner (DIE GRUNEN), Berichter-
statterin: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Unser Antrag ist ausgedruckt auf Drucksache
11/9461. Es geht dabei um die Festanstellung von
auslandischen Lehrkraften an Sonder-, Grund- und
Hauptschulen. Der Antrag wurde im Kulturpelitischen
AusschuB am 15. Juni 1989 behandelt. Berichterstat-
terin war ich, Mitberichterstatter war Herr Jetz.

Zunachst erklarte ich unser Antragsbegehren. Zur
Festanstellung von auslandischen Lehrkraften sei es
notwendig, daB entgegen der Vereinbarung der Kon-
ferenz der Kultusminister der Lander auslandische
Lehrkrafte auch auBerhalb des jetzt bestehenden Ro-
tationssystems fest beschaftigt werden kénnten. Hin-
tergrund, so erkiarte ich weiter, sei die Tatsache, daB
die Lehrkrafte vom jeweiligen Bundesland bezahlt
wirden. Deswegen sei es Sache des Bundeslandes,
die Arbeitsverirage entsprechend abzuschiieBen.

Ich fihrte weiter aus, daB sich das Kultusministerium
darauf berufe, es kdnne von der KMK-Vereinbarung
nicht abweichen. Dem ist meiner Meinung nach aber
entgegenzuhalten, daB viele Bsispiele zeigen, dafl
solche KMK-Vereinbarungen so gehandhabt werden,
wie es gerade ins Bild paBt.

Zusatzlich sei auch die Frage zu stellen, fihrte ich
aus, wie das politische System in der Tirkei, woher
die Hauptgruppe dieser Lehrkrafte stammt, zu bewer-
ten sei. Fur besonders wichtig halte ich in diesem Zu-
sammenhang, daB die tlrkischen Konsulate auch
uber ihren Rechtsrahmen hinaus Schulaufsicht aus-
iiben, cbwohl sie dies nach bayerischer Rechtslage
eigentlich nicht dirften.

Mitberichterstatter Jetz berief sich auf die KMK-
Vereinbarung, obwohl ich diese Frage bereits be-
handelt hatte. Er wies des weiteren darauf hin, daf
diese Vereinbarung von bilateralen Kommissionen
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durchgefihrt werde und daB man auf die Entsende-
lander entsprechende Ricksicht zu nehmen habe.

Ich stellte darauthin mit Bedauern fest, daB gerade
im Falle der groBen Gruppe der tiirkischen Lehrkrafte
verhindert werden misse, daB die tirkische Regie-
rung auf die Lehrkréfte in Bayern (ber die Entsende-
vertrdge entsprechende Repression ausiben kénne.

Frau Christa Meier als Vorsitzende sprach sich fir
unseren Antrag aus und wies darauf hin, daB in ande-
ren Bundeslandern in dieser Frage sehr wohl anders
verfahren werde. Es sei nicht notwendig, sich an eine
KMK-Vereinbarung zu halten, bzw. sie sei kiindbar.
lch machte noch darauf aufmerksam, daB in dieser
Frage ein Mischverhélinis zwischen entsandten und
vom Land Bayern gewihlten Lehrkriften denkbar sei.

Das Ergebnis der Verhandlungen war, daf die SPD
und die GRUNEN flr den Antrag stimmten, die CSU
dagegen.

Président Dr. Heubl: Wortmeidung? - Herr Kollege
Schramm, bitte!

Schramm (DIE GRUNEN): Herr Prasident, Kollegin-
nen und Kollegen! Nur ein paar kurze Feststellungen
zu diesem Antrag!

Auslandische Lehrkrafte unterliegen in unserem Land
gegenwirtig dem Rotationsprinzip. An bayerischen
Schulen werden grundsétzlich solche Lehrerinnen
und Lehrer eingesetzt, die von ihren Heimatschulbe-
hérden flr einen angemessenen Zeitraum, so heift
es da — das sind in der Regel funf Jahre — unter Auf-
rechterhaltung des Dienstverhaitnisses zu ihrem Hei-
matstaat in die Bundesrepublik Deutschland entsandt
werden. Eine bilaterale Kommission legt die jeweilige
Dauer der Entsendung fest. Der standige Austausch
dieser Lehrkréfte und die Abhangigkeit von den Kon-
sulaten ihrer jeweiligen Heimatlander — das darf man
unter keinen Umstidnden unterbewerten — ergibt
dann, daB konservative bis reaktionire Lerninhalte
dbermittelt werden, daB zum Teil geheimdienstliche
Tatigkeiten der Lehrer festgestellt wurden. Ich
méchte Sie doch einmal fragen: Was ergibt das fiir
ein Vertrauensverhalinis zwischen der Lehrkraft und
den Eltern, wenn so etwas aufgedeckt wird? Das wird
natlirlich bei den Elterngruppen entsprechend verall-
gemeinert und verbreitet. Solche Folgen bzw. Aus-
wilchse beeintrichtigen in starkem MaB die integra-
tiv-padagogischen Zielsetzungen der Schule.

Hinzu kommt, daB die Sprachkenntnisse hédufig sehr
mangelhaft sind, daB wenig Orientierungswissen -
das halte ich fir einen sehr gravierenden Mangel —
gegenlber unserer Gesellschaft vorhanden ist, zum
Beispiel auch (ber Berufsausbildungsmaoglichkeiten
der Jugendlichen, die dann ins Berufsleben verab-
schiedet werden. Solche Mangel beklagen wir im all-
gemeinen, und Herr Franke von der Bundesanstalt fir
Arbeit hat sich erst neulich dar(ber breit beschwert.
Es gibt auch ganz wenige Kooperationsmaglichkeiten
oder Uberhaupt wenig Kooperation zwischen den
Lehrkraften aus dem Ausland und den deutschen

Lehrkraften. Dadurch werden die Eitern schlechier
beraten. Auch im Sinne einer Rickgewinnung der
bayerischen Kuitushoheit, die man derm Ministerium
durchaus auch einmal andienen sollte, wire es bes-
ser, erfahrene auslandische Lehrkrafte oder in
Deutschland ausgebildete Lehrkrifte zu beschéftigen
und sie auch den Schutbehérden zu unterstellen. Bei
der Einstellung, bei der Besoldung, bei der Fortbil-
dung und beim Daueraufenthaltsrecht sollte das Kul-
tusministerium durchaus mitreden. Das Kultusmini-
sterium sclite zumindest das Bediirfnis haben, hier ei-
nige Worte mitzureden. Ich denke, derzeit ist die
bayerische Schulaufsicht mehr ein Pro-forma-Ge-
bilde, das gar nicht benitzt wird. Wir scllten uns ein
Beispiel an anderen Bundeslandern nehmen, in de-
nen das durchaus flexibel gehandhabt wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prédsident Dr. Heubl: Herr Kollege Jetz, Sie haben
das Wort!

Jetz (CSU): Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Zum Antrag der GRUNEN darf ich noch einige
Ausfihrungen machen:

In erster Linie ist doch die padagogische Ausgangs-
position zu betrachten und zu beurteilen. Auslandi-
sche Kinder missen befahigt sein, die deutschen
Schulabschlisse zu erreichen. Gleichzeitig sollen die
Bildungsmafinahmen einen Beitrag zur sozialen Ein-
gliederung der auslandischen Schiler fur die Dauer
des Aufenthalts in der Bundesrepublik Deutschland
leisten. Sie sollen aber auch, das ist ein wichtiger
Faktor, die sprachliche und kultureile Identitiat behai-
ten.

Viele Gastarbeiterkinder kehren wieder in ihre Heimat
zurick. Der Freistaat Bayern hat sich an den von den
Kultusministern vereinbarten Beschluf gehalten und
ihn uneingeschrankt umgesetzt. In anderen Bundes-
landern, insbesondere in Nordrhein-Westfalen und in
Berlin, wurde dies zum Teil nicht gemacht. Hier wur-
den ausldndische Lehrer ohne befristete Vertrage,
also vall, eingestellt. Beim Rickgang bestimmter aus-
landischer Gruppen missen die Lehrer dort nun um-
geschult werden, um sie in anderen Klassen entspre-
chend einsetzen zu kdnnen. Die Quintessenz aus der
ganzen Sache ist, da nun auch Nordrhein-Westfalen
und Berlin dazu Gbergegangen sind, Lehrer aus Grie-
chenland, der Tiirkei, Spanien und Portugal nur noch
befristet einzustellen, um flexibel auf die jeweilige Si-
tuation reagieren zu kénnen. Aus diesem Grund leh-
nen wir den Antrag ab. Danke schén.

{Beifall bei der CSU)

Président Dr. Heubl: Das Wort hat die Frau Kollegin
Wax-Worner! .

{Frau Abg. Wax-Wérner: Hat sich erledigt!)

Wir kommen zur Abstimmung. Die Ausschisse
empfehlen die Ablehnung des Antrags. Wer entgegen
dieser Empfehlung fir die Annahme ist, den bitte ich
um das Handzeichen. — Bitte die Gegenprobe! -
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Letzteres war die Mehrheit. Stimmenthaltungen? -~
Keine. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 23:

Antrag der Abgeordneten Paulig und anderer und
Fraktion betreffend frauenspezifische Fluchigriinde
(Drucksache 11/8761)

Uber die Beratungen im AusschuB flr Sozial-, Ge-
sundheits- und Familienpolitik (Drucksache 11/9784)
berichtet die Frau Abgeordnete Romberg.

Frau Romberg (DIE GRUNEN), Berichterstat-
terin: Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Der Antrag auf Drucksache 11/8761 be-
faBt sich mit den frauenspezifischen Fluchtgrinden
und besagt, daB sich die Staatsregierung beim Bun-
desrat dafir einsetzen mége, daB die spezifische Si-
tuation von FlUchtlingsfrauen erkannt und entspre-
chend beim Asylantrag berilicksichtigt werden solle.
Ich hatte die Berichterstattung im Sozialpoli-
tischen AusschuB.

jch habe darauf hingewiesen, daB frauenspezifische

Fiuchtgrinde in der Fliichtlingskonvention von 1951

zwar nicht expressis verbis enthalten seien; ferner
daB gesellschaftlich relevante unmenschliche Be-
handlung sowie sexistische Verfolgung von Frauen
aufgrund ethnischer, religidser oder kultureller Pra-
gungen méglicherweise zum damaligen Zeitpunkt,
1951, nicht hinreichend erkannt worden seien, daB
sich in der Zwischenzeit aber in diesem Zusammen-
hang Erhebliches gedndert habe.

Demgegeniiber betonte die Mitberichterstat-
terin Frau von Traitteur, daf} fir die Anerkennung
frauenspezifischer Fluchtgrinde kein AntaB bestlnde
und daB vor allem weder das Grundgesetz noch lber-
nationale Regelungen eine entsprechende Handhabe
boten. Eine Ausweitung wire mit einer grundsatzli-
chen Anderung des Asylrechts verbunden. Die Ver-
treterin der SPD hatte gegenlber dem Inhalt des An-
trags keine Bedenken erhoben, aber auf méglicher-
weise notwendige Anderungen des Grundgesetzes
hingewiesen, die derzeit nicht im Interesse der SPD
sein kdnnten.

SchlieBlich wurde der Antrag im Sozialpolitischen
AusschuB mit den Stimmen der CSU und der SPD ab-
gelehnt. Ich bitte das Hohe MHaus um Entscheidung.

Prasident Dr, Heubl: Bitte fahren Sie in der allgemei-
nen Aussprache fort, Frau Kollegin!

Frau Romberg (DIE GRUNEN): Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Der Antrag wurde auch noch in
anderen Ausschissen behandelt. Ich habe nur Uber
die Diskussion im Sozialpolitischen AusschuB be-
richtet, weil ihr noch die urspriingliche Antragsformu-
lierung zugrunde lag. Im AusschuB fir Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen und im Ausschufl fir
Bundes- und Europaangelegenheiten wurde dann
eine Anderung des Antrags vorgeschlagen, die aber

jetzt nirgendwo mehr erscheint. Deshalb muB ich
darauf hinweisen, daf der zweite Satz des Antrags
lauten sollte:

insbesondere ist darauf hinzuwirken, daB Frauen,
die aufgrund ihres Geschlechts grausamer und un-
menschlicher Behandlung und sexistischer Verfol-
gung ausgesetzt sind, als politisch Verfolgte im Sin-
ne des Artikels 16 Grundgesetz anerkannt werden.

Von der CSU wurde der Antrag aber auch in der ge-
anderten Form in den beiden Ausschlissen im we-
sentlichen mit der gleichen Begriindung wie im So-
zialpolitischen AusschuB abgelehnt, wonach nur poli-
tische Griinde, was immer das sei, ein Asylbegehren
rechtfertigten. Die SPD lehnte den Antrag ebenfalls
mit der Begrindung ab, daB dadurch eine Auswei-
tung des Artikels 16 Grundgesetz zu beflrchten und
wohl auch erforderlich wire; dies sei, wie bereits im
Sozialpolitischen AusschuB erwahnt, nicht wan-
schenswert.

Nun noch zur Sache selbst einige Ergénzungen, weil
ich glaube, daB uns die Diskussionen, die jetzt und in
den letzten Jahren in allen méglichen Gremien gelau-
fen sind, die Zeit geben scliten, nochmals, bevor wir
ablehnen oder uns damit in den nachsten Jahren er-
neut befassen, Uber den Inhalt des Antrags nachzu-
denken.

Der Antrag geht, wenn man ihn genau liest, keines-
wegs davon aus, daB Frauen allein aufgrund ihres
Frau-Seins und weil sie vielleicht da und dort als
Frauen bedroht sein kénnten, schon Anspruch auf
Asyl haben. Vielmehr sollen sie diesen Anspruch
dann haben, wenn das Frau-Sein mit einer Verfolgung
verbunden ist. Mit anderen Worten: Frauenspezifi-
sche Verfolgung bezieht sich in der Art der Gewaltan-
wendung meist auf das Geschlecht und steht ursich-
lich mit der gesellschaftlichen Rolle von Frauen und
Méadchen in Verbindung. Sie werden in ihrer personli-
chen Integritét, ihrer Freiheit und kdrperlichen Unver-
sehrtheit verletzt. Dabei ist in Rechnung zu stellen,
daB die Verfolger ihre gesellschaftlich be-
dingte Macht demonstrieren, indem sie Frauen ganz
bewuBt als Frauen haufig auch in der Absicht verlet-
2en, sie im Hinblick auf ihre Beziehungen zu Familie
und Gesellschaft, also auch politisch im weitesten
Sinne, zu treffen.

Ausgangspunkt der Asylgewdhrung ist die néhere
Bestimmung des Begriffs des politisch Verfolgten
nach Artikel 16 Absatz 2 Satz 2 Grundgesetz. Als Ver-
folgung im asylrechilichen Sinn sind aber auch alle
Menschenrechtsverletzungen zu verstehen, die durch
Art und AusmaB (ber das allgemein Hinnehmbare
hinausgehen und eine Verletzung von persénlichen
Grundrechten in Verbindung mit Gefahr fir Leib und
Leben darstellen. Es sollte eigentlich kiar sein, daB
darunter auch frauenspezifische Verletzungen zu ver-
stehen sind. Es ist durchaus einzurdumen, daf in der
Rechtsprechung derzeit noch strittig ist, ob Men-
schenrechtsverietzungen gegen Frauen als staatliche
Verfolgung erkannt werden und insofern als politi-
sche Verfolgung zu gelten haben. Dies ist im Einzel-
fall zu prufen. Dazu bietet die Genfer Flicht-
lingskonvention einen Kriterienkatalog: Wird
eine Person aufgrund ihrer Rasse, Religion, Nationali-
tat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen
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Gruppe oder wegen ihrer politischen Uberzeugung
verfolgt, so ist dies asylrelevant, weil der Verfolger-
staat das Toleranzgebot verletzt. Auch Artike! 3 Ab-
satz 3 unseres Grundgesetzes enthalt das Diskrimi-
nierungsverbot und ist deshalb eigentlich bei der Be-
handlung unseres Antrags lber die Behandlung von
Asylbegehren von Frauen, die verletzt wurden, im Zu-
sammenhang mit dem Asyfrecht zugrunde zu legen.

Vor diesem Hintergrund, so meine ich, sind die  zu-
nehmenden Diskussionen und Forderungen von in-
ternationalen politischen institutionen, beispielsweise
der UN-Frauenrechtskommision, der Menschen-
rechtskommission, aber auch des Unterausschusses
fir die Rechte der Frau bei den Europdischen Ge-
meinschaften, die Diskussionen und BeschluBfassun-
gen im Europédischen Parlament, ebenso in Verbén-
den und bei Mandatstrigerinnen zu verstehen. Ich
maochte hier nicht mehr auf die Art von Verletzungen
von Frauen eingehen, wie sie uns im politischen, ge-
sellschaftlichen und familiZren Bereich begegnen,
also eindeutig im Sinne politischer Verfolgung; zahl-
reiche Beispiele dafir habe ich in den Ausschissen
aufgefihrt. Einige Beispiele Uber den gegenwirtigen
Stand méchte ich aber nennen: Im Européischen Par-
lament wurde bereits 1984 eine Resolution gefaBt,
nach der Frauen, die sich in einer der von mir ge-
nannten Situationen befinden, als Zugehdrige zu ei-
ner bestimmten sozialen Gruppe angesehen werden
kénnen und insofern der Definition der Genfer Fliicht-
lingskonvention entsprechen.

1987 hat die SPD-Fraktion im Abgeordnetenhaus von
Berlin einen Antrag eingebracht, wonach Frauen we-
gen der Ubertretung der fiir sie geltenden besonde-
ren politischen, religidsen und geselischaftiichen Nor-
men eigenstandig Asyl zugestanden werden sollte.
Dieser Antrag wurde aufgegriffen, er spiegelt sich wi-
der in der BeschluBempfehlung des Ausschusses fir
Frauenfragen in Berlin ber den Schutz asylsuchen-
der Frauen vom 4. Mai 1988. Darin wird betont, daB
die Verfolgung von Frauen wegen der Ubertretung
der fir sie geltenden besonderen politischen, religis-
sen und geselischaftlichen Normen als eigenstiandi-
ger politischer Asylgrund anerkannt werden sollte.
Ein Anderungsantrag der Fraktionen von CDU und
FDP zu den von mir genannten Antrigen besagt, daB
zumindest geprift werden sollte, ob die Verfolgung
von Frauen wegen der Ubertretung der fir sie gelten-
den besonderen politischen und geselischaftlichen
Normen als eigenstandiger Asylgrund anerkannt wer-
den kann.

Es mag ferner vielleicht nicht uninteressant sein, daB
nahezu samtliche Frauen aller Fraktionen des Bun-
destags, also der CDU/CSU, der FDP, der SPD und
der GRUNEN, am 2. November 1988 gemeinsam eine
GroBe Anfrage an die Bundesregie-
rung gestellt haben. Mit dieser GroBen Anfrage
wollten die Unterzeichnerinnen u.a. beantwortet ha-
ben, wie die Situation der Frauen, die aus frauenspe-
zifischen Grinden verfolgt werden, sich darstelle und

ob sie einen eigenstandigen Asylanspruch hétten. Sie
haben darauf hingewiesen, daB Schwierigkeiten be-
stinden, daB aber Artikel 16 Absatz 2 Satz 2 Grund-
gesetz nicht schiechthin ausschlieBe, daB auch an-
dere als die in Artikel 1a Nummer 2 der Genfer
Flichtlingskonvention ausdriicklich genannten Merk-
male als Asyigriinde angesehen werden kinnten.

Zum Abschlu noch, um zu zeigen, daB diese Angele-
genheit nicht eine Sache der GRUNEN allein oder ir-
gendwelcher sonstiger feministisch angehauchter
Gruppierungen ist: Auch der Deutsche Frauenrat, in
dem alle Frauenverbinde in einem breiten Spektrum
vertreten sind, hat auf seiner Jahresversammiung
Ende letzten Jahres einstimmig eine Resolution ange-
nommen, in der die Anerkennung frauenspezifischer
Verfolgung als Asylgrund gefordert wird. Ich brauche
diese Resolution sicher nicht mehr zu verlesen.

Meine Damen und Herren, ich erkenne durchaus, daB
seit den ersten Veréffentlichungen Uber Probleme
von Flichtlingsfrauen verschiedene Ansatze zu Ver-
besserungen im Asylverfahren fur Frauen zu ver-
zeichnen sind, um nur die Méglichkeit zu nennen,
Frauen als Dolmetscherinnen cder Beraterinnen an-
zufordern, und es bleibt zu hoffen, daB im materiellen
Asylrecht eine weitere Sensibilisierung fir frauenspe-
zZifische Verfolgungsschicksale in Kirze stattfinden
wird. Das zehnjgéhrige Bestehen der UNO-Konvention
flr die Beseitigung aller Formen der Diskriminierung
von Frauen im Dezember dieses Jahres kénnte AnlaB
sein zu Uberlegen, wie nach wie vor Frauen diskrimi-
niert werden, die um Asylrecht ersuchten. Um das zu
andern, so meine ich, sollten alle Frauen dieses Hau-
ses zusammenhelfen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Président Dr. Heubl: Wortmeldung? — Frau Kollegin,
bitte!

Frau Pausch-Gruber (SPD). Herr Priasident, meine
Damen und Herren! Ich méchte mich sehr kurz dazu
auBern, warum die Sozialdemokratische Partei dem
Antrag der GRUNEN nicht zustimmen wird, obwohl
wir im Gegensatz zur CSU und insbesondere auch im
Gegensatz zu den Frauen in der CSU frauenspezifi-
sche Fluchtgrinde keineswegs leugnen. Wir sehen
im Gegenteil mit groBer Besorgnis, daf den Frauen in
verschiedenen Landern immer stérker, Kulturell und
religiés begriindet, den Menschenrechten zuwider-
laufende Beschrankungen und Vorschriften zugemu-
tet werden. Wir sind mit den GRUNEN der Auffas-
sung, daB das unwiirdig ist, was hier bis in die westli-
chen Gesellschaften hineinreicht.

Ganz Frankreich erregt sich derzeit dariiber, daB
junge Frauen und Médchen aus religidsen islami-
schen Familien gezwungen werden, in der westlichen
Gesellschaft und im Schulunterricht Kopftiicher zu
tragen. Franzdsische Lehrer haben eine groBe Kam-

pagne organisiert; sie wollen keine kogftuchtragen-
den Machen, die sich dadurch von andefji Madchen
unterscheiden, zumal sie wiiBten, was Kopftuch

in islamischen Geselfschaften rem und kulturell
bedeute. Die franzdsischen Lehrer.gwollen, da8 die
Médchen so im Unterricht erscheinen, wie es den to-
leranten und pluralistischen Verhiltnissen in Mittel-
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europa angemessen sei. Dieser Zwang zum Kopf-
tuch- oder Schleiertragen ist eben auch eine solche
Menschenrechtsverletzung. Wir nehmen die Diskus-
sion sehr gerne zum AnlaB, auch auf solche Zusam-
menhinge hinzuweisen.

Menschenrechtsverletzungen begehen selbstver-
standlich auch Gesellschaften, die kutturell oder reli-
gits begrindete Mehrfrauenehen dulden oder sogar
fordern. Solche Mehrfrauenehen sind wieder im Zu-
nehmen.

Die brutalste Menschenrechtsverletzung, die an
Frauen wegen ihres Geschlechts begangen wird, ist
Klitorisbeschneidung, keineswegs ein exctisches,
seltenes Ritual; es findet in verschiedenen Gesell-
schaften statt. Klitorisbeschneidung wird z.B. in vie-
len Gesellschaften Afrikas brutai gelbt. Junge
Frauen, die ihre Madchen nur einmal fir Tage auBer
acht und der Obhut der GroBeitern Uberlassen, mis-
sen nach ihrer Riickkehr feststellen, daB wahrend ih-
rer Abwesenheit an den Madchen diese grauenhafte
Tat begangen wurde. '

Wir kénnen uns also sehr gut vorstellen, daB die
Flichtlingskonvention in frauenspezifischer Richtung
weiterentwickelt wird. Wir halten solche Menschen-
rechtsverletzungen ebenso fiir politische Grinde,
Asyl in LAndern zu suchen, die solche Menschen-
rechtsverletzungen an Frauen nicht begehen.’

Ich meine, daB zum gegenwartigen Zeitpunkt, wo
Uber das Asylrecht in unserer Geselischaft ohnehin
heftig debattiert und gerade von den Mehrheitspar-
teien alles mdgliche getan wird, die groBe Gefahr be-
steht, da dieses Asylrecht, wie es im Grundgesetz
verankert ist, ausgehshlt und verdndert, und zwar ne-
gativ verandert wird. Deswegen kénnen wir uns nicht
entschlieBen, zum gegenwdrtigen Zeitpunkt eine
Kampagne zu starten, die beinhaltet, daB die Asyl-
rechtsgrinde offiziell in Richtung frauenspezifischer
Grinde ausgeweitet werden. Die Gefahr, daB jede
Veranderung heute von der konservativen Mehrheit
im Deutschen Bundestag dazu genutzt wird, diesem
Recht und seiner Ausformung in Richlinien und Ver-
ordnungen durch die Genfer Konvention oder UNO-
Erklarungen an den Kragen zu gehen, ist zu groB.

Deswegen suchen wir einen Einstieg, um die Debatte
weiter voranzutreiben, entweder direkt beim Deut-
schen Bundestag oder bei der UNO, die hier die
erste Adresse wire, weltweit frauenspezifische
Fluchtgrinde als asytbegrindende Fakten anzuer-
kennen. Wir mochten auch nicht nur einen kleinen
Finger reichen, (iber den eine grundsatzliche Ande-
rung des Asylrechts in der Bundesrepublik méglich
ware. Daran hat sich seit der Zeit, da wir im AusschuB
beraten haben, nichts geéndert. Im Gegenteil: Durch
AuBerungen der CSU in den letzten Wochen sehen
wir unsere Bedenken bestatigt. Asylbewerber werden
jetzt als Grinde instrumentalisiert, daB sich be-
stimmte Probleme in unserer Gesellschaft zuspitzen,
obwohlnachweislichganzandere Personengruppenzur
Zuspitzung der Wohnungsprobleme und Arbeitsmarkt

probleme beitragen, daB wir auf diese Gruppe nicht
einen weiteren Grund zu negativer Diskussion lenken.

{Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Heubl: Das Wort hat die Frau Abgeord-
nete Romberg!

Frau Romberg (DIE GRUNEN): Frau Koliegin
Pausch-Gruber, ich erkenne an, daB die SPD im Prin-
zip mit uns einig ist, aber die Grinde, aus denen die-
ser Antrag abgelehnt wird, kann ich in keiner Weise
nachvoliziehen. Wenn den Frauen Unrecht getan
wird, und zwar aus politischen, aus gesellschaftlichen
und kulturellen Griinden, dann muB man dafir gera-
destehen, ob das gerade opportun ist oder nicht. Ich
weiB, das Wort Asyl in den Mund zu nehmen ist nicht
opportun. Man wird sofort in einer Weise abqualifi-
Ziert, wogegen wir uns wehren mussen, selbst wenn
wir hier vielleicht auf Widerstand stoBen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Von den 15 Millionen Flichtlingen in aller Welt sind
nach UNQ-Statistiken 80 Prozent Frauen und Kinder.
Sie werden in besonderer Weise betroffen, auch aus
frauenspezifischen Grinden. Sie muBten ihr Land
und ihre Heimat verlassen. Wir sollen hier nicht nur
immer von Heimat reden, sondern auch Uberlegen, was
es heiBt, wenn Frauen sich mit ihren Kindern oder
allein auf den Weg machen, haufig um zu Uberleben.

Auch von den Flachtlingen, die nach Europa kommen,
sind nach aligemein glltigen Zahlen, ohne die Dunkelzif-
fer,zwischen20und30ProzentFrauen,dieinirgendeiner
Weiseausfrauenspezifischen Griindenverfolgtwerden.
ichméchte die Grinde, die Sie,Frau Pausch-Gruber, ge-
nannt haben, nicht abtun. ich spreche aber von gesell-
schaftlichen oder kulturellen Griinden, z. B. Vergewalti-
gungen in einem Ausmaf, das man sich nicht vorstellen
kann.DastrifftoftFrauen,dieselbstpolitischgarnichtak-
tivsind, von denen man aber z. B. Gestdndnisse erpres-
senwill, odereswerden Frauengekidnappt, dafiirgibtes
Beweise, etwa bei den Tamilen, um die oppositionelle
Gruppe in ihrer kulturellen Identitat zu schadigen: Die
Frauen werden vergewaltigt, und das hat zur Folge, daB
sie in ihre Gruppe nicht mehr zurickkehren kénnen. Es
ist uns ein Fall bekannt, in dem 40 Frauen, die nicht mehr
weiterwuBten, kollektivenSelbstmordbegangenhaben.
DenkenSieauchandieBrautverbrennungeninindien.

Ob es nun geselischaftliche, politische oder individuelle
Griinde sind, jedenfalls sind es ,,Bedrohungen fir Leib
undLeben'.EinanderesBeispiel: Beiden Jeziden, einer
partielichristlichen Gruppe, wodie Madchengekidnappt

‘und gegen ihren Willen an Moslems verheiratet werden,

versuchen deshalb die Mitter, mitihren Madchen, ehe
sie geschlechtsreifwerden, wegzukommen,um Uberle-
benschancen entsprechend ihrem Glauben zu haben.
Man kdnnte diese Beispiele mit dem ganzen Ausmab an
Verletzungen an Frauen noch eine ganze Weile fortfih-
ren.

Esistalsoaller AnlaB gegeben, diesenFrauen, soweit sie
hierherkommen, alle Rechte und alle Méglichkeiten zu
ihrem Schutz zu geben und sie als politisch Ver-
folgte, politisch im weitesten Sinne, anzuerkennen.
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Im dbrigen ist eine Ergdnzung der Genfer Flichtlings-
konvention in diesem Sinne nicht nur in Vorbereitung,
sondern bereits formuliert.

{Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizepriisident Moslein: Nichste Wortmeldung
Frau Abgeordnete Wax-Wdrner. — Sie verzichtet.
Dann hat die Frau Abgeordnete von Traitteur das
Wort. Ich darf bitten, dafl jemand den Schriftfihrersitz
Ubernimmt.

Edle von Traltteur (CSU): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Selbstverstéandlich ge-
hen die Probleme der Frauen in vielen anderen Lan-
dern, vor allem der Dritten Welt, und ihre geseil-
schaftiiche Einordnung und Behandlung uns sehr
hahe und bewegen vor allem uns Frauen. Bei allem
Versténdnis fir die Schwierigkeiten und Verletzungen
von Menschenrechten, welche Frauen in bestimmten
Kutturkreisen hinnehmen mussen, bestehen solche
auf der anderen Seite aber in allen Bereichen des ge-
sellschaftlichen und kulturellen Lebens. Es ist Indien
angesprochen worden. Da die Dinge adndern zu wol-
len miBte eine vollige Umkehr der religitsen Tradition
bedeuten. Das zeigt ja gerade, daB ein deutsches
Asylrechtsgesetz unmoglich diese Dinge #ndern
konnte. Das ware Einmischung in gewachsene, zum
Teil jahrhundertealte Traditionen. Das wére unmég-
lich.

(Heftiger Widerspruch bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Méslein: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. Kestel?

Edle von Traitteur (CSU): Nein. — Es ist die Sache mit
dem Kopftuch angesprochen worden. Man kann da-
mit doch nicht so etwas wie einen Asylgrund oder
Fluchtgrund begriinden. Solchen Ansinnen steht je-
denfalls unser Asylrecht entgegen, das ein-
zig und allein auf politische Verfol-
gung abstellt. ‘

Trotzdem wird bei den Frauen, die um Asyl nachsu-
chen, die Gesamtsituation beriicksichtigt. Das war
bisher bei jedem Mann genausc wie bei jeder Frau;
die Dinge spielen selbstverstindlich bei der Beurtei-
lung eine Rolle. Aber grundsatzlich kdnnen doch
nicht gesellschaftliche, religidse und kulturelle Ge-
gebenheiten bei uns ein Aufnahmerecht ais Asylant
begrinden. Das geht einfach zu weit. Einzelfalirege-
lung oder Einzelfallbeurteilung ja, aber man kann kei-
nesfalls unser allein auf politische Verfolgung abge-
stimmtes Asylrecht im Grundgesetz entsprechend er-
weitern. Das wirde bedeuten, daf wir von der ganzen
Welt die Frauen aufnehmen miBten, die in irgend-
einer Weise diskriminiert werden. Das widerspriache
jeder Vernunft. Es muB dies nur eine internationale
Aufgabe sein, und da sind erste Ansidtze (ber das
Europaparlament bereits gemacht, Frauen in
aller Welt vor Diskriminierung zu schitzen.

Frauenspezifische Grinde jedenfalls kénnen fir sich
allein nicht von vornherein als Asylgrund anerkannt
werden. Sie kénnen nach unserem Asylrecht nur ein

zusatzlicher Grund sein. Deshalb bieibt uns nichts
anderes Ubrig, als diesen Antrag abzulehnen. ich
bitte um eine entsprechendes Votum.

Erster Vizeprasident Mdslein: Die Aussprache ist
geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Die
Ausschilsse empfehien die Ablehnung. Wer entge-
gen dieser Empfehlung fiir die Annahme ist, den bitte
ich um das Handzeichen. — Die Fraktion DIE GRUNEN
und eine Stimme aus den Reihen der SPD.

{Abg. Hiersemann: Das war ein Fehler!)

Gegenstimmen? — Die Fraktion der CSU und die
Fraktion der SPD. Die vorhin festgesteflte Zustim-
mung aus den Reihen der SPD war unguiltig, das war
eine Fehlabstimmung.

{Abg. Hiersemann: So ist es!)

Stimmenthaltung? — Bei zwei Stimmenthaltungen aus
der Fraktion der SPD ist der Antrag abgelehnt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 24:

Antrag des Abgeordneten StraBer und anderer be-
treffend Mitgliedschaft beim Bayerischen Bibliothe-
kenverband {Drucksache 11/9677)

Uber die Beratungen des Ausschusses fir kulturpoli-
tische Fragen (Drucksache 11/13399) berichtet Herr
Kollege StraBer. Bitte, Sie haben das Wort zur Be-
richterstattung!

{Abg. Dr. Rost: Strafler, du machst dich
unbeliebt!)

StraBer (SPD), Berichterstatter: ich mache
es kurz. Ja, Herr Prasident, meine Damen und Herren,
eine kurze Berichterstattung.

Mit dem Antrag auf Drucksache 11/9677 wollen die
Antragsteller erreichen, daB-der Freistaat Bayern die
Mitgliedschaft beim Bayerischen Bibliothekenverband
und ebenfalls beim Deutschen Bibliothekenverband
erwirbt.

Der Ausschu8 fiir kulturpolitische Fragen hat sich am
19. Oktober 1983 mit dem Antrag befat und thn ab-
gelehnt. Die CSU hat die Ablehnung damit begrindet,
da an sich noch kein Kontakt bestehe, auBerdem
wére der Freistaat Bayern nur Mitglied mit einer
Stimme.

Begriindet wird der Antrag mit einem Anliegen, das
der Bayerische Bibliothekenverband auf seinen Lan-
destagungen immer wieder, so auch auf der letzten
Landestagung in Memmingen, vorbringt.

Der Antrag wurde wie gesagt vom Kulturpolitischen
AusschuB abgelehnt.

Erster Vizeprasident Moslein: Wortmeldungen? -
Keine. Dann darf ich zur Abstimmung kommen.
Der AusschuB flr kufturpolitische Fragen empfiehlt
die Ablehnung. Wer entgegen dieser Empfehlung fiir
die Annahme ist, den bitte ich um das Handzeichen. -
Die Fraktion der SPD. Gegenstimmen? — Die Fraktion
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der CSU. Stimmenthaltungen? - Die Fraktion DIE
GRUNEN. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 25;

Antrag der Abgeordneten Haas, StraBer, Leichtle
und anderer betreffend Diplommusikiehrerpriifung
{Drucksache 11/9698)

Uber die Beratungen des Ausschusses fir kulturpoli-
tische Fragen (Drucksache 11/13400) berichtet
ebenfalls der Herr Abgeordnete StraBer.

StraBer (SPD), Berichterstatter: Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Der Kulturpolitische
AusschuBB hat sich in seiner Sitzung am 19. Qkto-
ber 1989 mit dem Antrag auf Drucksache 11/9698 be-
fafit. Es geht dabei um die Diplommusiklehrerprifung
in Zusammenarbeit von Akademie und Hochschule.
An der umfangreichen Diskussion haben sich die
Frau Vorsitzende Christa Meier und Frau Schnell be-
teiligt. Seitens des Ministeriums hat Herr Dr. Hewig
die Stellungnahme der Staatsregierung vorgetragen.
Der AusschuB kam zu dem Ergebnis, daB dem Antrag
zugestimmt werden kann.

Erster Vizeprasident Méslein: Ich bedanke mich fir
die Berichterstattung. Wortmeldung, der Abgeord-
nete Dr. Schosser!

Dr. Schosser (CSU): Herr Prasident, meine verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Es ist richtig, daB der An-
trag im Kulturpolitischen AusschuB eine Mehrheit ge-
funden hat. Aber warum? Weil die Prasenz der CSU
miserabel war. Ich sage das ungeniert. Es waren nur
finf Damen und Herren von der CSU

{Abg. Hiersemann: Von wieviel?)
— von 15, Herr Kcllege Hiersemann.
{Abg. Hiersemann: Das wollte ich héren!)

— Ich sage das auch laut, denn man soll schiieBlich
aus solchen Dingen lernen. Ich hoffe, daB es sich
nicht wiederholt. Von den finfen haben noch dazu
zwei den phinomenalen Mut gehabt, lhrem Antrag
2zuzustimmen.

{Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

-~ Ja, da gehdrt was dazu. Wir sclliten das auch ein
biBchen mit Humor nehmen.

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Kollege, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abgeordneten
Klasen?

Dr. Schosser (CSU): Naturlich.

Klasen (SPD): Herr Kollege Schosser, erinnert Sie
dieser Vorgang nicht an die guten alten Zeiten, als die
Kollegen Schosser und Messner &fter mal gegen den
Stachel Iéckten und mit uns gestimmt haben?

(Beifall bei der SFD)

Dr. Schasser (CSU): Es erinnert mich schon daran,
nur waren die Mehrheitsverhaltnisse damals doch ein
biBchen anders als heute.

Erster Vizeprasident Moslein: Gestatten Sie eine
zweite Zwischenirage, diesmal des Herrn Abgeordne-
ten Hiersemann?

Dr. Schosser (CSU): Ja, Herr Hiersemann, das ist ein
biBchen erheiternd.

Hiersemann (SPD): Herr Kollege Rost
{Heiterkeit)

— Entschuldigung, Herr Kollege Schosser, ich war ge-
rade im Clinch mit dem Herrn Kollegen Rost. Nein,
das wollte ich lhnen nicht antun.

(Heiterkeit)

Herr Kollege Schosser, diirfen wir ihrer AuBerung
entnehmen, daB Sie, wenn die Mehrheitsverhaltnisse
wieder knapper werden, dann mehr nach lhrer Uber-
zeugung abstimmen kdnnten?

(GroBe Heiterkeit)

Dr. Schosser (CSU): Herr Kollege Hiersemann, das
ist eine hypothetische Frage, die ich nicht zu beant-
worten brauche. Also kurz und gut, ich muBite meiner
Fraktion ankidndigen, daB wir dem Antrag nicht zu-
stimmen, und zwar aus einer sachlichen Erwagung,
selbstverstandlich. Denn das, was im Antrag gefor-
dert wird, und zwar mit Recht gefordert wird, wird zur
Zeit erfiillt. Das heiBt, der Fortgang der Dinge hat die-
sen gutgemeinten Antrag uberflussig gemacht, Frau
Kollegin Meier.

Erster Vizeprisident Mdslein: Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Straler, B.itte, Herr Kollege!

StraBer (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Diese sachliche Information schaut zur Zeit
50 aus, daB immer wieder erwahnt wird, daf Verbes-
serungen eintreten. Aber wir haben die Situation, dar-
Uber wurde im Kulturpolitischen AusschuB auch
grundlich diskutiert, daB eine Verbesserung fir Nord-
bayern, fir die Fachakademie in Nirnberg in Zusam-
menarbeit mit der Hochschule Wiarzburg, zwar er-
reicht worden ist, daB es aber tatsachlich flr Sudbay-
ern, also fir Augsburg und Minchen, noch keine Ver-
besserung gibt. Wir wollen mit dem Antrag einfach er-
reichen, da man nicht dauernd vertréstet und vertro-
stet wird, jetzt auf 1990. Herr Staatssekretdr Otto
Meyer hat einmal erklart, das sei bereits im Winterse-
mester 1988/89 maoglich, und der am 3. Oktober 1988
verstorbene Ministerpréasident hatte auch erklart, daB
das bereits 1980 verwirklicht sein werde, aber bis
jetzt haben wir diese Verwirklichung nicht erreicht.
DPeshalb dieser Antrag, damit auch vom Parlament
her mehr Druck auf die Zustandigen drauBen hei den
Hochschulen-und Fachakademien ausgeilbt wird.

Wir drangen schon seit Jahren, und das ist lhnen be-
kannt, Herr Dr. Schosser, auf eine Verbesserung der
Situation bei den Fachakademien fir Musik. Wir kén-
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nen es nur bedauern, wenn wir einmal einen Ver-
gleich anstellen, wie viele Studienplatze wir in Bayern
haben und wie viele Studienplatze wir in Baden-Wurt-
temberg, in Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen
haben. In diesem Bereich sind wir im Freistaat Bayern
absolutes SchiuBlicht. Deshalb woliten wir etwas tun.
Wir wurden vertrgstet auf die Novellierung des Baye-
rischen Hochschulgesetzes, wonach die Diplompru-
fung von jedem gemacht werden kann, der Absolvent
einer Akademie ist. Er kann die Diplomprifung also in
Minchen machen. Das wollten wir erreichen, aber
auch da sind wir vertréstet worden.

Wir stellen fest, daB zur Zeit nichts geht. 1991 ist es
fur das Leopold-Mozart-Konservatorium in Augsburg
nicht méglich, und selbst 1892 ist es noch nicht mog-
lich, weil man entsprechende Planstellen braucht. Wir
meinen deshalb, daB dieser Antrag mehr als berech-
tigt ist. Irgendwann mu man mit den dauernden Ver-
sprechungen und dem standigen Hinausschieben
aufhéren. Deshalb bitte ich um Zustimmung zu die-
sem Antrag.

-

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Méslein: Das Wort hat der Herr
Staatssekretar fur Wissenschaft und Kunst!

Staatssekretér Dr. Goppel: Herr Prasident, verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege StraBer, die
Situation in der Frage Diplommusiklehrerpriiffung an
Fachakademien fir Musik war 1987 so, wie Sie sie ge-
schiidert haben. 1989 stellt sie sich anders dar.

Fir den nordbayerischen Bereich werden die Ver-
trage zwischen den Fachakademien und der Hoch-
schule fur Musik in Wirzburg im Januar 1990 abge-
schlossen. Das ist lhnen im Ausschu vorgetragen
worden.

im sidbayerischen Bereich gibt es die Fachaka-
demie fUr Musik in Augsburg, die beson-
dere Probleme signalisiert. Das ist aber die Fachaka-
demie Augsburg, nicht die Hochschule in Mdnchen.
Die Fachakademie hat keinen Stellenbedarf; der Stel-
lenbedarf bezieht sich auf die beiden Hochschulen in
Worzburg und Minchen. Die Fachakademie in Augs-
burg hat besondere Vorstellungen zur Anerkennung
von Leistungen, die in ihrem Bereich erbracht wer-
den; sie meint, daB dort Erbrachtes von den Hoch-
schulen ohne jede Uberprifung anerkannt werden
misse. Die Hochschulen sagen dagegen, wer die
Qualitatsanspriche der Hochschulprifungen in Min-
chen oder Wirzburg erfiillen wolle, misse bestimmte
Voraussetzungen erflilen, die sie auch dberprifen
wollen. Der Widerstand von Augsburg gegen die
Winsche der Minchner Hochschule fihrt im Augen-
blick noch zu Problemen.

(Abg. Klasen: Wer hat recht?)

- Nach meiner Uberzeugung haben die Hochschulen
und Fachakademien das untereinander auszuma-
chen. Es kann keine politische Entscheidung Uber die
Qualitdit musikalischer Ausbildung geben. Das ist

letztlich etwas, was uns nichts angeht. Die anderen
Fachakademien sind bereit, die Bedingungen der
Hochschule in Minchen anzuerkennen. Das Richard-
Strauss-Konservatorium sieht da keine Schwierigkei-
ten, die Fachakademien in anderen Stadten sehen
ebensowenig welche. Nur Augsburg hat diese Pro-
bleme. Worin sie immer liegen mégen, ich mdchte sie
in dieser Diskussion nicht bewerten.

Ich meine, daB die Einigungsbemihungen wohi vor
dem AbschluB stehen. Allein Augsburg macht noch
Probleme, die auch durch diesen Antrag politisch
nicht beschleunigt zu Iésen sind. In allen anderen Fal-
len bestehen keine Schwierigkeiten. Es geht um gine
wissenschaftliche bzw. hochschulin-
terne Regelung, die Sie den beiden Institutio-
nen Uberlassen miissen. Deswegen ist dieser Antrag
fir die SchluBdiskussion, die noch offensteht, unbe-
helflich. Insofern stimme ich dem Kollegen Schosser
zu. ich meine, wir kénnten auf eine solche Abstim-
mung verzichten. —

Sie haben noch eine Zwischenfrage?

Klasen (SPD): Herr Staatssekretdr, meinen Sie, chne
daB Sie sich jetzt als Politiker in diese Diskussion ein-
lassen mussen, nicht, daB es lhre Aufgabe oder die
Aufgabe lhres Ministeriums wiére, durch Zeitvorgaben
die beiden Partner zu zwingen, rechtzeitig zu Ergeb-
nissen zu kommen, damit die Uneinigkeit nicht auf
Kosten der Studenten geht?

Staatssekretdr Dr. Goppel: Ich meine nicht nur, daB
das so ist, das Ministerium hat diese Aufgabe wahr-
genommen. Es hat eine Reihe von Besprechungen
gegeben, in denen Einigung mit allen Fachakademien
auBer Augsburg erzielt worden ist. Wenn Augsburg
nicht bereit ist, dieser Einigung beizutreten, wird das
am Ende dazu flhren, daB an allen bayerischen Fach-
akademien eine Diplommusikiehrerprifung abgelegt
werden kann, nur in Augsburg nicht. Das kdnnte am
SchluB ein Ergebnis sein. Insofern steht Augsburg
unter Druck. ich bin Gberzeugt, es wird in den nich-
sten Wochen geregelt werden.

Erster Vizeprasident Moslein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Wir kommen zur Abstim-
mung. Der AusschuB fir kulturpolitische Fragen
empfiehlt die unveranderte Annahme. Der Kollege Dr.
Schosser beantragt die Ablehnung. Ich lasse lber
das Votum des Kulurpolitischen Ausschusses ab-
stimmen. Wer dem Votum des Kulturpolitischen Aus-
schusses auf Annahme des Antrags beitreten will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Op-
position. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen! — Das
ist die Regierungspartei, die Mehrheit. Stimmenthal-
tungen? — Keine. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 26:

Antrag der Abgeordneten Weber, Jungfer betref-
fend Offnung des Gartens des Haup\gitsarchives
{Kriegsarchiv) LeonrodstraBe (Drucksdi¢he 11/9918)

Uber die Beratungen im AusschuB fir kulturpolitische
Fragen (Drucksache 11/13161) berichtet Herr Koi-
lege Schultz. — Er ist nicht anwesend. Es wird auf die
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Berichterstattung verzichtet. Gibt es Wortmeldun-
gen? — Keine.

Dann lasse ich abstimmen. Der Ausschuf fir kul-
turpolitische Fragen empfiehlt die Ablehnung des An-
trags. Der AusschuB fir Staatshaushalt und Finanz-
fragen stimmt dem Antrag zu. Wer entgegen der
Empfehiung des Ausschusses fir kulturpolitische
Fragen fUr die Annahme des Antrags ist, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenstimmen bitte ich an-
zuzeigen! — Keine. Stimmenthaltungen? — Bei einer
Stimmenthaltung angenommen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 27:

Antrag der Abgeordneten Béhm, Dr. Biebl, Dr. Poli-
wein und anderer betreffend wissenschaftliche Er-
forschung von Allergien und lhrer Ursachen {Druck-
sache 11/9947)

Die BeschluBempfehlungen der Ausschisse (Druck-
sachen 11/12256, 12951, 13110) wurden einstimmig
gefaBit. Damit entféllt die Berichterstattung. Mit dem
Antrag soll die Staatsregierung gebeten werden, All-
ergien und ihre Ursachen verstarkt wissenschaftlich
erforschen zu lassen und darauf hinzuwirken, daf all-
ergologische Themen in die Stoffkataloge fir die &rzt-
liche Ausbildung einbezogen werden und das Fortbil-
dungsangebot fir Arzte Uber das Grundversténdnis
von Allergien sowie Uber deren Diagnese und Thera-
pie verstarkt wird. Gibt es Wortmeldungen? — Das ist
nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung. Der AusschuB fir
Sozial-, Gesundheits- und Familienpolitik empfiehlit
Zustimmung mit der Magabe, daB der Halbsatz beim
zweiten Spiegelstrich neu gefaBt wird, Drucksache
11/12256. Der Ausschuf fir kulturpolitische Fragen
empfiehlt die Neufassung des Antrags, Drucksache
11/12951. Dieser Neufassung stimmt der AusschuB
far Staatshaushalt und Finanzfragen zu. Wer der Neu-
fassung zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
— Danke. Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltun-
gen? — Auch keine. Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 28:

Antrag der Abgeordneten Wax-Wdorner, Dr. Armin
WeiB betreffend getrennte Erfassung der Wirt-
schattsdrittmittel {Drucksache 11/10170)

Uber die Beratungen im AusschuB fir kulturpalitische
Fragen (Drucksache 11/12085) berichtet die Frau Ab-
geordnete Wax-Wérner. Sie haben das Wort.

Frau Wax-Wémer (DIE GRUNEN), Berichter-
statterin: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Ich mdchte Gber unseren Antrag, der in der
103. Sitzung des Kulturpelitischen Ausschusses am
29. Juni 1989 behandelt wurde, ausfihrlich berichten,
dann aber auf einen Redebeitrag verzichten. Bericht-
erstatterin im AusschuB war ich, Mitberichterstatterin
Frau Fischer.

Als Berichterstatterin stelite ich zunichst
dar, wie es zu diesem Antrag gekommen sei. ich
durfte dem AusschuB mitteilen, daB im Hintergrund

eine Anfrage der GRUNEN-Fraktion im Zusammen-
hang mit der Novellierung des Bayerischen Hoch-
schulgesetzes stehe, in welcher wir nach der Hohe
der frei vereinnahmten Drittmittel aus der Wirtschaft
gefragt hatten; konkret, fir welche Facher und fur
welche Projekte und in welcher Hohe Geld fliee. Die
Antwort der Staatsregierung auf diese Anfrage habe
sich aber nur auf die éffentlichen Drittmittel bezogen,
und diese Antwort habe uns nicht geniigt. Des weite-
ren habe Unzufriedenheit mit der Antwort des Mini-
steriums bestanden durch den Hinweis, eine Antwort
sei nicht moglich, weil keine Daten vorhanden seien.

Ich stellte im AusschuB des weiteren fest, daf die
Drittmittel aus der Wirtschaft steigende Tendenz auf-
wiesen und es deshalb nicht angehen kdnne, daB der
Landtag auf entsprechende Informationen dazu ein-
fach verzichte.

Die Mitberichterstatterin, Frau Anneliese Fischer,
bestitigte diese steigende Tendenz, meinte aber, die
Erfassung wiirde sich sehr schwierig gestalten.

Die Vorsitzende, Frau Christa Meier, stellte sich
hinter unseren Antrag und argumentierte, daB zwar
Nebentatigkeiten anzeigepflichtig seien, nicht aber
Drittmittel, und da8 dieses Prinzip der Anzeigepflicht
Gbertragbar wére.

Ministerialrat Huber sah seinerseits Oberhaupt
keine Mdglichkeit, die Frage zu kléaren.

Daraufhin stellte ich fest, daB dies eine Frage des
politischen Willens sei, ob das Ministerium Losungs-
wege finden wolle, eine untergeordnete Behdrde in
ganz bestimmten Bereichen abzufragen.

Es argumentierten dann noch kurz die Kollegen Ro -
senbauer und Hering. Letztlich wollte Frau
Fischer vom Ministerium wissen, wie dies in ande-
ren Bundeslandern gehandhabt werde. Der Ver-
treter des Ministeriums sagte zu, uns dar-
Uber zu informieren, es ist aber bis heute nicht ge-
schehen. Bei der Abstimmung lehnte die CSU unse-
ren Antrag ab.

Ganz anders verlief die Diskussion offensichtlich im
HaushaltsausschuB. Dort wurde unser Antrag ein-
stimmig angenommen. Ich nehme an, daB die Neu-
gierde der Haushalter, wie die Mittel verteilt werden,
hdher war als der Automatismus der Ablehnung.

Erster Vizeprésident Mdslein: Ich eréffne die Aus-
sprache. Erste Wortmeldung, Herr Kollege Dr. Schos-
ser!

Dr. Schosser (CSU): Herr Prasident, meine verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Ich habe mich Uber den
Antrag sehr gewundert, Frau Kollegin Wax-Wérner.
Da ich Ihnen eine betrichtliche Intelligenz zubillige,
hat es mich sehr Oberrascht, daB Sie etwas versu-
chen, was faktisch nicht machbar ist. Ich will dies in
aller Kirze gerne begrinden.

Wenn wir so verfahren, wie Sie mit lhrem Antrag wol-
len, mdBten wir die Gesamtheit der Unternehmer fra-
gen, ob und an welches Institut oder an welchen Pro-
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fessor sie Drittmittel gegeben haben. Wo wollen Sie
da eine Grenze setzen? Eine sclche Umfrage stinde
in keiner Relation zu dem Ergebnis, das man sich
wilnscht. Es wiire ein ungeheurer Aufwand.

Zweitens ist es auch unmdglich, alle Daten auf der
Seite der Empfinger zu erfassen, und zwar aus fol-
gendem simplen Grund: Es gibt in Bayern etwa
zweieinhalbtausend Professoren. Sie alle miBten an-
geschrieben werden, und das miBte jedes Jahr neu
geschehen, wenn das Ganze einen Sinn haben soll.
Die Professoren sind aber nicht gezwungen zu ant-
worten; sie kénnen genausogut die Antwort verwei-
gern.

{Zuruf von den GRUNEN)

— Selbstverstandlich! Somit kdnnten Sie aus dem Er-
gebnis, daB Sie letzilich bekdmen, keine verninftigen
Schlisse ziehen.

Ich kann nur sagen, damit entspricht das, was ange-
strebt wird, einfach nicht mehr dem Aufwand, der da-
fir notwendig wére. Wir haben nichts gegen Transpa-
renz, {berhaupt nicht; wir haben nichts zu verbergen.
Wir sind froh, wenn die Wirtschaft Drittmittel stiftet,
wir sind sehr dankbar dafiir. Ubrigens ist das bis jetzt
eine Marginalie. Der Betrag diirfte etwa fUnf bis zehn
Prozent der Drittmittel insgesamt ausmachen, nicht
mehr. Das heiBt, der ganz groBe Rest in der Dritimit-
telforschung, etwa 90 bis 95 Prozent, wird nach wie
vor von der offentlichen Hand bereitgestellt. Es gibt
also keinen Grund, hier einen Aufwand zu betreiben,
der wahrhaftig kein verninftiges Ergebnis entstehen
148t. Aus diesem Grunde lehnt die CSU diesen Antrag
ab.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprisident Méslein: Né‘lchéte Wortmeldung
Frau Abgeordnete Wax-Waorner.

(Abg. Leeb: Die hat doch gesagt, sie wolle
nicht!}

Sie haben das Wort!

Frau Wax-Wérner (DIE GRUNEN): Eine kurze Erwide-
rung, Herr Dr. Schosser!

(Abg. Leeb: Sie wollten doch nicht!)

Es gibt zwei Mdéglichkeiten. Man kann das Pferd von
hinten oder von vorne aufziaumen. Wenn wir das
Pferd in diesem Fall von vorne aufziumen, dann ist es
weder notwendig, die Unternehmer zu fragen, was sie
vorhaben, noch ist es notwendig, die Empfanger zu
fragen, was sie bekommen, sondern es reicht ganz
simpel die Anweisung von seiten des Kultusministe-
riums an die Institute und Professoren, ab einer ge-
wissen Hohe, Uber die noch zu diskutieren wire, die
Mittel bzw. deren Verwendung anzugeben. Sind die
Institute und Professoren in dieser Weise verpflichtet,
an die Ubergeordnete Behorde, in diesem Fall das Mi-
nisterium, entsprechende Meldung Uber frei verein-
nahmte Drittmittel zu machen, dann sind die Erkennt-

nisse dariiber da, ohne da man groBe Umfragen
macht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Maéslein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Wir kommen zur Abstim-
m un g. Der AusschuB fir kulturpolitische Fragen und
der AusschuB fiir Wirtschaft und Verkehr empfehlen
die Ablehnung. Der AusschuB fir Staatshaushait und
Finanzfragen stimmt dem Antrag zu. Wer entgegen

‘der Empfehiung der erstbehandelnden Ausschisse

fir die Annahme des Antrags ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das ist die Opposition. Gegenstim-
men? — Das ist die Fraktion der CSU. Stimmenthal-
tungen? ~ Keine. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 29:

Antrag des Abgeordneten Weber und anderer be-
treffend Verbleib bzw. Wiederkehr von ausléndi-
schen Jugendlichen (Drucksache 11/10374)

Die BeschluBempfehlung der Ausschiisse war ein-
stimmig. Deshalb entféllt die Berichterstattung. Mit
dem Antrag soll die Staatsregierung aufgefordert
werden, bis zu einer gesetzlichen Regelung des Ver-
bleibs und der Wiederkehr austéndischer Kinder und
Jugendlicher, die im Bundesgebiet aufgewachsen
oder wesentlich von den deutschen Lebensverhilt-
nissen gepragt sind, den weiteren bzw. erneuten Auf-
enthalt im Bundesgebiet zuzulassen, wenn eine Ab-
lehnung eine unzumutbare Harte darstellen wirde.

Wortmeldung? — Ich kann keine feststelien.

Ich lasse abstimme n. Die Ausschisse empfehlen
die Neufassung des Antrags, ausgedruckt auf Druck-
sache 11/11723. Wer zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Keine.
Stimmenthaltungen? — Auch keine. Einstimmig
so beschlossen.

lch rufe auf Tagesordnungspunkt 30;

Antrag der Abgeordneten Dr. Ritzer, Kolo, Heinrich
und anderer betreffend Ersatz von Bieigeschossen
durch Kunststoff- und Stahlgeschosse (Drucksache
11/10394)

Auch hier war die BeschluBempfehlung der Aus-
schilsse einstimmig. Die Berichterstatiung entfalit,
Mit dem Antrag soll die Staatsregierung aufgefordert
werden zu prifen, inwieweit Bleigeschosse durch
Kunststoff- und Stahlgeschosse ersetzt werden kén-
nen, um die Bleibelastung des Naturhaushaites durch
jagdliches und sportliches UbungsschieBen zu verrin-
gern. Gibt es dazu eine Wortmeldung? - Nein.

lch lasse abstimmen. Die Ausschiisse empfehlen
die Annahme. Wer dem zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine.
Stimmenthaltungen? — Auch keine. Einstimmig
so beschlossen.

Ich rufe auf zur gemeinsamen Berichterstattung und
Aussprache die Tagesordnungspunkte 31
und 32;
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Antrag des Abgeordneten Bédumer und anderer und
Fraktion betreffend Anderung der Qeschiftsord-
nung fiir den Bayerischen Landtag (Drucksache
11/10523)

und

Antrag der Abgeordneten Hiersemann, Langenber-
ger, Wirth und anderer und Fraktion betreffend kiinf-
tige Aufgaben des Sicherheitsausschusses (Druck-
sache 11/11942)

Uber die Beratungen im Ausschuf fir Geschéftsord-
nung und Wahlprifung zum Antrag auf Drucksache
11/10523 (Drucksache 11/12520) berichtet der Herr
Abgeordnete Schramm. Sie haben das Wort!

Schramm (DIE GRUNEN), Berichterstatter:
Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! In der
30. Sitzung des Ausschusses fir Geschaftsordnung
und Wahlprifung berichtete ich Uber unseren An-
trag auf Drucksache 11/10523 zu den Konsequen-
zen, die sich nach Ansicht unserer Fraktion aus dem
Urteil des Verfassungsgerichtshofes vom Dezember
1988 fir die Arbeit des Sicherheitsausschusses erge-
ben. Ich flhrte aus, die GRUNEN hielten es fur bes-
ser, den Kommunalbereich einem Innen- und Kom-
munalausschuB zuzuschlagen, einen solchen statt
eines Sicherheitsausschusses einzurichten. Des wei-
teren seien wir der Meinung, daB es im Landtag nicht
unterschiedliche Mitarbeit geben, sondern alle Mit-
glieder des Hauses an der AusschuBarbeit in gleicher
Weise beteiligt werden soliten. Das wirde bedeuten,
daB der Innen- und Kommunalausschuf auch der
Fraktion DIE GRUNEN offenstehen solite. Solite es
notwendig sein, fir ganz besonders sicherheitsrele-
vante Probleme ein eigenes Gremium zu haben, wi-
ren die GRUNEN mit einer parlamentarischen Kon-
trollkommission einverstanden.

Der Kollege Dr. Ritzer bekréftigte dies im groBen
und ganzen. Kollege Welnhofer vertrat dagegen
die Ansicht, daB es véllig ausreichend sei, im Sicher-
heitsausschuB kiinftig nur noch die Gegenstande zu
beraten, die unbedingt der Geheimhaltung bedirften.
Er nannte folgende Punkte:

1. Entgegennahme des Berichts des Innenministe-
riums {ber angeordnete BeschriankungsmaBnah-
men des Brief-, Post- und Fernmeldegeheimnisses

2. Kontrolle des Verfassungsschutzes wie V-Mann-
Einsétze, Einsatz von nachrichtendienstlichen Mit-
teln, Berichte unter Angabe nachrichtendienstli-
cher Quellen

3. Bekampfung des Terrorismus und Extremismus
unter Angabe der taktischen Ziele und/oder von
EinzelmaBnahmen

4. Kontrolle des polizeilichen Vollzugs, sofern Ein-
satze, Organisation und Vorhaben der Polizei unter
Angabe taktischer, methodischer und technischer
Einzetheiten Besprechungsthema sind

5. Zivile Verteidigung, sofern Berichte Uber Vorhaben
und den Voiizug im einzelnen einschlieBlich der zi-

vilmilitarischen Zusammenarbeit Besprechungsge-
genstand sind.

Damit werde das getan, was der Verfassungsge-
richtshof verlange, nicht weniger, aber auch nicht
mehr. Dazu, mehr zu tun, bestehe ohnehin keine Ver-
anlassung.

Weitere Kollegen beteiligten sich nicht an der Diskus-
sion. Der Antrag wurde mit den Stimmen der CSU

-ungd der SPD abgelehnt.

Erster Vizeprisident Méslein: Danke. Uber die Bera-
tungen im Ausschuf fir Geschaftsordnung und Wahi-
prifung zum Antrag auf Drucksache 11/11942
(Drucksache 11/12521) wird nicht berichtet. Es wird
auf die Berichterstattung verzichtet.

lch erdffne die gemeinsame Aussprache. Dazu erste
Wortmeldung, der Herr Abgeordnete Langenberger.
Bitte, Sie haben das Wort, Herr Kollege!

Langenberger (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Die Abgrenzung geheimhaltungspflichti-
ger Fragen der inneren Sicherheit fir die AusschuB-
verhandiungen ist sicherlich sehr wichtig. Um so
mehr verwundert die Verwirrung, die bei dem Verfah-
ren, wie vorliegende Antrige zu behandeln sind, ein-
getreten ist. Der Antrag der GRUNEN beispielsweise
war nur im GeschéaftsordnungsausschuB, nicht auch
im AusschuB fir Rechts- und Verfassungsfragen. Es
ist aber nicht mein Bier, daruber zu befinden, das hét-
ten die GRUNEN monieren missen.

(Abg. Baumer: Das ist geschehen!)

Der Antrag der SPD-Fraktion war in beiden Aus-
schissen. Es geistert auch noch ein Papier der CSU-
Fraktion herum, wahrscheinlich auch ein Antrag, es
entzieht sich meiner genauen Kenntnis, das in den
Beratungen in den Ausschiissen immer wieder er-
wiahnt wurde und in dem Kriterien festgelegt sind, die
nach Meinung der CSU der Entscheidung des Bayeri-
schen Verfassungsgerichtshofs entsprechen, die die-
ser mit knapper Mehrheit getroffen hat.

Unabhingig von dieser verwirrenden Verfahrens-
weise im Landtag ist es wichtig, so denke ich, daf wir
uns der Entscheidung des Verfassungsger'rchtshofs
zuwenden.

Es hat dabei ein Minderheitsvotum gegeben Die CSU
ist knapp an einer Niederlage vorbeigesegelt, denn
der Verfassungsgerichtshof hat es gerade noch fdr
zuldssig gehalten, daB eine Fraktion einem AusschuB
nicht angehdrt, wenn dieser so klein gehalten werden
muB, daB wegen der Geheimhaltungspflicht nicht alle
Fraktionen nach d’Hondt vertreten sein kdnnen.

Natiirfich hatten Sie von der CSU den Sicherheitsaus-
schuB nicht so klein halten missen, socndern selbst-
verstandlich wire es auch zuldssig gewesen, eine
GréBe zu wiahlen, bei der alle Fraktionen vertreten
sind. Wir haben auch immer gemeint, daB dies der
richtige Weg ware.

Nun ist die Entscheidung des Verfassungsgerichts-
hofs sehr interpretationsfahig, das gebe ich zu. Der
Verfassungsgerichtshof hat Begriffe verwandt, mit
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denen schwer umzugehen ist, die sicher schwer ein-
zuordnen sind, z.B. ,,Belange des Geheimschutzes",
.sicherheitsempfindlich”, ,besonders sicherheits-
empfindiich”. Aber eine genaue Abgrenzung dieser
drei Begriffe wurde letztlich nicht vorgenommen.

Das fGhrt natlrlich, wenn wir uns hier nicht zusam-
menraufen kdnnen, dazu dal durchaus die Gefahr
besteht, daB in Einzelfallen weitere Gange zum Ver-
fassungsgerichtshof im Bereich des Méglichen lie-
gen. Dem konnten wir entgehen, indem wir Regelun-
gen treffen, wie sie andere Bundeslander kennen.
Vergleicht man die Praxis, so ergibt sich, daB Fragen
der inneren Sicherheit einschlieBlich Fragen sicher-
heitsempfindlicher Bereiche dort in Fachausschiissen
behandelt werden. Abgesehen davon werden G10-
MafBnahmen und Tatigkeit des Verfassungsschutzes
in einer eigenen Kommission behandelt.

In Bayern sind die sicherheitsempfindlichen Bereiche
generell der allgemeinen AusschuBbehandlung ent-
zogen. Das muB zwangslaufig immer wieder dazu fiih-
ren, daB es zwischen Regierungsfraktion und Qpposi-
tion zu Streitigkeiten kommt. Deswegen wollen wir
mit unserem Antrag auf Drucksache 11/9242 klare
Verhiltnisse schaffen, indem ansteile des bisherigen
Ausschusses fir Sicherheitsfragen kiinttig eine parla-
mentarische Kontrollkommission eingefihrt wird, der
als Zustandigkeit die Kontrolle der Tatigkeit des Ver-
fassungsschutzes und Angelegenheiten aus dem Be-
reich der inneren Sicherheit, die ihrem Wesen nach
gehgimhaltungsbediirftig sind, Ubertragen werden.

Nicht alle Bereiche der inneren Sicherheit, das muB
mit aller Deutlichkeit angemerkt werden, sind ihrem
Wesen nach geheimhaltungsbedirftig. Nichtdffentlich
kénnten aber auch andere Ausschisse, beispiels-
weise der AusschuB fir Rechts- und Verfassungsfra-
gen, tagen.

Morgen miissen wir uns im Altestenrat wieder einmal
mit der Streitfrage befassen, ob Themen, die sich der
SicherheitsausschuB fir seine nachste Sitzung vor-
genommen hat, tatsdchlich von der Entscheidung
des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs gedeckt
sind. Diese Sachlage provozieren Sie damit, daB Sie
bei Ihrer bisherigen Haltung bleiben und unserem An-
trag nicht zustimmen.

lhre finf Kriterien, Gber die, wie ich schon gesagt
habe, noch nicht endgiiltig entschieden ist, sind so
wachsweich, dafl sie keine Grundlage fir einigerma-
Ben Rechtssicherheit bei der Behandlung solcher
Themen abgeben. Unter ihren finf Kriterien sind drei,
die allenfalls in Teilbereichen geheimhaltungsbediirf-
tig sind. Was heiBt das: Bekdampfung des Terrorismus
und Extremismus unter Angabe der taktischen Ziele
und/oder von EinzelmaBnahmen? Niemand wird be-
haupten kdnnen, daB dies generell geheimhaltungs-
bedlirftig ist, daB es in einem kleinen Zirkel behandelt
werden muB. Oder: Kontrolle des polizeilichen Voll-
zugs, sofern Einsatze und Organisation und Vorha-
ben der Polizei unter Angabe taktischer, methodi-
scher und technischer Einzetheiten Besprechungs-
themen sind. Das ist auch nicht in alilen Fallen unbe-

dingt geheimhaltungsbediirflig. Generell ist hier eher
nein zu sagen. Oder: Zivile Verteidigung, sofern Be-
richte (ber Vorhaben und den Vollzug von einzelnen
einschlieBlich der zivilmilitarischen Zusammenarbeit
Besprechungsgegenstand sind. Es ist nicht einzuse-
hen, daB das nicht im FachausschuB behandelt wer-
den kann,

Wir meinen, es gibt Gberhaupt nur einen Grund, der
Sie nicht zu einer sauberen Abgrenzung und zu dem
kommen laBt, was eigentlich Quintessenz sein miiBte

(Abg. Dr. Baumer: Der Holzl will
Vorsitzender bleiben!)

- ja, das kann ein méglicher Grund sein — namlich,
daB Sie Gegenstdnde, die nicht geheimhaltungsbe- .
ddrftig sind, geheim behandeln wolien.

Dem GRUNEN-Antrag kénnen wir deshalb nicht zu-
stimmen, weil wir der darin verlangten Aufsplitterung
einfach keinen Sinn abgewinnen kénnen. Der Aus-
schuB fir Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfra-
gen soll demnach in einen Innen- und Kommunalaus-
schuB und in einen Rechts- und Verfassungsaus-
schuB geteilt werden. Wir denken, dai dies der bishe-
rigen Qualitdt des Rechtsausschusses nicht entspri-
che. Das ist der Grund, weshalb wir den GRUNEN-
Antrag ablehnen.

Wichtig ist flir uns, daB Sie wissen missen, daB Sie

. mit jhrer Regelung, die Sie mit Ihrem Kriterienkatalog

schaffen wollen, nur Grundlagen fir weitere dauernde
Streitigkeiten liefern, die ganz zwangslaufig kemmen
missen, weil lhre Kriterien zu verwaschen sind. Des-
wegen bitte ich Sie dringend, unserem Antrag auf
Drucksache %1/11942, den ich hier noch einmal in
wesentlichen Zigen vorgetragen habe, zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprésident Méslein: Nachste Wartmeldung
der Herr Abgeordnete Baumer. Sie haben das Wort!

Biaumer (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Mein Vorredner hat schon darge-
legt, daB es endlich an der Zeit ist, die notwendigen
Konsequenzen aus dem Urteil des Bayerischen Ver-
fassungsgerichtshofs vom Dezember 1988 zu ziehen.
Die einzig gangbare Konsequenz wire, den Sicher-
heitsausschuB in der bestehenden Form aufzulésen
und die Aufgaben auf andere Ausschiisse zu vertei-
len. Das ist jetzt {iber die Fraktion hinaus allen klar,
die sich mit diesem Urteil beschiaftigt haben. Man
kann dariiber streiten, in welcher Form das gesche-
hen soll. Aber die derzeitige Praxis, die im Grunde
einen latenten dauernden Verfassungsbruch beinhal-
tet, weil sie sich zumindest immer in der Grauzone
des gerade noch Erlaubten bei den Tagesordnungen
des Sicherheitsausschusses bewegt, ist auf Dauer
verfassungsrechtlich nicht hinnehmbar.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wie wollen Sie denn nach auBen vermitteln, daB wir
dafir stehen, daB Recht und Gesetz eingehalten wer-
den, aber ein eigener AusschuB sozusagen immer auf
der Kippe steht? Im Grunde ist es nur noch eine
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Frage der Interpretation, ob es gerade noch geht
oder ob es nicht mehr geht. Ich werde das am Ende
meiner Ausfilhrungen angesichts der in diesem Haus
wieder anstehenden Frage der Tagesordnung der
morgigen Sitzung des Sicherheitsausschusses noch
ausfihren. ‘

Es gibt zwei Vorschlage, die als Antrige eingebracht
worden sind, wie man diese Situation beheben kann.
Darlber hinaus gibt es einen nicht in Antragsform ge-
kleideten Vorschlag der CSU, wie der Sicherheitsaus-
schuB nach ganz bestimmten Kriterien weiterarbeiten
soll.

Der Antrag meiner Fraktion lauft darauf hinaus, daB in
Zukunft zusammengeflihrt wird, was zusammenge-
hért, namlich die gesamte Innenpolitik. Dazu gehért
auch der kommunale Bereich. ich weiB selbst, wie
schwierig das ist, weil unter anderem Erthdfe in die-
sem Haus betroffen sind, wenn die Geschéftsord-
nung entsprechend geandert werden solite, wenn
also ein bestehender AusschuB aufgeldst und ein an-
derer neuer AusschuB, namlich der Innenausschuf,
mit weitreichenden Kompetenzen gegrindet werden
soll, der in der Tat dem bisherigen Rechts- und Ver-
fassungsausschufl eine ganze Menge inhaltlicher Ar-
beit wegnehmen wirde. Ich weiB, da das schwierig
ist. Die Konseguenz aus dem Urteil des Verfassungs-
gerichtshofs ist aber einfach, daB wir klare Verhilt-
nisse schaffen missen.

Klare Verhilinisse sehen wir GRUNEN jedenfalls
darin, daB man einen Innenausschuf installiert, dem
die Innen- und Kommunalpolitik zugeordnet wird. Je-
der, der sich damit beschaftigt, kann dem sachlich
nicht widersprechen. Es gibt politische Vorbehaite,
dariber muB8 man reden. Nur, so meine ich, sollte
man diese dann &ffentlich benennen und nicht so tun,
als ob das nicht mdglich ware. Neben diesem Innen-
ausschufl wirde ein Rechts- und Verfassungsaus-
schuB mit verkleinerten Kompetenzen weiter beste-
hen.

Die SPD macht demgegenlber einen Vorschlag, dem
man auch beitreten kann. Sie sagt, machen wir etwas
weniger, rdtteln wir nicht an allzu vielen Dingen, die
sich in diesem Haus einmal ergeben haben, damit
auch nicht an allzu vielen Einrichtungen, an ,.Erbhé-
fen"', wie ich es einmal genannt habe, es ist wohl so.
Lassen wir s, wie es bisher war, und weisen wir die
Aufgaben, die der Sicherheitsausschul hatte, auch
noch dem Rechts- und VerfassungsausschuB zu, der
in der Tat dann ein gréBeres Arbeitspensum hétte.
Auch das wissen wir alle.

(Abg. Regenshurger: Der AusschuB ist sehr
belastungsfahig!)

— Zumal Sie, Herr Regensburger, als steilvertretender
Vorsitzender der Belastung standhalten, da bin ich
ganz sicher. Die kénnte man verdoppein, da haben
Sie recht!

(Abg. Hiersemann: Er ist
verfassungskonform!)

Die Problematik aus unserer Sicht besteht darin, daB
Sie sagen, dann eben eine parlamentarische Kontroll-
kommission. Das entspricht der Ubung in anderen
Landerparlamenten. Nur, Sie klammern damit indi-
rekt, so wie Sie den Antrag formuliert haben, die
GRUNEN aus dieser parlamentarischen Kontrollkom-
mission aus, nicht unbedingt absichtlich, indem Sie
sagen, daB bei der Besetzung dieses Gremiums die
Geschéftsordnung Anwendung finden solle. Da das
Gremium voraussichtlich aber klein sein wird, wirde
das bedeuten, daB die GRUNEN wahrscheinlich wie-
der herausfallen.

Erster Vizeprisident Mdaslein: Herr Koltege Baumer,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Hier-
semann? — '

Hiersemann (SPD): Herr Kollege Biumer, Sie sind
sich schon bewuBt, daB es die Position der SPD war,
daB fir Ausschilsse, die wegen ihrer GroBe nicht al-
len Fraktionen einen Sitz nach d’Hondt erméglichen,
ein Zusatzsitz far die Fraktionen geschaffen werden
muB, die diesem AusschuB nicht angehdren?

Béumer (DIE GRUNEN): ich kenne diese Position.
Ich hatte mir nur gewlinscht, daB sie in diesen Antrag
aufgenommen worden wéare. Wenn der Antrag dann
mit dieser Position verabschiedet worden wire, wire
es klar. Sonst wirde wieder § 23 der Geschéaftsord-
nung greifen mit dem fakultativen Grundmandat. Das
ist die Kritik. Aber da kénnen Sie, wenn Sie wollen,
noch entsprechend erganzen.

lch komme jetzt zu den anstehenden Problemen, die
sich daraus ergeben, daB der Sicherheitsausschufl in
einer dauernden latenten Situation des Verfassungs-
bruchs tatig ist. Wenn ich mir die Aktivititen dieses
Ausschusses in den letzten Wochen ansehe, so kann
ich nur fragen, wie ein Gremium, das sich auch noch
mit der Kontrolle der Polizei, alsc mit wesentlichen
rechtsstaatlichen Fragen, beschaftigt, sich nach die-
sem Verfassungsgerichtsurteil solche Tagesordnun-
gen geben kann. Mir stehen da die Haare zu Berge.
Da fahrt dieser Ausschufi nach Paris und nach Bris-
sel, um die organisierte Kriminalitat zu studieren. Sa-
gen Sie mir doch bitte, wie Sie nach dem Verfas-
sungsgerichtsurteil, das ausdricklich sagt, daB nur
geheimhaltungsbedurftige Dinge unter AusschiuB der
GRUNEN erértert werden darfen, eine Reise nach Pa-
ris rechtfertigen wollen!

{(Zuruf von den GRUNEN: Wer weiB, wo die
waren, wie geheim das ist!)

Ich sehe darin einen aus Steuergeldern finanzierten
Verfassungsbruch mit der besonderen Pikanterie,
daB die Reise auch noch dem Studium der organisier-
ten Kriminalitat gegolten hat. Schéner kann man nicht
deutlich machen, was hier gespielt wird!

Erster Vizeprasident Mdsleln: Herr Kollege Baumer,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau Kollegin
Wirdinger? —

Frau Wiirdinger (CSU): Herr Kollege, wenn Sie schon
so ausfuhrlich Ober die Reise des Ausschusses be-
richten, kénnten Sie vielleicht dazusagen, daB der
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Ausschufl auch in Lyon bei Interpol war, daB er in Pa-
ris mit Vertretern des franzdsischen Innenministe-
riums diskutiert hat? Sonst kénnte bei den GRUNEN
der Eindruck entstehen, wir hatten eine Vergni-
gungsreise gemacht.

Bédumer (DIE GRUNEN): Frau Wurdinger, ich danke
Ihnen, daB ich auf diese Weise wenigstens mal er-
fahre, was der AusschuB treibt. Darum geht es doch
hier, daB wir nicht einmal wissen, worum es eigentlich
geht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die organisierte Kriminalitat kann ich auch in der Un-
terwelt auf dem Montmatre studieren. Ich will das
nicht unterstellen. Der RechtsausschuB war in Sizi-
lien, das hatte man sich dann gespart!

(Zurufe von der SPD)

Ich habe mich auch an die SPD gewandt, weil ich ei-
nen Widerspruch sehe in ihrem praktischen Verhalten
zu dem Antrag. Dr. Gantzer hat das mitgetragen, er
tragt auch die Tagesordnung mit, die flr Freitag an-
steht. ich frage mich, was der Inhalt ist.

(Abg. Hiersemann: ich weiB es nicht!)

Nach der Information des AusschuBbeauftragten,
Herrn Hasler, ist es so, daB sie von beiden Vorsitzen-
den gemeinsam gemacht wurde,

(Abg. Hiersemann: Nehmen Sie zur
Kenntnis, daB der Tagesordnungspunkt 1
nicht in den Sicherheitsausschuf gehdért))

— Gut, ich bedanke mich, das nehme ich mit Freude
zur Kenntnis.

Es geht um zwei Dinge. Auf der neuen Tagesordnung
steht zum einen ,,Bericht (ber die Freiheitliche Deut-
sche Arbeiterpartei', eine neue rechtsextreme Partei,
und zum anderen ,.Drogenproblematik in den USA*.
ich nehme den G 10-Tagesordnungspunkt aus, das
ist richtig, das wilrde ich nach dem Verfassungsge-
richtsurteil auch so sehen, wenn ich inhaltlich dem
Urteil in diesem Punkt auch nicht folge. Sie sagen,
das fallt unter die Kompetenz des Sicherheitsaus-
schusses, und die GRUNEN miissen sich damit abfin-
den, daB sie zur Zeit nicht in dem AusschuB sitzen.
Bei den beiden Punkten liegt ein deutlicher Bruch der
Verfassung im Hinblick auf dieses Urteil und auf un-
sere eigene Geschaftsordnung vor. Dafir gibt es
zwei Grunde:

Zur FAP gab es einen einstimmigen BeschiuB3 dieses
Hauses, daB der Bericht nicht dem Sicherheitsaus-
schuf, sondern dem Landtag zu geben ist. Wir haben
dariiber im RechtsausschuB diskutiert, und die SPD
hat gesagt: Das ist richtig, nach dem Urteil andern wir
den Antrag um, wir beantragen keinen Bericht im Si-
cherheitsausschuB. Im Rechtsausschu wurde ein-
stimmig beschlossen, es soll dem Landtag Bericht
erstattet werden, und das wurde chne Diskussion in
diesem Haus dbernommen. Wo ist der Bericht jetzt?
Er ist Gbermorgen wieder im SicherheitsausschuB.

Was sollen wir denn noch mit Rechtsnormen, wenn
wir meinen, daB wir uns daran nicht zu halten brau-
chen?

(Beifall bei den GRUNEN)])

Auch bei dem anderen Punkt, Drogenproblematik in
den USA, ist fir mich schiicht unerfindlich, wie die
Behandlung einer bestimmten Form von Kriminalitit
in einem anderen Land, in den USA, verfassungs-
rechtlich unter Geheimhaltung fallen sollte. Dies ge-
schieht vor dem Hintergrund, daB wir uns in diesem
Haus und nicht zu Unrecht in der nichsten Zeit mit
der organisierten Kriminalitit beschéftigen wolien.
Das heiBt, die Fraktion der GRUNEN wirde hier von
Informationen abgeschnitten, die sie braucht, um hin-
terher verniftigerweise auf dem gieichen Stand, den
Sie haben, mitdiskutieren zu kénnen. Wenn ich die
Punkte so lese, kann ich dem SicherheitsausschuB
nur empfehlen, wenn er in Zukunft weiter meint, sich
in dieser Form konstituieren zu missen, sich einen
groBen Spiegel an die Wand zu hangen. Dann kann er
namlich vor Ort studieren, was organisierter Bruch
des Rechts bedeutet.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir kommen so nicht weiter. Das missen auch der
Vorsitzende oder die Vorsitzenden dieses Ausschus-
ses zur Kenntnis nehmen. Ieh kann gut verstehen,
daB man an einem Posten und an einer Position
hangt, die man sich erdient hat, die man verdient hat.
Das ist menschlich. Es gibt aber eine Grenze, bei der
diese Herren einmal die Konsequenz ziehen und sa-
gen muBten, so geht es nicht weiter. Desweagen muis-
sen Sie entweder unserem Antrag oder dem Antrag
der SPD zustimmen, damit endlich klare Verhaltnisse
eintreten.

{Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprisident Mdslein: Als nachstem Redner
erteile ich dem Herrn Kollegen Welnhofer das Wort,
Bitte, Herr Kollege!

Welnhofer (CSU): Herr Prasident, Hohes Haus! Ein
Wort vorweg! Wenn Sie, Herr Baumer, dem Sicher-
heitsausschuB das Recht absprechen, eine Informa-
tionsreise zu machen, dann stellt sich mir schon die
Frage, ob es nicht auch einer parlamentarischen Kon-
trollkommission, wenn wir gine solche hitten — und
Sie haben gerade gesagt, mit einer solchen kénnten
Sie sich einverstanden erkliren — verboten wire,
sich in Fragen der inneren Sicherheit durch eine
Reise zu Informieren, soweit ihr Aufgabenbereich be-
troffen wire.

Da hatten Sie genau die gleiche Situation. Ich kann
mir Uberhaupt nicht vorstellen, da8 eine parlamentari-
sche Kontrollkommission keine Infermationsreise zur
Verbesserung ihres Kenntnisstandes und zum Sam-
meln von entsprechenden Erfahrungen sollte machen
dlrfen. Was Sie also mit thren Eimwénden gegen d:e
Reise wollen, habe ich nicht verstanden.

{Abg. Hiersemann: Herr Baumer wollte
mitfafiren!)

~ Er wollte also mitfahren, na gut.
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(Akg. Hiersemann: Das ist doch sein Recht!
— Abg. Leeb: Nein!}

— Das ist die Frage, ob es sein Recht ist.

{Abg. Hiersemann: Sein Grundrecht scgar,

selbst in der DDR gibt es jetzt Reisefreiheit!

— Frau Abg. Windsperger: Bei uns offenbar
nicht mehr! — Heiterkeit)

— Ich glaube, wir haben uns verstanden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Selbstver-
standlich will und wird auch die CSU-Landtagsfrak-
tion die Rechtsprechung des Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshofes vom Dezember 1988 ber(icksich-
tigen. Das ist fir uns gar keine Frage.

(Abg. Baumer: Morgen wollen wir das mal
sehen!) '

Von daher empfinde ich es als eine Unterstellung, die
der Sache Uiberhaupt nicht angemessen ist, zu sagen,
wir bewegten uns bewuBt, um die noch mildesten
Vorwiirfe zu nehmen, in einer verfassungsrechtlichen
Grauzone. Nein, wir ziehen selbstverstindlich die
notwendigen Konsequenzen aus diesem Ureil, und
das bedeutet, da} im Sicherheitsausschuf kinftig nur
noch Gegenstinde behandelt werden, die der Ge-
heimhaltung bedirfen. Wenn Sie jetzt sagen, schan
die Ladung zur nachsten Sitzung zeige, so behaupten
Sie ja, daB das nicht eingehalten wird, so méchte ich
mich in der heutigen Debatte nicht nidher auf diesen
Vorwurf einlassen,

(Abg. Baumer: Das ist nicht einmal von
threm eigenen Katalog gedeckt!)

weil das Sache der Altestenratssitzung morgen ist.
Aber soviel mochte ich in bezug auf diese Sitzung
schon sagen, um nur einen Punkt herauszunehmen,
die Bekampfung der Drogenkriminalitat in den USA;

Nach meiner Uberzeugung kann es in diesem Zusam-
menhang sehr wohl zu Erdrterungen kommen, die
unter AusschiuB der Offentlichkeit zu erfolgen haben,
zum Beispiel Erlauterung von strategischen und takti-
schen Fragen der Bekampfung von Drogenkriminali-
tat. Wir maBten ja Tinte gesoffen haben, wenn wir den
Leuten, auf die es ankommt, namlich der Drogen-Ma-
fia, auch noch die Gelegenheit geben, mitanzuhéren,
wie wir das anpacken wollen.

{Beifall bei der CSU — Abg. Frau Psimmas:
Unterstellen Sie uns etwa, daB wir die
unterstitzen?)

Auf der anderen Seite ist es auch seibstverstéandlich,
daB ein solicher Bericht, soweit er (iber geheimhal-
tungsbediirftige Gegenstinde hinausgeht, nicht nur
im SicherheitsausschuB gegeben werden darf, son-
dern auch, soweit nicht geheimhaltungsbediirftig, in
dem dafir ebenfalls zusténdigen AusschuB flar Ver-
fassungs-, Rechis- und Kommunalfragen gegeben
werden muB. Ich habe mich mit dem Kollegen Re-
gensburger gerade darUber verstandigt, er ist der
gleichen Meinung.

Erster Vizeprasident Madslein: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abgeordneten Hierse-
mann? —

Hiersemann (SPD): Herr Kollege, sind Sie nicht auch

-der Meinung, daB nach lhrem eigenen Katalog dieses

gesamte Thema in den AusschuB fir Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen gehért und daB, wenn
Dinge angesprochen werden, die fir die Offentlich-
keit nicht bestimmt sind, der RechtsausschuB die
Maglichkeit hatte, nichtdffentliche oder geheime Sit-
zung zu beschlieBen?

(Abg. Dr.Wilhelm: So kann man es machen!)

Welnhofer (CSU): So kénnte man es machen, 'Herr
Kollege Hiersemann, aber man muB es nicht so ma-
chen. Das ist eine Frage der ZweckmaBigkeit.

(Abg. Hiersemann: So lautet doch lhr
eigener Katalog!)

So kénnte man es natirlich auch machen, aber wenn
behauptet wird, so muB man es machen, dann ist
diese Behauptung nicht zu begrinden, Herr Kollege.

{Abg. Hiersemann: Wozu haben Sie dann
den Katalog gemacht?)

Erster Vizeprédsident Mdoslein: Gestatten Sie eine
zweite Zwischenfrage der Frau Abgeordneten Wax-
Worner? -

Frau Wax-Wémer (DIE GRUNEN): Herr Welnhofer,
waren Sie so liebenswirdig, uns zu erklaren, wie Sie
den Satz verstanden haben wollen, daB Sie nicht wol-
len, daB der Drogen-Mafia Gelegenheit gegeben wird
mitzuhdren?

Welnhoter (CSU): Das ist doch offensichtlich. Uber
eine oSffentliche Sitzung wird selbstverstandlich be-
richtet. Wir werden doch nicht vor der Offentlichkeit
ausbreiten und damit natiriich auch vor den Kriminel-
len, die sich dafir interessieren, was wir taktisch und
strategisch zur Verbrechensbekampfung im einzel-
nen vorhaben.

(Abg. Hiersemann: Darum geht es doch gar
nicht!)

— Darum geht es nach unserer Auffassung schon.

(Abg. Hiersemann: Sie sprachen doch Gber
einen Bericht (ber die Drogenkriminalitat in
den USA! Seit wann bestimmen Sie die
Bekampfungsmethoden der USA, Herr
Kollege?)

— Herr Hiersemann, es ist doch ganz klar, dag im Rah-
men eines solchen Berichtes auch Umstande der Kri-
minalitatsbekdmpfung, die nicht allgemein bekannt
sind, dargestellt werden kénnen,

(Abg. Baumer: In den USA!)

die wir noch nicht ausprobiert haben, die aber dort
vielleicht schon mit Erfolg erprobt worden sind, ohne
daB sie die Offentlichkeit kennt.
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(Abg. Hiersemann: In Ordnung, Herr
Kollege!)

— Also gut. Ich glaube, ich solite zuriickkommen auf
das eigentliche Thema dieser beiden Tagesordnungs-
punkte. In aller Kiirze:

Verfassungsrechtlich zulédssig ist es jedenfalls, den
SicherheitsausschuB aus Geheimschutzgrinden auf
elf Mitglieder zu beschrénken mit der Folge, daB die
GRUNEN nicht dabei sind. Das ist die Rechtspre-
chungslage. Dann aber ist es verfassungsrechtlich
geboten, das raumen wir ohne weiteres ein, da gibt
es Uberhaupt keine Meinungsverschiedenheiten, die
AusschuBarbeit auf das aus Geheimschutzgrinden
erforderliche MindestmaB zu beschranken. Der Aus-
schuB darf also klein bleiben, er darf sich aber nur mit
solchen Themen beschéftigen, die geheimschutzbe-
darftig sind oder mit geheimschutzbedirftigen The-
men in einem engen Zusammenhang stehen. Das ha-
ben wir ja jetzt gerade — in fast einem Zwiegesprach —
erdrtert.

Nach dem Urteil vom 14. Dezember ist ferner klar, daB
es kein Gebot gibt, fur die GRUNEN ein Grundman-
dat einzurichten. Anders als die SPD sehen wir dafur
auch keine Veranlassung.

Naturlich war auch fir uns dieses Urtell Anla, die Zu-
standigkeiten des Sicherheitsausschusses zu (ber-
denken. Unsere Grundséatze fir den kiinftigen Aufga-
benbereich sind schriftlich festgehalten. Dafiir gibt es
keinen Antrag, Herr Kollege Langenberger, sondern
ein Thesenpapier, man kann auch sagen, ein Grund-
satzpapier der CSU-Landtagsfraktion.

Ilch glaube, es ist richtig, dieses Papier, das nicht
sehr lange ist, in diesem Zusammenhang mindestens
auszugsweise vorzutragen. Nach diesem unserem
Grundsatzpapier soll folgendes gelten:

Aufgabenbereich des Sicherheitsausschusses sind
generell geheimschutzbedlrftige Fragen der inne-
ren Sicherheit,

— also nicht alle —

insbesondere des Staatsschutzes, des Verfas-
sungsschutzes, des polizeilichen Vollzugs sowie
des zivilen Bevdlkerungsschutzes und der damit in
untrennbarem Zusammenhang stehenden Fragen
auf dem Gebiet der inneren Sicherheit.

Hierunter fallen insbesondere

— dann kommt der Katalog, der mehrfach erwéhnt
worden ist -

1. Entgegennahme des Berichtes des Innenmini-
steriums Uber angeordnete BeschrankungsmaB-
nahmen des Brief-, Post- und Fernmeldegeheim-
nisses.

— Das ist die Sache G 10, unumstritten, wie ich an-
nehme.

2. Kontrolle des Verfassungsschutzes, wie V-
Mann-Einsétze, Einsdtze von nachrichtendienst-

lichen Mittetn, Berichte unter Angabe nachrich-
tendienstlicher Quellen.

— Das dirfte auch unumstritten sein.

3. Bekampfung des Terrorismus und Extremismus
unter Angabe der taktischen Ziele und/oder von
EinzelmaBnahmen.

— Das Entscheidende ist natirlich die zweite Halfie.
Es ist ganz klar, die Bekdmpfung von Terrorismus
und Extremismus im aligemeinen muB nicht unter
AusschluB der Offentlichkeit erdrtert werden. Aber
wenn es um taktische Ziele geht ocder um EinzeimaB-
nahmen, dann ist natirlich ein AusschiuB der Offent-
lichkeit am Platze.

4, Kontrolle des palizeilichen Vollzugs, sefern
— also nicht allgemein, sondern nur ,,sofern” —

€insatze, Organisation und Vorhaben der Polizei
unter Angabe taktischer, methodischer und
technischer Einzelheiten Besprechungsthema
sind.

5. Zivile Verteidigung, sofern Berichte Uber Vorha-
ben und den Vollzug im einzelnen einschlieBlich
der zivilmilitirischen Zusammenarbeit Bespre-
chungsgegenstand sind.

Ich meine, das ist in der Berichterstattung und auch
in der Diskussion bisher weitgehend untergegangen,
daB vor allem die Einschriankungen in unserem Krite-
rienkatalog wichtig sind. Deshalb habe ich das Wort
.sofern jetzt immer sehr betont.

Diese Einschrankungen, die ,Sofern’-Satze, sind die
entscheidenden Punkte. Weil sie diese Einschrankun-
gen aus durchsichtigen Griinden weglassen, entsteht
ein schiefes Bild.

(Abg. Baumer: Ich werde lhnen gleich
erzahlen, wie durchsichtig die sind!)

- Gut. Natdrlich, ich sage es noch einmal, soll nicht
jedes Problem des polizeilichen Vollzugs und der zivi-
len Verteidigung im SicherheitsausschuB geheim be-
handelt werden. Das ist ganz klar.

Prisident Dr.Heubl: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Kollegen Langenberger?

Langenberger (SPD): Herr Kollege Welnhofer, sind
Sie mit mir wenigstens darin einig, daf die Tagesord-
nungspunkte fir die nachste Sitzung des Sicherheits-
ausschusses eben nicht dem entsprechen, was Sie
gesagt haben, daB namlich die Einschrankungen mit
den ,Sofern”-Satzen in den Nummern 3 bis 5 beach-
tet werden missen, sondern daB die Tagesordnung
genau so aufgestellt worden ist, als gébe es diese
Einschrankungen nicht? Im dbrigen halten wir die
Einschrankungen auch nicht der Rechtsprechung
entsprechend.

Welnhofer (CSU): Herr Kollege Langenberger, mor-
gen vormittag wird der Altestenrat tagen, Sie werden
von mir nicht erwarten, dag ich das Ergebnis der Be-
ratungen des Altestenrates heute abend vorwegzu-
nehmen versuche.
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(Abg. Baumer: Das wire doch etwas
Neues!)

Meine persdnliche Auffassung zum Punkt Drogenbe-
kampfung in den USA habe ich lhnen ansatzweise
dargestellt. Im Gbrigen wird die morgige Sitzung des
Altestenrates erweisen, inwieweit lhre Bedernken ge-
rechtfertigt oder nicht gerechtfertigt sind. Ich
schlieBe nicht von vornherein total aus, daB sie teil-
weise berechtigt sein kénnten,

(Abg. Langenberger: Das ist ja schon
etwas!)

Aber mehr miéchte ich dazu wirklich nicht sagen. Das
ist nicht meine Aufgabe am heutigen Abend.

Wir sind jedenfalls mit unserem Zustiandigkeitskata-
log, das haben Sie jetzt erfreulicherweise indirekt so-
gar eingeraumt, Herr Kollege Langenberger, voll auf
der Linie der Rechtsprechung des Bayerischen Ver-
fassungsgerichtshofs. Wir wollen selbstverstandlich
tun, was die Rechtslage verlangt, sehen aber keine
Veranlassung, mehr zu tun, als die Rechtslage ver-
langt.

Im dbrigen hat der SicherheitsausschuB seit 1950,
wenn ich recht unterrichtet bin, elf Mitglieder. Die ge-
ringe Zahl richtet sich also ganz gewiB nicht gegen
die Fraktion der GRUNEN. Auch die NPD konnte mit
dieser Regelung aus dem SicherheitsausschuB fern-
gehalten werden — ein segensreicher Umstand, wie
ich meine. Es ist ja nicht vollig auszuschlieBen, daBd
wir auch auf dem rechten Rand - nicht nur wie derzeit
auf dem linken Rand — in absehbarer Zeit ein Problem
mit einer anderen Partei bekommen kdnnten.

(Abg. Baumer: Wenn sie gewahit werden,
werden sie gewdhit, ja mei! — Abg. Leeb:
Das gilt leider auch fir die GRUNEN!)

Ein Wort noch zum Antrag der SPD, eine Parla-
mentarische Kontrollkommission an-
stelle des Sicherheitsausschusses einzufihren. Ich
glaube, Herr Koliege Langenberger, daB wir inhaltiich
gar nicht s0 weit auseinander sind, wenn ich mal un-
ser Grundsatzpapier zugrunde lege. Wir sind der Auf-
fassung, daB wir die Themen unter der Bezeichnung
;. Sicherheitsausschufl'" behandein; sie wollen im we-
sentlichen das gleiche unter der Bezeichnung ,,Paria-
mentarische Kontrollkommission™. Ich glaube, hier
geht es weitgehend nur um das Etikett. Wir sehen
derzeit keine Veranlassung, das Etikett zu dndern.
Wir sind der Auffassung, daB der Sicherheitsaus-
schuB bleiben kann.

Nachdem meine Redezeit zu Ende ist, sage ich zum

SchluB nur noch: Wir sehen auch keine Veranlassung,

derzeit jedentalls nicht, beim bewéhrten AusschuB fir
Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen eine An-
derung vorzunehmen. Danke schén.

(Beifall bei der CSU)

Préisident Dr.Heubl: Das Wort hat der Herr Kollege
Baumer!

Béumer (DIE GRUNEN): Nur noch ganz kurz eine
Entgegnung auf lhre Ausfihrungen, Herr Kcllege
Welnhofer!

Ich habe durchaus mit Freude entgegengenommen,
daB Sie fir die morgige Sitzung des Altestenrates of-
fenlassen, ob sich nicht auch bei lhnen vielleicht et-
was bewegt. Ich sage es einmal vorsichtig. Wir haben
ja in vielen Parlamenten erlebt, daB einzeilne plotzlich
dazu kommen, ihre eigene Identitdt zu entdecken. In-
sofern hitte es mich gefreut, wenn Sie das hier auch
getan und Ihre Meinung jenseits der Meinung kund-
getan hatten, die die Fraktion dann auBert.

Aber ich mdchte mich ganz kurz damit auseinander-
setzen, was Sie zu Ihrem eigenen Katalog und zur Ta-
gesordnung gesagt haben. Ihr Katalog umfaBt die
Punkte 1 bis 5.

Punkt 1: Entgegennahme des Berichts des Ministe-
riums (ber angeordnete BeschriankungsmafBnahmen
des Brief-, Pest- und Fernmeldegeheimnisses. Diese
Tagesordnung fallt nicht darunter.

Punkt 2: Kontrolle des Verfassungsschutzes, wie
V-Mann-Einsatz, Einsatz von nachrichtendienstlichen
Mitteln, Berichte unter Angabe nachrichtendienstli-
cher Quellen. Diese Tagesordnung fillt nicht darun-
ter, G 10 ausgenommen. Wenn Sie natlriich schrei-
ben: Das gilt auch fir V-Leute in den USA, dann wird
es darunterfallen. Aber das unterstelle ich gar nicht.

Punkt 3: Bekdmpfung des Terrorismus und Extremis-
mus unter Angabe der taktischen Ziele und/odar von
EinzelmaBnahmen. Diese Tagesordnung fallt nicht
darunter.

Punkt 4: Kontrolle des polizeilichen Vollzugs, sofern
Einsatze, Organisation und Vorhaben der Polizei un-
ter Angabe taktischer, methodischer und technischer
Einzelheiten Besprechungsthema sind.

{Abg. Welnhofer: Darunter wird es sicher
fallen!)

- 507 Darunter fallen taktische Einséatze in den USA?
Dann hatten Sie das dazuschreiben sollen.

Den letzten Punkt brauche ich gar nicht zu nennen:
Zivile Verteidigung. Da sind wir wahrscheinlich sofort
der gleichen Meinung.

Ich glaube, daB Sie jetzt entdecken, daB es keine
handhabbaren Abgrenzungskriterien gibt. Sclche Kri-
terien finden Sie nicht; die finden wahrscheinlich
auch wir nicht. Das ist der Punkt. Deswegen ist es
auch eine Spiegelfechterei, hier so zu tun: Wir
schranken da ein, wir geben Kriterien an. Zwei Wo-
chen spéter merken Sie dann selbst, daB Sie sich an
Ihre eigenen Kriterien nicht halten kénnen.

Deswegen ist es auch richtig, daB die ,,Sofern*-Satze
in der dffentlichen Berichterstatiung vielleicht zu-
nachst falschlich unter den Tisch gefalien sind. Im
praktischen Vollzug spielen sie keine Rolle. Denn der
SicherheitsausschuB muB, wenn er dann (berhaupt
noch eine Existenzberechtigung nachweisen soll, die
Uber eine Sitzung im Jahr mit Tagesordnungspunkten
wie dem G 10-Bericht hinausgehen soll, irgendwelche
Aufgaben an Land ziehen. Sonst ist er namlich nur
noch ein bezahltes Gremium, das keine Aufgaben
mehr hat. So wiére es faktisch. Weil das der
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Fall ist, missen Sie hier so rumeiern mit lhrem Kata-
log, so sage ich mal. Ziehen Sie die Konsequenzen
und andern Sie die Sache!

(Beifall bei den GRUNEN)

Présdident Dr.Heubl: Meine Damen und Herrn, wir
kommen zur Abstimmung. Die Tagesordnungs-
punkte werden wieder getrennt.

Ich lasse abstimmen-ldber den Antrag auf Druck-
sache 11/10 523. Der AusschuB fir Geschéftsord-
nung und Wahlprifung empfiehit die Ablehnung des
Antrags. Wer entgegen dieser Empfehlung fir die An-
nahme ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Bitte
die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Gegen die
Fraktion der GRUNEN abgelehnt.

ich lasse abstimmen Uber den Antrag auf Druck -
sache 11/11942. Die Ausschisse empfehlen auch
hier die Ablehnung des Antrages. Wer entgegen die-
ser Empfehlung fur die Annahme ist, den bitte ich um
das Handzeichen. — Bitte die Gegenprobe! — Stimm-
enthaltungen? - Bei Stimmenthaltung der Fraktion
DIE GRUNEN gegen die Fraktion der SPD mit Mehr-
heitabgelehnt.

Ich rufe auf zur gemeinsamen Aussprache die
Tagesordnungspunkte 33 und 34:

Antrag der Abgeordneten Schuitz und anderer be-
treffend Erforschung der Ursachen und Behand-
lungsméglichkeiten von allergischen Erkrankungen
(Drucksache 11/10593)

und

Antrag der Abgeordneten Bihm, Dr. Biebt, Dr. Poll-
wein und anderer betretfend Information iber aller-
gische Erkrankungen (Drucksache 11/10600)

Die BeschiuBempfehlung ist einstimmig. Damit entfallt
die Berichterstattung. Mit den Antrdgen soll die
Staatsregierung aufgefordert bzw. gebeten werden,
darauf hinzuwirken, daB die Erforschung der Ursa-
chen und Behandlungsméglichkeiten von allergi-
schen Erkrankungen verstarkt vorgenommen werden
kann, Gberprifen zu lassen, inwieweit bei der ver-
starkten Forschung erfahrungsmedizinische Kennt-
nisse herangezogen werden kdnnen, und durch die
Landeszentrale fir gesundheitliche Aufiklarung durch
breit angelegte InformationsmaBnahmen das Wissen
in der Bevodlkerung Uber allergische Erkrankungen,
inre Ursachen und Behandlungsméglichkeiten zu ver-
bessern. Wortmeldung? — Liegt mir keine vor.

Wir kommen zur Abstimmung.

lch lasse abstimmen (ber den Antrag auf Druck-
sache 11/10593, Die Ausschisse empfehlen die
Neufassung des Antrags auf Drucksache 11/12258.
Wer dem zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Danke. Bitte die Gegenprobe! — Stimment-
haltungen? — Einstimmig so beschlossen,

Ich lasse abstimmen Uber den Antrag auf Druck-
sache 11/10600. Die Ausschlisse empfehlen die

Annahme. Wer dem zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Bitte die Gegenprobe! — Stimm-
enthaltungen? — Einstimmig sobeschlossen.

Ichrufeauf Tagesordnungspunkt 35:

Antrag der Abgeordneten Freller, Georg Rosen-
bauer, Christian Knauer und anderer betreffend Auf-
nahme des Wahifaches Informatik in den Wahi-
pllichthereich (Drucksache 11/10701)

Uber die Beratungen des Ausschusses fiir kulturpoli-
tische Fragen (Drucksache 11/13513) berichtet der
Herr Kollege Dandorfer. — Ich sehe, er ist nicht da.
Auf die Berichterstattung wird verzichtet. Wortmel-
dungen? — Bitte, Herr Kollege!

Trapp (SPD): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Nach grindlicher Beratung in der Frak-
tion haben wir uns entschlossen, diesen Antrag abzu-
lehnen, weil wir der Meinung sind, daB er einen weite-
ren Baustein fir eine Uberbetonung -des Kognitiven
darstellt. Weder an der Hauptschule noch an einer
anderen Schule soliten musische Facher, die der Per-
sonlichkeitsentwicklung des Menschen dienen, wei-
ter zurickgedrangt werden. Neben Englisch wirde
damit Informatik in Konkurrenz treten zu Hauswirt-
schaft, Werken, Technisches Zeichnen, Textilarbeit
und Maschinenschreiben, die bisher als Wahlpflichtfa-
cher zur Auswahl stehen. Dies wirde einen Rick-

" gang der Schilerbeteiligung an den genannten Fa-

chern nach sich ziehen und hatte auch Auswirkun-
gen, die wir schon bei Fachiehrern vor ein oder zwei
Jahren sehr schmerzlich festgestellt haben. Wahr-
scheinlich ware bei Fachlehrern fir Hauswirtschaft
ein UberschuB, bei Fachlehrern fir Informatik dage-
gen ein Mangel zu verzeichnen. Derzeit nehmen 45
Prozent der Schiiler der 8. Klasse und 29 Prozent der
Schiler der 9. Klasse Hauptschule am Wahlfach Infor-
matik teil. Wir sind der Meinung, da8 dies in Ordnung
ist und so bieiben soll. Es besteht kein Bedarf, aus
dem Wahlfach ein Wahlipflichtfach zu machen, zumal
mit dem Antrag ein Wahifach Textverarbeitung, das
ebenfalls auf kognitive Fahigkeiten abzielt, zusatzlich
eingeschoben werden soll,

Sie selbst liefern gute Argumente gegen lhren eige-
nen Antrag, denn das Staatsministerium 148t seit Sep-
tember einen auf zwei Jahre terminierten Schulver-
such mit der Facherverbindung Kurzschrift, Maschi-
nenschreiben und elektronische Textverarbeitung
laufen, den wir flr einen praktikablen Weg halten.
Warten wir also zwei Jahre ab, bis die Ergebnisse
vorliegen, und entscheiden wir dann dari{iber neu. Ge-
genwartig stehen Uberhaupt nicht gendgend Fachleh-
rer zur Verfligung. Fieberhaft werden Fachlehrer fir
Kurzschrift und Maschinenschreiben mit Zusatzquali-
fikationen versehen. Trotzdem stellt selbst das Mini-
sterium fest, daB diese Lehrkrafte Gberlastet sind. Wir
sind der Meinung, daB die Neuerungen in Konkurrenz
zu anderen Bereichen stehen, flr die in der Haupt-
schule Verbesserungen nétig wéren. Wir halten bei-
spielsweise mehr Allgemeinbildung fir notwendig.
Der vorliegende Antrag ist ein Herumdoktern an den
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Krankheitssymptomen der Hauptschule. Er ist unng-
tig. Deshalb werden wir ihm nicht zustimmen.

{Beifall bei der SPD)

Prasident Dr. Heubl: Wir kommen zur Abstim-
mung. Der AusschuB fir kulturpolitische Fragen
empfiehit die Annahme. Wer dem zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Bitte die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? — Mit Mehrheitange-
nommen.

ich rufe auf Tagesordnungspunkt 36:

Antrag der Abgeordneten Gebhard Kaiser, Karl
Schodn, Béhm und andere betreffend Wohnungsbau-
férderung (Drucksache 11/10702)

Die BeschluBempfehlung war einstimmig, damit ent-
fallt die Berichterstattung. Mit dem Antrag soll die
Staatsregierung beauftragt werden, die Richtlinien
zur Férderung des Wohnungsbauprogramms ,,Junge
wachsende Familie” dahingehend zu andern, daB in
Hartefdllen auch der Erwerb bereits bestehender
Eigenheime und Eigentumswohnungen geférdert
werden kann. Wortmeldung liegt mir keine vor.

Wir kommen zur Abstimmung. Die Ausschisse
empfehlen die Annahme des Antrags. Wer dem zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Bitte die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? —Ein -
stimmig so beschlossen.

Ich rufe auf zur gemeinsamen Aussprache die
Tagesordnungspunkte 37 und 38:

Antrag der Abgeordneten Dr. Rost, Dr. Matschl, Frel-
ler und andere betreffend Férderunterricht in
Deutsch fir Aussiedlerkinder an weiterfiihrenden
Schulen (Drucksache 11/10807)

und

Antrag der Abgeordneten Dr. Rost, Dandorfer,
Dr.Matschl und andere betreffend Férderung der
schulischen Integration von deutschen Aussiedler-
kindern (Drucksache 11/11011)

Die BeschluBempfehlungen der Ausschisse zu bei-
den Antrigen waren einstimmig. Die Berichterstat-
tung entfallt. Mit den Antragen soll die Staatsregie-
rung gebeten bzw. aufgefordert werden, umgehend
auch an weiterfihrenden Schulen geeignete zusatzli-
che MaBnahmen zur Kenntnisvermittiung der deut-
schen Sprache an deutsche Aussiedlerkinder zu er-
greifen und mit gréBtméglicher Flexibilitat die schuli-
sche Integration von deutschen Aussiedlerkindern zu
férdern.

Wir kommen zur Abstimmung.

lch lasse abstimmen (Gber den Antrag auf Druck-
sache 11/10807. Die Ausschiisse empfehlen die
Annahme. Wer dem zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Bitte die Gegenprobe! — Stimm-
enthaltungen? —Einstimmig so beschlossen.

Ich lasse abstimmen iUber den Antrag auf Druck-
sache 11/11011. Die Ausschisse empfehlen Zu-

stimmung mit der MaBgabe, daB der dritte Spiegel-
strich gestrichen wird. Als Berichtsdatum wird der
,,1.Dezember 1989" vorgeschlagen. Wer dem zustim-
men will, den bitte ich um das Handzeichen. — Bitte
die Gegenstimmen! — Stimmenthaltungen? — Ein-
stimmig so beschlossen.

ichrufeauf Tagesordnungspunkt 39:

Antrag der Abgeordneten Dr.Gantzer, Benner be-
treffend Polizelinspektion Nabburg, hier: Dienstge-
béude (Drucksache 11/11363)

Die BeschluBempfehlung des Ausschusses fir Fra-
gen des oOffentlichen Dienstes wurde einstimmig ge-
faBt. Damit entfailt die Berichterstattung. Mit dem An-
trag soll die Staatsregierung aufgefordert werden zu
prifen, ob die Polizeiinspektion Nabburg im Gebaude
des alten Landratsamtes Nabburg untergebracht
werden kann.

Wir kommen zur Abstimmung. Der AusschuB fir
Fragen des &ffentlichen Dienstes empfiehlt die An-
nahme des Antrags. Wer dem zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Bitte die Gegen-
probe! — Stimmenthaltungen? — Einstimmig so
beschlossen.

Ichrufeauf Tagesordnungspunkt 40:

Antrag der Staatsregierung: Landesgrenzanderun-
gen zwischen dem Freistaat Bayern und dem Land
Baden-Wiirttemberg im Zuge der baden-wiirttem-
bergischen Flurbereinigung Michelbach an der
Liicke und der bayerischen Flurbereinigung Gailroth
{Drucksache 11/11370)

Die BeschluBempfehlung der Ausschisse wurde ein-
stimmig gefaft, Damit entfallt die Berichterstattung.
Mit dem Antrag werden die Anderungen der Landes-
grenze zwischen dem Freistaat Bayern und dem Land
Baden-Wirttemberg im Zuge der baden-wirttember-
gischen Flurbereinigung Michelbach an der Llcke
und der bayerischen Flurbereinigung Gailroth gebil-
ligt.

Wir kommen zur Abstimmung. Die Ausschisse
empfehlen die Annahme. Wer dem zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Bitte die Gegen-
stimmen! - Stimmenthaltungen? -Einstimmig so
beschlossen.

lch rufe auf zur gemeinsamen Berichterstattung und
Aussprache die Tagesordnungspunkte 41,
42 und 45;

Antrag der Abgeordneten Windsperger, Wax-Wor-
ner betreiend Fachlehrerstatus fiir Pddagogische
Assistenten {Drucksache 11/11779)

Antrag der Abgeordneten Christa Meler, StraBer,
Trapp und andere betreffend Status der Pédagogi-
schen Assistenten {Drucksache 11/11799)

Antrag der Abgeordneten Christian Knauer, Anne-
liese Fischer, Dandorfer und andere betreffend Ver-
besserungen der Situation der Péddagogischen As-
sistenten {Drucksache 11/12063)
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Die Berichterstattung hieriiber hat die Frau Abgeord-
nete Windsperger. Wird auf die Berichterstattung ver-
zichtet?

(Abg. Biumer: Wir verzichten!)

Uber die Beratungen im AusschuB fir kulturpolitische
Fragen (Drucksachen 11/12268, 11/12267) berichtet
der Kollege Trapp. Wird auch darauf verzichtet?

{Ja!.bei der SPD)

- Dann gehe ich davon aus, daB dies fiir den nich-
sten Antrag ebenso gilt, daf auch der Herr Koliege
Knauer bereit ist, auf die Berichterstattung zu ver-
zichten.

(Abg. Christian Knauer: Jawohl!)

Wir kemmen zur Aussprache. Zu Wort hat sich Herr
Kollege Trapp gemeldet.

Trapp (SPD): Herr Prasident, Hohes Haus! In nur we-
nigen Féllen ist der Landtag durch so viele Petitionen
zum Handeln aufgefordert worden. Die Fliie der Ein-
gaben zeigt, da den rund 1300 Padagogischen Assi-
stenten das Problem wirklich auf den Nageln brennt.

Pédagogische Assistenten gibt es nur an bayerischen
Schulen. Als dieses Berufsbild aus der Taufe geho-
ben wurde, war es in die Vorstellungen des Bildungs-
gesamtplans eingebettet, die an der Grundschule
Klassenstérken von 20 und an anderen Schulen Klas-
senhdchststarken von 25 Schillern sowie die Erpro-
bung von differenzierten gesamtschulartigen Model-
len, bei denen zum Beispiel Behinderte integriert wer-
den sollen, vorsahen.

Sie werden mir zugestehen, daf die Schulwirkiichkeit
in Bayern von diesen Vorstellungen meilenweit ent-
fernt ist. Hinzu kommt die Anderung des Artikels 39
des Gesetzes iiber das Erziehungs- und Unterrichts-
wesen, die eine gravierende Ausweitung der Aufga-
ben von Padagogischen Assistenten nach sich zog.

Wir von der SPD sind deshalb der Auffassung, daB
dem inhaltlichen Wandel des Berufsbildes eine Auf-
wertung der Padagogischen Assistenten foigen muB,
daB ihnen endlich der passende standesrechtliche
Rahmen zugestanden werden soll. Die Padagogi-
schen Assistenten beschweren sich zu Recht dar-
uber, daB sie unterbezahlt sind, ausgenutzt im Schul-
alltag hin- und hergeschoben, wie Lehrer eingesetzt
werden, also im Endeffekt oft Kulifunktionen erflllen.
Nur jede zweite Schule hat einen von den ca. 1300 in
Bayern tatigen Padagogischen Assistenten. Weil im-
mer mehr das Zeug hinschmeiBen, nimmt ihre Zahl
sténdig ab. Von den ehemals vier bayerischen Ausbit-
dungsstitten sind bereits drei geschlossen worden.
Entgegen ihrer Theorie, an der sie immer noch fest-
halt, zieht die Staatsregierung mit diesem Kapazitiats-
abbau die richtigen Konsequenzen.

Wir sagen weiter, daB es notwendig ist, endlich die
beamtenrechtliche Gleichstellung der Padagogischen

Assistenten zu regeln. Die Padagogischen Assisten-
ten gehdren dem gehobenen Dienst an und haben
Anspruch auf entsprechende beamtenrechtliche Ein-
stufung mit einem adaquaten Funktionsbereich, an-
gemessener Selbstandigkeit und eigener Verantwor-
tung. Das neue Tatigkeitsfeld darf sich nicht auf den
Verwaltungsbereich ausweiten. Sie sollten nach un-
serer Auffassung allein padagogische und unterricht-
tiche Aufgaben wahrmehmen. Fir die Verwaltungsauf-
gaben muB der Hebel bei den Verwaltungsangestell-
ten angesetzt werden. Hier sind es gerade die Schul-
leiter, die lhnen ein Lied singen und dies beklagen.

Diese Anderung mit einer Orientierung auf padagogi-
sche und unterrichtliche Schwerpunkte sollte auch
mit einer Anderung der Amtsbezeichnung einherge-
hen. Wir schlagen deswegen vor, die jetzigen Pad-
agogischen Assistenten , Fachlehrer fiir besondere
padagogische Aufgaben'' zu nennen. Die Amtsbe-
zeichnung , Assistent” vertragt sich auch, wie Sie
wissen, nicht mit dem gehobenen Dienst. Durch
diese vorgeschlagene verbale Aufwertung wirde
nachvollzogen, was im EUG schon langst geschehen
ist.
(Abg. l.eeb: Oberamtsrat fiir padagogische
Aufgaben!)

— Wenn Sie das so meinen, Herr Kollege, dann sind
wir offen. Wenn Sie unserem Anliegen im Grundsatz
zustimmen, sind wir fir jede Benennung zu haben,
die nicht diskriminierend wirkt.

Wir wissen auch, daB die Einsteliung des noch ver-
bliebenen Ausbildungsinstituts in Bayreuth Umorga-
nisationen erfordert. Wir sind der Meinung, daB es
dhnlich gehen soll wie bei den bisherigen Instituten,
namlich daB fir den Institutsleiter und die sechs Se-
minarteiter, aber auch fir die Lehrer, eine angemes-
sene Weiterverwendungsmadglichkeit, insbesondere
im Bereich der Fortbildung der jetzigen Padagogi-
schen Assistenten gefunden wird.

(Zuruf der Frau Abg. Anneliese Fischer)

in den letzten Jahren sind von der Staatsregierung
und von lthrer Fraktion, Frau Kollegin Fischer, die
Ptanstellen ohnehin nicht vermehrt worden. Alle An-
stellungen von Padagogischen Assistenten sind zu
Lasten der Planstellen von Fachlehrern erfolgt. Wenn
Sie Padagogische Assistenten wollen, miBten Sie fir
diese auch Planstellen schaffen. Wenn Sie Fachlehrer
wollen, dann missen Sie Planstellen fir Fachlehrer
schaffen. Sie haben hier einen Kuddelmuddel einrei-
Ben lassen, der mit einer geordneten Verwaltung ein-
fach nichts mehr zu tun hat.

Es gibt natlriich auch Briefe, die das Gegenteil wol-
len, darauf werden Sie, Herr Kollege Knauer, von der
C8U verweisen. Ich habe diese sorgfiltig durchgele-
sen. Jene, die die Beibehaltung der Ausbildung wol-
len, gehen aber meistens von der irrigen Meinung
aus, daB die SchlieBung dieses Aushildungsinstituts
Zu einer Abwertung der Padagogischen Assistenten
fUhren konnte. Unsere Antriage dagegen bewirken
das glatte Gegenteil, namlich eine Autwertung, die
sich dann auch in den Bezligen duBert. Damit wird
endlich honoriert, was die Padagogischen Assisten-



Plenarprotokolt 11/113 v. 15.11.89

Bayerischer Landtag - 11. Wahiperiode

7879

(Préasident Dr. Heubl)

ten in der Schule schon lange selbstandig und eigen-

verantwortlich leisten; sie fihren namlich gruppenun- |

terrichtliche und individuelle Férderungen im Rahmen
differenzierender MaBnahmen in Kernfachern durch,
sie leisten als mobile Reserven unschatzbare Dien-
ste, sie lelten Forderkurse, Neigungskurse und die
Arbeitsgemeinschaften, sie geben differenzierten
Sport-, Erste-Hilfe- und Verkehrsunterricht und visles
mehr.

Noch etwas kommt dazu: Als man vor zwanzig Jah-
ren Padagogische Assistenten wolite, wahrscheinlich
um den damals vorherrschenden Lehrermangel zu
bekampfen, hat der Freistaat Bayern in amtlichen Ver-
lautbarungen diesen jungen Leuten die Zusage gege-
ben, daB sie auch unter Gesichtspunkten der Besol-
dung und Befdrderung wie Fachlehrer behandeit wer-
den und daB sie sich bei guter Qualifikation auch an
Hochschulen fortbilden kdnnten. Dies hat bestimmt
viele verlockt, diesen Beruf zu ergreifen. Die Realitat
sieht aber ganz anders aus. Wir sind der Meinung,
wenn Sie mit Ihrer Politik glaubwurdig werden wollen,
dann missen Sie endlich — —

(Abg. Diethei: Das sind wir schon!)

— Darum bréckelt |lhre Mehrheit auch immer weiter
ab, Herr Kollege Diethei!

{Abg. Christian Knauer: Sie sind naher
an der Funf-Prozent- als an der
50-Prozent-Marke — Weitere Zurufe
von der CSU)

— Sie werden wahrscheinlich mit Erstaunen feststel-
len, daB die SPD aus den nachsten Wahlen starker
hervorgehen und lhre Mehrheit abbréckeln wird!

(Abg. Christian Knauer: Traumer!)

— Sie werden feststellen, daB Sie nicht einmal die
Halfte dieses Saales fillen werden. Wir ricken dann
aber gerne nach und fillen diese Plitze auf.

(Abg. Niedermayer: Der Wunsch ist der
Vater des Gedankens! - Abg. Dr.Rost: Vom
Dampfredner zum Krampfredner!)

Kommen wir wieder zurlick zum Thema! Untersu-
chungen — —

{(Weitere Zurufe von der CSU)

- Haben Sie eine Zwischenfrage? Wenn ja, dann bin
ich gerne bereit, sie zu beantworten.

Untersuchungen zufolge ist die Ausbildung der Péd-
agogischen Assistaenten etwa so zu bewerten wie die
der Inspektoren. Trotzdem werden die Padagogi-
schen Assistenten im Vergleich dazu stiefmitterlich
behandelt. Die Inspektoren erhalten bereits im ersten
Ausbildungsjahr Anwirterbezige, die Padagogischen
Assistenten dagegen bekommen in den drei ersten
Jahren berhaupt nichts. Der Inspektor kann dann bis
zum Oberamtsrat aufsteigen, also bis A 13, der Pad-
agogische Assistent bleibt bei A 10 sitzen. Wir glau-
ben, daB Sie hier in Zugzwang sind. Lesen Sie lhre
Ankundigungen, die zwar schon zwanzig Jahre alt

sind, die sich aber die Betroffenen sehr wohl gemerkt
haben.

(Beifall bei der SPD — Abg. Christian Knauer:
Die stimmen doch nicht!)

Es ist leider so, dies habe ich vorhin auch gesagt, daf
Sie die Pddagogischen Assistenten immer noch auf
Planstellen von Fachlehrern setzen. Deswegen ist es
in unseren Augen auch gerechtfertigt, sie damit auch
gleichzubehandeln. Die Regelung, Padagogische As-
sistenten auf Fachlehrerstellen zu setzen, ist weder
Fisch noch Fleisch, sie ist unsinnig. Sie werden wahr-
scheinlich argumentieren, daB Péadagogische Assi-
stenten unbedingt notwendig seien, um Chancen-
gleichheit schwécherer Schiller zu ermoglichen, die
sonst im argen liegen wirde. Wir geben Ihnen recht,
daB die von Padagogischen Assistenten geleistete
Tatigkeit durchaus sinnvoll ist. Der wesentlich bes-
sere Ansatz aber ware, mit dieser halbherzigen Rege-
lung aufzuhéren und den Padagogischen Assistenten
den Fachlehrerstatus fir diese Betreuung zu geben.
Wenn Sie die Ausbildung schon austrocknen lassen,
sollten Sie stérker in Planstellen fir Fachlehrer inve-
stieren, damit endlich kieinere Kiassen an Bayerns

-Schulen eingerichtet werden kdnnen.

Wir bitten Sie, unseren Antragen zuzustimmen. Un-
sere Padagogischen Assistenten haben es wirklich
nicht verdient, weiterhin Kulis an bayerischen Schu-
ien zu sein. Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)

Président Dr.Heubl: Zu Wort hat sich gemeldet der
Herr Kollege Knauer!

Knauer Christian (CSU): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Die letzte Bemerkung
des Kollegen Trapp, die Padagogischen Assistenten
an unseren Schulen seien nur Kulis, weise ich mit al-
ter Entschiedenheit zurick.

(Beifall bei der CSU — Abg. Diethei: Das
glaubt Herr Trapp doch selbst nicht!)

Die CSU wird die beiden vorliegenden Antrage der

'SPD und der GRUNEN ablehnen, weil sie an der Aus-

bildung und Neueinstellung von Padagogischen Assi-
stenten festhalten will und Uberhaupt keinen AnlaB

‘sieht, den Status und die Besoldung der Padagogi-

schen Assistenten zu dndern.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Was wir
wollen, ist eine Optimierung der Ausbildung und des
Einsatzes der Padagogischen Assistenten. Deshalb
haben wir auf Drucksache 11/12063 einen entspre-
chenden Prifungs- und Berichtsantrag gestellt, in
dem wir einen ersten Schritt zur Realisierung der ge-
nannten Ziele sehen und um dessen positive Verbe-
scheidung ich Sie bitte.

Lassen Sie mich bei dieser Gelegenheit auf sinige
Fragen eingehen, die in der durch eine Eingabe der
Fachgruppe Padagogische Assistenten des Bayeri-
schen Lehrer- und Lehrerinnenverbandes ausgeld-
sten Diskussion um die Zukunft von Péddagogischen
Assistenten aufgeworfen worden sind:
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So wird immer wieder, wie zuletzt eben vom Koilegen
Trapp. behauptet, daB der Pidagogische Assistent
Ende der sechziger Jahre entwickelt worden sei, um
bei dem damais erheblichen Lehrermangel eine Art
Feuerwehr zu haben. Tatsache, Herr Kollege Trapp,
aber ist, daB Bayern mit Beginn der Ausbildung der
Padagogischen Assistenten im Jahre 1970 als erstes
und dann leider auch als einziges Bundesland in
Ubereinstimmung mit dem Bildungsgesamtplan be-
gonnen hat, Padagogische Assistenten flr die Volks-
schulen bereitzustellen. In keiner offiziellen Verlautba-
rung steht, daB die Einstellung von Pidagogischen
Assistenten dem Lehrermangel begegnen sollte. Fur
die Einfihrung wurden nach den Unterlagen zum Bil-
dungsgesamtplan vielmehr ganz andere Entschei-
dungsgrinde genannt: eine erhebliche Ausweitung
des Funktionsfeldes der Lehrer durch neue i.ehr-
pléane und neue Lernziele, vor allem neue Unterrichts-
formen und vielfaltige anspruchsvolle Testverfahren,
dann zusatzliche Aufgabenbereiche, etwa Schulver-
suche, Steigerung der Unterrichtseffizienz und Siche-
rung groBerer Chancengerechtigkeit fir die schwié-
cheren Schuler.

Diese Grinde, aus denen man 1570 Padagogische
Assistenten eingefihrt hat, sind auch heute noch gul-
tig. Hinzugekommen sind als Aufgaben der Schule
die Férderung der Schiler mit nichtdeutscher Mutter-
sprache, StiutzmaBnahmen im Bereich der Integra-
tion, Differenzierung in kombinierten Klassen in der
Grundschule, Eingehen auf die allgemein an den
Schulen zunehmende Verhaltensauffilligkeit wvon
Schijlern, Betonung und Stirkung der Facher
Deutsch und Mathematik im Bereich der Grundkennt-
nisse durch Differenzierung, Ubung, Sicherung und
Anwendung und schlieBlich differenzierende und indi-
vidualisierende MaBnahmen, um der Begabungs-
streuung in der Volksschule im Rahmen des Unter-
richts entgegenzukommen.

Président Dr.Heubl: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Kollegen Trapp?

Trapp (SPD): Herr Kol!egé Knauer, kdnnen Sie mir
dann bitte mitteilen, warum angesichts dieser lhrer
Schilderung die Staatsregierung nicht bereit ist, Plan-
stellen flr Padagogische Assistenten auszuweisen?

Knauer Christian {CSU): Herr Kollege Trapp, wenn
Sie noch ein biBchen Geduld hatten, ich komme auf
diesen Punkt zuriick.

Der wesentliche Arbeitsbereich der Padagogischen
Assistenten hat sich seit Beginn ihres Einsatzes nicht
so fundamental verandert, daB man wie Sie, Herr Kol-
lege Trapp. von einem anderen oder geanderten Be-
rufsbild sprechen konnte. Allerdings haben sich bei
einigen Padagogischen Assistenten zwischenzeitlich
offensichtlich Erwartungen aufgebaut, die mit dem ur-
springlichen Berufsziel tiberhaupt nicht mehr iden-
tisch sind. '

Eine wissenschaftliche Untersuchung des Staatsinsti-
tuts fiir Bildungsforschung und Bildungsplanung (ber
die PAdagogischen Assistenten in Bayern hat ein ein-

deutig positives Ergebnis fur die Weiterfihrung der
Ausbildung erbracht.

Die Forderung nach Einstellung der Ausbildung wi-
derspricht auch der Ansicht aller direkt oder indirekt
betroffenen Organisationen mit Ausnahme der des
Bayerischen Lehrer- und Lehrerinnenverbands. Ei-
nige von ihnen, da sollten Sie zuhéren, Herr Kollege
Trapp, verlangen sogar eine Erhdhung der Ausbil-
dungskapazitat, damit der von [hnen gew{inschte Zu-
stand, daB jede Schule einen Padagogischen Assi-
stenten hat, verwirklicht werden kann.

Es ist zutreffend, Herr Kollege Trapp, daB das Staats-
ministerium fir Unterricht und Kultus in seinen ersten
Stellungnahmen aus den Jahren 1971 bis 1973 erklart
hatte, bei den Padagogischen Assistenten die gleiche
beamtenrechtliche Regelung wie beim Fachiehrer an-
zustreben. Besoldungsrechtlich, und das verschwei-
gen Sie immer, sind aber nie amtliche AuBerungen
gemacht worden. Deshalb dem Kultusministerium
Wortbruch vorzuwerfen, halte ich daher fir nicht ge-
rechtfertigt.

Die Padagogischen Assistenten wurden, als sie in die
Schulen gekommen sind, wie die Fachlehrer behan-
delt, ziso Eingangsami A9 und Befdrderungsamt
A10. Das hat sich Mitte der 70er Jahre gedndert, als
die Fachlehrer angehoben wurden. Der Grund war,
daB vom Bund ab 1975 die Fachlehrer mit abge-
schlossener Ingenieur- und Fachhochschulausbil-
dung in A11 eingestuft wurden. Daraufhin sind die
Fachiehrerinnen fir Handarbeit und Hauswirtschaft in
Bayern aufgrund ihrer langen Ausbildungszeit in A10
eingestuft und die dbrigen Fachlehrer spéter eben-
falls nach A 10 angehoben worden. Erst von dem ge-
nannten Zeitpunkt an ist die Besoldung der Padago-
gischen Assistenten und Fachlehrer unterschiediich.
Weil diese Fachlehrer damals mit angehoben wurden,
fordern heute einige Padagogische Assistenten und
der BLLV gleichfalls die Anhebung. Das Eingangsamt
im gehobenen Dienst, z. B. Inspektor, das wissen Sie,
ist weiterhin A9. Ich gestehe |hnen zu, da3 §23 Ab-
satz 2 des Bundesbesoldungsgesetzes das Ein-
gangsamt A10 fur diesen Personenkreis zwar vor-
sieht, doch ist der Vallzug durch das Haushaltsstruk-
turgesetz 1975 eben ausgesetzt. Solange das Ein-
gangsamt flir Fachhochschulabsolventen des geho-
benen Dienstes in A9 ausgebracht ist, ware die An-
gieichung der Besoldung der Padagogischen Assi-
stenten an die Fachlehrer nach meiner Auffassung
nicht sachgerecht. Wenn sich jedoch eine Anderung
im Eingangsamt fur die Fachhochschulabsclventen
des gehobenen Dienstes vollziehen sollte, Herr Kaol-
lege Trapp, ist die CSU selbstverstindlich bereit,
Uber eine entsprechende Angleichung zu sprechen.
Ich meine, man sollte auch hier in der Argumentation
redlich bleiben und sich nicht vom Neid leiten lassen.

Die in Ausbildung befindlichen Padagogischen Assi-
stenten, Frau Kollegin Fischer kann das bestatigen,
auch der Kollege Dandorfer, die mit mir an der Ausbil-
dungsstatie in Bayreuth waren, wissen ganz genau,
wie es um ihr Aufgabenfeld und ihre kinftige Besol-
dung bestellt ist. Unzufriedenheit kann man auch her-
beireden, indem man dem P&dagogischen Assisten-
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ten, wie Sie es vorhin gerade getan haben, stindig
sagt, wie schlecht er doch dran sei.

Der Vorwurf, daB man sich nicht an damals Vorgege-
benes halte, ist an jene Padagogischen Assistenten
zurtickzugeben, die es nun so hinstellen, als waren
sie damals nicht mit dem Ziel angetreten, Padagogi-
scher Assistent zu werden, die jetzt pldtzlich in den
Status des Fachlehrers wechseln wollen. Vom Status
des Fachlehrers, das sage ich noch einmal ganz
deutlich, ist damals nie gesprochen worden. Damals
ist immer nur von einem Pidagogischen Assistenten
die Rede gewesen, und der ist geblieben. Damals ist
auch nie von einer anderen als einer assistierenden
Tatigkeit gesprochen worden.

Es wird weiter argumentiert, wenn der Staatsregie-
rung an der Erhaltung des derzeitigen Standes von
1625 Padagogischen Assistenten lage, hatte sie die
Ausbildungskapazitat nicht auf jahrlich 30 verringert.
Diese Reduzierung, das sollten Sie, Herr Kollege
Trapp, sich von den alteren Kollegen bestétigen las-
sen, ging doch darauf zuriick, daB der Finanzminister
es aufgrund einer bestimmten Haushaltssituation vor
einigen, Jahren aus Kostengrinden abgelehnt hatte,
die Ausbildung im bisheringen Umfang weiterlaufen
zu lassen.

Erster Vizeprasident Mdslein: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abgeordneten Trapp?

Knauer Christian (CSU): Ich méchte zum Ende kom-
men.

Wir meinen, daB wir den jetzigen Stand halten sollten,
Herr Kollege Trapp. Bei Bedarf wird sich die CSU dar-
uber unterhalien, ob die Ausbildungskapazitat wieder
erweitert werden soll. Wir wollen auch kinftig den
Padagogischen Assistenten an den Schulen, weil wir
seine Arbeit schatzen und weil wir wissen, daB die
Leidtragenden einer Abschaffung in besonderem
Mafe unsere schwicheren Schiller waren. Herzlichen
Dank.
(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprésident Mdslein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Wir kommen zur Abstim-
mung. Dazu trenne ich die Tagesordnungspunkte
wieder,

Ich lasse zunéchst abstimmen Uber den Antrag auf
Drucksache 11/11 779. Die Ausschiisse empfeh-
len die Ablehnung. Wer dagegen fir die Annahme ist,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die Opposition.
Die Gegenstimmen! — Die Regierungspartei. Stimm-
enthaltungen? — Keine. Der Antragistabgelehnt.

Ich lasse abstimmen Gber den Antrag auf Druck-
sache 11/11799. Auch hier wird von den Ausschis-
sen Ablehnung empfohlen. Wer fir die Annahme ist,
den bitte ich um das Handzeichen. — Abgeordnete
der SPD. Wer stimmt dagegen? — Das ist die Fraktion
der CSU. Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltung
der Fraktion DIE GRUNEN abgelehnt.

Ich lasse abstimmen Uber den Antrag auf Druck-
sache 11/12 063. Der AusschuB fir kulturpolitische
Fragen stimmt dem Antrag unverandert zu. Der Aus-
schuB fir Fragen des &ffentlichen Dienstes und der
Ausschuf3 fir Staatshaushalt und Finanzfragen stim-
men dem Antrag zu mit der MaBgabe, daB im letzten
Satz das Datum ,,5. Oktober 1989 durch das Datum
1. Februar 1990" ersetzt wird. Wer dem Antrag mit
dieser Anderung seine Zustimmung erteilen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Die Fraktion der
CSU. Wer stimmt dagegen? —~ Die Fraktionen der SPD
ung der GRUNEN. Der Antrag istangenommen.

Ich rufe auf zur gemeinsamen Berichterstattung und
Aussprache die Tagesordnungspunkte 46
und 47: '

Antrag des Abgeordneten Wirth und anderer und
Fraktion betreffend Kostenerhebung fiir den Einsatz
der Sicherheitsbehtrden bei Demonstrationen
(Drucksache 11/12151)

und

Antrag des Abgeordneten Baumer und anderer be-
treffend Bericht liber Kostenbescheide im Zusam-
menhang mit der Durchfiihrung ordnungsgemin
angemeldeter Demonstrationen (Drucksache 11/
12330)

Uber die Beratungen des Ausschusses fir Verfas-
sungs-, Rechts- und Kommunalfragen zum Antrag
auf Drucksache 11/12151 (Drucksache 11/13091)
berichtet der Herr Abgeordnete Wirth. Herr Kollege,
Sie haben das Wort! '

Wirth (SPD), Berichterstatter: Herr Prasident,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Der Antrag
der SPD auf Drucksache 11/12151 und der Antrag
der Fraktion DIE GRUNEN auf Drucksache 11/12330
waren Gegenstand der Beratungen des Rechtsaus-
schusses am 26. September 1989. Berichterstatter
waren die Kollegen Warnecke und Baumer, Mitbe-
richterstatter war jeweils der Kollege Kiesl. Hinter-
grund der beiden Antrage war eine Kostenerhebung
bei einer Demonstration gegen eine Veranstaltung
der rechtsextremistischen DVU in Passau. Beide An-
trage haben zum Ziel eine Berichterstattung der
Staatsregierung.

Der Berichterstatter Warnecke war der Auffas-
sung, daB eine Kostenerhebung bei Wahrnehmung
eines Grundrechts, wie in diesem Falle geschehen,
prohibitiven Charakter hatte, wenn umgekehrt bei an-
deren Veranstaltungen, die nicht der Wahrnehmung
eines Grundrechts dienten, auf Kostenerhebung ver-
zichtet werde.

Der Mitberichterstatter, Kollege Kie s, war der Auf-
fassung, daB, was mit den Antragen gewolit sei, tiber
Schriftliche Anfragen verninftiger erfragt werden
kénnte.

Dem hielt der Koliege BAumer entgegen, daB eine
Schriftliche Anfrage und die darauf gegebene Ant-
wort das Parlament nicht in den Stand versetzten,
Uber die Meinung der Staatsregierung auch zu disku-
tieren und seinerseits Anregungen zu geben. Deswe-
gen sei es vernunftiger, solche Antriage zu stellen.
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(Wirth {SPD])

Beide Antrage wurden mit der Mehrheit der CSU ahb-
gelehnt. lch bitte Sie zu entscheiden.

Erster Vizeprésident Mdslein: Danke fir die Bericht-
erstattung. Zum Antrag auf Drucksache 11/12330 be-
richtet der Herr Abgeordnete Baumer. — Er verzichtet.

Ich erdffne die Aussprache. Erste Wortmeldung, Ab-
geordneter Baumer!

Baumer (DIE GRUNEN): Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! In der Berichterstattung des Kolle-
gen Wirth ist schon deutlich geworden, worum es
hier geht. Der Ausgangsfall, der diese beiden Antrage
ausgelost hat, ist von allen Fraktionen des Hauses in-

sofern Ubereinstimmend gewdlrdigt worden, als ge-

sagt worden ist, daB fir eine Demonstration, die sich
vollig im Rahmen der grundgesetzlichen Demonstra-
tionsfreiheit halt — es war eine Gegendemonstration
gegen eine Veranstaltung der rechtsextremen DVU in
Ruhstorf —, unter gar keinen rechtlichen oder verfas-
sungsrechtlichen Gesichispunkten Kosten von etwa
1500 DM erhoben werden k&nnen. Dar{iber bestand
noch Einigkeit.

Keine Einigkeit bestand Uber das Verfahren. Seitens
der beiden Oppositionsfraktionen ist ein Bericht der
Staatsregierung beantragt worden. Ich kann da ihre
Haltung nach wie vor nicht nachvollziehen. Das Argu-
ment seitens der CSU war, und ich nehme an, daB
Kollege Kiesl in die gleiche Richtung argumentieren
wird, man solle doch eine Anfrage machen, nicht ei-
nen Bericht fordern, das sei doch zu arbeitsaufwen-
dig, man kénnte das doch mit einer Anfrage klaren.

Meine Damen und Herren! Das kann man mit einer An-
frage insoweit nicht klaren, als es hier nicht um diese
einzelne MaBnahme im Fall Ruhstorf geht. Ich hatte
das Gllck, vorgestern in anderem Zusammenhang mit
dem Blrgermeister zu sprechen, der das alles ausge-
I6st hatte. Dabei bin ich darin bestirkt worden, wie
notwendig es ist, daB eine generelle Stellungnahme
abgegeben wird, damit die nachgeordneten Behérden
oder die Behérden, die zunéchst einmal in Selbstver-
waltung tatig sind, Uber die Rechtsauffassung der
Staatsregierung informiert sind, wenn man nicht die
Beflirchtung bestatigen will, daB hinter solchen Einzel-
falten eben doch ein System steht, daB man méglichst
die Leute dadurch daran hindern will zu demonstrie-
ren, daB ein Kostenrisiko erst mal da ist.

Es hat in Ndrnberg ahnliche Falle gegeben. Damals
sind nach Ostermarschen Friedensinitiativen auch
solche Kostenbescheide zugeschickt worden. Das
gibt es also nicht nur vereinzeit, sondern immer wie-
der. Wenn man nicht die Befiirchtung bestitigen will,
daB hinter solchen Einzelfdllen doch ein System steht
das heiBt, es sollen die Leute daran gehindert werden
zu demonstrieren. Weil ein Kostenrisiko erst einmal
da ist, muB man jetzt handeln. Diese Initiative in Ruh-
storf muBte sich immerhin einen Anwalt nehmen und
sich zunachst sachkundig machen, um ihr Grund-
recht zu schitzen. Sie wissen alle, daB ein Gang zum
Anwalt und die Unannehmlichkeiten und die Kosten,
die da entstehen, abschrecken. Jemand, der nicht
rechtskundig ist, wird erst mal sagen, hoppla, das ist

dort passiert, das kann uns ja auch blihen, und so
werden Grundrechte faktisch ausgehdhit.

Deswagen dieser Antrag auf Berichterstattung, damit
wir endlich in Bayern zu einer grundséatzlichen gene-
rellen Regelung kommen oder zumindest zu einer
grundséatzlichen Stellungnahme der Staatsregierung.
Das, was in einer soichen Stellungnahme stiinde,
kdnnte dann den Behérden zugeschickt werden; es
kdnnte ihnen zumindest gesagt werden: Bitte, haitet
euch daran! Sonst ist doch zu befirchten, daf nach
Nornberg und Ruhstorf usw. das gleiche wieder auf
uns zukommt.

lch will Innen auch nech sagen, was der Herr Blrger-
meister Lindinger, das ist ndmlich der Blrgermeister,
auf den das Ganze zuriickgeht, er ist Mitglied lhrer
Partei, mir gesagt hat.

(Abg. Kiesl: Den kennen wir, das ist ein
hervorragender Mann!)

-~ Den kennen Sie, das glaube ich. Das denke ich
auch, daB der in lhrem Sinne ein hervorragender
Mann ist.

(Abg. Kiesl: Sicher!)

— lch will mich jetzt gar nicht anderweitig Gber ihn
auBern, ich mdchte Ihnen nur sagen,

(Abg. Kiesl: Der kann sogar viel mehr
als Siel)

was er mir zu diesem Punkt gesagt hat, und zwar hat
er gesagt, darlber muB ich mit dem Stoiber noch re-
den, 50 [auft das ja nicht. Er hat nicht gesagt, da8 die
Kosten unbedingt den Demonstranten aufzuerlegen
seien; der Bescheid ist ja auch nicht von ihm ergan-
gen, sondern vom Landratsamt. Also, es ist so gewe-
sen, der Herr Lindinger aus Ruhstorf hat gesagt: Hier
sind ja Chaoten aus Hamburg angereist, und jetzt sol-
len wir das alles bezahlen; kommt nicht in Frage, wir
verlangen vom Landratsamt Kostenerstattung! Und
das Landratsamt hatte nichts Eiligeres zu tun, als die
Kosten dann auf den Sprecher dieser Initiative abzu-
wilzen.
(Zuruf von der CSU: Was richtig ist!)

- Es ist mit Sicherheit nicht richtig, auch nach Auffas-
sung lhres Herrn innenministers nicht — der Herr
Staatssekretir sitzt ja da, er wird es bestitigen; ich
glaube, er hat dazu auch selbst schon im Ausschuf
Stellung genommen —, denn es kam ja dann die An-
weisung aus dem Innenministerium an das Landrats-
amt, den Bescheid zurlckzuziehen, was dann auch
geschehen ist. Also richtig ist es mit Sicherheit nicht,
Herr Kollege, sondern es ist schlicht falsch und
rechiswidrig gewesen. Sonst hatte Herr Stoiber mit
Sicherheit eine solche Anweisung nicht gegeben,

lch will damit nur folgendes sagen:

Es steht mir nicht an, jetzt Uber den Herrn Lindinger
zu urteilen, der als Blrgermeister einer klginen Ge-
meinde erst mal einen durchaus plausiblen Grund
hatte zu sagen, ich will meinen Gemeindeséckel nicht
mit Kosten belasten, die eigentlich andere zu tragen
hétten. Das ist ein vollig neutraler Grund, und ich will,
wie gesagt, hier anderes gar nicht erst unterstellen.
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(Baumer [DIE GRUNEN))

Aber es ist offensichilich vdéllig unklar, wie die
Rechtssituation ist. Deswegen wende ich mich noch-
mals an Sie, meine Damen und Herren von der CSU.
Ich verstehe absolut nicht, warum Sie hier nicht ein-
mal einem Bericht, damit wir in Zukunft in weiteren
Fallen Kiarheit haben, zustimmen kénnen. Es war ja
nicht eine Verurteilung dieser Praxis; das miissen Sie
mit sich selbst ausmachen. Aber wir kommen in Zu-
kunft sonst in die Situation, daB wir wahrscheinlich
bei der (iberndchsten Demonstration, wenn das glei-
che passiert, hier wieder werden diskutieren missen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprisident Maslein: Nachste Wortmeldung
der Abgeordnete Kiesl. Bitte, Herr Abgeordneter, Sie
haben das Wort!

Kies! (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Herr Abgeordneter Baumer, wir
verstehen Sie nicht mit diesern Antrag. Die Sacheist so:

Die Kostenerstattung fir Polizeieinsatze bei Demon-
strationen ist abschlieBend gesetzlich geregeit. Diese
gesetzliche Regelung hat sich bewéhrt. Es gibt Uber-
haupt keine Rechtsprobleme. Sollten Sie die Auffas-
sung vertreten, daB die gegenwirtige gesetzliche Re-
gelung nicht stimmt, bleibt es Ihnen unbenommen, ei-
nen Gesetzesanderungsantrag zu stellen, den wir
selbstverstandlich auch beraten wirden. lch bin aller-
dings der Auffassung, daB Sie mit einem solchen An-
trag auf Anderung einer gesetzlichen Regelung, die
stimmt und richtig ist, kaum Aussicht auf Erfolg hat-
ten.

Wenn Sie in dem konkreten Fall der Demonstration in
Ruhstorf, in dem zuerst die Kosten verlangt wurden,
dann aber der Bescheid wieder rickgéingig gemacht
wurde, etwas wissen wollen, gehen Sie doch bitte
den Weg, den SPD-Kollegen in einer ganzen Reihe
von Legistaturperioden immer gegangen sind, und
machen Sie eine Schriftliche Anfrage. Dann bekom-
men Sie von der Staatsregierung erschopfende Aus-
kunft.
(Lachen bei den GRUNEN)

— Was f(ir Sie erschépfend ist oder nicht, ist sowieso
ein Problem fir sich. Sie kann man wahrscheinlich
.Uberhaupt nicht aufkliren, weil Sie sich nicht aufkla-
ren lassen wollen. Aber die Bayerische Staatsregie-
rung wiirde Sie erschdpfend aufkldren, sie wirde in
ihrer Antwort auf die Schriftliche Anfrage selbstver-
standlich auch den Vorgang noch einmal abschlie-
Bend wirdigen.

Es ist aber unter arbeitstkonomischen Griinden fur
dieses Haus unzumutbar, daB Sie zu allem und jedem
einen Bericht der Staatsregierung wollen, da8 die
Staatsregierung nicht nur berichtet, sondern daf
auch stundenlang Palaver gemacht wird, obwohl
doch jeder weiB, daB man das gleiche mit einer
Schriftlichen Anfrage erreichen kdnnte. 2u solchem
Unsinn gibt sich meine Fraktion nicht her.

Wir waren deshalb einmtig der Auffassung, diese
beiden Antrige abzulehnen. Sollte Ihnen an der Ko-

stenerstattung etwas nicht passen, dann stellen Sie
doch einen Antrag! Stellen Sie z. B. einen Antrag, daB
sich die Staatsregierung unmaglich verhalten hat,
oder sonst etwas! Dann kdnnen wir diskutieren. Nur,
zu allem in der Welt einen Bericht der Staatsregie-
rung zu verlangen, dafir sind uns die Minister zu
wertvoll.
(Uil Uit bei den GRUNEN)

Das halten wir nicht fir richtig. Wir werden beide An-
trage ablehnen.

Erster Vizepriasident Maéslein: Nichste Wortmel-
dung, Herr Staatssekretir Beckstein!

Staatssekretar Dr. Beckstein: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich will es kurz machen.

Aus AnlaB des vorliegenden Falles, der von uns
rechtlich véllig eindeutig gesehen wird, haben wir die
Regierung gefragt, wie die Praxis ist. Aus den Ant-
worten der Regierung stellten wir fest, daB es nicht
die geringste Veraniassung fir solche Bescheide
gibt.

Wir haben zwischen Kosten und Auslagen zu unter-
scheiden. Bei den Kosten von Bescheiden ist nach
dem Kostengesetz ein Rahmen von 10 bis 200 DM
zulassig. Die Kreisverwaltungsbehdrden legen bei
derartigen Veranstaltungen ganz Oberwiegend eine
Gebihr im unteren Drittel des Gebidhrenrahmens
fest. Bei den Auslagen dagegen handelt es sich um
etwas, was lediglich die Behdrde, die den Bescheid
erlaBt, betrifft, nicht etwa um Kosten von dritten Be-
hérden. Nachdem das Landratsamt den Bescheid er-
lassen hat, kénnen nicht etwa Kosten von Gemein-
den in Ansatz gebracht werden. Eine Gebihrener-
stattung von polizeilichen Einsatzen fallt bei Demon-
strationen nicht an, weil Demonstration unter den Ge-
sichtspunkt der Auslbung der Meinungs- und Ver-
sammilungsfreiheit falit und damit im Gberwiegenden
offentlichen Interesse ist. Davon zu unterscheiden ist
lediglich ein Kostenanspruch gegen etwaige rechts-
widrige Storer, die wir selbstverstandlich auch in an-
deren Bereichen heranziehen,

Nachdem die Situation klar ist, ist auch die Antwort
an Herrn Blrgermeister Lindinger ebenso klar gewe-
sen. Diese Antwort ist ihm auch zugeleitet worden.
DaB sie ihn nicht zufriedenstelit, daB die Gemeinde
auf ihren Kosten sitzenbleibt, ist etwas, woflr ich
menschlich Verstindnis habe, aber es andert an der
rechtlichen Situation nichts. Jedenfalls sind dariber
hinausgehende Berichte und Nachforschungen nicht
mehr veranlaBt.

(Beifall bei der CSU}

Erster Vizeprasident Maslein: Nachste Wortmeldung
der Abgeordnete Schramm. Sie haben das Wort!

Schramm (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Kol-
leginnen und Kollegen!
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{Schramm [DIE GRUNEN])

{Abg. Kiesl: Der Kommunismus ist tot,
Herr Schramm!)

— Ihre Zwischenrufe, Herr Kiesl, haben sich die gan-
zen Jahre, die ich in diesem Hause bin, immer durch
hervorragende Qualitdt ausgezeichnet. Ich danke th-
nen auch heute fir lhren Schmarrn.

(Heiterkeit)

Erster Vizeprasident. Méslein: Herr Abgeordneter,
~Schmarrn® ist kein parlamentarischer Ausdruck!

Schramm (DIE GRUNEN): Ein umgangssprachlicher,
Herr Prasident, und den habe ich hier ben(tzt.

Kolleginnen und Kollegen! lch danke dem Herrn
Staatssekretar far den Bericht, den er hier gegeben
hat. Allerdings war er mir nicht ausfilhrlich genug.
Wenn wir die Zeit fur die Debatte darliber, ob dieser
Bericht gegeben werden soll oder nicht, dafir ge-
nutzt hatten, daB der Herr Staatssekretar einen aus-
fahrlicheren Bericht gibt, dann ware die Zeit sinnvoll
genutzt worden.

Was hier ablauft, ist geradezu lacherlich. Da wird ein
Bericht von Abgeordneten dieses Hauses verlangt,
und dieser Bericht wird von der Mehrheitsfraktion
verweigert. Dieses Auskunftsrecht der Abgeordneten
sollten Sie sich doch nicht selbst in bestimmten Fal-
len beschneiden,

Um zur Sache etwas beizutragen: Mir liegt eine Ko-
stenrechnung der Stadt Nurnberg an eine Friedens-
initiative Gber 610,97 DM vor. Glauben Sie, daB das
zur Untermauerung des Demonstrationsrechts hilf-
reich war? Ich kann Ihnen aus Erfahrung, weil ich
ziemlich nahe dabei war, genau sagen, was das an

Arbeit, Aufregung, Aufwand und Verunsicherung in
dieser Initiative ausgeldst hat. Da sollten wir wirklich
ein klares Wort sagen und klare Verhéltnisse schaf-
fen, auch mit einem Bericht, aber ich widerspreche
der Art, wie mit diesem Antrag umgegangen wird.

{Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Moslein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Die gemeinsame Aussprache ist
beendet. Ich lasse abstimmen. Dazu werden die
Tagesordnungspunkte wieder getrennt.

lch lasse abstimmen {ber den Antrag auf Druck-
sache 11/12151. Der AusschuB fir Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen empfiehlt die Ableh-
nung. Wer dagegen fir die Annahme ist, den bitte ich
um das Handzeichen. — Die Fraktionen der SPD und
GRUNEN. Wer stimmt dagegen? — Die Fraktion der
CSU. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der An-
tragabgelehnt.

Ich lasse abstimmen {iber den Antrag auf Druck-
sache 11/12330. Der AusschuB flr Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen empfiehit auch hier die
Ablehnung. Wer entgegen dieser Empfehiung flr die
Annahme ist, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gleiches Abstimmungsverhdltnis, die Opposition.
Wer stimmt dagegen? — Die Fraktion der CSU. Das ist
die Mehrheit. Stimmenthaltungen? - Keine. Auch die-
ser Antrag istabgelehnt.

Ich unterbreche die Sitzung. Sie wird morgen um 9.00
Uhr mit den restlichen zehn Tagesordnungspunkten
fortgesetzt. Ich wiinsche eine gute Nacht.

{SchluB der Sitzung: 19 Uhr 39 Minuten)



Anlage 1

Miindliche Anfragen gem.

Frau Radermacher (SPD), Fragestellerin:

Welche Studentenwohnheime und wo werden im
Jahre 1990 in Bayern gebaut werden, nachdem
der Bewilligungsrahmen fiir den Bau von Studen-
tenwohnheimen auf fast 100 Millionen DM erhéht
worden ist?

Antwort der Staatsregierung: Es ist geplant, grund-
satzlich an jedem Hochschulort in Bayern weitere
Studentenwohnheime zu errichten. Konkrete Planun-
gen sind in Minchen, Freising, Landshut, Passau,
Regensburg, Erlangen, Nirnberg, Bamberg, Augs-
burg und Kempten angelaufen. An den anderen
Standorten wird derzeit gepriift, ob bebaubare
Grundstiicke verhanden sind. Bei den meisten Pro-
jekten sind die Stidte noch dabei, baurechtliche Vor-
aussetzungen zu schaffen.

Welche Bauvorhaben davon 1980 realisiert werden
kénnen, kann heute noch nicht gesagt werden, weil
der Bund demnachst noch mit den Landern Uber die
Bedingungen verhandeln wird, nach denen kinftig
Bundes- und Landesmittel fir die Studentenwochn-
raumférderung einzusetzen sein werden, und weil
noch nicht bekannt ist, wie zlgig die Baugenehmi-
gungsverfahren fur die MaBnahmen abgewickelt wer-
den.

Miiller Willi (CSU), Fragesteller:

Ist die Staatsregierung bereit, beim Bundesver-
kehrsminister darauf hinzuwirken, daf angesichts
der gedffneten Grenzen zur DDR der Bau der A 93
zwischen Weiden und Hof héchste Prioritét erhilt
und insbesondere der Bau der zweiten Fahrbahn
bel der Umgehung Rehau, Selb und Thiersheim
zur Sofortmafinahme erklart wird?

Antwort der Staatsreglerung: Wegen der groBen
Verkehrsbedeutung der A 93 unternimmt die Staats-
regierung alle Anstrengungen, um den Bau zwischen
Weiden und Hof als Vollautobahn so rasch wie mag-
lich voranzutreiben.

tm ,Vordringlichen Bedarf'' des Bedarfsplanes fir die
BundesfernstraBen sind bereits enthaiten

- die erste Fahrbahn
im Abschnitt Selb-Rehau und
im Abschnitt Mitterteich—Falkenberg
sowie

§ 73 Abs. 2 Satz 2 GechO

- gine zweibahnige Teilstrecke bei

Thiersheim.

Diese MaBnahmen sind aus heutiger Sicht vordring-
lich zu finanzieren und werden mit Nachdruck voran-
getrieben. Zwischen Mitterteich-Sid und Falkenberg
wird bereits gebaut.

Zusétzlich hat die Staatsregierung erreicht, daB Aus-
gleichsgelder fir den Wegfall der WAA fir den Bau
des groBten Teiles der zweiten Fahrbahn im Ab-
schnitt Mitterteich-Weiden zur Verfigung gestelit
werden. Diese Mittel kommen ab 1980 zum Einsatz.
Die erste Fahrbahn im Abschnitt Mitterteich—-Weiden
ist bereits weitgehend in Betrieb oder im Bau.

Die Staatsregierung wird mit Nachdruck fordern, da8
bei der Fortschreibung des Bedarfsplanes fur die
BundesfernstraBen die noch fehienden Teile der A 93
zwischen Weiden und Hof insgesamt in den ,Vor-
dringlichen Bedarf** aufgenommen werden.

Im Hinblick auf die {ffnung der Grenzen der DDR
stellt sich auch die Frage der Verkehrsbeziehungen
grundlegend neu. Die Staatsregierung wird daher
beim Bundesminister fur Verkehr auf Prifung dréan-
gen, ob Ober die genannte Fortschreibung des Be-
darfsplanes hinaus Sonderregelungen flr eine noch
raschere LickenschlieBung der A 93 getroffen wer-
den kénnen.

Loew (SPD), Fragestelier:

Bis wann wird der Neubau der Bundesstrafe B 8
zwischen Faulenberg und Greinberg im Stadtge-
biet Wirzburg fertiggestellt sein, und welche
MaBnahmen miBten ergriffen werden, um einen
friiheren Zeitpunkt der Fertigstellung zu etrei-
chen?

Antwort der Staatsreglerung: Die bayerische Stra-
Benbauverwaltung beabsichtigt, den Neubau der
BundesstraBe 8 zwischen Faulenberg und dem Grein-
bergknoten in Wirzburg 1995 fertigzustellen. Wir ge-
hen dabei von einem optimalen Ablauf des Planfest-
stellungsverfahrens und der Bauabwicklung aus. Ein
friherer Zeitpunkt fur die Fertigstellung ist bei reali-
stischer Betrachtungsweise nicht erreichbar.
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Frau Schweiger (CSU), Fragestellerin:

Welche Méglichkeiten sieht die Staatsregierung,
um das Angebot an preisgiinstigem Wohnraum
im Ballungsraum Miinchen gezielt anzuheben?

Antwort der Staatsregierung: Dem Mange! an preis-
glnstigen Wohnraum versucht die Staatsregierung in
erster Linie durch die hohe Forderung des Sozialen
Wohnungsbaus im Ballungsraum Minchen abzuhel-
fen. Allein die Landeshauptstadt Minchen erhilt im
Ersten Forderungsweg im Programmjahr 1989 95,5
Millionen DM und im Programmjahr 1990 99,2 Millio-
nen DM. Weiterhin wird die beabsichtigte splrbare
Erhéhung der Fordermittel flr den Bau von Staatsbe-
diensteten-Wohnungen im Jahr 1990 vor allem auch
dem Ballungsraum Mdnchen zugute kommen. Auch
die von der Bonner Koalition beschlossenen zusatz-
lichen Finanzierungshilfen und die verbesserten
steuerlichen Abschreibungsmdglichkeiten werden in
Minchen und Umgebung greifen. Daneben kénnen
eigene Forderprogramme der Gemeinden die staat-
lichen Finanzierungshilfen wirksam erganzen.

Neben der finanziellen Férderung ist auch die Aus-
welsung von mehr Baurecht erforderlich. Hier sind
die Stadt Mlnchen und die umliegenden Gemeinden
aufgerufen, ihren Anteil zur Verbesserung des Woh-
nungsangebots beizutragen. Gerade die Landes-
hauptstadt Minchen kann die bestenenden rechtli-
chen Mdéglichkeiten, mehr Wohnraum zu schaffen, ef-
fizienter nutzen als bisher. In ihrem Bereich

— bestehen noch Reserven an freien Flichen

- kénnen Projekte zur Nachverdichtung der Siedlun-
gen aus den 3S0iger und 60iger Jahren realisiert
werden

- sind die Mdglichkeiten des DachgeschoBausbaus
noch lange nicht erschopft.

Der Bund plant auBerdem eine Reihe von Erleichte-
rungen, die zur Férderung des Wohnungsbaus beitra-
gen werden (u.a. Erleichterungen im Bauleitpla-
nungsverfahren, Verbesserung des Vorkaufsrechts,
Erweiterung der Befreiungsmoglichkeiten, Wiederein-
fihrung der stidtebaulichen EntwickiungsmaB-
nahme). Dariiber hinaus wird die Bayerische Staats-
regierung weitere Vorschlage zur Vereinfachung des
Bauleitplanungs- und Baugenehmigungsverfahrens
erarbeiten. In diese Untersuchung sollen insbeson-
dere auch Fachgesetze, die auf die baurechtlichen
Verfahren und Genehmigungen einwirken, einbezo-
gen werden.

StraBer (SPD), Fragesteller:

Haben Gespriche stattgefunden bzw. ist, nach-
dem das Bayerische Staatsministerium fiir Wirt-
schaft und Verkehr aufgrund neu vorgelegter
Zahlen hinsichtlich der Neuordnung des Stiick-
gutverkehrs in Nordschwaben versprochen hat,
Kontakt mit dem Bundesverkehrsminister aufzu-
nehmen, um doch noch eine Verbesserung ge-
geniiber der jetzt geplanten Neuordnung fiir
Nordschwaben zu erreichen, eine Kontaktauf-
nahme mit dem Bundesverkehrsminister erfoigt
und mit welchem Ergebnis?

Antwort der Staatsregierung: Nach den Plinen der
Bahn soll der Stickgutbahnhof Nérdlingen ab 1. Ja-
nuar 1990 von Aalen aus iiber die StraBe bedient wer-
den, der Stlckgutbahnhef Donauwérth von Augsburg
aus.

Demgegeniiber hat die Staatsregierung der DB ein
Konzept vorgeschlagen, das den Standort Donau-
worth als schienenbedienten Stickgutbahnhof erhai-
ten wlrde. Dieses geht auf einen Vorschlag der
GdED (Gewerkschaft der Eisenbahner Deutschlands)
zurtck. Bei einer Angliederung der Bereiche Nordlin-
gen und Neuburg an den Stlckgutbahnhof Donau-
worth konnte das tagliche Frachtaufkommen im Ver-
sand von 22 t auf 42 t und im Empfang von 40 t auf
65 t gesteigert werden.

Zu diesem Alternativkonzept hat sich die Deutsche
Bundesbahn bislang nicht geduBert.

Frau Memmel (DIE GRUNEN), Fragestellerin:

Wird die Staatsregierung die spite Elnsicht von
Ministerprésident Streibl beherzigen, man habe
Jahrzehntelang in der Verkehrspolitik einseitig
den Strafienbau getdrdert und dle Schiene ver-
nachléssigt, und sich deshath beim kiinftigen
Ausbau der Verkehrsverbindungen iiber die auf-
gerissene innerdeutsche Grenze mit Vorrang fiir
die Wlederbelebung toter oder schon demontier-
ter Bahngleise und den Ausbau der bestehenden
Strecken einsetzen und wird sie so beispiels-
weise Vorbereitungen fiir die Wiederinbetrieb-
nahme der Ringbahn Coburg-Steinachtal-Sonne-
berg (DDR)-Neustadt-Coburg in allernéchster
Zukunft treffen?

Antwort der Staatsregierung: Die Starkung der
Wettbewerbsfahigkeit der Eisenbahn ist schon seit
langem ein wichtiges Ziel bayerischer Eisenbahnpoli-
tik. Die Bemihungen gelten sowohl dem Erhalt und
der Verbesserung der bestehenden Schieneninfra-
struktur als auch einer durchgreifenden Modernisie-
rung des Schienenverkehrsangebotes. Gegenstand
der friheren Verhandlungen mit der Bahn und dem
Bund waren auch eine Verbesserung des Eisenbahn-
Berlin-Verkehrs aus Bayern in die DDR lber Ludwigs-
stadt/Probstzella und Hof.

Die kirzliche Offnung der Grenzen durch die DDR er-
offnen neue Mdoglichkeiten flir den innerdeutschen
Schienenverkehr. Zunachst ist es von Bedeutung, an-
stelle der am vergangenen Wochenende auf den be-
stehenden Strecken eingesetzten Sonderzugver-
kehre ein fir den werktaglichen Betrieb geeignetes
Fahrplankonzept zu erarbeiten; diesbezigliche Ver-
handlungen zwischen der Deutschen Bundesbahn
und der Deutschen Reichsbahn sind derzeit im
Gange. Daneben unterstitzt die Staatsregierung afle
Bemuhungen zur Stirkung der grenznahen Schie-
neninfrastruktur und der Wiederinbetriebmahme vor
1945 bestehender Schienenverbindungen.

Auf Anfrage teilte die Bundesbahndirektion NGmberg
mit, daB kurzfristig Untersuchungen eingehsitet wur-
den, die elektrifizierte Verbindung Coburg—Neustadt
durch den Neubau einer ca. 8 km langen Bahnstrecke
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nach Sonneberg (DDR) flr Nahverkehrsreisende aus
der DDR und eventuelle Glterverkehre nutzbar zu
machen. Einer zusatzlichen Wiederherstellung der
frilher bestehenden Verbindung von Neustadt Gber
die Steinachtalbahn nach Coburg wird von der DB
keine verkehrliche Bedeutung beigemessen.

Frau Paulig (DIE GRUNEN), Fragestellerin:

Angesichts der fiir den Werksflughaten Oberpfai-
fenhofen der Fa. Dornier vom Wirtschaftsministe-
rium zugesagten Limitierung der Flugbewegun-
gen der Allgemeinen Luftfahrt auft 4000 pro Jahr
und angesichts der nun bekannt gewordenen
zuséadtzlichen 1500 Flugbewegungen zwi-
schen Mannheim und Oberpfaffenhofen frage ich
die Staatsregierung, warum diese Flugbewegun-
gen nicht dem Flugkontingent von 4000 Fliigen
zugerechnet werden, welche sonstigen ,,anderen
Benutzer in besonderen Féllen neben den nun-
mehr bekanntgewordenen zugelassen sind, ohne
den limitierten Flugbewegungen zugerechnet zu
werden, wohin diese weiteren Fliige durchgefiihrt
werden und wie oft sie im Jahr geflogen werden?

Antwort der Staatsregierung: Der Bedarfsiuftverkehr
der Firma Arcus Air zwischen Mannheim und Ober-
pfaffenhofen ist im Falle seiner Weiterflihrung auf das
Flugkontingent von 4000 Flugbewegungen anzurech-
nen.

Von der Moglichkeit, auch ,,andere Benutzer in be-
sonderen Féllen” am Flughafen Oberpfaffenhofen
starten und landen zu lassen, macht die Firma Dor-
nier sehr zurlickhaltend Gebrauch. Auf dieser
Rechtsgrundlage wurden in den Monaten Januar ein-
schlieBiich Juni 1989 nur 272 der insgesamt 10386
Flugbewegungen abgewickelt. Informationen Uber die
ginzelnen Flugziele liegen dem Staatsministerium fir
Wirtschaft und Verkehr nicht vor. Die Genehmigung
far den Flughafen Oberpfaffenhofen begrindet inso-
weit auch keine Auskunftspflicht.

Heckel Dieter (CSU), Fragesteller:

Welche Madaglichkeiten sieht die Bayerische
Staatsreglerung, vereinzelt auftretende Hocker-
schwine landkrelsweit und abweichend von ent-
sprechenden Jagdrechtlichen Bestimmungen
ganzjdhrig unter Schutz zu stellen?

Antwort der Staatsregierung: Der Hdckerschwan
zahlt zu den Tierarten, die dem Jagdrecht unterstellt
sind (§ 2 Abs. 1 Nr. 2 BJagdG).

Mit der Bundesverordnung Gber die Jagdzeiten vom
2. April 1977 (BGBI | 8. 531) wurde erstmals bundes-
weit eine beschriankte Jagdzeit vom 1. September bis
zum 15. Januar auf den Hoéckerschwan eingefihrt.
Nach der Begrindung der Bundesverordnung ist eine
begrenzte Jagdzeit notwendig, ,,um das Uberhand-
nehmen des Bestands der wildiebenden Hdocker-
schwane und die damit verbundene Stérung und Ge-
fahrdung anderer Wat- und Wasservogelbestande zu
verhindern.”

Nach § 21 Abs. 3 BJagdG i.V.m. Art. 31 Abs. 3 BayJG

kann die hohere Jagdbehdrde (Regierung) die Beja-
gung von Wildarten, die in ihrem Bestand bedroht er-
scheinen, in bestimmten Gebieten oder in bestimm-
ten Jagdrevieren durch Rechtsvercrdnung oder
durch Anardnung fiir den Einzelfall dauernd oder zeit-
weise ganzlich verbieten. Ein solches Bejagungsver-
bot setzt alsc eine Bestandsbedrohung voraus.

Trapp (SPD), Fragesteller:

Ist es zutreffend, daB ,,Milchkontrolleure* gegen-
wirtig an bayerischen Schulen datiir sargen sol-
len, daB kiinftig an Schulen keine Milch mehr an
Lehrkréfte oder Hauspersonal verkauft wird, und
wie beurteilt die Staatsregierung derartige Rege-
lungen und Kontrolien?

Antwort der Staatsregierung: Nach der Verordnung
der EG-Kommission vom 28. Juli 1983 iUber die
,,Durchfiihrungsbestimmungen zur Abgabe von Milch
und bestimmten Milcherzeugnissen an Schiler in
Schulen und der darauf aufbauenden nationalen
.Schulmilch-Beihilfen-Verordnung' vom 8. November
1985 sind sowohl bei den Lieferanten als auch bei
den Schulmilchempfangern regeiméBige Kontrollen
zur Uberpriifung der Einhaltung der Beihilfevoraus-
setzungen vorgeschrieben. Daran hat sich in der letz-
ten Zeit nichts geandert.

Die Uberwachung der Einhaltung der Beihilfevor-
schriften obliegt der Bayer. Landesanstalt far Ernah-
rung, die nach Vorgaben der EG jahrlich rund 20 Pro-
zent der Schulen kontrollieren mub.

Beihilfefahig ist nur die Abgabe von Milch und Milch-
erzeugnissen an den in der Verordnung festgelegten
Empfangerkreis. Gegen den Verzehr eines beihilfege-
stlitzten Produkts durch Lehrkrafte wiahrend der
Pause bestehen wegen der Vorbildwirkung keine Ein-
wande.

Kobler (CSU), Fragesteller:

Wie hoch ist die Summe der bisher fiir Ersatz-
sanlerungen von einsturzgefdhrdeten Spannbe-
tondecken in Viehstédllen beantragten bzw. aus-
bezahlten Mittel aus dem hierliir zur Verfligung
gesteliten Sonderprogramm?

Antwort der Staatsregierung: Bis zum 14, November
1989 wurden 25 Darlehensantrage mit einem Agrar-
kraditvolumen von 676 000 DM und 4 ZuschuBantrage
mit einem ZuschuBvolumen von 6258 DM gestellt. Die
hierfir erforderlichen Mittel sind bereits zugewiesen.

Fichtner (SPD), Fragesteller:

Ist die Staatsregierung der Meinung, daB der von
der Regierung von Mittelfranken den bisherigen
Péchtern der Aussiedlerkantine Niirnberg vorge-
legte neue Pachtvertrag mit den Grundsétzen
dieses Hohen Hauses iibereinstimmt, wonach
kleine und mittlere Gewerbetrelbende nach be-
sten Kréften zu férdern sind?

Antwort der Staatsreglerung: Der fir die Verpach-
tung der Kantine in der Durchgangsstelle in NOrnberg
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aufgetretene Mitbewerber bietet nach den Feststel-
lungen der Regierung von Mitteifranken die Verpfle-
gung der Aussiedier und Ubersiedler zu einem deut-
lich niedrigeren Preis an als der derzeitige Kantinen-
pachter.

Es erscheint nicht vertretbar, zu Lasten der Aussied-
ler und Ubersiedler einen kleinen Gewerbetreibenden
durch Zubilligung eines hdheren Essenspreises be-
sonders zu férdern. Im (brigen ist der Mitbewerber
ein zu bevorzugender Bewerber aus dem Zonenrand-
gebiet. '

Dr. Richter (CSU), Fragesteller:

Ist der Staatsregierung der Inhalt des Vertrags-
entwurfs bekannt, den in Vollzug des Beriick-
sichtigungsbeschlusses des Ausschusses fiir
Wirtschaft und Verkehr vom 19. Oktober 1989 dle
Regierung von Mittelfranken den bisherigen
Pédchtern der Aussiedlerkantine Niimberg zum
AbschluB eines neuen Pachtvertrages vorgelegt
hat, und teilt die Staatsregierung die Meinung
der beiden Berichterstatter im AusschuB fiir Wirt-
schaft und Verkehr, daB hier von der Regierung
von Mittelfranken ein Knebelungsvertrag ange-
strebt wird, der in einzelnen Passagen als sitten-
widrig zu gelten hat?

Antwort der Staatsregierung: Der Inhalt des von der
Regierung von Mittelfranken gefertigten Vertragsent-
wurfs ist der Staatsregierung bekannt. In dem Ver-
tragsentwurf wurde die Entrichtung einer Pacht vom
Bruttoumsatz vorgesehen. Hier solt eine Anderung
des Vertragsentwurfs entsprechend dem Gebot des
Mitbewerbers erfolgen {Pacht vom Nettoumsatz).

Als Stelle, die bei Meinungsverschiedenheiten ent-
scheidet, scil nicht wie vorgesehen die Regierung,
sondern das StMAS benannt werden. Im lbrigen ent-
spricht der Vertragsentwurf dem Gebot des Mitbe-
werbers.

Franzke (SPD), Fragestelier:

Inwleweit bestehen durch die Verseuchung des
Bodens und den Umgang mit CKW und PCB ge-
sundheitliche Gefahren fiir die In Landshut bei
der Firma Roederstein beschéftigten Arbeitneh-
mer?

Antwort der Staatsregierung: Nach den Ergebnissen
der durch das Gewerbeaufsichtsamt Landshut und
dem Landesinstitut fir Arbeitsmedizin, Minchen, in
den letzten Jahren durchgefihrten Besichtigungen
sind die Beschaftigten in den Betrieben der Firma
Roederstein in Landshut beim Umgang mit CKW,
also Chlorkohlenwasserstoffen, keinen Gesundheits-
gefahren ausgesetzt.

Was den Umgang mit PCB, alsc¢ polychlorierten Bi-
phenylen, anbetrifft, ist festzustellen, da8 die Firma
Recederstein in Landshut PCB seit 1983 nicht mehr
verwendet.

Gleichwohl hat das Gewerbeaufsichtsamt Landshut
nach Bekanntwerden der Ergebnisse von Boden-

untersuchungen dem Betrieb mit schriftlicher Verfa-
gung aufgegeben, insbesondere den Gehalt an PCB
in der Luft des in Frage kommenden Arbeitsraumes
Zu messen. :

AuBerdem wurde anidBlich einer Besprechung bei der
Firma Roederstein am 11. November 1989, an der ne-
ben Betriebsleitung, Betriebsrat, Fachkrafte fiir Ar-
beitssicherheit und Betriebsarzt eine Gewerbearztin
des Landesinstituts fr Arbeitsmedizin teilgenommen
haben, beschlossen, allen Beschiftigten, die gegen-
Uber PCB exponiert waren, auf Kosten der Firma eine
eingehende Untersuchung auf denkbare gesundheit-
liche Folgen einer Einwirkung von PCB bei einem In-
ternisten in Landshut anzubieten.

Lechner (CSU), Fragesteller:

lch frage die Staatsregierung, ob bei der Ver-
handlungsrunde 1989 der zweite Bauabschnitt
der Sanierung des Kreiskrankenhauses Vilsbi-
burg finanziell abgesichert wird.

Antwort der Staatsregierung: In der Verhandiungs-
runcle 1989 wurden die Vorschlage erarbeitet, welche
Krankenhausbauvorhaben in das 16. Jahreskranken-
hausbauprogramm 1990 aufgenommen und welche
fur die Jahre 1991 und 1993 vorweg fesigelegt wer-
den. Die Ergebnisse der Verhandlungsrunde 1889
werden voraussichtlich am 28. November 1989 dem
Ministerrat zur Entscheidung vorgelegt.

Ich bitte um Versténdnis, wenn ich inhaltlich auf den
Fragegegenstand nicht eingehe, um der Beratung im
Ministerrat nicht vorzugreifen.

Franz (SPD), Fragesteller:

Befiirwortet die Staatsreglerung die baldmdég-
lichste modellhafte Errichtung von geriatrischen
Rehabilitationszentren fiir vier- bis achtwdchige
Rehabilitationsmafinahmen zur Vermeidung héu-
figer Pflegebediirftigkelt bel alters- und unfallbe-
dingten Mehrfacherkrankungen, und mit welcher
Férderung kdnnen die Wohlfahrtsverbénde in ab-
sehbarer Zeit dabel rechnen?

Antwort der Staatsregierung: Bei den geriatrischen
Rehabilitationszentren fir vier- bis achtwéchige Re-
habilitationsmaBnahmen handelt es sich nicht um
Krankenhiuser nach dem KHG, sondern um Einrich-
tungen der medizinischen Rehabilitation. Hier ist die
Bayerische Staatsregierung nach § 111 SGB V gehal-
ten, zunachst die Enischeidung der bayerischen
Krankenkassenverbande abzuwarten, ob diese fir
die geplanten Einrichtungen zum Abschluf3 eines Ver-
sorgungsvertrages bereit sind.

Nur wenn es zum Abschlufl eines Versorgungsvertra-
ges kommt, stellt sich die Frage einer staatlichen an-
teiligen Férderung fir die Bau- und Umbaukosten ei-
nes Projekts eines freigemeinnitzigen Wohlfahrts-
und Behindertenverbandes.

Eine gesetzliche Verpflichtung des Staates, dhnlich
dem Krankenhausférderungsgesetz, die Errichtungs-
kosten einer medizinischen Rehabilitationseinrich-
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tung zu férdern, gibt es nicht. Gleichwohl ist das
Bayer. Staatsministerium fur Arbeit und Sozialord-
nung grundsétzlich bereit, im Rahmen der verfliigbha-
ren Haushaltsmittel auch auf diesem Gebiet die baye-
rischen Wohlfahrts- und Behindertenverbande zu un-
terstitzen, um die laufenden Tagessdtze vom Schul-
dendienst weitgehend zu entlasten. Einschlagig dafir
ist der Ansatz des Bayerischen Behindertenplans
(Kap. 10 05 TG 78).

Falls das Bundesarbeitsministerium eine F&rderung
zusagt, ist auch das Bayer. Staatsministerium fGr Ar-
beit und Sozialerdnung bemiht, Zuschisse in giei-
cher Hohe zur Verfigung zu steilen.

Knauer Walter {(SPD), Fragesteller:

Wie beurteilt die Staatsregierung die Beteiligun-
gen der Bayernwerk AG an VIAG, PWA und Kléck-
ner?

Antwort der Staatsregierung: Die Bayernwerk AG
muB wegen der Entsorgungsverpflichtungen aus dem
Kernenergiebereich zum Zeitpunkt des Abbrandes
der Kernbrennelemente Riickstellungen bilden, die
erst in spéteren Jahren zu Mittelabflissen flhren. Die
daraus resultierenden liquiden Mittel sind nicht frei
verfiigbar; sie missen vielmehr zeitgerecht in realen
Geldwerten fur die Zwecke der Entsorgung zur Verfl-
gung stehen. Diese Gelder kéinnen daher auch nicht
fir weitere Strompreissenkungen verwendet werden.
Im Hinblick auf die Gegebenheiten des Kernkraft-
werksbetriebs einschi. Entsorgung ist es notwendig,
die Kaufkraft der Rlickstellungen fur einen Zeitraum
von 10 bis 20 Jahren wertbestandig zu transferieren.

Die Bayernwerk AG verfolgt unter den Gesichtspunk-
ten der Sicherheit, Fungibilitit und Rentabilitidt ein
Anlagekonzept, in dem der Erwerb festverzinslicher
Wertpapiere, Rentenfonds, Aktien und Immobilien
kombiniert ist. Das Engagement des Bayernwerks bei
der VIAG, der PWA und Kl&Co ist Teil dieses Anlage-
konzepts. Durch den Erwerb einer aktienrechtlichen
Schachtel wird dem Aspekt der Sicherheit der Geld-
anlage in besonderer Weise Rechnung getragen. So-
lange die Bayernwerk AG Kernkraftwerke betreibt,
wird sie stets Uber. einen gewissen Sockel an Ent-
sorgungsrucksteilungen verfigen, so daB auch einem
dauerhaften Engagement nichts entgegensteht.

Die Beteiligungserwerbe der Bayernwerk AG dienen
somit letztendlich der Stromversorgung; sie sind
AusfluB verantwortungsbewuBten Handelns und fin-
den die ausdrickliche Billigung durch die Bayerische
Staatsregierung.

Brandl (Passau) (SPD), Fragesteller:
Welche Mdbglichkeiten sieht die Staatsregierung,

daBl im Zuge der Umorganisation der Bayerischen
Finanzbauverwaltung die Arbeitsplétze beim Fi-
nanzbauamt Passau in der jetzigen Zahl erhalten
werden kdnnen?

Antwort der Staatsregierung: Die Bayerische Fi-
nanzbauverwaltung fihrt zu mehr als 90 Prozent ihres
Bearbeitungsvolumens Bau- und Bauverwaltungsauf-
gaben des Bundes durch. Aufbau und Organisation
der Finanzbauamter werden daher sehr wesentlich
von den vom Bund jeweils Ubertragenen Aufgaben
beeinfluBt. Dies gilt auch flr den Standort und die
Personalstarke der Baudienststellen.

Da bekanntlich groBe Entfernungen zwischen Dienst-
sitz und Ort der BaumaBnahmen héhere Verwaltungs-
ausgaben verursachen, wurden organisatorische Un-
tersuchungen zur Errichtung eines Finanzbauamtes
in Freising angestelit, wobei auch eine Einbeziehung
der Landkreise Kelheim und Landshut und des Stadt-
bereichs Landshut erwogen wurde. Ob und gegebe-
nenfalls wann eine Einbeziehung von Kelheim und
Landshut erfoigen wird, ist aber derzeit nicht abseh-
bar. Fur die nachsten Jahre gibt es daher, wie Herr
Staatsminister Tandler und ich bereits wiederholt
festgestellt haben, keine Uberlegungen, den Zustin-
digkeitsbereich des Finanzbauamtes Passau zu an-
dern. Demzufolge sind auch keine Arbeitsplatze beim
Finanzbauamt Passau gefahrdet.

Naumann (SPD), Fragesteliler:

Stimmt die Staatsregierung der Meinung zu, daB
der Verkauf des Grundstiicks Miinchen, Laimer
StraBle 44, durch die Miinchner Caritas an ein Re-
gierungsmitglied dem § 55 der Abgabenordnung
und/oder der Gemeinniitzigkeits-Verordnung wi-
derspricht, weil der Kaufpreis weit unter dem er-
zielbaren Marktpreis lag, und welche autsichts-
rechtlichen Konsequenzen beabsichtigt die
Staatsregierung gegeniiber den verantwortlichen
Pergsonen des Minchener Caritasverbandes zu
zighen?

Antwort der Staatsreglerung: Die in der Anfrage auf-
gestellte Behauptung, der Kaufpreis sei weit unter
dem erzielbaren Marktpreis gelegen, ist eine durch
nichts belegte Unterstellung. Sie steht im Wider-
spruch zur AuBerung des Mlnchner Caritasverban-
des, wonach das Grundstick an den Héchstbieten-
den verkauft wurde. Die Anfrage betrifft ein aus-
schlieBlich privates Grundstiicksgeschaft. Die Ge-
meinnitzigkeits-Verordnung, auf die sich die Anfrage
bezieht, ist seit 1977 aufgehoben. Seither gelten nur
die Bestimmungen des § 55 der Abgabenordnung.
Fir einen VerstoB hiergegen gibt es keinen Anhalts-
punki. '
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